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Zu diesem Heft

Niemand soll sagen, die Beziehungen von Kultur und Gesellschaft kénnten
unter den herrschenden Verhiltnissen nicht oder nur miithsam erkannt wer-
den. Der Siemenskonzern, gewifl keine Randerscheinung der bundesdeutschen
Gesellschaft, hat mit wiinschenswerter Klarheit das Seine zur Kultur duflern
lassen. ,Typische Errungenschaften von Literatur, Kunst und Philosophie
seien, so sprach A. Gehlen einleitend auf der im Juni 1973 von der Siemens-
stiftung veranstalteten Tagung zum Leistungsprinzip, ,untrennbar verbun-
den mit dem System des Absolutismus, der Fuflersten sozialen Ungerechtig-
keit, ja sogar der grobsten Gewalt.“ . .. ,Auf solchem Boden floriert Kultur.©
(SZ,9.7.1973; demnichst das Ganze als Taschenbuch.)

Zweifellos hielten es die Veranstalter hier und jetzt fiir angezeigt, eine so
euphorische Apologie der Klassengesellschaft als eines fruchtbaren Kultur-
bodens vortragen zu lassen — und ihr aufwendiges Dringen in die Offentlich-
keit beweist, dafl hier nicht zufillig ausgeplaudert wurde, was besser im
intimen Kreise Gleichgesinnter geblieben wire. Hier wird bewufit dic Gegen-
position zu Tendenzen bezogen, die den Stiftern der Tagung nicht ins Kon-
zept passen.

Die letzten Jahre ‘der Kultur- und insbesondere der Literaturentwicklung in
der BRD haben eine Fiille neuer Themen, Figuren, Zukunftsentwiirfe ans
Licht der Offentlichkeit befordert, sie haben stellenweise die Verbindung zu
Traditionen geschlagen, die uns in der restaurativen Nachkriegsperiode ab-
handen gekommen waren. Die Entdeckung der Lebenslage der Millionen-
mehrheit der arbeitenden Menschen als eines literarischen Gegenstands, die
dabei unvermeidliche Darstellung realer Interessenkonflikte, die dem Autor
ein weitergehendes Engagement abfordert als jede noch so diistere allegorische
Endzeitstimmung, Gesellschaftskritik nicht mehr punktuell, sondern prinzi-
piell, mit einem unmittelbar wirklichkeitsbezogenen humanen Anspruch —
trotz unterschiedlicher thematischer Ansitze und Darbietungsformen Lifit
sich bei einer grofien Zahl von Autoren heute etwas aufspiiren, das ihre
neuesten Produktionen eint. Man konnte das allgemein und ohne voreilige
Einebnung des Verschiedenen die vertiefte Suche nach der Wirklichkeit nen-
nen, das Bestreben, die umgebende Realitit erkennbarer als in den Jahren
vorher in Literatur zu fassen. Synchron damit geht der Wunsch, sich ein
neues, demokratischeres Publikum fiir das eigene Werk zu erobern.

Die indignierte Auflerung Emil Staigers vor wenigen Jahren, der in der neue-
sten Kunst nur eine Anhiufung von Scheufllichkeiten sah und als deren Ut-
sache den liederlichen Umgang der Autoren vermutete, traf genau am Wesen
der Entwicklung vorbei. So kann sich die Alternative von ,sauberer und
»schmutziger® Literatur hdchstens noch fiir den Volkswartbund darstellen.
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Der Kern der Sache wird dort offenbar — und darin liegt das relative Ver-
dienst der Unverbliimtheiten bei der Siemensstiftung — wo die Klassengegen-
sitze in der Gesellschaft zur Sprache kommen. Gehlens ewige Wahrheiten —
Leistung in Form von Unterdriickung und Ausbeutung fiir die einen, gleich-
zeitige Hochbliite der Kultur fiir die anderen — wenden sich prizis gegen die
heutige kritische Auseinandersetzung vieler Autoren mit der bundesrepubli-
kanischen Wirklichkeit, in der Ausbeutung und neue wie alte Formen der
Unterdriickung vorkommen. Sie zielen vor allem auf die ganz neuartige
ideelle und materielle Solidarisierung von Autoren mit den Arbeitenden, da
dieses Biindnis die Stifterfiguren am meisten erschreckt.

Gerade aber diese im besten Sinn demokratische, zum Teil auch sozialistische
Richtung in der Literatur erscheint uns als das in die Zukunft weisende Ele-
ment ihrer Entwicklung. Lenins These von den ,zwei Kulturen®, die in jeder
auf Ausbeutung beruhenden Gesellschaft existieren — die Kultur der Herr-
schenden und die demokratische, sozialistische Kultur, die die Interessen der
Volksmassen spiegelt — liefert hier einen hilfreichen Begriff, um die gegen-
wirtige kulturpolitische Wirklichkeit allgemein zu fassen, wenn man sie nicht
schematisch mit der Vorstellung zweier abgegrenzter Bezirke gleichsetzt, in
denen die schwarzen und die weiflen Limmer siuberlich voneinander geschie-
den sind. Die unter den gegenwirtigen Umstinden unvermeidliche Ausein-
andersetzung zwischen der demokratischen und der die Ausbeutung recht-
fertigenden oder bestitigenden Position kann sich in jedem Verlag, Sender,
Theater, in jeder Redaktion, jedem Lektorat und lange und heftig im Kopf
des einzelnen Autors, Redakteurs, Dramaturgen abspielen.

Wir vermerken als auffillig an den letzten 10 Jahren Literaturentwidklung,
dafl die demokratische und sozialistische Position in ihr erkennbar gewachsen
ist, dafl sie heute stirker ist als jemals seit Bestehen dieses Landes und daff sie
die Chance hat, sich zu einer lebendigen und vielfiltigen Kulturstrémung aus-
zuwachsen, die die fortschrittliche Alternative der gesellschaftlichen Prozesse
in der BRD begleiten und bereichern kann.

Miflt man es am Ausmaf der tatsichlichen Verinderungen, so bleibt das Be-
wufitsein von diesen Vorgingen — das Bewufitsein ihres historischen Charak-
ters — und damit die Erkenntnis des jetzigen Stands und der Perspektiven
der Kulturentwicklung selbst bei vielen, die aktiv daran beteiligt sind, er-
staunlich gering. Es iiberrascht nicht, daff die etablierten Groflkritiker den
Charakter der vor sich gehenden Verinderungen nicht erfassen, geschweige
denn verallgemeinern und bewufit machen wollen. Daf§ die Kritik, im Ganzen
gesehen, dies bei uns nur in Ausnahmefillen leistet, hat viele Griinde. Manche
davon sind objektiver Natur, sie haben mit der Marktsituation im Buchge-
schift zu tun. Indem das einzelne Buch als Schlager der Saison gegen die ande-
ren Neuerscheinungen aufgebaut wird, mufl heute auch die Person des Autors
in diesem Konkurrenzkampf mitspielen — er wird zur Reklame fiir seinen
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Titel — natiirlich auch gegen die anderen — genutzt. Bei den auflagenschwachen,
sogenannten mittleren Titeln, die nicht in den Genuf) besonderer Werbe-
etats kommen, fahndet die Kritik fast ausnahmslos nach der ,originellen
Kunstleistung® des isolierten Textes. Ein Kritiker, der sich diesen Bedingun-
gen anpaflt, kommt erst gar nicht mehr in die Lage, Entwicklungen zu unter-
suchen, etwa Gemeinsames zwischen Kroetz’ ,Oberdsterreich® und — sagen
wir — Herburgers ,Eroberung der Zitadelle®, Walsers ,,Gallistl“ und ,Sturz®
oder von der Griins ,Stellenweise Glatteis“ zu entdecken. Allenfalls werden
oberflichlich ganz verschiedene Dinge zueinander sortiert: Jetzt hat auch
E. Jiinger sich der Arbeiter als Thema angenommen.. ..

Die Methode, von der Oberfliche her willkiirlich Verbindungen zu zichen
oder auch Gegensitze zu schaffen, breitet sich aus. Ein Autor, der nicht alle
Konsequenzen auch seiner publizistischen Auflerungen illusionslos durch-
denkt, fillt unter die Riuber, die ihn auspliindern, um Argumente gegen die
literarische Tendenz zu finden, die sie ablehnen. Ausgerechnet Heinrich B&ll,
der unentwegt gegen die Mode der allegorisch-absurden Literatur der 50er
Jahre anschrieb, der von den kleinen Leuten im Land und ihrem Alltag ganz
einfach und in der Tradition des verpdnten Realismus erzihlte, als ganz
andere Dinge en vogue waren, wird heute zum Musterknaben einer reaktio-
niren Kritik und muf sich von Herrn Zehm auf die Schulter klopfen lassen.
Die — gewifl problematische — Nobelpreisrede Bélls verwendet Marcel
Reich-Ranicki, um auf die gesellschaftskritischen Tendenzen unserer neuesten
Literatur einzuhauen. Ohne sich lange mit feinsinnigen Differenzierungen
aufzuhalten, unterstellt Reich-Ranicki der Gegenseite niedere Motive, was
die folgende Analyse wesentlich vereinfacht: ,Der Klassenkampf ernihrt
seinen Mann - jedenfalls im bundesdeutschen Kulturleben. Wer in diesem
Land ein Schriftsteller sein will, doch nicht schreiben kann, der wendet sich
nahezu automatisch der Gesellschaftskritik zu. — Wer nicht erzihlen kann,
der erzihlt vom Alltag der Arbeiter — das macht sich bezahlt.“ 1 (Die Zeit,
11.5.1973))

Nicht zufillig wird in der nichstfolgenden Nummer der Zeit das Buch eines
Autors heruntergemacht, von dem eigentlich nicht in Frage steht, ob er
»schreiben kann“. Die konkrete Gesellschaftskritik in Walsers ,Sturz®, der
Abstieg des Helden in die Zwinge des Angestellten-Milieus werden fiir un-
wesentlich erklirt, dem Helden wird die soziale Physiognomie einfach abge-
sprochen. Da es im ganzen Buch kaum etwas gibt, das diese These stiitzt, darf
folgerichtig der Text nichts wert sein. Dem Kritiker erscheinen ,nahezu 15

1 Reich-Ranicki geht es nicht um cine Auscinandersetzung, er versucht erst gar nicht, die betreffenden
Autoren vom eventuell rationalen Kern seiner Ansichten zu iiberzeugen. Er denunziert. Ein Sinn fiir
Mache ist ihm dabei nicht abzusprechen, denn er schilt vor allem .die beflissenen Dramaturgen und
Verlagslektoren®, ,Rundfunk- und Fernsehredakreure®, .die hilflosen und verwirrten Feuilletonchefs®
und die fiir Kultur zustindigen ,Abteilungsleiter und Referenten in den Ministerien und Stadrverwal-
tungen®, die sich mit dieser Strémung seiner Meinung nach zu sehr einlassen,
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Kristlein-Jahre wie gar nicht gewesen, iiber 1500 Seiten wie nie geschrieben®
(Die Zeit, 18. 5. 1973). Damit ist das Gesamturteil iiber ein Buch gefillt, das
zum Wichtigsten des letzten Jahres gehdrt und in dem sich sehr diffizil eine
allgemeine Tendenz, neue Momente in der Entwicklung des Autors mit dem
Weitererzihlen der vor Jahren begonnenen Kristlein-Geschichte verbinden.
Wir werden auf dieses Buch, da es uns noch in mehrerlei Weise wichtig
scheint, in diesem Heft niher eingehen. Auch Heinrich B&lls letztes Buch soll
zu einem speziellen, unserer Meinung nach zentralen Punkt, genauer befragt
werden. Wir méchten damit eine vertiefte Diskussion um das Werk Bolls
beginnen, weil wir glauben, daf} dabei Wesentliches iiber die Literaturentwick-
lung in der BRD tiberhaupt erkannt werden kann. Dabei wire zu kliren,
wie es kommt, dafl man gerade Boll gegen die neuen Tendenzen unserer Lite-
ratur auszuspielen vermag.

Manchmal entschwindet das Gemeinsame und Neue in der Literatur dem
Blick selbst derer, die es grundsitzlich begriifien. Wie definitorische Scholastik
und widerspriichliches Theoretisieren den eigentlich interessanten Gegenstand
der Untersuchung zum Verschwinden bringt, scheint uns im Heft 90 der
»alternative” (Juni 1973) modellhaft vorgefiihrt. Unter dem irrefithrenden
Gesamttite] ,, Arbeiterliteratur — Zerstorung der Literatur® wird einleitend
der notwendige, wenn auch nicht geradlinige Zusammenhang von Arbeiter-
literatur und Arbeiterbewegung konstatiert. Jedoch wird der Begriff dieser
Literatur so eng gebildet, daff man nicht einmal die Texte des Werkkreises
Literatur der Arbeitswelt alle darin unterbringen kann. Den Thesen der
walternative*-Redaktion, die darauf hinauslaufen, das Problem der literari-
schen Gestaltung aus dem Begriff von Arbeiterliteratur zu entfernen, steht
die organisatorische, politische und literarische Arbeit des Werkkreises Lite-
ratur der Arbeitswelt entgegen. Bei der Aneignung des neuen literarischen
Gegenstands entwickelten die Werkkreise kollektive Arbeitsformen, sie dis-
kutieren iiber Gestaltungsprobleme und politische Zusammenhiinge, sie arbei-
ten mit den Gewerkschaften zusammen und verlieren so die praktische Ver-
wertbarkeit ihrer Texte in der Klassenauseinandersetzung nie aus den Augen.
Von daher kommt Erasmus Schéfer zu seiner neuen Definition des literari-
schen Gegenstands der Werkkreisarbeit®: Arbeitswelt wird verstanden als
die Gesamtheit der Welt, in der der arbeitende Mensch lebt. Dieses Verstind-
nis von ,Literatur der Arbeitswelt® zeigt sich dem von der ,alternative“-
Redaktion vertretenen Begriff von , Arbeiterliteratur® iiberlegen, weil gerade
die Gestaltung nicht nur des proletarischen Milieus, sondern einer breit auf-
gefafiten Um-Welt den gréfleren Fortschritt im Bewuftsein der Arbeiterklasse
bringt. Im Unterschied zur ,alternative“-Redaktion bauen wir fest darauf,
dafl immer mehr Arbeiter gewonnen werden konnen, diese Literatur zu lesen

2 E. Schofer, Referat bei der Niirnberger Werkkreistagung 1973. Vgl. auch den in diesem Heft dokumen-
tierten Ausschnitt aus der Diskussion der Springener Tagung.

638

Zu diesem Hefl

und daf sie Vergniigen und Erkenntnisse aus den Biichern iiber ihre Welt ziehen
werden. Bei dem von der ,alternative® vertretenen Literaturbegriff bleibt
mindestens das Vergniigen ungewifi.

Der theoretische Grund der verengten Bestimmung von ,Arbeiterliteratur®
besteht unseres Erachtens darin, daff das Redaktionskollektiv »alternative®
die dialektische Beziehung zwischen der Objektivitit der Skonomischen Ge-
setze des Kapitalismus und der Bewufitheit einer verindernden Praxis nicht
einsieht. Zu welchen Konsequenzen sie das im Urteil iiber die Menschendar-
stellung in der Literatur treibt, soll an anderer Stelle dieses Heftes genauer
besprochen werden. Die unangebrachte Verengung des Begriffs der Arbeiter-
literatur duflert sich indirekt in: der etwas ungelenken Polemik gegen die
These von den ,zwei Kulturen“: ... unterliuft sie (die Arbeiterliteratur,
Red.) von vornherein alle Versuche, sie als eine ;zweite Kultur® dem Kanon
biirgerlicher Dichtung einzugemeinden . ..¢ Von »biirgerlicher Dichtung® als
gemeinsamem Dach und der Notwendigkeit, die Arbeiterliteratur in ihren
»Kanon® zu integrieren (wortlich genommen hiefle das wohl zunichst Uber-
setzung in die Versform) hat natiirlich nie ein verniinftiger Mensch und Mar-
xist gesprochen. Der These von den zwei Kulturen geht es ja gerade um die
widerspriichliche Beziehung, den Kampf zweier Klassenlinien innerhalb der
Kultur einer Ausbeutergesellschaft. Auch die Redaktion »alternative® geht
davon aus, dafl die Arbeiterliteratur in unserer Gesellschaft und nicht auf
einem fremden Stern existiert. Als wenigstens logischer Ausweg, um ihren
Begriff von der Sache zu retten, bleibt ihr daher nur, die Arbeiterliteratur
iiberhaupt aus dem Bereich der Kultur herauszunehmen (,weder ist sie
zweite Kultur, noch Subkultur, noch Gegenkultur: sie will beitragen zur
Errichtung von Doppelherrschaft“). Damit schrumpft der Begriff der Arbei-
terliteratur auf einen Punkt zusammen, der sich — abgesehen von seiner
politischen Unhaltbarkeit — allen 4sthetischen Kategorien entzieht, mit allen,
auch den progressiven Arten von Literatur nichts mehr zu tun hat und so die
Verbindung zum Kontext des Uberbaus verliert. Im Gedankenablauf der Thesen
erscheint das immerhin folgerichtig. Warum aber dann, ganz zum Schluf}, doch
noch erkldrt wird, das Asthetische sei ,dem Produkt® der Arbeiterliteratur
immanent, mogen die Verfasser der Thesen wissen — rational begreifen lifit es
sich von ihren Positionen her nicht.

Das ,alternative“-Heft ist Teil der Gesamtsituation: Seine enge und wider-
spriichliche Argumentation bringt beispiclhaft zum Ausdruck, in welch aus-
giebigem Mafl die genannten Verinderungen in der BRD-Literatur bisher
ohne theoretische Verallgemeinerung geblieben und damit unzureichend all-
gemein erkannt sind. Manche Zusammenhinge wurden noch gar nicht von
einer ernsthaften Diskussion erfafit. Dabei erscheinen seit einigen Jahren
nicht wenig Biicher, die von dem wichtigen Hauptgedanken ausgehen, daf
gesellschaftliche Entwicklung und Literatur nur als Einheit gedacht und be-
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handelt werden kénnen. Durch historische Dokumentation literarische Pro-
gramme, seltener durch systematische Darlegungen wird hier versucht, eine
Methode zu zeigen, wie sich spezifisch literarische Aufgaben und gesellschaft-
liche Entwicklung miteinander vermitteln lassen. Die Texte geben in der Re-
gel nur Ausschnitte aus der marxistischen Literaturdiskussion wieder. Es ist
unbestritten ein Verdienst, wenn bislang unzugingliche Texte auch bej uns
einmal verdffentlicht werden, aber Anthologien konnen die systematische
Aufarbeitung der in die Gegenwart hineinreichenden Probleme nicht er-
setzen.
Ein Sonderproblem entsteht zusitzlich daraus, daf in diesen Biichern ein
nostalgisches Interesse fiir die 20er Jahre iiberwiegt. Denn die historische Be-
dingtheit der Fragestellungen geht so leicht verloren, das Verstindnis dafiir,
daB sich das marxistische literarische Denken weiterenwickeln mufite und
mufl. Weit unter dem Niveau und der Problemhaltigkeit der Texte stehen
zudem die meisten Einleitungen, die meist nur geschrieben scheinen, um die
Orientierung durch den Textteil zu erschweren, oder den aktuellen Bezug
auf ein abwegiges Gleis zu lenken,
Die sozusagen klassische unintelligent antikommunistische Position frischt
Richard Lorenz in seinem Vorwort zu ,Proletarische Kulturrevolution in
Sowjetrufiland (1917—1921)* (Miinchen 1969) noch einmal auf, indem er der
KPdSU unterstellt, sie habe die Proletkult-Organisation als eine Konkurrenz
fiir ihren Fithrungsanspruch in der Gesellschaft abgelehnt und unterdriicke.
(Was rein faktisch nicht stimmt.) Die berechtigten marxistischen Einwinde
gegen die Programmatik des Proletkult kommen so nur verfilscht zur Spra-
che, als habe sich die ,offizielle Kulturpolitik 1921—22+ hauptsiichlich mit der
Einrichtung von Museen und der Vorbereitung von Dante-Feierlichkeiten
befaflt, und die »Entwicklung neuer sozialistischer Ausdrucksformen® sei ge-
wissermaflen ein Widerstandsakt des tapferen Proletkult-underground ge-
wesen.
Dieser Primitivismus bestimmt zwar weithin die Haltung biirgerlicher Ver-
lage und Feuilletons zu den heutigen sozialistischen Literaturen; fiir die 20er
Jahre jedoch liegen eine Reihe von Arbeiten vor, die die wechselseitigen An-
spriiche von Literatur und gesellschaftlicher Praxis, von engagiert sozialisti-
scher Literatur und Arbeiterbewegung durchaus ernsthafter fassen und damit
tiefer in die Materie eindringen. Sehr interessant und dem Verstindnis unse-
rer aktuellen Situation moglicherweise am ehesten dienlich scheinen die Un-
tersuchungen, die sich mit der Geschichte der Kulturanschauungen in der
deutschen Arbeiterbewegung auseinandersetzen. Als Beispiel sei ,Literatur
im Klassenkampf®, Miinchen 1971 (hrsgg. von W. Fihnders und M. Rector)
erwihnt. Die dokumentierten Texte sind um so lehrreicher, je genauer sie der
Leser selbst in die Geschichte der jungen KPD in der Weimarer Republik
einordnen kann. Die Herausgeber versuchen demgegeniiber in der Einleitung,
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die die Texte historisch gewichten sollte, die links.sektiererischen.Organls?.-
tionen, die selbst in der kurzen Geschichte der YVelmarer Regubhk n1ilr ein
ephemeres Leben hatten, als die eigentlichen Tra.ger.der Anfinge prg etari-
scher Kunst in Deutschland aufzuwerten. Zwar w1r<.i in den letzten A .satzen
der Einleitung die KPD als Hauptkraft der I_'evc?lutlon'aren Beweglfng ldti en
spiteren Jahren der Weimarer Republik richtiger emgeordnet, Jedoh ge-
schieht das véllig unvermittelt mit den vorher angeschmttel}en kulturt ;;);eD-
tischen Fragen. Die Hinwendung Heartfields, Herz.feldes, Pls.cators z(t;r .
wird als biographische Tatsache vermerkt, ohne eine .Entwmklung 1e{r n-
sichten dieser Kiinstler auch nur anzudeuten. Ebenso w.l.rd als barer Fa. t wlv;r-
meldet, daf M. Hermann-Neifle, J. Gimperz u. .a. spiter ,,d?n .unmlt“te a-
ren Kontakt zu den revolutioniren Massen und ihren Or§ams.at10nenChv-er-
loren. Ausgerechnet sie sind aber die Hauptkronzeugen.fur die Forts rlft-
lichkeit der vorher beschriebenen Positionen gegen die sogenannte ﬁa t:
Linke“, die die Herausgeber vor allem durch das KPD-Organ ,Rote I:“a nzh
vertreten sehen. Der gleichzeitige Entwicklungsweg J. R..Bechers und .Frledrl
Wolfs, die sich in der Novemberrevolution auf der. Seite der"Arb.elterklasse
engagiert hatten, wird im Textteil nicht dokl.Jm.entlert und fiir d;ile Herau‘s-
bildung der sozialistischen Literatur und m%rmstlschen Kunstans auunger;bm
Deutschland nicht gewertet. Das gleiche gilt fiir B.recht.. So e'ntsteht. selbst
durch diese in sich sauber gearbeitete Dokumentation ein sch1f=.fes Bl!d der
historischen Verhiltnisse, das bei unkritischem oder auch nur uninformiertem
Lesen zu einer Verabsolutierung der antidsthetischen Auffassungen Hermann-
i d anderer fiihren kann.
I\N/I:felirnlil es nur als Mangel vieler einschligiger Darstellungen emp.ﬁnden,
dafl sie den Gesichtskreis einschrinken auf Gruppe:nl.c'air.npfe, WO es sich um
die offene und breite Auseinandersetzung unter sozmhstls::hen Kiinstlern 1.1nd
Theoretikern handelt, die ungeklirten Fragen dex: Ast.hetlk. nac.hgehen. Diese
Einstellung fiihrt leider auch Helga Gallas dazu, die Diskussion in dem auBeltl'-
ordentlich wichtigen Zeitabschnitt Anfang der 30er Jahre, den sie ur}tersuckt
(Helga Gallas, Marxistische Literaturtheorie, Neuwied 1971) auf ein I;ra::h -
tionsschema hin zu vereinfachen. Zweifellos sind so Rech:c und Unrecht leich-
ter zu scheiden, als wenn man nach der Qualitit der einzelnen Argumente
fiir die Gesamtentwicklung der sozialistischen Literatur frftgte. Das Interesse,
sich nach einem Zwischenergebnis der Diskussion um d'1e Mc.mtage umzu-
sehen, schwindet rapide, wenn man den Verlauf der Diskussion nach i;leg
und Niederlage der Gruppe Lukacs—Becher-Kurt.e-lla und der GrlfppedBre1 t-
Benjamin-Eisler-Piscator einteilt, Fraktione.n. konnen"nur aufema.r;h erd ES-'
gehen, eventuell auch gegeneinander intrigieren, kliren kann si abei
;lsdll{t:r.mzeidmet die Situation, daf trotzdem in we-itex:ex'l Pu.blikationen nach
der Entwicklung der marxistischen isthetischen Prinzipien immer aufs neue
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gefragt wird. Was aber bisher an Ausarbeitung aus der BRD vorliegt, wird
dem Gegenstand nicht gerecht. Der vorliegende Versuch, in einer abstrakt
systematischen Darstellung die isthetischen Prinzipien des Marxismus direkt
aus seinen theoretischen Grundlagen abzuleiten (Hauff/Hiippauff, K&hn/
Philippi, Methodendiskussion II, Frankfurt 1972) zeichnet sich leider durch
besonders starke Irrefiihrung und Verfilschung — hier auch bei den theore-
tischen Grundlagen — aus. Wenn der Sprung von Hegel zu Marx eher als
eine immanente Reform hingestellt wird, wenn die komplizierte und kon-
krete Dialektik der Klassenkimpfe damit abgetan wird, dafl die ,materielle
Situation® der totalen Entfremdung des Proletariats in ,theoretisches Selbst-
bewufltsein® . . . sumschligt®, kann nicht erwartet werden, daf} so etwas wie
Arbeiterbewegung tiberhaupt im Blickwinkel der Autoren auftaucht und
natiirlich auch nicht die Bezichung der sozialistisch engagierten Kiinstler zy
ihr.
Wenn die Dialektik — mit deutlichem Bezug auf die Frankfurter Schule —
in einen Gegensatz zur Kausalitit gebracht wird, iiberrascht es nicht mehr,
als ,Marxistische Theorie® die folgende Reihe von Autoren benannt zu fin-
den: Georg Lukacs mit dem hier hiufig zitierten Werk ,Geschichte und
Klassenbewufltsein“ (1923), Benjamin, Adorno, Horkheimer, Bloch und Mat-
cuse. ,Die Reihe von Marx bis Lukacs liele sich fortsetzen mit Namen wie
Leo Trotzkij, Ernst Fischer, Roger Garaudy ...« (2.2.0,, S. 122) Es wird gar
nicht erst gefragt, bei welchen dieser Autoren iiberhaupt je eine Verbindung
zur Arbeiterbewegung bestand und — wenn es sie gab — wie sie sich damals
entwickelte, was daraus spiter geworden ist. Theoretische Bemithungen dieser
Art bringen einen hilflosen Pluralismus hervor, der nur die Gleichzeitigkeit
des Verschiedenen registrieren kann: »Wihrend fiir Lukdcs Autoren wie
Gorki, Th. und H. Mann, Scholochow oder Solschenizyn giiltige neuere Lite-
ratur geschaffen haben, findet Adorno ,»authentische Kunstwerke® bei Kafka,
Proust, Beckett...* (S. 130—131). Nicht, da man iiber die Ansichten der
zitierten Autoren zur Literatur nicht diskutieren sollte — aber wenn die
Herausgeber der »Methodendiskussion® sie als »marxistische Theorie® aus-
geben, wihrend jeder Hinweis auf den Beitrag Brechts zur marxistischen
Asthetik, jeder Hinweis auf die Diskussion innerhalb der Arbeiterbewegung
fehlt, wihrend Lenin und, beispielsweise, der Verfasser der Vorlesungen iiber
»marxistisch-leninistische Asthetik®? Unpersonen bleiben, das ist Blindheit
vor dem Thema,
Da der Name Marcuse hier unter »Marxismus“ figuriert, gestatten wir uns
einen Seitenblick auf seinen neuesten kulturtheoretischen Beitrag in ,Konter-
revolution und Revolte (edition suhrkamp 591). Die Eingangsthese ,Die
Spannung zwischen Kunst und Revolution scheint uniiberwindlich® wird

—

? Moissej Kagan, Vorlesungen zur marxistisch-leninistischen Asthetik, demnichst in der kiirbiskern-
tendenzen-Rethe ,Marxistische Asthetik und Kulturpolitik®,
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gliicklich relativiert, aber nur um uns ausgerec.hne.t fias Werk"Samuel Be(cike;ts
als eigentlich vorbildlich durch hochste Rac%ﬂ.(ahtat vorzufiihren. Ufl : as
gerade darum, weil hier der Bereich des Politischen total“ ausgespart ist: ,,6es
gibt keine in politische Begriffe iibersetzbare Hc?ﬂ'nung (aaO,. Seite é?} .).
Wie denn auch? Die laut Marcuse ,einzige Nachricht: das, was ist, mu Zem
Ende haben® ist solange keine Information, als nach gesellst:h.aﬂ,hchem u-
sammenhang iiberhaupt nicht gefragt, diese Frage gar schon smnlc:s denun-
ziert wird. Und da hat nun ausgerechnet Bertolt Brec'ht d.as Ungliick, Mar-
cuses Gefallen zu erregen und an der Seite Becketts in dles? absurde ch{m-
struktion vereinnahmt zu werden. Dazu wird er vom emgr.elfenden D;S' ;In
gegen den Kapitalismus, fiir den Sozialismus umg.epolt .a:uf d.1e gesellschaftliche
Standpunktlosigkeit von ,Begeisterung iiber die Schénheit und Entiet}zle'n
iiber die Politik“. So einfach ist das, wenn man voraussetzungslos S'f:hon ;}t
und Freiheit in eins gehen 1ifit und Brecht, der vom ,,Ents?tzen .u_be“r ie
Rede des Anstreichers® spricht, schlechthin ,Entsetzen iiber die Politik* un-
terstellt, von den sonstigen Gewalttaten Marcuses gegen den armen bb schon
i reden. ‘
giz n'Il'c::;:sz;rlnmlungen stellen demgegeniiber sogar noch ei.nen re!.auven I.Jort-
schritt dar. Zwar folgt die Zusammenstellung in den Ir.xelste.n.Faller'l keinem
erkennbaren Prinzip; die Herausgeber akkumulieren wie ﬂelﬁlge IplttelalFer-
liche Klosterbriider gelesene Texte, die zu del‘fl Gegtj.nstand in zrgendemsr
Beziechung stehen. Es wird nur selten chronologlsc}.l edlert,“ und in F. ]. Ra9-
datz’ dreibindigem Codex ,Marxismus und Ijlter_atu{‘ (Reinbek 196d3
fehlen generell die Entstehungsdaten der Texte. Die Einleitung tut dann ;10
das ihre, um den historischen Blick auf die Texte zu vers.tel'len. R;tddatz. ragt
immerhin nach dem Begriff des Realismus in den marxistischen .asthetlschek:)n
Anschauungen. Pluralist auch er, bietet er gleich mehrere vonemal?der ab-
weichende Formulierungen dessen, was Marx und Engels unter Realismus in
der Literatur verstanden hitten: ,Dieses Problem des Real'lsrnus, .der al:
Fixierung eines gesellschaftlichen Entwicklungsmomeilts. begrﬂfen vzlrdl.{. .
(S. 10) ;,Realismus ist fiir Marx die Darstellung des Moghf:hen, nnlcht es ea(;
len.* (S.13) Da sich nicht ganz leugnen lifit, "da}B Gesclychte fiir Marx un
Engels etwas sich Bewegendes und sich gesetz.maﬁlg Entw1cke.lnde§ war, unter-
liuft Raddatz auch diese Festlegung: ,Realismus — als.o die F1x1e_runghv;>n
Bewegungsgesetzen der Geschichte“ (S. 13).. Was' allerdings der W1eﬁer o t;
Terminus ,Fixierung® hier soll, wo es um 11t.erarlsche Dar.st'ellung geht, ;fvu-
zunichst nicht ganz klar. Erst in Raddatz’ elgenen.Deﬁnmor}en Wl.rd offen-
bar, dal er Realismus als statische Zustandsbeschreibungen s1e.ht, die er mit
einem jenseitig-prophetischen Element versetzt: .,,Was E{ea}hsml.ls“ me1n§n
kann: Fixierung des Augenblicks und Prophetu? einer Moghc'hkeilt (. 16.).
Das baut eher auf Bloch als auf Marx, und c.ier fﬂgenthche Realist ist ohnehin
Raddatz, der Marx und Engels noch die Orientierung auf den realen Augen-
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blick voraus hat (meint er), denn ,wihrend also Lassalle seine Wahrheit aus
interpretierter Wirklichkeit, aus Bewegungen, verdeutlichten Tendenzen der
Realitit ziehen wollte — wollten Marx und Engels ihre Wahrheit einer in
diesem Sinne interpretierten Wirklichkeit aufstiilpen . .. Realismus war fiir
sie nicht iiberhdhte Darstellung dessen, was allenfalls moglich gewesen war,
sondern die dargestellte Uberhéhung dessen, was gegebenenfalls hitte sein
miissen® (S. 18). Danach mag sich jeder aussuchen, was Marx und Engels unter
Realismus verstanden. Im Rahmen der Sickingen-Debatte wird dann klar,
woher die Verstindnisschwierigkeiten kommen: sie sind begriindet in Rad-
datz’ Leugnung der revolutioniren Perspektive der Geschichte, auf der
Marx und Engels allerdings bestehen. Zum Realisten im Raddatzschen Sinn
wird Biichner ernannt, ein ,aktiver Revolutionir, ,den der sorgsame Um-
gang mit den realia . .. bald an der Méglichkeit einer echten Revolte zweifeln
lieB* (S. 19). Folgerichtig wird Brecht negativ bewertet, da er sich — in der
Diskussion um Eislers Faustus — gegen die Auffassung der deutschen Ge-
schichte als einer ununterbrochenen Misere gewandt hat: ,Also auch hier das
Primat eines vorwegbestimmten Geschichtsablaufs, einer angenommenen
Progressivitit der Bauernaufstinde gegeniiber der Méglichkeit, ein Individu-
um, vielleicht sogar einen Renegaten — ob Sickingen, Danton oder Faust —
die Problematik aussprechen, den Automatismus historischer Progression
infrage stellen zu lassen (S. 23). Gerade durch den Rekurs auf Brecht wird
klar, daff Raddatz sich nicht gegen einen oberflichlichen Optimismus, ver-
kiirztes Einlosen der revolutioniren Perspektive in der Literatur wendet,
sondern grundsitzlich gegen die revolutionire Konzeption von Geschichte
und ihre Darstellung in der Literatur. Soviel Unverstindnis und zugleich
Manipulation in den Grundfragen lifit nichts Gutes fiir die Darstellung des
Verhiltnisses von Marxismus und Literatur in neuerer Zeit erwarten. Bei der
Einschitzung der Expressionismus-Debatte folgt auch Raddatz dem Gruppen-
kampf-Modell, indem er behauptet, daf hier wzwei Literaturmodelle“ gegen-
einander standen. So verliert er kein Wort dariiber, daf8 alle Beteiligten da-
mals ausdriicklich an einer gemeinsamen Sache arbeiten wollten, das gilt selbst
tir den damaligen Lukics, wohl auch fiir Bloch, und unbestreitbar fiir Anna
Seghers und Brecht. Der gemeinsame politische Bezugspunkt dieser Diskus-
sion, die antifaschistische Volksfront, wird nur konfus erwihnt, Waihrend
Brechts personliche Motivation, in die Debatte einzugreifen — angeblich aus
Verirgerung — ausfiihrlich beredet wird, finden seine prinzipiellen Bei-
trige zum Problem keine Einordnung. Auch die wichtigen Argumente Anna
Seghers’ referiert Raddatz wertfrei, sie scheinen ihm auflerhalb der marxisti-
schen Asthetik zu liegen. An seinem abschlieRenden Urteil iiber die Debatte
ist deutlich zu erkennen, wie es auch hier nur darum geht, den einen marxisti-
schen Kiinstler und Theoretiker gegen den anderen auszuspielen. Raddatz
behauptet, Luk4cs’ Gesetzgebungen iiber Literatur seien bei den Marxisten
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heute noch giiltig. Was er dann am heute not:'h G.iilt.igel} kritisiert,bxs.t I;hc
litische Relevanz der Literatur iiberhaupt (dle. m)fiflel ﬂ}‘m schon. ei n—.
1;:15) der Anspruch, die Literatur ,bilde Wirklichkeit ab“ und die Frage:
- ieses Gedicht, Stiick, Buch ...« . '
Ejvzf:':g;ttz;ﬁs nicht, daff T. J. Raddatz in diesem mekt Kritik am Maxl';us-
mus und seiner Auffassung der Literatur iibt. Aber die Sache so h'xfleflsscdcn,
daR in jeder Einzelfrage noch ein Verbiindeter Ufltt.?r den-soua 1stlxls hen
Schriftstellern vereinnahmt wird, so dafl als marxistische thera'turtdeor;e
ein 100 Jahre wihrender Kampf aller gegen ;ille herauskon}mt, :eim; ?rcb;
dringliche Verwirrung aller Probleme — da;ts l'iﬁt' uns als drmgenl e Au gand
erkennen: Uber die mehr oder weniger w111ku1:hchen Tefctsa_mm uttljenfud !
die entstellenden Einleitungen hinaus muf} endlfch der w1rklx_che Ad au .e-
einzelnen Debatten analysiert und ein Gesa.mtblld der Gesd'u.chte. er sozia
listischen Literatur und ihrer Theoricl:) erarbeitet werden. Soweit es in unseren
1 iegt, wollen wir daran mitarbeiten. . .
iracﬁ:inélsiriesrepublik haben wir hier viel au'fz.uholen, da d.le Entwut.lur.lg
nach 1945 unter den bekannten antikommunlsm‘sd}er‘l Vorzelche.n. — bis (1:1::
die Gegenwart — ein gestdrtes Verhiltnis zu fozmhstlsc:hen Tra:dltl'onen_ :;‘1
in der Literatur und literarischen Offentlichkeit zementierte. Die l:stolx)'ls .:fn
Vorginge miissen noch erforscht und bekanntgemacht werde.n; as betrifft
vor allem die Periode, in der Deutschland gespalten wurde. Nicht von unge-
fihr sind die Jahre von 1945 bis zur zweiten Hilfte der 50er ]a.hre im hlsfo-
rischen Bewufltsein des Bundesbiirgers nicht vorhan.den. D.enn c.he grofle Lliig.e
iiber die angebliche Spaltung der Nation durch die SOWJet}.lnlOl‘l, durcl:hd ie
Kommunisten, 138t sich nicht aufrecht erhalten, wenn man dleSf Ja.hrc als ez
Zeitraum heftiger Klassenkimpfe entdeckt. Es 'hat d.xe auslindischen E{)k
inlindischen Krifte der Restauration, des Imperialismus in der Bundesrepubli
viele Anstrengungen gekostet — mittels Drohungen, Verboten und Ve};—
lodsungen —, sich gegen die Arbeiterklasse unseres Landes 'durchzusetzlen’.r i
wire also zu kliren, wie die herrschenden hter'fxrlschen. Richtungen a sk ei
der gesellschaftlichen und politischen Restauratlonspeno‘de zgstanc.lege 1ox.n-
men sind. Selbst hier haben die Grof}kritiker der Reakt.lon nicht cinmal im
Sinn der Herrschenden eine zusammenhingende Entw1.cklur.1g' vorzuzellg)en,
es gehort zu ihrer Methode, die eigenen Mafistibe und Richtlinien zu x&er f::r}-l
gen. Auch dies zu untersuchen, gehért zu unseren Aufgaben; es diir ;dsw
herausstellen, dafl die Funktion von Personen wie Zehm, ]J. .Kalser, Ra latz,
M. Reich-Ranicki u. a. einen politischen, bisweilen sogar eine Art ,,pol.lz‘;l-
lichen“ Zensurdienst abgibt — dem Kapital zu helferf, u. 2. dl‘e demokrfms he
und sozialistische Kultur den kleinbiirgerlichellf und mittelstindischen Schichten,
t nn nur verzerrt, vorzusteilen. .
&?:E::gf::ijgits’diasich das auch auf Kritikfar auswirk.t, fiie ohn.e dlle b;ka;/?t'c
Arglist der herrschenden Literaturpipste eine ,pluralistische Vielfalt der Mei-
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nungen und Richtungen® dokumentieren wollen, zeigen die drei Sammel-
binde von Heinz Ludwig Arnold ,Geschichte der deutschen Literatur aus
Methoden — Westdeutsche Literatur 1945—1971%, Frankfurt 1972. Arnold
erhebt nur die Wirrnis zum System und erklirt das als dem heutigen Zustand
der Welt fiir angemessen: ,Irritation als Zustand st der permanente Zustand
des Menschen angesichts einer in viele Wahrheiten zersplitterten Welt . . .«
(XXVI). Auch durch noch so grofle Worte wie , die Modernitit der Irritation
als einer literarischen Kategorie® wird aus den disparaten Gesichtspunkten
keine Skizze der realen Geschichte; durch Nebeneinandersetzen einer katho-
lischen und einer marxistischen B&ll-Rezension entsteht noch kein Urteil iiber
die Rolle dieses Autors bei der Herausbildung einer Literatur der Bundes-
republik Deutschland. Hier bleibt noch alles zu tun.

Zum Beispiel: Wer schreibt, wer trigt bei zur Geschichte der Gruppe 47?
Wer untersucht die Verlagspolitik der letzten Jahrzehnte? Wer analysiert die
besondere Art der literarischen Westpolitik — also der besonderen Art der
anglo-amerikanischen und franzésischen Einfliisse nach dem Krieg, die uns
Sartres ,,Schmutzige Hinde®, aber nicht Aragons ,,Kommunisten® nahebrach-
ten, einen isolierten Hemingway, aber nie den Zusammenhang der ,roten
Dekade® in der amerikanischen Literatur?

Fiir sich genommen bietet die gegenwirtige Situation eine’ Menge offener
Fragen, fiir die man vorschnelle Antworten vermeiden sollte. Sie betreffen
die Wiederentdedkung des' Erzihlers, das Bediirfnis nach epischen Darstellun-
gen, Entwicklungsprozessen von Menschen als Gestaltungsproblem von Hel-
den, den Zusammenhang zwischen Menschenbild und Klassenkampf, die Dar-
stellbarkeit von Arbeitererfahrungen, Kimpfen der demokratischen Bewe-
gung, Schilderung der Gesellschaft in unterschiedlichen Milieus, die Wechsel-
beziehungen zwischen Lebensweise und Epochenproblematik, Aneignung des
biirgerlich-humanistischen und des sozialistischen Erbes usw. '

Die heutige Situation ist als das Resultat literarischer Auseinandersetzungen
anzuschen. Auch die #sthetischen Fragestellungen sind von politischen Impul-
sen geprigt, sind Ergebnisse der Auseinandersetzungen im vergangenen Jahr-
zehnt.

Setzt am Anfang bis Mitte der 60er Jahre zum Beispiel in der Dramatik die
Frage nach den Ursachen und den Wirkungen des deutschen Faschismus die
Politik den Akzent — etwa in den Stiicken von Peter Weiss, Martin Walser,
Heinar Kipphardt, Rolf Hochhuth —, wobei Zusammenhinge von Faschis-
mus und westdeutscher Restauration, Wirtschaft und Politik, Kapitalismus
und Ideologie des Nazismus aufgedeckt werden, so ist bereits Ende des Jahr-
zechnts zu erkennen, daf die Gegenstinde aus Politik und Geschichte nicht
mehr nur begriffen werden als ein Problem der Darstellung (,,Eiche und An-
gora®, ,Joel Brand“, ,Gesang vom lusitanischen Popanz®) sondern auch als
ein Problem der gesellschaftlichen Verinderung. Figurierten zunichst Repri-
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canten der Herrschenden als handelnde Personen — fal.]s Ge;.acn‘kr'a'ﬁe in
sench inung traten, waren sie Besiegte, Opfer oder ,Partisanen“ innerhalb
o Ael arats — so treten nun in allen Gattungen mehr und mehr.Mertschcn
dc5f dll? ‘oﬁcn den Kampf gegen Faschismus, Imperialismus und Krieg fuhr‘en
au(; z.'T. auch organisieren. Die Reihe dieser Figuren bringt auch. Internatio-
un1' n;us. zum Vorschein; das reicht vom sowjetischen Komn.numsten ?mcho
B ;e enhardts ,Ziindschniire® und endet noch lange nicht bei den .Itahenern
w dir Griins. Dabei zeigt sich, daf entsprechend der Fiille und Vielfalt der
1E?ltzzbnisse und Erkenntnisse, die Autoren be.harrlich.ibr Thgm.a, dden Wlig
ibrer Figuren, die Zukunft ibrer Hoffnungen in Verl.:m}dung mkl)t er V\Zl;l S:
lichen Bewegung erschliefen wollen. (Ganz charakterls.qsch Her utj.%ie;s ol
einandersetzung mit dem Anarchismus ir-x ,,Lenax.J:“.) Zeit, § pzfgel, Suk eg 5 "
Zeitung, dritte Programme haben von ihrer fru}Teren Verfghrungs f‘aF a}i-
Literaten verloren. Nicht die Wochenendl_ektiif'e emer",,ausgewogenen eul
letonwelt fasziniert, — sondern die Wirklichkeit der .Kamp.'fe.. ’ -r
Wichtige Impulse erhielt diese Entwicklung durch dlt’: Agxtatxor'ls 1te.ara.tsliré y
mit der Bewegung gegen die Notstandsgesetze und die Aggression in 1;1 0s .
asien einsetzte. Sie brachte auch das Problem .des Adressat.en zum szlu tsein:
mit einer bestimmten Art politischer Gedlchte.und"Lleder erréi t‘?.,lélar:
Leute, die eben dieselben Zweifel an den Verhiltnissen :auﬁerten oderﬁgeau: er
hatten, die von den Agitproplyrikern erst kurz. zuvor in Worte gefafit :la.raren.
Die zeitweise isthetische Verarmung war zugleich Bex".elch.erung: denn 1:) 1po-
litische Dramatik stand demgegeniiber nahezu ohnmichtig vor dem Pro > 1erlzl
der Aktion, der Frage des Handelns in der Gegen.wart der .Bundesrelnn-l /,1 )
Wir sehen die Tendenzen zum Realismus als integriertem Teil der polztzsc» hen
Bewufitseinsbildung. Realismus wird jetzt als Wa.ﬁe, als Wel:kzeug. gebrau? t:
Wie kann Wirklichkeit dargestellt werden, daf sie denen, die allel.n dazu im-
stande sind, sie zu indern; auch hilft. Damit gehen [.J.nb.efan'genhelt und 1\]]:.1—
vitit — die fiir den kiinstlerischen Prozef so unerla{.Shch.smd — gegeniiber
Formen und Gestaltungsproblemen einher. Es Wiire. im e1nz.elnen zu f;m;;t:—
suchen, wie der Prozef der Erschliefung der Wu,'kl.lchkelt Vf:r}llaz' .D ie
Spannweite reicht hier von den epochalen f."ragen — mit denen sich (11e Px;a-
matik der 60er Jahre schon herumschlug, bis zur alltiglichen Re.:'alxtatl es br.-
beitslebens wie sie Erika Runge und Giinther Wallra.ﬁ' aufgespiirt haben, bis
zu den Stiicken von Franz Xaver Kroetz, die die unmlttelba.re Erfahrlfnlg' C;on
Ausgebeuteten, mit den Schwierigkeiten beim. Alfsspre:chen 1hr.er persdnlichen
Bediirfnisse artikulieren. Heute zeigt sich, wie sich diese sc.helnl?ar erl; aus-
einanderliegenden Ausgangspunkte wieder treffen, ‘wenn sich dlt; dEr aAn;n.g-
der Ausbeutung ausweitet zum Entschlufl, am organisierten Kampf der Arbei
men. o
;)e;:{ lliieg::l?oft‘::ﬁen neben dem Thematischen die Probleme'd‘?‘r Ga?'m%.
Inwieweit sollte Erhellung, Analyse und Deutung auch Vergniigen berei-
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ten — darf der Autor unterhalten? Die Versuche kritischer Kriminalromane,
Thriller und Science-Fiction-Stories sollten gesichtet werden, eine neue Be-
stimmung des sogenannten Trivialen scheint notwendig.
Die Rolle, die fiir uns Dokument, Protokoll und Montage gespielt haben und
spielen, verdient ebenfalls schon eine historische Wiirdigung. Mit dem Ton-
bandprotokoll wurde die Existenz Nichtvorhandener bewiesen. Die Montage
von Text und Statistik eignete sich vorziiglich fiir den Nachweis von Eigen-
tumsverhiltnissen in einem Land, in dem Parolen vom » Wirtschaftswunder®
und ,sozialer Marktwirtschaft* sogar auf jene einwirken konnten, die nicht
mehr als ihre Arbeitskraft zu Markte trugen. Es ist aufschlufireich, daf in den
besten Beispielen dieser Tonbandprotokolle sowohl der Standort des Reden-
den als auch der des Aufnehmenden zu erkennen ist. So wird inzwischen das
Dokumentarische auch benutzt, um die Wirklichkeit zu verschleiern. Was nur
zeigt: Es gibt keine ,an sich“ fortschrittliche Form in der Kunst — diese
Kernfrage werden wir weiter zu behandeln haben.
Ob Dokument, Montage oder Fiktion, alle Mittel sind benutzbar zur Aneig-
nung von Wirklichkeit. Entscheidend ist die Position des Autors, seine Er-
kenntnis- und Erlebnisfihigkeit bilden in jedem Falle die Voraussetzung sei-
ner kiinstlerischen Arbeit. Dabei schlieflen wir keineswegs die Notwendigkeit
aus, die Qualitit der Erkenntnisse und des Erlebnisses, die verschiedene Arten
realistischer Kunst vermitteln kénnen, zu untersuchen, halten es aber fiir
wenig sinnvoll, diese wichtige Frage in einer Fraktionierung der Dokumenta-
risten gegen die Fiktionsanhinger auszutragen.
Eine Normierung des Realismus in w»zuldssige® und »unzulissige* Methoden
der Gestaltung bedeutet Verarmung, hilft nicht, die Identitit des Individuums
zu entfalten.
Es gehdrt zu den entscheidenden Merkmalen der realistischen Tendenzen in
unserer Literatur, daf sie sich dem Menschen verpflichtet fithlt, dem man in
dieser Wirklichkeit die Identitit — vor allem die soziale, aber damit auch die
persdnliche — immer wieder nehmen will. Um diese Identitit zu gewinnen,
bleibt es unerliflich, eine ganze Reihe von Themen zu vermitteln: von der
Erkenntnis, dafl wir in einer Klassengesellschaft leben, bis zur Erfahrung von
Kimpfen in Biirgerinitiativen, mit und in den Parteien, bis zu der Einsicht,
dafl die eigenen Kimpfe mit denen der nationalen Befreiungsbewegungen, mit
dem Kampf zwischen Sozialismus und Imperialismus in aller Welt zusammen-
hingen. Damit entsteht die Frage nach dem positiven Helden aus dieser unse-
rer tiglichen Wirklichkeit — wie man ihn entdecken kann und durch welche
Eigenschaften der Autor diese seine Entdeckung auszeichnet.
Fiir Menschen, die in die Auseinandersetzungen unserer Wirklichkeit hinein-
wachsen, stehen Geschichten deutscher Arbeiter vom Kampf gegen Faschis-
mus und Krieg — Geschichten aus erster Hand — fast immer am Beginn
neuer Erkenntnisse und sind faszinierender als alle Krimis. Welche Energie
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Zu diesem Hefl

ht von der Bekanntschaft und Freundschaft mit einem Me.nsghen aus, \f.on
) man plotzlich erfihre, dafl der gekimpft hat, unter schwierigen 'EJmstan-
- oy egen einen damals noch michtigeren Imperialismus, gegen Trlck.s und
den ” gdgﬁ er nicht aufgab, als Fehler, Intriganten und Dumme in den cigenen
Lug}:;n aufkamen. In unserer Literatur gibt es von solchen Helden noch nicht
R'ml Aber sie sind im Kommen — noch nicht ganz erkannt, das geht langsam,
VI; Das ist nicht verwunderlich. Menschen, die leiden und dulden, Ung‘erech-
o k.eitcn und Unmenschliches hinnehmen, sind zahllos, so zahllos wie all:;.
:;esg]ichen Schwichen. Wer erkennt, daf} das ande.rs gel.xcn kann, .ﬁndet bz‘l‘
heraus, wie schwer es ist, Mitstreiter zu finden. Eine Literatur, die das nicht
i i offe Zukunft. o
;f;f 1?;’ :?;:;nili:i anderen Fragen zu orientieren, um die %ugen.bhckl}che
literarische Entwicklung griindlicher zu verstehex}, wird no.ch v1e1LDlskussK):11:
analytische Arbeit, Erfahrungsaustausch und Memur'lgssFrelt vlc:n esern, -
toren und Verbreitern der Literatur erff)rdern'. Wld‘l?lge Er enpt;nsse sind
noch durch griindlichere Forschungsarbeiten hlnsmhthch" der W131 ung o
Literatur zu erschlieBen. Das Buch Konjetzky/Bosch ,,Fur. wen schreibt et
eigentlich?* (Miinchen 1973) zeigt einen Anfang, dem weitere systematis
i folgen sollte. i _
ADzbzliznl?ilrarigsdlen Methoden mit Recht und zZum Gluck fiir die lei}l:endlge
weitere Entwicklung der Literatur verschieden sind, konnen gerade ihre un-
terschiedlichen Sprech- und Sehweisen die zahllosen M?nschen, .auf die kes an-
kommt, wirklich erreichen, ,packen®, unterhalten und ihnen b.el der I;Zsr 'em;:-
nis helfen, daff Geschichte nicht gesdli(eiht, sondern gemacht wird, dafl sie die
en Subjekte dieser Epoche sind. o
};:;eingieser VJielfalt der literarischen Methoden und de'r untell-:chledlld;ez
Erfahrungen aus dem Werk des einzelnen {’xut?rs sehen wir den om:;l}esn ;.1
Diskussionen mit Vergniigen entgegen. Wir .S.lnd da_von. uber.zezgt, afl a (_e
diejenigen, die der Sache nach zusamn-lengehore:n, .dle sich ml]t; er dlins umd
gebenden Wirklichkeit kritisch und mit dem Zlel. ihrer .dem.o ratisc lin un
sozialistischen Verinderung auseinandersetzen, 'elne_sohdarlsche Diskussion
fithren konnen, aus der jeder niitzliche Erkenntnisse zieht.

Miinchen, Juli 1973 Redaktion kdrbiskern
tinchen,
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Lyrisches Tagebuch

Fir die alte die in der mensa den abfall wegrdumt

alte

es verdirbt mir den appetit

wenn du den kartoffelsalat

in die abfalleimer plumpsen lift

mir schmeckts nicht mehr

wenn die sauce auf deine schiirze spritzt
alte

kannst du nicht warten

bis ich den knochen abgenagt habe
bevor du mir ihn vom teller nimmst
wegen deiner schmutzigen finger

lasse ich den nachtisch stehen

alte

da vergeht mir der appetit

da kommt’s mir hoch

da kommt mir was:

alte

kipp doch mal den kartoffelsalat

aus den abfalleimern

dafl es klatscht und die pampigen nudeln
die sauce giefen wir driiber dann hilts
und die ausgespuckten mehlklumpen

die griten vom brathering die mayonnaise
jetzt gibts eine sauerei alte

jetzt machen wir weiter

und kippen die suppenkiibel um
verschiitten den reis zerstampfen die eier
und firben’s mit roter beete ejn

jetzt bauen wir einen kleinen abfallberg
aus kartoffeln nudeln kraut und speck
schiitten die pikante kapernsauce drauf
die raviolis die lauchsuppe a la maison
wir zermantschen das hadkfleisch
verspritzen die rindfleischbriihe
garnieren mit matschigem kopfsalat
und faulen tomaten
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alte .
den nachtisch lassen wir nicht unter den tisch fallen

sondern auf den tisch
jetzt wird aufgetischt alte
jetzt machen wir einen abf.allberg

einen abfallberg so grof} wie ) .
sagen wir so grofl wie ein mann mit zylinder
so hoch wie das gestriuch auf dem golfplatz
so hoch wie der mast einer segeljacht

sagen wir einen abfallberg

bis an das schlafzimmerfenster

im zweiten stock einer villa

und so breit

wie ein swimmingpool

1966

Nachruf

wenn die fahnen nicht auf halbmasP wehen
wenn kein trauermarsch gespielt wird

wenn es kein grofler verlust fiir deutschland war
wenn die todesnachricht .

im nebensatz bekanntgegeben wird

wenn alles halb so schlimm ist

wenn keine straflen umbenannt Werd-en

wenn der trauerzug staatszersetzend ist

dann heiflt das:

ein student wurde erschossen

dann heifdt das:
die ordnung ist wiederhergestellt

dann heif}t das:
bitte keine aufregung
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dann heiflt das:

was ist ein toter student

gegen die grazie der jugendlichen kaiserin

gegen ein festliches dinner

mit getriiffeltem kalbsrahmbraten

biisumer krabben und knusprigem gebick

was ist das

gegen das entziickende griine hiitchen der ,schahbanu®

dann heiflt das

was ist denn so ein toter student

gegen das graumelierte haar des wiirdentrigers

gegen die eintragung ins goldene buch

gegen den pfau auf dem pfauenthron

schah in schah ,den heroischen

kénig der kénige licht der arier®

palastbesitzer und herrscher

tiber zahllose analphabeten minderjihrige teppichkniipfer
iiber hungernde bauern und satte grofigrundbesitzer

dann heiflt das

was werden zwei oder drei tote sein

gegen einigkeit und recht und freiheit

tiir das deutsche vaterland

gegen schwarz rot gold und hindeschiitteln

gegen die seridsen staatssekretire

gegen die entziickenden gelben hiite ihrer damen
und gegen die freiheit und gleichheit derer

die den tausendmarkschein nicht umdrehen miissen

dann heiflt das

was werden schon fiinf oder sechs tote sein
gegen das herstellen einer ganz gewissen ordnung
gegen das festliche dinner

mit getriiffeltem kalbsrahmbraten

biisumer krabben und knusprigem gebick

aus anlafl der feierlichen erklirung des notstands
gegen die entziickenden blauen hiite

unserer jungs von luftwaffe polizei und marine
gegen die gottesfurcht des regierenden pastors
demokrat iiber zahllose bildleser

satte besserwisser biittel und mitliufer

Roman Ritter: Lyrisches Tagebuch

dann heiflt das .
was werden schon ein paar tote semn.
gegen deutsche frauen deutschen wein
deutsche lande deutschen sang
deutsche werte deutsches wesen
deutsche ordnung und

deutsche mark

dann heiflt das

die fahnen wehn

der triumphmarsch dréhnt

die ordnung ist wieder einmal hergestellt
der ehrensalut

traf in den hinterkopf

Juni 1967

als ob man den tag vor dem abend loben konnte

wir haben argumentiert
diskutiert vorschlige gemacht
als ob
wir haben schriften verfafit
als ob .
wir haben demonstriert
als ob )
wir haben vorlesungen gestort
als ob '
wir haben tiiren eingeschlagen
als ob '
die danach offen blieben
wir haben institute besetzt
als ob . l
wir darin sitzen bleiben kénnten
wir haben ho chi minh gerufen
als ob

der uns helfen kénnte i
wir haben die bevolkerung aufkliren wollen
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als ob

die nicht andere sorgen hitte

wir haben farbejer geworfen

als ob

wir die polizisten rot firben kénnten
wir haben akten verbrannt

als ob

unseren gegnern davon heif} wijrde
wir haben die winde bemalt

als ob

es keine weiimacher gibe

wir haben auf den teppich geschissen
als ob

das zum himmel stinken wiirde

weil wir real wenig dndern konnten
haben wir symbolisch geindert

weil man uns nicht indern konnte
hat man uns rea] unterdriickt

als ob

das nicht ginge

jetzt sind die winde wieder weif}

weil die parolen zu radikal waren

jetzt sind die tiiren wieder eingesetzt

weil der luftzug zu radikal war

jetzt werden die ejer wieder gegessen

weil die kleckse zu radikal waren

jetzt wird wieder bravo gerufen

weil ho chi minh zu radikal war

jetzt sind die institute wieder von professoren besetzt
weil die studenten 2y radikal waren

jetzt werden wieder vorlesungen gehalten

weil die professoren zy radikal sind

jetzt hat die bevélkerung wieder ruhe

weil die ordnung zu radikal ist

jetzt werden die gefingnisse wieder vol]

weil die gesetze zu radika] sind
jetzt werden die demonstrationen wieder verboten
weil die versammlungsfreiheit zu radika] ist
jetzt werden die meinungen wieder unterdriicke
weil die meinungsfreiheit zu radikal jst

Roman Ritter: Lyrisches Tagebuch

jetzt werden wieder neue gesetze gemacht
ikal ist
il das grundgesetz zu radlka. '
;Z:;t v:er%en die alten verhiltnisse wieder hergestellt
il di i dikal ist
weil die demokratie zu ra
jetzt soll radikal ruhe und ordnung herrschen
als ob .
jetzt soll radikal studiert radikal verhaftet
radikal vorgebeugt radikal gesiubert
radikal ausgeschaltet abgeschafft werden
als ob .
das noch ginge

1969

Ein Genosse

ie el ilteren Minnern,
ieht aus wie einer von den i :

gr s;;ends um fiinf neben einem in der -Stra-ﬁenba.lm .stehe?-,WOhnung,

led von der Arbeit nach Hause fahren in die Drel—Zlmmed o ohaur
:11:1 eine der Nachkriegssiedlungen, zu Abendessen, Frau un

iir die hitte er gern mehr Zeit, )
Fu;dfl;r ;paziergiinge am Wochenende oder fiirs Fernsehen.
au - -
Aber da sind dann oft wichtige Besprechungen,

1,
Ubel dell Iladlstell Lollnkarnpf, ubel Mletet ak tione

werden. o
i ichtig, damit es vorangeht.
DDZ;:tmv:B dai Fuflballspiel im Fernsehen eben ausfallen.
Er hat kein Lenin-Abzeichen an de-r Jacke,
aber er hat schon vor mehr als drc?lﬁlg Jahren o e N
Biicher iiber die russische Revolution gelesen, na
ie von Lenin. ' .
;:1:? (felrilvdritten Band des ,Kapitals® kann er 11:11cht zitieren,
Arbeitsplatz erkliren
ber er kann den Kollegen am ! .
:niand der Stundenlshne und der Betriebsbilanzen,
daf sie es sind, die den Reichtum schaffen, oras tun
den dann andere besitzen, und dafl man dagegen

Er steht an den gleichen Maschinen wie sie,
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er hat den gleichen Stundenlohn

und ist abends ebenso abgespannt,

Aber er findet sich damjt nicht ab, schon seit vierzig Jahren nicht.
Und sie haben ihn zum Betriebsrat gewihlt,

obwohl er offen sagt, dafl er fiir den Kommunismus ist,

und daf} die Mauer gebaut werden mufle,

Sie wissen, er fill¢ nicht um, wenn es hart auf hart geht,

er ist stur, und manchmal grob, ynd deshalb kann man sich auf ihn verlassen.
Er hile nichts davon,

Molotow-Codktails in die Schaufenster von Banken zu werfen,
»weil sich die Kapitalisten daran nicht die Finger verbrennen*,
und den Sekretirinnen von der Diktatur des Py
»die miissen doch erst mal in die Gewerkschaft«
aber er hat schon anderthalb Jahre gesessen,
weil er illegal kommunistische Flugblitter verteilt hat.

Die Geschichte der Arbeiterbewegung in den letzten vierzig Jahren
kennt er nicht aus Biichern,

sondern aus der Praxis: Ey hat sie mit gemadht.

Die Kimpfe, die Riickschige, die Erfolge und die Fehler,
auch die Fehler, die er zugibt,

und aus denen man lernen mug.
Bei offiziellen Veranstaltungen der Parte;
zieht er den besseren Anzug an.
Bei ihm zu Hause hingt ein Bild von Karl Marx an der Wand,
und daneben eine Landschaft, Gebirge mit See in der A
iiber der Sitzecke aus dem Kaufhaus,
Wenn er miirrisch ist sagt seine Frau,
er miisse endlich mal ausspannen,
Aber er braucht die politische Arbeit, und die politische Arbeit braucht ihn.
Er hat kein Herzklopfen mehr
wenn er auf der Strafle die Parteizeitung verkauft,
Und wenn ciner sagt: ,geh doch nach drijben® —
grinst er: da ginge es ihm ja besser als hier,
Er braucht manchmal eine Kundgebung oder eine Demonstration,
nicht nur, weil das politisch wichtig ist,
sondern auch wegen des Gefiihls
der Solidaritit, weil es Auftrieb gibt,
wenn viele neben einem stehen, die das Glejche wollen.
Wenn er manchmal miide ist, weil es wieder einmal nicht recht vorangehen
will,
dann schaut er sich die Landkarte im Parteibiiro an,
auf der ein Drittel der Welt schon rot ist,

oletariats vorzuschwirmen,

3

benddiimmerung
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:orzulande sieht’s noch ziemlich diister aus, klar,
le . . .
N d er wird es vielleicht nicht n{ehr erlebﬁn, ”
3:13 die Arbeiterklasse hier an die Macht kommt,
per es gibt immer etwas dafiir zu tun,
a .
daf} die besseren Zeiten kommen,
nd es tut sich ja auch schon was, .
und es gab schon viel schlimmere Zeiten, )
uum Beispiel damals, als man jedesmal erschrak,
z > :
orgens klingelte, . L
Wefin n i %ner noch heimlich ,Rotfront“ und nicht laut ,Sieg
weil man im :
Er kennt viele Geschichten von damals,
um Beispiel — . ' -
Zber die mufl man aus seinem eigenen Mund horen,
a
it sel d Gesten,
t seinen Worten un . =
m':ale Geschichten und Namen und Erelgruss:l von d:ul;nt
K i i n heute steht.
i s in der Zeitung vo
ber er weifl auch, wa n de;
]?r hat den Klassenfeind in v1eler11 Ge:ihtalten Tﬂ;g;’rer e
ter, als 3
i i als General, als Ri .
als Fabrikbesitzer, : i
i mit Drohungen un
mit groflen Worten, ' N
mit ger Macht des Kapitals, der Panzer und Bogll.bh ;md ~ ]
it Konzentrationslagern und Gesetzen, freundlic
m ) Ges
er kennt ihn, und deshalb weif} er: g
Der Klassenfeind ist stark, aber nicht unbesieg i .iCh
Wir verstehen uns nicht immer, der.Ger%osse I;nd. N,erven sogangen
d wir sind uns schon manchmal ziemlich au - die el
e Wer andauernd mit dem Kopf nickte und ich andauern
wenn
schiittelte . p ok
n ich sagt,e' was soll denn dieser antiintellektuelle A L
Wen : - . ae Von ,
und diese Theoriefeindlichkeit und .dle ﬁinikdotc}i,?n i e
; t noch keine Anhnung
enn er sagte: du has . iy e
une Wbist du degnn zum letzten Mal um fiinf aufgestanden
wann

urld wenn et dlt er au 1 au. e dYowjet mon kOInIIlen l ssen
ni S, ab dl ga.r n ChtS f dl S J un a

e iti i zihlte
und ich zlir Solidaritit auch den kritischen Eltl)wEranda1 rgume,n eree,
i iter
i i llektiven Gesamtarbe ' .
enn ich mit dem ko e
unj W mit den Gesprichen von den Kollegen aus der ].Se?rl 5
g in di tel ein
und wenn er sagte: Tritt du doch erst mal in die Par ,

rumreden kann jeder, aber Wast;lun 67 dabei, als das Rektorat besetzt wurde,
i ich war schon )
und wenn ich sagte, i

i ine Akte iiber mich,
und beim Verfassungsschutz gibts auch 'scl?:f:n:le -
und was heifit eintreten, so was muf reiflich {iberleg
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Aber wir haben uns auch immer wieder verstanden,
obwoh! er Schriftsetzer ist, und ich schreibe,
obwohl sein Vater Schlosser war, und meiner Beamter,
obwohl er das Betriebsverfassungsgesetz studiert hat, und
obwohl er Will; Bredel gelesen hat, und ich Thomas Mann,
obwohl ich , Reflexion® sage, und er »Uberlegung®,
obwohl er alt ist und jch jung —
als wir einmal besoffen waren und uns gestritten hatten
sangen wir zum Schluf: »Vorwirts und nie vergessen,
worin unsre Stirke besteht,
beim Hungern und bejm Saufen und beim Essen,
vorwirts und nie vergessen:
die Solidaritit,«
Er kannte alle Strophen, ich nur den Refrain, —
Das Rauchen will er sich nicht mehr abgewdhnen, der Genosse,
aber er will noch das neueste Buch {iber den Imperialismus lesen
und den nichsten Streik mitorganisieren,
Auch das wird er durchstehen, dieser Genosse,
aus dem kein Standbild geworden ist,
Er ist ein ganz normaler arbeitender Mensch,
Er ist so normal, daf er sich sogar seiner Lage bewuft st und weif},
welches Gesellschaftssystem ihm schadet und welches jhm nutzt
und allen anderen, die in seiner Klassenlage sind.
Er ist ein ganz gewdhnlicher Kommunist,
Ich habe viel von jhm gelernt,
(Zum Beispiel die Ereignisse und Namen und Begebenheiten,
die nicht in dem Geschichtsbuch stehen, aus dem ich lernen mufte,
und die Erfahrungen, die man als Kommunist in vierzig Jahren macht,
und eine gewisse Geduld und Ruhe))
Das muf ich ihm mal sagen.
Und ich muf ihn mal fragen,
ob er von mir auch etwas gelernt hat,
zum Beispiel eine gewisse Ungeduld und Unruhe,
(Und daf man statt »Unterdriickung® auch
Wir streiten uns gern, und mit Eifer,
und wir sind uns gern einig, und mit Eifer,
und wir wollen den Sozialismus gern,
und mit Ejfer,

der Genosse und ich,

ich Germanistik,

»Repression sagen kann.)

1971172
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Einige Satze zur revolutionéren Arbeit

\W n .Ch das Flugbl i S i i B i f S g f s

en 1 att be C]I.]I (lke n (l.ell rie ka ten eworien Ilal)e
d dann bei W erner, Hofbauer, Funk und 'Volkersen,

un

. Hund bellt, ) h ™
Wodlm::: ?:}f esuifllerrn Pollack vor der Haustiir in die Hand gedriickt habe
und W

mir sagt ,Guten Abend® und zu seiner Frau ,,schon wieder die“,
del;iz(;las Flugblatt dann ungelesen in die Miilltonne wirft,
n »
1:113111n wiirde ich am liebsten —

) . . m

wire natiirlich begels‘tern s o
Es nn man stattdessen einfach beim H.auptaktlonax: ———ty
W'e Terrassentiir aufstoflen kdnnte, mit der Maschinenpis -
dl'e'hrend sich drauflen die Genossen auf dem gepﬂeg;eln Rasen lag
::d die heifligelaufenen Eiiﬁe im Swli(rr}ml.r.lg—lg::lsixlll ;::’Bourbon ——

Hauptaktionir,

d wenn man dann dem : > :
u:kléiren wiirde, natiirlich ohne die rote Miitze abzunehmen
<] ] . 8

ier ist die neue Betriebsleitung. =t
i’}il;éolnzern ist heute morgen in Volksbesitz ubergegan%‘en.
Melden Sie sich morgen frith um acht l.)el uils. Rotfr;)r:;.en Lo
Und wenn die Hausgehilfin sich dann ins Fiustchen la

Aber stattdessen —

W enn ldl mit deI Salnnlelblldlse au{ det Str aﬁe Stehe
u]ld {ut dle Ievolutlonate Beftelungsfront hln und Wleder ein paar Grosdlen

erhalte, ‘ '
von Leuten, die mehr verlegen als emversta;den. smd},3 =t
otzli er einen Bo R
i tzlich schneller gehen o
wihrend andere plo schneller c o
als ob sie fiirchteten, daf ich sie mit der Kritze :}tsns‘;efS ic,h g
und ich mir einen Moment lang selbst sagen mufi, da
Heilsarmee bin,
dann wiirde ich am liebsten —

o i icher
Es wire natiirlich abenteuerl.l A . ) "
ins :i,::r entscheidenden Situation dem gerl.ssenen.l(i‘,IA Agenten
der gerade das Flugzeug zur Flucht besteigen will,

i ieflen
ie Pistole aus der Hand zu schieflen, ) |
;i;egai:z locker mit einer schnellen Drehung aus der Hiifte heraus

i los
ihm dann ganz einfach und wort ] bmen,
32: ;;liﬁo;I;teikoﬂer mit den Putschplinen und Schecks abzunehme

i erspielt
und dann hitte die Konterrevolution auch schon versp
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und die Volksrepublik kdnnte errichtet werden,
aber stattdessen —

Und wenn bei der letzten Veranstaltung der Nebensaal auch wieder nur halb
voll war,

und wenn schon wieder einem Genossen gekiindigt wurde,

und wenn die FlieSbinder schon wieder schneller laufen

und die Kartoffelpreise schon wieder steigen,

und die Gewinne und die Bomben schon wieder explodieren,

ohne daf} wir es vorerst verhindern kdnnten,

und wenn die Arbeiter immer noch die falsche Partei ergreifen,

und wenn Stamokap noch immer fiir die meisten ein Fremdwort ist,

und wenn man zum hundertsten Mal gehért hat,

dafl sich doch nichts dndert, oder von wem wir eigentlich unser Geld kriegen,

fiir unser Gemecker und die Phrasen, und daff wir doch riiber gehen konnen,

dann wiirde man am liebsten —

Natiirlich wire es erhebender,

wenn fiir unsere Kundgebungen die Stadthalle noch zu klein wire,

wenn uns die Leute auf der Strafle unsere Zeitung aus der Hand reiflen wiirden,
und wenn sie statt der Lottozahlen Marx und Lenin im Kopf hitten,

und wenn die Arbeiter die Fliefbinder abstellen wiirden

und die Hausfrauen die Fuflb6den ungescheuert lieflen,

und wenn bei der Demonstration die halbe Stadt auf den Beinen wire,

und Hunderte von roten Fahnen wehen wiirden,

und eine davon auf dem Rathaus,

und wenn nicht den Genossen gekiindigt wiirde, sondern den Konzernherren,
und wenn sich schon morgen die Proletarier aller Linder vereinigen wiirden,
und wenn schon iibermorgen das letzte Gefecht geschlagen wire,

aber stattdessen —

Stattdessen
arbeiten wir revolutionir.

Weil wir keine Phantasten sind,

sondern unsere Phantasie fiir die tigliche politische Arbeit brauchen.

Und weil wir nicht in Tirana oder in Moskau oder auf dem Mond leben
und nicht dort, wo die Sonne rot aufgeht,

und nicht vorgestern oder {ibermorgen,

sondern: heute und hier.

Und weil die Ausbeutung hier so alltiglich ist,

daf sie vielen noch als selbstverstindlich erscheint.
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Und weil hier die Gewehrliufe, aus denen die Macht kommt,

noch auf uns gerichtet sind.

Und weil heute dem Volk nicht gedient ist . }

mit zerbrochenen Fensterscheiben und Platzwunden an Polizistenkopfen,
sondern mit mehr Macht, auch in kleinen Dingen.

Und weil die Leute hier noch nicht an rote Fahnen auf dem Rathaus denken,
sondern an die Lottozahlen, die Léhne und Mieten.

Und weil wir nicht nur in Biicher iiber Revolutionstheorien schauen,

sondern auch in Biiros und Fabriken, in Supermirkte und Wohnungen,

in die Bilanzen der Besitzenden und die Kopfe der arbeitenden Menschen,
und weil wir unsere Képfe nicht hoher tragen als sie

und nicht stirnrunzelnd driiberstehen, sondern: mittendrin.

Und weil wir das Nétige tun: den nichsten Schritt.

Und weil wir den Sozialismus nicht nur im Mund fiihren,

sondern auch im Kopf haben,

und weil wir unsere Hinde nicht nur zu Fiusten ballen,

sondern mit den Fingern auf die groflen Ubel zeigen, und auch auf die kleinen,
und weil wir den Mund auch dann aufmachen,

wenn uns erst wenige zuhdren,

und weil wir das sagen,

was hier und heute immer mehr Leute aufhorchen 13,

und weil wir grofier werden miissen

damit der Klassenfeind klein wird.

Dazu wire noch vieles zu sagen,
grofle Worte und auch kleine.
Aber stattdessen sage ich:

Weil wir revolutionir arbeiten

werden wir auch morgen die Flugblitter verteilen,

werden wir auch iibermorgen mit unserer Zeitung auf der Strafle stehen,
werden wir auch weiter nachdenken, dazulernen, den Mund aufmachen,
demonstrieren, mittendrin stehen und das Nétige tun.

Und wenn nichstens Herr Pollack das Flugblatt nicht wegwirft, sondern liest,
und wenn nichstens der Kollege sagt: ,lhr habt ja gar nicht so unrecht®,
und wenn beim nichsten Streik die Arbeiter unsere Parolen

auf ihre Transparente schreiben, weil es ihre Parolen sind,

dann

sind wir schon ein Stiick weiter.
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eine der bekannten schnippischen Verkiuferinnen

zeigt einem Konig Kunden ihre Zunge und geht hinaus,
wo unter allgemeinem Gelichter

die Erfinder der Eile in die Moskwa geworfen werden —
unterdessen bindet Nikolaj, ein Urenkel Gogols,

vor dem Mausoleum den Wartenden die Schniirsenkel auf
und kniipft alle zusammen,

so dafl an diesem Tag die Besucher im Gleichschritt

an Lenin vorbeigehen;

sie gingen noch nachts als Kreisschlange

iiber den Roten Platz,

hitte nicht zufillig ein Milizionir

eine Nagelschere bei sich gehabt

und die Angebundenen wieder getrennt.

Tags darauf war Lenin erkiltet

und jedesmal wenn er hustete,

fiel den Wachgardisten das Paradegewehr aus der Hand.
Da mufite Lenin laut lachen,

denn er verstand Spaf} —

auf dieses Zeichen hin legten sich die Busfahrer Moskaus
im Alexandergarten auf den Bauch

und verschlangen Geschichten iiber Soraya,

Jacky Kennedy und Herbert Karajan;

als hitten sie jahrzehntelang gefastet,

machten sie sich iiber BILD und WELT —

sie hitten sich gemeinsam iibergeben miissen,

fithrten in diesem Augenblick nicht Kinder

den Dichter Solschenicyn herbei

— auf einen Tanzbiren gebunden.

Sie zeigten ihm ein Zuchthaus am anderen,

tiberfiihrten jedes Krankenhaus als psychiatrische Klinik,
erklirten ihm, daf es in ganz Rufiland

noch genauso jimmerlich zugeht wie vor 1917;

die niedrigen Mieten, das jedermann Zugingliche,

die kostenlose Gesundheitsfiirsorge,

die Gemeinsamkeiten und andere soziale Fortschritte
interpretierten sie ihm als Fata Morgana.

Fiir jeden seiner antisowjetischen Witze

warfen sie Dollars und DMark in seine Sammelbiichsen,
die an den Zotteln des Biren klapperten.

Dann steckten sie ihn in den Kifig

aus gewissen westlichen Zeitungen —

dort sitzt er noch heute, kopfschiittelnd,

mit einem ausgestopften Kinguruh spielend,

das er zirtlich den guten alten russischen Menschen nennt,
nicht ahnend, dafl der Zug lingst ohne ihn abfuhr.
Wihrend sie ihm noch eine lange Nase machen,

sagt Gogols Revisor: Nicht nétig,

auf den Spiegel zu schelten,

wenn die Fratze schief ist.

Etwas spiter sitze ich mit Lenin in einem Garten

am Schwarzen Meer, neben ihm endlich

eine sehr schéne Frau; er hat eine Hand

an ihrer Brust, ausgelassen und froh,

daB er heute nicht an Getreide und Traktoren denken muf.

Gontscharow geht mit Oblomow spazieren

Oblomow, der Faulpelz, steckt sich eine Zigarette an
und schligt die Zeitung auf;

vor seinem Fenster rennt kliffend ein Pudel

(mit Stammbaum, versteht sich)

den weltweiten Untaten nach:

mit wedelndem Schwanz solidarisiert er sich

mit den Zwergdackeln Uruguays;

mit kratzenden Vorderpfoten

mit den Rauhhaardackeln Nordirlands;

mit heraushingender Zunge

mit den Hirtenhunden Afghanistans —

inzwischen friflt ein Rehpinscher seine Wurst auf
und ein struppiger Dobermann schnappt den Einbrecher
vor der Haustiire.

Schau an, sagt sich Oblomow, die Asche abtippend,
er wird es schon noch lernen.

Dann geht Oblomow (der Faulpelz) hinaus

und hingt Lampions an die Biume im Park

und legt sich, schon wieder miide, ins Gras.
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Ein heifler Tag, stShnt er,
ich miifite jetzt eigentlich trainieren —
Ich miifite . . . ich miifite . ..
Mit so einem schlechten Gewissen
hitte ich gleich Katholik bleiben kénnen!
Er verscheucht diesen Gedanken, geht weiter
und macht einen Bogen um jene literarischen
Delikatessengeschifte, in denen
die Revolutionen wohlfeil im Fenster liegen
(greifbar nahe neben den Scheuklappen),
bissig und eifersiichtig
jeden Satz ankeifend, der eine schéne Landschaft,
mit Kamelen zum Beispiel, oder mich selbst beschreibt.
Oblomow, schon wieder auf einer Bank sitzend,
blittert in einem erfreulichen Buch
(Herburgers Operette beispielsweise):
jaja, ich weif} schon, sagt er zu jemand,
man will uns nach so viel Aufruhr verdiente Sofas bieten;
ich danke! Aber: wir machen sie uns selbst,
die schmadkhaften Orangen des Hieronymus Bosch;
nicht mehr versessen darauf, daf jeder Satz
ein zweischneidiges Messer wird —
ein Schleifstein schon eher, der unsere Ohren schirft,
genauer zu horen die Stimmen der Kinder
(was sie alles zu zeigen haben),
die hastigen Schritte der Kellner,
das Standbein der Verkiuferin,
dann den Geruch des Bahnhofs,
das Sprudeln des Brunnens,
das nackte Baden darin (wie bitte, Brecht?
Ja, ich habe verstanden, Schulmeister!).
Ich habe jetzt keine Scheu mehr,
in einen griechischen Pfirsich zu beiflen,
wie mir der Saft aufs Hemd tropft!
Ich knalle die Tiir hinter mir zu, lege mich hin
und sage mir: das ist doch zum Lachen,
dafl blof so ein paar Luxuskniilche
Zeit und Ohren haben, Musik zu héren
(mal ohne die ausgeleierte Humanistenbeethovenharmonia
und ohne diesen gutgeschmierten Rocksound!) —
daf ich endlich mal wieder zu mir komme,
eine Stunde am Tag; das mufl doch drin sein!

— Die Sache? — Sie wird sich einen Moment gedulden!
Wenn ich lahm bin, hinkt auch die Sache.

Oblomow, der Faulpelz, steckt sich eine Zigarette an
und versucht ruhigen Herzens zu genieflen.

Ich entdecke Francisco Goya

bin ich ein Freund von Bildern,
die wirkungslos an Winden baumeln?
Bin ich ein Beifallklatscher,
wenn alte Bilder nur in Galerien kurz gastieren?
Da ist ein Mann aus Spanien avanciert
zum Ersten Maler des Hofes,
bewarb vergebens sich um ein hohes Amt;
taub wird der Mann und fille
von einer Unaufrichtigkeit in die andere;
sein Ruhm nimmt wieder zu und
macht ihn ungefihrdet; .l
wegen der ,bekleideten® und seiner ,nackten Maja
wird er vor die Inquisition geladen —
das firbt ab auf die Biografie.
Er nimmt sich die Freiheit
Hifllichkeit zu malen: o
Augen, verquollen mit roten Rindern und Tran_ensadcen,
Nasen, eklig gedunsene Zinken
zwischen morschen, eckigen Backenknochen,
und Rotz, fast so glinzend wie Ohrringe —
ich habe kein Mitleid mit euch,
nicht mit eurer Eitelkeit!
g::n kommt der Krieg, er tritt einfach durch die Tiir:
,Desastres de la guerra®, die finsteren .
Vorahnungen des Kommenden; die Machtigen
bedienen sich; ‘
Gekopfte — wie fern ist das schon fiir mich?
Schlieflich
Der 2. Mai 1808 an der Puerta del Sol:
Madrider Biirger greifen zum Messer
gegen die Mamelucken des Franzosenmarschalls Murat.
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Diese Hoffnung, an einem einzigen Tag —

und wieder die sprichwortliche Ohnmache

vor den Gewehren:

Die Erschiefung der Aufstindischen am 3. Mai 1808 —
einer in gelben Hosen, Zielscheibe schon,

schreit noch etwas und kippt um;

die anderen fliichten jn panischem Schrecken
vor der, wie immer scheinbar iibermﬁchtigen
Gewalt. .,

Goyas »Koloss, iiberdimensional

und niemand verschonend: wir das noch immer
eine Allegorie fiir den Kapitalismus bei uns?
Tragen die streikenden Arbeiter Bilbaos

heute Bilder Goyas vor sich her

statt roter Fahnen?

Lernen wir immer noch nichts aus der Geschichte?

Jede Erfahrung wie ein Kind am eigenen Leib 2y machen?

Malen die Maler noch immer Fiascos?
Da schiebt Goya die Geschichte,

auf den breiten Schultern der Anonymitit, beiseite
und malt

Personen —
schlieflich, alt schon und krank, sich selbst
in den Armen des Arztes Arieta,

Wir dieser Mann kein Psychotherapeut und kein Mediziner,

sondern ein Mann mit kluger Strategie

(den Individualismus nicht unter die sieben Todsiinden
eines bewuflt lebenden Menschen rechnend),

Marxist beispielsweise . . .

da hirte ich das Kliffen der Meute:

so ein Mann zeigt sich in den Armen

seines einzig méglichen Arztes! Igict!

Aber ohne Selbstbildnis ist das nicht zy machen,
entsteht kein Gesjcht!

Abziehbilder héchstens, blasse,

fiir die ein fliichtiger Blick geniigt.

Personen also, gefangen in ihrer Landschaft,

aber befreit aus dem Irrenhaus; aus seinem Innenhof:
Kinder — ,die kleinen Riesen®,

Tiirme auf ihren eigenen Schultern;
so erheben sie sich,
befreit von der Lust an der Fallsucht.

i { hre kann und blutig-
|st das der Mann, der vieles Uber Ja blaue Feigen friBt?

Pablo-Picasso-Poem

iln den Latrinen roch Lavendel welk —
innert mich an Spanien.
;;n:;ll dir’s nicht 1;rkliiren: diese Landschaft
ist i riegszustand. .
lli;alhnxlnlii;ei Stein und ohne zielen warf 'ich, bis,
in den Schlifen stechend, deg Sc.:hmfriwsﬁn kehrte
i erfer — der Stein als Waffe '
fgﬁ:r:nsierlzz: :Zr Hand in diesem L?..nd im Kriegszustand.
Doch lassen wir das mifiliche Geschift!
Er — wie ich ihn denke — schilt )
aus harten, adern-angespannte'n Hau'ten
das weifle Fleisch der Hoden eines Stiers
und legt die Scheiben auf de.n R'ost- des Feuers
und beginnt zu riechen, ruhig-gierig, vergessi;n1 |
ist der abgeschundne Stier, aus dessen Bucke e1
die Banderillas dick das Blut und von den Schultern
gurgeln lieflen, geschleift im Sand '
und vom Geklatsch erschlagen lag das Tier
und Hunde winselten nach dem .Gestanl? der Beute
und eines Morgens zerbrachen die Fa§chlsten .Fl;zlzlncos,
verbiindet mit dem Segen der katholischen K;x; ; e,d
ausgeriistet von Gesch'df’csfreunden. aus Deutschland,
die Rippen der interil;tionalen Brigaden:

i ische Republik war tot — .
Eiljff:r;ijll seianoykott nic}'lts, von Frankreich aus.
Freilich, schon wirs, wiirde seine Taube
zum Emblem der Kommunisten.

In den Latrinen roch Lavendel welk —
dieses Spanien niitzt mir nichts.

2 .
in ei Is meine Lust
Ich bin einfach aufgestanden, a ' .
ihr Maul aufrif}: der ungeheuere Hufxger eines I.Jnruhxgen.
Das entiuflerte ICH riickte wie(.ier ein — in mein
ftsein. Dann kam ich zu dir: '
?di“l,:;épﬁe deine Bluse auf, nicht nur wegen dem Relief
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deiner Briiste; es wurde selbstverstindlich

dich anzufassen. Nach aufien gebogen

habe ich deine Schamlippen, aufgeklappt

wie einen Fliigelaltar. Mit deinem Einverstindnis
haben wir dem Wort ficken das Brutale genommen,
den stieren Blick des Voyeurs,

probierten wir Unbefangenheit ays,

Ich wollte nicht ein platter Pantomime sein,
Grimassenschneider, der sein Gesicht

an Kleiderstinder hingt und wechselnde Identifikationen.
Ich setzte den Hut eines Harlekins auf;

seine Heiterkeit schabt meine belegte Stimme

mit einem scharfen Messer ab; zutraulich werde ich,
zwinkernd mit meinem aufgerichteten Glied,

das dir nicht mehr weh tut, das seine Ahnlichkeit

mit einem fressenden Maul verliert, das

seine lustige Sprache wiederfindet; unbeschidigt

von den Verbrechen der Verkiufer, aber

anfillig fiir Verinderung,

Stolz trage ich meinen Stolz zur Schau.

Was ich dann tun kann, wird Entkleiden sein:

dafl du die kleinsten Schritte nadkt gehst,

gehst, als wiire das Dunkel eines pltzlichen Gewitters
nichts als blauschwarzer Samt;

schlifst, als wire deine Brust eine Zitadelle fiir mich;
daliegst, als wiire die Zugbriicke zu deiner Vagina
herunterzulassen mit dem lissigen Schnalzen eines Vogels,
der gerupft ist, von allem, was miirrisch mache,

aber geschmiickt mit den Schwanzglanzfedern des Hasses
gegen jene, die dich unbemerkt ausbeuten.

So sitzen wir uns gegeniiber:

du als du und als Modell fiir mich,

und ich als ich und als Modell fiir mich.

Da kommt jemand: hastiger spricht er als ich,

zudringlicher redet er, unbescheidener und weniger abstrakt
gleichgiiltig 16ffelt er die Suppe, spucke aus, rauchr,

wenn ihm danach ist und entwickelt einen ungeheueren
Hunger — auch das werde ich sein.

Dann kommt der Tag, an dem ich dich siebenmal sehe
und siebenmal anders —

und du wirst dich einfach aufrichten, nadke, ' .

die Treppe hinuntergehen, hinaus aus den Hinterhofen,
hiniiber zu den Pinien am Meer,

dessen Buchten Arbeiter vom Geschmeif

der ungerecht Reichen geriumt haben,

bis uns niemand mehr stért:

streckst du dich aus, gehorst endlich dir,

nicht mehr ausgeliefert meinen Bedingungen

sagst du: Jetzt habe ich Lust. .

So wirst du voll Gefiihl sein, und nicht mehr allein.
Unsere Feinde werden fliichten mit panischem Schrecken,

weil wir seit Jahren beim gleichen Thema geblieben sind:

Einer ist keiner — zu zweit stecken wir an.

3
ist das der Mann,
der vieles iiber Jahre kann,
der blutigblaue Feigen frifit,
sich an den Friichten niemals iiberifit,
mit seinem Saft aus Mango
tanzt er uns einen Tango,
und mit dem Kitsch der Fléten
wird er die Schwitzer téten?
Bin ich, so frei, der Mann,
der tun und lassen kann,
der seine Frauen tauscht
und doch beim Thema bleibr,
den Hut nach hinten bauscht
und sich die Zeit vertreibt?
Befreit von Unterdriickung
schafft Phantasie Entziickung,
ein neues Selbstvertrauen
tiuscht jetzt die allzu Schlauen
und doppelziingig frei .
schligt er die taube Nuff entzwei.
Das ist der Mann, der Salto springt,
mit seiner Stimme zynisch singt,
mit seinem Haf} gesund sich hilt,
den Weg ins Bett sich nicht verstellt —
das ist der Mann, der sich vom Gestern spaltet
und mo-gen, eigensinnig, nicht veraltet.
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Er hat geschrieben

von Wiesen im Sommer

auf denen er triumend lag

von Wasserlilien am Dorfweiher
Schwingend war das wehend und schén

Er hat geschrieben
was es heif}t einen hungrigen Wolf
in einer schwarzen Nacht
in der Steppe heulen zu héren
Dunkeltone waren das zahlloser Mirchen am Rande der Welt

Er hat geschrieben

von langen toten Nachmittagen

an denen die Sonnenglut

Plitze und Strafen verbrannte
Lastend war das schwer und schén

Er hat geschrieben
iiber den traurigen Mann
der an der Theke stand
und zahnlos lachte
Schmerzlich war das trostlos wahnsinnig und schén

Er hat gewuflt,

dafl Frauen und Minner in diesem Land Tag fiir Tag an FlieR-
bindern und Maschinen fiir fremden Reichtum langsam ihr Leben
lassen, daf Tausende in unseren Stidten hinter den Hiusern in
Wohnlagern und Baracken hausen.

Er wufite von der Angst der Namenlosen vor Krankheit und
Kiindigung, Wucher und Willkiir, ihm war bekannt, dafl schwarz-
befrackte Ordenstriger ungehindert ihren Schiebergeschiften
nachgehen und die Hiiter jhrer Ordnung mit Hundertschaften
den Widerspruch aus den Stidten treiben,

Er hat gewufit,

daf} Mitbestimmung vor den Schweizer Konten aufhort, dafl die
notwendigen Millionen fiir Krankenhiuser und Schulen, Kinder-
girten und Altersheime in den Milliarden stecken fiir Panzer,

Bomben und Raketen und dafl Seeufer und Villen, Grunds‘,tiicke
und Aktien der Lohn sind fiir die Herren aus der Arbeit der

Knechte.

Aber geschrieben hat er von der Liebe
eines Fremden in einem fernen Land.

Es hat lange gedauert bis er die Freunde erkannte,
die auf ihn warteten und bis er begriff:

Sein Gliick, das er beschrieben hat,

war das Gliick der Edith Piaf.
Das schweigt zur Brutalitit der Fabrikberren
und schweigt zur Macht der Konzerne.

Seine Not, die er beschrieben hat,

war die Not eines intellektuellen Bettlers.
Die schweigt iiber das Leben der Hungernden und Ausgebeuteten
und schweigt iiber das Los der Gefangenen und Obdachlosen.

Seine Hoffnung, die er beschrieben hat,

war die Hoffnung einer literarischen Witwe.
Die schweigt iiber die Unmenschlichkeit der Paliste
und schweigt tiber das Elend in den Hiitten der Slums.

Sein Leid, das er beschrieben hat,

war das Leid eines blauen Nachmittags mit Samuel Bedkett.
Das schweigt iiber die Bombenteppiche auf Dérfer und Stidte
und schweigt iiber den Mord im Interesse der Macht,

Die Lieder vom Wind iiber den Feldern

werden dann wieder klingen, ' ‘
wenn nicht der Wind allein, mein Freund, die Antwort weif}.

Die Lieder der Gegenwart
miissen Lieder der Klasse sein.
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Uwe Timm
Die Durchsuchung

Immer noch stand die Hitze in den Strafien.

Ullrich ging unter den Kastanien an den Mauern und Ziunen der Vorgirten
entlang, sah die erleuchteten Fenster und Gartentiiren der Villen und iiber-
legte, ob er nicht einfach weiterlaufen sollte.

Und iiber mir die immerfroben Blumen, die bliihenden Sterne, glinzen.

Sie hatte geweint. Sie hatte im Bett gesessen, die Beine angezogen, den Kopf
auf die Knie gelegt und hatte geweint. Thre Wimperntusche war in den Augen-
héhlen verschmiert. Er hatte ihr einen Moment den Arm um die Schultern
gelegt. Sie hatte geschluchzt und den Rotz in der Nase immer wieder hoch-
gezogen, schlieflich aber nach einem Tempotaschentuch verlangt. Er hatte aus
dem am Boden liegenden Pickchen ein Taschentuch herausgezogen und es ihr
gegeben.

Danke hatte sie gesagt und einige Male ganz kurz hintereinander geschluchzt.
Sie hatten nebeneinander in dem zerwiihlten Bett gesessen und sie hatte
Danke gesagt, als sie das Taschentuch von ihm nahm.

Jetze sitzt sie sicherlich in threm Zimmer auf ihrem Bett, dachte Ullrich. Thr Bett
quietschte nicht, aber es war so schmal, daf} er, wenn sie nebeneinanderlagen,
seinen Arm um sie legen mufite. Vom Bett aus konnte man das Bild sehen,
Sindbad der Seefahrer.

Ein trauriges Bild hatte sie gesagt, als er es ihr zum Geburtstag schenkte.
Das Ungeheuer sieht gar nicht gefihrlich aus, eher ungliicklich mit den zwei
Blutstropfen.

Ullrich tiberquerte die StraBe. Der Asphalt war noch weich. Er wollte auf die
Leopoldstrafle gehen und in einem Strafenkaffee noch ein Bier trinken. Er
sah die grofie Reklametafel:

Mister L hort die zirtlichsten Worte. Von den zirtlichsten Frauen. Ullrich
ging durch die Siegfriedstrafle. Er hérte das Drohnen eines Flugzeugs und sah
am nichtlichen Himmel das Blinken der Positionslampen. Unter einem ge-
schwungenen Dachaufsatz leuchrete ein grofies Atelierfenster. Er zogerte,
iiberlegte, ob er nicht doch umkehren sollte, kurz vor der Herzogstrafle,
wo Ingeborgs Zimmer war, wo sie jetzt in ihrem Zimmer safl, weinend,
stellte sich Ullrich vor. Vielleicht war sie aber auch zuriickgekommen und
wartete jetzt in seinem Zimmer.,
Ullrich schob sich gleich hinter dem Hertie-Hochhaus in das Gedriinge. Im
»Leopold-Kino* lief ,King-Kong® in der Nachtvorstellung. Er blieb vor den
Schaukisten des Kinos mit den Photos stehen. King-Kong, der das Empire
State Building mit der blonden Frau in seiner Pfote ersteigt, Ullrich erinnerte
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ich an diese vorsichtige Gebiirde, mit der King-Kong die weifle Fra}x auf c.l.en
;;oden der Plattform legt, bevor er von den MG-Garben der Jagdflieger t6d-
! tzt von dem Wolkenkratzer stiirzt.
l[ljcl‘llr:’c:: lging langsam in der Menschenmenge an Geschiften und K'aﬁef:s vor-
bei, sah eine Gruppe braungebrannter Minner e.ntgegtfnkommen, die eine vor
;hm gehende Frau anlachten und von denen einer rief: Donnerwetter, eine
6 stochter.
E(r,r:;;r die Kniekehlen, den dreieckigen Einschnit.t d'es Schliipfers untex(':h defn
engen Rodk, er iiberholte die Frau, streifte fliichtig ihren Oberarm, roch cin
i arfum. .
:y:;méig: s'II')iscl'xe und Stithle der Straflenkaffees auf de'm Bii.rgerstelg standen;
stauten sich die Passanten. Ullrich schob sich an d.en Tm'chrelhen des. ,,Cadocxl'e
vorbei, sah die dichtbesetzten Tische, da war ke.m frc?}er ‘Platz zwischen en
lachenden und redenden Menschen. Er fiihlte sich plotz.hch beo.bachtet. Wie
im Zoo, dachte er. Seine Hinde schwitzten. Er sah einen frelen Stuhl an
einem der weiflen runden Metalltische. An dem safl nur ein Pard?en vor zwel
Eisbechern, still und andichtig. Mit der einen Hand loffelte er, die andere lag
schiitzend auf ihrer Schulter.
ich zbgerte, ging dann doch weiter. . ' .
}ilr,l,c(llladogre“ hfttegn sie an dem ersten warmen Sonntagr_xadlrn'lttag im Mai
gesessen, sie in einem neuen griinen Kleid. Griin steht'lhr.mcht, hafte er
gedacht und in dem groflen tropfenférmigen Ausschnitt 1%1re1.1- gerbteten
Brustansatz mit den kleinen Hitzeblischen gesehen. Sie hatte sich iiber Mltt.ag
auf dem Balkon ihrer Wirtin gesonnt. Er hatte ihf vorgesc:hla:gen, abcj,nds ins
Kino zu gehen, einen Krimi, im , Tirkendolch®. Sie h?.tte in 11"1'1'em Eisbecher
herumgel6ffelt. Er hatte eine braungebrannte Frau mit rotgefirbten Haaren
beobachtet, die den Oberschenkel ihres Freundes stre1$helte.
Mir hingen die Krimis zum Hals raus. Sie konnten sich 'do'ch a}mh ma'I unter-
halten. Er hatte sie angesehen, noch vor zwei Wochen sei sie mit B"egelst.erung
in Krimis und Western gerannt. Sie hatte das bestri.tten, erstens hitte sie nur
von Krimis geredet und dann sei das typisch n_lal 1v.1eder,-d1ese Ubertéexbhung,
gern, von wegen. Du verdrehst die Wirklichkeit, wie es dir ger?dc pa t, :ttc
er gesagt. Sie hatte gesagt, ach was solls und demonstrativ m- clixlc andere
Richtung gesehen. Er hatte hinten in ihrf:m ‘I-Iaar matte Haarstrihnen ge-
sehen, wo sie das Trockenchampoon nicht richtig aus.geburstet hatte. o
Die braungebrannte Frau am Nebentisch beug_te sich gerade vor un Sulcle
ihren Freund, ganz kurz nur. Ullrich hatte die Hanc_i von Ingeborgs Stuhl-
lehne genommen. Plotzlich hatte sie ihn angcse}}en, dxe.Augenbrafuen Zusam-
mengezogen, eine steile Falte in der Stirn. Er wire am liebsten aufgesprungen
elaufen, ohne etwas zu sagen. i -
gir::dhv:tecgegilllien Eisbecher hastig ausgeldffelt. Er solle wenigstens in ihrer Ge-
genwart nicht andere Frauen angaffen. Du hingst mir zum Hals raus, hatte
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er ihr gesagt. Sie war sofort aufgestanden und hatte dabei den Stuhl umge-
rissen. Von den umliegenden Tischen hatten die Leute heriibergesehen. Er
hatte aus der leeren Kaffeetasse getrunken und sich darauf konzentriert,
dabei die Hand ruhig zu halten.

Abends war sie zu ihm gekommen, er war im Zimmer hin- und hergelaufen
und hatte gefragt, wie das weitergehen soll. Spiter hatten sie nebeneinander
gelegen und iiber Lothars Geigenspiel gelacht.

Ullrich iiberquerte die Leopoldstrafe. Vor dem ,Picknick® saflen einige
Gammler auf ihren Schlafsicken und den Fenstersimsen, einer spielte auf
einem kleinen Banjo. Davor standen Neugierige. Ein ilterer Mann in einer
Freizeitjacke behauptete, hier herrschten schweinische Zustinde.

Ein Gammler mit fusseligem Bart und einer Schafsfellweste, die er iiber dem
nackten Oberkérper trug, sagte: die Olflecken da kommen von den Autos.
Und das da, der Mann zeigte auf feuchtdunkle Stellen an einer Mauer des
Stehrestaurants.

Hundepisse, sagte der Gammler.

Und diese Bettelei, sagte der Mann in der Freizeitjacke und erhielt von eini-
gen der Umstehenden Zustimmung.

Ullrich spiirte plotzlich Hunger. Er dringte sich durch die Passanten und
Gammler ins Picknick, holte sich ein Tablett, lieR sich am Biiffet eine Gemiise-
suppe geben, zahlte an der Kasse und ging zu einem Automaten, warf dreiflig
Pfennig ein, &ffnete eine kleine Luke und zog einen Vanillepudding auf
einem kleinen Plastikteller heraus. Er lsffelte die Suppe an einem der Steh-
tische und beobachtete am Fenster die Gruppe um den Gammler in der
Schafsfellweste. Der Mann in der Freizeitjacke schob beim Reden den Ober-
kérper vor, fuchtelte mit dem Zeigefinger vor dem Gesicht des Gammlers.
Ging dann einen Schritt zuriick, sah sich bei den Zuhdrern um, wenn die mit
dem Kopf nickten, schoff er wieder auf den Gammler zu, fuchtelte mit dem
Zeigefinger.

Ullrich hatte einmal abends, als er zu Hause iiber einer Lateiniibersetzung in
seinem Zimmer briitete, gehort, wie sein Vater drauflen auf dem Korridor
einem Bekannten, der sich verabschiedete, sagte: der Ullrich ist ein richtiger
Halbstarker geworden.

Ullrich spiirte wie in ihm die Hitze hochstieg. Er schob den Teller zur Seite
und [6ffelte den Vanillepudding. Lothar hatte behauptet, der Picknick-Pudding
aus dem Automat sei eine Geschmadksreklame fiir die IG Farben.

Ullrich hatte in den ersten Tagen, nachdem er in die Mansardenwohnung ein-
gezogen war, jeden Abend mit Lothar Schach gespielt. Als Schiiler war Lothar
in Bamberg in einem Schachklub gewesen. Lothars Stiefvater hatte das als
Zeitverschwendung bezeichnet. Lothars Vater war Lastkraftwagenfahrer in
einem Zementwerk. Eigentlich hatte er Metzger gelernt, verdiente als LKW-
Fahrer aber besser. Einmal im Jahr, zu Weihnachten, schlachtete er ein
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Schwein, das er in seinem Robert-Ley-FHaus abstac%l. Lothar muflte dann die
Gchiisseln mit dem Blut tragen. Die Blutwurst sei selll'r lecker gewesen, be-
hauptete Lothar. Nachdem Lothar an einem {\bend fun'fmal fnnte.remander
ewonnen hatte, in dem darauffolgenden Spiel aber elne.n"uberedten Zug
machte und seine Dame verlor, hatte Ullrich, nachdem er beildufig Schachmatt
gesagt hatte, gemeint: Schach verblédet auf die Dal.ler.
Danach hatte er nie wieder mit Lothar Schach gespxelt.. 1
Ullrich sah, wie der Mann in der Freizeitjacke Wled'er auf den Garflm er
einredete, er zeigte mit dem ausgestreckten Arm in Richtung des E'nghschen
Gartens. Ullrich sah einen Moment das Gesicht des Mannes, verkniffen und
iitend.
:VJ‘lllzich ging hinaus, stellte sich zu der Gruppe, die den Gammler und den
Mann umringte.
Arbeiten miifc ihr. |
rum, fragte der Gammler.

?}Z: haltet u;gls wohl fiir bléd, ihr gammelt und wir schuften fiir euch.

Gammeln Sie doch auch, sagte der Gammler.

So eine Frechheit, sagte eine Frau, dieser Liimmel. . i

Der Mann hob die Hand und briillte, du kriegst gleich eine in die Fresse,
in deine ungewaschene. a:

Der Gammler sagte, er hitte sich heute morgen gewaschen, wie jeden Morgen
und zwar ganz, was sicher nicht alle titen, die hier aufgedonnert herumlauf.en.
Das sagte er nicht laut, versprach sich dabei. Der hat Angst, fl'achte Ullrich,
und wartete, ob der Mann in der Freizeitjacke zuschlagen wiirde. Aber da
fragte ein junger Mann in einem groflkarierten Hemd: Was hat der Thnen
eigentlich getan? ) '

Der Mann in der Freizeitjacke sah ihn iiberrascht an, zdgerte, winkte ab,
dringte sich durch die Neugierigen und schrie etwas von der Jugend von
heute.

Die Gruppe der Neugierigen lste sich auf.

Das war ne Arschgeige, sagte der Gammler.

Ullrich sagte, wieder einer der Hitler nachtrauert. . '
Ist nicht gesagt. Der hat nur ne Sauwut im Bauch, sagte der Mann im karier-
ten Hemd. Der wiirde doch auch lieber Daumchen drehen.

mler fragte, habt ihr fiinfzig Pfennig. o
g: f/[aar:n im kafierten Hemd sagte, ne, ich mufl mein Geld ziemlich schwer
en.
‘{;ﬁf:;? gr:.b dem Gammler fiinfzig Pfennig und fragte ihn, wo er das Schaf
achtet habe, dessen Fell er da triige. )
gDe:jsdl liommt direkt aus der Heide, von einer kapitalen Heidschnudke.

Tschiis.
Der Gammler setzte sich wieder auf seinen zusammengerollten Schlafsack.
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Ullrich fragte den Mann im karierten Hemd, wo er sein Geld so schwer
verdienen miisse.

In einer Drudkerei. Ich bin Drucker.

Ingeborg hatte gesagt, man kann doch dariiber reden, man kann {iber alles
reden. Sie wird bestimmt heute abend wiederkommen und sich mit mir aus-
sprechen wollen, dachte Ullrich.

Er fragte den Drucker, der Wolfgang hiefl, ob er auch Durst habe, vielleicht
ein Bier.

Ja, bei dieser Hitze.

Sie gingen zum Europa-Café hiniiber. Ullrich ging durch die Tischreihen.
Aber da war kein Tisch, an dem oder in dessen Nihe Midchen saflen. Wolf-
gang zeigte auf einen unbesetzten Tisch: da.

Ullrich z8gerte, gut.

Sie setzten sich.

Unangenehmer Typ vorhin, sagte Ullrich.

Wolfgang behauptete, er konne den verstehen, der hat sich halt aufgeregt,
weil er schuften mufl, wihrend die da rumflaggen.

Na ja, sagte Ullrich, das sind doch die Typen, die alle Langhaarigen gleich
vergasen wollen.

Ach nee, dem sind die Nerven durchgegangen.

Ullrich bestritt das. Ein typischer Altnazi mit einem Kochtopfhaarschnitt und
in einer Freizeitjacke.

Eine Freizeitjacke besagt noch nichts, sagte Wolfgang. Albert zum Beispicl,
unser Fahrer in der Druckerei, trigt auch immer eine Freizeitjacke, aber in
der Nazizeit hat er mit dem Lieferwagen immer einen Umweg gemacht. Der
wollte nicht die SS-Ehrenwache an der Feldherrnhalle griifien. Das war Pflicht
damals, auch im Auto, da muflte man die rechte Hand vom Steuerrad nehmen
und den da machen.

Wolfgang hob den rechten Arm mit der ausgestreckten Hand. Wer das nicht
tat, wurde angehalten und bekam Stunk. Konnte Albert sich nimlich nicht
leisten. Darum machte Albert immer einen Umweg.

Am Nebentisch lobte jemand einen Godard-Film, den Ullrich noch nicht
geschen hatte, der aber sehr sozialkritisch sein sollte, was ein anderer an dem
Tisch bestritt: bitte wo, wo denn.

Da war doch eine Einstellung, in der die Sozialkritik geradezu aufdringlich
deutlich wurde, dieser Schwenk von Marina Vlady zu den monotonen Fas-
saden der Wohnblocks. Der das sagte, schlug dabei mit der Handkante mehr-
mals auf den Tisch, aber so geiibt, dafl der Kaffee nicht aus den Tassen
schwappte. Da war doch Sozialkritik bis ins Zoom.
Und warum konnte sich Albert keine Schwierigkeiten leisten?
Wolfgang sagte, Albert war Mitglied der KP.
Das war schon konsequenter geldst. Beispielsweise in Pierrot le Fou, sagte der
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andere, die letzte Sequenz, als Belmondo mit den Dynamitstiben um den
plau angemalten Kopf die brennende Ziindschnur mit den Hﬁnfien ausldschen
will, mit den Hinden den Boden abtastet, bis zur Detonation, dann der
bliuliche Rauch.

Die Flugblitter, sagte Wolfgang, die von Genossen in der. Besenkammer abge-
zogen wurden, versteckte Albert im Kaninchenstall in seinem 'Sd1rebergarten.
Das war so um achtunddreifig, Flugblitter gegen Hitler. Eines Nacht's, an
einem Sonnabend, ist Albert zu seinem Kaninchenstall geschlichen, vorsxcht_lg
hat er den Kaninchenbock beiseite gedringt, an der hinteren Stallwa.nd ein
Stiick Pappe losgeldst und die Flugblitter herausgeholt. Er Wollt‘e damit nach
Giesing fahren und sie heimlich in die Hausflure legen. Plotzlich steht der
Nachbar am Zaun. Ein Blockwart und Hundertfiinfzigprozentiger und sagt
nur: na. .

Na, und da hat der Albert Hosensausen bekommen, hat gesagt Altpapier, Alt-
papier, will ich noch verbrennen, und das obwohl der gar nicht gefragt hatte,
was er da in der Hand hilt.

Bei Godard ist das gelungen, die Revolution der Sehweisen, sagte der am
Nebentisch und rieb den Daumen an den Fingern, als priife er ein Stiick S'toﬁ.
Ja und Albert ziindet also noch am gleichen Abend ein Feuerchen in seinem
Garten an und verbrennt die Flugblitter und legt sich erleichtert ins Bett.
Nur seine Frau hat Bedenken und will nicht einsehen, warum er gleich a'IIe
Flugblitter verbrannt hat. Aber Albert meint, das sei zu riskant, schliefilich
ist er ja auch fiir die Genossen mitverantwortlich. Am nichsten Morgen,
ecinem Sonntag also, kommt Alberts Frau von der Pumpe zuriick, ohne Was-
ser im Kessel und sagt: Mensch, drauflen liegen die verkohlten Papierschm'tzel.
Und auf einigen kann man noch lesen: Nieder mit dem Henker Hitler.
Die waren vom Wind in die benachbarten Girten geweht worden. Und da
stiirzt der Albert raus und steigt iber Ziune, Hecken und so, sagt immer:
schénen guten Morgen, schones Wetter heute, ich hab da gestern Papier ver-
brannt und das hat der Wind weggeweht, das verschandelt die ganze Garten-
kolonie, na und das sammel ich jetzt zusammen.

Das sahen alle ein, besonders sein Nachbar, der Blockwart, denn der sagte
immer: Ordnung ist das A und O. o ‘
Albert hatte nochmal Gliick, sagte Wolfgang. Aber spiter haben ste 1h-n b'ex
einer anderen Geschichte doch geschnappt und da hat er bis fiinfundvierzig
im KZ gesessen.

Nidht schlecht die Geschichte, sagte Ullrich.

Die beiden am Nebentisch hatten gezahlt und standen jetzt auf.

Ullrich hatte nicht heraushdren konnen, wie der Godard-Film hief}, iiber den
sie diskutiert hatten. . .

Ingeborg hatte gesagt, diese ewigen Action-Filme hingen ihr zum Hals raus,
sie wiirde gern mal in eins der Kellertheater gehen. Er hatte gesagt, die
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Schwabinger Atmosphire kotze ihn an. Und die Action Kinos? Das ist was
anderes, hatte er gesagt. Sie hatte so gelacht, daf er bemerken mufite, wie
kiinstlich ihr Lachen war.

Wolfgang fragte, was machst du, beruflich mein ich.

Ich studiere, Germanistik.

Was willst du werden, Lehrer?

Ja, sagte Ullrich. Ihm fiel auf, dafl Wolfgang ihn duzte.

Wolfgang wollte wissen, ob es Spafl macht,

Manchmal ja.

Wieso manchmal.

Na ja, es macht keinen Spafl, wenn man iiber etwas arbeiten muf}, was keinen
Spafl macht. Ich mufl zum Beispiel ein Referat schreiben iiber eine Holderlin-
Ode.

Ode?

Eine Art Gedicht, also die Ode interessiert mich nicht, ein Vergleich, vollig
blédsinnig. Ich wollte {iber ein anderes Gedicht schreiben, sagte er und trank
sein Bier aus.

Ullrich hatte sich gemeldet, auf einem jener Stiihle sitzend, an deren Arm-
stiitze ein kleines hochklappbares Schreibpult befestigt war, eingezwingt zwi-
schen anderen Studenten in dem iiberfiillten Raum. Ziegler hatte an einem
Tisch sitzend die Themen aufgerufen und die Namen der Referenten von
seinem Assistenten notieren lassen. Interpretationen von Oden. ,Die Liebe®,
hatte Ziegler gerufen und in die zu Ullrich entgegengesetzte Richtung gesehen.
Ullrich hatte sofort die Hand gehoben und, als Ziegler nicht zu ihm heriiber-
sah, mit den Fingern geschnippt. Aber Ziegler hatte sich nicht umgedreht,
jemand in der ersten Reihe hatte sich gemeldet. Ullrich hatte gesagt: Herr
Professor, ich habe mich zuerst gemeldet. Ziegler hatte ihn nur kurz ange-
sehen und dann gesagt, wenn es Thnen hier nicht pafit, kénnen Sie ja gehen.
Ullrich war sitzengeblieben und hatte sich ein anderes Thema geben lassen.
Und wozu ist so ein Referat gut, fragte Wolfgang.

Ullrich z5gerte, wie meinst du das.

Was soll das, was kommt dabei raus?

Ach so, sagte Ullrich, dafiir bekommt man einen Schein, den braucht man
fiirs Examen,

Und das ist alles?

Ullrich schlug einen Lokalwechsel vor, vielleicht noch ein Glas Wein im
Hahnhof.

Ich mufl morgen friih raus, eigentlich miifite ich schon pofen.

Ich auch, sagte Ullrich, aber bei diesem Wetter schlafen.

Wolfgang lachte, du hast recht.

Sie zahlten, standen auf und iiberquerten die Leopoldstrafle.
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Wolfgang wollte wissen, was das fiir ein Gedicht war, iiber das Ullrich
eigentlich schreiben wollte.
Ullrich wufite nicht, was er sagen sollte.
Kannst du das nicht auswendig?
Dodh, sagte Ullrich, jedenfalls teilweise.
Wachs und werde zum Waldl eine beseeltere,
Vollentbliihende Welt! Sprache der Liebenden
Sei die Sprache des Landes,
Ibre Seele der Laut des Volkes!
Ullrich hatte Ingeborg im vergangenen Sommer einmal zur Strafenbahn ge-
bracht, wenige Tage nachdem sie sich kennengelernt hatten; sie mufite in
eine Vorlesung fahren. Es hatte geregnet, ein warmer dicktropfiger Juniregen.
Sie hatten an der Haltestelle im Regen gestanden und sich angesehen, die
Haare klebten ihr im Gesicht, ihr heller Regenmantel war an den Schultern
dunkel von der Feuchtigkeit. Sie hatten sich angesehen, ohne zu reden, bis die
Straflenbahn kam. Er war dann im Regen durch die Straflen gelaufen, hatte
gesplirt wie die Nisse bis auf die Haut durchgedrungen war, bis der Regen
leichter wurde, schliefflich aufhdrte, und die Sonne hinter der Wolkenbank
plotzlich hervorkam, scharf geschieden das Hellblau des Himmels von dem
schwarzblauen Wolkenrand. Die Straflen dampften. Vor der Haustiir stand
Ingeborg. Die Haare hingen ihr in nassen Strihnen herunter. Sie war an der
nichsten Station wieder ausgestiegen und zuriickgelaufen, hatte vor seiner
Tir gewartet. Sie waren zusammen hinaufgegangen. Er hatte durch die
feuchten Mintel und Hemden hindurch ihre Brust in seiner Seite gespiirt;
sie hatte ihre Hand in seinem Mantel festgekrallt.
Als Ullrich und Wolfgang vor dem Hahnhof standen, vor der offenen Tiir,
und ihnen aus dem verrauchten Innenraum ein Stimmengewirr entgegen-
schlug, z6gerte Ullrich, iiberlegte, ob er nicht doch zu Ingeborg fahren sollte,
jetzt gleich.
Da sind noch zwei Plitze frei, sagte Wolfgang und zeigte auf einen der lan-
gen schweren Holztische.
Dort.
Ullrich sah den freien Platz neben einer Blondine im Dirndl. Er dringte sich
durch die Stuhlreihen und fragte, ob da noch zwei Plitze frei wiren.
Ja, die sind frei, sagte ein Mann in einem Blazer und legte der Blondine
den Arm um die Schulter.
Ullrich setzte sich neben sie auf die Bank, Wolfgang auf einen Stuhl gegen-
tiber.
Die Blondine drehte ihr Weinglas hin und her. Der Mann versuchte sie in
ein Gesprich zu ziehen. Sie sagte nur so, so und sah Ullrich von der Seite an,
der ein Glas Weiflwein bestellte.
Ullrich schob ihr den Brotkorb hin und bot ihr ein Stiick Brot an.
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Kanaa, sagte Ullrich und hob das Glas.

Sie lachte, der Mann lachte. Der Tiefpunkt des Abends war iiberwunden.
Ullrich sah in dem Ausschnitt des Dirndls ihre grofien braungebrannten
Busen, sah dazwischen ein Stiick des weiflen BHs, der die Massen von unten
hodhdriickte. Unter dem Dirndl zeichnete sich eine Rille auf dem Riicken ab,
wo der Gurt einschnitt.

Der Marsch durch die Talsohle ist beendet, das behaupten jedenfalls Plisch
und Plum, sagte Ullrich.

Sie lachte. Der Mann erginzte Schiller und Straufl. Ich weif}, sagte sie.

Ullrich prostete beiden zu.

Du trinkst zu schnell, sagte Wolfgang.

So ist das, wenn man mit einem Sportsfreund ausgeht. Wir kommen nimlich
direkt von der Eigernordwand, die wir heute in der Fallinie durchstiegen
haben, sagte Ullrich und zwinkerte Wolfgang mit einem Auge zu, der den
Mund &ffnete, etwas sagen wollte, erstaunt.

Sie miissen uns da mal begleiten, sagte Ullrich.

Sie lachte, wenn das mein Freund erlaubt.

Der lachte, zog sie an sich und versuchte sie zu kiissen. Sie aber drehte ihm
nicht den Kopf zu.

Den nehmen wir mit, sagte Ullrich, sah die grauen Haare und dachte, der ist
schon vierzig und sicherlich ihr Chef.

Aber schlappmachen darf er nicht.

Der Mann sagte, er sei gut in Form.

Ullrich grinste, trank und sah dabei iiber das Glas hinweg in ihren Aus-
schnitt.

Gemeinsam mit Thnen wiirde ich jede Wand durchsteigen, ich kann mich da
als sicherer Bergfiihrer anbieten.

Sie wollen aber hoch hinaus, sagte sie und rieb ihre Oberschenkel aneinander.
Ja, sagte Ullrich, man wichst mit der Aufgabe, noch dazu wenn man den
Gipfel vor Augen hat.

Sie kicherte und fuhr mit den Fingerspitzen am Weinglas entlang.

Ihr Freund lachte auch, sah dabei aber auf seine Armbanduhr.

Dann versuchen wir es doch gleich mit dem Matterhorn.

Ich bin schwindelig.

Ich werde Sie halten.

Noch gefihrlicher, sagte sie und legte beim Lachen ihre Hand auf Ullrichs
Arm.

Das kommt auf den Hang an, sagte der Mann, zog sie wieder an sich, laut
lachend.

Ingeborg hatte gefragt, ob es eine andere Frau sei. Nein, bestimmt nicht. Sie
hatte geschluchzt. Die Trinen hatten ihren Lidstrich verwischt, eine schwirz-
liche Spur an ihren Wangen. Aber so geht es nicht weiter, einfach so, hatte er
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gesagt, manchmal glaub ich zu ersticken. Sie hatte versucht das Schluchzen zu
unterdriicken. Er hatte sie plotzlich wieder angeschrien. Das lautlose krampf-
artige Zucken ihres Korpers.

An dem gegeniiberliegenden Tisch lachten sie los, jemand rief, der ist gut,
nein, ist der gut.

Wolfgang fragte die Blondine, was sie macht.

Wie?

Beruflich.

Ach so, Sekretirin.,

Nichts iiber Arbeit, jetzt, sagte Ullrich.

Der Freund der Blondine versuchte den sachlichen Ton aufzunehmen, er
fragte Ullrich, was er macht.

Bergfiihrer, hauptberuflich Bergsteiger, sagte Ullrich.

Er studiert, sagte Wolfgang.

Ullrich sah die grauen Haare, sah vorn die Kopfhaut durchschimmern. Dem
fallen schon die Haare aus, dachte Ullrich und fuhr sich mit der Hand durch
die Haare.

Wir miissen gehen, Gaby, sagte ihr Freund.

Sie wollte aber noch ihr Glas austrinken, und Ullrich bestellte sich das dritte
Glas Wein. Er wollte die Geschichte von Albert erzihlen. Wolfgang wollte
doch lieber gleich gehen, sofort. Aber Gaby wollte erst die Geschichte von
Albert horen.

Also Albert, der immer einen Umweg machte, um in der Nazizeit nicht die
SS-Posten vor der Feldherrnhalle griifien zu miissen. Ullrich berithrte mit
seinem Bein wie zufillig ihren Oberschenkel, sie zuckte etwas, zog aber nicht
ihr Bein zuriick. Als sie dagegendriickte, schob Albert schon den Kaninchen-
bock beiseite. Und wihrend Albert am Sonntagmorgen iiber die Hecken seines
Nachbarn stieg, dem Hundertfiinfzigprozentigen, um die Papierschnipsel auf-
zusammeln, fuhr Ullrich ihr mit dem Ellbogen leicht iiber den nackten Ober-
arm. Albert hatte noch mal Gliick gehabt, sagte Ullrich und prefite sein Bein
gegen ihren Oberschenkel.

Eine tolle Geschichte, sagte sie.

Der Freund mahnte, es sei schon sehr spit, sie miifiten jetzt wirklich gehen.
Lassen Sie, sagte er, ich lade Sie ein.

Wihrend er zahlte, flisterte Ullrich der Blondine zu: Morgen abend, hier,
um sieben.

Gut, fliisterte sie und gab Ullrich die Hand. Auch ihr Freund verabschiedete
sich mit Handschlag.

Danke fiir die Einladung, sagte Ullrich.

Ich muf jetzt pofen, sagte Wolfgang.

Ullrich lieB sich die Adresse von Wolfgang aufschreiben und stand dann auf.
Er muflte sich am Tisch festhalten.
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Du hast zu schnell getrunken.

Drauflen war es noch immer warm.

Ich melde mich mal, sagte Ullrich.

Wolfgang sagte, bis dann und hob kurz die Hand.

Ullrich ging iiber die Leopoldstrafle in Richtung Miinchner Freiheit vorbei an
den dunklen Schaufenstern der Geschifte. Auf dem Biirgersteig standen iber-
einandergestapelt die Tische und Stiihle der Straflencafés. Ullrich dachte an
den Schenkeldruck unter dem Tisch und er lachte leise vor sich hin, bis ihm
einfiel, dafl Albert im KZ gewesen war. Davon hatte Ullrich im Hahnhof
nichts erzihlt. Er wufite nicht einmal wie lange Albert im KZ gewesen war
und bei welcher Gelegenheit sie ihn dann doch geschnappt hatten.

Ullrich bog in eine Nebenstrafle ab.
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Ich habe neun Jahre lang bei X im Stahlwerk 3 als Kranfiihrer gearbeitet. Als
ich da anfing, dachte ich mir: endlich hast du einen feinen Job. Oben im Kon-
erollhiuschen sitzt du die Zeit ab und hast dein Moos verdient. Anfangs wurde
ich von einem alten Hasen angelernt, und der meinte: ,Du muflt bald noch zur
Kranschule, aber erst machst du hier das Praktikum, damit zu verstehst, was sie
in der Schule erzihlen.“ Nun habe ich als Neuer auf Verstindnis gehofft, doch
ich hatte mich verrechnet. Bei meinem ersten geringfiigigen Fehler wurde ich
vom Meister angeschissen. Der lieB mich dafiir sogleich in das Schwarze Buch
registrieren. Wenn einem dann einige Jahre spiter nochmal dasselbe widerfihrt,
halten sie dir den Fehler vom ersten Tag vor. Man darf sich auch nie verteidigen
— das vermindert bei der Obrigkeit ebenfalls dein Ansehen.

Die ilteren Kranfihrer kommen schlieflich zu einem mehrtigigen Unterricht
auf eine Kranschule. Hier lehrt man sie alle Tricks. Man sagt ihnen auch, was
sie machen und unterlassen sollen. Der Lehrer, er bekommt ein fiirstliches Ge-
halt fiir seinen Job, betont wihrend des Lehrgangs jeden Tag aufs neue, dies
oder jenes diirft ihr tun. Aber in der Praxis, im Stahlwerk, sieht alles wieder
anders aus. Der alte Trott geht nimlich trotz fachminnischer Ausbildung weiter:
der Kranfithrer wird nach wie vor zu einem gefihrlichen Fahren gendtigt, der
Termindruck hat nicht nachgelassen, das Betriebsklima hat sich nicht gebessert
und die Vorgesetzten setzen sich iiber alle Vorsichtsmafinahmen und Unfall-
verhiitungsvorschriften hinweg. Allerdings mufl man etwas nachsichtig sein,
denn der Meister wird vom Obermeister und der Obermeister wird vom Werks-
leiter zur Sau gemacht. Niemand ist so frei, dafl er es mal wagt, den irren Befehl
seines Vorgesetzten im Interesse der betroffenen Kollegen zu umgehen. Ver-
weigern, ach, das tut sowieso keiner — da hat einer vor dem andern Schiff.
Wenn ich mal kritisierte, daf® man dies nach den Vorschriften nicht machen darf,
wurde der Meister immer wiitend. Wie oft schon wollte er mich deswegen vom
Kran holen, aber weil ich besser fuhr als alle andern, lief er mich drauf. Ich
erinnere mich an ein besonderes Ereignis: Eines Morgens wurde ich auf Kran 3
eingesetzt. In diesem Teil der Halle hatten meine Kollegen aus Eisenbahnschie-
nen, die sie auf Bocke legten, eine lange Bank gebaut. Darauf mufite ich Kokil-
len absetzen, die je auf der Innenseite, es sind vier Seiten, geschliffen werden. Der
Arbeitsvorgang verlief bisher so: Ich hob die Kokille auf die Bank und lief eine
Seite schleifen, war das geschehen, kam die zweite Seite, und war die fertig, kam
die dritte und danach die vierte dran. Dabei konnte ich verschnaufen und mich
gegen den Staub schiitzen.

An diesem Tag wollte der Rohrmeister in der Kiesgrube ein neues Verfahren
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einleiten: Wenn ich die erste Kokille gedreht hatte und die zweite am drehen
war, sollte der Schleifer die erste weiterschleifen. Dabei entsteht durch den Pref}-
luftschlauch am Schleifstein viel Staub, der den ganzen Arbeitsplatz in eine
Wolke einhiillt. Ich konnte nichts mehr sehen und schluckte obendrein den Dredk.
Ich protestierte. Doch der Obermeister verlangte, dafl die erste Kokille geschlif-
fen wurde. Als ich die zweite Kokille schief aufsetzte, briillte er los und ich gab
zuriick: ,Ich mach dich nochmal darauf aufmerksam, daf ich iiberhaupt nichts
sehen kann. Auferdem hab‘ ich bereits die Luftrshre voll Staub.“ Antwort:
»Mach, was ich fiir richtig halte. Mach deine Arbeit oder verschwinde!* Nun
verweigerte ich die Arbeit und ging vom Kran runter — der Obermeister fluchte.
Ich ging zu meinem nichsten Vorgesetzten, ein Obermaschinist. Als ich thm die
Geschichte erzihlte, gab er mir recht, aber er meinte, er konne hier wenig tun
und verwies mich an den Meister. Der ging mit mir zuriick zum Obermeister in
der Kiesgrube. Die beiden waren sich rasch einig: plStzlich meinte auch der Mei-
ster, ich solle mich gefilligst den Anweisungen des Obermeisters fiigen. ,Ka-
pierst du denn nicht, warum wir hier ein neues Verfahren ausprobieren?! schrie
er mich an. , Wir miissen versuchen, damit schneller fertig zu werden — das geht
mir alles viel zu langsam.” Jetzt meinten sie, ich konne ja mit der Staubmaske
fahren, aber das ist in diesem Werk unzuldssig, allenfalls ab 40 Grad Hitze. ..
Da ich nicht darauf einging, drohten sie mir, mich rauszuschmeifien.

Jetzt ging ich zum Telefon und rief den Betriebsunfall an. Der kam eine Viertel-
stunde spiter und informierte sich {iber die Zustinde an der Schleifbank. Es
wurde festgestellt, dafl wir an dieser Anlage so nicht arbeiten diirften, weil es in
keiner Weise den Vorschriften entsprach. So erhielt ich mein Recht! Drei Tage
danach versuchte aber der Obermeister mich zu schurigeln: ,Mit solchen Mtz-
chen kommts du bei uns nicht weiter®, sagte er aggressiv. ,Du bist sonst fiir den
Betrieb untragbar. Wenn noch einmal so was vorkommt, wirst du fristlos ent-
lassen. Oder wir setzen dich irgendwo im Walzwerk auf einen Kran, auf dem
du nichts verdienen kannst.“ Darauf hab’ ich entgegnet: ,Schén, wenn ich in Zu-
kunft nicht mehr kritisieren darf, was ich in der Kranschule gelernt habe, macht
meine Papiere fertig.“ Da erwiderte er pl6tzlich sehr freundlich: , Wirest du
nicht ein so guter Kranfiihrer, kdnntest du jetzt gehen. Aber ich will das ver-
gessen.“ Bald wurde ich auf den Ofenbiihne als Chargierkranfiihrer angestellt.
Do}1l-t herrschte ein besseres Betriebsklima und auflerdem hatte ich einen hheren
Lohn.

Machst du die Arbeit nach Unfallvorschrift, kriegst du einen rein. Dann schrejt
der Meister: ,Du lahme Wehe, sind wir hier im Nonnenkloster oder bej X!13%
Und machst du sie anders, bist du, nicht der Vorgesetzte, beim geringsten Patzer
der Dumme, Es ist klar: hilt man sich nicht an jeden Buchstaben, liuft die Pro-
duktion schneller. Wiirde ich nach Vorschrift fahren, kdnnte ich in einer halben
Stunde nur 10 Bldcke aus den Kuben rausziehen. Fahre ich aber riicksichtslos,
hole ich in derselben Zeit 30 Blocke aus den Kuben. Solange es gut geht, ist alles
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in Ordnung, aber passiert einem nur das kleinste Mifigeschick, bekommt man
schon vom Schichtfiihrer einen Anpfiff.

Ich darf z. B. keine fliissigen Blocke ziehen, doch wegen der Antreiberei ist das
unmoglich. Nehmen wir an, ich bekomme von unten Anweisung, alle zu ziehen,
so fange ich an. Ich mufl dann dem Meister vertrauen, mufl mich darauf ver-
lassen, daf} die Blocke nicht fliissig sind. Von oben, aus meinem Kran, kann ich
gewdhnlich kaum sehen, was am Boden los ist, denn sie sind abgedeckt. Rutscht
mir jetzt ein Block aus der Pfanne, wire das schlimm. Die Pfanne, mit einigen
Tonnen fliissigem Stahl gefiillt, kann in wenigen Sekunden alles unter sich begra-
ben. Der Stahl wiirde wie gliihende Lava in einem groflen Umbkreis alles zer-
stéren — und meine Kumpels da unten wiren auch kaputt. Aber selbst wenn
solch eine Katastrophe ausbleibt, geniigen schon wenige herausschwappende
Spritzer, um den einen oder anderen Kollegen ins Krankenhaus zu beférdern.
In diesem Moment trifft nicht nur den Kranfithrer die Schuld, sondern auch
den Grubenmann. Dann schreien Meister und Obermeister zusammen: ,Du
selten dimliche Flasche, du hast doch gewufit, dal der Block fliissig war! Warum
hast du ihn abziehen lassen?!“ Siehst du, so ist das: diejenigen, die dich vorher
antreiben: ,Los, los — weg mit dem Zeug®, und so weiter, die wilzen im Ernst-
fall jede Schuld weit von sich ab.

Ich mufite mal ganz schnell die Hauben abziehen, bis sich herausstellte, daf} sie
noch viel zu weich waren. Plotzlich rissen die Kdpfe ab. Das ist wie bei einer
soeben geldschten Wachskerze: du kannst mit den Fingern die Spitze abkneifen.
Das hab‘ ich mal gemacht, — da war gleich Theater. Der Obermeister rief sogar
den Werksleiter herbei, und als der das Malheur sah, markierte er einen Wahn-
sinnigen. So was hab‘ ich noch nie gesehen. Ich glaub’, hitte der ‘ne Flinte ge-
habt, wiren wir alle gekillt worden. Blof8 weil die Produktion geschddigt war!
Nicht wegen den Malochern, die sich vorhin in hdchster Gefahr befanden. Der
Mensch kommt ich Stahlwerk 3 erst an letzter Stelle. Lafl doch die Kerle drauf-
gehen ...

Du darfst auch nicht mit vier Kontrollern zu gleicher Zeit fahren, was aber alle
tun. Der Chargierkran hat sogar sechs bis sieben Kontrollen, zum Beispiel
Steuer- und Kreuzschaltungen. Grundsitzlich diirfen wir aber nur mit ein oder
zwei Kontrollen fahren, das heifit: hochziehen, Drehwerk fahren — dazu noch
Langlauf ist nicht gestattet. Doch wir haben das oft alles zugleich ausgefiihrt.
Das ging auch kaum anders, denn uns trieb die Hetze — und so haben wir auto-
matisch ziemlich produktiv gearbeitet. Dabei verliert man hiufig den Verstand,
das ist doch klar, oder? Siehst du, aber wehe, es ereignet sich ein Unfall, dann
safl man als Kranfiihrer aber dick in der Scheifle. Es war beispielsweise verboten
worden, mit Tellern Schutt zu fahren. Doch wihrend der Produktion, also we-
gen der ewigen Treiberei, war es ganz normal, da wir mit Tellern fuhren. Na,
und auflerdem miissen die viermal angehingt werden. Mein Kollege auf Kran 2
hat oben immer runtergebriillt: ,Hingt vier Ketten an!“ Aber von weitem
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schfie schon der Meister: ,Los, los — ihr faulen Sicke! Beeilt euch!® Da sind
meine Kumpels vor Angst bald umgefallen und haben blof zwei Ketten iiber
Kreuz angehingt. Jetzt war der Teller einseitig beladen, hakt sich blitzschnell
aus und — rums, schligt einem beide Beine ab. Mein Kollege kam vor Gericht
obwohl Meister und Obermeister zuvor von ihm verlangt hatten, verbotswidrig,
zu fahren! Sie standen ja sogar dabei! Die Gefahr war beiden sehr wohl be-
kannt! Aber nun — nach dem Ungliick, schoben sie die Verantwortung dreist auf
den Kranfiihrer. Wie soll er sich jetzt verteidigen? Die Kollegen sagen: ,Wir
waren eilig.“ Und die Meister behaupten frech: ,Wir haben das leider nicht
richtig mitgekriegt. Schlieflich mufite es der Kranfiihrer am besten wissen —
der war doch auf ‘ner Kranschule! Der hat das doch gesehen, der hitte hier gar
nicht hochziehen diirfen?!“ Wie will der Mann sich nun aus der Affire ziehen?
In diesem Fall stand er pldtzlich allein da und wurde zu einer hohen Geld-
strafe verurteilt. Die Gerichtskosten bekam er auch noch aufgebrummt. Sechs
Jahre lang hatte er Schulden!
Wie oft schon ereigneten sich im Stahlwerk 3 schwere Unfille. Dann mufte
if:h immer mit meinem 15-Tonner die Uberreste von den Toten wegtranspor-
tieren. Rein in die Kiibel und ab damit zu den Leichenwagen vor dem Hallen-
tor. Dann sind alle still, kippt auch keiner aus den Latschen, und niemand regt
sich auf. Mein Kran ist fiinfunddreifig Meter hoch, — der hochste der Hiitten-
werke. Den bin ich meistens gefahren,weil ich sehr sicher bin und vor allem
wegen meiner guten Augen. Alles in dem Dreck und in der unertriglichen Hitze
— erbdrmlich. Da lassen sie dich dann schmoren. Unter solchen Bedingungen
soll man eine ganze Schicht lang fit bleiben. Immer wieder hab’ ich gebettelt:
»Bringt mir hier einen Ventilator an.“ Oder: ,, Was machen eigentlich die Klima-
anlagen?“ Nach einem Ungliick diskutierten die Oberen jedesmal die Klima-
anlagen. Die Werksleitung ist sich dariiber durchaus im klaren, dafl auch die
Hitze, besonders im Sommer, die Arbeiter verriickt machr. Der Kranfiihrer
leidet darunter ebenfalls ziemlich viel, denn er sitzt ja wie in einem Brutkasten.
Von seiner korperlichen Verfassung hingt aber meist Leben und Tod ab,
Es kann einem noch so elend sein, du bekommst nicht einmal zehn Minuten
Pause, von einem AblSser erst gar nicht zu sprechen, Und die Butterbrotpausen
sind fast willkiirlich: wenn du mal Zeit hast, beift du in deine Stulle und trinkst
einen Schluck. Schon ruft wieder jemand: ,Los, los — mach schon!® Und guckst
du hier oder da aus dem Fithrerhaus, blist dir Sandwind entgegen, so als wiirde
man stindig mit Sand beworfen. Na, und wenn ich mich schlieRlich beschwerte
wurde geantwortet: ,,Sie kriegen Thren Ventilator — und bald kommen aud;
die Klimaanlagen.“ Darauf hab® ich einmal erwidert: »Also, jetzt héren Sie mal
gut zu: Sie wollen bereits seit Jahren im Stahlwerk eine Tiefstrahlerbeleuchtung
anbringen lassen, aber man sieht davon nichts. Wenn Thr das nicht schafft, dann
wollt Thr hier Klimaanlagen anbringen?“ ,
Ich hab® auch hiufig die Sitzgelegenheit im Fiihrerhaus bemingelt — sie ist
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denkbar schlecht. Da sitzt man acht Stunden lang, umgeben von Hitze und
Dreck, auf einem schmalen Hocker. Das ist eher iibertriecben, denn die Fliche
besteht aus diinnen Drahtstiben, die sich mit der Zeit schmerzhaft in den Hin-
tern driicken. Im Sommer wird das Metall heifl und versengt dir das Fell. Als
ich mich dariiber beklagte, hat mich der Obermeister ausgelacht: ,Mensch, du
kommst aber auch mit Sachen an. Ich will dir mal sagen: je hirter die Schwielen
an deinem Arsch, um so besser fiir deine Widerstandskrifte. Im nichsten Krieg
hast du dann bei den Panzerschlachten das lingste Sitzvermdgen. Trimm dich,
mein Junge — werd® ein Mann!“ Von zu Hause habe ich mir schliefilich Lum-
pen mitgebracht, die legte ich auf die Drahtstibe. Fiir so etwas hatten meine
Vorgesetzten eben nie Verstidndnis, die wissen auch nicht, was es heifit, in solch
einem kochenden Topf zu braten. Erleichterungen sind aber sehr wichtig.
Manchimal war ich halb weg — einfach besinnungslos. Dann bin ich auf gut
Gliids gefahren und hab® im stillen zum Herrgott gebetet: laf mich doch wieder
bei Verstand kommen. Wenn ich jetzt einen kaputt fahre, bin ich reif fiirs Zucht-
haus. Deine Vorgesetzten, die uns und die Produktion riicksichtslos nach vorn
peitschen, rechnen insgeheim damit, dafl man entgegen allen Vorsichtsmafinah-
men aufpaflt. Nun, und man pafit ja auch auf, weil man genau weif}, dafl den
Holzkopfen da unten das Menschenleben einen Dreck wert ist. Mehrmals wurde
ich so zum heimlichen Lebensretter. Da spricht keiner von. Nur der Kumpel,
der sein Leben allein deiner Aufmerksamkeit verdankt, driickt dir spéter in der
Kaue zum Dank eine Schachtel Zigaretten in die Hand. Der sagt nicht meht
viel — der ist fertig mit den Nerven.
Gelegentlich haut es auch daneben, besonders wenn man auf viele Idioten achten
mufl. Zum Teufel, ich hab® doch nur zwei Augen im Kopf! Aber wenn du vor
Hitze und Hetze verriickt bist, kann was passieren. Deshalb habe ich einmal
nicht bemerkt, wie der Meister, ohne mich vorher davon zu informieren, einen
Elektriker tiber mir auf die Schienen gescheucht hat. Der sollte dort einen defek-
ten Kontroller reparieren. Wer interessiert sich schon wihrend der Schicht fiir
einen Kollegen, der sich hier oder dort an etwas zu schaffen macht? Woriiber ich
also nicht unterrichtet war und was ich auch nicht sehen konnte: der Kumpel
befand sich dicht an einer Siule. Wenn der Kran an der Siule entlangfihrt,
ergibt sich dort ein Spielraum von hichstens zehn Zentimetern. Der Zufall
wollte es, daf} ich in dem Moment, als der Elektriker von der Schiene abrutschte,
die Siule passierte und den Herabstiirzenden in dem Spielraum zermalmte. Jetzt
wurde die Betriebsfeuerwehr und was sonst noch alles gerufen — aber der Kum-
pel wurde davon nicht mehr lebendig. Der war zerrissen: oben lagen im Ge-
stinge Fetzen von seinen Armen, die Gedirme hingen perlmuttschimmernd an
der Siule herab. Hier hing ein Bein und unten im Staub lag das blutige Etwas
von seinem Kopf. Ich hatte vielleicht einen Bammel: ich dachte, jetzt hingen
sie mir einen Prozef an den Arsch, der dich ruiniert. Doch ich hatte ein grofles
Gliick: oben auf der Schiene fanden die Unfallpriifer Fett, Fett unter Staub —
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darauf war der Mann ausgerutscht. Ich weifl nicht, wen man dafiir zur Rechen-
schaft zog — jedenfalls kam ich mit einem Schrecken davon.
Nach solch einem Ungliick werden iiberall Sicherheitsvorkehrungen getroffen.
Hier und da pinseln sie einige Kreuzchen hin, die Gefahrenquellen markieren.
Und den Kollegen hilt man sogar lange Vortrige iiber Unfallverhiitung, als
wiren allein sie es, die Unfille verursachen. Aber schon nach acht Tagen, an den
Toten denkt iiberhaupt keiner mehr, beginnt die Schlamperei von vorn. Da-
hinter steht natiirlich die Antreiberei. Niemand wundert sich, wenn der Meister
wieder briille: ,Mensch, bist du noch immer nicht auf der Schiene!? Mach ja
rasch den Kontroller klar!® War der Elektriker woanders mit Notarbeit be-
schiftigt, haben sie zwei andere gezwungen, raufzuklettern. An manchen Tagen
waren bei mir zwei Kontrollen kaputt. Dann durfte ich eigentlich nicht mehe
fahren, — aber ich bin immer genétigt worden, den Kran zu fahren. Die Pro-
duktion muflte eben laufen, was auch geschah. Stell dir mal vor, hier wire was
passiert?
Bei einem meiner Kollegen waren mal die Widerstinde zu schwach gewesen.
Das ereignete sich in Halle 1. Der hatte an seinem Kran eine 15-Tonnen-Kokille
héingen. Der Mann unten an der Walze bemerkte nicht, daf der Strom weg war
und dachte, der fihrt mit der herankommenden Katze bestimmt wieder zuriick.
Doch die heransausende Katze kommt im Leerlauf noch ein ganzes Stiick heran,
und die schwingende Kokille knallt den Mann gegen die Walze — der war
Matsche! Zuerst wurde die Schuld dem Kranfithrer gegeben, aber der raste so-
gleich zum Telefon und alarmierte den Unfall. Weiflt du, das ist sehr wichtig bei
X, sonst kann es dir nimlich geschehen, daf} dir die Vorgesetzten daraus einen
Strick drehen. Wenn die noch Zeit haben, lassen sie den Toten liegen und repa-
rieren rasch die Unfallquelle weg. Das hab* ich wiederholt erlebt! Kommen die
Priifer zu spit, liegt es garantiert nicht am technischen, sondern am menschlichen
Versagen. Meldet also der Kranfiihrer sofort das Ungliick, gehen die Priifer est
zu ihm und lassen sich den Vorgang schildern. Ich hab‘ noch nie erfahren, dafl
ein Kranfithrer etwas abgeleugnet hitte — das tun sie schon nicht aus Angst.
Hier konnte der Kollege darauf hinweisen, dafl er den Obermeister bereits seit
einem halben Jahr auf die sich hiufenden Stromausfille aufmerksam gemacht
hatte. Aber — das war bei uns so iiblich, er wurde stindig vertréstet. Der hat
sogar um die Reparatur gebettelt! Noch eine Woche vorher gab ihm der Ober-
meister patzig zuriick: , Ja, ja — ist in Ordnung. Wird gemacht. Als er nicht
locker lief, schrie der Meister: , Was willst du eigentlich?! Das ist ein neuer
Kran! Lafl mich endlich in Ruhe!®
Nach dem Unfall stand der Kran vier Wochen lang still. Jetzt lief man sich
geniigend Zeit fiir die Reparatur. Als ich drauf kam, funktionierte er idioten-
sicher. Warum nicht gleich so?
Vor zwei Jahren erlebte ich mal ‘ne tolle Sache: Ich saf auf dem 15-Tonner
tiber Ofen 1. Plotzlich horte ich ein Krachen, und ich zuck zusammen. Ich dachte
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nur eins: jetzt geht die Welt unter. Auf einmal stand ich Ir.litten in der glili)hen—
den Asche. Von unten herauf schlugen Flammen, orkanartig umtost von rf.lxlk
nen Wolken. Es stank iiberall nach Schwefel, und es war, als hitte .s1ch die H6 le
gedffnet. Dann schlug ich gegen das Fithrerhaus, de.nn ich kam nicht raus. 'Em
defekter Kran dicht an meiner Seite versperrte mir den {Xusgang. Mit einer
kleinen Brechstange brach ich schlieflich die Tiir auf und lief .nach unten. Mir
wurde iibel von dem Schwefel ... Was war geschehen.? An cinem Kran batte
man eine Pfanne fliissiges Roheisen gehidngt. Von weitem sc'hrle der Meister:
,Nun los — dalli, dalli!“ Aber der Oberschmelzer, d'em es nicht so schnell‘ ge-
lang, die Kubane an die Ohren zu hingen, rief nach einem H::lfer. Der Melster
briillte: ,Bist du auch noch zu doof, die Pfanne anzuhingen?!“ Obwohl die Ku-
bane noch nicht richtig drin hingen, war dem Mann nun alles c.agalz er gab dem
Kranfithrer das Zeichen, hochzuziehen und in Richtung Ofenbiihne e\'bzufahren.
Der Kranfiihrer ist hier hilflos, weil er kaum sehen kann."Er muf sich auf den
Kollegen, der unten anhingt und Zeichen gibt, verlassen konnen. So zog er hoch
und fuhr mit dem Kran ein wenig iiber die Ofer{bii}}ne —er mu'ﬁte iiber den
Chargierkran hinweg. Aber zum Gliick dreht der in eine anflere Rlchtur'lg ab —
hinter thm her trotten sechs Maurer, die zuvor unter der. Bithne 'ge.arbc?ltet.: ha.t-
ten. In diesem Augenblick flog die Pfanne oben raus, — z1r}§a dreiflig bis vierzig
Tonnen glithendes Roheisen. Das Ding donn(j,rte durch die Stahlfledie, durch-
bohrte Beton und Eisentriger. Wenn jetzt die Ma}lrer nur wenige Sekunde'n
spiter ihren Arbeitsplatz verlassen hitten, wiren sie Weggewmch.t worde"n fw'u:
Wassertropfen auf einer gliihendeln Herdplatte. In einem Umbkreis von fiinfzig
obte eine einzige Hollenglut. '
1\1\/§fltrfl-v1&:()tllten sie dem Kgranfiihrer die Schuld geben, aber andere hatten. den l\fel-
ster beobachtet. Diese fafiten sich mal ein Herz und sagten aus: der 1§-/Ie1ster hitte
den Oberschmelzer nicht so beschimpfen sollen, dann wire das .verhutet Wf)rden.
Jetzt bemingelte man plotzlich auch noch die Kubane, denn sie waren seit lan-
oem beschiddigt. Dennoch wollte der Meister das Mallheur allex'n auf den Ober-
:chmelzer abwilzen, der aber verteidigte sich zornig. l?a niemand zu 'I.‘ode
gekommen war, schob man schlieBlich alles auf das Material. Nur.1 wurd'e v1.eles
verbessert — es kamen auch neue Kubane an den Kran. Aber einen wichtigen
Schaden hatte man offenbar absichtlich ﬁbersehen:'dle Stufenleiter der Vorge-
setzten! Die blieb veraltet, weil nach wie vor der eine 'Vorgc'?'setz.te den anc!eren
tyrannisierte. So ist es klar, dafl der letzte in der Reihe, ndmlich der Meister,
i ie Nerven verliert . ..
;n;éln Zl(jltce}?e: I;cljféillen habe ich immer versucht, meine Kolleg.en 'fiir be.ssere Zu-
stinde zu gewinnen — vergebens. Sie waren mutlos ul.ld resigniert, sie sagten;
,Langer, was willst du denn dagegen unternehmen? Meinst du, das wird besse'r{.S
Denkst du, der Betriebsrat haut auf den Putz? Der haf doch n(>'<':h 'mehr Schi
als wir!“ Verniinftige Gespriche zu fithren, war sowieso 1'1nfnogl1ch. In c}ien
ersten Tagen, wenn sie neu anfingen, kam man noch gut mit ihnen klar, aber
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spiter war es vorbei. Ich hab‘ birenstarke Kerle kennengelernt, die waren nach
drei Monaten so klein gehacke worden, daf sie kein klares Wortchen mehr von
sich gaben. Die hatten nicht einmal mehr Spucke zum Anrotzen. Die wurden
gejagt wie beim Spiefirutenlaufen. Ein unheimliches Gefiihl sagte mir immer,
dafl sie es wohl noch als normal angesehen hitten, wiren sie mit Peitschen an-
getrieben worden. Withrend der Produktion verkriechen sie sich hastig in irgend-
eine schmutzige Ecke, verschlingen ihre Butterbrote, trinken einen Schluck und
lassen sich weiter schikanieren. Wer das jahrelang mitmacht, ist geistig eben
nicht mehr da. Die bestehen nur noch aus Angst und kaputten Nerven. Im Som-
mer passiert es hiufig, dann bekommt der eine oder andere einen Kreislaufkol-
laps. Ein Unfallwagen transportiert sie mit Blaulicht ins Hospital. Sechs Wo-
chen feiern sie krank, dann kommen sie zuriick — bis zum nichsten Zusammen-
bruch.
Oft passiert das auch den Fremdarbeitern: Also, das sind gemiitliche Naturbur-
schen, die sich erst an die wahnwitzige Schufterei in der Hitze gewohnen miis-
sen. Die kippen anfangs viel um — patsch, liegen sie da im Dreck. Das weifl die
Werksleitung sehr genau, denn nicht umsonst hat sie dafiir eine erstklassige
Feuerwehr. In solchen Fillen wird an Ort und Stelle geholfen. Aber was niitzt
das, wenn man den Ohnmichtigen blof wieder fit himmert fiir die nichste
Treibjagd. Das ist unglaublich, aber wahr: bei X liuft das mit den ausfallenden
Menschen nach dem Schema der Maschinenreparaturen: Die Schlosser kommen
mit ihren Wagen und machen sich an den Maschinen zu schaffen. Die Sanitiiter
fahren ebenfalls mit Wagen vor und behandeln den defekten Malocher. Mal
gucken, ob wir das Ding wieder am Laufen kriegen. Klappt es nicht, mufl ein
Ersatzteil her — das ausrangierte Teil fliegt auf den Schrott oder ins Kranken-
haus.
Ich meine, ohne daf die Arbeiter das Sagen haben, ist da wenig zu wollen. Da-
bei geht es nicht darum, das Moos gerechter zu verteilen, es geht vor allem dar-
um, den unmenschlichen Produktionsablauf zu verindern und die Antreiberei
abzuschaffen. Wenn das geschieht, wird auch mehr auf die Sicherheit geachtet.
Wie im Augenblick die Dinge liegen, nehmen die sich fiir Sicherheit wenig Zeit.
Was niitzt es denn, wenn sie nach einem Unfall hier und da Warnkreuzchen
anmalen, Warnschilder aufhéingen und Vortriige halten, als wiren die Arbeiter
an den Unfillen schuld? Der niichste Termindruck sorgt nimlich dafiir, daf die
ganze Schlamperei von vorn beginnt. Auflerdem brauchen wir mehr Pausen.
Aber sag das mal einem in der Betriebsleitung — die lachen. Kein Hund wird
so schikaniert, wenn ihm die Zunge heraushingt. Der wird getitschelt, den
lassen sie Platz nehmen, sich ausruhen. Aber einen Arbeiter scheuchen sie gnaden-
los. Das muf aufhren.
H. K., 36 Jahre, ehemaliger Kranfiibrer der X & Co.
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Endlich kam die Wandlung, so daf8 ich mich hinknien konnte und der Ge-
meinde unsichtbar einige kriftige Schlucke aus der Rumflasche holen konnte.
Damit beginnt mein Aufstieg. Da ist nimlich einer Frau schlecht geworden
in der Kirche, dafl sie ohnmichtig geworden ist und desweg.en 50 schwer ge-
wesen ist. Das habe ich nimlich nie geglaubt, dafl Ohnm'ach.txge so schwer
sind. Deswegen bin ich auch vom Rum gestirkt zu ih'rem Kirchenstuhl ge-
rannt und habe mitgeholfen, sie hervorzuziehen und hinauszutragen. Ich "bln
vorne gegangen beim Tragen und deswegen riickwirts gegangen. Ich hitte
natiirlich auch vorwirts gehen konnen und die Hinde nach l?‘mten gestrgckt,
die Frau mittragen helfen, aber das hitte ausgeschaut, als triige man keinen
Menschen, und die Leute, die wie der Pfarrer auf c-ler Kanzel von dem Vpr-
fall nichts mitbekommen haben, hitten gedacht, wir tragen etwas, was mfht
in den Gottesdienst gehdrt. Einen Traggurt mii{Stest‘dal'aexhaben,"hal?e ich
mir gedacht, wihrend ich mich abgeschleppt habe, weil die Ohnmnd'ttlgeds.o
schwer gewesen ist wie ein Toter. Die Toten sol%en von allen Menschen llle
schwersten sein. Deswegen meine Abscheu vor einem Wahrsz}ger, (‘lenn fa Is
der sagt, dafl ich bald sterbe, fiihle ich mich so beschv{ert, dafd ich b.en‘n Arbei-
ten vorniiberfalle und mir dann selber im Wege liege, und weil }Ch dann
die ganze Zeit damit beschiftigt wire, um mich h.erum'zugeh-en, nicht zu?
Arbeiten kime. Der Pfarrer redete iiber El Alamain. er steigen auf S-an -
diinen mit dieser Frau aus Blei. Einer will einen Skorpion in 1hre'n Kl‘e1dern
verschwinden sehen haben. Wir sehen gleich nac.h und finden 11}11 in .der
Schenkelbeuge. In meinen Adern ist Gift, rédv?lt sie. Hat es noch einen er:lx:n,
sie hinauszutragen? Diese Frage ist in den Gesichtern von uns gestanden, dxe
wir sie getragen haben. Thren Didschi, das ist‘ de.r Hut einer alten- Fra.u, “eli
auf das Kirchenpflaster gefallen ist, haben wir liegenlassen. Iﬁh ging zuriic
und mit einem ungnidigen Gesicht nahm mich.dcr Fahnentriger wieder an
seiner Seite auf. Doch ich hatte mir draufen mit dem Rest der Flasche Mut
gemacht und hitte es an Ort und Stelle unternommen, dem Fahnen‘tr‘ager
einen Zahn zu ziehen. Brauchst nicht meinen, daf ich kein Za.hnar.zt bin! Zu
mir gehts auf einer Holzleiter hoch. Wenn du kommst, setze ich einen Tr%g-
fen Wasser auf, damit ich mir dann die Hinde wasémn kann. Ich.kann ir
beim Einstieg in meine Praxis behilflich sein, au‘ch bex.m Mantelausznche.n. (]l)u
muft an den Stuhl gebunden sein und dann wird mit dem Fernrf)hr in den
Mund geschaut. Merk auf den Toten auf, ﬂiis.terte er unter semer“Fahnfe
heriiber. Ich habe mir gedacht, dafl er sich vielleicht vor den Leuten fiirchtet.
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Hast eine Unordnung daheim, fragte ich. Hast die Kleiderbiirsten bei den
Haarbiirsten liegen? Der Fuflboden in der Diele ist wahrscheinlich zu dreckig.
Hast eine grofle Biichse mit Tomatenketchup im Kiichenregal und in der
wimmelt es von Wiirmern drinnen wie in dem Trockenabort drauflen vom
Ziegler, in dem ich gerade gewesen bin. Recht hast du: Die Kleider hingt man
nicht einfach iiber die Kleiderschranktiir, daf sie einfach so schlampig her-
unterhingen. Ich sage ja auch nichts, wenn es im Bad einmal nafl ist. Aber das
sage ich dir, im Klo muf} es nicht naf} sein, denn dann ist das Seich! Fangst
du auch schon in der Frithe mit dem Aufriumen an? Du darfst nicht ausfal-
lend schimpfen, weil sie dich sonst auslachen. Schimpfst du leise, horen sie
nicht hin, ist doch so, aber wer schimpft leise? Es liegt ja immer was rum,
auch wenn niemand im Haus ist. Eines Tages kommt die Unordnung von
selbst. Auch die Zahnschmerzen sind von selbst gekommen. Bitte Mund auf.
Was schauen Sie denn so, sag ich zu ihm, ich bin kein Augenarzt. Ich habe
ihn mit meinem Ding geblendet, daff er gar nichts gesehen hat. Ich meine
einen Stirnspiegel. Diesen bldden. Mit einer goldenen Zange werd ich dir
noch den Zahn ziehen, weil du es bist. Du hast geblutet wie ein Schwein und
ich habe dir befohlen, dal du das Blut schlucken muflt, weil ich mir wegen
dir keinen Abfluff anlege. Ich wollte ihm das Gestindnis abringen, daf} er sich
an meine Praxis erinnern kann, damit er es nach der Kirche den anderen sagt.
Aber er hat nur gesagt, ich soll jetzt auf den Pfarrer aufpassen, weil wir jetzt
hinausgingen. Ich war schon zwischen den Leuten und jeden Augenblick
konnte mich jemand anlangen und sagen: Nun Herby, was hast du denn die
ganze Zeit gemacht. Ich brauchte fiir irgendwas einen Zeugen, fiir einen
anerkannten Beruf. Es blieb keine Zeit und ich traktierte mit dem nichst-
besten, was mir einfiel: Klaviervirtuose. Schau, sagte ich leise von der Seite,
aber eindringlich, du kennst doch den Liszt und weiflt, daf} ich keinen Whisky
trinke. Du warst einmal bei uns zum Essen eingeladen, da hat meine Frau
schneller gegessen als ich, ja? Ich iibe sechs Stunden am Tag und du hast mich
gefragt, ob ich da nicht bldde werde, ja? Mensch erinnere dich doch an die
diirre Ulme im Garten, 200 Mark hitte das Umsigen gekostet, das konnten
wir uns nicht leisten, wir haben dariiber gesprochen. Nein, die Ulme lassen
wir lieber weg, sonst stehe ich wieder wie jemand da, der kein Geld hat. Also
Liszt, mit ihm geht es weiter. Uber die Sekretirin vom letzten Schiiler von
Liszt haben wir doch gesprochen. Ich sage Berlin und dir fillt nichts ein?
Schén verdummt bist bei deiner Hausarbeit, Fahnentriiger! Was hast du denn
fir einen Beruf, daff du den ganzen Tag im Haus bleibst? Aber nur nicht
aggressiv. werden, damit wird er nicht gewonnen. Wir hatten zufillig eine
Flasche Whisky im Haus. Wir trinken keinen Alkohol. Wir haben dir zuge-
sehen, wie du den Whisky getrunken hast. Wir wollen mit Whisky nichts zu
tun haben, auch wenn wir ihn geschenkt bekommen. Wenn du dich schon an
nichts erinnern kannst, dann sage ich es dir jetzt: die Sekretirin ist ihr Leben
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lang bei keinem Arzt gewesen. Mit 80 Jahren wird sie operiert und'hat 1{11
ihrem Bauch ihren Zwillingsbruder, der ‘sich (%ort vor 80 :].ahren, als' s1e'1c1hoc?
im gemeinsamen Mutterbauch waren, eingenistet hat. Damrflert dir m{S ts?
Gelebt hat er noch, der Wicht. Dann sage, daf} ich 20 Zen_nmeter gro E'e-
wesen bin und mit einem verquollenen Gesicht unterm Klavier gestanden1 in
mit meterlangen Fingerndgeln und Zentn.ersdlvs‘reren'l Haar, aus auf 11;‘xpp aus
und gleich wieder geiibt habe. Leute habe ich bei meiner Chefin Sdl':}:l ennen-
gelernt. Da war keiner drunter bloff mit einer Fahfle ur‘x.d sonst nichts weiter.
Fine Seidenstickerei hast oben auf der Fahne, so ein glapzendes Malmo.rgen-
gesicht mit einem Kind auf dem Arm, so ein nacktes Kind ohnf Bekl.eldugg
mit einem Mutterarm als Lendenschurz. Und so etwas unterst‘}xtz.te 1c!1, "u
machst mir das Herz schwer. Ich stehe mit meiner ganzen Personhchkelt' fiir
deine Fahne ein, und du sorgst nicht fiir ein bichen Ansehen vor meinen
alten Dorfkameraden.
Rette o Herr seine Seele, sagt der Fahnentriger. Ist das alles?
Ich stehe da wie auf einer Beerdigung. .
Dann sage mir wenigstens, wen wir zu Grall)e bringen, fragte ich.
elmut, sagt er. Der Brandenstein Helmut. : .
?c;nvirde leichfnblaﬁ. Ich muf leichenblal geworden sein. Mcmcl:’n I]‘;-e}xgd,
der beim Streicher gewesen ist, als ich im Kraftwerk gearbeitet ha e. Bei ;:lr
neuen Strafle nach Grafling hat er mitgearbc.itet. }.\.uf das Polytechnikum Fal :
Regensburg ist er gegangen und Tiefbauingenieur geworden. Jdetgt.d]o ogﬁ
Schlag auf Schlag. Ich kann am offenen Grab bloﬁ. noch bereuenirl a'Chn e
gerne einen Auftrieb gehabt hitte fiir den Mas?hlnenbau, da sehe 1 bs .
die Blechbliser sich gruppieren. Jetzt wird intomeft. I'ch lebe meine I{)e en in
einer Richtung geradeaus. Bei Blechmusik konnte ich immer mein {;e e;ll1 un;;
krempeln. Ich mufl so weinen bei dem Lied und a'.ufpassen, dafl id Tni tir
Grab rutsche. Bevor ich in den eigenen Fluten ertr1r.1ke, werden éle ra}r:en in
dieser kalten Welt des Neins zu Schneeﬂocker{ und'em .Schneeg-estobill'l ge t1 von
meinen Augenweg und hiillt die Trauergefnem.de in einen weiflen Mantel ein,
die nicht diesem Wetter entsprechend gekleidet ist.
Der Fahnentriger hat dabei iiber mir die Fahne geschwunge'n. '
In der Sakristei sagte er als strenger Katholik: Schbirpe“ntrhger., wenn es JeZ}zl:
nicht iiblich wire, dafl man in der Kirche redet, dann hitten wir uns gar ni
ut unterhalten kdnnen. . '
SI(;gder oberen Wirtschaft ging ich ins Nebenzimmer. Hier sa{}S1 dle:f a(liti:
Schneider Nani vor einem kleinen Bier und wartet das' 28: Ja Mr :;ur -
Heimkehr ihres Sohnes aus der Kriegsgefang'eﬁschaf(ti. 11309. nii;telnniih X uI d: Lére
ad ihr Sohn kommt nicht un - .
zlv:r:tl:tainiuv:;::: Bie Aussicht durchs Fenster mufl zum Huber seiner Wiese
hiniiber sein. Sie dimmerte und dimmerte. ..
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Den Dabhlien fillt nichts ein
Den Zinien fillt nichts ein
Den Gladiolen fillt nichts ein
Thr Sohn ist schon gestorben. Sterben hat er miissen, hat es geheifien. Sollte
ich ein Leben lang nur der Aufenthaltsort fiir diese schlechten Augen sein?
Die Ziune sind nicht wankelmiitig
Die Rasenmiher sind nicht wankelmiitig
Die Nichte sind nicht wankelmiitig
Ich nahm mein Glasauge in die Hand und sagte: Ich habe mein Auge im
Krieg verloren. Die ist schon 85 Jahre und merkt es nicht, dafl du zu jung bist
fiir ihren Sohn, sagte ich mir.
Die Biume schwitzen nicht
Die Atmosfire schwitzt nicht
Die Sterne schwitzen nicht
Sie schlift in der Gsod(Hicksel)kammer, damit das Bett fiir ihn frei ist.
Die Katze darf nicht ins Haus, damit sie sich nicht ins Bett legen kann. Alle
vier Wochen wird es frisch iiberzogen.
Die Wolken gehen nicht unter
Die Steine gehen nicht unter
Der Verkehr geht nicht unter
Ein braver Bub. Die Braven erwischt es immer. Auf dem Feld hat er das
Hemd iiber die Hose getragen wie ein Franzos. Wie er auf sein Gewand
geschaut hat. Sein Anzug ist noch heute wie neu.
Die Atomfysiker sterben nicht
Die Religionslehrer sterben nicht
Die Kindermacher sterben nicht
Aber Wollsocken hat er nicht mdgen. Geh, hab ich gesagt, zieh sie halt an.
Habe ich schon gewuflt, dafl ein kalter Winter kommt. In Rufiland ist er um
jeden Socken froh gewesen. Habe ich gleich zum Stricken angefangen.
Die Holzbeine stehen nicht auf
Die Transformatoren stehen nicht auf
Die Klimaanlagen stehen nicht auf
Wollten sie ihn zusammenschieflen. Habe ich gesagt: Laufst immer hin und
her, dann trifft dich keiner. Und wenn ich schiefl, dann schau ich nicht hin,
wohin ich schiefl. Hat er mich auch noch verspottet. Wenn er nicht hinschaut,
wohin er schieflt, nicht, dann trifft er auch nicht, da hat er schon recht gehabrt.
Deswegen haben sie ihn ja auch nicht getroffen, weil er so gut geschossen hat,
dafl der andere, der meinen Bub erschieflen wollt, hin und her laufen hat
miissen, damit er selber nicht getroffen wird. Weil ihn mein Bub so hin und
her laufen hat lassen, hat der andere im Laufen schieflen miissen und deswegen
hat er meinen Sohn nicht treffen kdnnen. Unter 100 000 tite ich ihn heraus-
kennen mit seiner Stimm, das darfst du mir glauben, Herby. Tu dein Glas-
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auge wieder hinein, sonst verlierst du es. Deine Narben verlaufen jetzt in den
Falten, sagte sie, daff man fast gar nichts mehr sieht. Wie gut sie noch sah.

Da kommt einer rein, den ich nicht kenne, ist es der Reith? und fragt, ob ich
mich an ihren Tisch setzen will. In der Gaststube sind ein Haufen Leute.
Es ist der Reith, am Tisch sitzen alte Klassenkameéraden. Sie machen der Reihe
nach die Miinder auf und ich muf hineinschauen. Ich sage, wo eine Plombe
fehlt und wo es eine Jacksonbriicke tut. Zum Klavierspielen werde ich wegen
des traurigen Anlasses nicht aufgefordert. Auf einen Glaubensbruder ist halt
ein Verlafl. Leider ist der Fahnentriger nicht mehr da. Ich sagte ihnen, dafl
ich jetzt nicht mehr den Beruf eines Zahnarztes ausiibe, und warum ich in
mein altes Dorf gekommen sei. Sie wollten es sich iiberlegen. Denn ich mufite
erst mit meiner ehemaligen Lehrerin sprechen, wieso, konnte ich ithnen natiir-
lich nicht sagen.

Als ich meine Lehrerin begriifite, zitterte sie an Hinden und Fiiflen. Meine
jingere Tochter habe sie im Unterricht, ein aufgewecktes Kind. Ich weihte
sie sofort in mein Geheimnis ein, und sie ging gleich zur Post, meinen Auf-
trag, ein Telegramm an meine Chefin, zu erledigen. In der Zwischenzeit
entdeckte ich den Hopp Manfred. Weiflt du noch, wie wir in dem Western
Der Mann von Laramie waren? Von Anthony Mann, 1956 haben wir ihn
zusammen gesehen, vor dem Sommer, den ich in Gauting verbrachte. Er
erinnerte sich auch an James Stewart, Lockhart hat er in dieser Rolle ge-
heiflen. Ja genau. Wie er gehalten wird und wie man ihm die Hand durch-
schiefit, das ist schon toll. Ich habe ihn spiter sogar im Original gesehen. Da
kommt Karl dazu, mit dem ich aufgewachsen bin, mein Neffe.

Ich sage, daf ich in Amerika gearbeitet habe, bei Chrysler, weiflt schon
Chrysler. Als Werkzeugmacher bin ich dann zu den Fordwerken gekommen.
Die Pressen in der Karosserieabteilung, das waren Dinger! Ich habe die Pref3-
stempel eingerichtet. War in der Produktion in der Pressehalle ein falscher
Ton, den habe ich sofort herausgehdrt und habe die entsprechende Maschine
abgestellt. Ich bin da verantwortlich gewesen, nicht wahr, in der Halle. Ich
habe die Verantwortung gehabt, daf} fiir die Produktion keine Sekunde ver-
lorengegangen ist, wenn wir die Werkzeuge fiir ein neues Modell eingefahren
haben. Wem ist es denn an den Kragen gegangen, wenn eine Schraube locker
war? Mir! Da haben wir eine alte Kotfliigelpresse gehabt, das war ein Kaliber,
Annemarie habe ich sie geheifien. Ich mufite immer wieder bei ihr vorbei-
schaun und ihr ein gutes Wort zukommen lassen. Wenn ich das versiumt
habe, dann ist irgendwas gewesen, entweder hat sie mit einem Lager Zicken
gemacht oder die Olleitung hat sie verstopft. Wie wir also die erste Blechtafel
einlegen, da schaltet die Kupplung von selber und der Oberstempel hat das
Blech zerrissen, sauber! Ich habe gleich den Montdr, der die Kupplung zusam-
mengebaut hat, zusammengeschissen, einen Sicherungsbolzen hat er bei der
Montage vergessen. Also Leerlaufprobe, ich driicke die Kupplung, da fille
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ein Stahlbolzen runter, das war der Sicherungsbolzen, den wir mit einem
neuen ersetzt haben. Der war nicht gréfler wie ein Finger. Wenn der drinnen-
bleibt, sind die Werkzeuge hin, kruzifix und wir sind eh schon im Verzug
gewesen. Zum Stoppen ist keine Zeit mehr. Ich habe mir gar nichts gedacht
und habe mit der bloflen Hand blitzschnell den Bolzen herausgeholt. Aber
auf einen Lehrbub habe ich nicht aufpassen kénnen, und der Depp, mufl ich
sagen, freilich er hat es gut gemeint, langt auch hinein, damit er den Bolzen
raustut. Keinen Ton hat er von sich gegeben. Wie der Stempel wieder auf-
macht, hat er von den Flichen was abgezogen, das war auf ein Millimeter
gepreflit und hat ausgeschaut wie so ein Blatt von einer Palme. Glaubst, mir
wire es lieber gewesen, er hitte geschrien. Nicht wahr, ich habe dem Bolzen
einen Stofl gegeben, dafl er aus der Maschine geflogen ist. Aber er ist mit
seiner Hand drinnengeblieben, weil sein Ring von dem Stempel gepackt
worden ist. Weil sie immer so mords Ringe haben miissen, die Jungen, weil
sie meinen, sie sind was Besonderes. Jetzt hat er ithn gehabt seinen Ring.
Aber den Werkzeugen ist nichts passiert, weil der Ring zu weich gewesen ist.
So ein Werkzeug kostet ja ein Vermdgen. Aber glaub mir, mir ist das so zu
Herzen gegangen, dem seine Hand, daf§ ich eine Woche auf dem Ontariosee
Urlaub gemacht hab. Stundenlang bin ich mit meinem Schnellboot hinaus-
gefahren, damit ich die Hand vergafl. Auf die Nacht, wie die Sonne unter-
gegangen ist, ist mir die ganze Hand vom Himmel runtergehingt. Glaubst,
ich habe die ersten paar Tage gemeint, ich sterbe. Obwohl mir selber schon
so was passiert ist. Geh, sagt der Karl, du mit deinen Augen wirst den Bolzen
gesehen haben. Aber ich hab ihm ja extra so auf diesen Einwand hin erzihlt,
weil ich schon vorher gemerkt habe, dafl mir fiir meine schlechten Augen was
einfallen mufl. Und ich habe gesagt, daf} ich eine Augenverpflanzung gehabt
habe, die siindteuer war, aber ich habe ja wahnsinnig gut verdient. Dr. Mau-
ter aus dem Bekanntenkreis meiner Chefin hatte mir beim Servieren erzihlt,
wenn ich mal Gliick hitte, kdnnte ich mir von der Augenbank in Wiirzburg
zwel Stiick einpflanzen lassen. Ich sah Karl an und er sah mich wohl auch an,
da habe ich gesagt, dafl fremde Augen natiirlich nicht die eigenen ersetzen
kénnen und in letzter Zeit lassen sie schwer nach, aber in letzter Zeit seien
sie fiir mich nicht mehr so wichtig, weil ich mich gemacht habe und da bin,
Arbeitskrifte fiir meine Fabrik anzuwerben. Das war in Detroit, da habe ich
die Stempel eingerichtet. Ein Hundertstel Millimeter und schon hast du in
dem spiegelglatten Dach eine Runzel. So eine grofle Halle mufit du einmal
sehen, in der der Oldunst wie in der Kirche der Weihrauch steht, blof kom-
men hier makellose Dinge heraus. Lug und Trug. Karl, der unter den Tisch
geflogen ist, sagte herauf: Ja dann kannst du ja Amerikanisch. Ja freilich,
sagte ich. Aber vom Schulenglisch hatte ich keine Ahnung mehr. Sauber,
wenn er mich was fragt, der Karl. Da war ich erstaunt, dafl mich jetzt auch
nicht der Mann in mir verlassen hat, der mir stindig was zufliistert. How do
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you touch another man’s soul, hielt er parat. Aber Karl lief ab. Das war
schon die Stimme eines Milliondrs in mir.
Da kam die Lehrerin zuriick und bestitigte, daf sie das schockierende Tcl?-
gramm fiir meine Chefin aufgegeben hatte. Das sich im iibrigen als ﬁl?erﬂiissxg
erwies, weil die Chefin nach meinem Weggang ecinen Schlaganfall erlitten hat
und bis auf die rechte Hand véllig gelihmt war. Das war auch ein \X/ink‘dcs
Himmels, denn diese Hand war wichtig fiir eine Unterschrift. Ich war meines
Erfolges so sicher — und die Zukunft gab mir recht —, dfxﬁ ich Lothar, der
jetzt nur Postbote war, bedringte, sich in meiner Fabrik elnstelle{\ zu lassen.
Lothar schwindelte ich jetzt keineswegs an. Hatte sich doch der Einfall schon
blitzschnell auf der Scheide zwischen Denken und Sprechen in einen Iflan
umgesetzt. Das war nur noch eine Geldfrage, damit schliefit sich der Ring,
denn die Geldfrage, das war meine Idee, zu der ich meine Chefin brauchte.
Als ich mit einem rohen Ei in jeder Tasche an ihrem Lager erschie'n,
die Eier hatte ich gewihlt, um einen gereiften Eindruck zu erwecken, war sie,
im Angesicht des Todes bereit, mir eine Wiese von 5000 Quadratmetern und
in dieser Gegend von unvorstellbarem Wert zu verschreiben. Es kam sofort
ein Notar, sic unterschrieb, sank zuriick und starb. Ich driickte ihr die Auge.n
zu und trug 10 rohe Eier in Gauting spazieren. Am Bahnhof lief ich .10 Taxis
zusammenkommen, legte in jedes ein Ei und lieR sie vor mir im Schritt d.ux:ch
das ewiggriine Wiirmtal nach Starnberg fahren. Da war schon fiir einige
Sekunden Debbie da. Es waren kleine weifle Wolken am Himmel, dic.: nld}t
daran dachten, jemals unfreundlich zu sein. Und in Starnberg habe '1ch die
Gasmaske abgenommen und fiigte mich in die Unzahl von Menschen ein. Um
allein zu sein, schleckte ich ein Eis.
Aber Lothar hatte immer noch seinen Mund offen. Ja, sagte ich, ich habe als
Polizist angefangen in Detroit, ich machte mit der Hand Bewegl.mgen, _als
spielte ich kunstgerecht mit dem Gummikniippel. Ich ging durch mein Revier,
kam an einer Fabrik vorbei und irgerte mich, daff es immer noch Leute gibt,
die ihr Geld leicht und schnell verdienen, aber ich hatte blof noch keine
Ahnung, was Arbeit, schwere Arbeit ist. Wenn sich ein paar Leute zusammen-
tun, die in die Arbeit vernarrt sind, dann geht alles wie von selber. Ich machte
eine Bewegung, als wiirde ich den Kniippel auf die offene Hand schlagen, da-{S
es klatscht. Mein Verdienst als Polizist reichte gerade zum Leben. Auch mit
meinem Herzen war etwas nicht in Ordnung. Komm her, Wachtmeister, hier
muf die Staatsmacht eingreifen! Auf diese Art quatscht mich jemand an. Dsfs
war in der French Road im Arbeiterviertel. Ich fafite also mit an und mit
dem Typen und einem Neger luden wir schwere Brod.ﬂen 1b Wir sd?lcppten
sie in einen Schuppen. Ich lieR mir sagen, das seien Teile einer Maschme. Am
nichsten Tag war eine Drehbank daraus geworden. Ich weifd mf:ht, wo d.er
Kerl die Arbeit herholte, aber er hatte immer Arbeit und lud mich ein mit-
zumachen, als Kompagnon, verstehst. Wir hatten gerade cine nagelneue
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Maschine gekauft, da kam diese verdammte Regression, wie sollten wir zweij
sie tiberstehen? Ich nahm einen Job bei der Eisenbahn und geriet mit dem
Kopf zwischen die Puffer, Gott sei Dank ist mein Schidel oben abgerundet,
du sollst also nicht denken, daf ich skalpiert worden bin. Ich mufite das
erfinden, weil es mir in der Gaststube zu heif geworden ist, so dafl ich den
Hut, den ich selbst in der Kirche aufbehalten und auf der Autobahn nicht
verloren hatte, herunternahm und auf den Tisch legte. Aber der andere, sagte
ich, der dariiber krank geworden war, dafl er unsere Leute ausstellen mufite,
legte selbst im Bett einen Skizzenblock auf seine Knie und zeichnete. Er tiif-
telte da an einer neuen Vorrichtung fiir die Autofabriken. Man sollte damit
viel Arbeit sparen und er hoffte, sie selbst in dieser schlechten Zeit verkaufen
zu kdnnen. Wenn ein Arbeiter ein zerbrochenes Werkzeug nicht ablieferte,
bekam er von dieser Maschine einen automatischen Kreidestrich. Lothar
glaubte alles. Ich habe jeden Abend den Transformator am Ende der Halle
in der Hochspannungsanlage abgeschaltet. Also ich bin vernarrt in die Schalt-
tafel und die Hebel. Die Signallichter, wenn sie dich anschauen wie Embryo-
augen, da meinst du, du hast ein unbekanntes Leben in dir. An Maschinen
kann man schon eine Freude haben. So ein Gebdude umschlieft 100 einsame
Sklaven, die im Dunkel ein verlorenes Dasein triumen. Und jetzt warteten
wir auf Auftrige. In dieser Zeit fand ich es unanstindig, dafl ich meine Mutter
immer wieder warten lief}, und sagte mir, ich bin doch nicht in dieses Amerika
gekommen, um hier ausgeldscht zu werden. Ich wufite wirklich nicht, wie es
weitergehen sollte. Um es dir in aller Kiirze zu sagen, mein Kompagnon starb.
Ich hatte seine Erfindung und als es mit der Wirtschaft wieder aufwirts ging,
war ich ein reicher Mann, und als solcher habe ich endlich meine Mutter be-
sucht. Auch will ich verhandeln, in Gauting cin Schwesternwerk zu errichten.
Das klingt iibertrieben. Und wie ist es 20 Jahre spiter in der Wirklichkeit ge-
wesen? Nimlich so, daf ich diese Erfindung machte und natiiclich eine brauch-
bare!
Ich prostete mit Lothar und erhob mich. Nun hielt ich es einfach nicht mehr
aus, war denn in diesem Raum niemand, der mir entsprach? Kein Ebenbiir-
tiger, mit dem ich ein Gesprich fiihren konnte? Da hatte ich wieder eine Idee,
eine zweitrangige, zugestandenermafen, und ich habe sie auch nicht verwirk-
licht bis vor 10 Tagen, da ich alte Notizen auskramte und mit diesem Buch
anfing. Aber nichtsdestoweniger erfiillte mich damals in der Gaststube auch
iiber diese Idee ein Uberschwang, den ich zwar jedem mitteilen wollte, aber
mir doch jemand mit Verstand suchen mufite, der auch mitkam. Wer war
denn klug genug? Doch nur ein Prisident. Zum Prisidenten mit dieser Idee,
nichts als zum Prisidenten. Ach bitte schon, wissen Sie, wo der Prisident sitzt,
fragte ich einen, den ich zu spit erkannte. Was bin ich, sagte er. Da setz dich
her, sagte er zu mir. Nimm dir ein Maul voll von meinem Bier, Aff blsder.
Aber ich wollte neben dem Prisidenten sitzen und lehnte dankend ab. Unter
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seinem Schutze einen Roman schreiben, dachte .ich mir, Unfl sein Sekx:eltar
ste meinen Roman auf der Schreibmaschine tippen, auf einer der vie f(:in
::;‘nreibmasdlinen des Prisidenten. Stell d%r vor, Herby — mit selEsFY'e;statlln-
lich — nach jedem Absatz wechselst du ein paar WorFe mit der.n risi irtl rn_.
Wenn ich den Prisidenten um eine Zigarette bitte, blet.et er mir mltZI i )
der Hand eine aus seiner Schachtel an. Und zuhfmse n.1.mmt d1e1 Prasx. etn 525
gattin genau die Zigarette, die neben der von mir gewahlter} gelegen ist. N
Leben kann haarscharf sein. Vielleicht geht dle. Frau Lehrer%n mit émr in 1
Komische Oper und der Prisident mit Gattin sitzt ne.benan in d(ir taatsol?Ch.
Ich war iiber diese Nebenrolle schon wieder unzufrieden 'und arge.gce mi é
daf ich ein wenig zu viel getrunken hatte .und drgerte mich, dafl i \;/ mcn;t
Vorstellungen nicht auf die volle Hohe memer"Bedeutung l‘)racht}i. . oq%e{ :e
es jetzt zum Prisidenten, fuhr ich jemand verdrgert an. Dieser ! e(l)h ps poe
mich sehr unehrbietig am Kragen und zeigte mir den Mam?. Wo.l ne -
Griff zu lockern, trug er mich hin. Ich kam l?ls auf 5 Zentimeter heran ur;r
sah diesem Prisidenten ins Gesicht. Ach du lieber Gott! Der W.z.n:dzu memte
Zeit der Prisident vom Kaninchenverein. Der .Herr }'3:1uernpra51 e}iltl,{ salgte
jetzt der Kerl, der mich endlich wieder auf meine Be{ne s.tellte.cl}f O?E °
diesen Leitbullen nicht aussstehen, und doch wiinschte ich einen § aI;Ser lfhe
meinen Riicken, als er mich nach meinem Begehren fragte. Ich mu ﬁi"l m
doch ein Antrittsgeschenk iibermitteln. Ich hatte aber nur zwei Mﬁ a(siteemn
bei mir. Ich pflegte beidhindig zu malen. A'ISO gut, der Sel.(retar sollte dern
Prisidenten die Malkisten {iberreichen, schheﬁhch. waren sie vonlkr'l}lr. o
dem Sekretir gerade die Nasc jucken muf}, wenn ich ihm die Ma dsten -
den Prisidenten iiberreiche, und -er sich kratzen .rm.lﬁ? I.ch.steckte sie dW;le 1et
in das Sakko, damit es nicht zu lange dauerte, wie 1cl.1' sie 1n'der HC}:in1 : ﬁlz .
Ein Sekretir weifl, was sein Prisident will, also 1\'/Ia.1kast<.an nicht. I- 11e as
Sakko mit den Malkisten hinter mir fallen, .damxt 1ch nicht mehrh1mkefitee:
Augenblick doch wieder auf die Idee kam, d1e. Malkastc?n al_s Gescserlik i :
reichen zu wollen. Danke, das ist liebenswﬁrdl%, daﬁ.Sle ?111‘ dai1 akko a.lzh
heben, sagte ich zum Sekretdr. Ich dachte, ich horte die Mullabfu r, ;%lgt;[ 111 11:
und da gebe ich immer am liebsten alles her. Was h.atte ich 1giisagt,. 11e -
abfuhr im Gastzimmer ... oh! Ich bin auch von diesem S:. o vie Sz.u ehr
vereinnnahmt, sagte ich, aber darf ich es Ihx.len schenken:? VV.lsse.n. ie, der
Anzug hat schon mein Onkel getragen, allerdings muflte er mit ;mli(;; e
nihern verkleinert werden. Vielleicht pafit er Thnen, wenn S'1.e.d1e i
auftrennen lassen. Was immer ich auch sagte, ich sprach' den Iir?jl enten sl on
personlich an. Und immerhin war er auc}.l der Arbeiterprisi enltl,‘ wel o
Bauern in dieser Gegend auch in die Fabrik gehf:n oder .sonstwo in, ‘:oble,.
einige Pfennige dazuverdienen konnen, zu 1hrex: Flettgnd (unrentea S
Betrieb, in diesem Fall also Hof). Um den Fader} wiederzu Cx; er;;'sagi1 - ein.
Wie ich vor dem Kriegerdenkmal oben vor der Kirche gestanden bin,
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Herr meinen Anzug am elegantesten gefunden und vor der Messe sind immer
alle Jugendlichen zusammengekommen. Da sagt der Prisident: Griff Gotr,
mit Handschlag. Ich tue auch diesen Handschlag in die Brusttasche, auch er
macht mein Herz grofler. Herr Prisident, will ich gerade sagen, darf ich fiir
Sie einen Roman schreiben, da blicke ich im letzten Augenblick wieder soweit
durch, daf ich mir das mit dem Roman verkneife, und verstehe, was ich in
dieser Situation zu spielen habe. Wo driickt der Schuh, will er wissen. Ich
habe da zwei Malkiisten, sage ich. Nein, sagt er, wir malen nicht, wir arbeiten.
Wenn du arbeiten willst, dann kannst du bei uns bleiben. Steck deine Mal-
kisten wieder ein. Im Stall kannst du mithelfen. Das Pferd versorgen, wir
haben noch ein Pferd. Fiir den Schneepflug oder zum Grasheimfahren und so.
Bleib! Kannst dich vom Pferd auf den Oberschenkel schlagen lassen, dann hast
eine blaue Huftitowierung. An die Stallwand kannst du dich knallen lassen,
wir kratzen dich schon runter und geben dann das bose Pferd auch weg. Fiir
deine Beerdigung kommen wir auf. Wenn du willst, kannst du auch unser
Kriegsgefangener sein, mufit halt ein wenig Russisch lernen und ein paar
Brocken Deutsch kauderwelschst dazu. Freilich, Anspriiche darfst du keine
stellen, und wenn dir meine Tochter gefillt, dann schneide ich dir deinen
Schwanz weg. Wenn du deine Nase in unsere Angelegenheiten steckst, dann
sind wir geschiedene Leute. Wenn du iiber den Hof gehst, dann iiberlege dir,
wohin du willst. Rumstehen gibt es bei uns nicht. Wenn du miide bist, dann
geh ins Bett oder setze dich auf einen Stuhl oder trink im Wirtshaus dein
Bier. Deine Frauengeschichten wollen wir nicht serviert haben. Die Obst-
biume sind auch fiir dich da. Aber dann nimm deinen Apfel und geh wieder.
Und denke immer daran, du bist fiir das Pferd da. Schlafen brauchst du mit
ihm nicht. Auch darfst du ihm keine Schokolade zum Fressen geben und laf§
dich ja nicht erwischen, dafl du ihm Kleider anziehst. Striegeln sollst du es.
Lodkenwidkler gehdren nicht in den Pferdestall. Wenn ich sehe, dafl du dich
im Pferdestall rasierst und mit den Schwalben zwitscherst, dann hau ich dir
den Spiegel zusammen und schicke dich zum Teufel. Du bist mir jetzt schon
unsympathisch. Ich sehe dich nimlich schon mit dem Pferd auf einem lila
Sofa im Pferdestall liegen. Hau am besten gleich wieder ab! Da hast du deine
Malkisten! Geh hin, woher du gekommen bist, da gehdrst du hin.
Herr, erwiderte ich, ich beifle nicht. Ich schlage auch deine Kinder nicht. Ich
werde dir auch nicht {iber den Weg laufen. Ich will dich iiberhaupt nicht
sehen. Und wenn wir uns treffen, dann treffen wir uns freundschaftlich, von
mir aus geschen. Und wenn ich arbeite, dann soll es mir ein Leichtes sein,
nichts soll auffallen. Ich will sein wie du, auch wenn ich arbeite. Ich will auch
mit dem Hirn arbeiten. Du sollst nie denken miissen, dafl ich nur mit den
Hinden hinlange und man dir daraus einen Vorwurf machen konne. Ich
werde mich so zusammenreiflen, dafy alles, was ich tue, nicht nach Arbeit aus-
schaut, sondern nach Vervollkommnung, entschuldige den bléden Ausdrudk,
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aber ich habe schon viel gearbeitet, da bleibt manchmal was hiingen. Ich ti.itc
ja gern vor dir daliegen wie ein neugeborenes Kind und du kénr}‘test n:uch
zu deinem Ebenbild erziechen, das nicht mit deinem Namen herumliuft, nicht
mit der Last deines Besitzes behaftet ist, der Verantwortung deiner Einsicfft. Nur
du wiire ich, frank und frei. Und alles, was du selber tun mochtest, mochte ich tun.
Wenn du fiir Schweinemast bist, dann mache ich die Schweincmfmt, ohne von
cinem etwaigen Miferfolg von vorneherein beunruhigt zu sein. Wenn fd‘
Biume fillen soll, dann fille ich Biume und die Weltmarktpreise le'lsse 'xch
Weltmarktpreise sein. Nur um eins bitte ich: Laf mich bei der A}'bcxt m.dlt
zu Fufl gehen, Laf mich Rad fahren. Auf alle Knépfe, die es zu bedienen gibt,
méchte ich vom Sattel aus driicken. Wenn ich dir Rechenschaft ablege, laf es
mich mit der Radklingel untermalen. Was ich ohne Rad in 5 Tagen tue, das
schaffe ich auf dem Fahrrad in 5 Stunden. Auf dem Rad kann ich 'I.'ag upd
Nacht titig sein. Wenn du willse, dafl ich eine Fra\f in deinen Betrieb ein-
bringe, indem ich heirate, dann gestatte mir bitte ein Tandem. Befehle mir
nichts, das sich nicht auf dem Fahrrad ausfithren 1dfc.
Ich war wihrend meiner Ansprache dem weiblichen Wesen neben derTm
Prisidenten so nah gekommen, daf ich von der weiflen Bluse, den noch wei-
feren Streifen, den der Biistenhalter darunter verursachte, untcx:schexc!en
konnte. Irgendwie mufite das die Frau des Prisidenten sein, auf d.en ich keine
Aufmerksamkeit mehr verschwendete, irgendwie entsprach mir doch der
Prisident von Amerika mehr als er, als ich doch wie von der Tarantel ge-
stochen in Hildas Gesicht blickte. Als ich ihr iiber das Haar streichen wollte,
sagte sie zu ihrem Nachbarn: Jetzt steht der Hansdampf r}och immer vor
unserem Tisch! Schauen wir nicht mehr hin, damit wir ihn nicht mehr sehen.
Ein Mensch ist empfindlich wie jeder andere auch. o '
Herby! Dir fillt immer noch etwas ein. Auf deinem Gra.bstem wird m'cht
2 Minuten lang dasselbe stehen, trdstete mich meine innere Stimme. Lautschrift?
fragte ich zuriick. Ich lieR Hilda sofort fallen. .
Ich mochte an dieser Stelle ausdriicklich meines Urgrofivaters Alois A‘nzcn-
berger gedenken, ein weitsichtiges Beispiel fiir uns alle: Wc? seit}cn Kindern
Gutes tut, der denkt an seine Urenkel. Dafl er sich schimte, mit weiflen Haaren
noch ein kleines Kind zu haben und deswegen seinen Bruder auf das Standes‘amt
schickte. Sein #lterer Bruder Franz ist noch Leibeigener des Herren vom Uln'chs-
berg gewesen. Weil ich den Traum nach einem besseren Leb.cn keinem meiner
Kinder vermitteln konnte, habe ich, damit er nicht absterbe, dlCS.CS Buch geschnfz-
ben. Denn meine Kinder sind mit Limousinen zufrieden. Aus Lnel?c zur Technik
unterdriidste ich immer wieder meine Neigung zur Dichtkuns.t. Mlt gelben Lack-
schuhen fiir meine Grofimutter hat er begonnen, als sie bei einem Be'suc.h ch
Prinzregenten Luitpold in der Gegend ein Gedicht a.ufsa.gen durfte, das sie 51ch. im
Gegensatz zu anderen Kindern merken konnte, wc?ll es ihr zuhause besser erging.
Fiir mich hat dieser Traum die Gestalt einer Fabrik angenommen. Was erzihlen
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Sie mir fiir Sachen, sprach mich spiter noch der Arbeiter- und Bauernprisident
an. Es hatte sich iiber mich schon die Wahrheit rumgesprochen, und er wollte mit
mir im Nebenzimmer ins Geschift kommen. Ich war an jenem Abend in der
Wirtschaft, vor der mein Grofivater und in der mein Onkel den Tod gefunden
haben; bedient, genug gedacht und genug getrunken, setzte ich mich zu einer
dlteren Frau, die ebenfalls klein angefangen hatte und lingst nicht soweit ge-
kommen war, an den Tisch vor einem der Fenster zur Straflenseite. Der
Abendverkehr donnerte vorbei, meinen Augen waren alle Autos aneinander-
gekuppelt wie die Waggons eines Giiterzugs. Nach meiner Ankunft in New
York unterzog ich mich nach einigen Wochen des Wartens auf ein Unfall-
opfer, das weder eine Chance zum Uberleben noch verschrte Augen hatte,

einer Augenverpflanzung. Als ich von der Operation erwachte, galt meine
erste Frage Debbie.
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Heute morgen, nachdem die Zimmermidchen bei mir saubergemacht hatten,
ist eine Schwester in mein Zimmer hereingeplatzt, die ich noch nicht gesehen
hatte. Es wurde mir bewufit, dafl noch niemand vor Betreten des Zimmers
geklopft hatte, auch nicht, seit ich nicht mehr soviel schlief und man anneh-
men muflte, dafl ich wachlag. Die Schwester hat mich gefragt, ob ich neu hier
sei, sie nehme es an, weil sie mich nicht kenne. Hier wiirde im Abstand von
vier Wochen gebadet, sagte sie, schneller schafften es die Pfleger leider nicht
und heute sei ich an der Reihe, ob ich mich denn dafiir wohl genug fiihlte.
Als ich bejaht hatte, hielt sie eine Liste gegen die Wand, in die sie meinen
Namen eintrug.

Noch vor Mittag ist der Pfleger hereingekommen. Er hat einen Stuhl unter
dem Tisch hervorgezogen und sich hingesetzt. Ein paar Minuten wollte er
ausruhen, sagte er, das Baden strenge ganz schon an. Ich habe ihm angeboten,
das Baden zu verschieben, auf einen Tag kime es doch sicherlich nicht an. Er
hat mir geantwortet, morgen sei Visite und bis dahin miisse der Rest der
Station durchgebadet sein. Der Pfleger stand jetzt auf und holte aus seiner
Gesafitasche unter dem Pflegermantel eine zerfledderte Zeitung hervor, die
er iiberflog, einige Artikel schien er zu lesen. Wenn morgen Visite sein wiirde,
kdnnte ich mir bis dahin iiberlegen, was ich den Arzt fragen wollte. Ich
hatte einige Fragen, die meinen Zustand und meinen Aufenthalt hier be-
trafen.

Der Pfleger ist dann hinausgegangen, die Tiir blieb weit offenstehen, und er
kam mit einem Rollstuhl zuriick. Zum ersten Mal ist mir meine Hilflosigkeit
so richtig zum Bewufitsein gekommen. Ich safl jetzt in einem Rollstuhl, un-
fihig, auch nur einen einzigen Schritt zu tun, ja auch nur selbst den Rollstuhl
zu bentitzen und wurde ins Bad geschoben. Ich wurde an eine von mehreren
Badewannen herangefahren, die in einem langen schmalen Raum entlang der
Wand standen. An einer Wanne konnte ich Hebevorrichtungen fiir schwere
Patienten erkennen, ich atmete auf, als der Pfleger mich an ihr vorbeischob.
Mir reichte diese Hilflosigkeit schon, die mich zur Gehunfihigkeit verdammt
hatte. Der Pfleger hob mich mit einem einzigen Griff aus dem Rollstuhl auf
einen Holzhocker, der am oberen Ende der Wanne stand. Er zog die Schlau-
fen meines Hemdes auf, streifte es ab und lief meine Beine iiber den Becken-
rand in das vorbereitete Wasser gleiten, er trat dann hinter mich, griff unter
meine Achseln und lieR meinen Korper in die Wanne langsam nachrutschen.
Obwohl! sich mein Kérper etwas an die Temperatur hatte gewdhnen konnen,
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wa\t;i das \)'Vasse}' zu h‘eiﬁ. Es roch nach Sagrotan und billiger Seife. Ringsum
EI'“ eckte ich einen dicken Dreckrand, den das Badewasser meines Vorgingers
interlassen haben mufite. Ich fuhr mit den Fingern den Dreckrand ein Stiick
en.tlang, um zu priifen, wie alt er war. Der Pfleger, der an der Wanne hinlic
mir mit cinem Alten beschiftigt war, fragte mich in einem barschen Ton eg
etwas nicht in Ordnung sei. Ich bin erschrocken und habe nicht nach hir,lth
;gieschaut., son.dern nur den Kopf geschiittelt. Der Pfleger raunzte zuriick
Tal.mk sel es ja gut. Etwas leiser, aber gut verstindlich schimpfte er: kein,
Trin geld giben die Leute, aber Anspriiche stellen wollten sie schon. Ich hab
ihm geantwortet, daf} ich nicht von ihm gebadet wiirde, worauf er‘ mir .
gegnete, 1ch solle mich nicht aufregen, sonst wiirde ich n;)ch schneller al or-
gesehen stérben. Ich habe nicht die Nerven gehabt, etwas darauf zu anst e
ten. Ich habe bemerkt wie ich zitterte. Ich habe geschwiegen, weil ich dvi::;r_
sI-Ief;us :llo;h zu wenig kannte, um zu wissen was ich sagen d’urfte, ohne m?:
o lzzse Z_ urch zu schaden. Ich zog es vor, zu schlucken und mir das gefallen
Der Pf{eger ha'tte gerade begonnen, mich einzuseifen und zu waschen, als er
d'en Stdpsel wieder zog, so dafl das Wasser ablief. Er seifte jetzt die ,Stellen
ein, wo da.s Wasser bereits zuriickgewichen war. Das Wasser wurde imm
.Wdfmger, d1euka1te Luft erreichte immer mehr Stellen meines Korpers urf;
; bekan} Gansehau_t. Von irge.ndwoher spiirte ich Zug, vielleicht waren die
enster nicht ganz dicht oder die Oberlichter waren gekippt. Das zuriickwei
che'nde Wasser hinterlieff an meinem Korper Schmutzreste, das Wasser W'?Jill_
g'lexch abgelaufen sein, ich spiirte an meiner Ferse, die ﬁb’er dem Abz ulr i
einen Strudel, der immer stirker wurde, die Schmutzreste im Wasser vl:f ba%
ten in schnellen Drehungen vor dem Ablaufloch herum, es begann zu u:. el-
und zu glucksen, ich safl in der Wanne und fror. Der Pfleger drehte 'e%zt%de .
Bci'lalf.seh?hn auf, aus dem kaltes Wasser quoll, ich schreckte zusamxjnen ur(:i1
; 'Ele bis er del} Str.ahl von mir weggerichtet hatte, er mischte jetzt mit
eiflem \Wa.sser, inzwischen lief es mir den K&rper eiskalt hinunter und ich
g.laut.)te, gleich einen Schiittelfrost zu bekommen. Der Pfleger schien j - ;C
r1<':‘ht1ge Temperatur gefunden zu haben und liffit das Wasser ﬁberli;Zt' .
K?rper st.r'dmen und der Dreck, den das zuriickgehende Wasser an meeilnen
Korper hinterlassen hat, geht ab, ich werde wieder mit den gleichen G 'Iil’r?m
auf den Hocker am Beckenrand gezogen, bereitliegende Tiicher, die h tr1 'eg
und nach Stirke riechen, werden iiber mich gelegt, der Pfleger ;u ft nall{r(:hsln
erst am ganzen K&rper ab, dann beginnt er zu reiben, das Reigen lf czlu_
empﬁndlfch gewordenen Haut schmerzt, wo die Tiiche;' einen Blick 2mf d(?r
Haut fre%geben, erkenne ich rote Stellen, ich glaube schon an Entziindau N
aber es smd. blofle Rotungen der Haut, die durch die bessere Durchb;mgen,
verursacht sind. Der Pfleger macht sich jetzt an meinen Beinen zu schu::fmg
er kauert vor mir, ein Knie auf dem Boden aufstiitzend, die beiden af*'i;{?;
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pnacheinander auf seinen Schofl heraufholend, feilt er mir an den Zehennigeln
herum, beseitigt mit einem harten Schaumstein iiberfliissige Haut unter den
Fiiflen, schneidet, holt Schmutzreste hervor, es schmerzt, ich muff auf
die Zihne beiflen, ich zucke, ich schaue hin und sehe Blut, ein Schrei entfahrt
mir, ich hore den Pfleger hinter mir sagen: ,Tuts weh? Ich spiire gar nichts®,
mein Pfleger entschuldigt sich, ich sage, ich war selbst schuld, ich habe ge-
zuckt als er schneiden wollte, ich bekomme ein Pflaster driiber, meine Fiifle
und Beine werden eingerieben, ein neues Hemd liegt bereit, das kratzt und
am Hals zu eng fiir mich ist, es schniirt mich ein, ich mufl bitten, die Schlaufe
weiterzumachen, auch dieses Hemd ist hinten offen, auf der einen Seite sehe
ich eine Nummer eingeschwirzt, darunter steht etwas, stidtisches Altersheim,
eine Nummer und der Buchstabe M, der vielleicht fiir St. Martin steht,
ich werde wieder auf den Rolistuhl gesetzt, ein Bademantel, der nicht meiner
ist, wird iiber mich gelegt, wihrend ich in mein Zimmer zuriickgefahren werde.

Fiir heute ist eine Visite angekiindigt worden. Nach Auskunft des Pflegers ist
cinmal wochentlich Visite von 9 bis 12 Uhr, dariiberhinaus ist tiglich Sprech-
stunde in der gleichen Zeit.
Ich habe mir eine Reihe von Fragen zurechtgelegt, auf die ich eine Antwort
erwarte. Ich mochte einiges iiber meinen 7Zustand wissen und nach den Aus-
sichten fiir eine Heilung, ich mochte wissen, welche Aufenthaltsdaver man
fiir mich veranschlagt, ob ich Hilfsmittel brauchen werde beim Gehen, ich
will wissen, was man mit Massage der in Mitleidenschaft gezogenen Glieder
erreichen kann, ich will wissen, ob ich diese Massage hier erhalten kann und
wann damit begonnen werden kann. Ich bin mir nicht mehr sicher, ob es der
Arzt war, der bei meiner Einlieferung hinter mir gelaufen war. Seine Statur
erschien mir jetzt nicht mehr so hiinenhaft, er war auch nicht mehr so be-
leibt wie ich ihn in Erinnerung hatte. Er war in Begleitung einer ganzen
Schar von weifgekleideten Minnern und einer kleinen jungen Frau herein-
gekommen. Ich nahm an, daf es sich um Praktikanten handelte, die sich jetzt
um mein Bett herumpostiert hatten, der Arzt selbst in gebiihrlicher Entfer-
nung. Einige der angehenden Arzte hatten gegriifit, vom ersten Augenblick an
haben sie gegeniiber dem Arzt cinen erschreckenden Aufwand an Gefilligkeit
entwickelt. Der Arzt selbst rithrte keinen Finger und hatte seine Hinde die
ganze Zeit iiber hinter seinem Riicken verschrinke, ab und zu auf den Zehen
wippend; einer der Praktikanten hatte mich aufgefordert, mich aufzusetzen,
worauf eine der Schwestern, die ich schon gesehen zu haben glaubte, sich ein-
schaltete und dies als unmdglich bezeichnete, weil ich dazu noch zu schwach
sei. Sie war an mein Bett getreten und streckte mir einen Arm entgegen, an
dem ich mich so weit ich konnte hochzog, die Schwester breitete jetzt mein
Hemd auseinander und ich spiirte das kalte Metallteil eines Stethoskops
meinen Riicken entlangwandern. Gegeniiber einem Kollegen machte der Arzt,
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der mich abhorchte, Angaben, die dieser notierte und dem Arzt unter die
Nase hielt. Der spitzte nur vielsagend den Mund und wippte auf seinen
Zehen.
Weder der Arzt noch einer seiner Praktikanten sprach ein Wort mit mir.
Ich hatte das Gefiihl, nicht ein Patient, der der Hilfe bedurfte, sondern ein
willkommenes Demonstrationsobjekt zu sein, das allenfalls dazu taugte, den
angehenden Medizinern lebendigen Anschauungsunterricht zu geben. Auf
Geheif} des Arztes hatte mich die Schwester jetzt aufgedeckt, mein Hemd war
verschoben und ich lag halbnackt vor dem Kreis, den die Visitierenden gebil-
det hatten. Der Arzt war jetzt ebenfalls an mein Bett herangetreten und
lenkte die Aufmerksamkeit auf meine Beine, nahm ein Bein hoch, um daran
zu demonstrieren, was es zu demonstrieren gab. Er fuhr daran entlang, bil-
dete mit scinen Fingern eine Zange und glitt unter meine Wade, hier, sagte
er, Muskelschwund, glatter Muskelschwund, der zur Abasie gefithrt habe, er
glitt unter das Knie, priifte die Muskeln des Oberschenkels, er lie mein Bein
aufs Bett zuriickfallen, priifte wieder die Muskeln, bitte spannen Sie die
Muskeln an, so, gut, wieder lockern, wieder anspannen und lockern, anspan-
nen, anspannen, Sie schen, meine Herren, nichts, kein Unterschied, eklatanter
Schwichezustand in beiden Beinen, wiirden Sie jetzt bitte mal versuchen, ein
Bein hochzuheben, wie Sie sehen, meine Herren, es geht nicht, kann nicht
gehen, danke Schwester, Sie kénnen ihn wieder zudecken. Meine Herren, sagte
der Arzt jetzt, Sie werden dieses Problem gleich noch deutlicher vor Augen
haben, in einem der nichsten Zimmer, ich habe da einen sehr interessanten
Fall, wirklich hoffnungslose Abasie, hier, er deutete auf mich, wozu er eine
Hand aus seiner Manteltasche nahm, kdnnte noch Massage einsetzen, dort
aber seien nicht einmal mehr dazu die Voraussetzungen gegeben, aber er
diirfe sie bitten, sie kennten das Gebot ja, der Patient solle davon nichts er-
fahren. Die Hoffnung ist kein Arzt, aber sie helfe aushalten.
Bevor die Gruppe sich dem Ausgang niherte, hatte ich versucht, mich be-
merkbar zu machen. Einer der jungen Arzte hatte seinen Blick auf mich ge-
richtet und ich habe ihn herangewunken. Ich fragte thn, wie man sich meine
Zukunft hier im Heim vorstelle und wann man mit der Massage beginnen
wiirde, die der Arzt eben selbst fiir angeraten gehalten hatte. Der Praktikant
hat mich angeschen, als hitte ich eine ungebiihrliche Frage gestellt, er war
sichtlich hilflos, wahrscheinlich hatte er erwartet, ich wiirde ihn um ein Glas
Wasser bitten oder, daf} er mein Kopfkissen aufschiitteln sollte. Ich sah ihn
schlucken und verlegen werden, er stackste herum, dann schien er sich ge-
fangen zu haben und sagte, man habe jetzt einmal meine Daten erfafit und
wiirde sich iiber die Therapie sicherlich noch Gedanken machen, er selbst
konne dariiber noch nichts sagen, im iibrigen sei das immer noch Sache des
Arztes, das zu entscheiden. Ich hatte diesen Riickzug auf den Arzt kommen
sehen, obwohl ich gerade auf einen der jungen Arzte Hoffnung gesetzt hatte.

706

Manfred Bosch: Der Zugang

Noch bevor ich etwas hatte erwidern konnen, hatte er mei'ne Hand.ergriffen
und mir zugesagt, er werde sich darum kiimmern und mir Bescheid geben.
Ich bat nochmals darum, aber da war er schon der Gruppe gefolget und aus
der Tiire verschwunden.

Meine Arme und Hinde haben einen Teil ihrer fritheren Tauglichk‘eit Wlf&der
zuriickerlangt. Von gestern auf heute habe ich die Besserun.g éeu'fhch spliren
konnen. Ich habe eine leere Plastikseifenschale genommen, die ich in der L“atde
meines Nachtlcistchens gefunden habe, um die in meine Finger langs?m zuriick-
kehrende Kraft zu priifen, indem ich Deckel und Boden gegeneinander zu
driscken versuchte. Zuerst habe ich nur eine Delle einzudriicken vermocht, wih-
rend ich heute Boden und Deckel miihelos einander beriihren lassen kann.
Ich habe auch damit begonnen, meine Hinde und Arme zu massieren. _Ich
verstehe nichts von Massage, meine Kenntnisse, die vielleicht blof 'vef‘memt—
liche Kenntnisse sind, beschrinken sich auf einige Vorstellungen, die ich von
einem Gesundheitskursus vor einigen Jahren zuriickbehalten habe, \{on dem
ich aber kaum noch etwas Genaues weifl. Ich gehe davon aus, dafl die st"arke
Beanspruchung der Arme und Hinde die entsprechen.den Muskeln “sta.rkt.
Ich weif nicht, ob die Beanspruchung meiner Muskeln in der gegenwirtigen
Phase meiner Rekonvaleszenz sinnvoll ist. Ich habe nic}-lt vor, den. Pfleger
danach zu fragen, denn ich beziche einen Grofiteil mimer Zl?versmht a.uf
Heilung aus meiner Selbsthilfe. Solange ich keine Riickfille erleld-e, habe ich
keinen Anlaf, an meiner Methode zu zweifeln. Da ich den Schlaf immer bc?s—
ser auf die Nachtstunden zu beschrinken vermag, habe ich den Tag in Zeit-
abschnitte eingeteilt, in denen ich es mir zur Pf.licht mache, gut erreichbare
Kdrperteile regelmifig zu massieren. Ich hflbe dl'e Fol'fge' der M.assage an (.1.en
Uhrzeigersinn gebunden, um alle Korperteile glelcl‘lmaﬁlg massieren zu kon-
nen. Bis mit der eigentlichen Massage, die mir inzw1sche{1 zugesagt wurde, be-
gonnen wird, wollte ich bereits sichtbare Fortschritte erzielt haben.. .
Anfangs ist der Masseur zweimal in der Woche gekommeg, wobei ich es ver-
mied, von meinen eigenen Massagen zu berichten. Berelts' nach den ersten
Malen fiel dem Masseur das rasche Fortschreiten nlch't nur meiner
wiedererlangten Bewegungsfihigkeit auf, s_ondern a}uch die zunehmende
Fihigkeit, mich meiner Hinde wieder verlafilich zu bedienen. . .
Der Masseur suchte mich jetzt nur noch jede Woche auf, wobei er s1c}{ vor-
nehmlich auf meine Beine konzentrierte. Auch nach ?vochenlangen Ber'nuhun—
gen wollte sich hier der Erfolg nicht einstellen, d‘er mir so ungeheuren inneren
Auftrieb gegeben hatte, so dafl ich an ein baldiges Verlassen df:r Afls:;lt zu
glauben begonnen hatte. Hinzu kam, daf} der Masseur durch die Kiindigung
eines seiner Kollegen eine weitere Station zugetell‘t bt?kommen hatte, Washzur
Folge hatte, daf ich jetzt nur noch alle 14 Tage je eine halbe Stunde behan-
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df:lt werden konnte, obschon dadurch nach Auskunft des Masseurs nicht n
die Chancen auf Heilung oder doch auf eine Besserung stark abnahmen sour
dern der S.inn von Massage {iberhaupt infrage gestellt war. o
Ich habe jetzt den Pfleger gefragt, ob er nicht beim morgendlichen Betten-
machen wenigstens einige Minuten daransetzen konnte, um meinen Heilungs
prozel nicht zu behindern. Um ihn dazu zu tiberreden, hatte ich ihm eing .
betr'aich'tlichen Teil meines Taschengeldes, das kirglich g;nug war angeboteezl
Zu meiner groflen Enttiuschung hat er abgelehnt. Er wollte es si(’:h nicht ein-.
m.al u.berlegen, da er morgens alle Hinde voll zu tun habe, um nur mit de
?.Vlchmgsten und notigsten Stationsarbeiten fertigzuwerdel; und auch ta srl
uber.béte sich ihm kaum eine Gelegenheit. Ich miisse im iibrigen bedenkegn-
dafl ich hier nicht in einem Krankenhaus, sondern in einem Altersheim i
das schlieﬁ.lich nicht zum Wiederaufleben da sei. Obwohl ich nach dieser Ku;Seel:
rung am liebsten nichts mehr gesagt hitte, weil ich fiihlte, wie ungeeignet und
viarstﬁndnislos dieser Pfleger sich zeigte, habe ich meinen Widerstagnd noch
nicht au.fgegeben und ihm entgegengehalten, daf} seine Arbeit ja umso weniger
W?rde, je besser es mir gehen werde; die Arbeit, die er sich mit mir macie
sei pra?{tlsch eine Art Investition. Im iibrigen seien 59 Jahre wohl noch keir;
A}ter, in den.1 man sich langsam auf den Tod vorbereiten sollte. Und vielleicht
konnte ich eines Tages aufstehen und mein Bett selbst machen und ihm nicht
mehr zur Last fallen. Konnte, kdnnte, hat er gesagt, wobei er immer
freundhcher wurde und energischer, im iibrigen mach;, es ihm nichts aus u:l;
Jer.nand aufstehen kdnnte oder nicht, er sei auf seine Arbeit bereits so ei’
sPleIt, dafl es kaum Mehrarbeit fiir ihn bedeute. Er diirfe sich auch nichr'zgier;
eine Behandlung einmischen, die einem seiner Mitarbeiter iibertragen sei
zzum;ll er zwar Massierkurse belegt habe, aber kein Masseur sei. ; !
Zum Bettenmachen ist mit dem Pfleger jetzt erstmals ein junger Mann mit-
gekommen, den wir bisher noch nicht gesehen hatten. Seine Haare sind la
und' hingen ihm ins Gesicht, er scheint zierlich und lacht uns beiden zu =
er sich beobachtet fiihlt. Er hat die erste Zeit dem Pfleger bei der Verri,c}::enn
seiner .Arbeit zugeschaut, er hat gesehen, wie ich aus dem Bett gehoben w ur(;g
und dl.e Be_tten gemacht werden, wie die Durchziige im Bett angeordnet i ;
}md wie wir beim Herausheben anzufassen seien und wie beim Hineinh Sl;n
ins Bett und wie man das mit mdglichst wenig Kraftaufwand tun ko o
Zur Pr_obe it der Pfleger den jungen Mann mich ins Bett heben, er istn'ntt "
vor mich hingetreten und hat mich unter die Achseln gegriﬂen, mit (:'e N
kleinen Drehung hat er mich tiber dem Bett abgesetzt. Er 1iflt ;ein Alner
unter meinen Achseln, als fithle er sich nicht sicher, daf ich schon sit;:e l;me
R?st kann ich jetzt schon alleine besorgen, ich greife nach dem Galgen .z' le1n
mich etwas an ihm hinauf und drehe mich gleichzeitig auf der Sitzfiid;e . :l
schwenke meine Beine ins Bett. Ich brauche jetzt auch die Urinflasche nlil:llit
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mehr, sie steht neben dem Nachtkistchen auf dem Boden, und ich lege sie bei
Bedarf selbst an. Auch das Waschen habe ich jetzt selbst iibernommen, sobald
ich wieder im Bett liege, gibt mir der Pfleger die halbvolle Schiissel auf meine
Beine, ich wasche dann zuerst mein Gesicht und lasse dann die Hinde und die
Arme in die Schiissel hingen.
Einzig die Papierwindel erinnert mich noch an die erste Zeit hier, sie wird
nach wie vor leicht mit Puder bestreut. Nach Auskunft des Pflegers ist sie
notwendig, weil ich als dauernd Bettligeriger der Gefahr ausgesetzt sei, von
dem Liegen hinten offen zu werden, wie der Begriff decubitus iibersetzt
heift, den der Pfleger gebraucht und den ich mir habe erkliren lassen. Zu
diesem Zweds werde ich auch tiglich auf dem Riicken und an den Fersen mit
Lindofluid eingerieben. Der junge Pfleger hat sich aufmerksam dieses Pensum
angesehen, das ich tiglich bendtige, und in den letzten Tagen hat er es bereits
alleine besorgt. Der andere Pfleger arbeitet jetzt auf der anderen Seite der
Station bei den schweren Fillen, wie er sich ausdriickt, und der junge Mann
erzihlt uns bei seiner Arbeit, dafl er hier eineinhalb Jahre sein werde, er hatte
den Kriegsdienst verweigert und sei hierher zum Ersatzdienst einberufen
worden. Uns ist dieser junge Mann sympathisch, seine Dienstauffassung ver-
mittelt etwas von dieser Hilfe, derer wir hier eigentlich bediirften, er geht
auf personliche Probleme ein und beschriinkt sich nicht auf das, was ihm vor-
geschrieben ist. Neben allem Fleil, den er entwidkelt, ist er stets zu Freund-
lichkeiten und Gefilligkeiten bereit. Nach den ersten Tagen ist er jeweils
einige Male zu uns ins Zimmer gekommen, um sich etwas auszuruhen, es hat
ihn nach seiner Aussage sehr angestrengt, die Kranken aus den Betten zu
heben; spiter hatten wir nicht mehr den Eindruck, daf er nur noch wegen
des ungestorten Ausruhenkdnnens zu uns kam, wir haben uns oft iiber seinen
Dienst unterhalten. Er hatte gerade sein Abitur gemacht und wollte sich schon
zum Studium einschreiben, als ihn der Einberufungsbescheid zum Ersatz-
dienst iiberraschte, weswegen er sich jetzt auch nicht mit der reinen Pflege
begniigen, sondern gleich einiges Medizinische erfahren wollte. Er hat tiglich
acht Stunden Dienst und zwei freie Tage in der Woche, wobei er die Mdg-
lichkeit hat, nach vorheriger Anmeldung einen weiteren Tag zu arbeiten und
die Uberstunden tiglich abzufeiern. Er hat ein schriges Zimmer auf dem
teilweise ausgebauten Dachboden erhalten, das er fiir sich alleine habe, was
ihm viel wert erscheine, neben ihm wohnten der Oberpfleger, ein Hilfs-
pfleger und ein weiterer Pfleger, die er aber bisher noch kaum kannte. Die
ersten Abende ist er todmiide ins Bett gefallen, erzihlt er, er war kdrperliches
Arbeiten bisher kaum gewohnt und selbst das abendliche Ausgehen sei ihm
zuviel geworden. Auch an den freien Tagen sei er in der ersten Zeit zu nichts
imstande gewesen, er hatte sie wirklich nur zur Erholung und nichts anderem
nutzen konnen, er hat sich ins Kino gesetzt und ein paar Westernfilme ange-

schaut und spiter habe er ein wenig gelesen.
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Wir erzihlten dann von uns, was wir frither gemacht haben und einiges iiber
unseren gesundheitlichen Zustand.

Wir erfuhren, dafl der junge Pfleger sich um eine Anerkennung seines Dienstes
als Praktikum bemiihen werde, das ihm spiter vielleicht das Studium ver-
kiirzen helfen konnte. Aber davon wollte der Oberpfleger anscheinend wenig
wissen, dagegen hatte man ihm von verschiedenen Seiten eine andere Art von
Einfithrung in den Dienst gegeben, indem man ihn vor den Leuten im Heim
warnte. Vor allem im Anfang sollte er sich vor allzu engen Kontakten zu
Leuten inachtnehmen und cher etwas kiihl auftreten, denn wenn man erst
einmal den tausend Wiinschen und Wehwehchen der Alten Gehor geschenkt
und nachgegeben habe, falle es spiter sehr schwer, sich von solchen Verpflich-
tungen zu befreien. Auf die Dauer wiirde es sicherlich zuviel werden und es
sel ja im eigenen Interesse und im Interesse der Insassen, wenn man sich
gleich zu Anfang etwas zuriickhaltend diesbeziiglich gebe.

Als der neue Pfleger spiter gegangen war, haben wir uns {iber diese Aussagen
unterhalten, Holtfreter hatte sich deswegen sehr entriistet gezeigt, wihrend
ich nicht zu sehr verwundert war. Ich erzihlte Holtfreter von den Auflerun-
gen, die in dieser Richtung gegeniiber mir gefallen waren, wie: dies sei kein
Heim zum Aufleben oder, ich sollte aufpassen, dafl ich nicht noch schneller
stiirbe als vorgesehen, die er mir zunichst nicht abzunehmen schien. Im Grunde
stimmten die Erfahrungen, die ich hier gemacht hatte, mit der Aussage des
jungen Pflegers iiberein. Wo man sich nicht mit Hilfe von kleinen Gefillig-
keiten und scheinbaren Nettigkeiten von Unangenehmerem befreien konnte,
unterlieff man sie lieber. Mit der tiglichen Stationsroutinearbeit erschienen

den Pflegern und Schwestern die Bediirfnisse abgegolten, die man hier haben
konnte.

Holtfreter hat in der Nacht starke Schmerzen bekommen. Ich habe nach je-
mandem gerufen, aber es ist niemand gekommen. Die Nachtschwester kam
gewShnlich zweimal pro Nacht herein, einmal zwei Stunden nach ihrem
Dienstantritt gegen elf, das zweite Mal um halb drei. Bis dahin wire es noch
fast zwei Stunden gewesen. Ich hatte zuerst nicht einschlafen kénnen und war
dann am StShnen Holtfreters aufgewacht. Holtfreter mufite in seinem rech-
ten Bein starke Schmerzen haben. An seinem Bett war keine Klingel und wir
iiberlegten, was man tun konnte.

Ich hatte meine Klingel an der elektrischen Schnur zu mir herangezogen und
entfernte das Pflaster, mit dem der Klingelknopf umwickelt war. Ich sah, dafl
der Knopf fehlte, der einen Kontakt hitte auslésen konnen. Ich habe Holt-
freter seine Zahnbiirste heriiberwerfen heiflen, die er in seinem Nachtkist-
chen aufbewahrt. Ich habe damit in die Klingel hineingelangt und den Kon-
takt ausgeldst. Ich habe ein Surren gehdrt und an der Wand, schon fast in der
Hohe der Decke, ein Licht angehen sehen, das im Zimmer schwache Schatten
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warf und das die Schwester beim Betreten des Zimmers .nach ungefa%l; 10
Minuten wieder geldscht hat, indem sie einen Bélket;llstlﬁ, der an ihrem
il hing, in eine Buchse an der Tiire gesteckt hat. )
?i‘h}l;tlbz:j Schfrester gesagt, was los war, wor:}uf .die Scllvs{ester fiir ll:u{;ze
Zeit aus dem Zimmer hinausgegangen ist, um mit emnem klcme? Arztlo er
wiederzukommen. Holtfreters Schmerzen schienen jetzt noch stirker als lz)u—
vor. Die Schwester hatte Holtfreter gefragt, wo er die Schmerzen ha'be, aber
er hat nur am ganzen Korper gezittert und mcht.s geantwortet. Mlt semEr
gesunden Hand fuhr er ans Bein und versuchte die Stelle zu marklelx;en. r
war aufgedeckt, die Decke hing halb auf den Boden herab, er lag ganz krumm
im Bett. i " L
iese Nacht nicht mehr geschlaten.
g};eh;:vféiszr hat den Koffer gedffnet und ihm eine Ampulle .entnommlfn,
die sie auf den Tisch stellte. Sie hat ein Sigeblittchen aus sememd (tl)e o};
phan herausgeschilt, sigte ein bifichen an der Ampulle herum un1 . éjc
dann den Hals ab. Ich konnte jetzt die Nachtschyvest.er zum ersten Ma CE tig
sehen, wenn ich frither wachgelegen war, hatte ich immer nur 1h1:en S a:eln
hereinhuschen sehen, der sich nach der Urinﬂasc}}e buckte,. um 1h.ren(§n. ; t
in einen mitgebrachten Kiibel zu entleeren. .Dabe1 pflegte sie mir ins Gesicht
7u schauen und ich hatte getan als ob ich schlief. N
Sie tauchte jetzt die Spritze, die sie zusamengesetzt hatte, in dlei Ampulle
hinein und zog die Spritze auf, sie driickte die Luft heraus, ein klein wenig
Fliissigkeit klatschte in einem schwachen Bogen auf den .Boden. ' w
Holtfreter hat noch zehn Minuten gestohnt, dann schien er eingeschia zn zu
sein. Ich habe die ganze Nacht kein Auge mehr zugemacht. Ich "habe_ hax;an
denken miissen, was eine Verlegung oder der Tod Holtfreters fur'mlc c;—
deuten miiften. Ich war mir meines relativen Glii.cks noch gar r.ncht lx\‘; t
bewufit geworden, das ich gehabt hatte. Ich hatte in Holtfretet;i eme:rcxh errlr-1
schen gewonnen, mit dem ich mich glinzend verstand und zu ;m i :oas
ersten Augenblick an Vertrauen gehabt l.lar.te. \Yenn es ubex: aupt e l\x/f[J t
geben konnte, was mich iiber meine Lage hinwegtrostete und mir neuen Mu
ann war er €s.
Ez(;ltlft:;tir «wachte beim Hereinkommen des Pflegers gegen acht Uhr auf. Er
lachte zu mir heriiber, es ging ihm besser.
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Er war cin Sohn aus gutem Haus. Als der Herr Sohn aus dem Haus ging, um
in Miinchen sein Studium aufzunehmen, konnte man ihm mit Riicksicht auf
seine angeschlagene Gesundheit, vor allem aber im Hinblick auf seine Men-
schenscheu und sein auflerordentliches Ruhebediirfnis, nicht zumuten, ein
Zimmer zu mieten, womdglich eine von diesen, nicht zu unrecht ,Buden® ge-
nannten, Riumlichkeiten in den diisteren, nach Bohnerwachs und Motten-
kugeln riechenden Altbauwohnungen einer sattsam bekannten Sorte von
Frauen, meist Witwen, die diese Abstellkammern fiir alte Betten, Schrinke,
Kommoden und #hnliche verstaubte Erinnerungsstiicke aus besseren Tagen
vermieten an alleinstehende, selbstverstindlich seriSse, Damen und Herren,
notfalls auch an, natiirlich nur ruhige, Studenten.

Das wire in einem, seiner Mutter sozusagen aus der Seele gesprochenen,
Satz die Lage, in der er sich dank der aufopferungsvollen Liebe seiner Eltern
nicht befand. In seinem 38 qm groflen Appartement unterm Dach war er sein
eigener Herr. Nichts iiber sich als Himmel. Die Welt zu Fiiflen, sozusagen.
Tauben gurrten durch seinen Schlaf, wenn er die schrigen Fenster hoch-
klappte, horte er Sommergeschrei vom nahen Dantebad oder Eistanzmusik
von der nordlichen Auffahrtsallee. Er sah den Mond im schwarzen Rechteck
der Scheibe, die sein Gesicht spiegelte, wenn er am Tisch unter dem Siidfen-
ster safl und triumte, Gedichte zu schreiben iiber Sommergeschrei und Eis-
tanzmusik. Zu Hause hatte ihm seine Mutter wihrend der Gartenzeit jeden
Morgen eine frische Rose auf den Schreibtisch gestellt. Solange er nicht darauf
bestand, aus seinen kiinstlerischen Neigungen einen Beruf und damit eine
brotlose Kunst zu machen, war die allem Schonen und Wahren aufgeschlos-
sene Atmosphire seines Elternhauses der Entfaltung eines Talents durchaus
forderlich, besonders wenn Weihnachten, Ostern oder Geburtstage feierliche
Anlisse boten fiir gereimte oder gemalte Tannenzweige, Ostereier oder
Blumenstriufie.

Aber eines Tages stand er von heute auf morgen gleichsam vor dem Nichts.
So jedenfalls hitte er seine Lage beschrieben, damals. In Wirklichkeit war
der Vorgang natiirlich ziemlich banal: Sein Vater hatte ihm den monatlichen
Wechsel gestrichen. Solange er seinen Eltern noch auf der Tasche lag, seine
Beine unter ihren Tisch strecdkte, konnten sie ihn damit zur Strecke bringen,
das zog, das hatte schliefllich immer gezogen, das mufite thn in die Knie
zwingen, er war ja abhiingig von ihnen. Geld war die Nabelschnur der Eltern-
liebe, gewissermaflen. Also schdn. Bleiben wir fiir einen Augenblick im Bild,
das sich seine Eltern gemacht haben: Wurde die Blutzufuhr gedrosselt oder
gar voriibergehend ganz abgeklemmt, konnte der arme Junge ja gar nichts
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anderes mehr machen, als reumiitig in den Schof der Familie zuriickzukehren,
andernfalls sife er auf dem Trockenen, schnappte nach Luﬁ_und n‘liiﬂtc un-
weigerlich ersticken, der arme Junge, er war ja noch lingst nicht reif, kom?te
doch unmoglich auf eigenen Fiilen oder gar seinen Mann stehen, geschweige
denn mutterseelenallein hinaus ins feindliche Leben gehen etcetera.

Wie es sich fiir Miitter in diesen Kreisen gehorte, war auch seine .Mutter um
derart blumige Drohungen nicht verlegen, als es darum ging, die Form zu
wahren. Ein Gliick, dafl uns die deutsche Muttersprache bei solchen Gelegen-
heiten nicht im Stich laft: .
Man mufite also nur den Brotkorb hoher hingen, den Hahn zudrehen, 1}.:m
das Wasser abgraben, die Ziigel straffer ziehen, den dummen Jungen eine
Weile zappeln lassen, sein Miitchen kiihlen, ihm die Flaufen austrelb‘en, dfe
Fliigel stutzen, die Augen offnen, notfalls zeigen, was eine Harke ist, die
Hammelbeine langziehn, auf jeden Fall: ihn Mores lehren. \Y/.enn er erst mal
den Giirtel enger schnallen mufite, wiirde er schon sehen, wie das ist, wenn
Schmalhans Kiichenmeister ist, das wiirde ihm griindlich die Suppe versalzen,
er miisse endlich mal am eigenen Leib erfahren, was er sich da eingebrockt
habe, na warte Biirschchen, dir wird schon noch der Appetit auf die verbote-
nen Friichte vergehen. Alle Finger soll er sich abschleckex} beim C..-‘redank?n
an den reich gedeckten Tisch zu Hause, damit er endlich ‘fneder wc.LE, wo}nn
er gehort, und zu Kreuze kriecht, zur Vernunft kommt, sich :{uf seine Pflicht
besinnt. Das kann er uns doch nicht antun, wir haben uns jahrelang al?ge-
rackert, uns aufgeopfert, alles, aber auch wirklich alles nur Menschenmégliche
getan, und das ist der Dank dafiir, das hat man nun davon, aber das haben
wir nicht verdient. War er nicht stets ein lieber Junge und ein guter Sohn ufmd
hatte er denn nicht alles, was das Herz begehrt? Aber wer nicht héren will,
muf fithlen. Dann werden wir eben mal andere Seiten aufzichen. Wenn es
nicht anders geht, mufl er eben zu seinem Gliick gezwungen werd.en, man
will ja nur sein Bestes, wir tun es ja nicht fiir uns, .aber man kann 1.hn doch
nicht einfach ins Ungliick rennen lassen, nur weil ihn der I.—Iafcr sticht, der
Teufel reitet, schlieflich tragen wir die Verantwortung, wir mﬁs§en unter
allen Umstinden verhindern, daf er sich nicht noch mehr w{erstridit, Sie glal.xben
ja gar nicht, wie raffiniert diese Person ist, wie .sxe‘lhn umgarnt, fixeses
Weib, diese Hure, schimen sollte sie sich, stell?n Sie sich docl: bitte e.mn.lal
vor; eine geschiedene Frau, und ein Kind hat sie auch noch, kox.men' Sie sich
das vorstellen, unser armer Junge, er ist doch selbst fast noch ein Kind, was
sollen denn die Leute denken, die ganze Stadt wird mit dem Finger 'z.auf uns
zeigen, aber der werden wirs zeigen, wollen doch mal sehen, wer am lingeren
Hebel sitzt, das wire doch gelacht . ..

In diesem Stil gings noch einige Zeit weiter. Unterdessen begann er aber erst
cinmal am Hungertuch zu nagen. Das sah ungefihr so aus: .

Tagelang quetschte er schon seine letzten Teebeutel aus, gofl immer noch
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einmal heifles Wasser drauf. Anfangs hatte er wenigstens noch Zucker, aber
nachdem auch der ausgegangen war, schmeckte die briunliche Brithe bald
iiberhaupt nicht mehr nach Tee, eher nach Spiilwasser, bei jedem Schluck
wiirgte es ihn, er hatte nun mal eine empfindliche Nase, die hat er vom
Vater, hiel es zu Hause immer, natiirlich, sein Vater schniiffelt auch bei
jedem zweiten Essen an den Tellern herum, bis er herausgefunden hat, woher
der Geruch kommt, der ihm den Appetit verdirbt. Da, sagt er dann, und
hilt seiner Frau triumphierend den Teller oder die Tasse oder auch nur einen
Loffel unter die Nase, also bitte, riech mal, das ist doch einfach nicht zum
Aushalten, nach Spiilwasser riecht es, es stinkt nach Putzlumpen, na bitte,
zumindest in dem Punkt ist er auch mal ganz der Vater. Zum Glick ver-
diinnte sich der abgestandene Geruch des werweiflwicoft aufgebriihten Tees
immer mehr, so dafl er am Ende nur noch nach Wasser schmeckte, aber es
war wenigstens heif}, das beruhigte den Magen, immerhin. Es dauerte nicht
lange, bis auch das Brot aufgegessen war. Nach langem Herumwiihlen fand
er im Schrank noch einen angebrochenen Maggiwiirfel, aus dem er sich eine
Suppe kochte. Er wollte sie rationieren, doch kaum hatte er angefangen, aus
dem Topf zu l6ffeln, sah er, wie schnell er sich dem Grund niherte, und
obwohl er sich bei jedem Loffel vornahm, aufzuhdren, afl er weiter. Plotzlich
sah er sein Gesicht in der schwarzspiegelnden Platte des Tisches, an dem er
seine Suppe ausléffelte. Und dann sah er seine Eltern vor sich, wie sie sich
die Teller volluden mit Flidlesuppe und Spitzle und Kartoffelsalat und
Kalbsnufl und Rapunzelsalat und brauner Sauce, auf der Fettaugen schil-
lerten, und die Augen seiner Mutter leuchteten, als sie sah, dafl es allen
schmeckte, und sie lief} es sich schmecken und nahm noch einen Loffel voll
Sauce, weil sie wieder mal so schdn sihmig geworden ist, ein Gedicht von
einer Sauce, wie es sich fiir eine schwibische Hausfrau gehort, und kaum hat
einer seinen Teller leer, bekommt er noch einen Schlag Spitzle und Kartof-
felsalat, und Mutter sibelt noch ein Stiick vom riesigen Braten und ist eben
wieder mal die Beste, ihre Backen rdten sich, auf ihrer Stirn glitzern
Schweifiperlen, und je mehr die Platten und Schiisseln sich leeren, desto
sichtbarer badet sich Mutter in der schmatzenden Seligkeit ihrer Lieben, die
sie, sobald sie erschopft ihr Besteck aus der Hand legen wollen, bittet,
instindig, ja geradezu anfleht, sie mdchten doch bitte noch einmal nehmen
und sichs schmecken lassen, ihr zuliebe, denn nichts sei schdner fiir eine
K8chin — ja, sie sagt: Kochin —, als wenn alles ratzeputz aufgegessen werde,
sie meine es doch nur gut, schlieflich habe sie nicht umsonst alles mit so viel
Liebe zubereitet, und jetzt gebe es natiirlich noch einen Nachtisch, ganz was
Leichtes, das rutsche schon noch, Obstsalat mit Maraschino und, ja freilich,
sonst schmecke es doch gar nicht, mit Schlagsahne, guten Appetit.

Jetzt lief ihm doch tatsichlich das Wasser im Mund zusammen, wihrend er
zu Hause immer mit der Ubelkeit gekimpft hatte, wenn sich die Familie um
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den Tisch versammelte, wo sie Mutter unter die Fittiche ihrer Kochkunst
nahm. Diese Metapher gab ihm den Rest. Er legte den Loffel weg und splilte
ihn ab. Dabei kam ihm der Gedanke, die Suppe wieder mit Wasser aufzu-
fiillen, das war immer noch besser als gar nichts, ein biflchen Geschmack blieb
erhalten, und so hatte er auch noch am nichsten Tag die Iilusion einer wat-
men Mahlzeit, auf die zu Hause so viel Wert gelegt wurde. Einmal am Tag,
hatte seine Mutter gesagt, mufl man etwas Warmes zu sich nehmen. Auch
beim zweiten Mal zwang er sich, die Mahlzeit méglichst lange hinauszuzdgern,
und bevor der Topf ganz leer war, fiillte er ihn erneut mit Wasser auf.
Anfangs hatte er wenigstens noch Zigaretten. Doch nun war auch die letzte
Packung bald leer, eine blaue Schachtel Nil, die er liegengelassen hatte, weil
er den Geschmack nicht mochte. Jetzt freilich war es ihm egal, wie die Zigaret-
ten schmeckten. Er rauchte langsam und vorsichtig, bemiihte sich, nicht zu
heftig zu ziehen, damit sich die Glut mdglichst langsam durchs Papier frafl.
Solange er rauchte, dachte er nicht ans Essen. Hatte er eine Zigarette zu Ende
geraucht, bis er nur noch winzige, breitgequetschte Stummel zwischen den
Fingernigeln hielt, zihlte er jedesmal die noch in der Schachtel verbleibenden
Zigaretten. Als er einsehen mufite, daf sich auch die untere Lage zu lichten
begann, fischte er die Kippen wieder aus dem Aschenbecher, versuchte sie
noch einmal anzuziinden. Doch er wagte nicht, mit der Streichholzflamme
seinem Mund so nahe zu kommen, wie es ndtig gewesen wire, um die zer-
knautschten Zigarettenreste in Brand zu setzen. Schlieflich kratzte er die
letzten Tabakkriimel zusammen und rollte sie in Zeitungspapier, das er,
in ausreichender Entfernung von seinen Lippen, anziinden konnte. Aber die
aufflammende Hitze stach ihm in die Nase, und als er versuchte, den Rauch
zu inhalieren, hatte er plotzlich den Mund voll Tabak und Asche, bitter
schmedkte es, war heifl, so daf8 er sich die Zunge verbrannte und die Finger,
und dann hielt er es einfach nicht mehr aus und rannte auf die Strafle,
schnappte nach Luft.

Seit Tagen hatte er sein Zimmer nicht mehr verlassen, weil er sich vor den
Blicken der Nachbarn fiirchtete. Er bildete sich ein, alle Welt miisse sehen,
was mit ihm los sei. Und wihrend er am Stidtischen Waisenhaus vorbei in
Richtung Rotkreuz-Platz ging, verrannte er sich immer mehr in diesen Zu-
stand, den er ,Hungerleiden® nannte. Und je mehr er sich einredete, darunter
zu leiden, desto mehr genof er die Vorstellung, ein Held zu sein, wie jener,
der ,in Kristiana umherging und hungerte, in dieser seltsamen Stadt, die
keiner verliRt, ehe er von ihr gezeichnet worden ist“. Er hatte das Buch
verschlungen, geradezu heifhungrig, er erinnerte sich an die schwarze Schrift
auf dem Umschlag, ,Hunger*, mit breitem Pinsel geschrieben, das hatte ihn
michtig aufgeregt damals, und jetzt kam er prompt an einer Bickerei vorbei,
und plétzlich waren an allen Ecken und Enden Liden, in denen es nach
Efbarem roch, und iiberall sah er jetzt Kinder, die an Bananen lutschten
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oder Keks knabberten, und Hunde sah er, die Knochen knackten, und in
den Bierstuben tiirmten sich Brezeln, und aus den Wirtshaustiiren dampfte
der Geruch gefiillter Teller voll Knodel und Schweinshaxn, und in den
Schaukisten drehten sich goldbraune Hihnchen am Spief}, und er dachte, wie
herrlich das jetzt zu esssen wire, und dann fiel thm der Satz ein: ,Ich
hungerte bitterlich, wiinschte mich tot und fort, wurde sentimental und
weinte.“

Mit der Zeit liefl es sich aber doch nicht vermeiden, dafl er sich um den
sogenannten alltiglichen Kleinkram kiimmerte, also irgendwie mufite er
jetzt zu Geld kommen, das sah er ein. Da er aber zunichst nur mit dem
Gedanken an einen Gelderwerb spielte, dachte er noch immer nicht an Arbeit,
sondern an die Verduflerung seines Besitzes. Als erstes wollte er einige alte
Biicher verkaufen, er hatte ja wahrhaftig mehr als genug. Zu jedem Geburts-
tag, zu Weihnachten und sonstigen Anlissen hatte er sich Biicher gewiinscht
und auch bekommen; man wufite, was man sich schuldig war, in den Kreisen
seiner Eltern. Er wihlte also einen Stofl meist ziemlich alter, aber gut erhal-
tener Biicher aus, die ihm entbehrlich schienen, und stellte sich vor, er ginge
damit zu einem Antiquariat:

Nach einigem Zdgern hitte er die Tiire gedffnet, bliebe aber sogleich er-
schrocken stehen, denn im ersten Moment sihe er nichts. Drinnen wire es
dunkel, direkt unheimlich, ein Geruch nach Staub und Papier lige in der
Luft, so dal er husten miifite, zumindest kénnte er sich einreden, das sei der
Grund. Nachdem er sich an die verstaubte Dimmerung gewShnt hitte, wiirde
er sich vorsichtiz umsehen. Wie zu erwarten, gibe es nichts zu schen als
Biicher, sie stiinden dichtgedringt in unzihligen Regalen, die bis zur Decke
reichten; zum Teil wiren die Biicherriicken aus braunem Leinen, der Titel
wire in goldener Schrift eingeprigt, dazwischen wiirden sich bunte Um-
schldge dringen, die an den Ecken umgebogen oder eingerissen wiren. Das
wiirde ihn beruhigen, denn die Biicher, die er unter dem Arm hatte, waren
noch viel besser erhalten. Er ging iiberaus vorsichtig mit Biichern um. Wenn
er ein neues bekam, wagte er es kaum aufzuklappen, und nur mit Zuflerster
Behutsamkeit breitete er die Seiten so weit aus, dafl er auch die jeweils am
inneren Rand stehenden Worter lesen konnte. Wenn er Edith beobachtete,
wie sie sich voll Ungeduld auf ein neues Buch stiirzte, es mit beiden Hinden
in der Mitte auseinanderbog, die Umschlagdeckel gegeneinanderprefite, damit
es endlich liegenbliebe und nicht immer wieder von selbst zuklappte, war er
jedesmal versucht zu sagen: ,Du brichst ihm ja das Kreuz.“ Aber darauf
hitte sie nur erwidert: ,Wenn du mit Menschen nur halb so liebevoll um-
gehen wolltest.“

Jetzt stiinde er schon ziemlich lange in dem Laden, und noch immer wire
weit und breit kein Mensch zu sehen. Er wiirde sich erneut riuspern, ein paar
tastende Schritte machen, dabei moglichst gerduschvoll auftreten. Aber noch
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immer wiirde sich nichts rithren in dem Laden. Erst als er schon wieder hitte
gehen wollen, fast erleichtert, niemanden angetroffen zu haben, wiirde er
eine Stimme horen: ,Was wollen Sie?“ wiirde die Stimme fragen, und wie
immer in solchen Situationen brichte er keinen Ton heraus, die Stimme
wire wie ein Klof im Hals. Er ginge wortlos einige Schritte in die Richtung,
in der er die Stimme vermutete. Aber bald bliebe er wieder stehen, ratlos,
und blickte um sich, konnte jedoch noch immer nichts entdecken aufler
Biichern. Doch dann kime ihm die Stimme zu Hilfe. ,Hierher®, wiirde sie
kommandieren, und er wire auch diesmal nicht sicher, ob sie einem Mann
oder einer Frau gehort, nur daf es ein alter Mensch sei, glaubte er erkennen
zu konnen. Und dann wiirde er die weiRkopfige Alte entdecken hinter einem
mit Biicherstapeln bedeckten Tisch. Sie wiirde auf einem Sessel thronen,
dessen hohe Lehne ihre Gestalt iiberragte, die Lehnen wiren geschnitzte
Schlangen, auf deren Kopfen wiirden die knochigen Hinde der Alten liegen.
Sie wire in ein dunkellila Kleid gehiillt, um die Schultern hinge ihr, trotz
der Hitze, ein ginzlich abgetragener Pelziiberwurf. Er wiirde bei ihrem
Anblidk in einiger Entfernung vor dem Tisch stehenbleiben und zu der Alten
hinschielen. Sie wiirde auf die Biicherbiindel deuten, die er, zusammenge-
schniirt, in jeder Hand hielt. Dann wiirde sie sagen, wobei sie ihn nicht aus
den Augen liefe: ,Fiinf Mark®. Er wiirde nicht begreifen, dann aber seine
Schitze ausbreiten, hastig, an der Schnur herumnesteln und dabei beobachten,
daf seine Hinde zittern, und sich entschuldigen wiirde er wahrscheinlich, dafl
er so ungeschickt sei, aber er habe so was noch nie gemacht, wiirde er viel-
leicht murmeln, und versucht wire er gewi}, hinzuzufiigen, er habe es auch
nie ndtig gehabt, doch in diesem Augenblick wiirden die Augen der Laden-
inhaberin, nachdem sie ihn von oben bis unten gemustert hitten, mit einem
Sprung in sein Gesicht hiipfen, wo sie, die Vogelaugen, verweilten, belustigt,
so wiirde es ihm vorkommen, wihrend er die Titel der Biicher aufzihlen,
einige 6ffnen wiirde, um zu beweisen, wie fleckenlos und frei von Eselsohren
sie seien. Wire er endlich fertig, wiirde er zu der Alten hiniiberblicken, die
sich zuriidsgelehnt hitte und zur Decke starren wiirde. Nach geraumer Zeit
wiirde sie wiederholen: ,Fiinf Mark®, ganz leise, und er wiirde noch immer
nicht begreifen. ,Fiir jedes? wiirde er fragen. Sie wiirde eine Handbewegung
machen, als wolle sic den Biicherhaufen vom Tisch wischen. Dabei wiirde sie
selbstredend auflachen, kurz und hart, um dann zu erginzen: ,Zusammen®.
Und er wiirde, natiirlich fassungslos, wiederholen: ,Zusammen?“ Doch die
Alte wiirde jetzt nicht mehr reagieren, schweigend und unbeweglich wiirde
sie in ihrem altmodischen Sessel thronen, nur ein gelegentliches Zucken ihrer
Finger wiirde verraten, dafl sie noch am Leben sei. Und plétzlich wiirde ihm
auffallen: ,Ihre weifllichblonden, stellenweise ergrauten, diinnen Haare, wie
gewohnlich stark mit Ol eingefettet, waren zu einem rattenschwanzihnlichen
Z5pfchen zusammengeflochten und wurden am Hinterkopf vom Bruchstiick
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eines Hornkammes zusammengehalten.“ Er wiirde diesen Satz, zuerst lautlos,
wiederholen, dann kime ein Laut aus seinem Mund, er wiirde erschrecken
iiber sich selbst, nicht mehr wagen, hinzublidken zu der Alten, Angst hitte
er ohne Zweifel, in diesem Augenblick hitte er vor nichts so viel Angst wie
vor der Moglichkeit, plotzlich ein Beil in seinen Hinden zu entdedken und
das Blut zu sehen, das ,stiirzte hervor wie aus einem umgeworfenen Glase®.
Kaum wire er wieder bei Besinnung, wiirde er zu dem Tisch stiirzen, in dem
Biicherhaufen wiihlen, bis er endlich gefunden hitte, was er suchen wiirde.
»Schuld und Siihne®, der schwarze Schutzumschlag, er erinnerte sich, war von
vielen Rissen zerknittert, sein Glanz von Fingerabdriicken an vielen Stellen
abgestumpft. Er wiirde das Buch an sich reifflen und erst ruhiger werden,
wenn er es mit beiden Hinden gegen die Brust pressen konnte. Jetzt erst
wiirde er wagen, nach der Alten zu schauen. Sie wiirde ihn jedoch iiberhaupt
nicht bemerken. Langsam, bei jedem Schritt darauf gefafit, von ihrer Stimme
zuriickgerufen zu werden, wiirde er sich riickwirts bewegen, dem Ausgang zu.
Dabei wiirde er, das konnte gar nicht ausbleiben, gegen eines der Regale stofien,
dicke Staubwolken aufwirbeln, um sich dann endgiiltis aus dem Staub zu
machen. Drauflen wiirde ihm die Sonne ins Gesicht knallen, ich seh ihn die
Strafe hinunterrennen, kopflos, zwischen hupenden Autos hindurch, die
Straflenbahn schrillt, eine alte Dame schimpft hinter ihm her, zwei Schul-
midchen kichern, und obwohl er das Gekicher sofort auf sich beziehen wiirde,
weil es ja auch wirklich komisch aussieht, wie er mit langen Sitzen und
schwerfillig schlenkernden Armen, in jeder Hand einen baumelnden Biicher-
packen, die Kapuzinerstrafle hinunterrennt, wiirde er nicht stehenbleiben, bis
er den Siidlichen Friedhof erreicht hitte, wo er sich unter einer Trauerweide
auf eine Bank setzen und sich ausmalen wiirde, was geschehen wire, wenn.
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Ich kenne Leute, die sind stolz darauf, dafl sie nicht ins Theater gehen. Man
merkt das daran, dafl sie einem ganz unaufgefordert und im Lauf der Jahre
jmmer wieder sagen, wie sehr das Theater sie andde. Es gibt aber kaum eine
Hollywood-Produktion, in der sie nicht schauernd ein Mythisches entdedken.
Sie zitieren Walter Benjamin ohne zu bemerken, daf} sie ihn widerlegen. Die
Filmwerke haben nimlich ganz gegen Benjamins blank kulturrevolutiondre
These all das angesammelt, was er dem Olbild und der Theater-Szene vorwarf:
namlich ,Aura®, ,Echtheit®, ,Einmaligkeit®, ,Einzigkeit“, ,Dauer® und
LAutoritit; also so ziemlich alles weswegen Olbilder und Theaterszenen als
,Kunstwerke im Zeitalter ihrer technischen Reproduzierbarkeit*! von Benja-
min zum Veralteten, Verkiimmernden und so recht Uninteressanten erklirt
wurden. Das heifit, dem Film ist, genauso wie seinen Vorgdngern, der kulturelle
Mehrwert zugewachsen, der durch pure Uberlieferung entsteht. Der Film gehort
lingst zu unseren Ausdrucksgewohnheiten, zu den Veréffentlichungen, mit deren
Hilfe wir uns unsere Geschichte vorhalten, hauptsichlich, um uns zu vergewis-
sern, dafl wir nicht in einem Irrsinns-Kessel auf- und abfaulen, sondern daf es
uns gelingt, Geschichte zu beabsichtigen, wenn nicht gar zu machen.

Das Theater iibt momentan beides: Samuel Beckett und Edward Bond, die keine
Geschichte mehr erkennen und Brecht, der, als getreuer Mitarbeiter an unserer
Gesdhichte, das Verindern zum hdchsten Vergniigen machen wollte, die Dialek-
tik zum Genuf3.

Man muf} zugeben, dafl sich Brecht nicht das Leichtere ausgesucht hat. Ubrigens
kommt die januskdpfige Spannung Beckett-Brecht, entsprechend ermifigt, auch
auf Filmmaterial vor: die einen machen vital in Dekadenz, die anderen ver-
offentlichen so genau als mdglich den Sozialbefund.

Dafl das Theater auf manche antiquiert wirkt, kann also nicht daran liegen,
daf das Theater nicht am richtigen Thema laboriere. Und die neuesten Stile des
Films zeigen noch dazu, dafl die Regisseure eher zuviel als zuwenig Theater
gesehen haben. Aiso auch die Ausdruckspraxis unserer Bithnen ist alles andere als
zuriickgeblieben.

Ubrigens ist zu dem blank kulturrevolutioniren Einwand der Benjamin-Fans
gegen das Theater noch ein scheinbar soliderer getreten: alles Theater sei unrett-
bar biirgerlich und damit genau zu jener Verinderungsarbeit, die es mit und seit
Brecht im Schilde fiihre, nicht brauchbar. Also die einen finden es schon als pure

1 Walter Benjamin, Das Kunstwerk im Zeitalcer seiner technischen Reproduzierbarkeit, Schriften, Frank-
fure 1955, Bd. I, S. 366 ff.
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Veranstaltung, die anderen finden es politisch und auch noch politisch unan-
nehmbar.

Das geht mich jetzt nur insofern etwas an, als ich selber gern ins Theater gehe.
Ich fithre die Einwinde gegen das Theater zuriick auf Einwinde gegen die Form
der Uffentlichkeit, die das Theater schafft. Dazu ein paar Erinnerungen an Ge-
habtes.

Das deutsche Biirgertum also. 18, Jahrhundert. In seinen Freimaurergesprichen
sagt Lessing (1777) die biirgerliche Gesellschaft ,kann die Menschen nicht ver-
einigen, ohne sie zu trennen; nicht trennen, ohne Kliifte zwischen ihnen zu
befestigen, ohne Scheidemauern durch sie hinzuziehen... Nicht genug, dafl
die biirgerliche Gesellschaft die Menschen in verschiedene Vélker und Religionen
teilet und trennet ... Nein; die biirgerliche Gesellschaft setzt ihre Trennung
auch in jedem dieser Teile gleichsam bis ins Unendliche fort . . . Oder meinest du,
daf} ein Staat sich ohne Verschiedenheit von Stinden denken l4ft? . . . Nun iiber-
lege, wieviel Ubel es in der Welt wohl gibt, das in dieser Verschiedenheit der
Stinde seinen Grund nicht hat.“ 2

Eine andere als eine Klassengesellschaft war also aus der Feudalgesellschaft nicht
zu entbinden. Aber alle Ubel einer solchen Gesellschaft waren in Kauf zu neh-
men, wenn in ihr nur, wie Lessing es formuliert, ,die menschliche Vernunft an-
gebauet werden kann“.3 Dem dienen alle progressiven Projekte. Einerseits er-
fand der progressive Biirger des 18. Jahrhunderts in diesem Kampf um das biir-
gerliche Selbstbewufitsein den Privatmann mit seinem natiirlichen Menschen-
recht, andererseits schuf sich das Biirgertum im Kampf gegen die fortgesetzte
feudale Herrschaft in Erginzung zur Privatsphire etwas, was man Offentlich-
keit nennt. Auch 6ffentliche Meinung. Und noch bevor man das Geld fiir Zei-
tungen hatte, versuchte man sich Offentlichkeit im Theater zu schaffen. Im Jahr
1729 sprach Johann Christoph Gottsched in Leipzig vor der ,Deutschen Ge-
sellschaft unter folgendem Titel: , Die Schauspiele und besonders die Tragddien
sind aus einer wohlbestellten Republik nicht zu verbannen“.# Und er sagte, er
fithle sich eigentlich zu schwadch, ,zur Behauptung einer gemeiniglich so verach-
teten Sache, als die Schaubiihne ist .. .* 5

Gute 40 Jahre spiter (1771) las Jakob Michael Reinhold Lenz in einer Freundes-
runde in Straflburg seine , Anmerkungen iibers Theater® vor und sagte da: ,Der
Wert des Schauspiels ist in unsern Zeiten zu entschieden, als daf ich n&tig hitte,
wegen dieser Wahl captationem benevolentiae vorauszuschicken ...“% Das
Theater war jetzt also als ein Ort biirgerlicher Offentlichkeit anerkannt; wenn
auch noch nicht allgemein vorhanden. In seinem herrlichen Roman ,Hesperus*,
erschienen 1795, konnte der herrliche Jean Paul sagen: ,Ich setze voraus, der

* G. E. Lessing, Ernst und Falk, Gespriche fiir Freimiiurer, Werke, Frankfurt 1967, Bd. II, S. 520 f.
* G. E, Lessing, a. a. O., S. 521.

¢ Dramaturgische Schriften des 18. Jahrhunderts, hrsgg. von Klaus Hammer, Berlin 1968, S. 14.

% Dramaturgische Schriften, a. a. O., S. 14.

* Dramaturgische Sdhriften, a. a. O., S. 295.
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Leser wird doch Hofe genug gesehen haben — auf dem Theater, wo die hohe-
ren Stinde ihre Begriffe von Landleuten und wir unsere von ihnen abholen =
um zu wissen, was man da hasset . ..“ 7 Das Theater war ein Ort des Vergleichs
der Biirger mit dem Feudalismus geworden und ein Ort der Selbstﬁfldung und
Selbstbehauptung. Fiir Wilhelm Meister, Goethes Grofibiirgersohn, ist Theater
— und beide Biicher erschienen 1795 — schon ein Genufimittel, um ,sich aus
dem stodkenden, schleppenden, biirgerlichen Leben herauszureifien®. 8

In einer offentlichen Sitzung der kurpfilzischen deutschen Gesellschaft hielt
Schiller im Jahr 1784 eine Vorlesung iiber das Thema ,, Was kann eine gute ste-
hende Schaubiihne eigentlich wirken?“ dabei sagte er: , ... nur, wenn wir bei
uns selbst erst entschieden haben, was wir sind und was wir nicht sind, nur dann
sind wir der Gefahr entgangen, von fremdem Urteil zu leiden — durch Bewun-
derung aufgeblasen oder durch Geringschitzung feig zu werden.“ ? )
Diese Bildung biirgerlichen Selbstbewuftseins ist fundiert durch wirtschaftliche
Emanzipation und wirkt auf diese zuriick. Was 1776 in der »Untersuchung tiber
die Natur und die Ursachen des Wohlstandes der Nationen® zur Welt kam, war
entstanden aus der Erfahrung, daf das jetzt merkantilistisch genannte Wirt-
schaftssystem des Feudalismus fiir die biirgerliche Produktionskr?ﬂ eine immer
unertriglichere Fessel geworden war. Karl Marx hat Adam Smith, den Autor
jener Untersuchung, den Luther der Nationalékonomie genannt. .

Dem absoluten Gottesgnadentum, der total protektionistischen Okonomie der
europdischen Monarchien entsprach auf der Biihne am deutlichsten das franzo-
sische Hoftheater mit seiner speziellen Aristotelesverfilschung, die jene beriich-
tigten Einheits-Mechanismen zur Folge hatten. Diderot und Les:e,ing haben dem
Biirgertum die Asthetik erkdmpft, mit deren Hilfe das biirgerliche Thema auf
der Biihne verdffentlicht werden konnte. Und niemand wird in der ,Hambur-
gischen Dramaturgie® so ausfithrlich zitiert wie Diderot. Und so zustimmend.
Fines der wichtigsten Diderot-Zitate: ,Bisher ist in der Komdadie der Charakter
das Hauptwerk gewesen; und der Stand war nur etwas Zufilliges: nun aber
muf der Stand das Hauptwerk, und der Charakter das Zufillige werden.® 10
Am Ende des Jahrhunderts notiert dann Herder nach einer Emilia Galotti-Auf-
fiihrung: » . . . aber bilden sich die Charakteure der Menschen nicht in und nach
Stinden?“ 11 o
Diese Voraussetzung zur realistischen Veréffentlichung verdanken wir Du%erot.
Das deutsche Biirgertum war als Klasse zu unentwickelt. Der deutschc.: Be:trafg,
der Lessingsche, ist eher psychologischer als soziologischer Ar.t. Lessx.ng weist
durch genauere Ubersetzung nach, ,daf Aristoteles schlechterdings kemen.Un-
terschied zwischen den Personen der Tragodie und Komddie in Ansehnung ihrer

7 Jean Paul, Werke, Miinchen 1970, Bd. 1, S. 1194 f.

8 }oh. Wolfg. Goethe, Gedenkausgabe, Zirich 1962, Bd. VII, S. 37.
9 Dramaturgische Schriften, a. a. O, S. 434.

1 G, E. Lessing, a. a. O., S, 463,

1u Dramatursisgxe Schriften, a. a. O., S. 245.
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Allgemeinheit macht*.!2 Das ist so wichtig, weil die niederen Stinde in der vom
franzdsischen Hoftheater stammenden Einteilung nur komédienwiirdig waren.
Die Tragddie war nur groflen Namenstrigern vorbehalten.

Jetzt konnte der Biirger tragdienfihig gemacht werden. Dazu gehbrte auch
eine auf aristotelische Autoritit gegriindete Wirkungsisthetik: durch genauere
Ubersetzung konnte Lessing eine Katharsis-Theorie entwickeln, die vollendete,
was mit dem Realismus-Zuwachs durch Diderot mdglich geworden war. Wenn
der Dichter, sagt Lessing, einen ,mit uns von gleichem Schrot und Korn schil-
dere“ entstehe nicht, wie die Franzosen und ihre deutschen Nachahmer iiber-
setzten, ,Mitleid und Schrecken, sondern ,Mitleid und Furcht®; ,die Furcht,
dafl unser Schicksal gar leicht dem seinigen ebenso shnlich werden konne, als wir
ihm zu sein uns selbst fiihlen: und diese Furcht sei es, welche das Mitleid gleich-
sam zur Reife bringe.“ 13 ,Diese Furcht ist das auf uns selbst bezogene Mit-
leid.« 14

So. Damit ist die Einfithlungsisthetik des biirgerlichen Theaters prinzipiell fer-
tig. Erst Brecht wird versuchen, sie hinter sich zu lassen. Aber auch er entwirft
noch in der tiefsten Emigration eine ,,Diderot-Gesellschaft®, deren Aufgabe es
sein soll , die theatralischen Konzeptionen des Zusammenlebens der Menschen
wissenschaftlich zu kontrollieren“.% Das zumindest war eine vollkommen biir-
gerliche Idee.

Es wire nicht sinnvoll, Brecht in Nochbiirgerliches und Nachbiirgerliches zu zer-
legen. Er ist, was das Theater angeht, unser grofiter Waffenschmied seit Lessing.
Waffenschmied des Realismus.

Was im 18. Jahrhundert erkimpft werden mufite zur Darstellung und Befsrde-
rung des biirgerlichen Interesses, war nach 1 Jahrhundert zunehmender biirger-
licher Herrschaft ein Hindernis fiir weitere Entwidklung geworden. Brecht: ,Ge-
rade die Einfithlungstechnik gestattet es, gefiihlsmifige Reaktionen zu ver-
anstalten, welche mit den Interessen nichts zu tun haben. Eine auf die Einfiih-
lung weitgehend verzichtende Darstellung wird eine Parteinahme auf Grund er-
kannter Interessen gestatten, und zwar eine Parteinahme, deren gefiihlsmifige
Seite im Einklang steht mit ihrer kritischen Seite.“ 18 Das war, auch fiir Brecht,
leichter gesagt als getan. Er hat dann eine schéne Menge Kunstgriffe erprobt und
gelehrt, um das Theater aus dem biirgerlichen Selbstbestitigungsdienst zu be-
freien und es wieder tauglich zu machen zur kritischen Verdffentlichung der
Beziehungen zwischen den Menschen, wie er sie um sich her studierte.

Unsere Bithnen profitieren tiglich von seinen Anweisungen. Kein Theatermann,
der darauf verzichten kdnnte, seinen Bithnenvorginge wieder so unauffillig,
also natiirlich, also wie unbeeinflubar ablaufen zu lassen, wie das im Realismus

1 G, E. Lessing,

a. a. O., S, 476.
18 G. E. Lessing, a. a. O., S. 422,
4 G. E. Lessing, a. a. O., S. 420.
15 Bertolt Brecht, Schriften zum Theater, Frankfurt 1963, Bd. III, S. 108.
18 Bertolt Brecht, a. a. O., S. 30 f.
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der entfalteten biirgerlichen Darstellung der Fall war. Eine .Zeitlef.ng ist Natiir-
lichkeit kein Wert mehr auf der Biihne. Allerdings zeigt es sxch. seit Jahre.r.l, dafl
Brechts Kunstgriffe von bediirfnisloseren, also zu weniger Reahsm.us gedra:{lgten
Regisseuren mithelos ihrer Anwendung entzogen werden und zu nichts als ast}}e-
tischen Gesten verabsolviert werden kdnnen. In Film und Theater..Und es zef.gt
sich auch, dafl Brechts Kanon und Organon vielmehr Regieanweisung enthilt
als Dramaturgie. Peter Stein kann ununterbrochen auf Brecht bauefl. Franz
Xaver Kroetz mufl eher selber sehen, wie er weiterkommt. Wiirde-em Autor
Brechts Anweisungen beim Schreiben befolgen, so kime als Stiick immer nur
cine Brecht-Imitation heraus. Oft genug ist das ja auch der Fall. Das Kiirbiskern-
Heft, das Brecht gewidmet ist, hat diese unsere aktuelle Verlegenheit besonders
deutlich gemacht. :
Héren wir, wie zwei hervorragende Theatermacher die augenblickliche Schwie-
rigkeit ausdriicken. o

Franz Xaver Kroetz: ,In einem Dutzend Stiicke habe ich die Rénder der Gej
sellschaft der Bundesrepublik ganz klar portritiert. Das reicht mir. Ich bin bei
der DKP. Ich bin politisch titig; deshalb reizt es mich auch, jene Modelle zu
liefern, Wege zu zeigen, die weiterfiihren. Es miissen positive Gest.alten' auf-
treten, und die miissen reden konnen ... Das ist mein spezielles literarisches
Problem, und unser Realismus-Problem.“ 17

Und Peter Stein: ,In den Diskussionen iiber die Tarifrunde wiirde man auf
dem Theater, und zwar aufgrund der Voraussetzungen des Theaters, die eb.en
an einer moglichst klaren Dramatik interessiert sind, nach kiirzester Zeit ledlg—
lich mitteilen kdnnen, was gerade in solchen Tarifauseinandersetzungen die
Arbeiterklasse ohnedies ziemlich genau weiff, dafl sie nimlich ausgebeutet wird,
wihrend z. B. die Prozentzahlen oder die bestimmten Taktiken im Abwehr-
kampf fiir die Darstellung auf der Biihne relativ wenig abgeben‘.“ 18 —
Und ein bifichen himisch mochte man hinzufiigen: Wihrend eines der miflig-
sten Ibsenstiicke dem Theatermeister Stein und seinem Ensemble jede Menge
erfolggewihrendes Theaterfutter lieferte; wihrend ,Early Mo.rning“ da.s eher
reaktionire Schauerstiidk des Edward Bond, dem Peter Stein eine allumjubelte
Inszenierung und prima Schocks ermdglichte. Wihrend, um nun seridser zu wer-
den, der ganz durchfinsterte und alles verfinsternde Thomas.Bef'nhard mit sei-
nem schdnen Schauerstiick vom Ignoranten und vom Wahnsinnigen der Bithne
eine aktuelle Aufgabe geliefert hat. Das heiflt, die fortschrittlichsten "I'heater-
madcher sind in der grofiten Verlegenheit. Bond und Bernhard. aber, die sagen,
daf es nichts mehr zu sagen gibt, sagen das so, dafl unverichtliche T}_leaterleute
daran genau jeden Spaf finden, den Peter Stein bei der '.I'heatrahslerung“der
Tarifauseinandersetzung nicht erhofft. Und ohne Spafl kein Theater. Dariiber

sind sich alle einig.

i i kirbiskern, 1973, 2, S. 332,
1 Fr Kroetz und Helmut Walbert, Die Lust am Lebendigen, k ) )
18 11:)32: S}E:ivrfru. ;.o,eonsi?ionen und Probleme am Halleschen Ufer, kiirbiskern, a. a. O., S. 344.
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Aus solchen Eindriicken haben manche den Schlufl gezogen, das Theater sei un-
rettbar biirgerlich und mbge mit dieser Klasse aufhdren. Da ich kein Nobel-
preistriger bin, mufl ich nicht Redezeit damit verbrauchen, Gericht zu halten
iiber linke Ungeduld.

Ich will positiv sein: So wie im 18. Jahrhundert der Biirger sich das Recht er-
kimpfte, auf der Bithne zu erscheinen und sein Selbstbewuftsein vor seines-
gleichen zu entwickeln und zu behaupten, so wie er damals Corneille und Ra-
cine durch eine genauere Darstellung der Wirklichkeit, also durch einen Fort-
schritt im Realismus iiberwinden mufite, so will heute der Kleinbiirger und
Proletarier seine Sache auf der Bithne durchspielen. Das ist keine mechanische
Parallele, sondern ein Hinweis darauf, daB auf dem Theater offenbar immer
die januskdpfige Spannung herrscht, dafl da immer das Alte mit dem Neuen
verglichen wird und dafl da immer das Alte Wiirde und Weihe und Raffinement
innehat und das Neue es schwer hat.

Es ist schwerer und vielleicht sogar weniger vergniiglich, unser Dasein als Ge-
schichte darzustellen; dafl das Dasein ein Irrsinn ist, geht viel leichter ein, ist
sinnlich auffilliger; Geschichte ist eine Anstrengung; und nicht nur der biirger-
liche Rezensent seufzt tiefer auf und ist wohliger beriihrt, wenn auf der Bijhne
unser Dasein als ein sinnloses geschildert wird; das entlastet ungeheuer. Es ist
sogar méglich, dafl beide Ausdrucksarten realistisch tendieren konnen; jenen an
nichts als Irrsinn, Endzeit, d. h. an Geschichtslosigkeit interessierten Realismus
konnte man kapitalistischen Realismus nennen; den an Sinnfindung, Geschichte
und Entwicklung interessierten Realismus kann man sozialistischen Realismus
nennen. Weil diese beiden Spielarten auf dem Theater wetteifern, ist das Theater
die 6ffentlichste Offentlichkeit in unserer Gesellschaft. Und das ist nur moglich,
weil das Theater kein sogenannter Werbetriger ist. Es ist wirtschaftlich uninter-
essant. Also weniger iiberwacht. Offentlichkeit ist nicht in erster Linie ein quanti-
tativer Begriff. Ein total tiberwachtes Fernsehprogramm, das 30 Millionen Zu-
schauer erreicht, stellt weniger Offentlichkeit her als ein Theatersaal in dem
1300 Leute eine Auffithrung ablaufen sehen, die auf demokratischere Weise zu-
standegekommen ist als jenes Fernsehprogramm. Im Fernsehen wird die Span-
nung zwischen Beckett und Brecht, zwischen Bond und Kroetz andauernd ent-
schirft, verharmlost, verfilscht, heruntertemperiert. Natiirlich gibt es in Fern-
sehanstalten progressive Biiros und den Kampf um die innere Pressefreiheit.
Aber praktisch entscheiden die Gesetze der Kapitalverwertung dariiber, wie das
Medium wirklich funktionieren soll. Und deshalb wirkt es 6ffentlichkeitszer-
storend. Das Kapital braucht zu seiner Verwertung Herrschaft. Und Herrschaft
will keine Offentlichkeit, in der sie als das, was sie ist, erscheinen wiirde.
Die Gesellschaft, die der Elektronikkapitalist, seinen Sachzwingen gehorchend,
entwirft, ist das vollkommene Gegenteil der Offentlichkeit des Theaters. Da sifle
der total zivilisierte, das heiflt, dem Mitmenschen nur noch durch Apparate ver-
bundene Einzelne in seiner Zelle und diirfte mit Kabelfernsehen, Kassetten und
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Gatellitenwahltaste aus einer bunten Vielfalt total gleicher Programme .?véihlen.
,Jeder seiner eigener Programmdirektor® heifit der erlogene Slogan dafiir heute
sd]Ol'l. ]
Obwohl lingst erwiesen ist, dafl unter kapitalistischer Reg1e unsere Nerven dem
elektronischen Medium so wenig gewachsen sind wie die Halssc.hlagad.er dem
Stahl, sind die Spitzenfunktionire des Fernsehens imnfer nochhlrrs1.nn1g stolz
darauf, wenn es ihnen gelingt, dem Gegenprogramm, mit was fiir Mitteln .auch
immer, ein paar Millionen Zuschauer abzujagen und die Fernsehkonsum—Mmu‘ge
ro Zuschauerjahr um soundsoviel Prozent zu steigern. Die Unterhaltungen, die
z. B. alljihrlich in Mainz unter selbstkritischen Titeln gefiihrt werden, lesen
sich angesichts der Eigendynamik des Mediums, wie die Unterhaltungen von
Kannibalen, die sich sehr ernsthafte Gedanken iiber die Verbesserung der TISf:h-
sitten machen. Das heifft nicht, Fernsehen sei als Medium Teufelswerk. Es helﬁ.t
nur, ein Medium kann um so menschenfreundlicher sein, je gerin‘ger der zu sei-
nem Betrieb notige Kapitaleinsatz ist und je weniger Gelegenheit zur K:apl"cal—
verwertung es bietet. Kapital 14t sich von seiner verheere{lden .Kraf.k vielleicht
10 bis 20 Prozent durch Gremien wegzihmen, der Rest wirkt sich einfach aus.
Zum Beispiel eben offentlichkeitszerstdrend. Und dieser lihmenden Pseudo-
Offentlichkeit, die, unter dem Zwang zur Kapitalverwertung, das f:‘ernse'hen
jetzt liefert, die ist es, die den Zeitgenossen unfihig machen k‘iinnte, seine Sinne
auf ein Biihnengeschehen anzuwenden. Das hatte mit dem Film nur begonner'l.
Das Fernsehen liefert Details nacheinander. Das Einzelne ist r}icht sinnvoll. Die
Folge macht's. Man muf} nur die Augen immer auf dem g.leu:hen Fleck ruhen
lassen, den Kopf im Nackenpolster. Ausschlaggebend ist die ungeheure Angs?—
quelle: die nicht sichtbare Umgebung des jeweiligen Handlungszentrums. Die
ist das wichtigste Reservoir fiir Attraktion bzw. Miflhandlung unserer Nerven,
weil aus dem Mangel an Totalen jene Bewufltseinsenge entsteht, auf d1e'von
allen Seiten Schrecken andauernd hereinbrechen kann. Es ist keine Kunst, diesen
Schredien zu bewirtschaften, wenn man nur in der Exposition kla'r gemacht hat,
daf der Held in einer Welt ist, in der der Stirkere immer seine Zeitlang tut, was
er will. Und das ist regelmiflig der Fall.
Wer den Zusammenhang zwischen Kapitalverwertung. und. sogenannter Fern-
sehdramaturgie nicht einsehen will, hére sich zum Bei.splel_dle Gewxssinblsse der
Kollegen an, die im Ausland die beriichtigten TV—.Serlen elnkal.lfen miissen.
Der wichtigste Unterschied zwischen diesen be1d.en Uﬁenthchkensquahta.ten
scheint mir der zu sein, daf einen Film einer allein machen k.ann.- Das .helﬁt,
einer kann mit Hilfe der Technik so recht faustzweihaft ﬁbe_r die Mitarbeit von
Tausend anderen verfiigen, dafl deren Beitrag sich selbst v.6111g entfremdet- wird;
was Tausend andere an Ton, Geste, Ausdruck, Aufbau, Licht und .Farb(.a liefern,
kann einer vollig nach seinem Sinn montieren und \.rerwenden. Es hesF 51ch.heute
geradezu grotesk, dal Walter Benjamin meinte, dl.e Kamera teste d1.e LelstPng
des Darstellers und das Publikum teste mit. Benjamin sagt: ,Das Publikum fijhlt
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sich in den Darsteller nur ein, indem es sich in den Apparat einfiihlt. Es iiber-
nimmt also dessen Haltung: es testet. Das ist keine Haltung, der Kulturwerte
ausgesetzt werden konnen.“ 19 Und solch kulturrevolutionirer Zauber wird tiber
Adorno und Jiingere und Jiingste immer weitergemurmelt. In einer Fufinote hat
Benjamin Konsequenzen gezogen aus seinen Feststellungen, die ich wegen ihrer
geradezu grotesken Widerspriichlichkeit zitieren will: ,Mit den Neuerungen
der Aufnahmeapparatur, die es erlaubt, den Redenden wihrend der Rede unbe-
grenzt vielen vernehmbar und kurz darauf (heute wiirden wir sagen: gleich-
zeitig) ,unbegrenzt vielen sichtbar zu machen, tritt die Ausstellung des politi-
schen Menschen vor dieser Aufnahmeapparatur in den Vordergrund. Es ver-
oden die Parlamente gleichzeitig mit den Theatern. Rundfunk und Film ver-
dndern nicht nur die Funktion des professionellen Darstellers, sondern genauso
die Funktion dessen, der, wie es die Regierenden tun, sich selber vor ihnen dar-
stellt . .. Das ergibt eine neue Auslese, eine Auslese, vor der Apparatur, aus der
der Star und der Diktator als Sieger hervorgehen. 20

Wenn das stimmt, dann wiire es doch ein bifichen verriickt, weiter zu behaupten,
die Apparatur teste und mit ihr das Publikum. Sicher aber bleibt, daf} einer
allein die Apparatur fiir seine Tendenz einsetzen kann. Und der Zuschauer wird
durch die Einwegenergie dieser Prisentation zum puren Empfinger.

Kein Theaterregisseur kdnnte etwas Vergleichbares auf dem Theater tun. In
einem Aufsatz ,,Uber das Selbstverstindnis von Kiinstlern, die in Institutionen®
arbeiten, hat Hans Dieter Schwarze, selbst in mehreren Medien erfahren, die
Beobachtung mitgeteilt, dafl Schauspieler, die im Theater ,,um einen sinnvollen,
mitbestimmten Arbeitsplatz kimpfen“ als Mitarbeiter beim Fernsehen ihr Be-
wufltsein eher an der Kasse deponieren. Auch hitten sich die Demokratieregun-
gen der 60er Jahre in den Theatern weit mehr bemerkbar gemacht als im Fern-
sehen.2t

Aber dariiber hinaus: die Theaterarbeit kann gar nie eine Einwegarbeit sein, sie
ist von selbst dialektisch. Der Stiicktext ist eine Tendenz, die vermittelt wird
nur iiber die sie verindernden Beitrige aller am Produktionsprozef Beteiligten.
Die Erfahrungen aller Schauspicler sind der entscheidende Beitrag. Die Schau-
spieler erst machen das Theater. Wenn sie den Stiicktext und die Regie-Intention
nicht betdtigen, korrigieren, widerrufen und verindern und dann spielen, dann
findet nichts statt. Nicht umsonst empfiehlt Brecht, der Schauspieler moge alle
Widerstinde, alles Staunen oder Unverstindnis, alles, was er beim Kennen-
lernen der Rolle empfinde, nicht verloren gehen lassen, sondern einbeziehen in
sein Spiel. Erst alle zusammen konnen hier der Idee die Erscheinung vermitteln.
Es handelt sich dabei aber um Darstellung, um Mittel und noch einmal Mittel.

1 Walter Benjamin, a. a. O., S. 380.
20 Walter Benjamin, a, a. O., S. 401 f.
1 Manuskript.
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Wer Unmittelbarkeit verlangt oder braucht, — etwa den Tarifkampf als sol-
chen — der muf vom Theater enttduscht werden. '
Aber die Offentlichkeit, die durch die kollektive Biirgschaft der vor unseren l:un-
und herschauenden Augen arbeitenden Schauspieler geschaffen wird, .hat jene
kritische Kompetenz, die aus einem Parlament um so.n}ehr.versdmwxgdet," je
mehr Fernsehkameras einziehen. Das heiflt: Offentlichkeit ist ein Wort fiir mog-
liche kritische Kompetenz. Die Theater-Uffentlichkeit ist erst voll entfaltet,
wenn der Zuschauer daran teilnimmt, Die Auffiihrung ist andavernd von der
Mitarbeit des Zuschauers abhingig. Der Zuschauer sieht das Zusammenspiel, er
nimmt durch die Arbeit aller Schauspieler wahr, was sie wollen, was der Regis-
seur will, was der Autor will. Die Schauspieler nehmen wahr, wie die Zus&:hatfer
sich einstellen und stellen sich deshalb wieder auf die Zuschauer ein, die sich
wieder auf die neue Einstellung der Schauspieler einstellen: das ist Entfaltung
von Offentlichkeit. an
Und so wird an einem Abend mit dem Thema experimentiert, unser Dasein sei
cin Irrsinn und am nichsten Abend mit dem Thema, wir seien im Stande, unse-
rer Geschichte Herr zu werden und deshalb hitten wir iiberhaupt Geschichte und
die hitte eben diesen Sinn, dafl immer mehr Menschen zu ihrem Recht kimen.
Und es ist durchaus vorstellbar, daff durch den Bedkett-Abend ein Bediirfnis
nach dem Brecht-Abend entsteht. Das Beckett-Stiick ist ja entstanden aus gesell-
schaftlich verfiigten Trennungen und Isolierungen, aus Entfremdung. Wir lassen
es zu, dafl unser Leben entworfen wird nach dem Gesetz der Kapitalverwertung.
Das fithrt zur Idolisierung eines Leistungsprinzips, das in den meisten von uns
Schuldgefiihle entstehen 148t und uns in mancher Hinsicht verkriippelt. Auf der
Biihne sehen wir beides: uns als die Kriippel dieser Welt und uns als die Macher
einer besseren. Jeden Tag gibt der Kapitalismus Milliarden aus, um seine Herr-
schaft als endgiiltig und verniinftig erscheinen zu lassen: das Theater, das di'eser
Herrschaft jeden Abend zeigt, was sie aus Menschen macht — und das zeigen
Albee und Bond und Brecht — ist angesichts der zunehmenden Gewaltsamkeit
und Automatik der elektronischen Monologe einer der letzten Ubungsplitze fiir
Offentlichkeit und Dialog: deshalb mdchte ich mit dem Titel jenes Vortrags von
Johann Christoph Gottsched aus dem Jahr 1729 schlieflen: ,Die Schauspiele
und besonders die Tragddien sind aus einer wohlbestellten Republik nicht zu

verbannen.“ 22

® Dramaturgische Schriften, a. a. O., S. 14.
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Gerd Fuchs
Schreiben und Arbeit — Die Arbeit des Schreibens

Ist das, was ein Fliefbandarbeiter tiglich acht Stunden lang tut, beschreib-
bar? — Sind diese tausende von Handgriffen beschreibbar, von denen einer
wie der andere ist? — Liflt sich beschreiben, wie das ist, wenn einer tiglich
diese tausende von Handgriffen tun muf, von denen einer wie der andere
ist?

Die iiberwiegende Zahl der in den letzten Jahren erschienenen Romane und
Erzihlungen, die Biicher der Fichte, Chotjewitz, Frohlich, Augustin, Roggen-
buck, Piwitt, Herburger, Herhaus oder Zwerenz weisen bei allen Unterschie-
den doch ein Gemeinsames auf: Es ist kaum feststellbar, wovon die Helden
leben. Entweder trifft man sie in Betten oder in Kneipen. Permanente Frei-
zeit herrscht. Niemand arbeitet.

Als berechtigte Reaktion auf diesen Zustand wurde die Gruppe 61 gegriindet
und spiter der Werkkreis Literatur der Arbeitswelt. Jene Berufsschriftsteller
aber, in deren Biichern Arbeit scheinbar keine Rolle zu spielen scheint, wur-
den entweder als kleinbiirgerliche Reaktionire abgeschrieben, oder es wurde
ihnen geraten, in die Fabriken ans Fliefband zu gehen. Es setzte sich durch
ein vollig anderer Anspruch an Literatur.

Verstehbar ist diese neue Funktionsbestimmung von Biichern jedoch nur,
wenn sie begriffen wird als Teilresultat jener Politisierung, die seit Ende der
sechziger Jahre immer grofiere Teile der westdeutschen Gesellschaft in Bewe-
gung bringt. Sie macht auch vor den Berufsschriftstellern nicht halt. Eine
wachsende Zahl von ihnen sieht die Berechtigung der Kritik an ihren Bii-
chern ein, Doch in demselben Maf, wie ihr Wunsch wichst, von der tigli-
chen Arbeit der Massen und fiir die Masse der Arbeitenden zu schreiben,
wichst auch ihr Dilemma, von etwas schreiben zu wollen, was sie nicht ken-
nen, auch nicht kennenlernen kénnen, wie viele sagen, es sei denn, sie horten
auf, Schriftsteller zu sein.

Trotzdem wird man den Wunsch dieser Schriftsteller, statt Biicher fiir eine
Elite, Biicher fiir die Massen und fiir die Verinderung ihrer Lage zu schrei-
ben, ernstnehmen miissen. Wenn aber das Motiv dafiir nicht blof8 Mitleid
sein soll, wenn es dauerhafte Resultate zeitigen soll, so nur dann, wenn eine
objektive Interessenidentitit zwischen fortschrittlichen Autoren und den
Massen der Lohnabhingigen nachzuweisen ist.
Tatsichlich driickt die Politisierung der westdeutschen Schriftsteller und ihr
erstes Resultat, ihre massenhafte Selbstorganisierung im Verband deutscher
Schriftsteller und der Beitritt des Verbands deutscher Schriftsteller zur IG
Druck und Papier mit dem Ziel der Griindung einer einheitlichen Medien-
gewerkschaft dies aus: Die Autoren glauben, daff ihre materiellen Interessen
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mit denen der anderen Lohnabhingigen identisch sind. Zusammengebroch'en
ist die Illusion vom freien Schriftsteller als in sich seliger Monadie. Er hat sich
erkannt als abhingig von gesellschaftlichen Verhiiltnissen., als ihr ProdukF,
als Objekt von Herrschaft und Ausbeutung, als Lohnarbeiter. Er sucht Soli-
ritdt,
f}?‘ingen die Schriftsteller das aber auch in ihren Biic'hel.'n zum {\usdr'uck?
Sind sie imstande, diese zunichst noch abstrakte E1{151chy in literarische
Praxis umzusetzen? In der Lyrik und Dramatik ist dies einer wachsenden
Zahl von Autoren bereits gelungen, nicht jedoch im Roman. - .
Summarisch ausgedriickt, wurde in den letzten Jahren auf dem h'te:rarlschf:n
Markt der BRD eine Romanliteratur durchgesetzt, die charakterls{erbar ist
als Prosa der Vereinzelung. In den meisten Fillen wurde sie geschrieben aus
einem ebenso diffusen wie verzweifelten Gefithl der Ablehnung der herr-
schenden Verhiltnisse heraus. Doch zur Verwirrung und oft zum Entset.ze'n
der Autoren wurde sie von den Marktbeherrschern keineswegs als Kritik
empfunden, ja sogar offiziell gefordert. . |
Der Grund dafiir liegt in der zwieschlichtigen Natur dieser Romane,'m ihrer
Zweideutigkeit aus Halbheit. Die ausschlieffliche Darstellung der Vereinzelung
und Isolation der Individuen gegeneinander machte diese Literatur brauchbar
fiir die Propagierung jenes biirgerlichen Individualismus, von fieflen Mar.x
und Engels in der ,Heiligen Familie* sagen, daf} in ihm ,das e-gms'.clsche Indi-
viduum der biirgerlichen Gesellschaft ... sich in seiner unsinnlichen Vor-
stellung und unlebendigen Abstraktion zum Atom aufblihen® mag, d.h.
zu einem ,beziehungslosen, selbstgeniigsamen, bediirfnislos?n, absolut .vollen
seligen Wesen®. Dafl dieses biirgerliche Individuum, daff c-he§es z.‘\torn in der
Literatur lingst nicht mehr selig, sondern nur noch unselig in sich sellb?t er-
scheint, kiimmert diejenigen, die den literarischen Markt monopolls{tsren,
solange nicht, wie es weiterhin als Atom und seine Vereinzelung als verhingte
erscheint und damit brauchbar wird, die Assoziation der Produzenten gegen
das Kapital zu verhindern. ' i )
Als man den Autoren dies als die objektive Funktion ihrer Biicher exjk'larte,
fithlten sich die meisten zutiefst mifiverstanden. Sind denn die Individuen
im Kapitalismus nicht tatsichlich vereinzelt und scheinbar unaufhebbar gegen-
einander isoliert? Sollte diese iiberwiltigende Erfahrung denn falsch sel.n?
Und hatten sie diesen Zustand nicht beklagt? Waren sie einverstanden damit?
icher nicht. s =
]SDIZ};S diese Literatur mifiverstehbar war und ist, daf§ sie ohne Schw1er1gkel.ten
den Herrschaftsinteressen des Kapitals dienstbar gemacht x-ver.den kann, lu?gt
an ihrer Halbheit. Zweifellos sind die Individuen im Kapltahsr.nus. gegenein-
ander vereinzelt. Doch ist dies nur die eine Seite. Die andere Seite ist: Gleich-
zeitig stehen sie in einem immer enger werdenden Zusarr%menheu?g, }md Zwar
als Produzenten. Dafl die Vereinzelung der Individuen im Kapitalismus zu-
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nimmt, ist gleichzeitig der Ausdruck dafiir, daf die Gesellschaftlichkeit ihrer
Arbeit zunimmt, die Teilung der Arbeit, daf aber gerade dadurch der Zu-
sammenhang aller mit allen hergestellt wird.
Teilung der Arbeit und die Notwendigkeit, die arbeitsteilig hergestellten
Produkte auszutauschen, sind fiir Marx die Konstituentien der entwickelten
Warenproduktion. Es entsteht dabei die paradoxe Situation, daf die Produ-
zenten, je stirker sie durch die Teilung der Arbeit aufeinander angewiesen
sind, desto isolierter werden als Individuen; dafR sie, je stirker sie im 6kono-
mischen Bereich gezwungen sind, ihre Produkte untereinander auszutauschen,
sie desto unfihiger werden, sich ideell auszutauschen.
Marx im dritten Band des »Kapital“: , Austausch und Teilung der Arbeit be-
dingen sich wechselseitig. Da jeder fiir sich arbeitet und sein Produkt nichts
fiir sich ist, muf} er natiirlich austauschen, nicht nur, um an dem allgemeinen
Produktionsvermégen teilzunehmen, sondern um sein eigenes Produkt in ein
Lebensmittel fiir sich selbst zu verwandeln . . . Der Austausch als vermittelt
durch den Tauschwert und das Geld setzt allerdings die allseitige Abhingig-
keit der Produzenten voneinander voraus, aber zugleich die véllige Isolierung
ihrer Privatinteressen und eine Teilung der gesellschaftlichen Arbeit, deren
Einheit und wechselseitige Erginzung gleichsam als ein Naturverhiltnis aufler
den Individuen, unabhingig von ihnen existiert. Der Druck der allgemeinen
Nachfrage und Zufuhr aufeinander vermittelt den Zusammenhang der
gegeneinander Gleichgiiltigen.“
Wie es aber kommt, dafl dieser Zusammenhang aller mit allen nicht ohne wei-
teres erkennbar ist, hatte Marx schon im ersten Band des ,Kapital“ heraus-
gearbeitet: ,Das Geheimnisvolle der Warenform besteht also einfach darin,
dafl sie den Menschen die gesellschaftlichen Charakrtere ihrer eigenen Arbeit
als gegenstindliche Charaktere der Arbeitsprodukte selbst, als gesellschaft-
liche Natureigenschaften dieser Dinge zuriickspiegelt, daher auch das gesell-
schaftliche Verhiltnis der Produzenten zur Gesamtarbeit als ein aufler ihnen
existierendes gesellschaftliches Verhiltnis von Gegenstinden... Es ist nur
das bestimmte gesellschaftliche Verhiltnis der Menschen selbst, welches hier
fiir sie die phantasmagorische Form eines Verhiltnisses von Dingen an-
nimmt.©
Phantasmagorien der Verdinglichung waren jene Romane in der Tat, die in
den letzten Jahren den Literaturmarkt beherrschten. Thre Helden verkriippel-
ten und verzwergten immer spektakulirer, bis Verdinglichung auch die Reste
von Subjektivitit ergriff, auch sie zum blofen Objekt degradierte und
schlieflich ginzlich eliminierte, bis, wie im nouveau roman, iibrigblieb eine
Welt von Gegenstinden, von toten Objekten.
Dafl Arbeit in dieser Literatur keine Rolle spielt, ist deshalb kein Zufall,
sondern Notwendigkeit. Mit Recht nannten Marx und Engels jene Vor-
stellung, in der das Individuum der biirgerlichen Gesellschaft sich zum Atom.
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aufbliht und die Welt sich einzig in seine{n eigenen Kopf sp1eg§'ln la{it,buflt—
sinnlich, unlebendig, abstrakt. Abstrahiert ist h1er‘ von der .lebeln. b1gen fr e1‘i
die allem Schein zum Trotz geleistet wird 1.1nd die dle: Basis bleibt, au grx}xlreln
derer jene Phantasmagorie, jene Nebelregion der Literatur erst entste
Ik)a:dr: richt sich das Unrealistische, ja oft bewui%t und daher bornjErt An.u(;
realistische dieser Literatur an ihren Hervorbringern. I.rr'lmer gIrcc1>1 (eir vxl‘; ;
die Diskrepanz zwischen dem literarischen un.d dem ernPlrlsdlen . de:r A
toren. Was ihren Biichern als Folgerichtigkeit nachgerithmt wurde, : ie b
ausrottbare Tendenz antirealistischer Literatur zur Se%bstaufheb};lngf" es llct;:e
rarischen Subjekts, wiederholt sich nun im Le.ben: Nlemand will fir so e
Literatur mehr zahlen. Immer weniger sind die Medlenko.nzerrfe an angr
listischer Eliteliteratur interessiert. Die Popwelle aucal ht.erarlsch md' an.ge
setzend, fanden sie Mittel und Wege, jenen Schund fur' die MaSSﬁl.l, ie l.sie
immer schon fabrikmiBig produzieren lieﬁe.n, nun auch jener In.te 1gezn?ceh i
als Pseudoemanzipation aufzuschwatzen, die immer oﬁenkundl'gerd e;s Relr)l
von DPolitisierung an den Tag legte. Wovon Berufssch.rlﬁste.ller 111.1Ch erA et
zunehmend leben miissen und was mehr und .mehr ihre eigentli e.1 r eld
ausmacht, das ist Arbeit fiir die Medien, fiir Zeltur.lgen, Rundflink, Fl.m lfin
Fernsehen, vergesellschaftete, arbeitsteilige Arbeit. Ir.n.mer f)ﬂ:er ist 1er
Schriftsteller an der Herstellung von Produkten beteiligt, die von vielen
hergestellt werden, von Redakteuren, Korr.ekto‘ren, Setzern, 'Regli:lseur(eiril,
Kameraminnern, Layoutern, leistet er Arbeit, die u.ndenkbar ist o ﬁeb e
Voraussetzungen, die ihm Chemiker, Elektrotechniker ‘geschaffend : er:;
ohne die Arbeitsmittel, die ihm die grofien K(l)flkzlerl-l.elfereu.s.tetllen und dere
i ie Medien er denn auch tagtiglich stirker spiirt. - '
g;)vr;;r:iiidu?r:;:er noch der Schein erweckt, als .w'eire ein EZeitungszrmkel (.fllf
Auflerung eines einzelnen, die aufgenommen w‘lrd von einem andererjllx ftlgr
zelnen, als gibe es hier noch direkte I.{ommunlkatlon, aber:‘lvz}als der P
sagen wollte, wird erginzt, kommentiert, entwertet, verfils ftld urc )
Umfeld von Artikeln, in dem sein Artik:}l1 St-iht’ duﬁ?dda:cfzr; Se U r:rl;):;d N
i die Zeitung, in der er schreibt, steht, du : ,
zil:rrlr;ge;;ilt?mi?;‘ zu Rundfugnk, Fernsehen, also dem gesamten Medienmarkt
;fh;?é Fabriken dem Arbeiter erscheinen als Appar?te, die ur}llabh;nfglg v:i);
ihm Waren ausspucken, so erscheinen deITl l.1terarlsc¥1en .I:io 111ar. e;lt:rpro_
Medien als Apparate, die scheinbar unabhingig von ihm ideologisc
cken. . ‘
%‘;Et‘;;ﬁfg)‘;r wechseln, aber wie ein FEreignis in der Ze.zt},] d.er Welt,lecii:;;
Siiddeutschen, der FAZ, im Spiegel dargestellt wird, das sieht immer g

;ﬁhc die stets auswechselbaren Schreiber scheinen hier Ideologie zu produ-
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zieren, sondern Maschinen: Die FAZ, die Welt, Panorama, Heute, das ZDF.
Der Ausdruck ,wie die FAZ schreibt* ist deshalb durchaus exakt.

Auch dem Schriftsteller treten die Medien als »selbstindige Gestalten“ (Marx)
gegeniiber, erscheint ihm ihr Verhiltnis zueinander als »Naturverhiltnis®,
erscheint ihm der Medienmarkt als mystisches Gebilde, das nach undurch-
schaubaren Gesetzen sich regelt und das ihm fremde Ausdrucksformen und
Ideen aufndtigt, und ihn sogar schlieflich dazu zwingt, diese ihm aufgenétig-
ten Ideen und Ausdrucksformen als seine eigenen zu betrachten.

Ohne den prinzipiellen Unterschied zwischen Kopf- und Handarbeit, zwi-
schen dem Kern der Arbeiterklasse, der die gesellschaftlich notwendige
materielle Arbeit leistet, und Angehorigen der zunehmend deklassierten
Mittelschichten, ohne den Unterschied zwischen Waren- und Ideologiepro-
dukten leugnen zu wollen, so muff doch festgestellt werden, dafl zwischen
Waren- und Ideologieproduktion in den imperialistischen Lindern eine
immer enger werdende Parallelitit besteht. Nicht umsonst deshalb die ge-
werkschaftliche Orientierung des Schriftstellerverbandes, der Journalisten-
Union, des Berufsverbandes bildender Kiinstler.

Konsequenterweise bildete sich mit den neuen Bedingungen der literarischen
Produktion auch ein neuer Typus von Schriftsteller heraus, ein Typus, der
sich in den Medienapparaten auskennt, ihre Funktionsweisen und Repres-
sionsweisen und Repressionsmechanismen durchschaut, der zunehmend zu
kollektiver Arbeit bereit ist, der weifl, daf er allein verloren wire, der an
Redaktionsstatuten, neuen Verlagsmodellen, in den Gewerkschaften mitar-
beitet, der Gegendruck organisiert, der weifl, was Solidaritit wert ist, ein
Typus vor allem, der seine Arbeit nicht mehr als einsamen Schopferakt
mystifiziert, sondern als Beitrag neben anderen, der realistisch zu denken ge-
lernt hat, weil er die gesellschaftliche Realitit als erarbeitete erkennt.

Immer mehr Schriftsteller machen also Erfahrungen, die sie instandsetzen,
sich realistische Schreibweisen zu erarbeiten. Doch kann es sich nicht darum
handeln, auf irgendwelche kanonisierte und fertig vorliegende Realismus-
definitionen zuriickzugreifen. Es gibt sie nicht. Was ein realistischer Roman ist,
dariiber entscheidet nichts anderes als die Realitit selbst. Die Verringerung
der Diskrepanz zwischen ihrer Erscheinung und ihrem Wesen als Aufgabe
von Literatur wire deshalb als Prozef zu begreifen, cbenso wie die Riick-
eroberung realistischer Schreibpositionen: nimlich Wiedergewinnung von
aufler der Subjektivitit des Schreibenden existierender Wirklichkeit (Figuren,
Beschreibung), von Historizitit (Riickeroberung des Imperfekts), von Be-
wufltsein der gesellschaftlichen Bedingtheit der eigenen Erfahrungen (Kausali-
tit), Zerstorung der Schein-Autonomie der biirgerlichen Individualitit (Ab-
bau des Stilluxus), Erarbeitung einer neuen Selbstgewifheit (Humor, Ent-
mythologisierung der eigenen Frustrationen).
Gemif der historischen Situation wie dem Bewuftseinsstand der Schrift-

732

Gerd Fuchs: Schreiben und Arbeit — Die Arbeit des Schreibens

steller selbst wire Prosaschreiben sowohl der Form. wie dem .Inhalt nach
Lern- und EntwicklungsprozeB. Der Schriftsteller wire danach Jemand,. <_:ler
schreibend lernt, und sein Leser wire an diesem Fernprozeﬁ 'lesend beteiligt.
Die Arbeit des Schreibens bestiinde dann sowohl in der Arbel'r. an neuen rea-
listischen Ausdrucksformen wie in der Darstellung von .Arbelt selbst, in der
Herausarbeitung ihres Wesens durch Aufspiirung all jener Entf.rer.ndungs—
momente und Widerspriiche in den Beziechungen der Menschen, die im Pro-
zef des Schreibens systematisiert, zur Quelle der Entfremdung, zur entfrem-
n Arbeit fiithren. ot
i;f;ih einmal: Ist das, was FlieRbandarbeit insgesamt und ob.)ektlv .1st, da}r—
stellbar durch Beschreibung von Fliefbandarbeit? Notv.vendlgerv:velse nein.
In dem Mafl wie Fliefbandarbeit, wie entfremdete Arbeit me}?r ist als blof}
die Ausfithrung einzelner Handgriffe, in dem Maf} mufl auch die Darste%lung
von Fliefbandarbeit mehr sein als blof die Beschreibung von Handgrlﬂen.
Sie mufl weit in alle Bereiche der Gesellschaft hinei'nreichen, und jene Erfah.-
rungen, die die Schriftsteller tiglich mit den Medienapparaten ma'che.n, rei-
chen durchaus hin als Ansatzpunkt, von dem aus Erfahrungen, wie sie tig-
lich von Millionen in Betrieben gemacht werden, erschlossen Welrden kon'nen.
Allerdings kann eine richtige Widerspiegelm.:g der gesellsc}laf’clldlen Wlde;;
spriiche und ihre realititsgerechte Systematisierung nur g'elfngen, wenn au
der Schriftsteller sich eine wissenschaftliche, d.h. maljx1s.tlsche Erke.nntn.ls-
methode erarbeitet. Je konsequenter er das tut, um so dringender wird su_:h
ihm die Frage nach der Parteilichkeit seiner Literatur stellen. Ge.ena.usowem.g
wie der wissenschaftliche Sozialismus unparteiisch ist, genausowenig ist es die
hier vorgeschlagene Schreibmethode. Sie ist ihrem Wesen na'ch Parteinahme
fiir die Arbeiterklasse, ihr Ziel ist Beférderung jenes Bewuﬁtse}nsproz”esses, der
sie aus einer Klasse an sich zur Klasse fiir sich macht. Thr Ziel ist Veranderu'x.lg.
Dafl Fragen der Literatur in Westdeutschland heute 50 gestfllt v'rerden ko.n—
nen, ist Ausdruck sowohl der sich verschirfenden Wldersp.ruche im Imperia-
lismus als auch Ausdruck des Stands der Klassenkimpfe in der BRD, {\us-
drudsc der relativen Kraft der Arbeiterbewegung. In. dem V_(./unsch. vieler
westdeutscher Schriftsteller, fiir die Massen zu schreiben, driidkt sich der
Wunsch der Massen aus, daf} fiir sie geschrieben werd?. i ‘
Je realistischer, je parteiischer aber ein Autor schreiben r'noc?lte, desto. wich-
tiger wird fiir ihn die Notwendigkeir, statt Flieﬂbandarbt_elt einen Arbeiter zu
beschreiben, der sich iiber das Wesen von Fliefbandarbeit bevs.n%ﬁt ge'worden
ist. Bewuftheit aber bedeutet fiir die Arbeiterklasse Orga-n1s1erthe1t.. Wer
jenen bewuflten, jenen klassenbewufiten Arbeite.r Sl.lcht, we{l er der eigent-
liche Gegenstand parteiischer Literatur ist, der wird Lhn. nur in jenen Qr;gian}-
sationen finden, die fiir die Arbeiterklasse der BRD'd{e wtchtlgstex} sind, in
den Gewerkschaften und der Deutschen Kommunistischen Partei. Welche
Konsequenzen das fiir einen Autor hat, liegt auf der Hand.
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Gunter Herburger
Uber die Zukunft des Romans

Man sagt und hért es,

der Roman sei tot, abgewirtschaftet, ein untaugliches
literarisches Instrument

geworden. Das stimmt insofern, als Skepsis iramer
recht behilt, wenn sie sich auf ein sicheres Minimum zuriickzieht und Wag-
nisse aufgibt. An die Stelle des Romans sind jedoch keine umfassenderen
Disziplinen getreten, die nicht nur, wie es bej Film und Fernsehen méglich
ist, breitere und perfektere Oberflichen boten, sondern auch mehr Re-
flexion. Die Zeit und ihr Verzehr spielt eine entscheidende Rolle. Im Film
und im Horspiel ist sie an den Darbietungsverlauf gebunden, desgleichen im
Theater, und kann von dem Konsumenten gewdhnlich nicht unterbrochen
werden. Beim Roman ist sie infinitesimal, gleichzeitig bleibt sie interruptiv.
Das bietet eine einmalig giinstige Gelegenheit. Kein Zwang notigt den Wahr-
nehmungsprozef, der Leser bestimmyt Tempo und Auswahl,
wollen wir ausniitzen.

Abstrake gesehen hiefe das: die Schonheit der Armut ist die Reflexion dar-
iiber. Das bedeutet, daf} Selbstbewufitsein und Uberlegenheit, also Hochmut
und Phantasie immerfort, aufgeblasen zu einem Ballon, die Zukunft, ge-
schildert, bebildert, vertont, erst moglich machen. Was ist,
was sein wird oder sollte, fordert uns heraus,
gibt uns Ubermut und Koketterie,
will sagen,

Diesen Vorteil

kennen wir alle,
strengt uns an, berauscht uns,
Wut und Eleganz, Kraft und Trauer. Ich
warum sollen wir unser Verlangen, unsere Sehnsucht, unsere Ie-
bensgier, unsere brennende Sentimentalitit nicht hinausschreien,
sen, dafl wir nur einmal leben werden, immer z
nachweinen, weil die Gegenwart uns iiberrollt
und allndchtlich unsere Triume mit Schrecken, Vernichtung und Trotz voll-
stopft? Die Flugversuche, die wir manchmal wagen, enden im besten Fall kurz

vor dem Aufprall. Wem es trotzdem zu fliegen gelingt, der erwacht auf jeden
Fall im Bett und nicht in den Wolken.

da wir wis-
u kurz kommen, der Kindheit
» uns zu Kompromissen zwingt

Sprechen als Selbstentblifung

Diese Sperren wenigstens in der Vorstellung zu iiberwinden,
sich der Roman als wunderbares Vehikel. Er ist im Grun
Sprechen mit uns selbst, unseren Nichsten, dem Dorf, dem Stadtviertel, der
Gemeinde und Gesellschaft, leise stockend oder laut, rechthaberisch ver-
zweifelt oder triumphierend, befehlend oder abwartend, aufzihlend oder be-
lehrend, jedenfalls immer von unseren Erfahrungen, Gefiihlen und unserem
Denken geprigt, das uns weiterzerrt und wieder verwirft, Dieser Uberfluf
steht jedem zur Verfiigung, jeder produziert ihn im Laufe seines Lebens in

dazu prisentiert
de ein stindiges
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unzihligen Aspekten und Varianten. Ein .Schr%ﬂstel‘%er_ma:d.]t mlihts anée;::_,
als diese Fiille zu ordnen, notwendigerweise singuldr 1nd1v1due”,l.1::;lnw.d -
sicht zu wahren. So viel Leidenschaft und Penetran.z f.ordert natiir é K1 :.n )
spruch heraus, der seinerseits neue und wahrscheinlich noc}.x grochcr{():c odie
plexitit zu fabrizieren hofft, im Gegensatz zu den Naturwissens a\den,.hre
auf moglichst kurzem Weg logischen Schliissen zpstr.eben. Das ma 1;1 1.bt
Fxistenzkraft aus, ihre Verwendbarkeit, wihrend -(.ile Literatur unn:iltz eil r;
federleicht ohne Beweisstrenge, hoffnungslos schon als Uberbau der arme
z. '
I;;:zind stellen wir uns vor und entbléflen uns, S.ingularet:mtaI wLe. E:rset;
Hunger, Uberfluf}, Ruhe, Schutz sind grammamkalische' Stempe 0 djle .h:en
Abhingigkeitsverhiltnisse und psychologische'r Bediirfnisse. Vger si teluver_
stellt, gewinnt an Selbstverstindnis, fase.lt mcl}t, sondern be en}l:t s Nl
tretend fiir viele, will ich hoffen, fabuliert nicht, s?ndern be:‘:c wort .eCht_
geizig, will ich gestehen, konstatiert nicht, sor.Ldern spiefit auf mit zuvler51
licher Absicht, will ich glauben und ungeduldig for_de.rn. .Ich spreche ansi; voxf
der Moral, der Sehnsucht nach Gliick und Harmom? in einer W.e':lt vo rxzzh
ganz, Wiisten und Hunger. Ich wire kein biirgerhch.er Europder, .wen?bl
kein militanter Proletarier sein mdchte, der isthetische I'iate.gc:nen (;u Grer-
springt, indem er sich riicksichtslos als Ins.trument von Sohdarlltat. f';m | ien
rechtigkeit bestimmt, schuldig ein Titer in der Gegenwart, glorifizier
er Zukunft, . ‘
‘ergsingfg Pathetik habe ich keine Kraft mehr. Ich h.abe.mu:h zur Repression
entschlossen, fiir den Schreibtisch, an dem alles mégllch 1st. ohne Ko.nsequelil.z.
Die Geschwindigkeit der Entschliisse nimmt .lelchtfertlg zu, Biograp c;:,
Wissen, Erfahrung und Wiinsche werden riicks1chtslc3s ausgel?.eutet:rrflan -
mal noch von Ironie und Boshaftigkeit durchset‘zt, die den zihen Teig ers;
zum Giren bringen, aber dann das Resultat., ein Buc}fl, nach sproder un
wolliistiger Anstrengung zugleich, wirkt meistens enttiuschend ali1 F.e;ug-
produkt in seiner stets zu kurzen Linge. Nur der Prozefl des Sc rez1 ens,
Zusammenstellens und Ordnens war erregend. Ich muf den Leser also daran
i assen. . .
'gsﬂgietl:tmlflrilsiorienschreiber, die noch Wifibegier nach Information st111£eri,. was
heute andere Medien in grofler Vielfalt i.ibernommen haben. Symbo 1sten:
Surrealisten deuteten fabelhaft iiber sich hinaus und schlossen kurﬁ, vgas un
serer Erfahrung nach nicht zusammengehorte, eroberten du1:ch Scho% s neue
Dimensionen. Aber gerade unsere Erfahrungen waren es, die nad . dl;legen,
Massenmorden und Folter uns grausam le}.xrten, daf} das Uncr}rllogl hc? zZur
selbstverstindlichen Praxis wird, sogar zu einem Verwaltungss emf;:b ierar-
chiert werden kann. Die Realisten, Kahlsch.léige.cr und I?onk;‘lete'rtl> 1l:ru t;:n suf
skeptisch ein. Ihre Techniken sind notwendig, J.edo?h n{cht11 e]:zl el un gnlln
fassend genug. Ausgehend vom Realen, der Basis, die wir alle kennen un
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jedem spezifischen Fall erleben, lauerte ein neues Verfahren quasi nur Milli-
meter entfernt neben dem Bekannten: die Vereinigung des Transitiven mit
dem Intransitiven, des Konsumenten mit dem Produzenten. Ich meine eine
so simple Technik wie das Prisens.

Es behauptet nicht als allwissendes Gottesokkular, sondern liflt vor unseren
Avugen entstehen. Es erfindet im Moment, zeigt das Zusammensetzen der Be-
standteile ohne riickwirtige grammatikalische Sicherung. Es ist wahrhaft de-
mokratisch, weil es massenhaft auftritt und nicht endgiiltig bestimmend. Es
sitzt ohne Sicherung im Satz, ist unschon, hat Kipplage und Spielraum und
kann sich nicht auf die Arroganz der Vergangenheit verlassen, die auf ihrem
Arsch hockt wie einzementiert. Es assimiliert bedenkenlos, wird in jedem
Dialekt am liebsten verwendet, weil es schwach ist, da gegenwiirtig und noch
nicht historisch ehern, und es liigt nach allen Seiten, um Kampfgefihrten an-
zulocken, denn fiir die Zukunft braucht es als Feigling Unterstiitzung.

Im Prisens sind alle Lagen méglich. Der Schreiber, nicht listig in Deckung des
Vergangenen, sondern bloff und verwundbar, muf} sich mit dem Leser ver-
biinden, um tiberhaupt noch erzihlen und entdecken zu kdnnen. Diese Be-
schrinkung ist ein Vorteil. Die vieldeutige Gegenwart erstreckt sich iiber den
Horizont hinaus, wo nicht die Vergangenheit, sondern die Zukunft beginnt.
Jetzt etwas sagen, heifit von morgen reden, keine Verklirung, vielmehr eine
Verinderung anzustreben, neue Entwiirfe iiber mégliche Katastrophen hinaus
vorzustellen.

Ich weifl, dieser Optimismus klingt idealistisch, fiir Intellektuelle geradezu
kindisch. Deren Pessimismus erzeugt jedoch nur ein neues Tabu, um die eigene
Person zu sichern. Einen wirklichen Schreiber, also einen Fanatiker, der seine
Zuriickgezogenheit am Schreibtisch aus Mangel an gesellschaftlicher Wirksam-
keit iiberwinden méchte, darf diese moralische Schiichternheit nicht interes-
sieren.

Wo aber ist das kleine Prisens geblieben, der technische Kniff mit den gegen-
wirtigen Wortchen? Will ich den Roman tatsichlich daran aufhingen wie
einen dicken romantischen Vergleich an einer diinnen Priposition ohne histo-
rische Vergangenheit?

Die Gegenwart einsammeln

Der Realismus hilft mir. Ohne ihn kriege ich nichts zustande. Alles, was ist,
sich verbiindet, umschmeichelt, trennt oder befehdet, geht mich an, reizt
meine Produktivitit, meine Sehnsucht nach Ordnungsméglichkeiten, um
vielleicht doch eine Art Wille, Prinzip, theologische Schénheit und Zuversicht
zu entdecken. Die sinnliche Wahrnehmung, tausendfach gesteigert, gefichert
und wieder in Zweifel gebracht, zielt auf irgendein Resultat, das in Befreiung
miindet,

Die Gegenwart einsammelnd, meine ich die Zukunft, die Utopie, die phan-
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castische Absicht, ein wenig Ewigkeit einzuau.nen, wihrend ich wclxlﬁ,dd:;{i :;:h
sterben muf, tot sein werde, ein Leichnam mit Gestank und Zerfa ',dlo . lte
anderen leben weiter, sind noch nicht einmal geboren, ‘entfalten si 'sp:jle-
risch in unserer verzweifelten Vorstellung. Ich wehre melx dage.genlmxt er
Kraft, tiirme auf, ramme ein, stofle vor, sch!age um mich, weine la]ut, ur:-
arme, so oft ich kann, sage, dafl ich traurig bin, einsam, kraftlos, ne n;: jede
Hilfe an wie ein Hund cinen Napf voll stinkendem Fressen. Ich habe keinen
i?lzlnzx; ich so weit bin, meine ich, hitte ich gewonnen. Denn ich werde f)hne
die anderen nicht mehr auskommen. Ich lasse nicht rfwhr los: Ich sagedjetzt,
was ich will, was ich tun werde. Wird es recht sein? Wird es mir, den ;n eren,
vielen, allen, der Menschheit, dem Weltraum helfen,. der sich ausd.e Cxllt, ;mj
behauptet wird, als permanente Explosion? Was soll ich da noch mit der Zu
omans anfangen? —
;‘;nge:;:nlz $O bescheideﬁ wie moglich, nﬁ.mlich im Priise:ns. Es erlaubtlxlmr d:
Konzeption der Idealform, dem Roman einer Sekl'.mde., in c!e:n dann zh es ;n
halten wire, was vorstellbar und fithlbar ist. DxF Linearitit des. SV rel.kelIs
zwingt mich, die geforderte Komplexitit vorsichtig zu packen. ‘D.led‘ eruE '? e
muf mit der Horizontalen komponiert werf.ien. Al'exandrmx's Cher : 1d er
sammelt so lange, bis Synopsis entsteht. Gezieltes tell? Vermxs1 tes; <;1;
Zwang sprengt sich selbst in die Luft. Gcnauer. gesagt, d:e_Spekudatxo‘n ;f:li_
sich singulir und kollektiv mit; Biologie, .Chemxe u.nd Pl}ysxk werA l;:n u}( x.vn
duell dargestellt; Objektives und Subjektives schwingt sich zur ds;akuoﬁ
auf wegen der grofleren Ubersicht; Gegenwart, V.ergangenhext un u1 un
bleiben auf einer Ebene aktiv; Aktives und Passives enden stets resultatiy.
Dies wire der Roman meiner Triume, spannend, unferhaltsam und in seiner
Fiille bedenkenlos lang, der, wer konnte jct'Zt noch wxderfpredu.:'n, decx; gegzn—
wirtigen Roman auf jeden Fall zukiinftig ma_chen wiirde fiir jeden, der
zweifelt. Und iiberall beginnen sie schon zu schreiben.

737




Anna Seghers
Bewahrung und Entdeckung

Rede auf der Delegiertenkonferenz des Deutschen Schrifistellerverbandes 1963

Ich méchte kurz iiber unsere Darstellungsart sprechen, die man gewOhnlich
,,Sd;aﬁensmethf)de“ nennt. Mir geht es nicht so sehr um das Methodische,
.ls::ﬁirgesznc.:he Wurzel dieser Darstellungsart. Ich will sie ,Darstellungs-
Manchmal scheint es, als sei das Vermogen, die Wirklichkeit zu erkennen und
darzustel.len, als sei die sogenannte Darstellungskraft in ingstliche ode
schwé.ichhdle oder auch verspielte oder unernste Hinde geraten. Dann stiiﬁlt-
man in Gesprichen und beim Lesen auf eine gewisse Unsicherheit..
Umﬂ zu verstehen, was ich meine, miifit ihr euch mit mir ein paar Monate
zuriickversetzen. Da war ein besonders strenger Winter. Es gab erstaunliche
Ar.lstr?ngungen, um die Produktion auf der Héhe zu halten und die Stidte
mit Licht, Kohle usw. zu versorgen. Beispiele gab es fiir eine hohe Arbeits-
m?ral,_die oﬂ:"eine hc?he sozialistische Moral war oder — gerade wihrend der
glzll;lgrzlsi:n Kilte — in eine solche iiberging. Davon gibt es auch dichterische
Eines Morgens — es war der Morgen vor dem Parteitag — ging ich friiher
?ls gfzwtilmlich iiber die breite Chaussee in der Nihe meiner Wohnung. Das
ist die Anfahrtstrafle zum Flughafen. Einige Arbeiter stellten gerade '%"rans-
parente auf: ,Ein neues Zeitalter hat begonnen, der umfassende Aufbau des
Sozialismus!“ Der Arbeiter auf dem Transparent trug ein offenes Hemd
Der Arbeiter, der das Transparent aufstellte, war dem Arbeiter auf dem B'I(i
sehr ihnlich, nur ha'tte er einen dicken Schal um den Hals gewickelt; dennles
gzl;l siovizlz}l v;i:fd.dle Luft selbst in Schnee zerstiubte und die Chaussee in
Sonst erscheint mir diese Strafle ziemlich langweilig. Sie ist mir zu gut b
ka'nnt.. Do.ch damals kam sie mir fremdartig vor, ja wunderbar neu Sgie kafr;
mir wie eine der grofien Straflen vor, die aus Moskau heraus- oder‘— we
man will — hineinfiihren. Man konnte sagen: Es war, als ob eine Straf} n
die andere iiberginge, als ob die geographische Strecke zu einer zeitl'cel:qln
w.iirde, al.s ob sie, diese Chaussee, in die Zukunft, in den Aufbau des Konlq .
nismus hineinfiihrte. Irgendwie glich dieses Plakat ,,Umfassender Aufbaunéu_
S'c.)zmllsmus“ einem Wegweiser auf unserem gemeinsamen, immer weit N
fiihrenden Weg. Und die es aufstellten, waren die W‘dchter.,Nun so d .
so unbegabt, so blind ist wohl keiner von uns hier, daff er auf éiesemm\;;/m’
zu.riickgehcn oder dafl er einen irrefiihrenden, falschen Wegweiser hinset N
mochte. Wir kennen auch keinen Schriftsteller unter uns, der Wissenilizcif
?
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geflissentlich den Versuch unternihme, jene Ideologie einzuschmuggeln — was
einem falschen Wegweiser entspriche —, von der wir Kriegshetze, Rassen-
hetze, Ausbeutung, Terror usw. tagtiglich an verschiedenen Punkten der
kapitalistischen Welt erleben und zu erwarten haben. Nein, ich nehme an,
daf jeder Schriftsteller, der hierher delegiert worden ist, die ihn umgebende
Welt mit unserer Methode, d. h. so darstellen mochte, wie sie ist, eine trotz
mancher Riickschlige, trotz Schwierigkeiten, den Sozialismus aufbauende
Welt. Er kann gar nicht anders, wenn er sie realistisch darstellen will, von
seinem sozialistischen Standort aus, der ja der Standort des weitesten Weit-
blicks ist; denn der oft strapazierte Ausdruck ,sozialistischer Realismus®, der
sogar manchem schon Angst eingejagt hat, ist keine willkiirliche Erfindung.
Er bedeutet die Darstellung einer unweigerlich sich vorwirtsbewegenden
Welt von dem Standpunkt aus, von dem man sie am besten beobachten
kann. In dieser Darstellung liegt aber nicht, wie man es kiirzlich in einer
westdeutschen Zeitung dem Genossen Hager zuschrieb, dafl wir eine von uns
gewiinschte Welt so darstellen sollten, als ob sie bereits existiere. In unseren
guten Arbeiten, zum Beispiel von Christa Wolf oder in manchen Novellen
von Neutsch, existiert da die neu entstehende Welt schon voll und ganz?
Oder ist sie wahrheitsgemifl im Aufbruch, im Begriff, sich durchzusetzen?
In der Erzihlung ,Die Geschwister von Brigitte Reimann war es durchaus
nicht einfach, den Bruder zum Bleiben zu bewegen. In Christa Wolfs ,,Geteil-
tem Himmel® bricht der Geliebten fast das Herz. Letztlich war in jedem
Fall das Verhiltnis des Betreffenden zur Arbeit und dadurch zur Arbeiter-
Klasse und dadurch zu unserem Staat ein Priifstein. Daraus ergab sich, wie er
7u uns steht; und die Priffung wurde keinem zu leicht gemacht. Eben deshalb
aber wird dem Autor geglaubt, und er, der Autor, hilft mit, andere leben,
lesen und schreiben zu lehren.

Nein, solche Hinde waren nicht kleinlich, nicht schwichlich, sie bekamen —
wahrscheinlich oft erst nach schwerem und langem Ausprobieren — die Wirk-
lichkeit zu fassen, und sie steliten sie dar. Nur wenn die Wirklichkeit in star-
ker, mitreifender Entwicklung da ist, wird dieses Mitreiflende schlielich auch
die packen, die sich an Grenzpfihlen festklammern. Wer wiinscht sich nicht
solche Arbeiten, die die Sturzflut der Wirklichkeit besitzen, ja iiberholen?
Zwischen Wiinschen und Konnen gibt es jedoch einen Unterschied. Weder die
Gesinnung noch die Thematik und erst recht nicht die Anrufung, wie zum
Beispiel im Mirchen, geniigen. Der Autor muB darstellen kénnen, was er dar-
zustellen wiinscht.

Dié Wirkung einer Arbeit in unserem Lande unterscheidet sich auflerordent-
lich von der Wirkung in einem nichtsozialistischen Land. Viel mehr Menschen
als frither und anderswo nehmen teil an unseren Berufsproblemen.

Kurz nach dem VI. Parteitag kam ich in einen Betrieb in der Republik. In
einer Berufsschule des Werkes hat mich irgendeiner sofort gefragt: Du, Anna,
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jetzt erklire du uns mal, warum man auf dem Parteitag gerade euch Schrift.
steller so massiv anging? — Ich weif nicht, ob man in Westdeutschland oder
in Frankreich etwas Ahnliches mit den Schriftstellern in einem Walzwerk
diskutiert.
Ich méchte aus meinen Erfahrungen etwas zu den Arbeitern jiingerer Ge.
nossen sagen, die viel diskutiert worden sind. Die grofle direkte Wirkung,
die ein Roman, ein Theaterstiick, ein Gedicht oder ein Fernsehspiel besitzg,
wird den Kritiker besonders wachsam machen. Man darf aber meines Erach-
tens folgendes nicht iibersehen: Oft war der Autor nicht imstande, ein Phino.
men der Wirklichkeit, das ihn selbst so tief bewegt hat, daf er es darstellen
mufte, zu durchschauen. Fr hat das, was ihn erregte, sozusagen antwortlos,
l6sungslos auszudriicken versucht. Im Grunde genommen: ein Konflike ohne
Losung. Der Leser bleibt dann sich selbst iiberlassen. Meines Erachtens ver-
pflichtet uns das besonders, beim Entschleiern des Ritsels zu helfen. Es ist ja
mdglich, der Autor hat ein Problem aufgespiirt, das viele Menschen quilt,
Wir aber, gerade weil es uns nicht quilt, weil es uns Lingst klar ist, haben
noch nicht geschafft, es klar darzustellen fiir andere.
Manchmal fasziniert einen Kiinstler in einem fremden, sogar feindlichen Buch
eine Darstellungsart, die ihm bisher unbekannt war. Sie iiberrascht dann
einen Menschen so stark, dafl er den Inhalt mitschluckt. Aber man findet
auch zum Beispiel bei Brecht von unserem Gesichtspunkt aus eine neue, iiber-
raschende Darstellungsart der Wirklichkeit, eine Art kiinstlerische Entdek-
kung. Bei einem echten Kiinstler geht es doch nie um Formfindung allein, es
geht immer zugleich um die Form- und Inhaltsentdeckung. Das ist auch der
Fall, wenn Becher oder Brecht oder andere alte Formen nutzen, um erregende
Inhalte aus unserem Leben darzustellen. Auch heute geht mancher unwillkiir-
lich in Hexameter iiber, Strittmatter zum Beispiel spricht im
finffifigen Jamben. Preifler hat die eigentiimliche Darstellungsart eines
amerikanischen Dichters, Lee Masters, zur Darstellung heutiger Charaktere
benutzt, nimlich dichterische Biographien, die bei Lee Masters gereimte Grab-
inschriften sind; sie spiegeln bei ihm das wahre Leben der Toten im Gegen-
satz zur Heuchelei der Gesellschaft. Solche Versuche, auf einen neuen Inhalt
angewandt, sind, wenn sie gelingen, nicht nur berechtigt, sie sind richtig.
Ich habe in meinem Roman ,Das siebte Kreuz® manches angewandt, was ich
von dem bei uns wenig bekannten italienischen Romancier Manzoni lernte:
Wie man an einem Ereignis das Verhalten vieler Schichten eines ganzen Vol-
kes zeigen kann. Ich glaube, Bernhard Seeger hat fiir die Charaktere und den
Aufbau von ,Herbstrauch® manches aus ,Neuland unterm Pflug“ von Scho-
lochow gelernt. Jeder von uns lernt und verwertet kiinstlerisches Erbe aus
der eigenen Kultur und aus der Weltkultur. Es kann sogar eine gewisse Ver-
armung sein, davon nie beriihrt zu werden,
Wenn ich ,Die menschliche Komédie® von Balzac studiere,

»Katzgraben® in

wie sie aufgebaut

740

!

Anna Seghers: Bewahrung und Entdeckung

(le usw., we d dl y anstek—
I 'y rde anh da von semem kathollsdlen RO allsmus
de“ er als I&USWC aus semner kOItupten Ze t bett achtet hat. (o]
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Zlallstlsdleﬂ I‘eahsnlus in einer fel‘ndll(:h'en Cnl; elt herausgeblldet'
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.

be von NCXO und anderen Sagen. 'Vlele vOon uns, edet mn

; PRTINE iinstlerisch darstellbare
haben in kapitalistischer Umwelt kiinstleris i

ken lassen,
hat den soO
Man kann dassel
eigzn:vrahsfnl:l:féare Symptome suchen und finden miissen, die di
e r fithrenden, zur handelnden Klasse.m.acht. . e
g d heute, da die Sowjetmacht existiert und die Arbeiterkla i
e “;15 uclllc Klasse’ist die durch ihr Dasein, wie Marx sagt, and!auern d:;z
e ;ﬁnﬁl'che R'aitsel, lost, soll schon in jeder unserer Tageszeltm}gen "
%g(es'ililli i; dlie Losung iibergehen. Denn in unserem S;:atd'de;( :ﬁi;lb;e;t;rF:in_
B ist di itik der herrschenden Klasse nicht die
gaueilu:;tejzzrrslelg::{ ::&E aus guten Arbeiten herauskommen, urxirgi il::;n}l;leti
. X rschied zwischen guten
N herauz ]3”::; ﬁiiiﬁeiuilesiﬁihgnj:utoren wie Koe'ppen'oder_B'dll odet_‘
e DT . enthalten Kritik, manchmal tiefe Menschhchkf:lt — im ‘Geger.l
ande;fln;ein;is%mwelt, die im Absterben so frech und so zynisch ist, wie es in
;::lzzacs Zeiten die Riuberjugend des K?pltahsmus war. e e
bt nun die Gefahr, dafl sich die Reflexe der eiden g
- d der feindlichen, vermischen? Das ist nur mf)gllch, wenn je
u'nserefi ) ielen Reflexe fiir die ganze Wirklichkeit'mr.nmt,'wefm er fvgil
o 1:rﬂvx derart fasziniert ist, daR er die ganze Wirklichkeit mch't dfr i i_.
e ut Cooper hat eine grofle technische und auch menschliche e
b Kosrﬁgnacht Gleichzeitig gab es die furchtbaren Negerverfolgur.lso:r; in
pEo Draﬁ e'ine solche Barbarei in einem technisch so .hocl?.entw.lc elten
Alabama': l'call‘l sein kann, das ist die ganze Wirklichkeit. 51'e wire su:he(x:‘h an
5;e111§nrr11{0e§1;xen fiir einer’l Schriftsteller feststellbar, und so ist sie auch schon
da}-geslt)ent chl)::‘iervlv.ir uns verhalten zu den Darstellungen von Autoren,K dli
'Wle' e ngenen Periode gelebt haben, gleichwohl aber zu uns_eremc1 uer
el vel:%aer%? Einer sagt: Alles ist an ihnen gemessen ble}ﬁ. Fin an 'ec;
et Orll :ch {iberhaupt damit anfangen, das gibt mir heute mk ts
i ll be nicht, daf jeder in jeder Lebenszeit densel_ben Wer en
me'hr. —hId-l 'ga;ann K{i,rzlich, auf eine Anfrage aus der Sow;etumon_v}:)r;
g'lewh Te le S%I'l ra h.en mufte ich ihm und mir gestehen: Pfuch To}s;{m I;Cah
emem F:['O Sto’;‘ {?ei rlilein;,s Lebens mehr oder weniger auf' mich gew;lr tN .
lr11 ieb:lsasl::r sla hat Pawlow recht: Man muff immer wissen, welche Na
2 ’ 0
(fung — auch geistige Nahrung — d.as Kind br;tuz:ihtr. s idh davon ver.
Ich verstehe nichts von Philosophie. Jemand, ek 2l e davon ver-
steht, hat mich auf einen Satz von I-{)egejl ;:fs?ldir a:}ntl fs, Worﬁ,ber ek
fhd]riﬁswfnf;eegrefgtehr?;.rrficl::xs:el-VVS;stziste:lert, gelernt, verwendet zu werden?
en, au
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Hegel sagt., dafl das Wort ,,aufheben® im Deutschen, und nur in der deutsche
Sprache, einen dreifachen Sinn hat: nimlich aufheben im Sinne von Schluz
machen, aufheben im Sinne von aufbewahren, das gute Erbe weitertragen
v?rwenden, und schlieflich aufheben im Sinne von hochheben auf Ein’
héhere S.tufe heben. Diese drei Arten von ,aufheben® sind fiir u’ns SchriP:
steller wichtig. Es kommt darauf an, mit dem Vergangenen Schlufl zu machen
Da:zu gehért das Gemeine so gut wie das Heuchlerische, wie alles Falsche und.
Feindliche. Aber es kommt auch darauf an, streng zu bewahren, zu behalten
und zu verwerten, was fiir uns wichtig und richtig ist, die Miihe, der Analyse
auf uns zu nehmen und uns keinen Deut davon stehlen zu lassen, und endl}irch
das Leben auf unserer, auf der hoheren Stufe darzustellen. ,

Ich las kiirzlich eine Bemerkung, in der die Rede war von dem Charakter.
von Ki'istenschiﬂern und von Kapitinen auf grofier Fahrt*. Bit’;e versteh;
jetzt mch}: falsch, was ich sage: Es gibt herrliche Kiistenschiﬂ:er’ und di
IEustensc.hlffahrt ist etwas Schdnes. Aber — Achtung! — dieser Ve1j leich ha:
tiir Schriftsteller auch nichts zu tun mit Entfernung, denn die L’indger di

of!: erkunden muf, liegen im Inneren der Menschen. e
Die schonsten Geschichten von Theodor Fontane spielen in der Mark Bran-
denburg. Trotzdem kann man ihn wohl einen Kapitin auf grofler Fahrt nen-
nen, erst recht Tschechow oder Maupassant. Jeder von uns kann das Zeugni
fu.r grofle Fahrt erwerben, wenn er die Bedingungen erfiillt. Es ist ni:h:
leicht, den Aufbruch in eine neue Welt so darzustellen, daf er von dem Leser

begriffen wird, daf er mit teilnehm i
. R en will an unse Auf in li
aber die Kraft unseres Berufes. rem Aufbruch. Darin lieg

Frank Benseler
Anna Seghers-Treffen

A.ufeinanderzugehen, zwanzig Werst bis zum nichsten Menschen; die russisch
L1terat1.1r lebte von solchen des anderen und der Welt begieri’ en Fa;s:i :
Wen trifft man heute, wo jeder im Ballungs- und Verkehrstaurgnel froh o
in Ru.he gelassen zu werden, absichtlich und gezielt? Sich mal eben ¢ ffls':,
im 1?1ckicht der Stddte, das ist blind, so unverbindlich, wie die Stimrl:e i
R_adlo, wenn man miide an der Skala entlang dreht. Sprache, ,unsere S rac;lm
die zu fien besten Giitern gehort, die wir besitzen®,! ist,\’;erriterisg-l 3
exak.t: ein Treff, hier wie anderswo, meint keine Begegnung. ")

Es gibt Berufe, die sind fiir den anderen da, Spezialisierungen fiir Not, die es

* Anna Segh : : P .
s. 363, eghers, Fahre nach Stalingrad, in: Kritik in der Zeit, ed. v. K. Jarmarz, Halle/Saale 1970
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picht geben sollte. Wer kein Schriftsteller ist, kann von sich und den Sachen be-

richten. Wer es ist, bezeichnet die Verhiltnisse, das, was verbindet und trennt,

das was ausbeutet und schmerzt, das, was denkt und erkennt. Man mufl den

Ausdruck Literatur indern, ich schlage das ernsthaft vor; denn sie ist nicht

durch Schreiben und Geschriebenes charakterisierbar: vielmehr dadurch, dafl

sie Bezichungen macht. ,Der Autor und der Leser sind im Bunde, sie ver-

suchen zusammen auf die Wahrheit zu kommen.* Weder die Faktographen

unter den russischen Formalisten, noch die nouveaux Romanciers haben in

ihrem verzweifelten Versuch, Wirklichkeit durchs Detail und in der Struktur

zu erreichen, etwas anderes getan, als was die Sappho vor zwei Jahrtausenden

erreichte, wenn sie schreibt: ,wie der Honigapfel sich rotet oben am Aste,

oben am obersten Aste“, und dann an Agallis: ,alles ist moglich, wenn die

Stunde es zuliRt“? Ein glinzendes Beispiel fiir Realitit als Beziechung. Oder

heute: ,Unseren Erdball iiberzieht ein Netz aus Lingen- und Breitengraden,

unerliBlich fiir Schiffe und Flugzeuge. Unerliflich fiir den Frieden ist das

Netz, das zwischen Menschen guten Willens entsteht, schreibenden und lesen-
den. Vielleicht ist ein Punkt in diesem Netz Neruda am Kap Horn, vielleicht
ist Laxness ein anderer Punkt aus Island. Vielleicht Fedin in Moskau, vielleicht
Aldridge in London. Solche lebenden Lingen- und Breitengrade mit den
Menschen, auf die ihre Biicher wirken, bilden ein Netz, das unzerreiflbar sein
muf,“*

Ich habe Anna Seghers getroffen. Vorher hat sie mich getroffen. Der grofle
Krieg war vorbei, das hiefl fiir mich: Desertion und Besatzungszeit im
Westen; langhaarig, in dem Kaftan aus schwarzgefirbtem Naziblusenstoff
begann ich das Studium in Mainz. Da gab es die FDJ-Gruppe, die hoffnungs-
voll im Keglerheim tagte und genau so ohne Zulauf blieb wie der junge Dich-
ter, der am schwarzen Brett aufforderte, donnerstags im Bahnhof seine Ge-
dichte anzuhoren. Da gab es Reisen zu den Bachfestspielen in Leipzig, wie die
Fxkursionen des Weinseminars in nihere Gefilde. Und die Freiheit, zu sagen,
daBl der geliebte Nietzsche Blodsinn und der schwierige Hegel die Krone sei.
Damals war Herr Holzamer Professor fiir Philosophie, die Restauration ins-
gesamt noch nicht stabilisiert, in den Frankfurter Heften konnte iiber Remi-
litarisierung diskutiert werden, Pieck und Grotewohl waren von Massenver-
sammlungen direkt bekannt, wie Renner und Reimann, die im Bundestag
selbst an Adenauer einen aufmerksamen Zuhdrer hatten; es war wenig, aber
noch Hoffnung, dafl historische Umwege, die die deutsche Geschichte aus-
machen von Friedrich dem Grofien bis zur USPD, diesmal vermieden werden
kénnten. Ein sehr guter Weinjahrgang. Hitze in dem Wildchen hinter der
zur Wissenschaft entfremdeten Flakkaserne Gorings. Wir lasen Marx, horten

 Zitat nach F. C. Weiskopf, Die Erzihlerin Anna Seghers, in: Uber Literatur und Sprache, Berlin 1960,

& 223.
3 Lobel-Page, Poetarum Lesbiorum Fragmenta, Oxford 1955, S. 19 ff. )
¢ Anna Seghers, Aus der Manifestation im Deutschen Nationaltheater in Weimar am 19. 5. 1965.
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Hans Dieter Hiischs Anfingen am Klavier zu, wir gaben Midchen Namen,
Liebe, wir badeten am Weisenauer Ufer; im Gonsenheimer Forst, franzosi-
sche Militirregierung hin oder her, konnte man einsam spazieren, ,aber
lichelnd und ernst ruht droben der Alte, der Taunus®, wie Holderlin sagt,
Zwei Semester, und im Winter von Finthen bis Hauptbahnhof mit der Stra-
flenbahn. Ich las in drei Wochen Lessings Hamburgische Dramaturgie, auch
stehend, in der Kurve am Ausbesserungswerk geschiittelt. Und hier ist es ge-
wesen: ,Ich las, wie nur ganz junge Menschen Romane lesen®’ die Ausgabe
eines Buchs iiber Hitler-Deutschland, dem wir eben entkommen waren, iiber
dessen KZs wir unsere Witze gemacht hatten, jene Art von Witzen, die heute
verschwunden sind, die das bitterste an Kritik darstellen, was ein Volk kol-
lektiv leisten kann, wenn es ohnmichtig ist.
Das Siebte Krenz: kann man die erste Liebesnacht vergessen, die Spontanei-
tit, das Fieber, bis man merkt, dafl alles natiirlich ist, das Festhalten, nicht
Aufhdren-konnen. Ich weifl nicht, wie lange Anna Seghers an diesem Roman
geschrieben hat, ich las die Seiten in Stunden — und bin nie wieder zu jener
faden Wirklichkeit aufgewacht, die ihrer sicher ist, die Gras fiir natiirlich,
einen Becher fiir selbstverstindlich, eine Farbe als gegeben nimmt,
Zuerst glaubte ich, in einem iiber die Welt hin hallenden Schrei zu leben. Als
der verstummte, die Menschen wie vorher neben mir im Kolleg safien, setzte
der Kontakt zur Auflenwelt aus. Stille — mit fremder Erinnerung, Gedanken
an Menschen, die neben mir gelebt haben, geflohen sind, von Mitmenschen
verfolgt, nicht aufgenommen. Wenig hoffnungsvolle Hilfe. Das alles, wihrend
ich Pimpf war, mein Vater NS-Rechtswahrer und treuer Katholik; wir lebten
auf Lebensmittelmarken und lieRen die Bombenangriffe als , Terror iiber uns
ergehen. Diese Erinnerung, fremde auf eigenes Erleben geschmettert, hat mein
Leben verindert. Ein Bleistift ist ein Bleistift. Aber meine neue Erinnerung
heftet sich an den Bleistift, den Oberkamp nach dem Verhér von Wallau
spitzt. ,Tiefe, verindernde Wirkung geht nur von grofler Kunst aus.“®
Das war keine Symbolik, nichts Gekiinsteltes: in diesem spitzen Bleistift ist
der verwaltete Tod eines gefolterten KZ-Ausbrechers Wirklichkeit: »Etwas
Licht iiber Zillichs Schulter, dieses winzige blaue Herbsteck, belehrte Wallau
zum letzten Mal, dafl das Gefiige der Welt festhielt und festhalten wiirde fiir
welche Kimpfe auch immer.“?
Ich kannte mein blaues ,Herbsteck“. Abends zum Fort Gensenheim; ich
glaubte, wirklich einsam und bei Sonnenuntergang gebe es Inspiration. Aber
sie kam nicht, so sehr ich meine leeren Zettel bereithielt, auch Heidegger-Lek-
tiire bei Kerzenlicht brachte nichts als verdorbene Augen, Schopenhauer, 25-

8 Anna Seghers, Erlebnis und Gestaltung, in: Aufbau, Heft 3, 1949, S. 242,

® Anna Seghers, Die Tiefe und Breite in der Literatur, in: Beitrdge zur Gegenwartsliteratur, hrsg. vom
Deutschen Schriftstellerverband, o. 0., 1961, S, 37.

? Anna Seghers, Das siebte Kreuz, Amsterdam 1946, S. 191 und 349.
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Holderlin: ,Die Gesetze aber, die unter Lebenden gelten, die schonausgle;.
chenden, die sind dann allgeltend . . %9
Ich hingegen fand damals die Kombination bedenklich. Hatte doch die friihe
Kritik dem Buch, das Anna Seghers den Kleist-Preis einbrachte, romantisches
Anempfinden nachgesagt. Und ich habe noch viel spiter als Schock und Fehl-
gang empfunden, dafl Christa Wolf ihrer Rheinreise eben jenes Grabmal zum
Ziel setzte, das fiir den Selbstmord aus ungliicklicher Liebe zum Berliner
Professor Creuzer steht. Ich bekam einen weinseligen Begriff von Romantik,
gerankt um die Jahreszahl 1806 auf dem Grabmal am Rhein: dagegen war
michtig jenes Midchen, das zwischen ihren schwarzen Zotteln iiber der Ree-
ling hingt, mit ,ihrem mageren, von den Fiusten der Matrosen ausgeprefiten
Korper, deren Liebe nicht einmal ausgereicht hatte, um Armbinder an ihre
braunen, gritendiirren Arme zu ziehen.“* Marie und Caroline verbanden
sich; ich begriff, daf nicht der Tod aus Liebe, sondern das Leben aus Liebe —
und das kann den Tod einschlieflen — den Gegensatz zwischen Romantik und
Realismus ausmacht. Der Fihrmann in Niederwalluf wartete zuletze auf den
heiteren Radfahrer, wollte nicht ablegen ohne ,den besoffene Student®. Das
war mein blaues Herbsteck, eine gefiigte Welt im Frieden, von Geschichte satt
und an einigen Stellen offen.
Ich begriff, dafl in diesen Biichern eine harte Hoffnung aus Schwachheit
wuchs: langsame Solidaritit nannte ich das. Ein Traum, der zweitausend Jahre
hilt, umfafle Willigis von Mainz ebenso wie Gutenberg oder die Mainzer Re-
volution. Und von da ab bliihte der Ort, wo der Funke aus Frankreich ge-
ziindet hat, ich las zur Kanonade von Valmy dann Georg Forster, die unter-
driickten Mainzer Flugschriften, die Freund Haasis jetzt herausgibt, gehdren
dazu wie das SchloR jener Herren, die Geschichte gegen das Volk machten.
Ein Traum, der uralt ist und auf den wir ausgehen wie auf ein sozialistisches
Tischlein-deck-dich: Solidaritit. Der eingefangene und gefolterte Wallau, der
nicht verraten hat, der sich als Toten erlebt, geht mit dem geretteten Georg
Heisler tiber die Mainzer Briicke. Solidaritit heift nicht immer schon gelin-
gen; heiflt: Beziehung retten, auch: alle fiir ein Ziel. Hart steht das im Siebten
Kreuz: ,Es war sechs Uhr nachmittags. Sonst war niemand dabei. Aber schon
Montag friih lief ein Zettel um in den Opelner Werken bei Mannheim, .. :
Unser chemaliger Betriebsrat, der Abgeordnete Ernst Wallay, ist am Samstag
um sechs Uhr in Westhofen erschlagen worden. Dieser Mord wird am Tage
des Gerichts schwer zu Buche stehen. !
Nichts Triumerisches gibt es da im Traum von der befreiten Zukunft; son-
dern Hirte von jetziger Geschichte und Schwere von Hoffnung. Am Tage
des Gerichts, zu Buche steben, solche Berufungen schwitzen nicht: ein ganzes

* Friedrich Holderlin, Simtliche Werke, Kleine Stuttgarter Ausgabe, Bd. 2, S. 142.
1% Anna Seghers, Aufstand der Fischer von St. Barbara, Neuwied 1968, S. 7.
4 Anua Seghers, Das siebte Kreuz, a. a. O,, S. 349,
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Volk wehrt sich, in wenigen seiner Menschefx, gegen den Fas@;:mus,erg‘eg:ir;
die unabgeworfene Herrschaft seiner' Gf:schxchte. Es .wehrt si dgcgbhucn
Flucht in den Mythos, sein Bewuﬁtsem‘lst .unterentwnck'eltf von" lc; ]‘)iese
Blume bis zur weiflen Rose; aber das objeknv.e Bewufitsem"xst mogli .ered‘-
Menschen, die Anna Seghers gefunden hat, su?d da§ verkorpertefs,,zug g
nete Bewufltsein® des gesamten deutschen antlfaschxsmus. Ich &u (:::. asnaCh
mals auch nicht. Aber ich merkte, dafl es wiflbar war. Wer wt—ii B s ox;:u 2
der ersten Umarmung, was er wissen kdnnte. Aber erst von diesem Aug
i xistiert er als Gattungswesen. )
l;\l;:l; :a:i:ht treffen, getroffen worden sein. Ich habe ?ls erstes so vnla:ie E}:;::e\;
plare vom Siebten Krenz gekauft, wie das wii'chenthche' Tasche;;lge_ m o
Tante hergab. Das war wenig, denn meistens mxf&traut‘c sie .dem estlmmeuin,ig :
zweck und schickte die Lebensmittel selbst. Imn}erlnn ‘rexchte es, En:j kei
Midchen, alle Verwandten und meinen ehemaligen Direktor zu be eneim,
einen Mann, der uns in der Oberstufe, aufgcr.eg.t und als Anzﬁoxl'n gt;)rlr}ebel;
gesagt hatte: ,Sehen Sie sich die anderen an, .dxc m-der \.Iolkssd u Vev gl: i i
sind, jetzt an der Werkbank stehen. Schon jetzt sind ‘Sxe dux]'1 h We ;gduer
ihnen getrennt.“ Und der fast zusammefxbrach, als seine roltc fma;r:ge oo
ein uneheliches Kind bekam, das eben jene Trennung praktis vgrgex 1;
Ich weif nicht, ob er die Seghers als Antwort verstanden hat. de(:ir aCh
Affront. Manche Leute, die zeitlebens das F'alsche gelehrt h.aben, daci1 al ul;, .
so allgemeingiiltig geworden ist, miissen einfach v.erschwmden. Ich g auda;
wenn ich von einer Diskussion mit dem Speyrer I.Slschof ab'sehe, 50 vslrarb )
der letzte illusionire Versuch, am untauglichen Objekt taugliche Mittel abzu
gl:frllfi::be ich Anna Seghers wirklich getroffen, gesehen, besTJ,cht,.mIttI 1h; gz:
sprochen, sie fotographiert, mit ihr gegessen und get.runken',. ihr dI1:h ‘alll“ (gier
geben, bin von ihr weggegangen. Ein junger, mainzgeprigter Ie(llr} dnd
und eine alte Frau in Berlin-Adlershof, die au.ssxeht wie eine In éa;tlnenn.
1ch war dfter, wie man so sagt, bei ihr, fiinfmz'xl, ich habe .c'ias nacl'lges agen,
ich wuflte das nicht mehr, es war nul(-i eirL 1Elndr};ck zuriickgeblieben, einer
iesi nd eines ausklingenden blauen Tons.
gzsslg;l'lstsepﬁ:lmll;ga; ich mit Franz Schona}l.er, den.i K"riti'ker, aus ‘\iWarsch.au
zuriick. Wir kamen ins Berliner Literaturmilieu — im 1.1br1gen WarE;r soi;la-
listische Aufbau im Gang — und wurden g'ewarnt — I_{latsch., i C;;rsu‘ ht;
Neid, das gibt es auch im Sozialismus —: die Seg1.1ers, die ist egoistisch, 111{1;1-
sehr hilfsbereit, und so weiter. An der Tiir trat sie uns entgeg.ecx}ll, eszvlas kon
fus, von grofiem, unmittelbar wirkendem Charn.le. Na, Herr Nli t- tc>n ker;
begriifite sie mich, wollen Sie auch Kaffee? Die anderen Lektoren tran
fin‘?i’:;uchte das Gesprich auf Lukdcs zu bringen. ,,.Was tut c“ias_ sch?r;“,
meinte sie, ,dies oder jenes Zitat, ich verstehe es nicht, nicht mehr.“ Sie spielte
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vergeflich, tat ungeschicke, lachte zwischendurch, aber sie umkreiste die The-
men, unsere Wiinsche, so lang und hartnickig, bis sie klar war iiber alles, was
sie wissen wollte: Geschiftliches, Personliches, Praktisches. Unvermittelt frag-
te sie, warum jetzt in Westdeutschland das Siebte Kreuz wieder erscheinen
solle, die Verlage rissen sich darum. Warum? Und warum nicht die anderen,
die besseren, die jiingeren, die moderneren, die sozialistischeren Biicher? Sie
sprach Mainzer Dialeke, ich wurde 15 Jahre jiinger, und habe dann versucht,
in einer Polemik mit Peter Jokostra, der damals jeden westdeutschen Verlag
angriff, der Biicher von Anna Seghers herausbrachte, weil sie Prisidentin des
Deutschen Schriftstellerverbandes und im Prisidium des Weltfriedensrates
war, darauf hinzuwirken, eine westdeutsche Gesamtausgabe herauszubringen,
so wie Anna Seghers es sich gewiinscht hatte. Damals mufite man das tun, in-
dem man die Absicht bestritt und auf ,reine Kunst® hinwies. Natiirlich war
jedem, der etwas von der Sache verstand, klar, daf8 es sich um Politik handel-
te: um die Grofle und Wiirde der Literatur, die den antifaschistischen Wider-
stand zur Basis des sozialistischen Aufbaus machte.
Ich las spiter dann die Erzihlung ,Crisanta®, eines der kurzen, einprigsamen,
vollendeten Stiicke auf dem Erfahrungshintergrund des mexikanischen Exils.
Und der Satz ,Als sei sie allein fiir sich von einem eigenen Himmel behii-
tet“* heftete sich fest: wieder die Beschworung, zu Buche steben, am Tage
des Gerichts, hier der eigene Himmel, der bebiitet. Und mir scheint, dafl diese
Beschreibung des elternlosen Indianermidchens aus Pachucha, das sich nach
dem Ort ihrer friithesten Jugend sechnt, der von »unvergleichlichem, unbe-
greiflichen tiefem und dunklen Blau war, genau auf Anna Seghers pafit.
Tatsiichlich hat sie spiter jene Meistererzihlung gemacht, die diese Erfahrun-
gen zu eigener Wirklichkeit zusammenfaf: »Das wirkliche Blau%.1
Eigentlich ist es heute, nach Inkrafttreten des Grundvertrages, sehr schwer,
eine Vorstellung von den Miihen zu geben, mit denen Besuche bej Anna Seg-
hers damals verbunden waren. Wer sich in Berlin Heinrich-Heine-Strale auf
die Prisidentin und bekannte Genossin Seghers berief, wurde besonders sorg-
filtig gepriift, natiirlich auf ,Druckwerke® und ,Westliteratur®. Spafl ver-
standen sie nicht. Danach iiber die eben umgetaufte Karl-Marx-Allee, Arbei-
terquartiere, iiber Kanile, schwarze Gitterbriicken, K6penick, schon anstren-
gend.
Ich kam verspitet an, die anderen safen vor Batterien von Flaschen, es gab
ein Souper nach alter europiischer Tradition, jemand hatte gekocht, wie fiir
die Kindstaufe. Die Gastgeberin stand immer wieder auf, nétigte, schleppte
Neues heran. Sie ging nicht auf Reden ein, hatte nach Schonauer gefragt,
machte ihr undurchdringliches, altes Indianergesicht, etwas stumpf, manch-

12 Anna Seghers, Crisanta (1950), in: Der Bienenstock, Bd. II, Berlin 1963, S, 349.
13 ebd. S. 373.

Y Anna Seghers, Das wirkliche Blau, in: Erzihlungen, Neuwied 1968.
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mal mit freundlichen Blicken durchkommend, sehr chz.lrakteristisch_die Unter-
lippe vorschiebend. Hiufig miimmelte sie unverstindlich, sprac.h Dialekt, ver-
wechselte die Fille, sowohl des Geschehens wie den 2. UI:ld 4, D‘1esn}al versuch-
te ich Auflerliches einzuprigen: das rote Cord-Kleid, die mexxkamscbe Ket.te,
die wie Modeschmuck aussah. Ein Kachelofen branflte, davor }jmg eine
Aztekenglocke aus Vulkanasche. Die Schmalseite des Zimmers war iiberladen
it Buichern. )
I‘;s war ein westdeutscher Verleger zugegen, der konnte sich von dem iber-
stromend herzlichen Empfang nicht retten. Dann wollte er mit Akten u1.1d
Zahlen kommen, aber sie entzog sich dieser Art von Konkretbelt, sagte Wie-
derholt ,Nun pafl mal acht® und sprach iiber ihre Biich.er. Sle.memte, man
konne ihr mit ihrer Person nicht schmeicheln, die sei gleichgiiltig. _Aber man
diirfe auch nicht von Poetik und Asthetik reden. Sie erzihle Geschichten und
da sei klar, je mehr sie im Schildern an die Wirklichkeit' herankomme, desto
politischer werde es. Die Sonne sei am Nordpol, wo sie selte.n und {ebens—
wichtig sei, politischer als in Italien, wo sie immer sshelne. In ihren Biichern
finde sie keinen Unterschied, abgesehen davon, daf} sie iiberhaupt.alte Sachen
nicht so gern habe. Aber es mache dann, wegen des Alters, auch keinen Unter-
schied, ob man Auf dem Wege zur amerikanischen Botschaff von 1930 oder
die Essays iiber Tolstoi und Dostojewski vom vergangenen Jahr (1963) nehme:
Das alles hindere sie nur daran, neue Geschichten zu schreiben. Und eben sei
sie nun doch wieder dabei, an einer Licbesgeschichte.’® Sie la'chte. D.er Ver-
leger bekam keine konkreten Ergebnisse: sie werde ihm schreiben, mcht.enF-
scheiden. Uberhaupt diese Verleger: einer habe sich zuriflckgezogen, weil sie
eine Erzihlung in einer anderen westdeutschen Anthologie hab-e drucken las-
sen. Solche Ausschlieflichkeit liebe sie nicht. Sie wolle keine Dichterlesungen,
sie wolle — wie frither — einfach zu den Leuten gehen und ?rzihlen. Der Ver-
leger preschte vor wie die preuflischen Truppen bei Thtlonvdle: ob j}nna Seg-
hers als Vorsitzende des Schriftstellerverbandes ihm nicht helfen konne, dtfn
eisernen Vorhang zu durchbrechen, einen Teil der WestdeutsFllen A.uflage in
der DDR zu verkaufen. Das Gesicht verzog sich, die Unterhpl?e blieb vorn.
Von da ab konnte man ihre Augen fast nicht mehr seher}, sie Wul:den zu
diinnen Schlitzen. Erst recht, als die Rede auf Grass kam. Sie habe die Hun-
dejabre nicht gelesen, aber sie werde,sie lesen — nur nicht, dats R beg.ann zZu
rollen, nicht in dieser Woche. Sie schien sich sehr gut an den. Brief zu erinnern,
den Grass mit Schnurre zusammen nach dem Bau der Berh‘r‘ler Mauer 5ffent-
lich an sie gerichtet hatte. Der Verleger trat erschreckt Z.uruck und leflkte ab
,Ich spiele Thre Karte, liebe Frau Seghers®, sagte er, sein Mfenschenblld aufs
Geschiftliche zuriickbringend, als ob man mit Literatur und ihren Menschen,
mit der Wirklichkeit, dem Leben, der Hoffnung und dem Verstehen, als ob

15 Anna Seghers, Uberfahrt, Neuwied 1971.
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man damit spielen kdnnte. Das hielt Anna Seghers nicht aus, sie verstummte,
verschwand lingere Zeit zwischendurch, trat ihr doch genau das hier rein
entgegen, wogegen das ganze Werk, alle ihre Biicher, gerichtet sind: den Men-
schen zum Objekt zu machen, Gkonomisch, wie politisch. Als dann jemand
begann, sie mit Apollinaire, Char, Eluard zu vergleichen, sie, die nie ein Ge-
dicht geschrieben hat mit reinen Lyrikern, wurde sic wieder freundlich, er-
kundigte sich angelegentlich nach dem Dr. Schongauer, beharrte strikt auf
dem zugefiigten g, erinnerte sich an ihre kunsthistorischen Studien, schlief-
lich habe sie sich auch nach einem hollindischen Radierer aus dem 17. Jahe-
hundert genannt, kénne der Franz, ein gebildeter Mensch, das auch tun. Und
schob die Besucher mit Karten fiir Brechts Coriolan am Schiffbaverdamm ab,
nicht ohne Augenzwinkern. Das war 1965, kurz nachdem auf dem Weimarer
Schriftstellertreffen Grass den 20 DDR-Schriftstellern gesagt hatte, es sei er-
staunlich, dafl man den westdeutschen Teilnehmern keine Leute gleichen
Niveaus gegeniibergestellt habe.
Wihrenddem safl ich neben dem Ehemann, geboren in Ungarn, der genau so
sprach wie Lukécs, nur zum Gliick viel weniger. Und dabei fiel mir der Ver-
gleich ein, der die Anna Seghers trifft. Irgendwo im Lederstrumpf, bestimmt
bei Cooper, gibt es die Schilderung, wie ein Westmann zwischen zwei herun-
tergebogene Biume gebunden wird — eine der harmlosesten Arten, wie die
Indianer, unter dem Druck der weiflen Feuerwaffen, mit hervorragenden
Gegnern fertig zu werden glaubten. Natiirlich kracht in dem Moment, da die
Biume emporschnellen, der erlésende Freundesschufl. Aber das ist nur bei
Cooper so. Die Seghers hilt die Spannung aus, es ist nicht eine allgemeine
Lage des Dazwischenhingens, Ost und West, Kapitalismus und Kommunis-
mus, Rheingau und DDR, reich und arm, Krieg und Frieden und was man
an dergleichen Polarititen, alles richtig, aufstellen kann.
Um das zu verstehen, mufl man etwas zuriickgehen. Das Stichwort heifit
Lukdcs. In der beriihmten Expressionismus- (besser Realismus-) Debatte
hatte Anna Seghers zuniichst geschwiegen, aber in einem spiteren Briefwechsel
mit Lukdcs das Wesentlichste beigesteuert, und damit die Diskussion be-
endet. Dieses ,Gespriich iiber den unverzauberten Besen®, wie ich die Sache
getauft habe,' verstehe ich in seinem Kern als den Widerspruch zwischen
theoretischer und praktischer Rationalitit beim Gestalten der Wirklichkeit,
beim Schreiben der Wahrheit. Lukdcs vertrat ein Zweiphasenmodell: zu-
niichst miisse gedanklich aufgedeckt und kiinstlerisch gestaltet werden, was an
wirklichen Zusammenhingen literarisch umgesetzt werden soll; dann aber,
in einem damit, sei ndtig, die abstrakt erarbeiteten gesellschaftlichen Zusam-
menhinge, kiinstlerisch zuzudecken, sozusagen die Hilfskonstruktion mit
Versatzstiicken zu verstecken. Anna Seghers schrieb dem Genossen Lukécs

¢ in: ad lectores 2, Neuwied 1966, S, 43,
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eine Tagebuchnotiz Tolstois zuriick, jenes gro{S.en realistischefl Kiil-lstlers, der:
khcs wohl kaum widersprechen konnte, weil er selber seine theraturvof
L::llungen mit ‘Tolstoi abgesichert hatte. Sie schrieb: »Auf der '.:rm:l Stu fe
e mt der Kiinstler die Realitit scheinbar unbewuft und 1-1nm1tte1 ar auf,
mr:immt sie ganz neu auf, als ob noch niemand dasselbe vor ihm getan hitte,
::jl;s lingst Bewufte wird wieder unbewuflt; auf der zweiten Stufe“e:_’ber }lizn_
delt es sich darum, dieses Unbewufite wie(.ier b'ew.uﬁt zu machen. dIi,: A}i
ging es um die Objektivierung von Wirkl.lchke.l.t in der Iliunst, umdes vl
Josung dessen von der Wirklichkeit, was dl? Grofle dcr'Erm'nEl'l;i .
schengeschlechts ausmacht; Anna Seghers ging es um die Wir 11 Erinne:
die den tiglichen Kampf bedeutete um etwas, was einmal zur st(()1 .zeflch fhanes
rung (Gorki) werden mdchte.'® Diese .Spannun'g war und.lst e?- 1edler e
gedrungenen Gestalt da vor mir erblxckte-. Hier fallt.kem er os:;nd. Arbei;
hier gibt es keine Beweise, hier gilt es die Rechtfertigung du(;. g_ afbst
und ihre Resonanz. Ich bin véllig sicher, daf§ A.x.m-a Seg.her.s iese T Cll:: e e
von Nicht-Erreichtem und Nicht-ll’ilehr-gegcnwartxg-erkllchem nicht n
: daB sie diese Beziehung verkdrpert. 3
‘\J);Sliikitcixddie anderen Begegnungen und Ge.spriiche mit Anna Segh;_rs (ziuruck:
holen will, so dringen sich die Ereignisse in den Vord?rgrun}cll, 1e.Chen i;g;;t
sellschaftlich-politischen Kontext ausmachen, zu dem.t:!le Seghers sid .nt 2
geiufert hat, nicht direkt, mufl ich sagen, aber der bei ihr gege.nwa;tlg 1s1
jeder neuen Zeile. Im November 1966: 2000 Studenten am Witten ergp atz,
der Redner erklirt zum zigsten Mal, dafl der Ffehler b.el der SPP l{egei“sw
habe 1914, 1917 und in Weimar die Probleme mit der eigenen Pc?hzfel ge os.t;
sie hat die Luxemburg, sie hat den Liebknecht, sie hat die Einheitsfront mi
Thilmann, unter Schumacher die letzte gesamtdeutsche Klam'r.ner .ve;raten,
sie hat fiir die Wiederbewaffnung, fiir die ‘Notst:;mdsgesetze, furkdll}:, _ np‘::;
sung an die rechte Wirtschaftspolitik plidiert, sie hat.. .. Dunke ;nuu o
der Versammlung, Weihnachtslieder vom KaDeWe, Springers Haus he vde
rotem Himmel, Flamme aus einem Kandelaber, Benno Ohnesorg v;ar ge;a c
ein paar Monate tot. Irgend jemand rief, er habe Brandt angerufen, o g i.
unter einem Nazi regieren wolle, aber 'de.r Pre?‘sechef habe gzﬁi}zvo; er;
Brandt schliefe. Ein diinner Birtiger schrie ins Mll.(rofon: Ddii'" fs’c ha. sd (c:)h
seit Godesberg und er schlift nicht nur korperlich, er schld . 1s;ort1:nl;)
In der DDR Ruhe. Die Seghers hatte ihre Essays aus v1erd]a xc-lz.e Ir; )
gesammelt. Sie lebte noch in ihrem Roman l?as Vertranen, . an ule_ riti
sum letzten Mal im Westen benutzt hat, diese grofle Schriftstellerin von

i i der: Georg
BT it, Akademic-Verlag, Berlin 1970, S. 175, o i
llt ll:?m %‘;g:‘l:;si}gl:le; K!;l:;!:x;lrt gadkvg;{il;}:‘c‘i‘\ski:t&“;s i\bc; Resnh;?;us. darin: Ein Briefwechsel zwi
(;; ck n: Seghers und Georg Lukdcs (1938/39), Neuwied l?d{'d « I e Batt an versteckter Stelle
i’l ;':olzndcr T o e o z;r R“lli:m'\slc‘i-\?:bl::s?t?:}\"v:'m Aav::u Seghers, in: Positionen, Leipzig
i i Praxis — Zur dsthetisc i
(1231(1‘9‘“’5‘“1!;’:‘%?)“(1:;: e::gz. hat, historisch wie analytisch fiir mafigebend.
W Anna Seghers, Glauben an Irdisches, Berlin 1969.
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1}.1rem Platz zu stiirzen.® Fiir den Idealismus der Studenten hatte sie hi
I'lls::hes.Verst'dndnis. Die Kritik erreichte sie nicht. Sie erschien, krank litriz
l;eese;lling, al; Verk.orperu.ng .des Zieles, das sie einmal als Das u;ir/eliche Blay
i meflr: balt{. Dieses wirkliche Blf;lu, das die mexikanischen Tépfer im Krieg
p o ekommen konnten, wird nach langem Suchen wieder herstellbar
ie synt etls.chen Farben verblassen dagegen, und bald sagen die Giste d',
an ihrem Mittagstisch von diesen Tellern essen: ,Das Herz geht einem’ lfe
lt‘xllles Sd’lmed.{t, einem besser.“?! Benito sagt ,Ich hab mein Blau gefun::n.
knd hol mir’s selbst, wenn ich’s brauche. Einmal fiir allemal.“22 Man.
;I}n das wirkliche Blau finden, man darf nicht darauf warten! Und das
Z . :::;ir;,de Béau des Rel')ozos. der Mutter von Crisanta, der Riickbezug auf
¥ ewuflten (?rt, lluer w1rfi er, entsprechend der Tolstoi’schen Methode
ewu t gemacht, hier wird es wirklich, hier ist es aus Arbeit Gliick ,
Da-mlt endet ein Treffen, das unendlich ist. Frau Seghers hat ta'usend
Bru.a'fer} be.kommen und beantwortet, die zeigen, wie ihre Leser, vor eal‘l,On
natiirlich in der Deutschen Demokratischen Republik getroffen’ sind; en;
umgekehrt, wie sehr die schriftstellerische Arbeit bei ’ihr in eben der;l 1;311
wuﬁtma(:hen. des kollektiv Gefiihlten liegt. Wenn ich dieses Aufeinander .
geher.l mit einem Wort ausdriicken miifite, so wiirde ich, an Gorki denkefll(li-
an die (.?oqrage und an die Frauen der Fischer, Mutter sagen. Und ich setz’
:a.is personlichen Dank an Anna Seghers ein paar Zeilen an den Schlufl d'e
ich auf der Riickfahrt vom vorletzten Besuch notierte und die zei neic
solche Begegnungen fernhin weiterwirkend treffen knnen: ey

Zukunft

Ich zeige meinem Sohn die Welt:
Spinnenweben und Schrauben,
tote Miuse, lebende Menschen,
Blitze, Wasser, Steine, Luft.

Er verlangt noch.

Ich weif nicht,

ob ich von Gut und B&se
anfangen soll.

Wir beide zusammen

tun mehr als wir wissen,

er glaubt mir alles,
und wichst.

® So Marcel Reich-Ranicki: B i dhlerin, i
: iﬁ‘gihesrs,sla);s Wi[‘klid‘lle ﬁl.au]ax;l.(rao‘ttoim;.r 3l';:?ahlerm, in: DIE ZEIT vom 14. 3. 1969, S. 28.
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in der Literaturbewegung der revolutiondren deutschen
Arbeiterklasse

Die internationale Kunstbewegung des sozialistischen Realismus entstand und
entwidkelte sich als Ausdruck und Bestandteil des revolutiondren Ubergangs
vom Kapitalismus zum Sozialismus, der unsere Epoche kennzeichnet. Wie die
gesamte revolutionire Arbeiterbewegung brauchte sie stets ein hohes Maf an
Organisiertheit und Bewufitheit. Dazu waren und sind die nie abreiflenden
Bemiihungen sozialistischer Schriftsteller und Kiinstler um Selbstverstindigung
iiber die Stellung und die Mbglichkeiten des kiinstlerischen Schaffens in den
jeweiligen historisch-konkret bestimmten Klassenkimpfen ein notwendiger und
wichtiger Beitrag.

In der Entwicklung der deutschen sozialistisch-realistischen Literatur ist das
produktive Wechselverhiltnis von literarischem Prozef und theoretischer
Positionsbestimmung deutlich erkennbar. Die Grundlagen fiir die vorzugs-
weise durch Schriftsteller und Literaturkritiker seit den zwanziger Jahren
erarbeiteten marxistisch-leninistischen ssthetischen Uberlegungen bildeten
eigene kiinstlerische Schaffenserfahrungen, durch die sowjetische Kunst ge-
wonnene Anregungen und Einsichten in das Bezichungsfeld von revolutio-
nirer Kunst und politisch-ideologischem Klassenkampf. Diese Verallgemeine-
rungen der lebendigen Praxis dienten der gemeinsamen weltanschaulichen
und isthetischen Standortfindung. Sie wirkten auf das Entstehen neuer Kunst-
werke zuriids, wurden dabei auf ihre Stimmigkeit iiberpriift, bestitigt oder
schopferisch korrigiert, kldrten Bedeutung und Grenzen der Spontaneitit des
kiinstlerischen Schaffensvorgangs und konzentrierten die Krifte auf die Lo-
sung von Hauptaufgaben. Ohne die Entwicklung der Theorie wire der rasche
Aufschwung der sozialistisch-realistischen Literatur nicht verstindlich.

Die deutsche sozialistische Literaturbewegung entfaltete sich als ein Glied der
entstehenden sozialistischen Weltliteratur und verstand sich so. Thre Entwick-
lung weist daher viele allgemeingiiltigeMerkmalc auf: so die untrennbare Ver-
bindung mit der marxistisch-leninistischen Partei der Arbeiterklasse, die stra-
tegische Zielstellung der kulturellen Lebenserneuerung durch die proletarische
Revolution, die Orientierung auf einen sozial klar umrissenen neuen kiinst-
lerischen Wirkungsbereich und den sozialistischen Ideengehalt. Der deutsche
Beitrag zur Theorie des sozialistischen Realismus ist internationalistisch, weist
aber auch einige spezifische Besonderheiten auf. Das waren — etwa im Ver-
gleich zur sowjetischen Entwicklung — die andersgelagerte historische Situa-
tion, die Kampfaufgabe im hochindustrialisierten imperialistischen Deutsch-
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land, in dem der Widerspruch zwischen Kapital und Arbeit alle Ebenen des
gesellschaftlichen Lebens erschiitterte; die starke traditionsreiche Arbeiter-
klasse mit einem relativ hohen Bildungsniveau; das vielfiltige, technisch
perfektionierte und imperialistisch geprigte kulturelle Leben als Feld scharfer
Auseinandersetzungen. In der Gesamtheit der theoretischen Aufierungen zeigt
sich aber auch als auffilliges Charakteristikum der feste geistig-ideologische
und organisatorische Zusammenschluf der sozialistischen Schriftsteller, die
Kollektivitit der theoretischen Anstrengung, die stets als moglichst viele
einbeziehende Diskussion gefiihrt wurde, nicht Sache eines oder elniger weni-
ger war, sondern durch den intensiven Meinungsaustausch eines groflen Teil-
nehmerkreises vorangebracht wurde. Die Interpretation dieser Entwicklung
als ,Gruppenkampf“ (von ,Linken“ gegen ,Rechte®, wie das zum Beispiel
Helga Gallas tut) widerspricht der Sachlage und auch der Selbsteinschitzung
der sozialistischen Schriftsteller, die sehr bewuft diesen kollektiven Prozefl
der isthetischen Meinungsbildung forderten. So heifit es in einem Programm-
entwurf des Bundes proletarisch-revolutionirer Schriftsteller:
»Die bisher erzielten theoretischen und praktischen Errungenschaften unserer
Literatur (auch dann, wenn sie Einzelerscheinungen waren) sind nicht Lei-
stungen einzelner, sondern sind die Resultate aus der proletarischen Literatur-
bewegung, die selbst wieder nur ein Teil der groflen revolutioniren Arbeiter-
bewegung ist.“!
Auch die individuell sehr unterschiedlichen Standpunkte, die bis zu gegensitz-
lichen Auffassungen iiber Einzelfragen gingen, sind immer nur als Glieder
innerhalb eines Prozesses zu verstehen, der zur Formierung der kiinstlerischen
Methode des sozialistischen Realismus fithrte und danach kontinuierlich im
Streben um ihre Konkretisierung und Bereicherung fortgesetzt wurde. Darum
ist die Herausnahme und Verabsolutierung einzelner Auflerungen aus dem
groflen Beziehungsgeflecht und die Abtrennung von ihrer praktisch-litera-
rischen Wirksamkeit falsch.
Bei der Ausbildung der sozialistischen Realismus-Konzeption spielen einige
theoretische Probleme cine besondere Rolle, die in verschiedenen Etappen
immer wieder auftauchen und auch heute nichts an Akrualitit verloren haben.

Soziale Funktion der Literatur

Der entscheidende Ausgangspunkt war die Frage: Braucht die revolutionire
Arbeiterklasse eine ihr gemifle Kunst? Was vermag revolutionire Literatur
im Klassenkampf? Welche Funktion hat der sozialistische Schriftsteller? Von
der Art der Antwort hingen alle weiteren isthetischen Konsequenzen ab.
Nicht zufillig wurde die klare Stellungnahme zu diesem Kernproblem erst

! Entwurf zu einem Programm des Bundes
Tradition der sozialistischen Literatur in Deut
und Weimar 1967, S. 399.

proletarisch-revolutionirer Schriftsteller (1932). In: Zur
schland. Eine Auswahl von Dokumenten. 2. Aufl., Berlin
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in der zweiten Hilfte der zwanziger Jahre erar_beitet, a}s sich die Komr.n;’m-
stische Partei Deutschlands zu einer 1enini.susch gefiihrten I?.rolet;nsv en
Massenpartei entwickelt hatte und viele praktxsche. Erfahrung?n iiber das e:i-
hiltnis von Partei der Arbeiterklasse und kiinstlerischer Intelligenz gesammelt
waren. .
:‘),Vci)iliiz:xd der Novemberrevolution und in den ersten NachknegSJ.ahx:fzn sy};n-
pathisierten nicht wenige Schriftsteller aufrichtig mit der .rev?lutxor;r?g :l:-
wegung der Arbeiter und der werktdtigen Massen, 1n der sie du(a1 entschei ::iri:s:
Kraft fiir geschichtlich bedeutsame Verinderungen s.ahe?. .l‘tller ings ;vlar iy
historische Mission der Arbeiterklasse meist aus.sd'xlneﬂhdx ok(?nomlsb ge et;
tet worden; in Unkenntnis des Marxismus in seiner Gesa.mthelt glau;1 ::n viele
Vertreter der progressiven Intelligenz an die notwendige kulturell- un:ian.x-
stische Sinngebung des proletarischen Befreiungskampff:s von afxﬁcn (\I;u wig
Rubiner: ,Der Proletarier befreit die Welt von der wxrtscha&‘llxdxcn ergan-
genheit des Kapitalismus; der Dichter befreit sie von der Gefuhlsverganglex}-
heit des Kapitalismus®, 1919%). Aus diesem Grunde fiel es r.r'mnchem I{\rlxlge ;o;
rigen der revolutioniren Schriftstellergruppen :schwer,.dl.e fuhrendek oﬂe e-
Arbeiterklasse anzuerkennen, weil eigene cthxsch—sozla}hsnsd]e Zu“un splro
gramme als Gradmesser fiir politische Reife der ,passiven Massen® angelegt
wurden. Nur ein verhiltnismifig kleiner Tei‘l vollzog den l'(omplm.erte-n
Ubergang auf die Klassenpositionen des revolutioniren Proletariats bereltsd in
der ersten Hilfte der zwanziger Jahre. Fiir sie und alle anderen nad1f<.)lgen. e;:
Schriftsteller biirgerlicher und kleinbiirgerlicher Herlfunﬂ war daf 1dent1;
mit der bewufiten (hiufig organisierten) Bindung an die re}/o.luuonare ngldut
der Arbeiterklasse und mit der Ausformung eines marxistischen Weltbi e;
durch theoretisches Studium, Verarbeitung eigener chenserfnhrungen. un
aktive Auseinandersetzung mit den Zeitproblemen auf der proletarischen
i Klassenauseinandersetzungen. ‘ _
g::kd;:r prinzipienfesten Fithrung des ideologischen Bereichs durch dxelKI.’D
und der Entwicklung eines eigenen Presse- und Yerlagswesefls der revo u:ilo-
niren Arbeiterbewegung waren Mitte der zwanziger Jahr? die entfchcldlen en
Faktoren herangereift, um die Frage nach der. Rolle der L:teratur im Kfisisen—
kampf aus der Sphire der abstrakten isthetischen }Zntwurf.e h.erauszyl i Sn'cln
und mit ihr konkrete soziale Bediirfnisse zu formullerefx. D.xe emdeut\§edte -
lungnahme der sozialistischen Schriftsteller fiithrte schhcfSl@a zur (IEru-n ung
der literarischen Massenorganisation, des Bundes proletarisch-revolutiondrer
i 8). :
.Ig)cfsr l{zesitc‘lzil::d(xﬁlei(?he Eintreten fiir eine fiem revol.utionbsren Pr:i)letarlat g;—l
mife, eigenstindige Literatur stand un Einklang mit Lenins .Fo; -erun.sg(,:,h :uals
den literarischen Sektor als Bestandteil der gesamten Parteiarbeit, ni

i i lution. Leipzig 1971, S. 169.
* Ludwig Rubiner, Kameraden der Menschheit. Dichtungen zur Weltrevoluti
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Sondergebiet, sondern im Zusammenhang mit allen ideologieverbreitenden
Bereichen zu behandeln. Thre eigene innige Bezichung zum kiinstlerischen
Wort machte die kommunistischen Schriftsteller zu berufenen Verfechtern der
besonderen kiinstlerischen Wirkungsmoglichkeiten von Literatur, ohne dag
sie dabei den Boden der Realitit verlieen. Becher schrieb in der Linkskurve
(1/1929): ,,. .. wir sind nicht so hoffnungslos literaturglidubig und wortbeses.-
sen, um nicht zu erkennen, welche natiirlichen Grenzen der Kunst gezogen
sind,* aber er betonte an gleicher Stelle die Fihigkeiten der Kunst, oo« bis
zur letzten unbewufiten und innersten Gefiihlsregung® vorzudringen.* Diesen
Gedanken hatte er bereits friiher mit der Aufforderung an die revolutioniren
Kiinstler verbunden, ,,die Revolution bis in jede Herz- und Nervenfaser hin-
ein zu organisieren . . .“;* der Kampf um die Emotionen, um den Einfluf auf
das Denken und Fithlen der Arbeiter stand im Zentrum aller Auflerungen.
Die Literatur wurde zunehmend besser als Bewufltseinsphinomen, nicht nur
als Bereich der sozialen Praxis verstanden, ihre Widerspiegelungs- und Ideo-
logiefunktion als das eigentliche Aktionsfeld des revolutioniren Kiinstlers
der Arbeiterklasse.
Um zur »Durchschaubarmachung® der Welt beizutragen, bedurfte es einer
Literatur, die Wirklichkeit nicht nur reproduzierte, sondern in ihrer Ver-
dnderlichkeit zeigte, auf Verinderung (des BewuRtseins als entscheidender
Vorbedingung fiir die Verinderung des Seins) zielend. Darum lautete die
bekannte Definition im Aktionsprogramm — Entwurf des Bundes, dafl ,,pro-
letarisch-revolutionire Literatur eine solche ist, die Herz und Hirn der Arbei-
terklasse und der breiten werktitigen Massen fiir die Aufgaben des Klassen-
kampfes, fiir die Vorbereitung der proletarischen Revolution gewinnt, ent-
wickelt und organisiert“.® Diese funktionale Literatur-Konzeption war ge-
meinsame Uberzeugung, einstimmig gebilligt. Unterschiedlich waren anfangs
hingegen die Meinungen iiber die Gestaltung dieser Literatur und iiber die
Rolle des Schriftstellers. Wenn auch in den Reihen der proletarisch-revolutio-
niren Schriftsteller Einmiitigkeit dariiber bestand, dafl die Verbreitung und
Festigung sozialistischen Bewuftseins nicht durch linksbiirgerliche Literatur
erreicht werden konnte, mufite doch erst genauer bestimmt werden, worin
und wodurch sich die Literatur der revolutioniren Arbeiterklasse von jener
unterscheiden und auszeichnen sollte. Die Abgrenzung war der notwendige
erste Schritt, die Verallgemeinerung der neuen Kriterien der zweite.
Zu schaffen war sie nur von Schriftstellern, die sich als zuverlissige Kampf-
gefihrten der Arbeiterklasse im Ringen um das sozialistische Ziel bewihrten,

3 Johannes R. Becher, Unsere Front (1929). In: Zur Tradition ..., a. a. O., S, 138,
¢ ebenda

* Johannes R. Becher, Biirgerlicher Sumpf / Revolutionirer Kampf (1925). Zitiert nach: Literatur der

Arbeiterklasse, Aufsitze {iber die Herausbildung der deutschen sozialistischen Literatur (1918 bis 1933).
Berlin und Weimar 1971, S. 461.

* Entwurf eines Aktionsprogramms (1928). In: Zur Tradition . . . , 8. 119,
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mit klar formulierten und scharf umrissenen Aufgabﬁn uxfd de'r waerfafnt-
;,-ortung an der planmifligen Verwirklichm'xg“." Vulgarsozx.olog;sche uV as:
sungen iiber die soziale Klassenzugehérigkext zum Proletariat ads er;te . :;‘
pedingung fiir einen sozialistischen Schr'xﬂs.teller verdunkeltendllas ro di;
verneinten letzten Endes die Moglichkeit eines bewuﬁt'en Anschlusses and
Arbeiterklasse. Zweifellos bildeten die aus dem Proletanatfclb.?t starrul\'mr.\\ ‘;‘n
kiinstlerischen Talente nicht nur einen starken Zust.rom fiir ﬁne so'm:h istis :
Literaturbewegung, sie ermoglichten iiberhaupt erst jene neue isthetis s Ql'leb
litit und Breite, die eine gewisse Losung vom k:fpxtallsuschen Ku.nSt (:mdl
herbeifithrte. Aber die Zugehorigkeit zur Arbeiterklasse garanuerltle n; h
keine revolutionire Literatur, die Ubersch'dtzung'der sehr wertvo enl t:-
triebszeitungen und Arbeiterkorrespondenzen -(”er‘. bra.uchen Ll{eu:ie prz). eks-
rische Literatur zu konstruieren, wir haben sie. .. % hxe.B es m"h.exl; .md
kurve®) hemmte empfindlich die kulturschopferische Lex_stungsfi.l ig }flt' d:::
literarischen Talente aus dem Proletariat, i.hre'weltanichauhc'he un ;s_tke?ls'tbIt
Weiterbildung, reduzierte die Aufgabe, die eigene kiinstlerische Subjektivi :
systematisch auszuformen. Der aus der herrschenden Klasse hervorgega.nge.r:h
Schriftsteller war nicht zu einer ,,Geburtshelfer“-RPIIe verclammt.3 wie si
beweisen sollte, der Arbeiterschriftsteller konnte sich zum Reprasenta}r:ten
einer neuen Literatur entwickeln, sowohl Becher,' Brecht, Anna Seg ersci
Friedrich Wolf als auch Willi Bredel, Hans Marchwitza, .Adam Sdlarr'e‘ra;m‘
viele andere waren in gleichem Umfang an der Herausbildung der sozialisti-
schen Literaturbewegung beteiligt. Die Weltanschauung der .rcfvoluuonarer;
Vorhut konnte nur aussprechen, wer sie ganz teilte um? 1'm.polxtlschen lc(ﬁlmp
praktisch vertrat. Die Ancignung der marxistisch-leninistischen Grun11 al:orc'n
und die Teilnahme am Klassenkampf gehorten darux}u zu den ersten kl(; e ;v
gelosten Aufgaben des Bundes proletarisdu—re?/o.luuonarer _Schnﬂ:ste. er. d1:
beschleunigten die Uberwindung der individualls-uschcn \'/'ereu_lzclung,ﬁausD (; 3
begriffenen Funktion und Verantwortung' entwickelte sich die bewufite Di
ziplin der proletarisch-revolutiondren Schriftsteller.

isch-iisthetische Kriterien der neunen Kunst . ) .
gi:: lgfsgixftsnis zur ,Kunst als Waffe“ (Friedrich Wo.lf) meinte mcll\: allt;m
das Verstindnis der literarischen Gesamtsphire als Ge'ber des Klas.sf:: illmp.es
und auch nicht nur das politische Auftreten rcvollfnonarcr S.ch_n d.te er u}i
Sinne der Arbeiterklasse und ihrer Partei, sondern in exster Linie die Li.::r:ie;r
liche Aussage des Kunstwerks selbst. Das waren komphz.lerte F;agsn. v 11 o
weltanschaulichen Lsung von der biirgerhche.n Ideologie wur e fr'asn. ?
sche Neubeginn, der Umbruch der kiinstlerischen Schaffensprinzipien ein

ilnj i : Die Linkskurve, 5/1929, S. 13.
1 1 Pilnjak und die Folgen, In: Die Linkskurve, '
’1’ g:itgmBSIt};f,eaeli)}EyUrlzerﬁz proletarischer Literatur. In: Die Linkskurve 2/1930
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geleitet. Die Ausarbeitung der isthetischen Programmatik war schwierig und

langwierig.

Die ersten Ansitze wurden in der Auseinandersetzung mit progressiven biirger-

lichen Schriftstellern gewonnen, in der Trennung von den Zeitschriften ,,Front*

und ,Neue Biicherschau® (1928/29); Becher, Kisch und andere verteidigten
und behaupteten kiinstlerische Schlufifolgerungen aus dem Parteilichkeits-

Prinzip der revolutioniren Literatur. Die sinngemifle Anwendung der elften

Feuerbach-These auf die Kunst, die angestrebte Wirklichkeitsverinderung mit

kiinstlerischen Mitteln setzte voraus, dafl sich der Schriftsteller nicht mit dem

Aufwerfen von Fragen begniigte, nicht allein die absurde Widerspriichlichkeit

des imperialistischen Systems entlarvte, sondern die Arbeiter zur Erkenntnis

verborgener Zusammenhinge und Gesetzmifigkeiten in der gesellschaftlichen

Entwicklung fithren und mit dem Ziel der Liquidierung des kapitalistischen

Mechanismus auch den Weg dazu weisen sollte.

Aus den monatelang gefiihrten Debatten schilte sich schliefllich eine konkrete

Vorstellung iiber die literarisch gestaltete Gesellschaftskonzeption heraus, in

der sich die Parteilichkeit eines sozialistischen Schriftstellers dufierte:

— in der Bereicherung der antiimperialistischen Grundhaltung durch die
historisch-konkrete Gestaltung der kimpfenden Arbeiterklasse, im Ent-
decken und Gestalten der geschichtlichen Uberlegenheit, im Vertreten ihrer
ethischen Normen;

— im Sichtbarmachen der historischen Perspektive, der Zukunftsgewilheit
dieses revolutioniren Kampfes.

Die junge sowjetische Literatur spielte eine mobilisierende Vorbild-Rolle fiir

die dsthetische Eroberung der geschichtlich neuen Vorginge. Ihre Anziehungs-

kraft war nicht auf formale Experimente zuriickzufiihren, sondern auf ihren

Wirklichkeitsgehalt; die (unterschiedlich gelungenen) Biicher wurden als

kiinstlerische Information iiber revolutionire Praxis aufgenommen. (Andor

Gabor, leitender Funktionir des Bundes proletarisch-revolutionirer Schrift-

steller, schrieb 1929: ,,Gladkows ,Zement® wurde als ein Buch ,vom Aufbau‘

.verstanden, es wurde nicht nur mit Begeisterung gelesen, sondern auch bis

ins einzelne analysiert und durchgearbeitet.“?) Im ,sowjetischen Stoff* ge-

wannen deutsche sozialistische Schriftsteller den Zugang zur kiinstlerischen

Gestaltung des proletarischen Kampfes als eines weltgeschichtlichen Vorgangs

und als realen Humanismus. Auf der IL Internationalen Konferenz in Char-

!&ow (1930) sprach Johannes R. Becher iiber die entscheidende Aufgabe der

internationalen sozialistischen Literatur, eindeutig fiir die Sowjetmacht Partei

zu ergreifen, ,konkret, lebendig, unmittelbar, in einer einfachen Sprache, die
jeder begreift, zu gestalten, zu bekennen, dafl dort eine neue Welt entstanden

® Andor Gabor, Uber den Einfluf der Sowjetliteratur in Deutschland. In: Zur Tradition ..., S. 66.

758

Elisabeth Simons: Theoretische Positionen des sozialistischen Realismus . ..

ist und tiglich von neuem entsteht“.’* Die vom Reisebericht bis zum grofien
lyrischen Epos reichenden literarischen Ergebnisse ermutigten zur dsthetischen
Erkundung des deutschen proletarisch-revolutioniren Alltags Ende der zwan-
ziger Jahre, zur Gestaltung der revolutioniren Krifte im eigenen Lande.

Das isthetische Prinzip der Parteilichkeit dringte auf vertieften Wirklichkeits-
gehalt, also auf Realismus. Die aktive Teilnahme an Klassenkampfaktionen,
die Zusammenarbeit von schreibenden Arbeitern und revolutioniren Schrift-
stellern hatten das Eindringen in proletarische Lebensbereiche erleichtert, den
Zugang zum ,neuen Gegenstand“ der revolutiondren Kunst geebnet. Welcher
Zusammenhang bestand zwischen der wahrheitsgetreuen Abspiegelung der
Realitit des proletarischen Alltags und der Parteilichkeit? Die kollektiven
Einschitzungen eines sowjetischen Romans fithrten erneut zur Bedeutung
der wissenschaftlichen Weltsicht fiir den revolutioniren Schriftsteller; seine
Fihigkeit zur Analyse von Klassenlinien im Zeitgeschehen, zum Erfassen der
Entwicklungsrichtung der Epoche, zur Erkenntnis von objektiven Gesetz-
mifigkeiten gibt ihm erst das Vermdgen, in empirisch faffbaren Lebenstat-
sachen die Wahrheit des Zeitalters zu entdecken und kiinstlerisch zu gestalten.
Nur eine ,Dichtung der Wahrheit“ (J. R. Becher, 1932 11) dieser Art entspricht
den Interessen der Arbeiterklasse; Parteilichkeit als dsthetisches Grundprinzip
ist darum keinesfalls vereinbar mit einer beschonigenden Korrektur realer
Tendenzen, die der bewufitseinsbildenden Funktion der sozialistischen Litera-
cur durch den Verlust des Erkenntniswertes entgegenwirken wiirde: ,Der
proletarische Klassenkampf, die beste Sache der Welt, hat die Wahrheit nir-
gends zu fiirchten® (Richtlinien-Entwurf des Bundes proletarisch-revolutio-
irer Schriftsteller, 1928!2). Umgekehrt — so das Ergebnis der Diskussion um
eine Erzihlung des sowjetischen Autors B. Pilnjak — wird die ganze Wahrheit
auch in jenen sozialistischen literarischen Werken nicht enthiillt, in denen ,das
negative Detail, mdge es noch so ,wahrhaftig’ geschildert sein, ohne die Zu-
sammenhinge und Wechselwirkungen des Gesamtsystems® steht und die Welt
des revolutioniren Kampfes zu charakterisieren vorgibt. Unter Umstinden
wird eine solche ,Teilwahrheit zur Liige, die objektiv schidigend das Werk
der Revolution angreift“.*®

Mit dieser Klirung der dialektischen Bezichungen von Parteilichkeit und
Wahrheit war eine Grundposition der Theorie des sozialistischen Realismus
geschaffen worden. Sie ist verwandt mit der auf ganz anderem Wege gewon-
nenen These von Maxim Gorki, dafl der sozialistische Schriftsteller die Gegen-
wart als Geschichte, das heiflt als Briicke zwischen Vergangenem und Zukiinf-
tigem, verstehen und zeigen miisse.

10 Johannes R. Becher, Die Kriegsgefahr und dic Aufgaben der revolutioniren Schriftsteller. In: Zur

Tradition ... S. . G
11 Johannes R. Becher, Kithnheit und Begeisterung, In: Zur Tradition ... S. 431, . .
2 Bnrwurf von Richtlinien fiir kommunistische Schriftsteller (1928). J. R. Becher-Archiv, Berlin,

1 Otto Biha, Der Fall Pilnjak und die Folgen, a. a. O
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Die entscheidende Leistung der deutschen proletarisch-revolutioniren Schrift-
steller bei der Bestimmung der qualitativen Besonderheit der sozialistischen
Literatur bestand in der tiefgriindigen Klirung des Parteilichkeits-Prinzips,
in seiner ideologisch-dsthetischen Prizisierung, im Erkennen des ,Primats der
Weltanschauung® als Angelpunkt. Diese feste Position wurde systematisch
ausgebaut. In einem redaktionellen Linkskurve-Artikel hiefl es im Februar
1931:

»Die Einfille, die Stoffwahl, die Anordnung, die Auswahl der Mittel, der Stil
usw. fallen ja nicht vom Himmel, sondern sind das Ergebnis einer ganz be-
stimmten Beziehung des Schriftstellers zur materielllen, sozialen und geistigen
Wirklichkeit seiner Zeit. Die Richtung der unbewufiten oder bewufliten Arbeit
des Autors an seinem Werk wird bestimmt durch seine philosophische Grund-
einstellung. Eine proletarische Literatur kann nur da entstehen, wo der
Schriftsteller auf dem Boden der Weltanschauung des revolutioniren Proleta-
riats, des dialektischen Materialismus steht. Nirgendwo, insbesondere aber
nicht in den kapitalistischen Lindern, wo jeder denkende Mensch, auch der
shundertprozentige® geborene Proletarier, unter dem Einflul der von der
herrschenden Klasse monopolisierten, idealistischen und metaphysischen Denk-
welse steht, geniigt fiir den revolutioniren Schriftsteller der instinktive oder
gefiihlsmiflige Anschluff an das Proletariat.“!* Die Konsequenz der welt-
anschaulichen Bindung zeigt sich am deutlichsten im Verhiltnis zur Partei der
Arbeiterklasse als der leitenden und organisierenden Kraft des revolutioniren
Kampfes fiir den Sozialismus.

Die kiinstlerische Praxis der sozialistischen Literaturentwicklung seit den
zwanziger Jahren bis in die Gegenwart bestitigte nachdriicklich die Richtig-
keit der isthetischen Ausgangsposition. Sie korrigierte alle Versuche (beispiels-
weise die von Georg Lukdcs), die zentrale Rolle der weltanschaulichen Grund-
haltung des Autors fiir die parteiliche Aussage eines literarischen Werks und
seine Funktion im Klassenkampf zugunsten anderer Faktoren — etwa der
Wah! bestimmter kiinstlerischer Formen oder Mittel — zu vermindern, weil
sie unweigerlich zu ideellen Substanzverlusten und zu einer Abschwichung
der eindeutigen klassenmifligen Wirkung sozialistischer Kunstwerke fiihren.

Bild des Menschen

Alle Kunst wendet sich an den Menschen und handelt von ihm. Die Partei-
lichkeit eines sozialistischen Kiinstlers muf8 sich daher auch in seiner Kon-
zeption des Verhiltnisses von Individuum und Gesellschaft offenbaren, in
seinem Fintreten fiir die grundsitzlichen Verinderungen dieser Beziehung,
die durch den Befreiungskampf der Arbeiterklasse ausgeldst worden sind.
Die theoretische Erarbeitung eines revolutioniren Menschenbildes gehorte

¥ Durchbruch der proletarischen Literatur. In: Zur Tradition, S. 288 f.
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(und gehdrt bis zur Stunde) zu den dringlichsten und schwierigste:n Aufgaben

der sozialistischen Literaturbewegung. Mit dieser Fragestellung ist das Ver-
stindnis fiir den realen Humanismus des revolutiondren Weltprozesses und
der sozialistischen Gesellschaftsordnung verbunden, sie umschlieft iisthetisch-e
and ideologische Probleme gleichermaflen. Unterschiede in den ki?nstlerl-
schen Individualkonzeptionen iiber Wesen und Gestaltungsmdglichk.elten d.es
neuen Menschentypus losten leidenschaftliche Streitgespriche aus, die bereits
Anfang der zwanziger Jahre begannen, in den dreifliger ]ahrer.l einen Hohe-
punkt erreichten und in jeder neuen historisch-konkreten Entwicklungsetappe
neu aufflammten, weil das gesellschaftlich determinierte sozialistische Ideal
vom Menschen mit der Verinderung seiner Wirklichkeitsgrundlagen der Mo-
difizierung bedarf. )

Als Diskussionsgegenstand dienten literarische Versuche, den Antagonismus
yon zwei gegensitzlichen Klassenwelten in der Stellung des Menschen zur
Gesellschaft und in ihr sichtbar zu machen. Viele Schriftsteller hatten aus den
Erfahrungen im ersten Weltkrieg, in den Klassenschlachten der unmittelbaren
Nachkriegszeit, unter dem Eindruck der siegreichen russischen Olftober-
revolution Lehren gezogen, wie sie Bertolt Brecht formulierte: ,Der einzelne
als solcher erreichte eingreifende Wirkung nur als Reprisentant vieler.“®
Die theoretischen Verstindigungen gingen von der erkannten historischen
Aufgabe aus, der durch die kapitalistische Arbeitsteilung bis ins Extrem ge-
steigerten Vereinzelung des Individuums mit der revolutioniren Urr.lgestal—
tung der gesellschaftlichen Macht- und Eigentumsverhiltnisse auch die Ver-
inderung der gesellschaftlichen Stellung des Menschen, seine Vergesellschaf-
tung, als humanistische Alternative gegeniiberzustellen. Wie sollte und konnte
die revolutionire Literatur dazu beitragen? _—

Die Entlarvung der menschenzerstorenden Auswirkungen des imperlahs.tl—
schen Systems, die Gegeniiberstellung der menschlichen Krifte und -F'aihxg-
keiten der Ausgebeuteten und ibrer unmenschlichen Lebensumstinde, 1.11e An-
prangerung ihrer Unterdriicker war wichtig, dafiir gab es verhiltnismiflig
viele und gute kiinstlerische Beispiele. Problematisch war die Gestal.tung de.:s
neuen Helden, des Angehorigen der durch ihre Kollektivitit, durch ihre Soli-
daritit starken revolutioniren Arbeiterklasse, der in seiner Bindung an diese
Kampfgemeinschaft gezeigt werden mufite. Die richtige,weil. objektiv 'ge.gebefw
Zielstellung war die polemische Uberwindung des biirgerlichen Individualis-
mus. Die anfangs der zwanziger Jahre hiufig vertretene Schluﬁfolggtfng., daf}
die (nicht individualisierte) Masse selbst den neuen Helden der sozialistischen
Literatur bilden miisse, zog nicht allein kaum zu bewiltigende Gestaltu.ngs-
fragen nach sich. Sie beruhte auf einer unrichtigen Einsafn'eitzung der Arbeiter-
klasse (mit einer einschichtigen geistigen Physiognomie, deshalb nur durch

15 Bertolt Brecht, Schriften zum Theater, Band I. Berlin und Weimar 1964, S. 276.
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Milieu und physische Stirke charakterisierbar) und ihrer kiinstlerischen Be.
diirfnisse (nach Belehrung durch vorgefiihrte modellhafte Klassenkampf_
aktionen). Die kollektive Zusammenarbeit von schreibenden Arbeitern ung
revolutioniren Schriftstellern, die Teilnahme von Literaturschaffenden an den
Klassenkampfaktionen und der alltiglichen Kleinarbeit an der Kulturfrop,
der revolutioniren Arbeiterklasse brachte Einsichten und Erfahrungen mj,
sich, die einem Beobachter von aufien nie zuginglich sein konnten. Vor allem
wirkte das Grunderlebnis der mit dem endgiiltigen Anschluf an die Vorhuyt
der Arbeiterklasse einsetzenden Wandlung der eigenen Lebens- und Schaffens.
bedingungen stark nach. In seinem Aufsatz ,Der Weg zur Masse schriely
Johannes R. Becher 1925 iiber den Zuwachs an Kraft fiir die »Adoptivsshne
der Arbeiterklasse* (Lunatscharski): ,Einerscits 18ste sich alles Zugespitzte
und Ubersteigerte ihrer Persénlichkeit auf, andererseits wurden sie Persén-
lichkeiten, Menschen, in einem neuen und jetzt erst in einem wahren Sinn . . |
Glich frither ihr ganzes Leben und Treiben cinem Motor, der zwar mit einer
rasenden Umdrehungszahl, aber mit Leerlauf lief, so war jetzt ihr Tun und
Denken ,eingeordnet, trieb, hatte Wirkung und Gegenwirkung — sie waren
von Objekten der Geschichte zu Subjekten der Geschichte geworden, “ 10
Dieses eigene Erleben war Vorbedingung, um echte Vorbild-Figuren mit einer
starken Identifikationswirkung schaffen zu kénnen (Braune, Neukrantz,
Seghers, Becher und andere), um in bewegenden Einzelschicksalen das mensch-
liche Reifen des Individuums durch die Teilnahme am Klassenkampf in einer
auf echte humanistische Werte gegriindeten Gemeinschaft und seine Einord-
nung in sinnvolle Zusammenhinge zu gestalten. Die massenhafte Verinde-
rung der Mensch-Gesellschaft-Beziehung setzt die Schaffung der sozialistischen
Gesellschaftsordnung voraus; die Entwicklung des realen Sozialismus beweist,
dafl die Uberfiihrung der Produktionsmittel in Volkseigentum und die Siche-
rung der Herrschaft der Arbeiterklasse und der mit ihr verbiindeten Werk-
titigen ausgehend von der Sphire der produktiven Arbeit neue menschliche
Beziehungen nach sich zog. Diese Zusammenhinge hatte Johannes R. Becher
in seinem bereits zitierten Referat auf der Charkower Konferenz im Auge,
als er iiber die Sowjetunion sprach: ... dort beginnt fiir alle Schaffenden,
gleichgiiltig, ob Kopf- oder Handarbeiter, ein Leben, das lebenswert ist, ein
Leben, darin der Mensch nicht mehr als Ware verschachert wird, sondern wo
der alte, geknechtete kapitalistische Mensch sich zu einem neuen Menschentyp
entwickelt .. .*
Ein besonderes Verdienst der revolutioniren deutschen Literaturbewegung
bleibt, dafl sie auf die vielfiltigen Keime und Ansitze fiir solche neuen
menschlichen Beziehungen aufmerksam machte, die sich bereits unter kapita-
listischen Bedingungen als zukunftsweisende historische Perspektive ausbil-

19 Johannes R. Becher, Der Weg zur Masse. In: Zur Tradition . . . , S. 57.
¥ Johannes R. Becher, Die Kriegsgefahr . . ., ebenda, S. 256 f,
762

Elimbetb Simons: Theoretische Positionen des sozialistischen Realismus . ..

en, geprigt durch Klassennormen des Proletariats und in unvere'{nbarellfl
- ’satz zur Lebenssphire der herrschenden Klassen stechend: An d.1e S_te" e
Gegcv?lolfsgesetzes der Konkurrenz tritt die proletarische Klz}ssensohdamat;
dcst sozialer Bedingungslosigkeit und Egoismus entwickeln 51.ch_ gesellscha{’c—
s'mt Verantwortungsbewufltsein und Kollektivitdt; statt Passivitat, ve.rl.oge—
oo Heroismus und Pessimismus kennzeichnen immer stirker pOlltlS(Ehe
?\c;:ivitiit und ein optimistisches Lebensgefiih] die Angehdrigen der revolutio-
néze?nAzziltZZiltii;n Literatur nur von sozialistisch—re::llistischen {‘mtoren
Delschaffene wirklichkeitstreue kiinstlerische Ve.rdichtung d1ese.r Erszhzmung::
aus der Wirklichkeit der imperialistischen Weimarer Republik un 1es' ;r.xld
faschistischen Widerstandskampfes zu lebensvollen Gest_alten wirkte leitbild-
haft, half bei der Durchsetzung dieser ethisch—ifthensdwn Klzgsenno:l‘im;,?1
als gesamtgesellschaftlichen Mafstiben nach 1945 in der D;DR. 1as f{uma_
vieler Hinsicht auf die theoretische Erdrterung der Probleme esf rdea en i 3
nismus in den dreifliger Jahren zuriickzufiihren. Au.fb.auenc! au end'vgz &
crarbeiteten Erkenntnissen iber die soziale DeFerfmnlerthel‘t <.:les. IE 1v1S ;]u.ﬂ:_
ciickten vor allem in den Aussprachen der emigrierten sozialistisd end ];:"1 -
steller unter dem Aspekt des ,ganzen Menschen“ (Becher) Ff'ag'}eln ir nﬂ_
faltung der sozialistischen Personlichkeit im Zx?sammenhang rmt.lld r;r ewx;al_
ten Kollektivbindung in den Vordergrund, die das Menschenbild der soz
listisch-realistischen Literatur weiter profilierten.

Fakt oder Fiktion ‘ b I )
Jede neue Stufe in der theoretischen Selbstverstindigung iiber Wesen und

Rolle der sozialistischen Literatur fithrte bewufit oder unbewuﬁt 1rnmeé naber
zum Realismus. Immer wieder tritt die Frage nach .dem grofleren fleéx.n
an Wirklichkeitsgehalt in das Zentrum. Ein entscheidender F;iktc:; ir ’ 1:
Hinwendung der Literatur zur unmittelibaren. Gegenwart un(.i fur 17; genj:trxl_
Erforschung der Lebensumstinde war die l?erlchter.stattung einer grofien .
zahl von Arbeiterkorrespondenten und die Entwmklun.g solcher qperat.lv;n
Genres wie der Reportage und der Skizze. Jede thematlscllxbneue l1ter;1r1(st::e:
Leistung baute auf zahlreichen vorangegangenen BeS'Ch;el ;ngtirllt. a:lln o
spielsweise beginnt so die bereits erwihnte kunstlerllsc e exab li ; r;gl des
,sowjetischen Stoffs“ oder die Gestaltur}g der rev.olutllonaren E rb elaﬁ e
triebsleben). Die erstaunlich umfangrelc‘qe ',,Bern':htshtera?r e; y Threa
Wert jedoch nicht allein als Vorfeld ffir die 11.terar1sd.1e Er? erung S
Gegenstands, sie leistete in der Parteipresse, in Betrlebszeltungen u g
blittern einen wichtigen Beitrag in der Agitation und Propaganda. =
Ende der zwanziger Jahre entziindeten 'si'ch.hjtuge Ausemander?ect;u;xgé:st;-
oder gegen die Notwendigkeit und Legl.tlmjtat det: dokumersltarl(si :nkte s
tungsweise in der proletarisch-revolutioniren Literatur. Standp
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Ausschlieflichkeitsanspruch verwirrten bis dahin erarbeitete gemeinsam,
dsthetische Grundpositionen. Mit Recht wurde beispielsweise ein Linkskury,.
Artikel von E. Steffens zuriickgewiesen, der die neue Literatur auf die ge-
nannten Betriebsberichte und Reportagen beschrinke wissen wollte: das lief
in letzter Instanz auf die Preisgabe der spezifischen Eigenart der Kunst alg
einer Sonderform des gesellschaftlichen BewuRtseins und auf Unverstindnig
fiir das kiinstlerische Bild als eine eigenstindige Verallgemeinerungs- und An-
eignungsform der Wirklichkeit hinaus und verengte den funktionalen Bereich
der sozialistischen Literatur unzulissig. Die Kehrseite der Uberschitzung der
»operativen Genres“ und ihrer Ergebnisse bestand im freiwilligen Verziche
auf die Ausbildung einer der revolutioniren Arbeiterklasse gemifien grofen
Kunst, das heifit: in ihrer Beraubung um ein unersetzliches Mittel der geistig-
kulturellen Entfaltung. '
Umgekehrt war die Verdichtigung der dokumentarischen Formen als nicht
klassenmifig und daher schidlich, wie sie etwa Luk4cs vorbrachte, nicht aus
der praktischen Wirksamkeit dieser Genres, sondern aus einem engen Kanon
dsthetischer Vorstellungen abgeleitet. Die Diskussion um die Verallgemeine-
rung kiinstlerischer Erfahrungen und Grundsitze war dort produktiv gewe-
sen, wo sie sich auf Kernprobleme des sozialistischen Literaturwesens bezog,
die unabhingig von der Reife des kiinstlerischen Talents, der stilistischen
Eigenart und auch der genrespezifischen Neigungen alle Autoren unmittelbar
betraf — etwa die Klirung des Parteilichkeits-Prinzips. Fragen der kiinst-
lerischen Gestaltung, tiberhaupt der Beziehungen von Inhalt und Form im
Kunstwerk spielten lange Zeit eine (allzu) untergeordnete Rolle; sie riickten
Anfang der dreifliger Jahre unter dem Gesichtspunkt der Erhéhung der
kiinstlerischen Qualitit mehr in den Vordergrund. Die Verlagerung der Dis-
kussion tiber Klassenkriterien der proletarisch-revolutioniren und sozialisti-
schen Literatur auf die Frage des Gebrauchs (oder der Ablehnung) ,moderner®
Darstellungsweisen stellte abgeleitete Probleme in den Mittelpunkt. Diese
Betrachtungsweise war kiinstlerisch unergiebig, sie fand darum entschiedenen
Widerspruch (sowohl durch Arbeiterschriftsteller wie Otto Gotsche in Ver-
teidigung der Leistungen von Willi Bredel als auch vor allem in den dreifliger
Jahren durch bekannte Schriftsteller wie Brecht und Seghers). Obwohl die
Forderung, zu Gesetzmifigkeiten der Wirklichkeit in der kiinstlerischen Ge-
staltung vorzustofien, sie durchschaubar zu machen, durchaus den kollektiv
erarbeiteten Grundpositionen entsprach und sie unterstiitzte, bestanden
ernste Meinungsverschiedenheiten in der Bewertung der sinnlich-konkreten
Unmittelbarkeit, der ersten Stufe des kiinstlerischen Erkenntnis- und Schaf-
fensvorgangs, des realen Bodens fiir die schpferische Phantasie.
In der literarischen Praxis hatte es eine so schroffe Gegentiberstellung von
»faktischer und ,fiktiver® Gestaltungsweise nicht gegeben. In den meisten
literarischen Beitrigen fithrte das Bemithen der Autoren um historische Kon-
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kretheit zu einer Vermengung fiktiver Gestalten mit authent'isd}‘en UrnIs{tlan;
den (beispielsweise in der Erzihlung ,,Barrikaden. am Wed.dmg von Klau
Neukrantz); die Verbindung der erfundenen Figuren mit Zelterelgllnis?n
rwies sich als fruchtbar fiir das kiinstlerische Erfassen der Ep.ocl:lenwa r Em
‘1:;1 den dreifiger Jahren und spiter entwickelte Anna Seghers in ihren grofien
i d weiter.
manen diese Darstellungsart hervorragen . '
Ig:r literarische ProzeR der folgenden Jahrzehnte bfasta.ugte vor }a:ll.em zwel
Erkenntnisse in den Debatten um das Problem de{; V}Vln'll;lujlke}tfnad'e. ottty
i i * icht auferhalb der tiir die
uch die ,operativen Genres“ stehen nicht alb ¢ j i
i)zialistische Literaturbewegung geltenden 1f1eolog1sd1-a§thetls&1¢.an G-rgjn
prinzipien. Der unmittelbare ,Kampfwert® dieser beweglichsten literaris
by i i “ abhingig.
ffe ist von der Entwidklung ihres zKunstwertes™ a : .
gi:: Entwicklung aller literarischen Genres, Gestaltungsn.futtel, Hanc.lschnfter‘:
ist richtig und notwendig: im gleichen Aufsatz ,Kithnheit und Bege1ste;ung.
l(1‘)32) in dem Johannes R. Becher fiir die Schaffung des ,,gx:)}ilen pro etactg-
b} 7 ]
“ eintri f, die Tagesfragen nicht zu verna
chen Kunstwerks® eintritt, fordert er auf, die T: nicht :
ia:sigen ,Flugblitter, Propaganda- und Agitationsflugschriften® zu verfas
sen.!® Das gilt bis heute.

" . ) de
timmung der literarischen Schaffensmetho ‘ .
IS;:istlden dgreiﬁiger Jahren nahm die Beratung literarischer S&ﬁﬁ?nsfrag.ig
im engeren Sinne zu. Die Arbeitsgemeinschaften des Bundes beschangtlen si
cingehend mit GesetzmiBigkeiten der literarischen" Genses und Gesta tungs-
roblemen, in der Linkskurve mehren sich Aufs.atze tiber .Gestaltux;(gspro“
ll:leme wie zum Beispiel Anna Seghers ,Kleiner Bericht aus meiner Wer statt
(1932)," in Programm-Entwiirfen und redaktionellen Artikeln gewmnex;
Fl;agex:: der kiinstlerischen Meisterschaft und der. Beziehungen von Form un
Inhalt zunehmend an Gewicht. Das ist nicht allein auf das gestiegene Inte;fssfe
der‘SchriPcsteller fiir solche Fragen, sondern vor allem auf gewachsene Auf-
ben des Bundes zuriickzufiihren. . .
;g;iee:fersdﬁirfung des Grundwiderspruchs und die droher:ie ;\’Iachterlgrel’r:ucl;lg
i i ialisti Reaktion forderte auch den proletarisch-
der aggressivsten imperialistischen : e . e
ioni i i Ifach verstirkten Einsatz aller
revolutioniren Schriftstellern einen vie - oy
1 ivi ksmassen ab. Die , Wendung® des Bu
und Mittel zur Aktivierung der Vol _ _ - =
ienti chrittensten Teil der Arbeiterklasse
von der Orientierung auf den fortges ‘ i e
ie iti forderte eine Uberpriifung (und Er
die gesamten werktitigen Massen er ' ko
i Suche nach vielfiltigen neuen
des theoretischen Arsenals und eine ' f X
Eﬁzler&m Losungswegen. In einem Linkskume-AmkeIl er;aute;-tcb _]oh?;:e
i spferischen Methode® als bewu
. Becher 1932 die Bedeutung der ,,scho.p hode’ ;
11’:isx1§lerische Anwendung ideologisch-dsthetischer Grundprinzipien der prole

i i i benda, S. 428. .
: 'K’hange:ghl:;snadl:::’lil\{x‘;??vlv‘;i ‘::cil %Veﬁilﬁglrer:s: I§d. 11 Erlebnis und Gestaltung, Berlin 1971, S. 11 ff.
nna Se 5
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tarisch-revolutioniren Literatur, um unmittelbar und schlagkriftig in deg
Klassenkampf eingreifen zu kdnnen.®® 1934 wandte er (in seiner Rede auf
dem 1. Unionskongref der sowjetischen Schriftsteller) riickblickend auf dje
»im alltiglichen engen Biindnis mit dem Kampf der Arbeiter” in Deutschlang
entstandene Literatur den Begriff ,sozialistischer Realismus® an,”’ — 50 mit
vollem Recht die inhaltliche Ubereinstimmung der kiinstlerischen und theore.
tischen Ergebnisse der deutschen proletarisch-revolutioniren Schriftsteller mit
den in der Sowjetliteratur und der gesamten revolutioniren Weltliteratur
sichtbar gewordenen Entwicklungstendenzen betonend.
Die angestrebte Gewinnung eines neuen Massenpublikums, das sich nicht von
vornherein in ideologisch-politischem Einverstindnis mit den proletarisch-
revolutioniren Autoren befand, verlangte eine entschiedene Erweiterung und
Prizisierung der sozialistisch-realistischen Methode, beispielsweise eine grofi-
ziigige Ausweitung der literarischen Thematik: ,eine Verbundenheit mit dem
ganzen proletarischen Alltag ... mit all seinen Schattierungen, Widerspriichen
und Unterschiedlichkeiten® wurde zum Programm erhoben. 22 Andere Aspekte
waren Probleme der Volksverbundenheit, das heifit das Aufgreifen von
Lebensfragen, die breite Volksschichten bewegten, und die notwendige theo-
retische Klirung des Verhiltnisses von »gehobener® und ,Massen“-Kunst,
verkniipft mit der Suche nach den Schritten, die zur Uberwindung dieser im
Imperialismus bewuflt vertieften Kluft einzuleiten waren.
Hier beginnt sich bereits eine neue Etappe der literarischen und theoretischen
Entwicklung zu formieren. Die faschistische Diktatur beraubte die deutschen
sozialistischen Schriftsteller ihres eigentlichen Wirkungsfeldes, der materiellen
Grundlagen der Literaturbewegung, des engen Kontaktes mit Arbeiterlesern,
des Zustroms junger Talente aus dem Proletariat. Aber der Aufstieg der schon
kriftig entwickelten Bewegung des sozialistischen Realismus ist auch unter den
harten Bedingungen der Emigration und der Illegalitit nicht aufzuhalten.
In dem folgenden Jahrzehnt erscheinen zahlreiche hervorragende literarische
Zeugnisse die international bekannt wurden und ihre isthetische Ausstrah-
lungskraft bis heute bewahrten (Brecht, Becher, Seghers, Friedrich Wolf, Wei-
nert, Bredel und andere). Auch die theoretische Diskussion riff nicht ab, sie
erreichte vielmehr neue Héhepunkte mit der Veroffentlichung und Ausarbei-
tung entscheidender theoretischer Beitrige zur Weiterentwicklung des sozia-
listischen Realismus in verschiedenen Gattungen und Genres: Brecht entwik-
kelte mit der Verfremdung ein neues Typisierungs-Verfahren; Anna Seghers
und Becher klirten Mdglichkeiten der Vertiefung des literarischen National-
Gehaltes; Friedrich Wolf, Erich Weinert, E. E. Kisch und andere verallgemei-

* Woriiber sollen wir schreiben? In: Zur Tradition ...

S. 411,
#t Johannes R. Becher, Die deutschen Schriftsteller und der 1. Unionskongref der Sowjetschriftsteller,
ebenda, S, 599.

™ Johannes R. Becher, Unsere Wendung, ebenda, S. 381
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der antifaschistisch-demokratischen Umgestaltung und kulturellen Erneuerun
Deutschlands.
Der gliickliche Umstand, daf8 die erste sozialistische deutsche Schriftsteller.
generation nach der Befreiung ihres Heimatlandes vom Faschismus aufer-
ordentlich aktiv und in entscheidenden Funktionen an der geistig-kulturellen
Neugeburt beteiligt war und sich in der Folgezeit mit ganzer Kraft fiir den
sozialistischen Aufbau in der DDR einsetzte, sicherte das Einflieen der vor
1945 erworbenen Grundpositionen des sozialistischen Realismus in die kiinst-
lerischen Prozesse.
In der DDR wurden die revolutioniren kulturellen und kiinstlerischen Tradi-
tionen systematisch erforscht, ihre Verbreitung diente der produktiven Selbst-
verstindigung der Gesellschaft iiber Klassenherkunft und Mafstibe der sozia-
listisch-realistischen Gegenwartsliteratur und -kunst. Die Aufmerksamkeit fiir
den theoretischen Beitrag deutscher Schriftsteller und Kiinstler zum sozialisti-
schen Realismus ist in den letzten Jahren stindig gewachsen.
Es ist erfreulich, da auch in der BRD das Interesse an den lange Zeit totge-
schwiegenen oder geschmihten kulturellen Leistungen und Erfolgen der revolu-
tiondren deutschen Arbeiterklasse zugenommen hat. Allerdings sind »ideologie-
kritische“ geistesgeschichtliche Interpretationen eher geeignet, ihre praktische
Auswirkung im gegenwirtigen Klassenkampf zu hemmen als zu frdern.
Daf} Traditionslinien fiir unsere Zeit erschlossen werden koénnen, setzt das
Kennen und richtige Einordnen der historischen Entwicklung voraus. Auf den
theoretischen Beitrag zum sozialistischen Realismus bezogen heifit das: die
sozialskonomische, politische und kulturelle Entstehungssituation zu beach-
ten, die Zielstellung und Ergebnisse der Debatten beeinflufite. Die Entwick-
lung der sozialistisch-realistischen Literatur und Theorie war in allen Etappen
ursichlich und sehr eng mit der von der KPD gefiihrten revolutioniren Ar-
beiterbewegung verbunden, darum kdnnen auch die Diskussionen um Ent-
stehung und Wesensbestimmung der neuen Klassenliteratur und um ihre
Forderung nicht aus diesem Bezugsgefiige herausgelost werden. Ohne den aus
der politischen Gesamtbewegung empfangenen Impuls sind die theoretischen
Bemithungen nicht richtig zu verstehen. Ebensowenig kénnen sie von ihrem
Gegenstand, dem literarischen Prozef}, abstrahiert werden, denn die #stheti-
schen Beitrige der revolutioniren deutschen Schriftsteller bewegten sich nicht
in der diinnen Luft akademischer Hypothesen, sondern gingen vom konkre-
ten Schaffensvorgang aus und zielten auf ihn. Schlieflich bedeutet exakte wis-
senschaftliche Interpretation der theoretischen Beitrige zum sozialistischen
Realismus, daf sie als eine spezielle Erscheinungsform des gesetzmifligen Auf-
stiegs der Arbeiterklasse zum Subjekt der Geschichte verstanden werden. Nur
das Ausgehen von der historisch-materialistischen Betrachtungsweise, nicht die
isolierte Bewertung einzelner Kunstkonzeptionen oder Stilrichtungen macht
tiberlieferte Erkenntnisse fiir unsere Zeit handhabbar.

g
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Friedrich Hitzer
Verweigerte GréBe oder groBe Verweigerung?

Das Dilemma zwischen Menschenbild und Geschichte

Gruppenbild mit Dame ist Bolls bislang ehrge.:izi.gstes U.nterne:hmer}.1 Es
spielt sich in der ihm vertrauten Gegend ab. Wie in all seinen literarischen
Werken ergeben sich existentielle und historische Erkenntmsse_ aus Erfahrun-
gen in Familien und unter Freunden, von Mann und Frau, zwischen Ve.rtrau—
ten und Fremden — nicht im Niemandsland, auch nicht ohne iibergrelfen.de
nationale Geschichte, sondern in der Gegend, in welche seine. Menschen hin-
eingeboren sind, aufwachsen und zu leben haben: im Rhel.msche?n . das
macht er zu seinem Universum. Das Auflere der Geographie bleibt diffus,
ist absichtlich provinziell. Soweit es das Gemeinwesen betrifft, %itinr}.ten es
auch andere Orte sein, wo West-Deutsche leben. Die Umgebung ist fut.‘ Boll
auch ethnisch begrenzt, er konnte seine deutsche Geschichte iII.l Bayenschen
oder Schwibischen nicht ansiedeln. Das Regionale ist Bestandteil seines Rea-
lismus. o .
Im Mittelpunkt steht die Rekonstruktion des bisherigen Leben.s einer fS-
jihrigen Frau — Leni Pfeiffer, Tochter des kurz nach dem- Krlege. todh.ch
verungliickten Bauunternehmers Gruyten. Die Rekonstruktion beginnt im
Jahr 1970. .
Leni gibt iiber ihr Leben keine Auskiinfte. Das tun andere, die sie k.ennen:
Sie hat einen Sohn, der im Gefingnis sitzt. Es gibt wenig Personen, die Ler}l
verstehen, ihr Leben, ihre Verhaltensweisen. Es sind auch nicht viele da, die
ihr jetzt helfen: Leni soll aus ihrem elterlichen Haus zwangsger'aiurrft werden.
Sie lebt dort bescheiden und zuriickgezogen und ist doch Anlafl fiir skanda-
18ses Gerede: wihrend des Krieges hatte sie eine Affire mit einem Russe.n und
jetzt, im Alter von 48, mit dem tiirkischen Gastarbeiter. Das Gesetz ist auf
der Seite des Hausbesitzers Hoyser. o e
Hoyser hatte Lenis elterliches Haus in dem letzten Kriegsjahr gekauft, als sxe.vol-
lig verschuldet war. Das kam daher, daf sie ihren zu Zucht%lau_s veru'l.'tedten
Vater und Boris Koltowski, ihren Geliebten, so versorgte, Wie sie es fur'not-
wendig hielt. Thr Einkommen als angelernte Arbeitskraft in der Kra}nzbmde-
rei Pelzer reichte dafiir nicht aus. Als die Gliubiger dringten und die Gefahr
bestand, daf die lebensgefihrliche Liaison mit dem ,Untermenschen® auf-
kam, 16ste Hoyser die Schulden ein und erhielt das Gruytensche I-.Iaus zu
einem Spottpreis. Inflation und W'aihrungsrcfor.m machten Hoyser rexcf: und
Leni arm — auch deshalb kénnen viele Leni nicht verstehen, warum sie den
elterlichen Besitz so leichtfertig, kurz vor Kriegsende, habe verkaufen kdnnen.

i i ie im Text in Klammern gesetzten Seitenangaben
t Heinri sll, G enbild mit Dame, K&ln 1971. Die im
bel;[ieelll:er:l\d:igloauf d?zpiglnﬂertelsmann Ve’rlag erschienene Lizenzausgabe.
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Andererseits hilt man Hoysers Vorgehen fiir unanstindig. Aber es gibt kaum
I:eut.e, die helfen oder etwas dagegen unternehmen. Am aktivsten sind aus-
landlsche.Freunde, ein Russe, der mit Boris im Gefangenenlager war, ein
Ti.irke, die eine Aktion planen, um die Zwangsriumung zu verhindern, mit
Hilfe von Lastwagen der Miillabfuhr, wo sie beschiftigt sind. Bei der: Be-
sprechung wird festgestellt, da auch Deutsche an der Miillwagenaktion mit-
machen miifiten, wenn die Sache Erfolg haben soll. In der Wohnung, wo ge-
plant wurde, ,ging es zu, wie es in einigen Nebenrdumen des Smolny in
St.. Petersburg im Oktober 1917 zugegangen sein mag® (S. 369).
Die Miillwagenaktion hat keinen Erfolg. Ihrer ganzen Anlage nach ist sie
anar.chistisch und wird dementsprechend von der biirgerlichen Presse hoch-
gespielt, als Aktion krimineller Elemente. Einen Aufschub der Zwangsriu-
mung erzielt die durch eine Geldsammlung zustande gekommene Einlosung
von Lenis Mietschulden, was die Presse so kommentiert: ,,,Gonner® eine:
gewissen Dame, der man nachsagt, sie gehdre dem Gunstgewerbe an, haben
durd? u.nverhéiltnisméiﬁig hohe ,Darlehen® die Riumung verhindert“ (S. 378).
l?amlt Ist Margret gemeint, eine tddlich kranke Prostituierte, die in ihrem
tieffreundschaftlichen Verhiltnis zu Leni wie Magdalena zu Maria wirke
Levs Inhaftierung hingt damit zusammen, dafl er durch gefilschte We&lsei
zu Lasten Hoysers die Zwangsriumung von der Mutter abwenden wollte
und als Filscher identifiziert wird. Uber Lev erfahren wir lediglich etwas
durch Gutachten, das ausfiihrlichste von einer Person verfafit, die auch fiir
den DGB arbeitet. Dort wird Lev iibereinstimmend hohe Begabung zuer-
kan?t, den Gutachtern bleibt aber unerklirlich, warum der Junge eine ,Nor-
malititsvortiuschung® bzw. ,Normalititsverweigerung® erkennen lﬁﬁ,t die
K(?nfrontation mit der Gesellschaft sucht, indem er dort Leistungen ’voll-
br}ngt, wo es ihm nichts ,einbringt®, hier aber verweigert, wo sie etwas ,ein-
bringen® kdnnten (S. 395, 401).2 )
Uber Lev und die gescheiterte Aktion, iiber den aktuellen Stand in Lenis
Lc?ben, erf.ahren wir nur Beiliufiges, gegen Ende des Buches. Es bleibt offen
wie es w‘?ltergehen konnte. Leni ist aktiv, verfaflt Schildertexte fiir eine De—,
monstration der Miillarbeiter vor dem Strafgericht: ,Ist Solidaritit ein Ver-
brechen?” — ,Wenn unsre Kumpels bestraft werden, wird unsere Stadt im
Miill ersticken.” Das bringt Leni die erste Schlagzeile im lokalen Boulevard-
bl?ittchen ein: ,Rothaarige Exnonne als Miillkutscher-Jakobinerin!® (S. 414)
Die Richtung ist angedeutet: Solidaritit und Aktion mit Proleten. Da;
komxflt ganz plotzlich, ist einfach da, ist das die Leni, ,die immer erst wufite
Wwas sie tat, wann sie es tat“? (S. 198). Erhalten wir hier ein Beispiel dariiber’
was in einem Menschen alles vor sich geht, der in das schwierige Unternehmeri
politisches Handeln der Arbeiterklasse aktiv miteingreift?
(Was die praktische Seite betrifft, so ist das Beispiel rithrend und naiv. Und
der bekenntnishafte Hinweis auf ,Nebenriume des Smolny im Ol;tober
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1917¢ bringt den aufmerksamen Leser auf die Frage: Ist das Hoffnung oder
Deutung? Oder ist es beides?)

In Bolls Geschichte erscheinen alle direkten politischen Hinweise wie ver-
steckte Spurenelemente. Die scheinbare Beiliufigkeit besagt aber nicht, dafl
dies fiir die Gesamtaussage von Gruppenbild mit Dame nebensichlich sei,
etwa dergestalt, daf man sie entfernen oder nach Belieben anders zubereiten
kann, ohne die Substanz des Buches zu beeintrichtigen. Diese Aussagen kon-
nen beiliufig geraten sein, weil sich der Verfasser auf das begrenzt hat, was
ihm vertraut ist. Moglich ist auch die Absicht: in der politischen und histori-
schen Auseinandersetzung wiirden letztlich nur die existentiellen Grundpro-
bleme des Menschen zihlen, die programmatische und institutionelle Seite sei
also austauschbar und deshalb nebensichlich.

Der Zugang zu dem Buch (wie zu deutscher Geschichte) ist nicht leicht. Boll
legt uns die Aufzeichnungen eines Verf. vor — die Abkiirzung betont den
Chronisten. Der Verf. sammelt Informationen von Leuten, die Leni kennen.
Das sind Freunde und Bekannte, Dritte, die iiber ,den Fall* gehort haben,
etwas damit zu tun hatten, ohne dafl es die andern wissen, Geriichte mit
Wissen vielleicht verwechseln. Der Verf. erschliefit auf diese Weise so viel wie
moglich aus der Vergangenheit dieser ungewdhnlichen Frau, die sehr ver-
schlossen ist und nach einem weitverbreiteten Werturteil nur negative Eigen-
schaften hat, wihrend wir durch die Recherchen des Verf. eine durchaus sym-
pathische Frau kennenlernen, mit allen eines Menschen wiirdigen Eigen-
schaften ausgestattet, begabt mit genialer Sinnlichkeit, kurzum ein Vorbild.
Die Erinnerungen, Berichte und Meinungen der Informanten, die der Verf.
besucht, Briefe und Dokumente aus Familiennachlissen, von Behdrden usw.
werden verbunden durch Erginzungen, Korrekturen und Kommentaren des
Verfassers. Dies rundet sich zu einem geschlossenen Weltbild des Autors Boll.
Die Meinungen und Haltungen anderer — aus allen Schichten, Berufen und
Altersgruppen — bringen eine Geschichte Deutschlands und der Bundes-
republik hervor, die von einem Erzihler erforscht wird. Der Autor Heinrich
Boll hat hier aus vielen Teilchen menschlicher und sozialer Beziehungen ein
monumentales deutsches Mosaik montiert. Ein kolossaler Entwurf, der sich
hinter dieser Rekonstruktion auftut, auch wenn die Methode bewufit die
Untertreibung sucht, Aussagen relativiert, abwigt, verwirft. Hier steht nichts
isoliert, obgleich alles verstreut ist, Berichte unterbrochen werden, zu de-
nen — aus anderer Sicht — der Faden wieder aufgenommen wird. Wer es
versteht, aus so vielen winzigen Elementen einen ganzen Zusammenhang

* In diesem .Gutachten® werden Hilflosigkeit und Unfihigkeit .singi er Beurteilungen parodicrt, die
Verhaltensweisen beschreiben, denen es an iiblichen gesellschaftlichen Erwartungen mangele. Um Leva
Haltung 2u akzentuieren life Boll das Gutachten wie folge schlicfen: ,Der G. kann nicht zu der Er-
kenntnis kommen, daf bei L. B. G. ,Normalititsvortiuschung’ vorlicgt, eher Normalititsverweige-
rung bei normaler Veranlagung. Die Tatsache, daf er instinktiv_die ihm angemessene Polarisierung

m:hd‘; hat: ein Beruf, der der Reinigung dient, aber als schmurzig gile.” Lev ist bei der Miillabfuhr
eschifrigt,
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herzustellen, der verfiigt iiber eine erstaunliche kompositorische Kraft, d
steht zj.uch-fiir das Ganze, der weigerte sich, die Atomisierung rnenschl’ich:r
u1:ld historischer Erfahrungen hinzunehmen und sie allenfalls zu registrierenr
ij.solcher Autor will die ganze Wirklichkeit wiederherstellen, nicht eine be'
11.eb1ge, sondern die Wirklichkeit der Zeit und des Raumes, von der er selb ‘
ein Teil geworden ist. , ;
Als Realist hat Bl auch die Methoden der Dokumentar- und Montagelitera-
tl{l‘. benutzt — Methoden der Umfrage, Recherchieren in Worterbilichern
Z.1t1eren aus Protokollen und Zeitungen. Indem er diese Methoden benutzt ¥
sie ?verden auch zum Teil karikiert —, hebt er sie sogleich wieder auf. Fithrt
er sie damit ad absurdum? Ich glaube, es geht ihm um den Nachweis ciafS da
Dokument allein noch lingst nicht authentisch ist: Wer iiber erfunc,lene Perf
sonen erfundene Personen befragen liflt, dabei so tut, als seien sie alle beim
Em.wohnermeldeamt registriert, hidtten ihre Identitit erst durch die ver-
ichledenartigen Institutionen der Gesellschaft erlangt, was bisweilen grotesk
ul.aerzogen und licherlich gemacht wird, will ausdriicken und bekriftigen:
die Walllrheit iiber Menschen, die erfunden und gestaltet werden, ist dex:
Wahrhelt. iiber Menschen, die gefunden und vorgestellt werden m;ndestens
ebenbiirtig. ’
SFeht das eine — die Fiktion — dem anderen — Dokument und Montage —
rfmht entgegen, erginzen sich also als Mittel der Wahrheitsfindung und Wirk-
l{d-lkeltsgestaltung, so entscheidet letzten Endes iiber Gelingen oder Mif3-
lingen das Bewuf}t-Sein des Autors.
H'e'u.lrich B&ll hat das Buch drei Personen gewidmet — Leni, Boris und Lev
F{ktlven Personen (Leni und Lev leben noch unter uns, abe,:r wer sie inter-.
viewen will, wird bislang nur das erfahren, was im Gruppenbild mit Dame
tiber sie nachzulesen und zu priifen ist). Eine Widmung ist die Zueignun
de'ssen, was einem lieb und wert ist, das, was zwischen der ersten und letzteﬁ
;elte velx-'lé‘iﬁenltllidlt wurd‘: — Gruppenbild mit Dame umfaflit Bslls Credo.
r sagt hier alles, was er bishe ie Wi
S el r zu sagen hat. Fast alles. Die Widmung wurde

Der Rornax? erschien 1971. Er wurde zwar besprochen, aber nicht wirklich
zur Kenntnis genommen ?

Es geht um die Geschichte einer 48jihrigen Deutschen, deren Leben in der

Soziogramm

3 ot . )
Heiflenbiittel versuchte den Roman fiir seine positivistische Asthetik zu vercinnahmen {)
ritten Reich

einer Gruppe®), Joachim Kaiser unterstellte dem Buch di
2 . € 4 ie Aussage, ich i
:luocll‘nlevl;a%c-?-hl‘l nli}ﬁllln der BRD (.Wic héllisch, wie finster dic.-n:ssa ri:;:-‘: !‘nﬂ::lcie:‘equ;TLVe hei
s war - in : ’l'WCk bietet sie den grofien Gefithlen, dem persénlichen Heil imm rgarégcn chIt
d\istisd;"v:r:w:?ge::c";bg?e’:e l.‘?:’?;rgredg' es Wo(l;lsm‘r(ldsrummcls tite, wenn man sich ih:; ::::ht :‘:I:rl'
c ; A ‘erweigerung, von der Kaiser spricht, ist freilich i icisch
integer im Gegensatz zu der intellektuellen Frivolitit u o j e Sredlich, moraliach uiid: policsch
{ telle nd dem Z i iti

i(;l,l:r r::i:ric?c]p‘l:::euger]z‘;‘c‘lrgmmf Bdur;h:us noch genieRt, auch v)v!:r:‘nm:: '3:::&: g:é!lt;;"dg::elg::
Buner s T cer wag. Mord :er;;; aBe wird (vgl. Rezension ,Freiheic fiir Charme und Schrecken® iiber
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Nazizeit bedroht ist. Sie steht fast allein und muf ihr allerhchstes Gliick

verbergen — die Liebe zu dem Sowjetmenschen Boris, dessen Kind — Lev —

Leni 1945 gebirt. Hatte es von ihr damals geheiflen ,Russenliebchen®,

_Kommunistenhure®, so will sie ihre heutige Umwelt erneut »ab- oder weg-

schaffen: ,. .. es ist nachgewiesen, dal man hin und wieder nach Vergasung

verlangt, der Wunsch danach ist verbiirgt, ob die Mdglichkeit dazu bestiinde,

ist dem Verf. unbekannt; hinzufiigen kann er nur noch, daf der Wunsch

heftig geduflert wird“ (S. 9 fL.). Die Bundesrepublik ist also spitestens 1970

durch eine Umwelt gekennzeichnet, in der erneut die Verfolgung jener droht,

die von den Nazis ,ab- und weggeschafft* wurden, ja es gibt sogar Personen,

die eine Vergasung von Menschen nicht nur nicht abwehren (wir baben von
nichts gewuft!), sondern ausdriicklich  wiinschen. Das Fazit des Romans:

in der Bundesrepublik gibt es mitten unter uns Faschismus, nicht irgendwel-

chen, sondern die Fortsetzung des deutschen Faschismus in neuen Formen.

Was sich zwischen 1970 und 1972 in unserem Land 6ffentlich abgespielt hat,

ist bekannt. Bekannt ist auch die Kampagne gegen Heinrich Bsll: wir sollten
nichts, auch gar nichts davon vergessen.

Dieser Roman ist ein Sinnbild deutscher Geschichte dieses Jahrhunderts. Er
will ein Beispiel fiir Menschlichkeit setzen, dafl es anders werden mufl als es
in unserer Geschichte war und in der Bundesrepublik Deutschland noch ist.
Die DDR kommt nur am Rande vor, sie ist nicht eingemeindet — sie fehlt
einfach. Als ,Herr Hochgestellt® — der Grofibiirger, Konzernverwalter, das
kultivierte Prinzip von Macht, Geld und Souverinitit — fiir die Beziehungen
zur UdSSR fast schwirmerische Worte findet (er mag die Amerikaner nicht),
sagt dieser Herr ,mit industriellem Hintergrund“ so ganz nebenbei, mit der
Sowjetunion konne man sogar ,die DDR von der Karte fegen® (S. 180 1.).
Nicht nur mit dieser Bemerkung schligt Boll ganze Kapitel der Geschichte
auf bis hin zu der Assoziation, daff in diesen Kreisen des ,Herrn Hochge-
stellt® die Brandtsche Ostpolitik zwar durchaus gern gesehen wird, aber doch
,etwas zu wenig energisch sei”.

Mit ,Herrn Hochgestellt* wird die Rolle des deutschen Groflkapitals ver-
allgemeinert. Boll liflt seinen Verf. dazu sagen: ,Es mag geniigen, wenn hin-
zugefiigt wird, daf es sich um einen Namen handelt, vor dem jeder Deutsche
in jeder Geschichtsperiode zwischen 1900 und 1970, jeder russische und Sow-
jetfunktionir in der gleichen Geschichtsperiode stramm stehen, vor dem sich
heute noch jederzeit simtliche Kremltore, wahrscheinlich sogar die beschei-
dene Tiir zu Maos Arbeitszimmer weit offnen wiirde, wenn sie sich nicht
schon gedffnet hat* (S. 180).

Ich glaube, daf in diesem Urteil des Verf. — der publizistische Charakter
der Aussage ist unbestritten und diirfte sich weitgehend mit der des wirk-
lichen Verfassers decken — alle Widerspriiche des Romans angesiedelt sind.
Das liegt aber weniger daran, daff B&ll dariiber zu wenig weif}, sondern eher
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daran, dafl er cinige dieser Herren ,mit industriellem Hintergrund“ zu
durchschauen glaubt, weil er ihre persénliche Sphiire ganz gut kennt. Selbst
wenn er jetzt alle Fakten kennen wiirde, sowie die Beschreibung der ver-
feinerten Kunst deutscher Grofikapitalisten, Verbrechen des Faschismus zu-
zulassen und zy finanzieren, ohne daR die Auftraggeber, die Michtigen,
wirklich erkanne werden, das weifl ja B&ll zu einem Teil recht genau, es
diirfte ihn aber in seinem Konzept nicht storen. Das Strammstehen
der Deutschen, das Aufgehen der Tiiren zum Krem! und zu Maos Arbeits-
zimmerchen (!), bedeuten also nadh Boll nicht Widerstandslosigkeit, sondern
» Wir-machen-das-Spiel-auch-mit«. Das geschieht demgemif, weil alle letzt-
lich demselben Moloch Geld und Macht und damit verbundenes Ansehen
anbeten, schwach werden und in die Knie gehen vor dem, der es angeblich
immer noch am besten kann.
Der Neureiche Werner Hoyser hilft Leni nur scheinbar, Angesprochen auf
seine Schuld, fiihrt Hoyser Marxisten als Kronzeugen an: die bejahen ja auch
immer mehr das »Profitdenken®. Wenn Heinrich Boll iiberhaupt zu Haf
fahig ist, dann haft er »Profitdenken®. Und da er nur das ,Denken® sicht —
und wer wiirde behaupten, daf dies nicht sehr augenscheinlich ist, wer wiirde
bestreiten, dafl nicht Geld Sozialisten ebenso schwach machen kann wie alle
vorausgegangenen nichtsozialistischen Generationen (wenn vom Geld noch
zu wenig da ist!l!) — geht Heinrich Ball iiber die Herkunft von Profit und
von Geld hinweg. Er registriert nur die Verfiihrungsfihigkeit des Indivi-
duums, nicht die Bedingungen, die jene Verfithrungsfihigkeit aktivieren
(unter verschirfrer Systemauseinandersetzung auch im realen Sozialismus).
Bolls Antikapitalismus ist nzr moralisch. Da er aber Moral nicht vom Kate-
chismus des Kardinals hernimmt, sondern von der kiinstlerischen Kraft, das
Verhalten der Menschen nach ihrem Handeln zu beurteilen und nicht nach
ihren Worten, will er nichts verschweigen, wenn er Widerspriiche zwischen
Wort und Tat feststellt.
In diesem Buch wird in einer Fiille von Geschichten und Menschenschicksalen,
die sich in allen Klassen, jeder Schicht, jeder Partei und sozialen Bewegung,
jedem Volk abspielen, gezeigt, dafl Licht und Schatten, Gutes und Boses,
Niitzliches und Verwerfliches, Tugenden und Laster, Gliick und Ungliick sich
tiberall wiederfinden, in jedem Menschen latent vorhanden sind, in dem einem
zum Durchbruch kommen, in einem anderen nicht. Nicht die ideologischen
Positionen entscheiden iiber Menschlichkeit und Unmenschlichkeit: das ist
das Credo von Heinrich Béll, soweit es aus den Recherchen seines Verf.
hervorgeht.

Das ist eine grofle Herausforderung — auch an den Autor,

In einem Interview mit der Zeit meinte Béll, er habe schon lingst positive
und negative Figuren aus der Literatur entfernen wollen, denn es gibe Figu-
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ren, die anfinglich als unsympathisch konzipiert seien und 131211{1 spiter als
syn;pathisch erweisen. Das ist thm nicht gelu.ngen. Zu seinem Ci. uw. e
Die historische Entwicklung prigt jedem ihren 1ftempel z;lll(.)sse ;'r e
i i i t ausges ! —
nstnimmt — das ist ohne sozialen Be'zugspun . . wit
;Edrc umhinkommen, das soziale Prinzip — morall)1s(c1h %ﬂ»ehen:t‘zl:tre;r}ll;:,
igkei idaritdt — lichen Maflstab der Humani -
Gerechtigkeit, Solidaritit — als wesent e
erkennen. Dies widerspricht keineswegs der BeoPachtun.g cEnd I(ie;r 'I;;tsap a:_
daf moralische Qualititen im Menschen und mchlt fEw1sd e:SChe az;es;hiChte
i inmal fir deu
teilen und Auffassungen erscheinen. Um es ein A S
itzen: i kann es subjektiv gute Menschen ge 1, U
zuzuspitzen: Unter Faschisten _ E
i i deshalb nicht gerade um so A
Antifaschisten auch Schurken. Ist es hal .
alsn grundsitzlichen Mafistab die antifaschistische Moral l;m Ig(arr.lpf,hv:o;l:: 1;1:;
illi Humanitit oder Barbarei geht,
ben oder Tod von Millionen, um : .
Il;;djste Gut zu verteidigen, durchzusetzen? Nicht nabch _de? abstr;;kter;1 tI:lx;gi .
iligt die Mi der Aufgabe in diesem Auge ]
ip: der Zweck heiligt die Mittel, sonder.n :
:;fr konnen nicht anders handeln, weil sie uns sonst alles nehmen, was lebens
t .St. . . 3 . l-
;era; und Ethik ergeben sich nicht aus dem W;derspmc.h 1m.1erhalemd1V1
dueller menschlicher Erfahrung, sondern dem k.onkret historischen Antago
nismus der Klassen. Bolls Menschenbild szll dsé Yv&d;rlliegen. e et
i i riff bekommen:
Heinrich Bosll will aber noch mehr in den ' kom § 3
i is wi Geschichte historisch und mora
von Leni und Boris wird deutsche . ' e
i i i i gedeutet. Deuts
tentiell mit der Geschichte der Sow.jetumon - . .
g::ll)suld im Uberfall auf die UdSSR wird in der Verl?mdung dleser bel;i;ir;
Menschen aufgehoben: durch Boris wird Leni zum zweiten Mal ge ore:h. e
ist diese Wiedergeburt iiberhaupt zustandegekomme;in? \X{elche. Elgen;er [2:. :r_
ini i i chen? Was ist es, das den einen im an 1
vereinigen diese beiden Mens : o SR
i i o inander? Thre Gemeinsamkeit ist es ja,
kennen liflt: wir gehSren zueinan : umke g
i Sohn, der jetzt in einem westde
hervorbringt, das neue Leben, den , . . vestdeutsc
Gefingnis ignhaﬁiert ist, weil er all das verweigert, was ihm hier, in dieser
Gesellschaft etwas ,einbringen® kdnnte. - o
Uflsseere Kenntnisse von Leni, Boris und Lev erfahren w1rduber Drlt}t; - zig
i i ifheit zitierbare Aussagen des toten Bor
den Verf. Direkte, mit Gewiflheit zitierb: , dos toten Boris und
i i i i Leni gibt es nur spirliche, die
haftierten Lev gibt es nicht. Von . .
::Iilne Liste von Satzfetzen nacheinander angegeben Werden..Sle bel;g‘m:, izr
Lenis Bindungen und Bezichungen zur Gesellschaft, der sie ange C}j)rK,"rzel
Elementares beinhalten: das Notwendige zum Uberlebenl,) aber a: Sinduun-
Hoffnungen fiir ein besseres Leben. Herrschendf L'e enswerte e
roen schlich, Fetische der Macht und des Geldes, entwiirdigte Sinneserle r.nss;
n ) . . . ..
r(r}l:':underlebnisse wie Liebe, Schmerz, Sehgkelt,"Lelﬁen 1.11:1d Gluclkbve':rwefzh
diese Gesellschaftsordnung den Menschen: Boll. l.aﬁt diese Erle nisse nach
dem Lexikon ,aus einem umstrittenen Verlag® zitieren, verwertet sie so
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nur noch durch Benennung der Anfangsbuchstaben (G., S., L. usw.). Die
Werteskala der herrschenden Normen wird durchgehend parodiert, grotesk
gesteigert und damit der Licherlichkeit preisgegeben, obgleich auch dann
wieder versucht wird, Versshnung anzuregen, Wege der Versshnung zu zei-
gen, keine Spur von Hohn und Haf gegeniiber denen, die einem das Men-
schenwiirdige verweigern: iiber dieser Welt des Grauens liegt ein Schimmer
von Heiligkeit. Auf die Wahlverwandtschaften der Zeit mit Hieronymus
Bosch und Vermeer wird verwiesen, und in der Tat breitet sich hier eher
ein Gemilde aus, der Bewegung des Geschichtsprozesses wird ein festes Bild
entgegengehalten.

Lenis angeborene Fihigkeit zum ,sinnlichen Genie“ hilt sie frei von Ver-
kriippelungen der etablierten Einrichtungen — Schule, Kirche u. i. Das ist ihr
Schutz, in der Liebe nichts Schmutziges zu schen. Leni liebt kreatiirlich. Die
angeborene Fihigkeit wird ihr in der Klosterschule von der Nonne Rahel,
einer Jiidin, zu Bewuftsein gebracht. Rahel hat vor natiirlichen Vorgingen
keine Scheu, legt grofen Wert auf einen gesunden Stoffwechsel ihrer Schiile-
rinnen; bei Leni klappt der Stuhlgang vorziiglich. Wir erfahren, daf Rahel
Lenis Talent fiir Sinnlichkeit und Mystik entdeckte; sie hitte ,eine grofie
Mystikerin werden konnen“. Rahels Lebenserfahrung und Bildung umfafic
drei Bereiche der Wissenschaft: Medizin, Biologie, Philosophie, unterlegt mit
theologischer Beimischung — ,ausschlieflich mystischer Herkunft“. Ganz
offensichtlich ist Mystik die Wiirze dieser Mischung (S. 38 fF.).

Aber erst der Sowjetmensch Boris Koltowski entdeckt Lenis ,Fihigkeit zu
erstaunlichen Sensibilitits- und Intelligenzleistungen®. Er spricht ein erstaun-
liches Deutsch, liebt deutsche Volkslieder und bringt Leni die Dichtung von
Trakl, Holderlin, Kafka, Brecht und Kleist nahe — ein wahrlich komplizier-
tes Programm ohne Marx, Engels und Lenin. Die Liebe zwischen den beiden
beginnt im Augenblick grofiter Schuld und Verstrickung der Deutschen:
Lenis ,Handauflegung® wird als religiés-mystischer Vorgang gedeutet. Lenis
Liebe beginnt im Moment, wo ihr Leben vom Tod bedroht ist: cine Deutsche,
von der bekannt wurde, daf sie es mit einem ,Untermenschen® trieb, hatte
mindestens damit zu rechnen, mit kahlgeschorenem Kopf auf dem Marktplatz
an den Pranger gestellt zu werden.

In sowjetischen Rezensionen wird die Bedeutung dieser tiefverstandenen und
erlebten Licbe einer Deutschen zu einem Sowjetmenschen zurecht als ein
Denkmal der Freundschaft zwischen den Vélkern und der Kultur gewertet,
denen diese Frau und dieser Mann entstammen. Zugleich wird kritisch ver-
merkt, Boris sei offensichtlich ,literarischer Herkunft“, sei Fjodor Dosto-
jewskijs Aljoscha Karamasow oder Fiirst Myschkin cher verwandt als den
Zeitgenossen des Oktobers. Diese Auffassung Iafie mich vermuten, daf} die
deutschen Figuren nach dem Verstindnis jener Rezensenten unserer Geschich-
te entstammen.
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In der Charakterisierung vieler Personen, Figuren, Haltungen und Situatio-
nen deutscher und vor allem bundesdeutscher Provenienz ist nach wie vor der
Realist Boll am Werk. In der Zeichnung des Ganzen, namlich in der Deutung
deutscher Geschichte gefihrdet mystisches Gedankengut den klaren Blick:
nicht nur Boris gerit Boll zur Konstruktion eines Wunschbildes.

Wenn wir erfahren, daf fiir Lenis Bildung Rahel und Boris entscheidend ge-
worden sind, korrespondieren auch die Krifte, die diese beiden Menschen be-
fihigt haben, sich zu erkennen. Weiterhin wird dargelegt, daf die Grofle
der Sowijetunion darin bestehe, einen Boris hervorgebracht zu haben. Die
grofte Bewihrungsprobe hat Boris in der Stunde, als fast alle Deutschen
schlottern, nur noch eines kennen: Tod oder Leben. In diesem Augenblick
lehrt Boris die Deutschen das Beten — im ,Sowjetparadies“. Mit anderen
Worten: das Wesen der Oktoberrevolution ist mystischer Natur, ist Alexan-
der Bloks Christus, der den ,Zwolf visionir voranschwebt — den zwolf
Bolschewiki in den Strafien Petrograds im Oktober 1917. Allerdings beher-
bergt Bolls Allegorie mehr Solschenizyn als Blok, mehr Berdjaew als Jessenin.
Diese Deutung der Oktoberrevolution geht aus Bolls Auffassung von Sozia-
lismus hervor. Er schafft sich gleichsam die Sozialisten nach seinem Bild, das
die Bischofe seiner Kirche verraten haben. Daran miflt er aber auch die deut-
schen Sozialisten.

Wie ist es aber moglich, daf Leni und ein Boris zusammenfinden? Die Vél-
ker einander nahekommen? Besorgen das Leute, die beten konnen? Wenn
gemeint ist, dafl diese mitkimpfen, um die Barbarei zu besiegen, die von dem,
was Boll hier unter Beten versteht, nachgewiesenermaflen gar nichts halt,
wire der Wirklichkeit geniige getan. Das triffc hier aber nicht zu.

Leni und Boris kommen als Mann und Frau in einer Kranzbinderei zusam-
men. Thr Gliick verdanken sie der Protektion des ,Herrn Hochgestellt®, der
dabei Schwierigkeiten hat; will heiflen: es gab damals Michtigere — Organi-
sationen und Verhiltnisse — als die Krupps, die zwar dann in Niirnberg
verurteilt werden, aber auch Gutes getan haben. Fin giitiges Schicksal fithrt
die beiden zusammen — nicht Aktion, nicht Kampf. Trakl, der in seiner
Dichtung Tod und Verginglichkeit der physischen Existenz beschwort und
deshalb dem Menschen die Angst davor nehmen kann — hat Boris frither
cinmal von ,Herrn Hochgestellt“ geschenke bekommen, vor dem Krieg.
(Der Grofkapitalist kannte die Familie des sowjetischen Handelsattachés in
Berlin, in der Boris aufwuchs). Sein Geschenk ist eine metaphorische Vorweg-
nahme des Grauens, das bevorstand. Alle Personen sind versinnbildlicht und
,schicksalhaft® ineinanderverwoben. In diesem Universum hat jede Erschei-
nung ihren Sinn, auch der Zufall. Das ,Sowjetparadies® wird von Pelzer eir}-
gerichtet, der von der Protektion weift und seine schiitzende Hand iiber die
beiden hilt. Dieses ,Paradies® ist auf dem Friedhof, sind unterirdisch ausge-
baute Familiengruften, in die Pelzer Strom und Matratzen reinlegen Jifit,
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sogar ein Heizofchen, kurzum das Notwendigste zum Leben. Der Kranzbin-
dereibesitzer Pelzer hatte urspriinglich sein Geld mit dem Zahngold gefallener
Soldaten gemacht — vor allem Amerikaner, die vor dem Tod Angst haben
und deshalb im Friedhof bestimmt nicht nach Menschen suchen werden, da
seid ihr sicher! — dieser Pelzer ist der Schlaumeier aus dem Volk, der noch
nicht weif}, auf wen man sich nach dem Krieg einrichten muf}, der Opportu-
nist, der immer weifl, wie man die Dinge zu schaukeln hat, wenn man durch-
kommen will, dieser Pelzer sichert das neue Leben: In der Totengruft sind
die Lebenden ungefihrdet, hier, im ,Sowjetparadies®, verbringen die Lieben-
den ihre gliicklichsten Tage, Lev wird geboren,® und Pelzer vollzieht die
Taufe: ,Da kams doch nicht mehr drauf an, ob der eine mal ein Nazi oder
Kommunist gewesen war, der andere ein russischer Soldat und die Margret
eine allzu barmherzige barmherzige Schwester, da gabs doch nur noch eins:
Leben oder Tod* (S. 293). ‘
Fiir jedwede Mystik ist die entscheidende Grenzsituation der menschlichen
Existenz die Versshnung angesichts der »Allgegenwirtigkeit“ des Todes
mitten im Leben. Von der Lésung dieses elementaren Grundwiderspruchs
hingt es ab, ob menschliche Existenz historisch materialistisch oder historisch
metaphysisch gesehen wird. An dem betreffenden Tag des Jahres 1945, wo
es nur noch eins gab: Tod oder Leben kann es durchaus sein, dafl Menschen
verschiedenen Glaubens, unterschiedlicher Weltanschauungen, ja politische
Todfeinde, sich zufillig in der unterirdischen Gruft eines Friedhofs zusam-
menfinden und von einem sowjetischen Kriegsgefangenen ein Gebet sprechen
lernen. Ich halte das zwar fiir wenig wahrscheinlich, was in Bélls , Paradies®
geschieht, lasse es aber als Gleichnis gelten. In dem Jahr 1945, als die faschi-
stische Militirmaschine in Deutschland zerschlagen wurde, gab es sicherlich
viele Millionen von Augenblicken, an denen Millionen nur noch eines kann-
ten: mit dem nackten Leben davonkommen. Realistisch ist aber B&lls Bild
nicht mehr. Hier miindet die Aussage im Niemandsland, das doch von Men-
schen besetzt werden miifite, die in einer solchen Situation ihr kleines Leben
damit grofl machen, daf sie eingreifen, kiimpfen, organisiert kimpfen, plan-
voll, niichtern. Das Licht der christlichen Wiedergeburt, das in Bélls ,Sowjet-
paradies“ — Erdkammern ecines deutschen Friedhofs 1945 — aufscheint, ist
allenfalls eine flackernde Kerze, die solange Licht spendet, bis der Bomben-
angriff zuende geht, der unter Umstinden die bekannten Schiitzengraben-
gebete hervorgebracht hat, die Angst all derer, die jetzt sehr sehr spit ein-
sehen, dal dieses Paradies nie notwendig gewesen wire, um einen Lev aunf die

¢ Der Bericht stammt von Pelzer. Leni habe das Kind am 2, Mirz 1945 geboren: . ... und sie wollte
es — das kann ich ja verstehen — nicht in ciner Gruft zur Welt bringen, und ihr heiliger Joseph wollte
das auch nicht, Die sind also iiber den zerbombten Friedhof in die Girtnerei, Leni schon in den Wehen,
Margret mit den Medikamenten, und dann haben sie ihr aus Torf und alten Decken und Strohmatren
a oin Lager gemacht, und sie hat ihr Kind da gekriege, wo es wahrscheinlich gezeugt worden isc.”
S. 286. In diesem Fall fille die dreliche Verinderung kaum mehre ins Gewicht, was die Allegorie im
ganzen betriffe: der mystisch-religidse Zusammenhang von Leben und Tod,
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Welt zu bringen. Diese Friedhofsgruft lifit ein immer w1e.derke.}‘1rende?
Betlehem assoziieren: dieses Betlehem ist makaber, auch wenn eine Girtnerei

dazugehort.

Mit seinem Menschenbild dringt es Boll aus der Geschichte, St?ifle pcrsbnhcfhe
Erfahrung mit historischen Ereignissen und den. epochalen p?lltxsshcnuﬁiusl‘eg-
andersetzungen unsrer Zeit, sein Sinn fiir Reahsmus,.der Bllfk fiir a t"afglx.d e
und trivial erscheinende Dinge, die Hoffnung nach Licbe, G}Jte und Zirtlich-
keit unter allen Menschen beschiitzt seinen Humanismus, bl‘exbt aber — hnls:'(l)(;
risch, politisch und dsthetisch — ein Dilemma, solange fileses Menschen i
nicht selbst iiberpriift wird. Das geschieht nicht. Auf diese 'Art .und erxse
iibernimmt Boll hier auf eine eigentiimliche unkritische Weise ‘Eln%elsd_nck-
sale von deutschen Sozialisten und Kommunisten, denen er die hxstorl.sche
Alternative im Prinzip zuerkennt, in der Realitit aber bisher abspricht.
Das geht von dem Altsozialisten Grundtsch aus, de.r 1914 aus Haf undci.:kVut
Spie geworden war, Leute drillte und haufenwelse' an die Fror.lt.s ickte,
weil fiir ihn ,1914 ein fiir allemal die Chance fiir einen Sozialismus in
Deutschland zuende war®. Grundisch trug dabei ein Bild von"Rosa Luxem-
burg in der Tasche — wie ,ein Heiligenbildc%lcn“. Warum ahox:te er auf zu
kimpfen? Nimmt hin, dafl ,die Herren qunaldemokraten die Rc?sa um-
legen lassen? Da gibt es spiter die Kommunisten Ilse Kremer und einen ge-
wissen ,68er® — den der Verf. ,Fritz* nennt. Ilse wolltc. und lionntc .schor:
1928 nicht mehr, macht nach 1945 nicht mehr mit, weil d-1e ,,Thal.manmsten
ihren Mann in der Zeit des ,Hitler-Stalin-Paktes* an die Faschisten ausge-
liefert hitten, ,Fritz* will nach Italien, weil er nach dem Aug.u.st 68 (CSSR) nicht
mehr mitmachen will. Das wird einfach hingestellt, unkrmsch.,. unproble.ma—
tisch; muf herhalten, damit Leni und Boris erst in voller Grofie erscheinen
kdénnen. .

Die Unterschiede zwischen den verschiedenen politischen Kriften in Deutsch-
land drohen zu verschmelzen, wenn zuletzt herauskommr, daf'S sie alle ge-
scheitert sind. Auf diese Weise wird die Auskunft von der Wltwe des S{x-
Mannes den Erinnerungen der Witwe des Kommunisten gleichgestellt. Boll
zieht hier zwar kein Gleichheitszeichen zwischen Faschismus und Kc:rnmu—
nismus, aber durch die Menschen, die das politische Programm vcrkorpem(i
sind Wort und Tat vollig durcheinandergcraten, da “werde'an mef;' ;n
Parteien gewechselt, so wie man das aus der hbe-ralen biirgerlichen G(ci:s i }1:5-
schreibung kennt, die ja auch zu dem Ergebnis kommt, d.aB am deutschen
Fiasko alle gleichermafien schuld seien, alle Klassen, alle Parteien. .

Die Kunst, Menschen in ihrer ganzen Widerspriichlichkeit zu gestalten, in den

vielfiltigen Verwicklungen, Verbindungen von Bekan.nten, P.artcicn, SC}'llld'll;
ten, sexuellen Beziehungen, ist in diesem Buch hochdifferenziert. Da Politi

und Geschichte als Thema mit integriert ist, sollte die Differenzierung auch da
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angewandt werden: an dieser Aufgabe ist Gruppenbild mit Dame gescheitert,
Der Ansatz fiir die Alternative ist vorhanden.

Die Alternative ist das Proletariat. Aber solange Heinrich B&ll den ,Prole-
tarier” nur in moralischen Kategorien sieht — das entspricht dem Verstind-
nis von ,Profitdenken®, dem Arbeitsprozef} als ,merkwiirdigen ProzeR“ —

wird ihm der Zugang zur Geschichte der Arbeiterbewegung nur durch tragische
Einzelschicksale moglich sein — und damit versperrt.

Auf die mannigfachen Beziige zu Dostojewskij wurde in der Kritik mehrfach
hingewiesen, aber iibersehen wurde dabei eines: Dostojewskijs Menschen-
bild wird in die historischen Prozesse, diec Spannungen und Konflikte einbe-
zogen und in Frage gestellt. Da gibt es nicht den Schimmer von Heiligkeit,
der zustande kommt, wenn das mystische Menschenbild nicht in seinen
Grundfesten erschiittert wird. Wer eben Kommunisten und Sozialisten nur

als die Christen des 20. Jahrhunderts sieht, iibersicht den Marxismus und die
Wissenschaftlichkeit des Sozialismus.

Bolls Versuch, die Epoche am Beispiel deutscher Geschichte in ihrer Beziehung
zur Oktoberrevolution zu deuten, miindet in dem Dilemma, dal dort, wo
er im einzelnen tiefe Aussagen macht, der Nebel der Mystik droht, der die
Welt-Anschauung triibt.

Das berithrt auch den Charakter und die Qualitit einzelner Bilder, Episoden
und Charakterisierungen, wo Banales neben Groflartiges zu stehen kommt.
Ein durchgehendes Motiv ist das Zigarettenrauchen. Es wird fast kultisch
zelebriert, ist Ausdruck von Kommunikation, vielleicht Erinnerung an das
»Brot der frithen Jahre“. Sinnlichkeit wird in ihrer Schénheit einprigsam
geschildert. Da ist auch die vernichtende Aussage iiber die Sexwelle als zu-
tiefst antihumane Geschiftemacherei: die erste deutsche Sexwelle begann in
den ,Entlausungsanstalten®, wo deutsche Soldaten derb-sinnliche Biuerinnen

aus der Ukraine nackt fotografierten, wer denkt da nicht auch an die ,Dusch-
rdume” der Vernichtungslager?

Fern von Priiderie verteidigt B&ll die Liebe gegen Ausbeuter, Heuchelei,
Fetischismus und Barbarei. Allerdings ist auch sehr deutlich zu spiiren, wie
problematisch es ist, wenn man sich so sehr mit der katholischen Erziehung
herumschlagen muf. Das Beriibren und Verdanen stehen im Zentrum, Men-
schen horen auch manchmal, Leni ,erh6rt® auch den Tiirken, Leni und Boris
»wohnen einander bei“. Schéne Worte, aber gerit das Ganze dann wiederum
nicht in den Bann der Geistigkeit, die manchen Nonnen eine so blasse Haut
verleiht? Der Geruchssinn scheint im Gruppenbild fast abhanden gekommen
zu sein: da wird nicht gerochen, sondern geraucht.

Es ist bemerkenswert, dafl alle Figuren, die im Leben stehen, aktiv sind,
Auskiinfte geben und sich dabei unwillkiirlich rechtfertigen. Heifl¢ das, wer
handelt, macht sich mitschuldig? Es gibt zwei herausragende Handlungen,
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ine passive und aktive Form des Verhaltens, die aus dem Zusammenhang
c . . . .
raus fiir Boll als vorbildlich gelten miissen: )
lll)eq ist die ,Stunde der Tasse Kaffee“. Leni bringt Botﬁs elrza Tia{sse Kéﬁe(;e::il
: 4 zbin .
iire die Angst aller andern Angestellten der Lranzbs
ersten Tag. Man spiirt die e
i i durch Schaden besonders fa
er Nazi Kremp — amputiert, also . : :
?d\lﬁgt Boris die Tasse mit seiner Kriicke aus der Hand. Leni h;lt emeoznwsl:,
Tasse und Jift darauf ihre ,,I-Iandauflcgung“' folgen. Alle beri ;;cgvv5
Minuten tédlichen Schweigens — das kann keu.mr vergesse.n”(S. l1 M) e
Diese Szene ist ein Hohepunkt — es kann kcm_e Humanitdt c.nnLeI. 31;!1 o
Solidaritit mit den Geschundenen geben, was immer auch die Ursa
en Not seien. » o
%i:dli)'p& sich aber Humanitit nur im individucllen Gestus.d'er Solll_(Iiarlc'lcaic
Oder will Bl damit versinnbildlichen, daff organisiertes }?o}ilfﬁczes"h:: ht;er;
duf Humanitit fithre? Heinricn Boll beru
zwangsliufig zum Verlust der . AR
i i ; i Bedeutung ist Lenis ,Handautleg
sweifellos eine Kernfrage. In ihrer e
i Verhalten des Vaters miteinbe .
besser zu begreifen, wenn man das D
i « kommt vom Dorf, schafit sic
Hubert Gruyten ist der ,Herrprolet®, er ] .
Arbeiter hoch, heiratet eine Architektentochter und Wl!:d ]jiaqunt;rne.}flfm;;‘S
il e, di i davon 1943. Er ist der Inbegri
Er macht Millionenprofite, die meisten : . : i
i i Wunschbild wie ,Herr Hoch
uten deutschen Organisators (er 1st zu gut, el .
zcstellt“, das geht schon nach Heinrich Mann nicht mehr), der.auch ngﬁfl ar;
welchem Verbrechen er jetzt verdient. Der Tod des' hochgeblldetefl o gz_
und die wadhsende Einsicht in seine Schuld veranlassen ihn dazu, d.as e1ge}r11e"b )
schift zu sabotieren. Er erfindet ,tote Seelen®. Da er a‘.iber nur z}lln BE.cter:uelr
i hllos Namen aus der russischen L1
Napoleon gelesen hat, schreibt er wa . : = Esiley 1
despl9. Jahrhunderts in seine Lohnlisten ein. Ein Sl‘awxst im l“n‘nifnzan?tdent
deckt zufillig, was fiir ,Ostarbeiter” in dicser. Firma beschaf’clgt. sin -
Tchitchikow, Swidrigailow, Rasumichin, Pusc?ﬂun, Gogol, ;olstm —la:sen
irgert sich vor allem dariiber, daf hier Turgenjew \.md Tschc. ow ausge s
worden sind, wobei es sich, wie er meint, nur um eine Schweinerei sel.r::sd e
bummelten Studienkollegen Henges handeln konnte (Henges stelltt; sidh ¢ ann_
tatsichlich als Mitarbeiter eines Ministeriums herauls, der Z,istar he;{t%e; ur;,d
1 : i Toten Seelen®, wird ver
krutierte). Gruyten, der Erfinder dieser o] : g
i i weige: dwede Geschiftschance. Er raus
verurteilt. Nach dem Krieg verweigert er j& t iq ;
i i bombten Betonkisten und komm
Triimmer, schweiflt Stahltriger aus zer : :
d:;)l:il um: An allen Gliedern von Stahl durchbohrt, mit dem er einst Profit
gemacht und Millionen den Tod gebracht hatte (S. 292). : e
Das Bild des Gekreuzigten, des Unternehmers, der Bu e tut, lde ih ver
weigert, hat damit sein Verfehlen, seine Siinden, gebiifit. Schuld und Sithn

5 . . B « ol
1e Bedeutu wird unterstr W er Verfasser die ,Minuten’ als Sekunden diagnostiziert, so-
erstrichen eil d g N
Die Bed ng wir N ( )
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am Beispiel des Unternehmers der Riistungsindustrie? Die Schuld glaub id,
gern, doch von Siihne kein Wort.
Auch die ,Toten Seclen® kann man nicht auf sich ruhen lassen. Bei Gogol
wird der Feudalismus entlarvt., Die »loten® dienen zur Bereicherung, in
diesem Fall zur Selbstschidigung der Besitzenden, als Motiv einer Gerechtig-
keit, die sich von selbst einstellt.
Die Eigenschaften von Boris, Leni und Lev, als das Menschenbild der Humani-
tit schlechthin, kénnen die Fortschrittlichkeit gefihrden. Sie kdnnen zu einer
Naivitit fiihren, die von der Reaktion schon immer mit Vorliebe mifibraucht
worden ist, weil Naivitit den Schmerz der Hoffnung auf ein besseres Leben
auch dann in aller Offentlichkeit ausbreitet, wenn sie sich selbst schadet.
Das von Béll entworfene Menschenbild wird sich selbst ausléschen, wenn es
sich nicht die Geschichtlichkeit der Krifte erschlieft, die schon im Gruppen-
bild mit Dame eine Rolle spielen. Der grandiose Versuch scheitert nicht nur
an Boris Koltowski — an Heinrich Bslls Erlebnissen und Erkenntnissen der
Geschichte Rufllands und der Sowjetunion, die unstimmig und widerspruchs-
voll, Hickenhaft und zu literarisch bleiben —, er scheitert an seinem Dilemma
mit der deutschen Geschichte. Der grofien Verweigerung seiner Vorbilder
gegeniiber der Gesellschaft, die u. a. ihren Ausgangspunkt in der Ablehnung
des ,Profitdenkens* des Kapitalismus hat, steht die VersShnung aller in der
Gesellschaft gegeniiber. Ein zaghafter Durchbruch ist in der Aktion zu schen,
die an ,Nebenriume im Smolny des Jahres 1917 erinnert. Aber weder in
den Nebenriumen des Smolny noch in Lenins Hauptquartier waren Stim-
mung und Pline anarchistisch. Dem Autor des Gruppenbild mit Dame nun
zu empfehlen, er sollte sich etwas eingehender bei Kommunisten erkundigen,
was Strategie und Taktik der Arbeiterbewegung betrifft, wire zu wenig.
Meines Erachtens gibt es einen sehr tiefen Zusammenhang von Menschenbild
und Geschichte, den zu kliren fiir B6ll und damit auch die realistische Literatur
unseres Landes ich fiir auflerordentlich wichtig halte. Diese Klirung betrifft
die Herausforderung an jeden Menschen: wo liegt das Maf} meiner Verant-
wortlichkeit fiir eine Welt ohne Erniedrigung, Ausbeutung, Inhumanitit?
Wird aber dieses Maf der kollektiven sozialen Bewegung abgesprochen, ist
die Frage der Schuld, die Frage nach den Ursachen der Inhumanitit in der
realen Menschheitsgeschichte — ein abstrakter Sindenfall. Damit kénnen aber
das historische Verbrechen der deutschen Bourgeoisie mystisch aufgeldst,
die Aktiven der Arbeiterbewegung als kleine Siinder dargestellt und die Ver-
sShnung der Klassen nahegelegt werden.
Heinrich B6ll hat einmal davon gesprochen, daf ihm Nikolaj Gogol von
allen russischen Klassikern am nichsten stehe. Ich sehe diese Nihe nicht nur
in der Groteske, die bei beiden Autoren eine grofie Rolle spielt.
Aus einem ,Brief an den Leser vom Verfasser“, den Gogol als Vor-
wort zur zweiten Ausgabe der ,Toten Seelen® geschricben hatte, geht
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wie hartnickig und zielstrebig Nikolaj Gogol alle verlfugblt—f; nIlI;_
B sber das Leben der russischen Gesellschaft samme te; L
ff)rmauonen l;] n Stinden und Berufen. Unter ander.cm s'»chncb er, Aa :11‘ e
it :merksam beobachten sollten, ,ob es mofn lrger}demc Ognaten
R Les'ezhau diesen Stinden gibt und ob sich nicht im .Kreissder ; ersbe-
i e’nderholc was im niedrigsten Stande geschle}}t 2 In emiSChC
n'l'd“ dast'lef Bclins;djs an Gogol vom Juli 1847 leser} wir: ,,Da.s HTSZ o
tht'en - derem Schlag: mystische Exalthiertheit liegt thm mc?\t, Ka :
o & e ;m esunden Sinn, Klarheit und niichternen V'crsta‘nd unSCho.gi :
-y zulfv ll: ght vielleicht die gewaltige Grofe seines historischen Schi '
s 'daml Ze;u f.47 Der Anlaf fiir Belinskijs Brief war Gogolsi Hmwegr
 mabgon ICI“:t?zi;mus. Gogol war dabei, die Sth’ndf: Zu versohnen.. -
d:llmn:gebzzzci K};nvolute beide verbrannte er. Die Geschichte endete tragisch.
schri )

te von Leni erfahren wir vom Verf.,

i i i Rren
daf ihm die Tiiren zugeschlagen worden sind, als er sich b?i klassccnI::wu(’s“).
afd i munisten nach Lenis Vergangenheit erkundigen wod.te (“é; cgs ﬁ::,h A
Ilgca:nstimmt nicht. Mir ist nicht bekannt, dafl der Ycrf. ﬁ:scsenn I{)el.lte e
ucht hat. Mir ist bekannt, daf diese Tiiren offen sind, auch w
s 5 - -
Vorurteilen kommen (das ist sogar d:;1 Rj:gig;xhisten o sl Ko
halb fragen sich jetzt au n o] e
G.erade_c_leswarum lgﬂt sich Heinrich Boll im ]ah.r 1973 zu Au(fiicéusr;g;: ,i :r -
E%Stii)liti’k der UdSSR hinreifien, wo er doch wissen muﬂ"te, D:ima g
l'lehe Integritit, der Mann mit der sauberen Weste, fx'u' t.da g gau oen
blscten Kronzeugen stellt? Ist es nun Naivitit oder }anxsbscn, L e
es leicht unter die Riuber gerit? Sowjetbiirger, -dle. sc:‘c: en e
;‘Zrtsetzungen — in der Juni-Ausgabe von Nowg 1;{411' ie ru o
; ii i ier ;
1 jeeelesen haben, miissen si onstern
des Gruppenbilds fertigge e .
fragen sich vielleicht: Wird Boll unter l?ruck gesctz(tﬂ?- I
Boll vertritt seine Meinung freimiitig und entschie ;8. Ok
r t, wel .

i ie ei ietischer Kommentator vel'x13utc " ; - :
w“d,dwifie IfIl:i:gX:CBﬁll hier in die tagespolitische l}uscmanfiu.scczr:tin(\;/snte
ok Plidoyer fiir Milde in Sachen Baader-Memhof.) hmc;(ngne(n kmn,
bm'lscm:l{]e1 Wirklichkeit des historischen Klassenkampfes nicht erken ann,
weil er di ;

iellei nicht erkennen will. o ) "
vm""?ld"clt a“‘%‘d B5ll unter Druck gesetzt, wie jede.r, c!er fur. I;Chm?fenten
IN“““';‘ éazlrmit den Voélkern der Sowjetunion eintritt. Bei Prom

reunds

p . l . ,,S_
n 3 g
Irlacht man das unter a de]e n so, wWie der S e 61 vOom 16 unt 197 3 e

Gegen Ende der vorliufigen Geschich

: ok i Z menhang
dud. prove Bt'l- > kau 1950, S. 57. In diesem Zusamme
4 N, Gogol, Moskwa 1960, Sobr. ¢ ) iicen, Moskau z : e Zuammentang
i gl" 5 bBe)in;ki, Amgﬂ:ﬂ:ﬂ%&tﬁ%ﬁ&?}s%ﬁ die Verlc’sung Jdicses Briefes in Petraschewski)
ist noch erwihnenswert,

I'o verurteilt wurde (w dai in Zwangsa rbeit umgewnndelt worden lst).
de il d ( as nn 3
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haben sich iiber die Unterdriickung russischer Schriftsteller bisher in der
Offentlichkeit stets eher vorsichtig gedufert...“ Worauf Bsll antwortet:
»Diejenigen, die mich der Lauheit beschuldigt oder mich verdichtigt haben,
die haben wahrscheinlich bestimmte Dinge in meinen Auferungen tibersehen,
und zwar bewufSt iibersehen. Ich habe seinerzeit, als mein Verleger wegen
solcher Verdichtigungen die Berliner Morgenpost verklagte, in meinen Un-
terlagen nachgesehen und festgestelle, daf ich zwolf oder 15 Sffentliche Akti-
vititen in dieser Sache in gleicher Schirfe nachweisen konnte.“ Ohne Zweifel
hat diese Rechtfertigung vor dem Spiegel den Charakter eines iiberfliissigen
Opportunismus. Bsll will sich aber nicht vereinnahmen lassen und betont:
»Ich finde ein Lob der Wel: oder des Bayernkurier oder des Rbeinischen
Merkur cine schlimmere Denunziation als einen Angriff in der sowjetischen
Presse. Es gibt Formen der Denunziation, die im Lob bestechen. Dennoch
bleibt die Frage unbeantwortet, warum dieser Heinrich Bsll (dessen Haus in
der Eifel noch vor einem Jahr von bewaffneten Polizisten des Innenministers
umstellt und nach Baader-Meinhof-Leuten durchsucht wurde) als das Feigen-
blatt und die moralische Speerspitze fiir eine antisowjetische Kampagne her-
genommen werden kann.8
Ball geht es nicht um Milde im juristischen Sinn. Er sicht Verfehlungen und
nicht die Fehler, den Beleidigten und nicht den Gegner, das Ungliick und
nicht das verletzte Recht. Sein Motiv ist Mit-Leiden durch Mit-Teilen. Fiir
ihn verdient jeder Mensch, der aus irgendwelchen Griinden Sanktionen der
Gesellschaft erfihrt, Mitleid — es ist die Misericordia fiir die
und Beleidigten.
Es gibt hier einen sehr tiefgechenden Beriihrungspunkt zwischen dem Sol-
schenizyn des Iwan Denissowitsch und dem Bl der Leni Gruyten. Thr Men-
schenbild ist statuarisch, es gleicht einem Denkmal. Demnach zerbrechen alle
Ideen an cinem unverinderlich religiés gebundenen guten Menschen. Bolls
Leni vollzieht eine Art von mystisch-religidsem Reinigungsprozef zwischen
Deutschen und Russen; er macht sie zu einer deutschen Variante des Iwan
Denissowitsch, Wihrend aber Solschenizyns Position lingst reaktionir ge-
worden ist, da er inzwischen nur noch darauf sinnt, die Geschichte der Epoche
riickgiingig zu machen (vgl. Elvira Hoégemann-Ledwohns »Solschenizyn —
Erfolgsautor der BRD® in kiirbiskern 1/73), richtet Heinrich B&ll seinen
Blick zwangsliufig auch nach vorn, da er sich ja mit seinem ganzen Credo
gegen die historische Restauration der Bundesrepublik wendet. Ob ihm der

Erniedrigten

* Aus der Sicht eines in den kapitalistischen Medien so hiufig anzutreffenden Zynikers wird der Typ
GUTER MENSCH so charakeerisiert: ,Edmund erklirte gerade, daf wir die letzten sogenannten guten
Menschen auffinden miifiten und die miifiten wir dann solange schikanieren, bis sic's aufgiben. Anders
kimen wir nicht weiter. Zum Beispiel dem B&ll jede Nacht gdmiﬁc vor's Haus karren, bis er aufhére,
seine dffentliche Giite zu produzieren, verstehe ihr, daf klar wird, in dieser socicty gibt's keine Giite,
und wer den Schein nihre, es sib welche, der kriegt eine auf'n Diz (Der Sturz, S, 192; vgl. O. Neu-
manns Hinweis auf Edmund, den Erfinder des Samisdat-Romans DIDI MADLOWA, auf Seite 789.)
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. . ) . K
ntscheidende Schritt in die Zukunft gelingt, bleibt offen: Boris Koltowski
e
ird ihm dabei nicht helfen. o . )
gll:ibt eine letzte Frage. Was wire geschehen, wenn Boris mcht.zuf:;llég ur:n
ckommen wire? Wo wire Koltowski heute? Hitte Lev Gcscl1w15t3r.. . 01 .
%viirdc die Familie leben, wenn sic — sagen wir emrr}:xl -—> unctlcr I;cd:ix();cur
geraten wire? Wire Boris Koltowski heute Kr.anzb.mder. (?3 en;. e:i Lyrik-
i io Li i Deutschen Welle? Mit seinen grofartig
bei Radio Liberty, bei der i ¢ e
i ischen Sprachkenntnissen konnte er j :
kenntnissen und den russis ( en ki e
i i 28. Juli 1973) in einer Na
dienen. Wiirde er dann heute ( Juli . R i
i 6 1 SSR mitteilen, allerdings mit einig
russischen Horern in der Ud  Siaigh vl
s di in der Fassung von Nowyj Mir si
Sprachfiguren: die Auslassungen in 9y ety S e
treut und manchmal kaum zu entde . Sie be
oo i d ihre Geschichte, vordergriindig auch
zwar fast allesamt Kommunisten un . o .
i i hr 1968 (die Ermordung Rosa
den Hitler-Stalin-Vertrag?, das Ja d ; S e e
i i “ erwihnt Boris K. aus Riicks
durch die ,Herren Sozialdemokraten® er _ R g e e
i i i i icht. F. H.), hintergriindig ging
die Nerven seines Abteilungsleiters ni < L e
i ie Redakteure des Nowyj Mir hd :
um ganz andere Dinge. Die A e e,
i i ion i der nach Auskunft gutun
freibenden Diskussion im Kreml, an . guwunserriche
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Doch fragen wir einmal ernsthaft, warum diese Fragestellung nach einem
lebenden Boris im Gruppenbild fehlt? Zum einen wohl deshalb, weil die Ge-
schichte des Kalten Krieges die mogliche Bindung als sinnbildlos erscheinen
la88¢t. Das entlastet aber nicht den Roman, soweit er vermitteln will, dafl sein
Menschenbild eine Orientierung dafiir sein soll, wie diese Vlker zueinander
finden. Problematisch an dieser Leni Gruyten, verheiratete Pfeiffer, ist es,
daf sie den toten Boris Koltowski braucht, um ihre Dramatik in der BRD
nicht einzubiiflen. Es wiirde sich sofort herausstellen, daff ihre antifaschistische
Haltung aus verweigerter Grofle besteht, da in der Geschichte die grofle Ver-
weigerung nicht als Tragddie, sondern als Legende iibrigbleibt.

Aber Leni und Lev haben zu kimpfen begonnen; sie kdnnten es lernen.

Oskar Neumann
Ein SchluB, geschrieben in der Zukunft

,Dafl man gestoffen wird, das bildet Gegenkrifte aus.“ Ich wiinsche Martin
Walser, dafl sich diese seine Erfahrung im Umgang mit etablierter Kritik und
Gesellschaft kriftig fortsetzt. An Anstdflen fehlt es nicht. Walsers Anspruch,
,Der Sturz“ mdge von seinem Inhalt her iiberprift werden, wurde negiert —
wie iiblich. In diesem besonderen Fall geniigte das nicht, um das Buch ins plura-
listische Schema — etwa zwischen exemplarischem Fiasko und wortgewaltiger
Sprachlosigkeit — einzupassen. Der Inhalt mufite verdreht werden in eine angeb-
liche Aussage iiber ,Gesellschaft ,als solche, und das ausdriicklich gegen den
Autor: ,man lasse sich da von Walsers martialischem Anti-Kapitalismus nicht
hinters Licht fithren“ (Die Zeit, 18. 5. 73).

Das ist die Gretchenfrage: Ist Kristleins Sturz nicht verschuldet durch dieses
System, in dem das Kapital alles bedeutet und der Mensch nichts, so dafl es ,,die
ungiinstigste Bedingung fiir menschliches Dasein ist“ — ja dann gehdrt das Buch
nicht zur ,zweiten Kultur®, zur demokratischen und sozialistischen Literatur.
Dann ist es ein Stiick jener in allen Verwesungsfarben schillernden Endzeit-
Texte, von denen Walser gesagt hat, dafl sie dem Bediirfnis der Herrschenden
nach einer Herrschaftstechnik entsprechen, die ihre Opfer glauben machen will:
Nichts mehr kommt und nichts mehr geht.

Wofiir auch sollte gekiampft, wofiir sollten Zwingburgen gestiirmt werden,
wenn doch nur in ewigem Kreislauf herauskommt, dafl der eine mehr, der andere
weniger — je nach Nervenkostiim — ,leidet an der bloflen Tatsache, dafl es
aufler ihm noch andere Menschen auf der Welt gibt® (Die Zeit, 18. 5. 73). Das
Ungeheure ist indessen nicht, dafl Menschen aufeinander treffen, voneinander
abhingen. Ungeheuerlich ist die Abhingigkeit derer, die arbeiten, von solchen,
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die ihre Lage nicht teilen, die eine andere Sprache sprechen, die Kapital besitzen.
Das Ziel ist darum auch nicht eine menschenwidrige Freiheit vom anderen, son-
dern die Freiheit, dem anderen als gleichem zu begegnen; mit der wirklichen
Gleichheit zwischen den Menschen beginnen die wirklichen menschlichen Freu-
den und Leiden. Das setzt die Beseitigung einer Ordnung voraus, die ,noch eine
Gesellschaft von Engeln zwinge, einander Ungutes zu tun®. Martin Walser
weil, was dafiir notig ist. Solidarisches Handeln, denn ,Kraft, Vertrauen ent-
steht erst, wenn man mit anderen zusammen etwas tut, was man nur mit ande-
ren zusammen tun kann®; dazu die sozialistische Idee und Organisation, weil
anders Alternativen zum herrschenden System und auch zum herrschenden Re-
gierungskurs in diesem Land nicht moglich sind.

War Walser diesem grofen Gegenstand mit Gallistl nicht schon niher als nun
wieder mit Kristlein? Wird mit dem ,Sturz* nicht die Hoffnung, die dort aus
der Begegnung mit Kommunisten keimte, zuriickgenommen? Die Sorge ist wegen
der zeitlichen Reihenfolge beider Romane verstindlich, aber sachlich nicht be-
griindet. Wihrend Walser am Schlufiteil der Trilogie arbeitete, wurde ihm klar,
daf seine neue Thematik die inneren Moglichkeiten des mebr leidensfihigen
Kristlein iiberstieg. Um sie zu gestalten, brauchte er den entwicklungsfibigeren
Gallistl, und zwar sofort. ,Kristlein konnte erst stiirzen, als Gallistl leben
konnte . . . Er ist jetzt im Gallistl aufgehoben. Ich hoffe, das sei ihm recht.”

Walsers dialektischer Bezug gilt auch umgekehrt. Daf Gallistl die einzige Aus-
sicht auf Rettung an der Seite der Kommunisten und ihrer Partei findet, wird
mit letzter Eindeutigkeit, ja Absolutheit im ,Sturz® begriindet. Die Unter-
suchung der alten Gesellschaft, mit ,Halbzeit® begonnen und im ',,Einhorn“
fortgesetzt, schliefit nun mit dem erbarmungslosen Todesurteil fiir ihre Herr-
schenden — und mit dem bei allem Mitleid unaufhaltsamen Sturz aller, die sich
anzupassen suchen. Wer um sein Menschenrecht nicht kimpft, gibt sein Mensch-
sein auf, verliert sein Leben. Das gilt fiir jeden. Die anfingliche Tendenz zur
Begrenzung des Themas auf den Einzelfall des Anselm Kristlein wird von Wal-
ser jetzt als Gefahr fiir seine Absicht erkannt: »Ich wollte diesem Ende alles
Subjektive nehmen . . . Es sind ja lauter Stiirzende®.

Welch boswilliger Unsinn, zu behaupten, das alles sei doch von Anfang an klar
gewesen, und nach 1500 Kristlein-Seiten und 15 Kristlein-Jahren sei dx.c G?-
schichte wieder auf dem Nullpunkt. Es stimmt fiir die Geschichte so wenig wie
fiir ihren Autor. Als Kristlein mit seinen 35 Jahren und voller Illusionen nach
oben strampelte, notierte seine Frau: LEr ist da. Und wieder.fort. Ha}bzeit.
Aber er bemerkt es nicht. Wenn er wenigstens cine andere liebte.“ Dieselbe
Alissa schreibt, als er 50 ist: , Wem ich begegne aus Eis.“ Und selbst diese Infor-
mation findet der nun spielzeugkleine, zur Hilfe schon vollig unfiihig.ze Mann nur
noch aus dem, was er heimlich im Tagebuch seiner Frau liest. So weit ist er run-
ter. So sehr hat ihn der Zwang zum Geldverdienen, Walsers stindig wieder-
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kehrende Kapiteliiberschrift —, der Leistungsdruck, das Wolfsgesetz der kapi-
talistischen Gesellschaft kaputtgemacht.

Aber wo war er denn, so fragt wiederum die installierte Kritik, jemals auf der
Hohe? Auf der Hohe war er nie, er hatte nie, er hatte nie Kapital. Und je mehe
er versuchte hinaufzukommen zu den Unabhingigen, den Geldmenschen, desto
tiefer sank er, desto unaufhaltsamer wurde sein Sturz. Noch im ,Einhorn«
stand: ,Damals hief es: die freie Marktwirtschaft, welche unserer Freiheit den
Grund legt, braucht Dich. Anselm dagegen brauchte Geld. So kriegte jeder, was
er brauchte. Jetzt heiflt es: die Meinungsfreiheit, welche unserer Freiheit den
Grund legt, braucht Dich. Anselm dagegen braucht immer noch Geld. So kriegt
wieder jeder, was er braucht. Trotzdem kommt ihm manchmal vor, als sei die
Rechtfertigungsmusik der Wirtschaft harmonischer gewesen zum Geschift als die
Musik, die die Produktion freier Meinungen begleitet.“ Im ,,Sturz® ist die Lage
so: die Sklavenhalter, deren Hausordnung Anselm recht und schlecht gegen
Seinesgleichen vertritt, brauchen ihn schon nicht mehr, ja, sie werden selber von
der grofien Konkurrenz schon nicht mehr gebraucht: Nabisco (New York) iiber-
nimmt die Blomich-Gruppe. Aber Anselm braucht immer noch Geld. Die Dis-
harmonie ist total: Am 1. September soll Schluf sein.

Kristleins schlimme Erfahrung wird fiir uns zum positiven Wirklichkeitsge-
winn. Er hat sich, es hat ithn weit herumgetrieben, als Handelsvertreter, Werbe-
mann und Schriftsteller, Liebhaber und Angestellter. Die Besichtigung dieser Ge-
sellschaft ergibt Parasitentum und Fiulnis in allen Bereichen, soweit die Macht
der Herrschenden reicht — im Privatesten und im Offentlichsten, in der Wirt-
schaft und in der Politik, in der Justiz, in der Wissenschaft und in der Kunst.
Und auch da beginnen Getretene und Gestoflene damit, Gegenkrifte auszubil-
den, sehr zaghaft, recht beschrinke, und doch.

Wo Liebe jetzt noch diesen Namen verdient, ist es das Marchen mit Genovev.
In dieser Gesellschaft aber wird es zum Kriminalfall, weil hier alle derzeit ge-
wohnten Sex-Attribute, von der Kiuflichkeit bis zum Leistungszwang, fehlen.
Wissenschaft wird so deformiert vorgefiihrt, wie sie sich unter spatkapitalistischen
Bedingungen prisentiert. Die bruchstiickhaften ,Spinnen“-Manuskripte sind
symptomatisch — fiir elitires Getue und die Spekulation, am Rande der Sex-
welle mitzuschwimmen, fiir Kollegenneid und Servilitdt, fiir akademische Un-
fruchtbarkeit und die Idiotie des Fachmanns, der von fast nichts mehr fast alles
weif}, fiir ein Menschenbild grauenvoller Selbstzerstdrung.

Die Literaturszene — da kennt sich Walser natiirlich am besten aus — ist ge-
zeichnet vom Erfolgstraum des Impotenten, der als potentieller Lieferant ge-
suchter Tage- und Taschenbiicher, systemkonformer antisowjetischer Interviews
und antikommunistischer Statements den grofien Erfolg schon in der Tasche
haben kdnnte. Jetzt hat er ihn in der Nase — mit georgischem Underground,
made in Itzehoe: Was meinst du, wenn ich Zervixschleim und Vaginalepithel ans
dstlichem Gelinde nur politisch sauber pripariere, kann mir dann die Zustim-
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mung der Besten noch linger versagt bleiben? Ob sich da mancher wieder-
erkennt? Und ob es manchem zu denken gibt, dafl aus dem gleichen Gehirn die
Spinnen-Texte, das Geschift mit dem Automatenschwindel, das Ding mit dem
Aktien-Spiel und die Samisdat-Masche stammen?

Zum erstenmal kommt jetzt auch die Sphire der Produktion ins Bild — mit
Arbeiterinnen und Arbeitern, die sich nach Betriebs- und Hausordnung erholen
sollen, um wieder fit zu sein als Ausbeutungsobjekte und Profitlieferanten. Ge-
wil, der Ausschnitt ist schmal. Aber neben denen, die blafl sind und blafl blei-
ben, ist da einer, der in den Tod geht, weil er nicht mehr kann: ,Einmal hat alles
ein Ende. Wenn ich eine Zeitvorgabe erhalte, welche ein- bis zweimal zu niedrig
ist, so geht das schon eine Zeitlang. Wenn es ein Dauerzustand wird, so ist nach
einer gewissen Zeit das Mafl mehr als voll.“ Und da sind solche, die schon nicht
mehr wollen, in Kleinigkeiten aufbegehrend die einen, in grofleren Betrdgen bis
hin zu den Grundproblemen kimpferisch die anderen, vorneweg dieser Konrad
Schnell, der als Tischgebet den Anfang des Kommunistischen Manifests spricht.
Gerade den griifit Kristlein in seinen Abschiedsgedanken — und er hat ihm doch
mit seiner Aufsissiglkeit gegen die Sklavenhalterordnung soviel Schwierigkeiten
gemadht.

Ein letztes Stiick Hoffnung gilt den Jungen, den eigenen Kindern, die ausge-
setzt werden sollen, damit sie anders werden: ,Sie werden rascher hassen lernen
als wir. Sie werden sich nicht alles gefallen lassen ... Sie werden Schlige aus-
teilen. Sie werden uns richen.”

Solche Stellen in hellem harten Dur sind selten im ,Sturz“. Um so wichtiger
sind sie. Sie machen deutlich: Entlarvung wird hier nicht spielerisch genossen,
die Kritik bleibt nicht stehen an der Oberfliche der Phinomene. ,Es ist miiflig,
nach Schuld und Ursache zu fragen®, war am 27. Juli dieses Jahres in der Sen-
dung ,Titel, Thesen, Temperamente“ vom Moderator zu horen. Walser fragt
nach Schuld und Ursache, und was er antwortet, sind Wahrheiten, die wir brau-
chen, um eine menschliche Ordnung herzustellen. Martin Walser hat nun auch
nicht mehr die frithere Illusion, die Corona der Oberen sei zu erschiittern, indem
der Schriftsteller, seinen unverschuldeten Zusammenhang mit ihnen listig nut-
zend, sich selbst in Frage stellt. Den alten Zusammenhang zerreiflen, einen neuen
mit denen unten herstellen — das wird jetzt als Aufgabe begriffen. Das trennt
Walser von fritheren Weggefihrten, die heute als BewuBtseinsvernebler titig
sind. Bei ihm wirkt die Rechtfertigungsdroge fiir das alte System, auch die von
SPD-Fithrern umverpackte, nicht mehr. So entsteht neue Gemeinsamkeit, neue
Freundschaft. Thr Erkennungszeichen ist nicht mehr ,Befriedigung durch Ver-
balkritik plus Bediirfnislosigkeit nach demokratischer Praxis“. Das Bediirfnis
nach Menschlichkeit will die Demokratisierung dieser Gesellschaft, und das nicht
auf den Spielwiesen am Rand des Systems, sondern in seinem Zentrum, gegen
die Kapitalmacht. So halte ich es auch nicht fiir eine blofie Formfrage, dafi Mar-
tin Walser den Schlufteil der Kristlein-Geschichte im Futur geschrieben hat.
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»Die Zukunft®, sagt Giinter Herburger — und das gilt fir die Grammatik dep
Sprache wie fiir die Dialektik der Geschichte —, »ist die Hoffnung, die in der
Gegenwart beginnt.“

Elvira Hogemann-Ledwohn
Ein proletarischer Held 1972

Am Ende des Buches ist der Held, Karl Maiwald, unzufrieden. Der Leser, je
engagierter er der Geschichte Maiwalds gefolge ist, wird es auch sein. Denn
an diesem Schlufl geht nichts glatt auf, in geradezu quilender Weise bleibt
die Frage nach dem weiteren Handeln Maiwalds offen. Wird er sich ins Pri-
vatleben zuriickziehen, Arbeiter mit Familienanschluf in einem Kleinbetrieb
werden, um nie wieder auf seine Rechte am Arbeitsplatz zu pochen? Oder
wird er, wo immer er hingerit, endlich Zusammenhalt mit denen suchen,
die den stindigen Kampf fiir die Rechte der Arbeiter organisieren?

Daff man die Frage so direkt von der Person des Helden her stellen kann,
gehort zu den literarischen Verdiensten des Erzihlers Max von der Griin.
Oberflichlich dagegen die Frage, ,wie von der Griin nun eigentlich zur Ge-
werkschaft steht. In diesem Buch schildert der Autor gerade aus dem Ge-
werkschaftsbereich nichts Untypisches. Im Unterschied zu fritheren Biichern
It er hier seinen Helden die Meinung vertreten, dafl man mit den Gewerk-
schaften zusammenarbeiten muf} und dies auch trotz opportunistischem Ver-
halten von Funktioniren mit Erfolg kann. Wer wollte bestreiten, dafl dies
der Wirklichkeit nahekommt?

In einem tieferen Sinne wirklichkeitsnah ist der Held dieser Geschichte —
kein soziologisches Schemen, herabgestiegen von dem Reiflbrett, an dem
Waunschbilder konstruiert werden, sondern ein rundum gestalteter litera-
rischer Charakter, dessen allgemeine Ziige aus der individuellen Handlungs-
weise und Reaktion, der besonderen Erfahrung und Lebensart heraus sicht-
bar werden.

Das sei selbstverstindlich? Leider nicht. Wenigstens noch nicht in dem Bereich
der Literatur, in dem von der Griin seine Themen findet.

Sicher liegt es an den Entstehungsbedingungen der ,Literatur der Arbeits-
welt“, daf Fragen der individuellen Gestaltung der Figuren zuniichst kaum
im Vordergrund der Schaffensprobleme z. B. der Werkkreisautoren standen.
Zuviel andere Dinge sind und waren nachholend zu bewiltigen. Jedoch auch
wenn ein Autor vom Dokument, von der Reportage, vom Typischen der
Klassensituation ausgeht, wird sich die Frage der Individualisierung der Fi-
guren an irgendeinem Punkt zwangsliufig stellen. So besteht prinzipiell keine
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Schranke zwischen von der Griins neuem Buch und jiingeren Versuchen von
Werkkreisautoren, Charaktere arbeitender Menschen in diesem Land intensiv
durch literarische Darstellung zu analysieren.

Fine solche Schranke will allerdings die Redaktion alternative errichten
(Heft 90), indem sie mit scheinbar marxistischen Argumenten gegen den pro-
Jetarischen Helden in der Literatur zu Felde zieht: ,Seitdem das Kapital die
Warenproduktion durchgesetzt und also die Arbeitskraft zur Ware gemacht
hat, ist das typische Individuum Lohnarbeiter, ist der Held anachronistisch.
Denn nur tausthend ist er noch einzelner, als Produzent ist er vom Kapital
organisierte Masse, Glied des gesellschaftlichen Gesamtarbeiters.“ Welche Vor-
stellungen — und welche aus der Realitit gewonnene Erfahrung! — miissen
die »alternative*-Redakteure von den arbeitenden Menschen um sie herum
haben, wenn ihnen nicht einmal auffsllt, daf sie mit der dkonomischen und
produktionstechnischen Funktion die Existenz des Lohnarbeiters nur ziem-
lich unvollstindig beschrieben haben, wenn sie der Literatur praktisch zum
Vorwurf machen, da8 sie sich auch im proletarischen Milieu fiir die ganze
Existenz von Menschen interessiert und nicht allein fiir theoretisch isolierte
Funktionen wie sinnvollerweise die Polit6konomie. Es fillt schwer, hier nicht
intellektuellen Hochmut am Werk zu sehen (den gleichen, der einen fritheren
Ideologen vom ,instrumentum vocale® sprechen lieR): dem Arbeiter wird
von vornherein die Individualitit aberkannt, das macht eine Auseinander-
setzung mit den wirklichen Verhiltnissen iiberfliissig, wenn man es mit etwas
Marxverschnitt begriinden kann. Kein Gedanke wird daran verschwendet,
dafl eben dieser Marx die treibende Kraft der Geschichte in den arbeitenden
Massen sah. Deren Interessen vagabundieren nicht als Ideal frei herum, son-
dern kommen nur gebunden an die subjektive Existenz der Angehdrigen
dieser Massen vor. Es stdrt nur zu offenbar das Bild der ,vom Kapital or-
ganisierten Masse“, und des ihm zugeordneten ,eindimensionalen Menschen®,
dafl die elementaren Lebensbediirfnisse der Arbeitenden auch unter den Be-
dingungen der Entfremdung immer wieder in Konflikt geraten miissen mit
den herrschenden Klassenverhiltnissen, dafl dieser elementare Konflikt eine
der objektiven Quellen fiir die Entwidklung von Klassenbewuftsein und da-
mit eine Voraussetzung des von der Arbeiterklasse organisierten Kampfes ist.
Um diesen Konfliktbereich miifite es eigentlich allen gehen, die ernsthaft an
der Verinderung der Klassenverhiltnisse arbeiten wollen.

Max von der Griins Stirke beruht auf seinem Interesse an der Wirklichkeit.
Ohne sektiererische Scheuklappen zeigt er seinen Helden, wie und wo er
halt lebt: im Betrieb, in der Familie, in der Kneipe, in losem Kontakt mit
der Nachbarschaft, aus keineswegs iuflerlichem Antrieb mitarbeitend im
Betriebsrat, in distanziertem Verhiltnis zu seiner Gewerkschaft, weit ent-
fernt von seiner Partei (SPD), die im praktischen Handeln gar nicht auf-
taucht. Dieser zweifellos enge Kreis des Lebens schliefit weitaus mehr ein als
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die Fiktion vom ,tauschenden Einzelnen®, die dariiber hinaus durch die
samte Darstellung souverin widerlegt wird. g
Maiwald erzihlt seine Geschichte selbst. Er leistet sich dabei duflerste Kna
heit, kokettiert nicht mit dem Milieu, auch im Dialog niemals mit dem ]l:E\
gon. Nichts an der Sprache des Buches bleibt duflerlich, sie entdeckt eine-
n}'ichtern denkenden Menschen, der sich und die anderen, dazu gehéren aucﬁ
die Leser, ernst nimmt. Formale Errungenschaften jiingerer Autoren de
,,A'rbeitswelt“ verarbeitet von der Griin mit Gewinn: das vierte Kapitel Zur:;
Beispiel ist durchaus ein Protokoll, nur eben ein fiktiv verdichtetes, in dem
aus der Erfahrung von Arbeit und Krankheit die Erkenntnis der un::usweich-
lichen Klassenlage fiir den Helden erwichst. Obwohl die Erkenntnis keine
theoretische Begriindung erfihrt, empfindet Maiwald keinen personlichen
ﬁaﬁ, er fiigt sich einem iiberpersdnlichen Mechanismus. Seine Niichternheit
ist Stirke und Schwiche zugleich, sie 1488t ihn wenigstens teilweise seine Lage er-
kennen — und auch akzeptieren. So macht ihn sein Eingehen auf die schlechtere
Arbeit in der Werkstatt nicht zum Schriubchen im literarischen perpetuum
n.lobile des ,Gesamtarbeiters®, sondern charakterisiert ithn als Person, der
s.lchtlich nichts anderes iibrig bleibt und der agitatorischer Protest véllig’ fern
liegt. Sein Bewuftsein hakt an ganz anderer Stelle des Problems ein: beim
Gefiihl der persdnlichen Wiirde. Ein weniger erfahrener Autor als von der
Griin hitte hier vielleicht einen demonstrativ verallgemeinerten Lernprozef}
ab.rollen lassen. In diesem Kontext jedoch {ibertrifft das Understatement die
erkung jeder Begrifflichkeit und dient gleichzeitig zur weiteren Charakteri-
sierung des Helden: ,Nach Wochen kreuzte ich den Weg des Direktors. Er
sa}.l mich, aber er kam nicht wie frither auf mich zu, um ein paar Worte mit
mir zu sprechen, sondern nickte nur, als ich ihn griiite. Das gab mir einen
Stich, immerhin hatte ich der Firma meine Gesundheit geopfert. Vielleicht
hatte er mich auch wirklich nicht erkannt.“ Die Formel von der geopferten
C—;resundheit erhilt hier einen iiberraschenden Ton des Protestes (weil sie
eisern stimmt), und leitet zugleich als eine angelernte, angepafite Redensart
iber zu Maiwalds Selbstberuhigung, der Chef habe ihn nur nicht erkannt. .
Damit ist seine ambivalente Haltung gegeniiber denen, die ihm einiges ange-
tan haben, im Wortsinne ,zum Ausdruck® gebracht. Die Stelle kann gut als
Beispiel fiir die Qualitit des Textes dienen, der vor allem in der Personen-
gestaltung fur die Literatur der Arbeitswelt neue Mafistibe setzt. Der Autor
urfngibt seinen Helden — einen ,normalen® Arbeiter, dessen Klassenbewufit-
sein sich, wie es der Wirklichkeit entspricht, in durchaus gebremstem Tempo
zu formulieren beginnt — mit einer Handvoll Personen, die in ihrer Eigen-
art durchaus abgewogen sind: Der Betriebsratskollege Franz, der Maiwald in
vielem dhnelt, manchmal aber um eine entscheidende Winzigkeit mehr zum
Handeln entschlossen ist, der Vorsitzende Kollmann, allgemein eher ein
Leisctreter, der aber Solidaritdt unter den Arbeitern organisiert, als die
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Betriebsleitung den Boden der Partnerschaftlichkeit verldft, Maiwalds Frau,
die sich an den reicheren Nachbarn orientiert (was Maiwald nachsichtig, aber
ohne Sentimentalitit belichelt, denn zugleich ist das ein — ungewolltes und
von beiden unerkanntes — Moment ihrer Entfremdung, die der Autor eben-
falls ohne Lamentieren ins Bild bringt). Maiwalds Tochter spielt in dem Buch
cine besondere Rolle, weil sic dem Vater manche Dinge vordenkt, die er
schwerer und erst, als die Erfahrungen nachhelfen, selbst nachvollzieht. Mai-
walds Freund Angelo, der praktisch hilft, als der betriebliche Abhorskandal
in Vergessenheit zu geraten droht, ist ein unter anderen Verhiltnissen ,nor-
maler® Arbeiter, er weil selbstverstindlich, daf er fiir seine Rechte kimpfen
muf und dabei an die Seite der kommunistischen Partei gehort — so selbst-
verstindlich von seinem Standpunkt aus, daf er (oder der Autor?) es den deut-
schen Kollegen nicht vermitteln kann. Dem Kampf ausweichen, dem Anti-
kommunismus nachgeben ist fiir ihn einfach ,dumm®. Das Gewebe dieser
Figuren weist immer wieder auf die Wirklichkeit des Milieus, die realen
Denkweisen und Entfaltungsmoglichkeiten der arbeitenden Menschen in die-
sem Land hin.
Die meisten Figuren machen im Laufe der Geschichte eine Entwicklung durch:
Maiwalds Frau, die sich zu einer konkreten Tat in der Agitation, die Sekre-
tirin Schindler, die sich — bei aller persénlichen Gefihrdung — zu einem
mutigen Schritt in der Offentlichkeit entschlieRt. Maiwald selbst lernt zih und
langsam. Aber er lernt, dafl er sich engagieren muf, er lernt, seine Sache vor
den Kollegen und — was schwerer ist — vor den uninteressierten Nachbarn
und Kneipenbekannten zu vertreten. Er lernt, da es nichts niitzt, seine
Sache etwa an die Gewerkschaften zu delegieren, ohne sich weiter darum zu
kiimmern. So zeichnet sich eine realistische Vorstellung davon ab, was es
heiflt, cine Angelegenheit von dieser Tragweite, bei der die Machtverhiiltnisse
im Betrieb und in der Gesellschaft zur Debatte stehen, durchzufechten.
Maiwald kommt mit diesem Anfang einer groflerem Einsicht nicht zu Rande.
Meiner Meinung nach hindert ihn in der Hauptsache, daf die Krifte, die
seiner Sache im politischen Kampf die Bedeutung geben konnten, die ihr
zukommt, nur verschwommen und ungreifbar am Horizont des Buches auf-
tauchen. Die Gewerkschaft kann es nicht sein, die Kollegen im Betrieb konnen
es allein nicht sein — der weitere Anstoff muf, das wird in der Entwicklung
der Handlung unvermeidlich, von auflen durch ein propagandistisches Mittel
geschehen. Wo von der Griin diesen Anstof® dann hernimmt, entspricht aber
nicht der Realitit in Dortmund 1972 (wir nehmen den Wirklichkeitsbezug
ernst, auf dem der Autor in seiner Geschichte sonst besteht). Mindestens seit
Maiwalds Fall in die Offentlichkeit drang, fragt man sich beim Lesen: Wo
bleiben denn die Kommunisten? Ihre Organisation, ithre Zeitung? Warum
wenden sie sich nicht an Maiwald direkt? Fast scheint es, als ob bei von der
Griin die Kommunisten im Jahre 1972 noch illegal sind. (Und selbst in der
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Illegalitit hitten sie sich anders verhalten.) Ganz ohne sie geht es am Ende
doch nicht: der Kommunist Roggensack, der das Flugblatt schreibt und
druckt, erscheint von vielerlei Geheimnis umgeben,
den italienischen Kommunisten in der Stadt,
Teilnahme der deutschen Genossen an der Aktion. Andererseits darf »Sein
Name nicht auftauchen®, Warum? Seine Partei — so ldt ihn von der Griiy
vollig unmotiviert sagen — ,tritt ihn in den Hintern®, Warum sollte sie mit
der Aktion nicht einverstanden sein? Offenbar hat doch eben diese Partei die
Demonstration zum Gewerkschaftshaus organisiert. Was veranlaft den Ay-
tor, daraus eine so umstindliche und geheimnisvolle Geschichte zu machen:
nicht niher charakrerisierte einzelne Vertrauensleute aus verschiedenen Be-
trieben haben sich zusammengetan, um andere aufzufordern, mic ihnen den
Zug einzuberufen. Diese Geheimniskrimerei wirke ein bifichen licher-
lich, da sie nicht durch den Zwang zu bestimmten Arbeitsmethoden moti-
viert werden kann. So bleibt Roggensack ein ziemlich sonderbarer Kauz,
seine Partei ganz und gar im Nebel. Die Wirklichkeit, die der Autor sonst
in dem Buch mit bewundernswerter Genauigkeit darstellt, ist schon lange
cinen groflen Schritt weiter. Der Autor enthilt seinem Helden die Auseinan-
dersctzung mit den Kommunisten vor — insofern kann Maiwald nicht unter
realen Bedingungen entscheiden, was weiter mit jhm wird. Ist er darum unzu-
frieden? Kaum. Aber er ist unzufrieden, weil er sich nicht entscheiden kann.
Es wire naiv zu wiinschen, Maiwald bekime stattdessen zum guten Happy
end das knallrote Parteibuch iiberreicht (anschlieRend wird die Internationale
gesungen). Der ganzen Struktur des Buches, das keine anfeuernden Ausnah-
men zeigen will, das allen vorschnellen Lésungen aus dem Wege geht und
reale Schwierigkeiten der BewuBtwerdung von Arbeitern bei uns zeigt,
es aber durchaus entsprechen, wenn Maiwald mit den Kommunisten,
ihrer politischen Arbeit auf ihn stoflen miissen,
kime — mit welchem ersten Resultat auch immer. Dann gehérte zu den
realen Alternativen der Geschichte, daf Maiwald auch der Weg zu den
Kommunisten offensteht. Die finden an ihm ecinen guten Genossen: niich-
tern, unbestochen von der Wirklichkeit belchrt,
fiir die persénliche Wiirde seinesgleichen.

er hat Beziehungen Zu
sein Name biirgt ihnen fiir die

wiirde
die in
tiberhaupt ins Gesprich

mit einem elementaren Sinn

Dagmar Pibtz
Auf dem Weg zur Arbeiterklasse

»Mir scheint, daf} iiberhaupt noch nicht beschrieben ist in der westdeutschen
Literatur seit 1945, wie einer zu diesem Punkt kommt.“ So Gerd Fuchs im

Herbst 1971. Er meinte den Punkt, an dem ein biirgerlicher Intellektueller fiir
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: i ick-
die Arbeiterklasse biindnisfahig wird. Um.i er folgerte: .,,Es E)v?.flrllssix;tv:jber
. e zu schreiben.“ Das geschah im Rahmen einer Dis iy
luﬂgsf?gzn' die, ausgeldst von Martin Walsers Uberlegungen zum 5. y
Pm:tﬂh S:l:t"f’cst;llerkongreﬂ, in der Deutschen Volkszeitung gef'uhrt wurde.
jetlsd‘sn f:vird im Kiirbiskern ausgehend von der Fragei ,,Schrel.k')eﬁ }1 W;j;
Kt.lrzf"al‘a“ 2« gefordert: ,Wir brauchen eine Literatur, die... Mo.g id Ae1 "
wnc’I: rn:::ixl:atign und der Erkenntnis fiir die Mehrheit dcfr Aﬂ:{)-‘felt:.','lt :1g_
gceeliltc:, Intelligenz, der Jugend uncl1 d?r 'ilt:r(::e ri;?ﬁ;ifns;nfith ;ei.t, -
: " ‘ i de
»Ve;:and_cf“ni ‘;’:rewzt«f:s:ﬁ:gzz, 1in Gesten, Gefithlen L}nd Ha;xdh.;rr:
. “fe“s“;"_e solche Literatur mufl die Moglichkeit de_r Entwicklung es i
gen- —» mcm Kollektiv hin sichtbar machen.“* Ein halbe.s Jahr s?f;e_
df""du}-‘ms g agierte Schriftsteller in der Deutschen Volkszeztun'g ausfil c‘:l
‘li'li{ 1;1?1:‘211:3[(:11a:nIg{o%nameschreiben. Inzwischen ist die Frage des Realismus nicnt
i
2e Li;erj:e? :Eeieiii‘é:is:cll‘iimll{go.man geschrieben, einen Entxfrickluﬁngs-
= Fltl:l SMfz' lichkeiten der Identifikation bietet, Veriim%erungen in .C;eoten,
rCfc;er?i:':lrlll,eneimdogI—Ia.ndlungen aufzeigt, den Weg eines isolierten Individuums
zum (politischen) Kollektiv hin sichtbar r.nacht';:h o o lien: T
An die gefithrten Diskussionen W;rdc; luf;e:lsd: ocx:u:eit d,rei e
FUChS = A fd'afs geiaitn}ﬁl Z:: F\llechsgxams Buch als langersehnte Erfﬁllung.ail
e ‘; e Fli)rderunven und Erwartungen anzupreisen. Es geht \Se -
iy endenﬁ wir uns bbewuf&t machen, daf hier, irmerhftlb der bun c;-
?ehrcld:;u Iri,ter:turlandschaﬂ, etwas AuBerordentlic!les vor sich ge;x;:f;::;az
hl?rlltsi lvon kurzfristigen Marktkonjunkturen unc.l mtelleklmcl:ier‘u]Di(s)k:“ion
818 tsteht Literatur in direktem Bezug zu einer an-lm tende: - o
f'mmgen"enl'chk iten und Aufgaben der Kunst, und dxesc.stkussxon W
il Mog'ld ?(I:het im luftleeren Raum gefiihrt, sondern ist getragen vo?
?izgug'f::zernril;sen politischer Bewuﬂtseinsbildung.fiir den gol;:;:d’nzel?s:(g::fn:
i 1 1 , Wie ein anarcals
H'ier werdenVBulile;riziitesss:n gli;i}imle)ki)zteridecn es will, sopdern planv'oll{l,
erkc;;' ‘étgcnlfsnisg einer notwendigen politischen und literarischen Entwick-
aus :
lung h?musl':. icklung waren Erfahrungen mit Dokumentarliteratur u};ld
lj&‘;qilz;e entrslz}::idend. Beide vermitteln zwar politisi: Inll?jlt;;ekggltgzt;isz
1 ierigkel i en, si olitis K
oo e rslugile: t(li‘i’:sr:e ivc:?eizi( i: e;oii?sz;x::ell—?andeln upmzusetzen, darstellen.
e

Rl Bedingungen fiir eine Entwicklung und Ver-

Die Mbglichkeiten der Literatur,

" H imm, Ploetz. wo o eser
tirbi 1/72, Zitate aus Aufsitzen von Hllzer’dT il sie nicht an den Bediirfnissen der Li
; k“rbmkei/[n kt* wird diese Literatur trotzdem finden, w
t Einen ,Markt®™ wi

vorbeigeschrieben ist.
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dnderung des Individuums aufzuzeigen, und dieses als geschichtliches Wesep
begreifbar zu machen, wurde nicht geniigend genutzt.

Gerd Fuchs’ Roman ,Beringer und die lange Wut® setzt hier an. Fuchs ha
versucht, seine eigenen Erfahrungen aufzuarbeiten. Er hat versucht herauszy.
bekommen, was birgerliche Herkunft konkret bedeutet, aufgrund welcher
Erlebnisse und Erkenntnisse eine Politisierung méglich wird, was eine solche
Entwicklung vorantreibt, was sie verhindert oder verzdgert. Eine Autobio.-
graphie hat Gerd Fuchs jedoch nicht geschrieben. Und auch keinen Schliissel-

roman. Wer Internas oder Intimes aus dem Literaturbetrieb erwartet, kommt
zu kurz.

»Beringer und die lange Wut® ist iiberhaupt wenig sensationell: keine aufler-
ordentlichen Ereignisse, nichts Exotisches, wenig Effektvolles. Es ist ein cher
stilles Buch., Wer aber jetzt Langeweile assoziiert, geht fehl. Im Gegenteil, es
liest sich spannend, fast wie ein Krimi. Der Autor geht nimlich vor wie ein
Detektiv: er hat zwar eine Vorstellung davon, wie die Sache ungefihr gelaufen
sein miifite, das niitzt ihm aber wenig, er muf} es beweisen kdnnen. Und so sucht
er nach Hinweisen, nach Indizien, nach Zusammenhingen, bis sich so etwas wie
eine schliissige Beweiskette ergibt.

Ein bifichen von einem Detektiv hat auch Beringer, von dem der Leser zu-
ndchst nicht viel mehr erfihrt, als daffl er Journalist ist und unzufrieden.
Warum er unzufrieden ist, dafiir gibt es keine schnellen Erklirungen aus dem
Nihkistchen des linken Intellektuellen, auch keine langwierigen Reflexionen.
Beringer weifl es selbst nicht so recht, zumindest weif} er nicht, was dagegen
zu tun ist. Sein plotzlicher Entschlufl, nach Hause zu fahren, zu seinen Eltern,
die er jahrelang nicht besucht hat, zeigt nur, dal er ahnt, dal seine Unzufrie-
denheit, sein kaum artikulierbares Unbehagen am eigenen Leben, nicht punk-
tuell ist und deshalb auch nicht punktuell aufhebbar, dafl es etwas mit seiner

Herkunft, seiner Entwicklung und seinen Erinnerungen zu tun haben muf.
Und dem will er auf die Spur kommen.

Bei den Eltern angekommen, findet Beringer zunichst keinen Ankniipfungs-
punkt, scheinbar kann nichts von dem, was er vorfindet, Auskunft geben
iiber das, was er herauszufinden sucht und er fragt sich, was die beiden alten
Leute mit seinen Erinnerungen zu tun haben. Durch eine immer engere Ver-
kniipfung von Erinnerungen und gegenwirtigen Beobachtungen, die einander
herauszufordern scheinen, zeigt Fuchs, dafl sehr wohl beides miteinander zu
tun hat. Die Hilflosigkeit, mit der der vorzeitig pensionierte Vater seine
Niitzlichkeit an dem hochautomatisierten Elektroherd zu beweisen sucht und
die Art und Weise, wie er als Prokurist der einzigen Fabrik des Dorfes
gegriifit wurde. Das Mifitrauen, mit dem die gealterten Eltern einander begeg-
nen und wie sie ihn nach dem Leitwort , Vertrauen® erzogen haben. Beringer,
heute als Journalist, damals die Freude seiner Mutter, wenn er mit Frau Dok-
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cors Edu spielte. Beringers Verhalten1 in der Redaktion und das Scheitern
i i ter einer Fransenlampe. .
ij'lnntz::;in;;?ed‘i? Erzihltechnik, dann fallen eine komplizierte'zelthche
gchichtung, ein ausgekliigeltes System von Riick.blenden tlr;d' Zezchﬁez:g::
in der Erzihlerperspektive auf. Die Lektiire wird dadu.r h je oCh Eaklarun_
schwert: die Erzihltechnik entspricht der Suche.: nach Ind1.21en.z r11.ah ; o
en. Die Schnitte und Riickblenden werden nicht von willkiir ichen ks‘so o
%ionen bestimmt, sondern entspringen einer inhalth.chen Folgerichtig e1'c,d ie
bei der Lektiire zwar empfunden, jedoch erst riickv'vxrkend festgestellt vf.;er eclrt
kann. Ein abstraktes Konstruktionsprinzip l.legt mf:ht %ugrulecile.d Das ;?:m_
ne, Individuelle und das Allgemeine werden in der jeweils ges ik crtecxlxr o
tion iiberzeugend miteinander vermittelt, ohne dafl Fuchs Thec?rclle 1;:1 1 li o
miifite. Was zum Beispiel ,Klassengesellschaft* .bedeutet, wir m:; 1:1 1
nicht mit dem Holzhammer eingebleut, sondern ist aus ErlebmssenD esf e i
nen (und des erwachsenen) Reringer ablesbar: Die '.I'r.ennung (iesf or ;se; :
Unter- und Oberdorf und was die Leute machen, die im Qber orf wo nl.dr;
wie der kleine Beringer erst in der Schule erfal}rt, wer sein Vatf:r e1§ent L '
ist; wie seine friihe Freundschaft mit Bauernkmde.rn bald aflsemailuerge 1;
weil diese es satt haben, dem kleinen Beringer Arbeiten als Spiele erkliren z
I];E:S:E'sdmulidl erzihlten Erlebnisse und Episoden lassen .smh natc%xct}i‘atg‘lilc?S
leicht auf den (marxistischen) Begriff bringen. Das.be.:deut.et jedoch nicht, : :; X
in diesem Roman Begriffe illustriert werden. _R@lhstlsch ist der .R.om'an mé i
suletzt deswegen, weil das umgekehrte Vertahren vor'hegt: d'1ejefngen 1 dxl‘e
fahrungen gesellschaftlicher Wirklichkeit werden abgebildet, d;{e e}.rée ;oau X
Begriffsbildung bzw. die addquate Verwendung solcher Begrifte iiberhaup
gisz i’r:;:fxl:edjne?n Fuchs’ Roman werden als gesc.llschaﬁlicl} und gc;d;d)tl};(ii
geprigte Menschen gezeigt. In der Gestalt Beringers g_clmgtd e; 1;: :;,;Ck_
ziehungen zwischen der Entwicklung der }.3undcsrepub11k u:\h Gcr hflhtc in
lung einer Person deutlich zu machen. Beringer selbst versu El eschid < in
seiner eigenen Vergangenheit aufzusuchen, versucht die Berii 1nf1in{(;ispu
zwischen Geschichtswissen und persiinlichzn Erfs.hrliﬁn.gezxiJ ghf;:;.uz:; .121 ;:S. -
ie Eri an die Zeit ums Kriegsende — den Lin 5
?;ZeEr;n?/'Z‘l}l:ﬁen der Eltern, die Freundschaﬁ"mit Oswald, .dem ]ungeE a::
der Arbeiterfamilie, die im Uberleben besser geiibt war ?ls die be;se};‘erd{ eu ;
— helfen ihm dabei, sein Geschichtsb}i(ld zu konkretisieren und Bedingun
iir sei itere Entwicklung zu erkennen. . _
igierrsltftiss e;?rfesrp:olchen geschichtlichen Pcrstpc.ktivc kann BermgerS au:t:)h semii
Fltern besser verstehen, zwei alte Leul;e, cclhik ihre A;xf:: \lr)oarS dél;u htlerdeesn L;[Iilt_
i i ritualen zu iiberdecken suchen.
T::?;:, i?fl(}il:mvzr vﬁilllltrzgrfd seines Aufenthaltes findet, ist nicht so sehr Resultat
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von Kindesliebe, sondern griindet vielmehr in der Erkenntnis, dafl hier ein
Leben programmiert abgelaufen ist. Beringer erkennt die Misere des Alterpg
in einer Gesellschaft, die den Menschen verbraucht und ihn dann sich selbgy
iiberldft. Die Situation seiner Eltern steht fiir die Schwierigkeit des Sterbeng
in einer Gesellschaft, die kein sinnvolles humanes Leben erméglicht. Deg
Vaters vorsichtige Frage, ob es nicht vielleicht doch einen Gott gebe, ist symp.
tomatisch.
Der Roman zeigt, daf ein Ausgangspunke fiir die politische Entwicklung
eines Intellektuellen — anders als beim Arbeiter, der von Ausbeutung ung
Unterdriickung unmittelbar betroffen ist — neben der moralischen Empg.
rung oft die Sinnproblematik ist. Was Beringer lernt, ist, dafl Sinn nichts ab-
strakt Existentielles ist, daf es Sinn nicht ,an sich® sondern nur Jfiir unse
gibt, dafl es kein sinnvolles Leben geben kann fiir einen, der sich »heraus-
halten® will.
Nach fiinf Tagen Aufenthalt bei seinen Eltern fihrt Beringer zuriick nach
Hamburg. Gut gelaunt, taucht er bei seiner Clique in Friedas Kneipe auf,
Daf8 gute Laune als Zeichen fiir Optimismus provozierend wirken muf} in
einer fiir Intellektuellen-Zirkel typischen Atmosphire fatalistischer Radikali-
tiit, zeigt das Verhalten von Beringers Freund Katz. In der Person von Katz
beschreibt Fuchs den biirgerlichen Intellektuellen als gesellschaftliches Fakto-
tum, als scheinbar liebenswerten Parasiten, der sich in seinen Idiosynkrasien
heimisch fiihlt, dem sich dennoch unvermittelt der Ruf nach einem Maschi-
nengewehr entringen kann.
Nun bedeutet die Reise fiir Beringer kein Paulus-Erlebnis, aus dem er als
strammer Kommunist hervorgeht. Fuchs zeigt, daf die Einsicht in die Bedin-
gungen und die Historizitit der eigenen Entwidklung nur eine Voraussetzung
dafiir ist, die Bedingungen der Gegenwart und ihre Verinderbarkeit durch
politisches Handeln erkennen zu konnen. Beringer will etwas tun. Er sucht
sich einmal eine neue Kneipe in der Nihe der Betonblocksiedlung, in der er
zusammen mit seiner Freundin Ruth wohnt, eine Kneipe, in der keine kaput-
ten Typen herumhodken. Dort triffc Beringer seinen Nachbarn Kern wicder,
einen Arbeiter. Hatte die Reise Beringer dabei geholfen, sich iiber seine Her-
kunft klar zu werden, so hilft ihm die Bekanntschaft mic Kern dabei, Er-
fahrungen aus seiner Studien- und Arbeitszeit aufzuarbeiten und einzuord-
nen: Die Isolation an der Universitit, warum er jahrelang Thomas Mann und
Benn, aber keine Zeitung gelesen hat und wem das geniitzt hat, die Hilflosig-
keit seines nur moralischen Antifaschismus’, Fuchs zeigt, warum Beringers
Wut jeweils in Selbstmitleid umschlagen mufite: weil er sie nicht in Arbeit
umsetzen konnte.
Der Roman zeigt, dafl eigene Arbeit und das Verhiltnis zur Arbeit anderer
auch den politischen Standort einer Person bestimmen. Fiir Beringer ist es
ein entscheidendes Erlebnis, in der Gewerkschaft zum ersten Mal Arbeit und
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politik verbinden zu kénnen, im Verhiltnis zu seinen Berufskollegen zum
ersten Mal Solidaritit statt Konkurre{'lz zu .l.)egegnen. N o
Beringers neues Verhilenis zur Arbeit verindert aucl'} sein der i ek
ner Freundin Ruth. Erst jetzt erkennt er, dafl er s1e-bls {SatoBa.s =
Geschdpf konsumiert hat, so wie sie zu seinem Lebensstil pa tle; ei (eieren ron
ihm angeregten Einladung ihrer Arbeitskollegen ler“nt er Rut : ?;lu; deren Fr-
zihlungen als den arbeitenden Mensch-en }xennen, fiir d'en er gc it
siert hatte. — Beringer fillt das Provisorische zt-uf, (.ias ihrer ez1§ . il et
auch seiner ganzen Lebensweise anhaftet. E's fille 1hr.n au.f am Beisp er
oemeinsamen Wohnung, die noch immer nlCh.t ta;.)ezwrt ist, an sexg?n .
:treuten Arbeitssachen, an Ruths Schlampigkeit: eine Lebensx'wvelse,b 1(3‘:hxiieBt
auf Zukunft gerichtet ist, die wenige Hoffnungen kennt. Beringer bes
?cl :r?gl(:?:irc(:lnﬁeringer aus seiner Passivitit 16sen k:inn, desto st"r.irker fetzt su;l;
im Roman die Handlung durch. Einschiibe 1‘1nd Ruf:kblenden‘smd se t.er’;:'i,len
wird weitgehend chronologisch erzihlt. W'a.hrend in den ersten zwgl P
des Romans die Bedeutung einzelner Erlebnisse und Beobachtunﬁen urd e
Konfrontation von Gegenwirtigem und Vergangener}? hervor.ge?o e:; wuz r:, 1);—
Fuchs jetzt stirker darauf angewiesen, Szenen'zu wihlen, d.le 111'1 }:S)l (;axs Tf N
risch fiir den Entwidslungsstand des Helden sind. D_as Kap'lte tiber da pes
zieren hat eine solche exemplarische Funktion. In ithm wird }Serlrég(?rs ;eue-
Verhiltnis zur Arbeit, die Art seiner Beziehun.g zu Kern (der 1hrf1h eim ! ;11; "
zieren hilft) und zu Ruth, sein Er;tlss?lcl}xlﬁ, seine Handlungen nicht me
isorische zu begreifen, versinnbildlicht. o
g::fgzls:ird derr? Leser jedoch nicht als leuchte.ndes Be{s'ﬁ}el vcz‘g;lljziﬁ;
Ein positiver Held ist er nur insofern, als er entw.l‘ck%ungsfla 1g:ﬁli§nt. jn. il
lungswillig ist, als er lernt. Wie er lernt — das. ermdglicht I enbtl(:ha 1 e;l e
seine Uberlegungen und Folgerungen geher% immer von Beo adtung i
Empfindungen aus, die der Leser nachvollziehen k.ann und an enen e der
Blick fir Reaktionsmechanismen, Gesten, repressive Ver}‘mltex.lswelslen 1 -
schulen kann. — Auch das ehemalige KP-Mitglied Kern-W1rd mc}%t a Is{ ]proee_
tarischer Supermann vorgefithre. Fuchs 1dfit Kern nicht . ke(;'.mg 1:;.ss 12_
bewufites verbreiten. Stattdessen zeigt er seh‘x-' vex.'ha.lten, w1fe“ f1e§em 3 16}:1r;en
ligen Kommunisten, der nach KZ und G'efangms in den un-m%er Bae o
nicht mehr die Kraft zur politischen Arbeit aufgebracht ha{tte, 1rc1i . eliI ' gei_
nung mit dem bemiihten aber isolierten Intellektufellen Bzrmg.er ie ] ;)el;wl -
digkeit der politischen Organi;ation' erneut deutlich wird, wie er, in
i iti ichzeitig sich selbst agitiert. .
?:r;ggéz:;hilesﬁll:eBe%-inger mit Leuten von Ei.er DKP. zusammer.xl;):ubrmgenl..
Das Interesse der Kommunisten an seine.r Arbelt‘—— Beringer S-ChrefL t alzi eéne
Sendereihe iiber die Wohnverhiltnisse in dc'er Siedlung — .zelg.tfl m, ad e;
brauchbar ist, freilich nur dann, wenn er nicht blofle Kritik liefert, sonder
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politische Forderungen stellt. Er bekommt Kontakt zu einer Biirgerinitiatiy,
sieht wie seine Arbeit in einem grofleren politischen Kontext plotzlich Sinn:
voll wird. — Das Geriicht von der bevorstehenden Entlassung von zweihyy,.
dert Arbeitern wird fiir ihn zu einer Art Bewihrungsprobe: Indem er als
Journalist versucht, dem Betriebsdirektor Informationen zu entlocken, wirq
er noch einmal mit seiner Herkunft und den Privilegien seiner Klasse kop-
frontiert: die bequemen Ledersessel und die Ideologie der Sachzwinge, die
Stiche an der Wand und der Hinweis des Direktors auf seine Bezichungen
zum Rundfunkrat. Beringer will nicht mehr dazugehéren.

Dennoch fiihlt er sich bei seinem ersten Gruppenabend bei der DKP auch
nicht wohl. Das sind alles so nette Leute, erzihlt er Ruth und ist ent-
tauscht, weil sie nicht seiner biirgerlichen Vorstellung vom heroisch Kimpferi-
schen entsprechen. Er mufl lernen, daf hier keine groflen Gesten, sondern
Zihigkeit gefragt ist, und daf§ er nur durch politische Arbeit die vorhandenen
Klassenschranken iiberwinden kann.

Der Roman scheint in eine Idylle zu miinden: Beringer ist bei einer Gruppe
von Genossen, die in der Laube eines Altkommunisten ein Flugblatt vorbe-
reiten. Obwohl Beringer noch kaum etwas dazu beitragen kann, ist er von
einer Euphorie erfiillt, die ihm das Wetter herrlich, die Salatpflanzen unver-
gleichlich und das Bier einmalig gut finden 148t. Beringer glaubt endlich zu wis-
sen, wo er hingeh6rt und was er zu tun hat. — Fuchs baut hier kein Schreber-
garten Paradies, er verlagert nur die Vorausahnung eines utopischen Zustandes,
verbunden mit dem Wissen um seine Realisierbarkeit in eine alltigliche Situation
hinein. Zudem hat die Idylle Widerhaken: die Laube ist vom Abbruch bedroht,
das Wetter war gar nicht so schén und Beringers Begeisterung zeigt nicht viel
mehr, als dafl es fiir ihn ,jetzt doch erst anfingt®.

»Beringer und die Jange Wut® wird nun unmittelbar auf Schiiler, Studenten,
Intellektuelle wirken. Das ist wichtig. Bedeutet das aber zugleich, daff auch
dieser Roman uns auf dem Weg zu einer Literatur fiir die Mechrheit der ar-
beitenden Bevolkerung keinen Schritt voranbringt? Ich glaube nicht.

Es handelt sich hier um einen politischen Roman, der Handlung, Spannung,
Identifikationsmdglichkeiten bietet und marxistische Gesellschaftskritik litera-
risch umsetzt. Das sind Elemente einer realistischen und parteilichen Literatur,
wie sie hierzulande noch am Anfang steht. Gerd Fuchs hat diese Techniken,
Methoden und Inhalte fiir sein Schreiben erobert, indem er seine Erfahrungen
von Realitit, die nicht mit denen eines Industriearbeiters identisch sein kénnen,
aufarbeitete. Und weil es sich um seine Erfabrungen und auch um seine Entwick-
lung handelt, kénnen wir von dem heute mit der Arbeiterklasse zusammen-
arbeitenden Schriftsteller Gerd Fuchs erwarten (und das optimistisch), daf er
aus dieser politischen Arbeit kiinftig Erfahrungen schdpft, die es ihm ermoglichen,
auch Stoffe und Themen aus dem Leben und dem Kampf der Arbeiterklasse
literarisch umzusetzen.
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Eine Ballade aus Bayern

Die Ballade ist so konzipiert, daf sie sich sowobl fir die sgemsche, a.ls auch
fiir die gelesene Auffiihrung eignet. Je nach M(J'glwhkezten' wird man fize Yor-
ginge mebr oder weniger gut andeuten, bzw. wirklich eine Rentnerin, emen
Gastarbeiter etc. auftreten lassen. ) S ' )
Professionelle Biibnen kénnen an das  Minchner Kindl wie an ein Do}{f»tll
mentarspiel berangeben, musikalische Unterstiitzung wire in jedem Fa

wiinschenswert. v 8 = n el
Geschrieben fiir: Bodentribunal der Deutschen Kommunistiscnen Fartei, in

Miinchen am 21. Juli 1973, gewidmet Christl und Rolf Priemer

Wir erzihlen, was gewdhnlich ist,
auch wenn es unfafibar scheint,
denn so viele Pfihle ankern noch
immer
im Fleisch der Menschen
die alles schaffen und so wenig
fordern.
Aber schwerlich stellt schnell und
furchtlos
der Kleingehaltene iiber Jahrtausende
sich auf gegen die Kleinhalter.
Weniges ist noch immer so Vieler Los
und Wenige sind noch immer
so Vieler einziges, schmerzliches
Schicksal.
Das mufl anders werden.
In allen Bereichen ist vieles zu tun,
in manchen ist alles was nie hitte
sein sollen
seit Menschen denken, wie einst.
Von einem der Pfihle wollen wir
berichten.

Frage:
Wann hitte, wenn iiberhaupt
ausmalbar,
das Folgende sein konnen,
und wer fithrt hier das Wort?
Uber sein Leben hinaus
ist keiner mehr michtig.
KSnnten aber die verzweifelt
Gestorbenen
etwa abschaffen ihre Stummbheit
und zu den Vielen sprechen,
die zuriickbleiben,
indem sie sich einschleichen
heimlich und in der Nacht
in Rundfunkhiuser und Fernsch-
anstalten
und allen berichten,
was sie verzweifelt gemacht hat
und wer —
iiber eine einzige Nacht
wiren viele, die in Sicherheit sich
wiegen
in Todesgefahr und mit Recht.

Abschiedsbrief: (An eine Wobnungs-Bangesellschaft, die mehr als 1000 Wob-

nungen besitzt!)
Sebr geehrte Herrenl
Drei Briefe habe ich Ihnen s

chon geschrieben, aber als Antwort babe ich nur
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ein einziges Mal ein vorgedrucktes Schreiben erbalten, wo Sie mir mitteilen,
daf ich nicht der einzige bin, dem gekiindigt worden ist und daf man keine
Ausnabme machen kann. Auf diesen Brief bier brauchen Sie mir auf alle
Fille keine Antwort mebr geben, weil wenn Sie ibn erbalten mit der Post,
dann bin ich nimlich schon tot und ist iiberfliissige Zeitvergeundung.

Seit 25 Jahren wohne ich in der Wobnung und weil mir vor zwei Jahren
meine Frau gestorben ist und sonst niemanden babe, binge ich an der Wob-
nung ans Erinnerung. Das habe ich Ihnen aber schon geschrieben. Auch babe
ich Sie gebeten, einmal herzukommen und das Haus besichtigen zu wollen,
damit Sie sehen kénnen und sich iberzengen, dafi eine Rennovierung ganz
unndtig ist, weil nimlich alle Mieter sebr ordentlich sind und immer alles in
Schuf gebalten haben im Haus.

Inzwischen habe ich auch erfabren, dafl ich derzeit keine andere Wohnung er-
warten kann, wo ich bezahlen kann. Jetzt habe ich mir ein mébliertes Zimmer
genommen, Das habe ich beute besichtigt und bin ganz erschrocken, weil es
nicht schon ist. Gleich wie ich es geseben babe, habe ich mir gedacht: Das
glaube ich nicht, dafl ich da einmal wobne. Und jetzt, wo ich wieder daheim
bin, sehe ich mich iiberbanpts nicht mebr binaus und bleibt mir nur noch,
daf ich mich umbringe. Das ist blof Ibre Schuld und sollen Sie wissen, weil
eine Wohnung braucht der Mensch und wo man nimmer jung ist und allein,
ist eine Wohnung diberbanpt das Allerwichtigste was gibt auf der Welt . ..

Als die Wohnungs-Baugesellschaft den Brief bekam, lebte der Absender noch
und wartete, iiberzeugt davon, dafl diese letzte verzweifelte Liige ihre Wir-
kung tdte. Er irrte sich. Der Brief wurde gelesen und zu den Akten gelegt,
nachdem die Gesellschaft vorher beschlossen hatte, auf Mieterproteste gene-
rell nicht mehr einzugehen.

Die Sache verlief fiir die Herren auch giinstig: Der Briefschreiber erhingte
sich nimlich erst zwei Monate spiter und zwar in dem Untermietszimmer.

In den Zeitungen konnte man lesen, dall der Mann seit dem Tode seiner
Frau an schweren Depressionen gelitten habe...

Dafl derMensch wohnt ist notwendig. mein ist, was dich kleidet,
Notwendiges, Unverzichtbares also mein ist, wo dein Kopf zur Nacht

verkaufen zu lassen wie Luxus ruht,
von Einzelnen fiir alle feilgeboten der ist mein Feind und muf nicht
ist untragbar und mufl abgeschafft weiter reden.

werden, Kénnte ihm doch morgen schon
Wer da zu mir kommt und sagt: Neues einfallen und er mir vorhalten:
Mein ist, wo du hintrittst, Mein ist, was du atmest,
mein ist, was du verspeist, denn meine Wilder machen,
mein ist, was du trinkst, daf} deine Lungen Luft haben
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und mein ist der Himmel iiber dir, Und der Regen, .
denn die Diinste meiner Seen ohne den niduts.denkbar ist,
und die Nebel meiner Fliisse ist also auch mein.

werden hoch oben die Wolken, Das Wort mein zeigt, .

die du iber dir stehen siehst, wo die Armut der Vielen ihren
und frei wihnst. furchtbaren Weg nahm.

Die Wohnung ist die Lebensvoraussetzung jedes Menschen. pte .Wol.mung
ist Grundlage und Mittelpunke des Familienlebens. Deshalb ist sie ein be-
sonders zu schiitzendes Gut, das der erstrangigen Fiirsorge (?es Staates be-
darf. Unter Beachtung verfassungsrechtlicher Vorschriften wie der pnvcr—
letzlichkeit der Wiirde des Menschen (Artikel 1), des Rechtes auf fr(flc Ent-
faltung der Personlichkeit (Artikel 2) und des besonderen Schutzes einer ge-
sunden Entwicklung der Familie (Artikel 6) mufl das Wohnungswesc:'n }md
muf die Mietpreisgestaltung zu einer sozialen Aufgabe werd?n, die jede
Spekulation, jeden Wucher, jede Willkiir und Ausbeutung mit dem Gut
Wohnung ausschliefit.

Wer, frage ich,

der guten Willens ist
Schlechtes besser zu machen,
kann gegen diese Forderungen sich die da sagt:

stemmen?

Die Wohnung ist unverletzlich (Artikel 13/1). .

Eigentum verpflichtet. Sein Gebrauch soll zugleich dem Wohle der Allgemein-

heit dienen (Artikel 14/2). . . )

Grund und Boden, Naturschitze und Produktionsmittel konnen zum Zwick.e

der Vergesellschaftung durch ein Gesetz, das Art und Ausmaf der Ent'sch:fdl-

gung regelt, in Gemeineigentum oder in andere Formen der Gemeinwirt-

schaft iibergefiihrt werden (Artikel 15). '

Nachlesbar in: Grundgesetz fiir die Bundesrepublik Deutschland.

Ich, Baron von Finck, Und spricht so iiber mich:

geboren 1898, Herr von Findk, ‘

nenne viel mein eigen wenn er am Morgen wac.h.wxrd,

und bin in grofier Sorge. ist reicher dann um 1 Million,

Um Bayerns Landeshauptsadt als er am Abend vorher war.
Miinchen Denn was um Bayerns Herz

die grofl und stolz die Isax teilt, ich kann mein cigen nennen,

nenn ich mein eigen etwa nimmt zu im Jahr an Wert

20 Millionen Quadratmeter Land, um rund 400 Mlllxo‘nen.

bebaubar und sehr wohnlich dann. Im Lande selbst besitz

Man sagt ich Giiter,

2 Milliarden Mark sei’s wert. die da heiflen:

Und wer, frage ich,
hat die Stirn,
aufzustehen gegen die Verfassung,
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Unterbiberg,

Moschenfeld,

Neubiberg,

Odenstockach,

Solalinden,

Keferlohe,

Wolfersberg,

Epolding.

Dazu nenn ich mein eigen,

flichige Jagdgebiete in den Bergen

und die Vereinsalpe zu Mittenwald.

Auch von dem Uferland,

das Barmsee,

Kochelsee

und Osterseen begrenzt,

nenne das meiste ich mein eigen.

In Miinchen selbst,

so in der Innenstadt,

hab eine Vielzahl Hiuser ich

und bin

Alleinbesitzer von Bankhaus Merck,
Finck und Co.

und bin mit meinen beiden Sthnen

Inhaber vom Bankhaus Waldhausen
und Co. zu Diisseldorf

sowie der Deutschen Spar- und
Kreditbank AG zu Miinchen.

Beteiligt bin ich an

den Deutschen Lloyd Versicherungen,

der Léowenbriu AG,

der Wiirzburger Hofbriu AG,

der Brauerei Schremps AG in
Karlsruhe,

der Gesellschaft fiir Markt- und
Kiihlhallen in Hamburg,

der Isarwerke GmbH,

der Isar Amperwerke AG,

der Hochtief AG in Essen,

der Edelstahlwerke Witten AG,

der Stahlwerke Siidwestfalen AG,

und der Allianz Versicherungs AG.

Was ich an Grund mein eigen nenn,

804

sagt man, sei drei Milliarden Demark
wert,

die Aktien hitten Kurswert

eine gute Milliarde.

Hiuser und Kleineres kime noch
dazu.

Da eine Milliarde 1000 Millionen
sind,

und ich sie mehrfach habe,

nennt man mich reich.

Ich heifle Ludwig Wagner,

geboren 1939,

hab eine Frau und einen Sohn

und bin in grofler Sorge.

Mein eigen ist:

Ein Ford Taunus 12 m, Baujahr 1968,

ein Saba-Fernsehapparat, schwarz-
weifl,

eine Waschmaschine, vollautomatisch
von der AEG,

ein Elektroherd von Siemens,

und Siemens Kijhlschrank,

ein Fotoapparat und e¢in Radio.

Alles sehr gut erhalten, weil gepflegt.

Mein Sohn, der Ludwig heifit wie ich,

besitzt,

weil er noch klein ist,

und wir ihn sehr lieben,

Spielsachen.

Darunter eine Merklin-Eisenbahn,

elektrisch mit Gleitspur,

die jedes Jahr zu Weihnachten
erweitert wird.

Derzeitiger Wert: mindestens
500 Mark.

Wir besitzen eine Schlafzimmer-
garnitur,

die meine Frau mit in die Ehe
gebracht hat

und wir besitzen eine Wohnzimmer-
garnitur

von Kaufhaus Karstadt,

die 1966 Demark 899,— gekostet hat.

Ein neuer Wohnzimmerschrank

wurde vor zwei Monaten angeschafft.

Er hat — weil er sehr schon sein
sollte —

1126 Mark und 98 Pfennig gekostet.

Allerdings, weil wir auf Raten zahlen,

was leichter geht,

gehért er uns erst in 10 Monaten.

Meine Frau hat einen Pelzmantel,

auf den sie sehr stolz ist,

Persianerklaue aber mit Nerzkragen,

und ich drei gute Anziige.

Ein Schach mit handgeschnitzten
Figuren,

der grofie Brockhaus

und eine Tischkegelbahn, genannt
Romba,

Franz Xaver Kroetz: Miinchner Kindl

gehdren sozusagen mir allein.
Ubliche Gebrauchsgegenstinde
und Kleineres kime noch dazu.
Ich verdiene 1067 Mark und
43 Pfennig monatlich
und netto, meine Frau,
die halbtags arbeitet 350 bis 380
Mark cirka,
je nach Monat und Arbeit.

Von dem, was wir zahlen miissen,

weil wir es nicht besitzen,

wire als 1. die Wohnung zu nennen:

486 Mark ohne Garage und Heizung

fiir eine Zwei-Einhalb-Zimmer-
Kiiche-Bad-Wohnung

mit kleinem Balkon nach Siidosten,

im Westen Miinchens.

Bischof Dr. Graber sagte in seiner Predigt wihrend der Totenmesse fiir den
verstorbenen Chef des Hauses Thurn und Taxis, Fiirst Franz Josef, im Jahre
1971 folgendes: ,Tradition ist auch eine Haltung, eine christliche Haltung,
so wie es Paulus seinem Schiiler Timotheus anempfiehlt: ,Behiite das anver-
traute kostbare Gut!‘ und dies hat der verstorbene Fiirst getan . ..

... und so hat der Fiirst unserer Zeit im wahrsten Sinne des Wortes gedient
durch den Ausbau und die Modernisierung seines Besitzes. Er hat uns allen
damit ein Beispiel gegeben, wie echte Tradition Zukunft baut. Und dafiir

danken wir ihm!“

Ich, der regierende Fiirst,

Erbprinz Johannes Baptista de Jesus

Maria Louis Miguel Friedrich

Bonifazius Lamoral von Thurn und
Taxis,

nenn in der Bundesrepublik
Deutschland

340 Millionen Quadratmeter Grund
und Boden

mein eigen.

In Kanada sinds 50 Millionen

und in Brasilien 500 Millionen.

Aberundet wird’s

durch 18 Schlssser,

wobei erwihnenswert besonders

unser Schloff St. Emmeran,

der Stammsitz unsres stolzen Hauses,

zu Regensburg der schdnen Stadt,

das 500 Zimmer hat.

Dann nenne ich noch mein eigen

die Fiirstliche Brauerei derer von
Thurn und Taxis,

sowie 5 weitere Brauereien.

Beteiligt bin ich an der

Bayrischen Handelsbank AG,

der Bayrischen Vereinsbank
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und als eigenes Bankhaus haben wir

die Thurn und Taxisbank zu
Miinchen.

In Pforzheim sind wir engagiert

in der Schmuck-, Uhren- und
Metallindustrie

und Kleineres kiime noch dazu.
Es heifdt, die Thurn und Taxis

seien unendlich reich.

Iche Gastarbeita turkesch, komme Arbeid Deitschelant. Komme mid Frau und
zwei Kinda, ise bessa. Drei Jahre Deitschelant etz. Viele Arbeid, viele spare
Bank, fiir wenne gehe zuruk Turkei. Wolle gehe bald, wenne geht. Arbeite
Bau, Philip Holtzmann Minchen, Frau arbeite Kaufhof. Habe netto Woch 200
Mark, wenne mache viele Arbeit Ibastund komme 250 Mark. Frau in Kauf-
hof, habe Monat 620 Mark netto. Wohne Haus mid andare, habe ein Zimmer
und Kamma, koche mid andare in grofle Kich. Zahle Miete 420 Mark, weile
is pro Kopf 105 Mark. Strom extra, Wassa extra, Gas extra, Kohleofe heize
extra wene kald. Kinda in deitsche Schul seid eine Jahr, aba nix lerne, weil in
deitsch schlechd. Besitze mir noch nix, weil alles spare. Habe mir auf Bank
3225 Mark und 38 Pfennig etze.

Ich, Fiirst Georg von Waldburg zu verkaufen kann.
Zeil Unter dem Firmennamen Eisenfuchs
und Trauchberg gelt mit einigen Filialen {iberall
— so wills der Volksmund — treib ich noch
als ,Kaiser vom Allgiu®. Haushalt- und Eisenwaren-Handel
Dort nenn ich mein eigen und dann verdien ich noch
100 Millionen Quadratmeter Land mit meinen Heilstitten und Parks.
nebst Sonstigem. Fiir cirka 1500 in Erholung
Erwihnenswert sei noch, Verschickte
daf ich das Holz aus meinen der Landesversicherungsanstalten
Wildern habe ich dort Platz.
in meinen Sigewerken schneid, Kleineres kime noch dazu.
in meinen Papierfabriken verarbeit So heifit es auch von mir,
und dann an meine Allgiuer ich sei sehr reich.
Zeitungsverlags GmbH

Ich heifle Klara Oberhoff und bin Rentnerin. Meine Rente betrigt 247 Mark
und 56 Pfennige im Monat. Dreiundfiinfzig Jahre habe ich bei Arbeit ver-
bracht, weil ich schon mit 12 Jahre in Arbeit gegangen bin, was iiblich war
bei uns und schon seit neun Jahren in der Rente bin, weil ich jetzt 74 bin.
Wie ich aus der Landwirtschaft heraus bin, weil ich eine Magd gewesen bin
und dann keine Schlafstelle mehr gehabt hab, weil eine andere Magd, was
jetzt landwirtschaftliche Angestellte heiffit, gekommen ist, da bin ich in ein
mobliertes Zimmer gekommen, wo ich heute noch wohne. In Landshut.
Schone Stadt. Das Zimmer kostet 95 Mark im Monat, im Winter 6 Mark
Zuschlag Heizung. Einmal Woche Stiege putzen. Was, haben die Vermieter
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gesagt, so wenig Rente bei soviel Arbeit, aber da kann man keine Riicksicht
drauf nehmen. Bei 53 Jahre Arbeit gibt es eine andere Rente, aber nur, wenn
man was verdient hat. Ich wo so lang blof fiir Schlafen und Essen und
Taschengeld gearbeitet hab, und nicht geklebt worden ist, war ganz schlecht.
Besitz is bis auf Gewand zum Anziehn nicht viel, aber eine Brosche aus Gra-
natsplitter und ein altes Dirndl, wo mir nimmer paflt aber schon is, is auch
da. Wedker is da und ein Kocher, wo mir gehért und Spielkarten und teure
Tabletten und ,Doppelherzwein®, wo die Krankenkass ned zahlt aber gsund
is, wie der Doktor sagt und ein grofer Koffer, wo alles drin Platz hat, was
mir ghort.

Wie ich weg bin von der Stell nach Landshut, weil alt, war es ganz allein
um mich herum. Nix is gwesn, kein Vieh, kein Stall, bof Strafin und Lirm
und Menschen, die wo keins kennt, Da bin ich ins Tierheim, schlau wie ich bin
und ein Hund is kauft wordn! Futterspende 38 Mark hat er kost und Hals-
kett] und Steuer und viel Fressen. Eine Mischung, Stiegenglinder, aber ein
guter Hund, kein Zweifel. ,Eine alte Frau und der Wasti sind kein Un-
gliick“, hab ich immer zu die Nachbarn gsagt, weil mir beliebt warn und.
glacht. Acht Jahr bei mir. Ein Hund lebt lang, wenn eins aufpafit. Vor drei
Monat da hat ihn das Fraule einschlifern lassn beim Tierarzt, obwohl er es
ned gmerkt hat, eine Spritzn und kein Schmerz, blof tot, was das Schlimme is.
Der Hausbesitzer, den man nicht kennt, hat eine Verordnung erlassen, dafl
kein Hund mehr sein darf in seine Hiuser. ,Mir ned, der Hausbesitzer sagt
es — und wer kann sich wehren, Frau Oberhoff?“ ham die Leut gsagt, wo
ich bin. Das war mein licbster Besitz, weil Einsamkeit schwer is.

Wir Wittelsbacher Linder, Felder, Wilder, Baugrund-
Prinz Max Emanuel stiicke '
Prinz Leopold und eine Brauerei,

das Wildbad Kreuth,

ein stattlich Aktienpaket der
Bayrischen Vereinsbank

und einiges Auslandsvermogen,

wie’s dem Haus gebiihrt.

Der Wittelsbacher Ausgleichsfond
sei nicht vergessen

und Kleineres kim noch dazu .

Konige sind wir einst gewesen,

das ist vorbei,

doch Gott sei Dank noch reich.

Sohn des geliebten

und verungliickten

Constantin

und Friedrich Freiherr von Teuchert
sind bekannt dem Volk.

Verloren zwar als Konige

den Thron im Jahre 1918

was nicht verwunden werden kann,
nennen trotzdem noch unser eigen
Schldsser in reicher Zahl

und iiber deren Wert und Inventar
man ritseln mufl.

Wir nennen weiter unser eigen

100 Millionen Quadratimeter

Da’s noch so viele wiren,
die darzustellen Tage briuchte,
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genau so kurz und nur mit Namen

und auch den Namen des Besitzes
nur,

den sie ihr eigen nennen,

daf alle ihr nach Hause gingt

um Luft zu schépfen und

ob dessen was ihr hortet

die Augen Euch zu reiben,

weil was nicht sein kann

hier bewiesen wird als: ist —

erlaubt, daf ich noch schnell

ein halbes Dutzend selber vorstell,

die hier in Bayern — was kein
Ausnahm ist —

viel haben oder praktisch alles

und das oft seit dem Mittelalter

und noch gefestigt durch das 3. Reich

bis heute fortgerettet und vermehrt,

und kein Verlust und keine
Schmerzen sind

weit und breit.

Hans Veit Graf zu Toerring-
Jettenbach

Herr iiber 5 Schldsser

und 2 Brauereien

dazu 60 Millionen Quadratmeter

Linder, Felder, Wilder, Baugrund-
stiicke

mit umfangreichem Aktienbesitz

etwa:

die Uher-Werke im Alleinbesitz

nebst Kleinerem.

Poschinger von Frauenau,

Barone mit insgesamt

120 Millionen Quadratmeter

Linder, Felder, Wilder, Baugrund-
stiicke,

nebst vielem Kleinerem.

Die Fiirsten Fugger

mit 120 Millionen Quadratmeter

Linder, Felder, Wilder, Baugrund-
stiicke,
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mit Sigewerk,

dem Fugger Mobelwerk,

dazu noch Schl8ssern von sehr grofiem

oder unschitzbarem Wert,

zahlreichen Industriebeteiligungen,

der Brauerei Fiirst Fugger-
Babenhausen,

einer Privatbank

nebst Kleinerem.

Baron von und zu Guttenberg

verstorben

hinterlie 100 Millionen Quadrat-
meter

Linder, Felder, Wilder, Baugrund-
stiicke,

700 tausend Weinstdcke bei
Deidesheim,

Schldsser und Hotels,

dazu den Kurort Bad Neustadt

nebst Kleinerem.

Fiirstenhaus Lowenstein-Wertheim,

das etwa 120 Millionen Quadratmeter

Linder, Felder, Wilder, Baugrund-
stiicke

sein eigen nennt,

dazu die Aktienmehrheit der

Anton Steinecker Maschinenfabrik
zu Preising

und knapp ein Viertel der Aktien der

Held und Franke Bau AG

nebst Kleinerem.

Fiirst Karl Friedrich zu Oettingen-
Wallerstein,

der etwa 100 Millionen Quadrat-
meter

Linder, Felder, Wilder, Baugrund-
stiicke

sein eigen nennt und

Groflaktionir der Bayrischen
Vereinsbank ist

nebst Kleinerem.

Franz Xaver Kroetz: Miinchner Kind!

Zwischenfrage: Wie wird man denn so reich,daf es der Kopf nicht fassen kann?

Drei Beispiele fiir viele:

Die von Thurn und Taxis,

haben sich ihren Grundstein legen
konnen

fiir das Milliardengut,

das sie derzeit ihr eigen nennen,

durch das Post- und Beforderungs-
monopol,

das sie dreihundert Jahre innehatten.

Sie waren dadurch besser informiert
als alle

und wurden reich, was dann ganz
einfach ist.

Auch das Geschlecht der Waldburg-
Zeil verdankt,

was heute es sein eigen nennt

im groflen Ganzen der Vergangen-
heit,

die blutig thm gewesen.

»Bauernjorg® nannt man den
Truchsefl Georg von Waldburg,

weil er im Jahre 1525 die S6ldner-
haufen

des Schwibschen Bundes angefiihrt

und siegreich war gegen den
Aufstand,

den bis aufs Mark gequilte Bauern
lieferten.

Rund hunderttausend lief er nieder-
metzeln

und das ist schon der Grundstein
des Geschlechts

an heutigem Reichtum, Ansehn, Ehre.

Der Herr von Finck ist auch —

doch liegts nicht ganz so weit
zuriick —

zu viel von dem, was er heut hat,

in andrer Zeit gekommen.

Der NSDAP trat er im Mirz

des Jahres 33 bei und wurde noch im

selben Jahr

Mitglied des Generalrates der
Wirtschaft

und kam auch ins Prisidium

der Akademie fiir deutsches Recht.

Fiir Hitlers Haus der Deutschen
Kunst

hat er gesammelt und fiir die

Hermann Géring Geburtstags-
spenden.

Zum Dank dafiir, heifit es,

hat er jiidische Bankhiuser

arisieren diirfen:

die J. Dreyfus und Co. in Berlin

und dann das michtige Wiener Haus

S. M. v. Rothschild.

Wir schreiben heute eine andre Zeit,

dodh fiir die groflen Herrn

haben sich die Zeiten

nicht gedndert.

1970 iibernahm

die Bayrische Vereinsbank

die Bayerische Staatsbank.

CSU-Ministerprisident

Herr Alfons Goppel

kam in den Aufsichtsrat,

und Rudolf Eberhard

einst bayrischer Finanzminister

der CSU wurde

stellvertretender Vorstandsvor-
sitzender

Im Beirat sitzt — auch von der
CSU —

Herr Otto Freiherr von Feury,

Prisident auch des Bayr. Bauern-
verbands

und auflerdem treffen wir wieder:

Friedrich Freiherr von Teuchert

Carl Friedrich Fiirst zu Oettingen-
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Wallerstein

Johannes Erbprinz von Thurn und
Taxis.

Die Bank selbst tut was sie kann.

Sie hat Beteiligungen an:

Bayr. Wohnungsbaugesellschaft fir
Handel und Industrie, Miinchen

HAWA Grundstiicksverwaltungs-
gesellschaft; Miinchen

Salvator-Grundstiicksgesellschaft,
Miinchen

Tivoli Handels- und Grundstiicks
Aktiengesellschaft, Miinchen

Bayr. Immobilien-Leasing GmbH,
Miinchen

Frinkische Wohnungsbaugesellschaft,
Niirnberg

Internationales Immobilien Institut,
Miinchen

Bayr. Landessiedlung, Miinchen

Gemeinniitzige Wohnungsbau-
gesellschaft der Stadt Réthenbach

Siiddeutsche Bodenkreditbank,
Miinchen

Bayr. Bauvereinsbank, Miinchen

Miinchner Hypothekenbank.

Fiinf grofle Brauereien gehdren

auch dazu.

Von denen wiederum ist zu
bemerken,

was sie besitzen.

Etwa die Hacker-Brauerei
130 tausend Quadratmeter

Grundbesitz im Miinchner
Stadtgebiet

und 224 tausend Quadratmeter
drauflen.

Etwa die Pschorr-Brauerei
85 tausend Quadratmeter

Grundbesitz im Miinchner
Stadtgebiet

und 108 tausend Quadratmeter

810,

drauflen.

So sind, da kann kein Zweifel sein,

der Adel

die Finanzen

und die CSU

ein gleichschenkliges Dreieck,

in dessen Schoflen sitzt:

Die Macht,

die Ausbeutung

und der Profit.

Und was unfafilich scheint

in unsrer Zeit

die Wirklichkeit beweist:

es ist.

Und auch der runden Zahlen

glattes Spiel verschleiert

was man sagen will.

Stell dir zum Beispiel vor:

2800 Millionen Quadratmeter

Linder, Felder, Wilder, Baugrund-
stiicke

und mehr als 100 Schldsser

gehdren

nur 26 Adelsfamilien.

Und dann:

Ein fettes Drittel der gesamten
Wirtschaftsfliche

und iiber drei Viertel der Forstfliche

gehdren in der Bundesrepublik

sage und schreibe 0,01 Prozent der
Bevolkerung.

Aber 90 Prozent der Bevélkerung

haben weder Linder, Felder, Wilder,
Baugrundstiicke

noch, und sei’s das kleinste Stiick,
einen Garten.

Die Hilfte der Bevolkerung hat
keinen Balkon

und eine Million hat keine Wohnung

und sei sie noch so klein.

Was tun?

Franz Xaver Kroetz: Minchner Kindl

Die CSU geht vom unabinderlichen und christlichen Bekenntnis zum Eigen-
tum im Ganzen, so auch bei Grund und Boden aus. Sie schligt deshalb eine
Erginzung des bestehenden Bodenrechts dergestalt vor, daff in Hinkunft die
Gewinne aus veriuflerten Grundstiicken mafivoll besteuert werden sollen.
Nicht veriuflerte Grundstiicke werden nicht besteuert. Das ist nicht unklug
ausgedacht fiir die Grofigrundbesitzer und Konzerne, denn die meisten von
ihnen haben schon seit Jahren keinen Quadratzentimeter Grund mehr ver-
kauft. Im Gegenteil: Sie kaufen, wo sie kdnnen, neues Land dazu, von denen,
die verkaufen miissen: den Kleingrundbesitzern. Die CSU weif}, wem sie zu
dienen hat.

Der FDP ist grundsitzlich, was ist, nicht unrecht und nicht recht. Sie will
durch steuerliche Korrekturen die allerschlimmsten Auswiichse in Zukunft
verhindern. Wo diese allerschlimmsten Auswiichse beginnen, weiff man noch
nicht. Man wird sich aber bald erkundigen und dann von sich horen lassen!

Die Kernpunkte der SPD-Bodenreform lauten: Bodenwertzuwachssteuer und
Planungswertausgleich. Bodenwertzuwachssteuer heiffit: Grund und Boden,
der mit der Zeit mehr wert wird, wird an diesem ,mehr“ besteuert. Pla-
nungswertausglich heifft: Wiesen und Acker, die durch Bebauungsvorhaben
der Gemeinden ijber Nacht viel mehr wert geworden sind, ohne dafl die
Besitzer auch nur einen Finger hitten krumm machen miissen, werden an
diesem ,viel meht“ besteuert. Das klingt nicht schlecht, aber: An den Eigen-
tumsverhiltnissen #indert sich gar nichts. Alle, die wir euch vorgestellt haben,
behalten alles, was wir aufgezihlt haben. Sie sollen dafiir nur Steuern zahlen.
Diese werden sie aber wie immer abwiilzen. Sie werden sie auf die Boden-
preise draufschlagen, von dort werden sie auf die Baupreise durchschlagen,
von dort werden sie auf die Mieten durchschlagen und den Mieter erschlagen.
Andern tut sich fiir die Obern nichts.

Die DKP hat ein Programm ausgearbeitet und darin heifit es:

Das Wohnungswesen wird zur sozialen Gemeinschaftsaufgabe erkldrt. Wie der
Bau von StraBlen, Schulen und Krankenhiusern so ist auch der Bau von Woh-
nungen eine sbziale Aufgabe von Bund, Lindern und Gemeinden.

Befreit den sozialen Wohnungsbau von allen Steuern, Abgaben und Er-
schlieRungskosten. Grundstiicke miissen fiir den sozialen Wohnungsbau zu
niedrigsten Preisen zur Verfiigung gestellt werden. Lebenkdnnen geht vor
Eigentum. Von der &ffentlichen Hand in Sanierungs- und Entwicklungsge-
bieten erworbene Griindstiicke diirfen nicht wieder veriuflert, sondern
miissen fiir soziale Zwecke verwendet werden. Der Neubau von Wohnungen
mufl unter dem Prinzip der Gemeinniitzigkeit erfolgen. Die Mietpreisge-
staltung unterliegt allein der &ffentlichen Kontrolle.

Der Wohnungsbesitz von Banken, Versicherungsgesellschaften, Industrie-
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und Handelskonzernen, der Wohnungsbaugesellschaften in privater Hand
und der grofflen Hauseigentiimer ist in genossenschaftliches Eigentum der
Mieter oder in andere gemeinniitzige Formen zu iiberfiihren. Grund und
Boden, der zum Wohle der Aligemeinheit fiir die sozialen Aufgaben des
Wohnungsbaus und andere Gemeinschaftsaufgaben bendtigt wird, ist in
6ffentliches Eigentum zu iberfiihren. Da Boden nicht vermehrbar ist und
jeder von ihm abhingt, der auf dieser Welt lebt, muft der monopolartige
Bodenbesitz in Gemeineigentum aller iiberfithrt werden und fiir die Belange
der Allgemeinheit nutzbar gemacht werden.

Kind: Was heift das, Papa, daf} mir ausziehn missen?

Vater: Sag ihr, was das heifit.

Mutter: (Panse) Sags ihr selber, is Deine Tochter auch.

Tuts essn! (Pause)

Ausziehn heillt — (Zdsur)

Ausziehn.

Vater: Genau.

Kind: Warum?

Vater: Weil das so ist.

Mutter: Richtig. (zum Kind) Frag ned so dumm, wos nix nutzt.

(Pause, sie essen)

Vater: Ausziehn heifit, dafl man wo weg mufl}, wo man daheim is.

Kind: Und warum bleibn mir dann nicht?

Mutter: Weil mir miisssn. (Pause) Wenn es eine Eigentumswohnung sein tit
(sie lacht), dann tit man hingehn und sagn: Sie, das is ein Irrtum, weil es eine
Eigentumswohnung is, wo uns gehort!

Vater: Genau.

Mutter: Aber Eigntumswohnung is es halt keine.

Vater: Nein.

Mautter: Und deswegn mufl man ausziehn, wenn der, dem wo die Wohnung
gehort, hergeht und sagt: Sie miissen ausziehn, weil ich es will und andere
Pline hab.

Kind: Und wem ghort die Wohnung?

Mutter: Die andern. Die sind eine grofie Firma, und die habn so viele Woh-
nungen, daf§ du gar nicht so weit zihln kannst, so viele Wohnungen ham die.
Kind: Warum?

Mutter: Weil sie sie gebaut ham. Oder kauft.

Kind: Und warum kaufn mir dann nicht auch eine Wohnung?

Mutter: Was glaubst, was das kostet, so eine Wohnung?

Vater: Zweithunderttausend Mark — zwei Zimmer, Kiiche, Bad und Abstell-
kammerl! (er lacht) Da tit es nimmer langen fiir deine Puppn!

Kind: Aber meine Puppnkiich, die ghort mir, gell!

Vater: Wost es zu Weihnachten kriegt hast.
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Mutter: Gschenkter, gschenkter nimmer gebn!

Kind: Dann zichn mir alle in die Puppnkiich, weils mir ghort und mir Euch
drin wohnen lassn, die Puppn und ich! (sie nickt)

Mutter: Tu jetzt essn, wos schon kalt wird! (Pause)

Vater: (leise) Eine Schand is, wie man umspringt mit uns — und man kann

sich nicht wehrn!

DOCH MAN KANN SICH WEHREN

UND MAN MUSS
Vater: Wie denn?

Mutter (nimmt das Kind auf den Schof, die Familie schaut zu . . .)
1969 hat der Miinchner Stadtrat beschlossen: Profit vor Biirgerschutz!

Im Miinchner

Viertel Lehel

gleich an der Isar

und bekannt,

mit groflen alten Hiusern

in deren Bauch

die dunklen

warmen

Altbauwohnungen

sich strecken

die riechen nach der Zeit

und gut gebohnert

ewig halten

haben in nur 2 Jahren

fiinfzehntausend

Mieter die Wohnungen

verloren.

Raus hief es und sonst nichts.

Die Stadt

hat kurzerhand

dies Wohngebiet

erklirt zum Kerngebiet,

was heifdt:

Nun kommt ihr Bestien all

die fett im Kapitalismus wohnen

wie Maden in des Bauern Winter-
speck,

nun kommt ihr Wucherer, ihr
Banken und ihr Adligen,

ihr riesengrofien Hausbesitzer

ihr Aktienhalter und Konzerns-
gewaltigen,

frei ist die Bahn

zum Frafe vorgeworfen wird euch

ohn daf euch Reu befallen miifite

ein ganzes Viertel, eine kleine Stadt!

Die Kinder sollen raus,

die den Verkehr in diesem Viertel
kennen,

und deshalb seltner iiberfahren
werden;

die Spielplitz, die die Stadt
verweigert

mit sehr viel Mut und mit Geduld

sich selber habn entdeckt;

seis jetzt ein Schlupflodh,

seis ein leerer Keller,

ein teppichgrofles Plitzchen griin,

auch ein Hofeinfahrt,

die nicht befahren wird.

Die Groflen sollen raus,

die sich gewShnt ham aneinander,

die ihre Fehler kennen,

die miteinander Karten spielen.

Die Frauen haben sich angefreundet,

man schaut auf anderer Kinder,

man hilft sich wenn man krank,

und hilt zusammen bei Gefahr von
auflen,

und streitet auch, natiirlich.
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Und alte Menschen miissen raus,

die schon im Schlafe wissen,

wieviel Stufen sie wo gehen miissen,
wie hoch im Schritt die einzelne

und wo es rutschig ist und

wo im Winter welcher Weg gestreut.
Und auch die Tiere miissen raus,

die man sich hilt,

und die ihr Plitzchen kennen.

ungeriihrt
die Herrn die auszufithren haben
was die ganz oben ausgebriitet
gegen dich.
Und doch: Es sind die langen Arme
dieser Herrn
die wir heut vorgestellt und anderer
die euch noch unbekannt,
die dir an deine Gurgel fassen
und zudriicken und rausschmeiflen
und kaufen und verkaufen
und kiindigen und bauen
und mieten und verpachten
und niederreifflen und verbieten
und férdern und gestatten
wies ihnen grade pafit und dem

Wer kann allein sich wehren,
wenn Herr von Findk und andere
mit thren tausend Armen

dir in die Wohnung greifen

und deine Zimmer riumen

und deine Kinder und die Frau

und dich dazu? Profit
]?e}? . l;eme' c}:leide]r vielen Hﬁndg und iiber menschlich Leben gehen
SIEHSE GU e ) als seis der Speichel riudger Hunde
weil freundlich und ganz sachlich blof
sind die Briefe die du kriegst Und Thr? Wehrt Euch!

und ganz verstindig blof§ ganz

Der DKP-Vorsitzende im Miinchner Lehel sagte auf der 1. Kundgebung:
Wir haben aufgerufen zu dieser Informationsversammlung, weil sonst kei-
ner — weder die Parteien im Stadtrat noch die Stadtverwaltung — die Be-
volkerung in unsererh Viertel informieren wiirde: Uber unsere eigene Zu-
kunft — um die geht es nimlich! '

Wir wissen es aus eigener Erfahrung nur zu gut: Die, die 30 Jahre unsere
Nachbarn waren, auf einmal sind sie weg. Ausgezogen. Kurz danach wird das
Haus abgerissen, ein neues aufgebaut und plotzlich hat man als Nachbarn eine
Bank oder Versicherung. Das alles, liebe Mitbiirger, passiert nicht zufillig,
sondern nach einem genauen Plan. Wir haben uns diesen Plan besorgt, nim-
lich den Flichenplan der Stadt Miinchen, und wir haben gesehen, daf unser
Viertel, .das Lehel, als sogenanntes Kerngebiet ausgewiesen ist, d.h. es soll
iiberwiegend gewerblich genutzt werden und die Wohnbevélkerung, also wir,
sollen raus. Wir sind von Haus zu Haus gegangen und haben mit den Be-
wohnern geredet: Fast keiner wufite, was ihm blithen wird. Jetzt wissen es
alle! Entweder fangen wir sofort an, uns zu wehren, oder wir verlieren alle
die Wohnung. Wir brauchen eine Verinderungssperre, d. h. wir miissen die
Stadt Miinchen zwingen anzuordnen, dal ab sofort in unserem Viertel nichts
mehr an den gegenwirtigen Verhiltnissen geindert werden darf, also wir
wohnen bleiben kénnen. Deshalb schlagen wir vor, eine Biirgerinitiative zu
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griinden, in der alle Mieter unseres Viertels mitarbeiten konnen. Wenn wir
susammenstehen, dann miissen die oben {iber kurz oder lang auf uns horen!!!

Vater: Hast des ghort Frau? Da machn mir mit!
Mutter: Und wie, mir machn mit!
Kind: Ich auch und die Puppn!

Madat alle mit was die besitzen, .

und lernt aus Fehlern! wann warst du da denn neidisch

Wie oft etwa drauf? - .

warst du und du schon neidisch Sie sind die Halter jener Ketten,

auf deines Nachbarn neuen Fernseh-  die dich und alle Nachbarn
apparat, schmerzen,

sein Auto, sie treiben Pfihle in der Biirger

seine Briune im Gesicht? Fleisch,

Auf deiner Nachbarin Geschirr,
auf ihre neue, modische Frisur,
und daB sie vielleicht hochdeutsch

sie sind die Leger aller Fallen

und saugen Blut aus dir.
Avuf die sei neidisch

kann? und mit denen sei zerstritten
Den Nachbarn 1afl nur ihre Freude, und denen droh
sie stehn mit dir am gleichen Blodk, wenn du betrunken bist '
und schuften ganz wie du fiir die, und denen nimm, was dein und
die wir euch heute vorgestellt euer ist,
und andere, wenn alle einig sind
die noch unbekannt euch sind. und niichtern.
Avuf alles das,

In der Leheler Biirgerinitiative haben 100 Biirger mitgearbeitet. Sie ha}ben die
entsprechenden Antrige fiir die offizielle Bﬁrgerversammlung' vorbereitet und
die entscheidenden Argumente gegen den Stadtrat und die Konzerne zu-
sammengetragen. '

Am 8. Juli 1970 nahmen 500 Leheler Biirger an einer Protestdemonstration
teil und forderten, daf das Lehel Wohngebiet bleiben miisse. Das war der
Beginn einer breiten Protestbewegung, die unbeirrt gegen die Pl';;ine der Kon-
zerne und des Stadtrats ankimpfte und zuletzt einen Erfolg erzielen konnte.
Die Stadt Miinchen mufite den Kerngebietsbeschluf zuriickne.:hmen und das
Lehel zum ,tendenziellen Wohngebiet® erkliren. Das horte sich gut an, war

es aber nicht:

Tendenzielles Wohngebiet — ke.ine,
darin steckt Wohnen und Tendenz, tendiert: n?ch da und d(frt.
und Wohnen, das ist klar. Wies jetzt im Lehel scheint,

Doch die Tendenz, sonst wir sie tendiert sie wieder einmal,
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wie ja so oft bei uns,
ganz ungeniert den Groflen zu:
Die Biirger haben einen Sieg

errungen,
die Stadt verdirbt ihn ihnen.

Tendenzielles Wohngebiet heifit: Es darf nicht mehr pauschal abgerissen und

umgebaut werden, etwa ein ganzer Hiuserblock, sondern nur noch jedes Haus
einzeln, und zwar auf gesonderten Antrag.

Inzwischen sind viele Einzelantrige gestellt worden und es werden noch welche
folgen, denn die Stade gibt grofiziigig statt. Die Biirger wurden betrogen.

Und jetzt?

Vater: Mei — weiterkimpfen, was denn sonst? Mir wissn jetz, dafl man sich
wehrn kann, wenn man will, und wer des weifl, der laflt nimmer nach, bis er
was Handfests erreicht hat! Ganz egal, was passiert! Mir sind auf den Ge-
schmack kommen, und die Puppenkiich — is uns zu klein!

Wen schnell der Mut verlifit,
weil er sich sofort fiigt und duldet,
und keinen Riickschlag tragen kann,

der wird kaputt gemacht ganz ohne
Mafl.

Wer aufbegehrt

und sich alleine helfen will,

der ist noch unverniinftig.

Die Ursach seines Kummers sind,

die lachen sich — kommt er allein —

in jene Faust, mit der sie ihn
zerschlagen.

Wenn man dich unterdriickt,

merks dir,

dann bist du sicher nicht allein:

Die oben unterdriidken immer viele,

denn das ist schon Gewohnheit und
Profit.

Finfhundert zwangen in Miinchen

den Stadtrat, die Konzerne auf die
Knie
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und hinterriicks und tiickisch

muf} man sie jetzt betriigen.

Wie lange noch?

Man hért im Lehel sagen:

es wiirden tiglich mehr.

Unds stimmt!

Einen kann man leicht beliigen,
tausend mufl man schwer betriigen,
zehntausend strafen Liigen!

500 waren es 1970,

die nein und kimpfen sagten.

3000 waren es 1971

die einen Sternmarsch unternahmen,
von auflen in die Innenstadt

und nein und kimpfen sagten.

5000 waren es 1972

die anmarschiert von iiberall
und nein und kimpfen sagten.

Wie viele werden es morgen sein?

ENDE

Erasmus Schéft_er
Kollegin Zander greift ein

1. Akt, Szene 11

Biiro Dr. Kalkubls. Dr. Kalkubl, Helga Zander)
(Zander: (férmlich) Ich habe um dieses Gesprich gebeten, um Ihx:x.en zu sag‘;r:-,
der Betriebsrat hilt die fristlose Entlassung von.Renﬁ.te. Kunz fiir ungere
fertigt und stimmt ihr nicht zu. Man hitte ihr die Mog!xchkmt geben muisc:,
sich formell zu entschuldigen. Die Erregung der l'(olleg.m war auchhvcrstan -
lich, nach ihrer unbegriindeten Versetzung in eine .medngcie Lo ngruppfe.
Auf’ierdem ist der Betriebsrat vor der Versetzung mc(l;tﬁgehort worden, sie
ichti i iert dagegen, dafl —
r daher nichtig. Der Betriebsrat protestiert dag i .
ZZlkuhl : Langsam, Frau Zander. Wire die Kunz ordr‘;ung;gelrgaﬁf dHrd}s::
i ;i i hier durchs Kaufminni
der direkt bei mir vorstellig geworderr, statt h 0
(l;iiro zu krakehlen, hitte sich wahrscheinlich alles einrenken lassen. So konnen
wir uns auch nicht kommen lassen. | .
Zander: Wenn die Entlassung nicht in eine Verwarnung vemi:mcicl:h v;:rfi’
geht die Kollegin vors Arbeitsgericht. Wir werden unserer Gewerkschaft in
dem Fall empfehlen, ihr Rechtsschutz zu geben. suyon -
Kalkubl: So ein kl;incr ProzeB, liebe Frau Zander, ist fiir mich das Sal; in
der Suppe. Ich frage mich aber, ob wir zur Zeit nicht besser als Partne.r en-
ken und handeln, nimlich im Interesse dieses Betriebs, der uns allen die tig-
liche Wurst gibt. . o
Zander: Der Umsatzriikgang liflt sich verkraften. Zur Panikmache ist da
kein Anlaf}! . o . ]
Kez:lkubl: Ich wiinschte, Sie hitten recht. Leider hat 51c}.1 die Lage rapide ver
schlechtert durch Wegfall des Hyperphiladeauftrags. Ein Ijlrsatzab.nehmerbls.t
nicht in Sicht. Die Geschiftsleitung sieht sich gezwungen, die chemische Fabri-
kation stillzulegen. gon o .
Zander: Mein Gott! Das kann nicht Ihr Ernst sein. . .
K‘:z?k:lral: Schmerzlich fiir alle. Aber die Realitit einer dynamischen Wirtschaft.
i i trifft es zuerst. . _
lz);izliiel:'m]s)t:sn hl:iﬁt fiinfzig Kollegen! Die wollen Sie auf die Strafle setz;:n!
Kalkuh-l: Nidut direkt. Wir sollten gemeinsam die Wege finden, den Schlag
sozial ertriglich zu halten. . '
Zander: Das muf} vor eine Betrlebsvers'amrlnlltcltr:gd.. _—
I: So sehen Sie aus. Da hitten wir gleich die Pantk. )
Ié::?i,:}:' Dﬁ: sIe{ollegen miissen beraten, wie wir die Chemische retten konnen.

: ' . .
gzrlr/::;:lsfl rSI:e sind aber lustig, Frau Zander! Angelernte Arbeiterinnen, Werk-
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zeu;macher, Monteure, meine Biirodamen sollen beraten, wie der Betr b
saniert wird? Hab Thnen mehr Wirklichkeitssinn zugetraut. Fast berey il;
dfam Chef die Information des Betriebsrats empfohlen zu haben. Versteher
Sxe. — was heute hier gesprochen wird ist absolutes Geschiftsgeheimnis! ];in
Zfldmn unseres Vertrauens zu dem gewihlten Betriebsrat! Ein Wort davon .
d-xe Belegschaft, schon weifl es die Konkurrenz, daf wir in Sdlwierigkeit:n
sind und fallen ein wie die Geier! Dann steht die Pleite ins Haus.Wollen S‘n
diese Verantwortung tragen? B
Zander: Das mufl natiirlich vermieden werden, dafl weiterer Schaden entsteht
Kalkubl: Absolut. Die SchlieRung liegt an fiir Ende Juni. Mbglichst unauf..
fillig, um Bankkredite fiir Investitionen nicht zu gefihrden, setzen wir
fiinfzig Kollegen bis dahin frei. Ich denke an durchschnittlich zehn im Monat
pas kann auch der hiesige Arbeitsmarkt verkraften. Die Personalkartei hab.
ich durchgeschen und diese Namen notiert. Aus allen Abteilungen finden Sie
w_e_lche. Fifr mich sind verstindlicherweise dabei Kriterien konomischer Art
pnm.éix:. Sie sollten die Vorschlige unter sozialen Gesichtspunkten priifen
Ux'xbxllxge Hirten méchte der Chef gern vermieden wissen. Die Liste ist audx.
kein gottlicher Ratschluf, der unabinderlich wire. Der Durchschlag fiir Sie
Zander: Ich kann dazu heute nichts weiter sagen. ‘ '
Kalkubl: Kopf hoch, Frau Zander!

Zander: Um Thren gehts nicht.

2, Akt, Szene 16

(Chffsekretariat. Helga Zander, Frl. Fiirst. Helga Zander liest stebend in
Pa.pzef'en auf dem Schreibtisch der Fiirst, entdeckt etwas, blittert, fverspiélt das
wie die Fiirst aus dem Chefzimmer kommt) ]
Fftrs.t: Ob.es morgen paflt, Frau Zander? Um zehn? Dann wiirde Herr
Schlikum sich drauf richten. Sonst miissen Sie sich schon mal an Herrn Dr
Kalkuh! wenden. .
Z.tmder: Der Betriebsrat will den Direktor sprechen, Friulein Fiirst! Haben
Sie das nicht ausgerichtet?

F iirs.t: Ich bitte Sie, Frau Zander, nehmen Sie ein bifichen Riicksicht auf Herrn
Schlikums angegriffene Gesundheit —

Zander: Wieso, ist er krank?

F‘urst: Im. Vertraue;}, ja. Die ganze Sache, Sie wissens ja, die Hyperphilade,
die chemische Abteilung, die Entlassungen — das ist ihm sehr ans Herz
gegangen.

Zander: Wie uns allen.

I:'first: Di.(': Vera'tntwortung aber dazu. Ich sehs ja viel niher als Sie. Wie er
sich .bemuht, einen Ausweg zu finden, die Produktion auf einem andern
Zweig anzukurbeln —

Zander: Sie meinen, es tut sich was? Man merkt nichts.
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Fiirst: Er hat grofe Pline!

Zander: Fiir Pline kdnnen wir uns nichts kaufen.

Fiirst: Sie werden noch staunen, was sich in der Tablette tut — ich sag Thnen
das nur ganz personlich, damit Sie jetzt nicht unnétige Schwierigkeiten
machen, vielleicht ein bifichen mifligend auf die Leute einwirken, Frau Zan-
der — es hingt so viel von der Gesundheit und Schaffenskraft des Direktors
ab!

Zander: Um den Chef dreht sich hier alles.

Fiirst: Ich bin froh, daf Sie das sagen. Ich mach mir wirklich Sorge.

Zander: Ich auch.

Fiirst: Und Thr Junge — ist da wenigstens alles in Ordnung?

Zander: Er sieht mich zu wenig. Miifite mich mehr um ihn kiimmern.

Fiirst: Die Firma frifit einen auf. Mein Peter hat vier so herzige Kleine, und
ich schaffs kaum, ihm noch das Schabefleisch zu kaufen vor LadenschluB. Die
personlichen Bediirfnisse kommen zuletzt.

Zander: So hat jeder seins, Friulein Fiirst.

2. Akt, Szene 17

(Chemisches Labor. Ursula Kienbaum, Helga Zander. Dr. Schénfeld. Andere
Laborantinnen) '
Kienbaum: (arbeitet) Und weiter?

Zander: Eine Anzeige der Pharmochemika fiir ein neues Mittel. Als Vor-
ankiindigung. Demnichst auf dem Markt. _—
Kienbaum: Ich weifl von nichts.

Zander: Konnte grade noch sehn, dafl es eine Zeitung fiir Arzte war, da'kam
sie zuriick. Dann hab ich sie ein bifichen ausgehordht, sie fing nimlich an, von
einer neuen Produktion zu reden, in der Tablette, wir sollten die Leute ruhig
halten, der Chef hitte grofie Pline. Also irgendwas ist da im Busch, wovon
wir nichts wissen.

Kienbawm: Und die neuen Automaten in der Tablette — stand ein Name dabei
in der Anzeige? Fiir das Priparat?

Zander: Etwas mit Wach, was Lateinisches.

Kienbaum: Euphowadh?

Zander: Genau. So hiefd es.

Kienbaum: Mensch!

Schonfeld: (kommt dazu) Tag Frau Zander! Ich stdr wohl nicht, bei dem
kleinen vorgezogenen Mittagsplausch?

Zander: Kaum, Herr Schonfeld.

Kienbaum: Gibts was?

Schénfeld: Nein nein, ich dachte nur, wegen der andern Frauen — bei den
hohen Stundenlhnen, die wir zahlen, sollte min die Gespriche vielleicht

doch in die Pause legen.
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Kienbaum: Sind Sie nicht pipstlicher als der Chef! Wir tun unsre Arbeit,
oder?
Schénfeld: Schon. Aber wenn Sie einmal nachrechnen: 150 Pausen & 5 Miny-
ten — das gibt schon 750 Minuten gleich — na rechnen Sie mal: zwolfeinhally
Arbeitsstunden, die wir tiglich verlieren. Und bei den 5 Minuten bleibts
bekanntlich nicht. (Pausenklingel) Na jetzt haben Sie freie Bahn.
Zander: Nur zu Threr Information, Herr Dr. Schonfeld: ich bin hier als
Betriebsritin in Wahrnehmung meiner Aufgaben.
Schonfeld: Dann wire ich IThnen dankbar, wenn Sie Thre Dienstgespriche
nicht in meinem Labor fithren.
Zander: Ich fiihre sie dort, wo sie ndtig sind.
Schénfeld: Es tut mir leid, Frau Zander, dafl Sie sich nicht kooperativer ver-
halten wollen. Ich dachte, als Betriebsrat versucht man, seinen Kollegen ein
Vorbild zu sein. (ab)
Kienbaum: Peng. Seit ein paar Wochen spinnt der so rum. Frither sind wir
mit ihm klargekommen.
Zander: Der Chef wird ihm eingetrichtert haben, daf der Firma das Wasser
zum Hals steht.
Kienbaum: Du, wenn das stimmt!
Zander: Was?
Kienbaum: Mit dem Euphowach. Das Mittel haben wir hier entwickelt. Der
Schonfeld hat ein Patent drauf angemeldet.
Zander: Das reimt sich auf die neuen Maschinen. Und die Anzeige.
Kienbaum: Schon. Aber die Tests laufen erst ein paar Monate, Es ist iiber-
haupt noch nicht erprobt! Das braucht normal ein bis zwei Jahre!
Zander: Und wenn sie die Produktion schon vorbereiten?
Kienbaum: Eher wird nichts freigegeben, von der Behdrde.
Zander: Dann versteh ich das nicht. Wenn du den Schonfeld einfach fragst,
auf den Kopf?
Kienbaum: Aussichtslos. Frither hat er mit uns iiber alles gesprochen, bis zu
den L&chern in seiner Unterhose. Der hat sich gefreut wie ein Kind manch-
mal, wenn was klappte. Da stand hier das ganze Zeug frei rum, einschlieflich
Unterlagen. Vor vier, sechs Wochen hat er alles in sein Zimmer gebracht.
Eigenhindig. Was er nicht mit nach Hause nimmt, packt er in den Panzer-
schrank. Wenn du ihn fragst, erzihlt er dir was von der Konkurrenz die nicht
schlift, als ob plotzlich das ganze Labor voll Betriebsspionage sitzt.
Zander: Wegen dem Euphowach?
Kienbauwm: 1ch schitze. Das Patent ist noch nicht durch, sagt er.
Zander: Ist das denn was Sensationelles?
Kienbaum: Ach was, eine Aufputschtablette, zum Wachmachen, nicht mal
rezeptpflichtig solls sein. Kannst du kaufen wie Hustenbonbons.
Zander: Weifit du was? Da hitten wir die Arbeitsplitze, die wir brauchen.
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Wenn das ein Massenartikel ist. . ' .
Kienbaum: Schon wirs. Erstens dauerts noch mindestens ein Jahr und zwei-
tens geht das dann hundert Prozent automatisch.
Zander: (plotzlich) Wie kommen wir an die Unterlagen?
Kienbaum: An die Unterlagen? Uberhaupt nicht. Wozu audn: . ]
Zander: Wir miissen wissen, was die vorhaben mit uns. Fine Logik hat das.
Blof ich kapier sie noch nicht.
Kienbaum: Weils Unternehmerlogik ist. o .
Zander: Vielleicht ist das Euphowach der Schliissel. Wir missen an die Unter-
lagen ran. Kann sein, sie sind doch schon weiter, als d1_1 dergkst. .
Kienbaum: Wenn du 007 spielen willst und nachts einsteigst — die Nummer
vom Tresor hab ich.
Zander: Im Ernst? . . .
Kienbawm: Der Schonfeld hat sie auf einen Zettel geschrieben, weil er sie
immer vergifit. Da hab ich sie mir abgeschrieben, falls er auch den Zettel
verliert. '
Zander: Dann wirs moglich.
Kienbaum: Wast?
Zander: 007.
Kienbanm: Machst Witze. . m o
Zander: Passieren mufl was. Wenn wir nicht Bescheid wissen, machen sie mit
uns was sie wollen. . )
Kienbawm: Ahnt ja keiner, dafl du Lust auf einen Sonderurlaub im Knast
hast. ‘
Zander: Komm, tibertreib nicht. _ . .
Kienbawm: Helga, stell dir bitte vor, du gehts nachts h1e.r rein um.i wirst
erwischt! Da haut dich keiner mehr raus, die Kolleginnen nicht und nicht die
Gewerkschaft. Der Betriebsrat wir zum Teufel, natiirlich.
Zander: Da konntest du recht haben. o '
Kienbanwm: Und dein Junge, Helga. Der wir gleich im Heim.
Zander: Den wenigstens wiirdest du zu euch nehme?', wctten.? :
Kienbaum: Kann sein. Aber wir sind gegen solche hmz.elaktlonen. Komm ma
zu uns, mein Mann erklirt dir das besser, warum das mchE geht.
Zander: Willst du die Belegschaft zum Sturm aufs Labor fithren?
Kienbaum: Es ist auch illegal, Helga. o
Zander: Die Gesetze sind gegen uns gemacht, fiir die, die .das Geld haben.
Wenn du das in diesem Betrieb noch nicht gemerkt hast. Die haben das Ge-
setz. Und wir das Recht.
Auferdem — warum solls rauskommen?
Kienbaum: Ich hitte einfach Angst. _ _
Zander: Vielleicht bringt der Termin beim Chef was. Dafl er die Karten auf

den Tisch legt.
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Obwohl — glaubst du an Wunder? ‘
Kienbaum: Komm jetzt essen Helga. Ich brauch was in den Magen.

3. Akt, Szene 18

(Im Betrieb, Die Arbeiterinnen Zornemann, Petersen, Buttenberg, Garbadoz.

Gustav Latte. Meister Miiller. Renate Pawlik. Direktor Schlikum )
Latte: Hier unten, den einen Satz.

Zornemann: Vom Betriebsrat?

Latte: Nee, vom Chef. Siehst du doch,

Zornemann: Dann ist gut,

Latte: (zu Garbadoz) Hier Midchen, unterschreib mal.
Garbadoz: Was ist das?

Latte: Dein Todesurteil wirds nicht sein. Die Karin hats auch unterschrieben.

Und die ganze Packerei, Mach schon, ich muf} weiter.
Garbadoz: Ich das nicht verstehn — Direktor will das haben?
Latte: Allerdings. Er will wissen, ob du noch lange in der Firma bleiben willst.

Garbadoz: Ist abgemacht noch zwei Jahre, mein Kontrakt. Das genug. Wozu
unterschreiben?

Latte: Mein Gott, kost doch nichts,

Petersen: (kommt dazn) Was ist das, zeig mal.

Latte: Schrieb vom Chef, dafl wir ihn unterstiitzen, jetzt bei den Schwierig-
keiten der Firma. Kannst du hundert Prozent unterschreiben, sag ich dir.
Buttenberg: (ruft) Lies vor Elke, wenns fiir alle ist!

Latte: Hier — auf den letzten Satz kommts an —

Petersen: ,Da ich mir meinen Arbeitsplatz erhalten mdchte, bin ich am Wohl-
ergehen der Pharmochemika GmbH dringend interessiert und unterstiitze alle
Schritte der Geschiftsleitung, die zur Gesundung der Firma beitragen.“
Buttenberg: Warum sie das haben wollen, steht nicht dabei?

Petersen: Noch ein ganzer Schmus — das auch?

Buttenberg: Ja, mach.

Latte: So ein Zirkus, deswegen! Gib her, bis du fertig bist! (liest) ,,Meine
lieben Mitarbeiter, wie Sie alle wissen, ist die geschiftliche Lage unserer Firma
derzeit nicht hoffnungsvoll. Die starke Konkurrenz im In- und Ausland, die
rasche Entwicklung auf dem pharmazeutischen und chemischen Sektor, die
uns zu hohen Forschungsausgaben zwingt, nicht zuletzt die stindig steigenden
Léhne, Steuern und Soziallasten, haben die Pharmochemika in einen voriiber-
gehenden Engpafl gebracht. Leider werden mir bei meinen Bemiihungen, Thre
Arbeitsplitze zu sichern, in zunehmendem Maf von Teilen des Betriebsrats,
die offenbar unter dem Einfluf radikaler, auflerbetrieblicher Krifte stehen,
Steine vor die Fiifle geworfen. Dadurch wird das Ziel eines raschen Wieder-
aufschwungs ernsthaft infrage gestellt. Ich bin davon iiberzeugt, dafl dies nicht
in Threm Sinne ist, daf Sie vielmehr an einer vertrauensvollen Zusammen-
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i i i etun:
arbeit mit mir und den konstruktiven Kriften der }j:xrbel'iwn.ellllmervertlr 9‘1(31g1
i i i illen zur loy
i i i Schte Sie daher bitten, mir Thren
interessiert sind. Ich moch ‘ : .
Zusammenarbeit —¢ undsoweiter, daf ihr den Satz von Elke eben u
schreibt. Kapiert?

i iebsrat?
ttenberg: Hats Krach gegeben, im Betrie :
ﬁZtt:f VGVi%t ihr doch, die Helga und die Uschi motzen dauernd rum, grofle

Klappe, stecken sich hinter die Gewerkschaft, und errellc.’nertl tun sie nichts.
Nichts als Sand im Getriebe. Ist dem Chef der Ifrage'n geplatzt.
Zornemann: Daft die dauernd Stunk machen miissen!

Latte; Hier, schreib schon. Ist umsonst.

Petersen: Wenn du meinst, dafl es gut ist, Gustav.

Latte: Unbesehen. .

Petersen: Du hast ja auch was fiir mich getan.

Latte: (zu Garbadoz) Und die hcflde Rosetta? '

Garbadoz: 1ch nicht verstehn. Nicht unterschreiben.

Latte: Dann bescheift dich.

Petersen: Die braucht immer eine Extrawurst. =

Latte: Na Mutti, darf ich um ein Autczlglr?.n;m l;ll:::en.

: Zeig mal, wer alles unterschrieben hat. :
Z‘i:;lee’jlje(;gehtzjjrbei ) Bist du die Werbetrommel am Riihren, Gustav?
Latte: Was meinst du damit?

Miiller: Hab den Schrieb gelesen.

: Hast du unterschrieben? . e '
Zt;ltleetlfeﬁidm geht das nichts an, als Meister. Aber iiberlegen wiird ichs mir.

Buttenberg: Ich mocht das gern in Ruh lesen, ir% :iier Mittagspause.

» Mensch Mutti, wo komm ich hin, wenn jeder - .
ézfc;ik' (kommt) Da steckt er! Zeig mal her, den Persilschein! (liest)
Buttenberg: Ich denke, die ganze Packerei hat —

Pawlik: Mich hat keiner gefragt. . o
Latte: Weil du weg warst. Was willst du eigentlich hier ?ben?
Pawlik: Anhinglichkeit, Gustav. An meinen alten Arbeitsplatz.

ist ein Ding. ) .
Dlzi;sstruktive Krifte der Arbeitnehmervertretung® — bist das du?
Latte: Konnte sein, Renate.

Pawlik: Das ist ein Ding.
Petersen: Was denn?

ik: Da mischst du mit, Otto? ‘ ' B
izgil'kWe:dﬁlidmt frech, du. Einmal hab ich dich vorm Rausschmif} gerettet

Pawlik: Mit deinen guten Bezichungen zum Chef, ist bekannt.
Merkt ihr nicht, dafl der euch hier verkauft?
Latte: Nimm das zuriick! (Miiller kommt dazn)
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Pawlik: Bist du krank, Elke, sowas zu unterschreiben? Das in der Hand, kann
der Schlikum mit uns machen, was er will!

Petersen: Wieso?

Pawlik: Und die einzigen, die uns vertreten, konsequent, Helga und Uschi,
haut ihr in die Pfanne!

Petersen: Der Gustav hat mich rausgehaun, nicht Helga.

Pawlik: Extra! Damit jhr ihm jetzt um so besser auf den Leim geht! Chef
und Latte — das ist doch wie Hund und Schwanz!

Latte: Du Miststiick! Ich will das Beste fiir euch! Die ist ja verriickt, die
Renate!

Pawlik: Den Garten hat er beim Chef umgegraben! Und mit ihm Schnaps —
Latte: Da! (haut ibr eine runter. Tumult)

Miiller: Das war zu viel, Gustav. Das bricht dir den Hals.
Schlikum: (unbemerkt dazu) Was ist hier fiir ein Aufruhr! (alle weichen zu-
riick) Herr Miiller, reden Sie! Warum wird nicht gearbeitet?
Miiller: Der Anlaf ist Ihr Schreiben, Herr Direktor. Gustav Latte wollte

Unterschriften von den Frauen. Jetzt hat er Renate Pawlik ins Gesicht ge-
schlagen.

Schlikum: Stimmt das, Gustay?

Latte: Ja, Herr Direktor.

Zornemann: Die Renate hat ihn beleidigt.

Schlikum: Das ist kein Grund. Entschuldigen Sie sich!
Latte: Ich habs nicht gewollt. Entschuldige.

Pawlik: Du kannst mich nicht beleidigen.

Petersen: (reift das Schreiben langsam durch) Hier sind Thre Unterschriften,
Herr Schlikum,

Garbadoz: Bravo Elke!
Schlikum: Das geht auf Thr Konto, Latte! (geht ab)
Zornemann: (binter ibm ber, leise ) Ich halte zu dir, Alfons —

Schlikum: (leise) Verriickt! (lant) Sorgen Sie fiir einen geordneten Arbeits-
ablauf, Herr Miiller!

Latte: (hinter Schlikum her bis zur Tiir) Herr Direktor —
Schlikum: Weg weg Sie Idiot! (knallt die Tiir vor Latte zu)
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Peter Schiitt
Beim Schriftstellerverband der DRV

Das Haus des Schriftstellerverbandes liegt nur wenige Schritte von unserem
Quartier entfernt; aufgrund seiner giinstigen Lag'e im Botschaft.erwertel 1st ess
unzerstort geblieben. Aber es ist fast leer. Die meisten Tutoren sind un_terweiig 5
sie lesen ihre Gedichte vor den Einheiten der Armee, vor de.n Koop_eratlven ;311;
Reisbavern und vor den Arbeitern der Betriebe. Sie diskutieren mit dem Vo.b
iiber die neuen Aufgaben, die der Friede dem ganzen L.and .stellt. Im Ha1;s gl sf
es eine einzige uralte monstrdse Schreibmaschine. S1.e dient in def ersc;;erfﬂ agﬁi "
hilfte dem Biirobetrieb. Wihrend der iibrigen Zeit kommen die S. riftste ei
von weit her, um sich fiir ein paar Stunden dieses kostbal:en .Produktlol}smltte s
zu bedienen. Thr Papier miissen sie allerdings sel;ber mltbrmg.en.dEs ist zv;a:
knapp, aber auf Autoren-Bezugsschein bekommt jeder den Teil, den er un
i t' . .
;l)lgf tS};,}f:"ilfl’c(f\ltellerverband der DRV hat etwas iibex: dreihunder.t Mltgl(ljede%; elx_'
gehort korporativ einer umfassenden gewerkschaftlichen Organisation der Ku
nd Intellektuellen an. .
;zsailagf;‘?e;nir der bekanntesten Autoren des demoktati-schen Vxetnan}, uc;ld
Dao Vu, Sekretir des Verbandes, begriiien mich. ,Was gibt es Neues 1:111 . ;cr
westdeutschen Literatur?“ fragen sie mich. Ich bex:ichte vom Haml.)urgerj ri n:
stellerkongref. ,,Auf dem sich die Teilnehmer mxt.der grofien Vxetxllam emo.n
stration solidarisiert haben!® erginzt Dao Vu. ,Wir haben Euer Te egt:i)mmbl i
unserer Verbandszeitschrift abgedrucke, und auch I.Vhafz"Dhan. hat d.:;.]ru er e-
richtet.“ Meine Gesprichspartner sind iiber die Sf)hda_ntatsaktxonen.l r:l: v];esl§
deutschen Kollegen ausgezeichnet informie.rt. Sie Wissen von I.-I.(;:nn L tonf
Aufforderung an Willi Brandt, sich von Nixons Volkermordpolx(tjl. zu 1151 :} -
zieren, und sie kennen die Namen der Kiinstler und .Autor?n, ie fx:};t rx o
Werk fiir die Sache Vietnams Partei ergriffen haben: die Gedichte ﬁrl rledié
die Lieder Dieter Siiverkriips, der Vietnamzyklt}s von Carlo' Scl'xe1 emal.\l;nt,izen
Stellungnahmen Martin Walsers, der Vietnam-Diskurs und die Kultur-No
ss. o
;r’z:erp %;Zs?vve;uide auf dem Schriftstellerkongrefl 1.972 zum.Ehrenn}gghiinc:ie;
vietnamesischen Verbandes gewihlt, zusammen mit Sara Lidman, Kons
i w und Kurt und Jeanne Stern. ) . =
?("::nml))ieu bemerkt, dafl der internationzlef(imrakte;ccl!-e:ilc‘:;ir;telsx;s ;]):z:;n;?;:_
lich iiberall auf der Welt zunimmt. Der Aufschwung Al e D
i 2 hren sei ohne die Einfliisse von auﬁen.schwcr lenkbar.
grnfellge(ieﬁe:;zz:;:lzslc:: -]l;:ed\t und Majakox.vski gelernt, nicht in dc:in en}:zglrjfsr:
Formulierungen, aber in der ganzen dichtcns‘.:hen Hal.tung und. f;cn lclar rbex y
iir das kommende Jahr plant der Vietnamesische Sdm. stellerverban
n}ethzi:i;af:;d:sDokumcntation iiber die Solidaritit der Weltliteratur. Bisher,
eine
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so berichtet Xuan Dieu, seien bereits Zeugnisse aus mehr als siebzig Lindern zy-
sammengekommen, und ein Ende sej iberhaupt nicht abzusehen,
Hat nicht das Vietnamthema die westdeutsche Literaturentwicklung aus ihrer
provinziellen Enge mit herausgefiihrt und wesentlich zur Aktivierung der demo-
kratischen und sozialistischen Elemente beigetragen? Ich frage Xuan Dieu nach
seiner Meinung zur europiischen, besonders westeuropdischen Vietnamliteratur,
»In den Arbeiten, die wir kennen®, antwortet er vorsichtig, aber freimiitig,
»iberwiegt nach unserer Meinung zu sehr die Mitleidshaltung. Es fehlt oft die
Ermutigung zum eigenen Kampf. Aber das ist eher eine generelle Kritik, die wir
an der auslindischen Literatur {iben, Wir in Vietnam sind gezwungen, alles von
den Bediirfnissen unseres Kampfes aus zu beurteilen. Darum bedeutet uns auch
Brecht sehr viel!«
Ob denn Brecht ins Vietnamesische iibersetzt sei, mdchte ich wissen. Dao Vu be-
richtet: ,,Vor ein paar Tagen hat unser Verband zusammen mit dem Verband
der Theaterschaffenden eine Feierstunde zu Bertolt Brechts 75. Geburtstag ver-
anstaltet, und wir hatten mehr als achthundert Besucher. In den letzten Jahren
sind hier in Hanoi trotz des Bombenkrieges Mutter Cownrage, Der gute
Mensch won Sezuan, Der Kaukasische K. reidekreis, Die Gewehre der Frau
Carrar und Furcht und Elend des Dritten Reiches aufgefiihrt worden. Kiirz-
lich ist sogar das Kleine Organon in einer Buchausgabe erschienen. Wir messen
dieser Schrift eine besondere Bedeutung zu. Belehrung und Unterhaltung stan-
den auf unseren Biihnen oft auf Kriegsfufl miteinander, wir haben auf der einen
Seite das ernste Cheo-Theater und auf der anderen Seite das volkstimliche
Rung-Theater. Brecht soll uns helfen, beides besser in Einklang zu bringen. Wir
bemiihen uns, die dialektische Methode bei uns einzufiihren, damit sich auf unse-
ren Biihnen ein neues Geschichtsbild durchsetzt: state ewiger Wiederkehr des
Gleichen Darstellung der Verinderbarkeit. Brechts Stiicke, von denen einige der
besten in Asien spielen, sind unserer Meinung nach dafiir besonders gut geeignet,*
Ich frage meine Gastgeber nach anderen deutschen Autoren, die ins Vietname-
sische iibersetzt sind. ,Unsere Kapazitit ist durch den Mangel an Papier und
Maschinen natiirlich ziemlich eingeschriinkt. Trotzdem haben wir zum Beispiel
mitten im Kriege zwei Auflagen des Wilhelm Tell mit je fiinftausend Exempla-
ren herausgebracht, und beide waren binnen vierzehn Tagen vergriffen. Bei uns
sind Biicher billig, sie sind keine profitbringenden Waren, sondern Lehrmittel
fir die Massen. Der Staat und die Gewerkschaften iibernehmen darum die Her-
stellungskosten. Andere Werke, die bei uns in den letzten Jahren erscheinen
konnten, sind: Schillers Kabale und Liebe, Goethes Faust, Grimms Marchen,
Kleists Michael Kohlhaas, Anna Seghers Romane ,,Das siebte Kreuz“ und ,Die
Toten bleiben jung®, Bruno Apitz’ ,Nackt unter Wolfen®. Zu Heines 175. Ge-
burtstag im letzten Dezember sind bej uns zwei Ausgaben herausgekommen,
»Deutschland ein Wintermirchen® und ein Band mit Gedichten.“
An der Ubersetzung der Gedichte haben alle bedeutenden Autoren der DRV
mitgearbeitet. Von Xuan Dieu stammt die vietnamesische Version der Lorelei,
Dao Vu hat mehrere Balladen beigesteuert.
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Xuan Dieu und Dao Vu fithren mich durch ihre Bibliothek. In der ausléir.ldlschen
Abteilung sind die zeitgendssischen Autoren der DDR gut vertreten. Dlie wes;—
deutsche Literatur fehlt mit einer Ausnahme: Giinter Gras-s..Selr.l Wer wurke
dem vietnamesischen Verband vom franzésischen Auflenministerium ges.du;n t.
»Wir brauchen mehr Biicher von westdeutschen Autoren, vor allem (!..le ?1:-
schrittlichen, bemerkt Dao Vu. ,Nur so kdnnen sich unsere Studen:en ein vgr -
liches Bild von der Situation in der kapitalistischen Welt n.x'aélen.. Xl:;l;{ 1 ieu
erginzt: ,Auch die Klassiker, Goethe, Schiller, Heine, I-?olc_ler.hn und K Z‘st,
fehlen oder sind zu wenig vertreten. Am besten kii.nnen wir sie in frar%;(.ms her
Sprache gebrauchen; viele der Gebildeten konnen sie zumindest 'les.en.h kxehvs{?r:
es, wenn Ihre Kollegen uns bei der Zusammenstelh.mg der Bibliothe edle
kdnnten?“ Ich verspreche meinen Freunden, diese Bitte an.den Westd:e;;s. en
Schriftstellerverband weiterzugeben, und frage sie nach. weiteren Yors. 'fxlfen.
~Am wichtigsten, antwortet Xuan Dieu, ,,ist fiir uns die Solldan?at, d; ihren
Ausdrudk im literarischen und kiinstlerischen Werk findet. Dai wiegt 1s ?vde:'er
als jede materielle Hilefleistung. An der Schaffung der antumpen; 1;t1s ;n
Front, die sich auf der ganzen Welt um unser Volk ge.schart hat, a.lendxe
Schriftsteller iiberall einen groflen Anteil gehab.t. Aud.l jetzt, wo es gi t,"d{er:
Frieden zu festigen, brauchen wir jedes Gedichf, jedes Llefl, jedes Theatelrlstu. I
Dao Vu erginzt: ,Aber wenn sie uns unbedmg-t praktisch he%fen wolkcin.f n
ihrem Lande gibt es ausgezeichnete Schreibmaschmen: solcl.1e‘ mit Kugekf)p en,
die auch fiir unsere komplizierte Schrift verwendbar ist. Eu?lge d.avo_n onnteln
wir bei uns gut gebrauchen. Sehen Sie, unsere Verbandsmaschine wird jetzt reged;
mifig von iiber siebzig Autoren benutzt. Und wenn Thre Kol!egen partout no
mehr fiir uns tun wollen: schenken Sie uns ein M1krop.hon. Die meisten ‘;30[1 un:
sind Marktplatz-Dichter, sie rezitieren ihre Texte meistens .auf der Stra ; vol
Betrieben und Produktionsgenossenschaften. Da kann ein Mikrophon manchma
wirken!* .
;z?r:: g:srtl:ier sind echte Denkmiler d‘er Besdleic!enheit. F:s dauerlt) lan%e, b_lf
ich sie bewegen kann, etwas iiber ihre eigene Arbeit zu benchten.K Dao ; ”
{ibrigens der einzige, dem ich in Vietnam begegnet bin, dc.esseél l;g;rs -
grofer als meine ist — ist 35 Jahre alt und das, was man in e; ]:l't )
»schreibenden Arbeiter” nennen wiirde. Er hat zehn Jahre im Bergbau ge(air ei ed
und sich 1964 freiwillig zur Armee gemeldet.' Er wurde zv.vem.ml v;:wfgm ltlat u:::’n
viermal militirisch ausgezeichnet. Seit 1970 ist er auss_chhefihch s;a 11{'1 ste enisn ’
titig. Er hat seither mehrere Gedichtb'a'.nde- verdffentlicht, aber be aSnnc;:er1 su nd
seine Reportagen: aus unterirdischen Fabrl!{en, von der. Front 11:11 Gu en unc
von der Flugabwehr. Sie sind in vielen Zeitungen erschienen und Geg
B i iskussionen. . .
g(ff;r:lgil:: g: eine ganze Generation ilter. Er wurde 1?11 in der .PrcfvnI))z. CI}\IEI;:
Anh geboren, aus der auch Ho Chi Minh staml:r.lt.‘Er sieht aussw1fhemn d1urCh-
alter Prigung: sein schwarzes Haa;lr ‘i:ls{t von krifi;egezuggl;iue::in;r;{ ::,t Y
i i i dsern flackern unru ,
:fct;tt’i:r:frd?ilnd{nfx;ll:rﬁili:;gtleasder Wind hindurchblasen. Er wurde, erzihlt er,
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»nicht als Revolutionir geboren. Frither habe ich romantische Verse geschrieben,
iiber die Schonheit der Natur, iiber die Liebe, den Tod und die Allmacht des
Schicksals. Ich schrieb meine Gedichte auf seidene Tapeten und lief wie ein
Ménch umher, in langen weiflen Gewindern. Die Wende kam 1945, Plotzlich
schrieb ich einen Lobgesang auf die Rote Fahne. Die Partei rief mich und beauf-
tragte mich, einen gereimten Aufruf zur Wahl der Nationalversammlung zu
verfassen. 1947 entstand ein Epos iiber den Kampf unseres Volkes gegen den
Kolonialismus. Was ich seither geschaffen habe, folgt dem Atem der Revolution.
Ich will nicht sagen, dafl ein Dichter alle Themen dem Kalender unserer Revo-
lution entnehmen mufl, aber er muf} von ihrem Geist durchdrungen sein.
Mehrere Jahre war ich bei den kimpfenden Truppen. Das inderte mein Leben
und meine Dichtung. Es geniigt nicht mehr, programmatische Erklirungen in
Gedichtform zu verdffentlichen. Ich bekam Kontakt zu den Massen des Volkes,
Sie trugen unseren Soldaten die Verpflegung und die Munition zu, ernteten
nachts auf den Feldern, plagten sich in den primitiven Fabriken ab. Zusammen
mit meinem Freund Huy Can — wir hieen iiberall die ,Zwillinge der Poesie
— schrieb ich Reportagen, Erzihlungen und Skizzen aus dem Alltag des Volkes.
Wir entdeckten den neuen Helden, den Bauern, der seine Familie vor dem An-
griff der Franzosen in Sicherheit bringt, den Arbeiter im Bergwerk, die Lehrerin,
die der Dorfbevilkerung das Einmaleins beibringt.
Spiter habe ich wieder mehr Gedichte versffentlicht. Seit 1960 sind von mir
sechs Gedichtbinde erschienen. Sie stehen unter dem Leitmotiv: das Personliche
und das Allgemeine. Es geht mir darum, die Erfordernisse unseres Kampfes in
Einklang zu bringen mit den personlichen Triumen, Sehnsiichten und Hofi-
nungen der Menschen. Ich sage: in Einklang bringen, nicht, wie bei uns manch-
mal zu horen ist, die persdnlichen Bediirfnisse zugunsten der groflen Sache zu
unterdriicken. Nur wer die ganze Kraft und Vielfalt seiner Persénlichkeit mit in
die Wagschale wirft, ist ein guter Kimpfer gegen den Imperialismus.
Bleibt die Frage nach der generellen Rolle der Literatur. Dao Vu berichtet:
»Neben den dreihundert Autoren, die im Verband organisiert sind, gibt es in der
DRYV iiber zehntausend Amateurschrifisteller, schreibende Bauern, Soldaten und
Arbeiter. Die Armee veranstaltet Jahr fiir Jahr einen eigenen Literarischen
Wettbewerb; am letzten haben sich iiber zweitausend Landsleute mit eigenen
Beitrigen daran beteiligt, vom einfachen Lied bis zur mehrteiligen Versnovelle.
Allgemein iiberwiegen bei uns politische Gedichte und Kurzgeschichten, auch
deshalb, weil aufgrund der Papierknappheit ein grofler Teil der Dichtung nur
miindlich verbreitet werden kann. Unser Rundfunk bringt jeden Tag cine volle
Stunde neue Literatur, und diese Sendung zihlt zu unseren beliebtesten.“ Xuan
Dieu fiigt hinzu: ,Fiir uns ist die Literatur immer eine Waffe, nicht unbedingt
eine Waffe, um damit Flugzeuge abzuschieflen. Aber unsere Leser stellen die-
selben Anforderungen. So wie sie ithren Waffen vertrauen, wollen sie der Aus-
sage eines Buches vertrauen. Es soll sie stirken, ihnen Kraft geben und neue Ein-
sichten vermitteln. Das kann gewif8 zu gelegentlichen Verengungen fithren, aber
jetzt, da wir den Frieden erobert haben, wird der Raum grofer fiir unsere Phan-
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tasie. Wir kdnnen jetzt beginnen, unserem Volk den ganzen Reichtum unserer
Kultur zu erschlieflen.“ .
Als ich mich von meinen Freunden verabschiedete, fillt mein Blick auf zwei
Portrits, die im kahlen Empfangsraum hingen. Das eine ist das vertraute Bild
des vietnamesischen Nationalhelden Nguyen Van Troi, eine Fotografie, die n}ich
fortwihrend an das Mirtyrerbild des Hamburger Widerstandskdmpfers Fiete
Schulze erinnert. Nach dem anderen Bild muB ich fragen. ,Sie kennen ihl.l piche?
Es ist Morrison, der junge Amerikaner, der sich aus Protest gegen de1.1 Vxetn?.m-
krieg auf den Stufen des Kapitols verbrannt hat. Bei uns kenn-t 1'hn Jedes' Kind.
Wenn Van Troi unser nationaler Held ist, dann ist Morrison sein internationaler
Zwillingsbruder.”

Realismus-Diskussion im Werkkreis

Im Oktober 1972 weranstaltete der WERKKREIS LITERATUR PER ARBEITSWELT
im Springener Schulungsheim der IG Druck und Papier da.s zweite Herbszsemu.mr, unfl
zwar unter dem Thema ,Realistisch schreiben®. Die Ergebnisse hat de;" Werkkreis inzwi-
schen in einer Broschiire wversffentlicht (. Realistisch schreiben™, Springener Protokolle
und Materialion, zu beziehen durch: Werkkreis, 5 Kéln, P.ostf. 180 2?7). Auf welche
Weise diese Ergebnisse in drei Arbeitsgruppen entstanden sind, soll mit den folgenden
Ausziigen aus dem Tonbandprotokoll der Arbeitsgruppe 2 dokumentxfrt' wer:i;n.lb <

Die Arbeitsgruppe 2 batte das Thema ,Was ist Realismus und relezsnscb schrei erlz. :
Als Diskussionsvorlage diente Margot Schroders Text ,Ich stehe meine F raw ( entba.tin
in der Springener Broschiire, siehe oben, und im 2. Band _«{er Werkkrezs—R.al?e .;Lxe ;
Kollegin®, Fischertaschenbuchverlag), ferner Brechts Definitionen von ,realistisch _un

Jvolkstiimlich® (Gesammelte Werke, Bd. 19, S. 324—326). Wolfgang Réhrer
H. H.: I wiirde also diese Begriffe etwa nehmen: Einmal die rea}listische. Erff.ssgng
der Wirklichkeit. Zweitens die realistische oder reale Phantasie. Drittens "che mogh&lle
Phantasie, wie Du sie beschrieben hast unter dem Gesichtspunkt der Verinderbarkeit.
Und als vierten Gesichtspunkt eine realistische Einplanung der A\ffnahme ‘des Kunst-
werkes. Das heifit also, dafl ich als Autor die Aufgabe hitte, wenn ich letztlich 'at:ch ein
realistischer Autor sein will, daB8 ich die Spanne zwische.n besdme@cn‘er R.eahtat'und
moglicher Realitit, daf ich die realistisch einschitze. Daf ich zum Beispiel niche meinet-
wegen so einen ,sozialistischen* Schluff da mache, obwohl c.l.as. Klilsscnl?ewuﬁtsem der
Arbeiter erst auf so einem kleinen Stand ist, wo das als Y({lhg licherlich er:npfund;:‘n
wird. DaR also diese Spanne zwischen beschricbener Realitit und Perspektive reali-
?Ils cl*;umlt(h \.w-ii)rde Deine vier Punkte zu abstrake finden, Wfil Du alle vier Px.mkt;; ?je
Du aufgezihlt hast, wiederum neu definieren und belegen .muﬁtest. Das.V{arc einfa 3 Zr
unsere Bediirfnisse, fiir die Bediirfnisse der Werks:tatt viel zu kompllz'lert. Ich wb“'r e
darum dafiir plidieren einfach zu sagen, da_B Realismus das ist, wenn sich der Ar! .gltcr
oder der Lohnabhingige in diesen Texten wiedererkennen kann, mit diesen Texten iden-
tvl{fl}:;el;;"&;l;ﬁ noch mal auf ein ganz wichtiges Moant zuriidcgphen, was zuerst von
H;xst genauer angesprochen worden ist als.Fragc, und jetzt noch :mmal \;70111( R als P:r-
teilichkeit im gewerkschaftlichen Kampf, im allriglichen Kamp }:{m er I:Irzung _eg
Arbeitszeit zum Beispiel oder um mehr Pausen. Du Horst, hast vorhin gesagt: man wei
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nicht, wegen seiner biirgerlichen Erziehung und Becinflussung und der Indoktrination von
den Massenmedien und so weiter, was realistisch ist.

H. Bu.: Die herrschende Ideologie ist die der herrschenden Klasse.

W. R.: Ist klar. Aber nun, mein ich, ist die Arbeiterklasse trotz aller Versuche des Kapi-
tals, sie zu integrieren in die pluralistische Gesellschaft, in die Wohlstandsgesellschaft, in
die Partnerschaftsabhingigkeit mit dem Kapital, doch nicht vollig diesem Einfluf erlegen,
Und es gib tatsichlich ein proletarisches Bewuftsein, ein Bewuftsein, das sich der Aus-
beutungssituation, in der der Arbeiter sich befindet, bewufit ist. Das ist mehr oder weni-
ger vorhanden, Du siehst das an den Streiks, seit *67 siehst Du das immer mehr. Ich
wollte damit jetzt sagen, dafl es tatsichlich eine Maglichkeit gibr, einen Standpunkt gibe
— Du hattest damit nimlich die Standpunkt-Frage angeschnitten — von dem aus man
die Realitit erkennen kann. Und zwar die Realitit, die fiir die Mehrheit der Bevélke-
rung giiltig ist. Das hat Margot Schréder mal als Einschidtzung des Sonderinfos geschrie-
ben: Es gibt zwei Realititen. Einmal die Realitit des Unternchmers, der zum Beispiel
den Umweltschutz als Profitminderung sieht. Und auf der anderen Seite cben die Mehr-
heit der Bevélkerung, die den Umweltschutz als Notwendigkeit, als Uberlebenschance
erkimpfen mufl. Es gibt tatsichlich eben eine Verbindung zwischen dem Standpunkr,
von wo aus Du die Realitic betrachtest — nimlich vom Standpunkt der Mehrheit der
Bevélkerung, der Arbeiter und Angestellten — und der Parteilichkeit. DaR Du auch in
der dritten Ebene der Realitit, der erwiinschten Realitit, ganz klar die Parteilichkeit —
wie sie Rainer gerade ganz gut dargestellt hat — mit einbeziehst. Parteilichkeit fiir Dich
selbst, das heiflt also: fiir die arbeitende Klasse.

H. By.: Nein nein, nicht allgemein fiir die arbeitende Klasse, das heiflt Parteilichkeit
niche,

W. R.: Das ist ein Miflverstindnis, wenn man den Begriff Parteilichkeit so verstellt, daf}
er gleichlautend ist mit der Mitgliedschaft in einer Partei.

Die anderen: Ist nicht gleich! Ist ein Unterschied.

J. K.: Das hiefe parteipolitisch, das andere ist parteilich.

H. Bu.: Lenin hat doch unter Parteilichkeit auf jeden Fall eine Parteizugehdrigkeit ver-
standen.

Die anderen: Nein! Auf keinen Fall!

W. R.: Parteinahme fiir die Arbeiterklasse heift das fiir uns.

H. B.: Das meint Lenin: es gibt zwei Parteien, die Kapitalisten und wir, die Proleten.
Und die eine Partei sind wir hier. Und das ist die Parteilichkeit, die Wolfgang meint.

E. S.: Parteilichkeit heifit ja nichts anderes als Einnehmen des Klassenstandpunktes.

Die anderen: Genau! Ja!

R. H.: Wobei Du Dir nicht immer im klaren bist, daf das ein Klassenstandpunkt sein
muf.

L. R.: Also ich m&chte zuniichst erstmal darauf antworten, was Du eben sagst: dafl man
sich beziehen mufl auf den Standpunkt der Mehrheit. Das ist unrealistisch. Der Stand-
punkt, den wir einnehmen, der ist in der Mehrheit durchaus nodh niche vertretbar. Darum
ist es unsere Aufgabe, unseren Standpunke zu verallgemeinern. In der Weise, wie es in
dieser Kurzgeschichte von Margot wahrscheinlich nicht anders hat geschildert werden
kénnen, das erscheint mir wesentlich, fehlt die Motivation. Wir kénnen eine Bewuflt-
seinsverinderung nicht darstellen, ohne gleichzeitig darzustellen das Interesse an der
Veridnderung der Vorfille, die Bewuftsein hervorgerufen haben. Wenn sie zum Beispiel
so geschrieben hitte: Das Unwohlgefiihl in solch einer Arbeitssituation ist bei jedem da,
aber es ist wahrscheinlich insofern nicht bewufit, daf} ja immer bei einem , Versagen® ein
gewisses Schuldgefiihl vorhanden ist. Daraus resultiert dann: der andere schafft das, der
andere bringt die Leistung, Du muflt das auch bringen. Also er wagt gar nicht einzu-
gestehen, daf er nicht mehr mitkommt. Wenn ich aber jetze darstelle, wie eine Frau zum
Beispiel durch Uberlastung im Betrieb und natiirlich zusitzlich im Haushalt, was ja auch
sehr oft ist, Schwiicheanfille erleidet, dafl sie krank ist, dafl sie, trotzdem sie sich nicht
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gut fiihlt, zur Arbeit kommt und so weiter — wenn ich solche Vorfille bringe, und die
handelnde Person geht dann immer wieder hin zu den einzelnen Kgllegen und sagt:
Siehst Du, wie’s Dir geht, so geht’s uns ja allen. Und darauf miissen wir hinweisen, und
zwar 0, dafl sich das dann logisch entwidkelt, nicht wahr, daf} ich dam} aufgrund so}d}er
Logik zu einer Ubereinstimmung kommen kann. Aber nicht qhne weiteres nur ngl ich
die Meinung habe: Also das kdnnen wir dndern und bitte schliefit 'Eut.:h meiner MelPung
an. So kommt unmdglich was zustande, nicht. Und das ist sehr wichtig, das einzufiigen,
wie das Marchwitza in seinem Buch macht, das wir zugeschickt bekon.lme_n. haben,
»Schlacht vor Kohle®. Das ist da sehr gut aufgezeigt, er geht von einzelnen mdwxduell-en
Erfahrungen aus und steigert das dann, wie im Drama erzeugt er Entset.zen und Mit-
leid. Und das ist so ungeheuer spannend gemacht. Und das ist durchaus lOng.Ch., dafl nach
diesem Grubenbrand etwas geschehen muff, dafl der Mensch dann endgiltig bewufit
wurde. Nicht wahr, so miiffite man das aufbauen, dafl die Einzelschicksale dargestelt
werden und durch die Gleichheit der Schicksale, die Gleichheit der dar?us resultierenden
Interessen, sich das gemeinsame Bewufltsein entwickelt und die gemeinsame Handlung
dann zustande kommt.
W. R.: Solidaritit, nicht?
L. R.: Ja. Und das muf} aufgebaut werden.
L. R.: Ich wire dankbar, wenn mal jemand dagegen spricht. )
E. S.: Das ist schon alles richtig, ich glaube, wir sind uns schon einig in dieser Frage.
Wenn wir sagen, dafl wir die Interessen und die Meinung der Mehrheit ausdriicken in
unseren Texten, so heiflt das nicht, dafl das schon die offenbare Meinung ist. Abtar wir
sind doch tiberzeugt, dafl wir bei den Interessen der Mehrheit ankniipfen und sie mit
unseren Texten vertreten. Und wir miissen solche Wege finden, solche Vorfﬁlle_ﬁndex_l,
wo wir zeigen konnen, dafl es gemeinsame Interessen sind, nicht. .Und insofern su.ld wir
nicht eine Minderheit, das ist gefihrlich zu sagen. Wir sind nicht in der Minderheit, wir
gehdren durch die Klassenzugehdrigkeit zu der groflen Mehrheit. Und man d?rf sich
nicht davon jetzt einschiichtern lassen, dafl das Bewuﬂts‘ein der ganzen Klasse nicht auf
einem gleichen Standpunkt ist. Aber sonst ist alles richtig, was Du gesagt.hast.
L. R.: Ja, aber die Bereitschaft, die Bereitschaft ist noch nicht so allgemein vorhanden.
Und das meinte ich eigentlich vorhin.
E. S.: Vorhin hast Du den Brecht vorgelesen und hast gesagt, und auch Manfred hat es
gesagt, dal wir uns nicht mit so abstrakten Begriffex:l abgeben sollen: Was Du von B'recht
gesagt hast tiber die Weite und Vielfalt und so weiter — das betnﬁf ja den Realismus
als Ziel gesehen, wihrend wir hier die ganze Zeit reden tiber den Realismus als Methode.
Und ich glaub’, wir miissen das systematisch sehr klar ausemandc?rhal.ten. Das ist sozu-
sagen wie in der Mathematik eben ein Koordinatensystem: Da. ist ein Param_eter, der
sozusagen das beschreibt, was die Methode des Realismus ist, nicht. {\uf der" einen Ko-
ordinate liegen diese drei Ebenen, die ich genannt habe (tats'alchh_che, mogliche, er-
wiinschte Realitit). Auf der anderen Koordinate, oder vielleicht smd‘es noch mehr,
liegen andere Begriffe wie etwa die Frage der Standpunktes, also Reahtéiif des Unt.e'zz-
nehmers, Realitit der Bevélkerung. Das ist ja auch zu fragen, wie man diese Realitdt
methodisch in den Griff bekommt. Und da ist eine andere Realitit sozusagen gef{agt
als da, wo wir sprechen von der tatsichlichen, mdglichen und erwﬁnschten I.{ea.ht'alt.
Und das gehort, etwa Realitit des Unternehmers — Realitit der ]'3evolkerun.g3‘ in jeden
dieser drei anderen Begriffe hinein, nicht, Sowohl bei der tatsiichhd?en Realitit gﬂ?t es
da drin wieder eine Realitit des Unternehmers und eine der Mehrheit, un('i auch bei (?er
erwiinschten und auch bei der méglichen. Ich meine, das kann man also mchF gegenein-
ander setzen, sondern wir miissen es zusammen in Beziehung setzen. Und im thsam-
menhang damit steht noch, dafl Du gesagt hast, Manfred, dafl wir durch Besdlre1bur}g
der komplexen tatsichlichen Realitit zur erwiinschten kommen. Das ha_st Du vorhin
50 etwa gesagt, in bezug auf die Geschichte von der Margot: da fehlen die Gegenmafi-
nahmen der Unternehmer, oder so.
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M .S.: Mhm.

E. §.: Das ist unter Umstiinden eine richtige Feststellung in bezug auf diese Geschichte,
daR man sagt, das ist nur ein Ausschnitt der tatsichlichen Realiti. Wenn die Unter-
nchmer-Realitit, dieser andere Ausschnitt, mit drin wire, dann wir das Bild kom-
plexer. Aber ich glaub nicht, daf sich daraus schon notwendig dann auch das ergibe,
was am Ende der Auscinandersetzungen zu stehen hat.

M. S.: Nee, nee.

E. §.: Hab‘ ich Dich falsch interpretiert? Dann sag's doch nochmal.

M. S.: So cinfach hab ich‘s also nicht gemeint, dafl man da nur die andre Hilfte dran-
setzen mufl. Ich wollte auf diese widerspriichliche Einheit von Wesen und Erscheinung
raus. Und das Wesen, das eben tatsichlich die Realitit ausmacht, das Wesen einer Sache
setzt cben nicht nur die Beschreibung der Oberfliche voraus, sondern auch die rationale
Durchdringung, eben das Erkennen der Strukturen. Und wenn man das erkannt hat, das
tatsdchliche Kriftespiel, dann erkennt man auch die Richtung der Bewegung und damit
ist also auch das Ziel, das mogliche Ziel mit in die Realitit eingeschlossen.

E. §.: Du meinst also, es miifite durch eine wirklich realistische Beschreibung schon her-
auskommen, dafl die Tendenz der Auseinandersetzung, der Klassenauseinandersetzung,
dahin fiihrt, dafl der Kapitalismus iiberwunden wird und der Sozialismus an seine Stelle
tritt. Und das ist natiirlich, kann man sagen prinzipiell richtig —

R. H.: Das mufl aber erst erarbeiter werden.

E. S.: — aber an uns eine ungeheuer hohe und harte Forderung.

G. K.: Eben. Aber notwendig.

E. §.: Ich meine, wir sollten das auch mit aufnehmen in die Uberlegungen.

M. §.: Die Realitit ist ja in der moglichen Zukun#, die liegt ja in den Komponenten der
Gegenwart begriindet. Es gibt ja keine Zukunft, die man nicht aus den Bestandteilen und
der Entwicklungsrichtung der Gegenwart als Realitiir erkennen kénnte.

E. §.: Aber das ist wirklich das Schwerste und Grofte ... Ich weifl nicht, ob man das
tiberhaupt in den kurzen Formen so machen kann, das ist dann wirkliche Meisterschaft,
wenn das gelingt. In einem Roman wohl eher.

(...)

R. C.: Ich habe eben Deine Formulierungen, wie ich sie so verstanden habe, versucht
ein bifichen umzuschreiben mit einfachen Worten, und ich glaube, das vergrobert nicht
mal. Ich habe hier drei Dimensionen. Wie man die erste Realitit nennen kénnte: Einfach
wie es ist. Das heiflt die Spiclarten des Kapitalismus aufzeigen, nimlich die Ausbeutung,
der wir tiglich begegnen. Also Spielarten des Kapitalismus, oder wie es einfach ist, bei-
spielsweise im Betrieb. Die zweite Dimension hiefle: Die Strategie, also vom Realismus-
begriff her die Strategie der Befreiung. Das heifit Mbglichkeiten aufzeigen zur Uber-
windung des Tages, zur Uberwindung der Gegenwart innerhalb und auferhalb des
Betricbes,

H. Bi.: Kannst Du nicht einen einfachen Satz daraus machen?

R. C.: Ja. Moglichkeiten aufzeigen zur Uberwindung der Gegenwart, das heifit: wie —
H. Bi.: Wie es sein konnte.

R. C.: Ja. Wie konkret ich jetzt arbeite, um diese Gegenwart, die Scheifle, die im Betrieb
ist, die ich wegradieren will, wie ich die wegbekomme. Einfach zur Strategie der Be-
freiung, das heiflt also: wie man da arbeitet, um sich zu befreien. Und zur dritten Di-
mension: Es wiren also Méglichkeiten aufzuzeigen im Schreiben, wie es sein konnte, ja.
Und ich meine, dann kommen wir von den Realismus-Begriffen da ein biffchen runter.
(.+.) Das heifle nichts anderes als das, was Liselotte gesagt hat: daf Geschehnisse, Er-
cignisse auf den Menschen einwirken und sein Bewufltsein verindern und er aus diesem
Bewufitsein heraus anders agieren wird, sich anders verhalten wird. Also ein Prozef in
ihm stattgefunden hat, der wiederum dem GesamtprozeR als Bewegkraft dient. Das
heifle die Widerspriiche, die gelosten Widerspriiche als Prozef, als Entwicklung auf-
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zeigen. Tch weifl nicht, ob ich das ein bifichen klarer gemad.u: habe als die vier Punkte,
die eben von einigen als sehr abstrake empfunden w_ord.en sxpd. !

H. Bi.: Den ersten schon, den dritten auch. Der zweite ist mir zu kompliziert. R i
R.C.: Ja, Strategie der Befreiung, also Méglichkeiten aufzeigen zur .Ube1:W1n ung des-
se'n was :ms nicht gefillt im Betrieb. Die Scheifle im B§tr1eb,‘ Moglichkeiten, wie mag
das’ indern kann: Wo kann man drehn? Durch Solidaritdt einmal und so weiter un
A  stofle mich der Formulierung

H. Bi.: Ist klar, Ich stofie mich nur an der Formuli :

R. C.: Ja, das wir also die mégliche Realitit, wie es de‘:r Kolllege vther"gesagt hat. Und
dann die dritte Dimension, die die Moglichkeit aufzeigt, wie es sein }{onnte, v(vlenn m
H. Bi.: Darf ich da mal einen Vorschlag machen, ob Du damit emyerstgr'l en is;an.
kannst? Zuerst: Wie es ist. Zweitens: Wie es sein konnte. Und als dritte Dimension:
Wie es sein miifite, wie es einmal kommen muff. ] )

R. C.: Nein die er,ste, wie es ist. Und dann die Moglichkeiten, wie man es indern kann,
aufzeigen. 5 —_

E. S.: Also: wie es dndern, praktisch. o ) )

R. C.: Wie es indern. Was machen wir jetzt, damit wir es indern kdnnen. Und dann
die dritte Dimension: wie es sein kdnnte. ) ) . E

Ir-l1 H.: Vor allem aufzeigen, welche Verinderungen irgendwie kurzfristig moglich sind.

.: Und in welche Richtung. . ] )
g' gr Idunmelirxlle, wir brauchen nicht zu betonen, in welche Richtung wir das versuchen.

T i ich, j ¢h das Problem: Wenn man sagt,
. S.: Also, Kollegen, fiir uns ist, glaub 1.ch, jetzt no as 1: Wen ]
;Evieses %i:dern, alsgo zum Beispiel Mitbestimmung, da mufl man gleichzeitig und nicht

nachgeordnet das Ziel schon kennen.

]g' g gzi %ei:::: Formulierung, so wie Du es hinstellst, ordnest Du aber systematisch

jetzt das Ziel, also wie es sein konnte, nach. Und das macht uns, glaub ich, ein bifchen
Schwierigkeiten. ) ) D
L R.: Jag, weil die Fragestellung vielleicht niche richtig st. . TN
E. S.: Irgendwie miifite deutlich werden, daf das beides eigentlich voneinander ab-
hingig ist. . . 3
R g.?]a selbstverstindlich, da besteht eine Wechsel.wukung :jtuch mit c'lem Ersten. Zwi
scilen allen drei Dimensionen besteht eine Wechselwirkung, die zweite ist ohne die erste
nicht moglich, ist ganz klar. ‘ -
G. Kl.: Und die dritte nicht ohne die zweite. ‘ .
W. R.: Man darf das nicht starr, mechanisch verstehn, sondern dialektisch.
B. W.: Da war jetzt Lilo dran —
L. R) 1ch meine, wir sollten viel fter nach dem Warum fragen. Warum ist das so?
G'ena.l:l wie Kinder immer, wenn sie etwas bcgreifendw?li:‘\, fr;;tgen. :d;]a, vt;'a.rdt:n‘:l,a v:c;::
i i i t, ob i
ist das so? Weniger: Was ist das? Aber: Warum ist las? Ich weif nicht, o
i i i Stoffes mit beriicksichtigen.
ieze. Und ich meine, das sollte man bei der I'(o.nzeptlon cines beri
%efs da?m ;st mir noch etwas aufgefallen bei einem Kolle'gc.n, dz_:r zur Zeit einen Ro:\::
schreibt — ich halte das fiir verantwortungslos, wenndwxr B1hn dm décscreysa&x)z v;r;:x e
i dmli Iden des Bundes, der :
schreiben lassen — da stellt er nimlich den Hc. 1 ; jox 0.0 oh o
i i dimensional. Er ist also der wirkli
fertige Person hin. Also man kann schon sagen ein O e ek it
istisch bewufte Mensch, und aufgrund der Vorfa' e im rieb,
ziac;&xells:ssid': c‘;ann Diskussionen, und seine Partner bezxehungswexsc Gegnclg ‘h]?beqo:;lcl;
cinen falschen Standpunkt. Und durch Reden und.durch Bcemﬂgssu?g mb (;;u:s‘sl; s
entwickelt sich da plotzlich ein anderes fcw;ﬁ‘;lsem. 'ITd}:zil\t;d\ 3;561 l‘:; :n:)'mpathis&,
istisch. Und vor allen Dingen, der Held des Buches wird s
ill;t!;ser anscheinend makellos, i”ehlcrlos ist. Das kann kein Mensch vertragen.
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Ich halte es fiir sehr sehr wichtig, daff der Held im Buch tatsichlich auch wirklich ein
Mensch ist mit allen Fehlern behaftet, mit Schwidien und mit Anfechtungen, und dafl
die Entwicklung auch des Helden sichtbar wird. Sonst ist die Figur von vornherein nicht
akzeptabel, und der Leser verliert wahrscheinlich das Interesse, Niche wahr, das sollten
wir doch weitgehend verhindern. Und da8 wir doch tatsichlich auch an uns selber unsere
Schwichen zeigen, unsere Anfechtungen und was damit alles zusammenhingt, Und dafl
wir selber zur Klarheit kommen im Laufe der Zeit aufgrund der Vorfille, aufgrund
der Dinge, die wir schildern. Ich habe immer wieder festgestellt in Diskussionen, wenn
man mit einer fix und fertigen Figur ankommt, wird gesagt: Ja, haben Sie denn alleine
das Rezept, das alleinseligmachende Rezept? Von vornherein geht der Vorhang zu. Ich
komme mit anderen Methoden viel besser an den Menschen ran.

P, N.: Ja, wenn Leute nun sechs- bis siebenmal ihre Arbeitsstelle verlieren, dann miifite
man ja beim Helden immer bei der Kindheit anfangen, sicher. Ich hab zum Beispiel
sechsmal in meinem Leben meine Arbeitsstelle durch meine Motzerei verloren.,

L. R.: Und darum ist ja die Frage nach dem Warum berechtigt: Warum ist das so? Und
dazu gehdre eben, was auch erwihnt wurde, daf ich die Gegenseite darstelle, die Argu-
mente der Gegenseite ins Spiel bringe und dann durchleuchte, nicht wahr, wie faden-
scheinig diese Argumente aufgebaut sind, wie leicht wir die durchleuchten kdnnen und
was daraus sichtbar wird. Und welche Erkenntnisse sich daraus fiir uns ergeben, Das ist
durchaus machbar. Das kann man auch in eine Erzihlung einbauen, nicht.

W. R.: Das war erstmal ein Hinweis darauf, dal man mal die formale Seite von Margot
Schréders Text unter dem Gesichtspunke des Gestaltens beurteilt. Also: Wie gestaltet
Margot Schroder diese Putzfrau? Das ist doch sehr wichtig,

J. R.: Darauf wollte ich auch hinaus.

(...

Wie Lilo eben schon angesprochen hat: Den Menschen mit seinen Fehlern und Schwi-
chen zu zeigen — auch das gehrt zum realistischen Schreiben. Und das haben wir bis-
her tiberhaupt nicht angesprochen. In dem Sonderinfo steht das auch, dafl wir also zum
Beispiel unter keinen Umstinden Gefithle oder Psychologie und Emotionen und so
weiter und auch Witz und Satire und Sinnlichkeit aufler acht lassen sollten.

Kollegen: Genau.

J. K.: Bisher wurde immer nur die tatsichliche Situation im Betrieb dargestellt, ohne
den Menschen dahinter zu sehen.

Kollegen: Das stimmt!

J. K.: Und das ist’s eben genau auch: auf den Leser oder Horer wirkt die ganze Sache
unglaubwiirdig, wenn wir nicht den Menschen auch als Menschen schen, der eben auch
Fehler hat und Schwichen.

R. C.: Joke, Du, ganz kurz: Wir haben immer von einer Entwicklung gesprochen und
von einem Prozef. Und das schliefit eben Fiir und Wider immer ein.

J. K.: Ja, aber ich meine, das ist eben das. Wenn wir realistisch schreiben — um auf
den Begriff, von dem wir ausgegangen sind, noch mal zuriickzukommen — kénnen wir
nicht nur einen bloffen Tatsachenbericht bringen, sondern miissen die Entwicklung viel-
leicht auch der Gefiihle und der ganzen Sinnlichkeit miteinbeziehen.

(Copyright bei Werkkreis, Textdienst)

Beilagenhinweis:

Auf folgende Beilagen mdchten wir unsere Leser hinweisen: Werbekarte fiir die ,Deutsche Volkszeitung®
Prospekte des Autbau-Verlages (DDR) und des pline-Verlages, auf den Spendenaufruf der DKP und
eine Erklirung ,Freiheit fiir Amalrik? — Freiheit wofiir?®
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Literaturmagazin 1

Zeltschrift fiir literarische
Praxis, Theorie und Kritik

[38 /DM 8,~ / Oktober 73]

Das sLiteraturmagazin« ist als
Autorenzeitschrift im Buchfor-
mat konzipiert. Das erste Heft
wird mit einer Kritik der Kritik
beginnen. Dabei ergeben sich
vor allem neue Beitrdge zu Pro-
blemen des Realismus heute.
Mitarbeiter sind: Jirgen Alberts,
Nicolas Born, Hans Christoph
Buch, Manfred Esser, Ludwig
Fels, Hubert Fichte, Max von
der Griln, Wolfgang Harich,
Ludwig Homann, Heinz Knappe,
Hartmut Lange, Gert Loschitz,
Oskar Negt, Hermann Peter
Piwitt, Peter Riihmkorf, Michael
Schneider, Peter Schneider,
Robert Wolfgang Schnell, Klaus
Stiller, Karin Struck, Jurgen
Theobaldy, Guntram Vesper
und andere.

R. Buckminster Fuller
Bedlenungsanleitung

fir das Raumeschiff Erde
und andere Schriften

Mit einem kritischen Essay
von Joachim Krausse.

Mit Gber 100 Abbildungen
[13 /DM 10,— / Oktober 73]

Eine Auswah! von Schriften des
heute einfluBreichsten techno-
logischen Visionars in Amerika.
Der Architekt, Ingenieur und
Schriftsteller ist ein Einzelgan-
ger typisch amerikanischen Zu-
schnitts, ein Techniker mit der
Phantasie eines Dichters. Er
entdeckte schon in den zwan-
ziger und dreiBiger Jahren eine
eigene  Umweltlehre, einen
Strukturalismus der Abhéngig-
keit von Verhaltensmustern, Die
Auswahl bericksichtigt vor al-
lem des Autors Vorstellungen
zum Thema Kommunikation,

dasneuebuch I}ﬂ

(OO

Rahmen. Herausgegebenvon
Jiirgen Manthey

Michael Schneider

Neurose und Klassenkampt
Materialistische Kritik und
Versuch einer emanzipativen
Neubegriindung

der Psychoanalyse.

[26 /DM 10,~]

Hartmut Lange

Die Revolution als Gelsterschiff
Massenemanzipation

und Kunst

[36/DM 8,—]

Renate Rasp

Chinchilla

Leltfaden zur praktischen
Ausiibung

[39/DM6,~]

Rolf Hochhuth

Lysistrate und dle Nato
Komodie

[46 / DM 7,— / Oktober 73)

Klaus Staeck

Die Relchen mlssen noch
relcher werden

Politische Plakate

[40/ DM 10,— / November 73]

Thomas Pynchon

Die Verstelgerung von No 49
Roman

{42 /DM 8,— / November 73]

Maurice Godelier
Anthropologie und Ukonomle
Kritische Analyse zum Begriff
der sozialen Struktur
primitiver Gesellschaften

{43 /DM 10,— / November 73]

Gustav von Wangenheim

Da liegt der Hund begraben
und andere Sticke

Mit einem ausfihrlichen
Kommentar des Autors

[44 / DM 8,~ / Dezember 73]

John Berger

Plcasso

Aufstieg und Fall

[45/ ca. DM 8,— / Dezember 73]
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ROMAN RITTER (siche KURBISKERN 2/73) hat zum Thema dieses Heftes aus seinen Gedichten aus-
gewihlt, die er im Laufe der letzten Jahre geschrieben hat. Fiir das Gedicht NACHRUF, wenige Tage
nach der Ermordung Benno Ohnesorgs (2. Juni 1967) geschrieben, hatte er einen Lyrikpreis erhalten.

GODEHARD SCHRAMM (siche KURBISKERN 1/73) schrieb — wie KLAUS KONJETZKY (siche
KURBISKERN 2/70, mit Manfred Bosch Herausfeber des bei Piper erschienenen Bandes FUR WEN
SCHREIBT DER EIGENTLICH? Gespriche mit lesenden Arbeitern) — die in diesem Heft veroffent-
lichten Gedichte zum Thema Realismus.

Der Roman UWE TIMMS (siche KORBISKERN 1/72 und 2/69) wird in der Autorenedition bei Bertels-
mann erscheinen,

HEINER DORROCH (siche KORBISKERN 4/70 und 2/71). Dieser sich auf ein Tonband-Protokoll
stiitzende Report ist Auszug aus einem umfangreichen Reportageband des Autors, der 1974 im Fischer-
Verlag erscheinen wird.

HERBERT ACHTERNBUSCH, Jahrgang 1938, im Bayerischen Wald aufgewachsen, in Niirnberg und
Miinchen studiert, jetzt in Gauting als freier Schriftsteller. IM TAL DES TODES ist ein Ausschnitt
des Romans DER TAG WIRD KO%AMEN, der Ende September bei Suhrkamp erscheint.

MANEFRED BOSCH (siche KORBISKERN 4/70 und 2/72); arbeitet an einem POLITISCHEN LESE-
BUCH (mit H.-D. Bamberg im Raith Verlag, Herbst 1973) sowie einer Analyse von Managerliteratur
(fiir Fischer-Taschenbuchverlag); der vorliegende Auszug stammt aus einem in Arbeic befindlichen
Roman.

JORGEN-PETER STUSSEL (siche KURBISKERN 2/70), war bis Ostern 1973 Redakteur des Arzte-
magazins ,euromed®, Der Verleger des Magazins kiindigte Stdssel fristlos nach Erscheinen des Buches
PSYCHOPHARMAKA — DIE VERORDNETE ANPASSUNG®, Serie Piper. JP Stossel ist Mitheraus-
geber der ,Literarischen Hefte”. Im Frithjahr 1973 erschien der Gedichtband LFriedenserklirung® (DVA).

GERD FUCHS, geboren 1932, Studium der Germanistik und Anglistik, nach dem Vorbereitungsdienst
fiir das Lehramt an hoheren Schulen und dem zweiten Staatsexamen im Frithjahr 1963 freiberuflicher
Schriftsteller, spiter Feuilletonredakteur bei WELT, Literaturredakteur beim SPIEGEL, heute freier
Autor in Hamgurg. Verdffentlichungen in Funk, Presse, Zeitschriften, 1966 Erzihlungsband .Lanéro_u
und andere®. (Siche auch Besprechung von D. Ploctz des Romans .Beringer und die lange Wut® in
diesem Hetft.)

GUNTER HERBURGERS Beitrag war 1971 geschrieben worden. L =k " ]
ANNA SEGHERS Rede entnchmen wir A. Seghers, Uber Kunstwerk und Wirklichkeit. Die Tendenz in
der reinen Kunst, Berlin 1970 (Akademie-Verlag).

FRANK BENSELER ist ordentlicher Professor fiir Soziologie an einer westdeutschen Hochschule, Her-
ausgeber der Gesamtausgabe Georg Lukécs. Bei dem vorliegenden Text handelt es sich um ein gekiirztes
Kapitel aus dem vorbereiteten Roman DER KADAVERSPRINGER.

ELISABETH SIMONS (siche KORBISKERN 1/67), Berlin, DDR, ist mit vielen publizistischen und
wissenschaftlichen Beitrigen tiber Theorie und Geschichte der Literaturbewegung der revolutioniren
deutschen Arbeiterklasse hurvo;.gletreun. lhr Beitrag ist fiir das vorheﬁndq eft geschrieben worden.
ROMANE IM UMBRUCH — Heinrich Boll: Gru%pcnbild mit Dame; Martin Walser: Der Sturz; Max
von der Griin: Stellenweise Glatteis; Gerd Fuchs: Beringer oder die lange Wut — wir haben diese Bei-
spicle ausgewihlt, weil sie uns fiir dic neuesten realistischen Tendenzen charakteristisch erscheinen und
auch Entwicklungen von Autoren vermitteln, die mic ihrem Werk Gesellschaft und Geschichte unseres
Landes in Dimensionen der Epoche widerspiegeln, Wir sind bestrebt, der literarischen Kritik kiinftig
verstirkte Aufmerksamkeit zu widmen.

DAGMAR PLOETZ (siche KORBISKERN 1/72) ist mit M. Bosch, K. Konjetzky, J. P. Stdssel, U.
Timm, R. Ritter, Mitglied der , Wortgruppe Miinchen links“.

ERASMUS SCHUFER (siche KURBISKERN 2/69 und 2/72) hat KOLLEGIN ZANDER GREIFT EIN,
aus dem wir einige Szenen vorstellen, als Horspiel fiir WDR und HR produziert, Schifer schreibe
dazu: ,Urspriinglich sollte in einem letzten Akt gezeigt werden, wie die Arbeiter selbst versuchen,
den Betrieb weiterzufithren, und welche Schwierigkeiten dabei unter den herrschenden Verhiltnissen
auftreten® (der Chef hat sich in die Schweiz abgesetzt. Anm. d. Red.). .Das alles aber kann nur in
cinem zweiten Stiick gezeige werden, weil es zu umfangreich wire — hier wird der Ausgang der Sache,
sozusagen fiir dic Diskussion des Publikums, offen gelassen, Nun kann man sich auf den Stundpunke
stellen, dafl die Personen des Stiickes, so wie sie hier im Text entwickelr sind, mehr Triger bestimmrer
Funktionen im Stiick sind als individuell geprigte Personen, Dafl die Charakreure zu wenig ausgearbeirtet
sind, So weit dies, bei cinzelnen Personen, zutrifft, halte ich das nicht unbedingt fiir cin Handiur -
zumindest nicht fiir ein Publikum von JBetroffenen’. Denn fiir die sind die verhandelten Probleme
konkrer und unmictelbar anschaulich, Denkt man allerdings an das normale biirgerliche Theater und
scinc Gewohnheiten, kénnte cine gréficre szenische Vielfalt, eine ausfithrlidiere Darstellung des Lebens-
hintergrundes der Hauptpersonen, niitzlich scin. Kurz: ich will, nachdem die Handlung des Stiickes
herausgearbeitet ist, noch etwas in dieser Richtung weiterarbeiten.”

PETER SCHUTTS Beitrag ist einem Reisebericht ,Vietnam, dreiflig Tage danach entnommen, der im
Weltkreis-Verlag, Dortmund, erscheint (Herbst 1973).

kiirbiskern. Zeitschrift fiir Literatur und Kritik, Verlegt von Hannes Stiitz (GBR). Herausgeber: Walter
Fritzsche, Friedrich Hitzer, Oskar Neumann, Conrad Schuhler, Hannes Stiitz. Redaktion: Walter
Fritzsche, Friedrich Hitzer (verantwortlich), Elvira Hégemann-Ledwohn, Oskar Neumann. Erscheinungs-
weise vierteljahelich (Mérz, Juni, September, Dezember), Einzelheft DM 4,80, Jahresabonnement
DM 16,— zuziiglich Porto. Bestellungen iiber den Buchhandel oder direke bei Verlag und Redaktion:
8 Miinchen 40, Hohenzollernstrafle 144, Telefon 3037 83, Druck: F. C. Mayer, 8 Miinchen 40, Kuni-
gundenstralle 19. © Copyrighe kiirbiskern, Alle Rechte, auch das der Ubersetzung, vorbehalten. Post-
scheckkonto Miinchen 333 81. Deutsche Bank, chigs:clfc Kurfiirstenplatz, Konto Nr. 35/00832, Nach-
druck nur mit Genehmigung der Redaktion.

B::glli\’x‘x;gcn bitte an Redaktion kiirbiskern, 8 Minchen 40, Hoh llernstrale 144 (nicht an Verlags-
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Kirbiskern und
tendenzen

MARXISTISCHE ASTHETIK
UND KULTURPOLITIK

Eine neue Reibe, herausgegeben wvon KURBISKER
TENDENZEN 88 N wnd

Moissej Kagan:
Vorlesungen {iber marxistisch-leninistische Asthetik. -
Das erweiterte und erginzte Standardwerk des be-

kannten sowjetischen Wissenschaftlers

»Somit zeigt sich, daf das Problem der relativen Selbstindigkeit der kiinst-
lerischen Entwicklung durchaus kein rein theoretisches Problem ist. Scine
jeweilige Losung dient als theoretische Begriindung fiir die reale Titigkeit
w_clchc die Bezichungen zwischen dem sozialen Leben und der Bewegune der
kiinstlerischen Kultur reguliert. B

Werner Mittenzwe: :

Brechts Verhiltnis zur Tradition

Delt; ’Autor arbeitet die Gegensitzlichkeit der Brechtschen Position zu der von
L_u acs, yon A.d(?rno'und Marcuse heraus, um Brechts Erbekonzeption und
die Traditionslinie seines Werkes verstindlich zu machen.

Fritz Mievau:

Revolution und Lyrik

Mufl sich das Gedicht mit der Rolle eines ,Ornaments der Wirklichkeit
begniigen? Micrau sucht Antworten am Beispiel der sowjetischen Lyrik der
20cr und 30er Jahre. Weltverhiltnis, Erbebegriff und Gedichtformen Alexan-
der Bloks, Sergej Jessenins, Demjan Bednys, Wladimir Majakowskijs, Michail
Issakowskis, Alexander Twardowskijs u. a. stehen im Mittclpu’nkt der
Untersuchung,

Kaspar Maase:

Volkspartei und Klassenkulcur

Grundlagen, Konzeptionen und Perspektiven der SPD-Kulturpolitik seit
Mitte der 50er Jahre.

Der Autor untersucht den Widerspruch sozialdemokratischer Kulturkonzep-
tionen, die cinerseits kulturelle Bediirfnisse und Forderungen der Arbeiter-
klasse ansprechen, andererseits Teil einer systemstabilisierenden Politik sind:
Die vorliegende Untersuchung lafit zukiinftige Schwerpunkee des ideologi-
schen und kulturellen Klassenkampfes in der Bundesrepublik erkennen.

\




Freiheit fiir Amalrik? Freiheit wofiir?

Der Generalsekretar des westdeutschen P. E. N.-Zentrums — Thilo Koch —
hat unter Freunden und Mitgliedern des P. E. N.-Clubs Unterschriften fiir eine
Resolution mit der Forderung ,Freiheit fir Amalrik” gesammelt. Mit dieser
Resolution soll ,gegen die Unterdrickung sowjetischer Schrifisteller” prote-
stiert werden. Diese Aktivitat fliigt sich in den Rahmen einer neuen, inter-
nationalen antisowjetischen Kampagne. lhre Initiatoren behaupten, aus
Sorge zu handeln, aus Sorge um die Politik der Entspannung und aus Sorge
um die Ziele der Konferenz fiir Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa.

Selbstversténdlich respektieren wir alle Bemithungen, die den Frieden siche-
rer machen, gleichglltig, woher solche Bemilhungen kommen. Geschieht
das mit dieser P. E. N.-Resolution?

in Amalriks Buch ,Kann die Sowjetunion das Jahr 1984 erleben?” * heiBt es:
»vor fast zehn Jahren schrieb ich eine Arbeit iber die Kiever Rus’; aus von
mir unabhdngigen Griinden war ich gezwungen, meiine Untersuchungen der
Anfange des russischen Staates abzubirechen. Als Historiker hoffe ich nun,
dadurch hundertfach entschadigt zu werden, daB ich Zeuge seines Endes
werde.” Dieses Ende soll durch einen Krieg zwischen China und der Sowjet-
union zustande kommen. Amalrik empfiehlt deshalb eine Partnerschaft zwi-
schen dem ,demokratischen Amerika“ und dem maoistischen China. Er wen-
det sich gegen die friedliche Koexistenz zwischen der UdSSR und den USA:
~Was gibt es schon Gemeinsames zwischen einem demokratischen Land
mit seinem Idealismus und seinem Pragmatismus und einem Land ohne
Glauben, ohne Tradition, ohne Kultur und ohne die Fahigkeit, irgend etwas
richtig zu tun.” Das ,,demokratische Land” ist wohlgemerkt das Amerika des
Vietnam-Krieges und der Watergate-Affare. Mit seiner , Prophezeiung” hofft
Amalrik auf einen Krieg, der die Gefahr in sich birgt, die Menschheit zu ver-
nichten. MuB sich nicht jeder von uns fragen, ob er eine Propagierung sol-
cher Thesen mit alien ihren Konsequenzen beflirworten will oder nichi?

Man sagt uns: Warum fordert ihr nicht ,Freiheit flir Amalrik*? Wir antworten:
Freiheit ist als soziale und moralische Verantwortung fiir die Mehrheit der
Bevdlkerung definiert. Wir sind gegen die Freiheit fiir jene, die mit Militaris-
mus, Faschismus, Rassismus und Volkerhetze den Frieden gefahrden. Hier
zahlt das Lebensinteresse der Volker und nicht ein bloB formaler Begriff von
Meinungsfreiheit. In diesem und jedem anderen Land.

* Der Titel erschien als Taschenbuch (detebe 5) bei Diogenes, Zirich. Die Folge sines Krieges zwischen der
UdSSR und China fir die Bundesrepublik beschreibt der Autor so: ,Es ist schwer zu sagen, ob sie (die
Wlederverelnlgurég) auf dem We?e der Einverleibung Ostdeutschlands durch Westdeutschland vor sich gehen
wird oder ob sich die nachulbrichtschen Fiihrer der DDR, die reale Lage in Rechnung stellend, auf eine
freiwillige Wiedervereinigung einlassen werden, um damit einen Teil ihrer Privilegien zu retten. In jedem
Fall wirde ein wiedervereinigtes Deutschland mit geniigend starker antisowjetischer Orientierung eine véllig
neue Lage in Europa schaffen.” (Seite 73) Weitere Zitate auf der letzten Seite.



i ampagne, die Amalrik zum Kronzeugen fur Freih__eit machen v«_ri_ll, rich-
tEeTgic}fh ur?msigttelbar gegen die Lebensinteressen der Volker. lhre Initiatoren
kiimmern sich nicht um die Aufgaben und Ideale der Schriftsteller, vor allem
derer, die sich ernsthaft zur P. E. N.-Charta bekennen.

Eine dpa-Meldung in der ,Siiddeutschen Zeitung“ vom 16. 8. 1973 (,Moskau
nennt Amalrik Verbrecher*) beruit sich zum Beispiel auf einen Bericht in der
,Literaturnaja Gaseta“ vom 15. 8. 1973 (,Wonach Mr. Shaw trachtete?”).

Von dpa erféhrt der westdeutsche Leser, daB dem Moskauer ,Time“-Kor-
respondenten John Shaw ,verleumderische Behauptungen" und , boswillige
Erdichtungen® unterstellt werden, und daB Amalrik als »Verbrecher, Schie-
ber und Verleumder“ bezeichnet wird. Warum das geschieht, erfahrt der
Leser nicht. TASS-Korrespondent Kornilow fiihrt in etwa 6700 Anschlagen
aus, daB der Amerikaner Shaw die Antworten der TASS auf Shaws Anfrage
2u Amalrik entstellt beziehungsweise gefalscht wiedergegeben hat (die dpa-
Meldung bestand aus etwa 880 Anschldgen). Dem deutschen Leser wird
auch verschwiegen, daB Amalrik als Wiederholungstéater nach Artikel 190,
Absatz 1 StrafprozeBordnung der RSFSR (Russische Sozialistische Fodera-
tive Sowjetrepublik) verurteilt wurde; daB der ProzeB im Juli dieses Jahres
dffentlich war; daB Amalriks Frau vom ProzeB nicht ,,ausgesperrt”, sondern
anwesend war; daB der Anwalt Amalriks, den dieser selbst bestellt hatte, die
Verteidigung fiihrte und beim Obersten Gerichtshof der RSFSR Berufung
gegen die dreijahrige Freiheitssirafe eingelegt hat. Warum werden diese
Angaben nicht wenigstens als sowjetische Darstellung des Falles ange-
deutet?

Selbstverstandlich ist die Frage, ob die Verurteilung Amalriks richtig ist oder
nicht, berechtigt, vor allem, solange die Informationen {iber den Sachverhalt
aus zweifelhaften Quellen stammen. So zweifelhaft diese Quellen sind, so
anfechtbar sind auch die Versuche, Amalrik als Martyrer zu benutzen. Die
Initiatoren dieser Kampagne — David Carver, Generalsekretar des interna-
tionalen, und Thilo Koch, Generalsekretar des westdeutschen P. E. N.-Zen-
trums — haben noch nie Proteste gegen die politischen Gefangenenlager
in den USA, die Lage der Farbigen in den Ghettos, die Bombardierungen
der US-Luftwaffe, den Einsatz der britischen Armee in Nordirland, die Be-
rufsverbote in der Bundesrepublik usw. organisiert. Ihr Freiheitsbegriff ist
unglaubwiirdig. Das trifft auch fiir das Demokratieverstéandnis von Thilo
Koch zu, der es sich offenbar leisten kann, eine solche Kampagne zu starten,
ohne sie vorher mit dem Préasidium des westdeutschen P. E. N.-Clubs zu
beraten.

Wir wenden uns gegen eine Kampagne, die darauf angesetzt ist, die begin-
nende Einigkeit der Einzelganger zu belasten. Wir brauchen den Erfahrungs-
austausch mit den Schriftstellern aus den sozialistischen L&ndern, auch das
Streitgesprich. Deshalb treten wir dafir ein, die Kontakte zwischen Verbén-
den und Personen und zwischen allen Institutionen, die auf realistischer
Grundlage den Austausch voranbringen kénnen, zu intensivieren.

In der P. E. N.-EntschlieBung wird dagegen die Forderung nach Freiheit vor-
geschoben, um der Politik der friedlichen Koexistenz zu schaden. Das erin-
nert an den ,KongreB fiir die Freiheit der Kultur“, der zu Beginn der 50er
Jahre das ideologische Startzeichen fiir Antisowjetismus und Kalten Krieg
werden sollte. Diese Politik scheiterte. Die Kréfte, die jetzt den Kalten Krieg
in den Kalten Frieden verwandeln, versuchen nun, etwa das Engagement
eines Heinrich Bo6ll und vieler Kollegen zu miBbrauchen.

Kritik ist fiir uns die Verpflichtung, den geselischaftlichen Fortschritt nach
unseren Moglichkeiten weiterzubringen. Wie dieser Fortschritt zu machen
sei — hier wie dort —, welche Erfolge, Mangel und Konflikte zu verzeichnen
sind, dariiber wére zu reden. Dazu brauchen wir friedliche Koexistenz, die
sich aber nur entfalten kann, wenn wir jede Art von Demagogie zurlickdran-
gen. Wir versuchen, uns an den Interessen der arbeitenden Menschen zu
orientieren. Die Hoffnungen Amalriks sind nicht ihre Hoffnungen.

(Unterzeichner, Stand 5. 9. 73)
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Zitatenlese zur P. E. N.-Resolution August 1973

»Wenn man als kiirzeste Frist finf und als langste zehn Jahre annimmt, ergibt sich, daB8 der
Krieg zwischen der UdSSR und China irgendwann in der zweiten Halfte der 70er Jahre begin-
nen diirfte.” (A. Amalrik, Kann die Sowjetunion das Jahr 1984 erleben?, Ziirich 1970, S. 60)

,Es ist allerdings eine andere Frage, ob die Chinesen in Asien Handlungsfreiheit gewinnen
kénnen, solange die USA ihre Machtstellung dort behaupten. Offensichtlich versuchen die
USA, China in jedem Fall daran zu hindern, seinen EinfluB merklich nach Siiden auszudehnen,
was zu zermiirbenden lokalen Kriegen nach der Art des Vietnamkrieges fihren kann.“
(A. Amalrik, a. a. 0., S. 57)

,Wenn die USA wahrend des Biirgerkrieges Mao-Tse-Tsung unterstiitzt hatten, so wére durch
sie die Annaherung zwischen China und der UdSSR verhindert, der Koreakrieg vermieden
und vielleicht wesentlich zu einer MaBigung des kommunistischen Regimes in China beige-
tragen worden.” (A. Amalrik, a. a. O., S. 69)

,Wahrscheinlich wiirden umgekehrt die ,entsowjetisierten’ osteuropéischen Lander wie
Pferde ohne Ziige! vorwirtsstiirmen und angesichts der Schwéche der UdSSR in Europa ihre
unvergessenen, wenn auch lange verschwiegenen territorialen Forderungen anmelden: Polen
auf Lemberg und Wilna, Deutschland auf Konigsberg, Ungarn auf die Transkarpaten und
Rumanien auf Bessarabien. Es ist nicht ausgeschlossen, da auch Finnland seine Anspriiche
auf Wiborg und Petsamo vorbringt. Auch ist es wahrscheinlich, daB Japan, je mehr die UdSSR
sich in den Krieg verstrickt, seinen territorialen Anspruch laut werden 148t — zuerst auf die
Kurilen, dann auf Sachalin und schlieBlich, wenn China Erfolge erringt, auch auf einen Teil
des sowjetischen Fernen Ostens." (A. Amalrik, a. a. 0., S. 75)

.Bel der Warnung vor einer Anndherung zwischen Ost und West ohne Demokratisierung in
der Sowjetunion nahm Sacharow zu seiner friiheren These Stellung, daB es zwischen den
GroBmachten entweder eine Konvergenz oder einen Atomkrieg geben werde. Eine Annéhe-
rung ohne Demokratisierung komme einer Kapitulation vor ,unserer wirklichen oder iiber-
triebenen Starke' gleich.” (nach: Siddeutsche Zeitung v. 23.8.73)

.Sacharow (ibte auch Kritik an westlichen Geschaftsleuten, die sich darauf konzentrierten,
aus der Sowjetunion Erddl und Erdgas zu beziehen, und dabei alle anderen Aspekte des
Problems vernachlassigten.” (nach: Siiddeutsche Zeitung v. 23. 8. 73)

Wir miissen daneben mit offenen Augen die Gefahr sehen, daB diese wirtschaftliche Zusam-
menarbeit den kommunistischen Regierungen auch die Moglichkeiten bietet, ihre Regime zu
konsolidieren und die Bevdlkerung mit den harten Bedingungen der Diktatur eher zu ver-
sdhnen. Unser Bestreben muB darauf gerichtet sein, eine dort in den ersten Anséatzen er-
kennbare Entwicklung zu férdern und zu dem Punkte zu bringen, von dem aus es keine Riick-
kehr mehr zu den alten Methoden des Terrors gibt, wie er zu Zeiten Stalins praktiziert wurde."
(F. J. StrauB, Herausforderung und Antwort, Stuttgart 1968, S. 123)

,Und vor allem erteilen sie jener westlichen Linken eine Lektion, die, wie Solschenizyn mit
beiBender Ironie sagte, die Unterdriickung in der Sowjetunion immer mit dem Zusatz ver-
urteilt: ,Genau wie in Griechenland, Spanien, in der Tiirkei.' Solschenizyn verwies darauf, daB
die gewaltsame Unterdriickung in keinem dieser Lander das Niveau der ,psychiatrischen
Gefangnisse' (,die Gaskammern unserer Zeit") erreiche, und daB Griechenland keinen tod-
lichen Eisernen Vorhang errichtet habe.“ (in: Die Tat, Ziirich, nach: Siiddeutsche Zeitung v.

1.12.9.73)
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