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Johannes Schenk
Kann das tun

1.

Kann die rote Fahne nehmen, auf die Strafie gehen,
Arbeitern sagen:

seht das ist eine gute Sache, lafit euch

nicht verbraten. Steckt die Augen raus:

aus den Hochdfen aus den Spinnereien
Hutmaschinen Federfabriken

Fabriken zur Konstruktion von Apparaten die euch
ersetzen.

Kann nur zum Spaf auf einen Schornstein klettern
und nicht zum Spaf Flugblitter runterwerfen,
aber ich bin schwindlig.

Kann Kinder unterrichten, sagt mein Nachbar,

die Kinder zu Hause:

Es lebe die Revolution der Kinder.

Seht das ist eine gute Sache!

Es lebe die Revolution!

sage ich und einige Arbeiter sagen Ja

hier

aber noch viele zu viele lassen mich nicht ohne Priigel
gehen und schlagen zu viert

wie zu Hause

ihre Kinder.

28

Verflucht die fetten Biuche,

die baden in Whisky ihre Damen

baden in reinem Whisky ihre Damen.
T4tscheln ein Kind,

aber nicht weil es weint oder hungrig ist:
Das Fernsehen richtet sich

auf des michtigen Herren Visage,
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die ist

fiir eine Minute mitleidig bis ans Zahnfleisch.
Und hinterher wird chinesisch gegessen.
Ohne Kind.

Und gedroht Bambusschéfllinge und Kinder, Hiitten und Ochsen,

Reisfelder und Affen, Insekten und Pisangbiume,
die Liebespaare mit den Fingerspitzen,

ganz Vietnam ganz China in ihre Biuche zu stopfen.

Da kann ich sagen: Der Mond ist klein geworden,
die rote Fahne wird ihn umwickeln.

Im Wachskabinett die letzten Unterdriicker
mltleldlg beguckt von den Armen.

In einer Welt wo ein Magen nicht alles fnfSt

und jeder sich nehmen kann.

3.

Das kann ich hier Arbeitern sagen

wie ich einem Stuhl das sagen kann,

o weh! wie einem Stuhl der steht,

daf sich draufsetzen die ich beschimpfe:

Springer und Polizisten Biirgermeister und Kanzler
hier in diesem Land,

Deutschland ohne Witz

dreimal gewitzigt die Herren von draufien.

Nein ich will das nicht:

Die Arbeiter, gekSpft in den Straflen,

tragen ihre eigenen Kopfe in ihren Biuchen
und sind ihre eigenen verschluckenden Wale
und werden nicht ausgespuckt vom grofien Hai
und wenn auch, dann nur zerfressen

und ohne Rente.

Kann sagen, zieht dem Hai die Zihne.

Ihr wilt er sitzt hier und da

in hohen Hiusern hinter kugelsicheren Scheiben
sage ich und warte weiter auf das Priigeln

der vom Hai Verpriigelten.

Aber wir werden mehr

Freundliche Leute!

Eugen Leviné
Spendenaufruf zur Herrichtung seines Grabes

Am 3. Juni 1919 wurde Eugen Leviné vom Standgericht Miinchen wegen Hoch-
verrats schuldig gesprochen und zum Tode verurteilt. Anders als Albert Ein-
stein, Ernst Cassirer, Hugo Hase, Karl Kautsky und Maximilian Harden, die
bereits wihrend des Prozesses in einem beschworenden Appell vor der Voll-
streckung eines standrechtlichen Urteils gewarnt hatten, vermochte der Staats-
anwalt in seinem Bericht an das Justizministerium vom 4. Juni 1919 ,,Dr. Eugen
Leviné eines Gnadenaktes nicht wiirdig zu erachten. Auch der Ministerrat des
Freistaates Bayern sah sich dazu nicht in der Lage; noch am Abend desselben
Tages ordnete er die Vollstreckung des Urteils an. Am 5. Juni wurde Leviné
hingerichtet. Seine letzten Worte waren: ,Es lebe die Weltrevolution.*

Leviné liegt auf dem Jiidischen Friedhof in Miinchen begraben. Sein Grab be-
findet sich in einem bedauerlichen Zustand. Wenn der ksirbiskern seine Leser
hiermit aufruft, einen Geldbetrag fiir die Herrichtung des Grabes zu spenden,
so geschicht dies nicht, um einem exekutierten Revolutionir nachtriglich die
iiblichen Ehren des biirgerlichen Totenkults zu erweisen, sondern es geschieht
in der Erkenntnis, daf} der verwahrloste Zustand dieses Grabes einer Verwahr-
losung des politischen Bewufltseins und historischen Gedichtnisses einer Offent-
lichkeit entspricht, die sich dadurch, dafl sie die Erinnerung an Leviné ver-
dringt oder sein Bild verfilscht, zu seinen Henkern bekennt.1)

Die folgende biographische Notiz soll den Lesern, denen Leben und Wirken
Eugen Levinés nicht vertraut sind, als erste Information dienen.

Eugen Leviné wurde 1883 in Petersburg geboren. Sein Vater, ein wohlhabender
Kaufmann, starb drei Jahre spiter. Die Mutter schickte den Jungen auf das
deutsche Gymnasium in Petersburg. 1897 zog sie mit ihm nach Deutschland. In
Heidelberg fand Leviné Kontakt zu revolutioniren russischen Kreisen. Er schloff
sich 1903 der russischen Sozialrevolutioniren Partei an und ging bei Ausbruch
der Revolution des Jahres 1905 nach Rufiland. Gegen den Widerstand der Mut-
ter setzte er — zum Teil unter schweren Entbehrungen — nach dem Zusammen-
bruch der Revolution seine politische Tatigkeit im Inneren Rufllands fort. Er
wurde verhaftet, entkam nach Deutschland, wurde dort festgenommen und an
Ruflland ausgeliefert, arbeitete als Verbannter in einer sibirischen Bleimine und
floh schlieflich {iber Turkestan und Tibet erneut nach Deutschland. Er setzte sein

! Geldspenden zur Herrichtung des Grabes bitten wir — versehen mit dem Kennwort .Grab Eugen
Leviné* — auf das Postscheck-Konto des kiirbiskern, Nr. 33381, Postschedsamt Miinchen, einzuzahlen.
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Studium der Nationalskonomie fort und promovierte 1914 in Heidelberg. Ein
Jahr spiter wurde Eugen Leviné — inzwischen deutscher Staatsbiirger — als
Heeresdolmetscher eingezogen. Nach dem Frieden von Brest-Litowsk arbeitete
er in einer russischen Nachrichtenagentur in Berlin.

Seit 1909 war Leviné politisch fiir die Sozialdemokratische Partei Deutschlands
titig. Als Angehdriger des linken Fliigels dieser Partei bekannte er sich zu den
Unabhingigen Sozialisten und schlieSlich zur Spartakusgruppe Liebknechts. Der
Oktoberrevolution in Rufland stand er — solange er sie nur aus deutschen
Pressemeldungen kannte — anfangs ablehnend gegeniiber, da er sie fiir verfriiht
hielt.

Zu Beginn der revolutioniren Ereignisse in Deutschland arbeitete Leviné als
Agitator der Kommunistischen Partei im Ruhrgebiet und in Sachsen. Im Mirz
1919 ging er als Redakteur der ,Roten Fahne“ nach Miinchen. Die Situation
in Bayern war verwirrend. Kurt Eisner, der erste Ministerprisident des Frei-
staats, war kurz zuvor ermordet worden. Er hatte ein Ritesystem hinterlassen,
neben dem nach wie vor der Landtag und die komplette biirgerliche Biirokratie
existierten. Um die Verwaltung dieses Erbes bemiihten sich die SPD, die USPD
— im Parlament nur schwach vertreten, dank der Uberzeugungskraft Eisners
jedoch einfluflireich bei der Arbeiterschaft — und die Anarchisten. Diese dring-
ten auf die rasche Errichtung einer reinen Riterepublik. ,Ich habe den Eindruck®,
sagte Leviné in jenen Tagen, ,als lege man in Miinchen zu viel Wert auf die
grofle Politik, als beschiftige man sich zu sehr mit der Frage einer grofien Zu-
kunft und vernachlissige dariiber das gegenwirtig Notwendige, das dazu be-
stimmt ist, jene Zukunft einmal zu tragen. Gewiff, wir stehen auf dem Boden
des Ritesystems, aber wir haben die Voraussetzungen erst noch zu schaffen,
die dieses System gewihrleisten . . . Wir haben die revolutionire Organisation
der Arbeiter zu betreiben. Wir haben Arbeiterrite zu bilden aus den Betriebs-
riten der beschiftigten Arbeiterschaft und der Fiille der Arbeitslosen.®

Als in der Nacht vom 4. zum 5. April 1919 der sozialdemokratische Militdr-
minister Schneppenhorst — derselbe Schneppenhorst, der zwei Monate spiter
als Mitglied des Ministerrats den Befehl zur Hinrichtung Levinés unterschrieb —
eine Sitzung einberief, auf der die Ausrufung der Riterepublik beschlossen
werden sollte, lehnte Leviné ab: ,Eine Riterepublik wird nicht vom griinen
Tisch proklamiert, sie ist das Ergebnis von ernsten Kimpfen des Proletariats
und seines Sieges. Das Miinchener Proletariat steht noch vor solchen entschei-
denden Kimpfen. Wir bereiten uns dazu vor und haben Zeit. Gegenwirtig ist
der Augenblick der Proklamierung einer Riterepublik auflerordentlich ungiin-
stig. Die Massen in Nord- und Mitteldeutschland sind geschlagen und sammeln
sich erst zu neuen Kidmpfen, und Bayern ist kein wirtschaftlich geschlossenes
Gebiet, das sich selbstindig lingere Zeit halten kdnnte. Nach dem ersten Rausch
wiirde folgendes eintreten: die Mehrheitssozialisten wiirden sich unter dem
ersten besten Vorwand zuriickzichen und das Prolgtariat bewuflt verraten.
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Und wir Kommunisten wiirden mit dem Blut unserer Besten Eure Tat bezahlen.*
Seine Voraussage ging in Erfiillung. Als sich im Reich die Weiflen Garden gegen
die am 7. April proklamierte Miinchner Réterepublik sammelten, ging
Schneppenhorst zur Gegenregierung Hoffmann nach Bamberg. In der Bayeri-
schen Sozialdemokratie fand sich keine Mehrheit mehr fiir die Riterepublik.
Alles, was seit der Eisner-Revolution vom 7. November erreicht worden war,
drohte verlorenzugehen. In dieser Situation stellten sich die Kommunisten dem
Zentralrat, in dem Ernst Toller den Vorsitz fiihrte, als Berater zur Verfiigung.
»Die Riterepublik ist nicht lebensfihig®, schrieb die ,Rote Fahne®, ,aber es
ist nicht moglich, einfach das Geschehene ungeschehen zu machen ... Die Re-
aktion wendet sich gegen die Riterepublik, um das revolutionire Proletariat
niederzuschlagen.®

Als am 13. April die Miinchner Garnison putschte und die Freikorps bedrohlich
niherriickten, ibernahmen die Kommunisten die Fithrung der Riteregierung.
Ein fiinfzehnkSpfiger Aktionsausschuf von Unabhingigen Sozialdemokraten,
Anarchisten und Kommunisten wihlte Leviné zum Vorsitzenden eines aus vier
Mitgliedern bestehenden Vollzugsrats. Die Niederschlagung des Putsches und ein
iiberraschender Erfolg der neugebildeten Roten Armee bei Dachau konnten
jedoch den Sieg der weiflen Truppen nicht verhindern, die der Revolution in
Bayern ein blutiges Ende bereiteten.

Auf die Frage, warum Leviné und die Kommunisten sich schlieflich doch auf
eine Politik einlieBen, die sie von Anfang an als verhingnisvoll bezeichnet
hatten, gibt Ruth Fischer eine — wie sie schreibt ,sehr einfache® — Antwort:
»Die Kommunisten konnten sich dem Dringen der Miinchner Arbeiter nicht
entziehen, die, aufgebracht durch die Garnisonsrevolte, Miinchen verteidigen
wollten.“

In der Tat hatte Leviné wihrend der wenigen Wochen seiner Tétigkeit in Miin-
chen der jungen Kommunistischen Partei zu betrichtlichem Ansehen und Ein-
fluf verholfen. Er wuflte, dal die Miinchner Arbeiter im Augenblick der Be-
drohung durch die bewaffnete Macht der Restauration von der Kommunistischen
Partei und ihren Fithrern eine klare Entscheidung erwarteten; er wuflte aber
auch, daR diese Entscheidung allein nicht die fehlenden Voraussetzungen fiir
ein Gelingen der Revolution schaffen konnte. Leviné sah sich verpflichtet, die
Ursachen fiir diesen Widerspruch den Miinchner Arbeitern, denen allen er sich
verantwortlich fiihlte, zu erkliren. So verzichtete er in seiner Verteidigungsrede
auf eine personliche Rechtfertigung vor seinen Richtern. In dieser Rede heifit es:
,Ich bin es den Arbeitern schuldig, mich gegen die Anwiirfe zu verteidigen, die
absolut ungerechtfertigt in der Presse erhoben werden, nicht um eine Strafmil-
derung herbeizufithren. Der grofite Gegensatz zwischen mir und der Staats-
anwaltschaft besteht darin, da wir alle politischen Vorginge, alle sozialen
Vorginge in Deutschland von vollkommen entgegengesetztem Standpunkt auf-
fassen. Der Staatsanwalt iiberschitzt die Macht und die Fihigkeit der Fiihrer,
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etwas zu tun und zu leiten. Thm scheint, dafl die Wiirfel der Weltgeschichte ins
Rollen gebracht werden konnen von ehrenhaften oder ehrlosen, gewissenhaften
oder gewissenlosen Fithrern, und daf sie nur zu Fithrern werden, wenn sie durch
Bildung iiber die Massen hervorragen. Sie werden aber nur zu Fithrern dadurch,
daf sie befihigt sind, das auszusprechen, was sehnlichst von allen gewiinscht
wird, und was die Masse durch Mangel an Bildung nicht zum Ausdrudk bringen
kann. Es war die Tragodie, da die Arbeiter zu wenig geschult waren und sich
lenken und leiten lieRen. Thnen schien, dafl es vollkommen geniigt, wenn die
Mehrheitssozialisten, Unabhingigen und Kommunisten einen Pakt schlie@en,
und dann wire die Einigung des Proletariats da. An der falsch verstandenen
Parole der Einigkeit ist die Bewegung gescheitert. Wenn das Proletariat in
seinem Wollen einig ist, ist es unbesiegbar, sonst kann es zerschmettert werden.*
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WIR UND IHR

Diese Durststrecke gegen den Hang

Voll Eigenheimen und -nutzen,

Den Gartenlauben der Redaktionen

Und Doktorhiiten, unter die wir kommen,

Der goldene Durchschnitt, gemeinsame Nenner
Der Wahrheit platt wie die Stirn,

Selbstbrotler, wir stoppeln noch stolz

Durch die gemifiigte Zone

Und winden uns, wann!, heraus —

In den andern Stidten, ihr geschlagnen
Briider, fern von uns bewegt,
Nichts bewegend: ihr ratet uns nicht
In eure verschlossenen Straflen, das ist kein Weg
Oder auf Knien, geprellt von den Biirgersteigen,
Das fithrt nicht aus den gleiflenden Grachten
Voll Schweif}:

ihr zwar konnt machen
Was ihr wollt: es hilft euch nichts
Aus der Gefahrenzone, und sagen und singen
Folgenlos, ihr redet euch nicht heraus

Volker Braun
Gedichte
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Wie kommen wir {iber den Hang

Hinweg, ohne Hingen und Wiirgen, den Schotter,
An dem wir lehnen von Schritt zu Schrit,

Unser kleines Begehren? Und kehren, ja wann!
Den Stolz um, einen Spief} ins eigne

Fleisch, einen Stachel? die Wege

Sind lingst bereitet von unsern Blicken

Und erdffnet feierlich: wenn wir nur gehn,

Und vieles ist mdglich

Euch ist nichts méglich
Oder, was wir brechen, unsere Schranken,
In die fordert euch das Land,
Noch einmal da wird geschehn
Unsre Vergangenheit,
die wird euch schneller vergehn,
Lauscht nicht immer erst, betreten,
Auf den gallischen Hahn: lafit nicht unter dem Beil,
Das fillt aus den Wolken, liegen
Euern Speck, erwartet nicht
Dafl wir warten

Was ist nicht moglich hier

Auf der freien Strecke, hier ist kein Halt,
Wenn wir die Finger lassen von den Bremsen,
Das ist erreicht, es liegt

In unserer Hand, unserm Feld,

Und wird aufgehn, ein blithender Donner

In der Geschichte: wenn wir nur wolln

Und wiinschen und tun, aber wie,

Was an uns liegt.

ANSICHTSKARTE

Hodh glinzend der Himmel vom fetten Rauch,

Die Biche rauschen, beschissen dran an den Stidten,
Und der stolze Wald, mit tiefen Schatten

In seinen Lungen, von Siuren bedriickt

Das verkommene Gras, und die Kiisten

Bleich vor der gebleckten See, die Berge

Gliihn vor Eifer und Scham.
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Die Schone Aussicht bei Rosenheim.

Grofer die Bewegung der Strafien, hirter

Gegen die Tore. Die Sirenen locken

Auf den Dichern. Die Feuerwehren in den Fabriken
Laden die Kugelspritzen. Tief greifen

Schlagartig die Biittel in die Menge ein.

Die Panzer unter gefleckten Planen

Umkreisen trig die Stidte.

Die Flieger wie Fliegen

Uber dem Haufen Land.

Eingeschrieben ins Land Hiobs Botschaft,
Hochglinzend, gestempelt von Schweifl und Rauch.

DER NOTSTAND

Nicht dann wenn es geschihe,

Aber es wird nicht geschehn,

Nicht dann erst wenn alles zerbricht,

Was uns hilt im Land und im Wasser,

Im Nerz, nicht erst wenn die Haut zerhaut
Eine Faust aus Asche, aus Feuer, bei Flick,
Nicht erst an der Flak, solange

Noch Hoffnung ist, weit

Vor euerm Ende (aber das wird nicht geschehn),
Nicht am Tag X: hier und

Jetzt ist es soweit, jetzt, nicht erst dann
Ist Not am Mann: laBt ihr die Ohren
Hingen, die Zunge, feig, das Zahl-

Brett vorm Kopf? seht ihr fern

Und nicht weit, am hellen Bundestag,
Wird jetzt zur Tugend die Not? steckt ihr
Die Fahnen ein, die Hinde,

Vor den Kanzlern, die euch abkanzeln,
Diesen Leichenreden von Rache?

Seid ihr jetzt stumm und gestorben,

Wie dann euer Staub, wie die Maden matt
In bald euerm Speck, in Massen
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Formiert wie ins grofie Grab?

Die ihr schweigt wie erschossen,

Aber wir werden reden,

Die ihr schweigt mit verschlagener Stimme:
Wenn er nicht auf euch fillt kénnt ihr sprachlos
Blicken zum Himmel: ein Wunder

Wird sein euer Leben, unverdient

Sind euch Jahre und Tag.

Nicht euch dankt ihr die Luft und das weiche
Wasser der Erde: den andern

Die sich fiirchten vor der Gefahr, die
Geriistet sind gegen die Schrecken, kalt
Ziickend den Zorn in die

Wudhernde Not.

VERMUTUNG UBER HESSEN

Wenn dein starker Arm es will:

Zieht sich zuriick aus dem Getrieb,
Aus der Flut: schligt an die Stirn.
Lehrer drehn zu Tiiten ein

Zeitungen. Die Post-

Beamten geben sich selber auf,
Gutgliubige falten die Finger innig
Um Kniippel jetzt, schn nach dem Recht,
Schiiler pauken auf das Pult.

Wahrheit steht auf dem offenen Markt,
Offnet die Blitter schon im Licht,
Maurer und Hindler Arm in Arm
Streun Proklamationen. Die Strafien auf
Riithrt ein Sturm, von Lirm laut!
Kanzler auf dunkle Pisten flichn:

Aus Hallen schligt die dicke Luft,
Schweif} bricht aus, der kalte Zorn.

Die Loks halten den Atem an.

Die Briicken sind besetzt von Lust,
Den Platz vor Tag reifit auf ein Lied,
Steine springen in die Hand,

Dampf fihrt aus den Hihnen schrill,
Alle Rider stehen still:

Volker Braan: Gedichte

PROMETHEUS

Weg, blinde Hoffnung, die unsre Stidte
Beschligt, stifler Dunst,

Und unsre Felder jaucht

Mit Spiilicht aus Kinos und Kneipen:
Was geht denn gut,

Wenn wir es nicht versehn, jeder,

Wie unsern Herd, auf dem wir

Selber die Suppe kochen?

Ich fliege am Himmel

Nicht nur in Gedanken:

Was uns Neues gelingt, sprengt

Fast die Adern vor Schmerz, und drohnt
Die zuschaun, in den Ohren. Noch die Luft
Miissen wir uns erzeugen

Im leeren Raum.

Ich seh die Linder, gezeichnet

Von einem Schein, den sie wahren

Wie lange? Drohnd machen alte

Landstriche, quer

Durch die Welt, ihre letzten

Versuche, mit unbeherrschter

Kraft. Die Flugzeuge gehn durch die schwachen
Lappen des Himmels,

Und das gelegt wird, unser Feuer,

Loscht uns aus.

Und im friedlichen Land:

Liegt die Zukunft da, leicht

Wie auf der Zunge? die Erde
Bricht sich wie Brot an den Lippen,
Das Leben fillt in den Schof8

Zu euern Hinden? die Biicher
Leben? Woher denn,

Woher auf andre Art

So grofie Hoffnung?
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Kein Haus steht,

Wenn wir es nicht erhalten,

Das Land, bei leichtem Regen,

Sackt weg. Wo wir nicht sind

Und sehn, geht etwas vor,

Das wir nur ahnen,

Das schiefit ins Kraut und nicht nur

Und wie Hoffnung, das zieht auf uns her,
Ein triibes verlorenes Wetter —

Was glaubt ihr denn

Wenn nicht an euch? worauf
Hoffen wir sonst: ist unsre Hand
Faul, unser Feuer? Was

Schlagt ihr die Augen nieder

Vor den Schligen der Zeit: ist hier
Nicht mebr zu machen? das
Nimmt uns keiner ab; wollt ihr
In Vorzimmern warten auf

Die neue Verfiigung?

Auf diese Zeit nicht, auf nichts
Vertrauend als auf uns, nicht

Mit freudig geschlossenen Augen;
Bedroht, aber nicht gedrillt

Soll uns sehn der Tag,

Der widerstrahlt,

Wenn wir unser Feuer tragen

In den Himmel.

SCHONEWEIDE

Gruf}, Fabrik, vertrautes Eisenheim

Vor Tag laut aus dem Stahlbett, krankrihend
Uber das breite Wasser, Rauch winkt

In die Stadt: die Strafien ziehn mich mit

In der Kolonne, Gesichter Gesichter

Bekannt, iiberm hellen Pflaster endloses
Nicken wie zum Grufl. Ohne Blick

Wie ins eigne Haus: gezihlte Schritte.

~
)
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Vom Tor leuchtgeschrieben unser Name
VOLKSEIGEN. Von den Winden unsre Képfe
Breit lachend. Der gewdShnliche Griff ruhig

An die Hebel: reifit die Ruhe aus

Hell surrt der Motor. Schon. Stunden. Der Griff
Der immer gleiche Handgriff, miide, die Hand
Gebleit, 6d drohnt das Schaltfeld, immer auf den
Stahl stieren, Stunden. Bis ich

Mit dem Kopf durch die Wand seh:

Vor Jahr und Tag verbaute Bude, stehnd

In den Abwissern, Rauch hingt zum Hals heraus
Die Stadt wird schwarz vom Hinsehn, Beton-
Stall auf Schoneweide, in Herden

Treiben wir herum auf einen Pfiff

Ich geh ins Knie acht Stunden bis zur Rente

Vor drei Hebeln, die mir endlos in den Leib
Schlagen! hier kenn ich keinen, weif} ich denn
Wie ers aushilt? Der Stahl

Fillt mir aus der Hand, der Nebenmann

Liuft her, lachend, heben das Werkstiick

Beide, seh sein Gesicht wieder. Lacht er?

Hinter ihm, wenn ich genauer hinseh

Ruhig, beschienen von Sonne, sitzen sie

In den Maschinenstraflen, aneinander

Gelehnt. Kauen Brot, Wurst, Apfel.

Einer reicht mir schmatzend die Flasche

Milch. Heiter, reden wir von dem was wird

In der Hand. Pfeifen, auf alles andre

In den Saal. Halten den kleinen Brand

Vor den Lippen glimmen, zufrieden

Mit Gott und der Welt. Aber ich seh

Plotzlich, hinter der Zeitung, andre, kauernd
Am nackten Boden. Laufen schreind in Hiitten
Die krachend auflohn. Die Soldaten der
Eisengruben, fremd redend, schlagen die

Aus dem Feuer, die es 16schen wollen.

Nur Rauch steht jetzt zwischen den Biumen, dafl
Kein Bett mehr stehn kann hier, Furcht bewohnt
Allen Raum allein. Dann hingen Schilder

An schwarzen Balken: ORINOCO MINES

Wo noch ihr Dorf war, da ziehn sie grau ab
Und der Rauch. Doch seh ich sie dann

543



Volker Braun: Gedidbte

544

Im Dickicht an Truppen stoflend, greifen

Sie nach den weiflen Hilsen, in gewohntem
Hunger wie nach Hihnen, aber Ungenieflbares
Fillt aus Monturen. In den Hinden haben
Sie jetzt Gewehre, und die Hand wird leicht.
Sie laufen in die Berge, zu verbergen

Thre langen Arme, Schlagen manchmal rasch
Aus den Blittern an die fremden Stirnen
Der Aggressoren. Aber das Bild bleibt nicht.
Wihrend wir ruhig sitzen, steigen aus

Den Olhifen endlose Truppen. Die

Kreisen allmihlich die Gebirge ein mit
Fosfornetzen. Stoflen die Straflen zu

Mit Stahl. Schniiren den Dschungel enger, bis nur
Ein Ausgang klafft. Dort, am Loch

Des Trichters, unter lautlosem Himmel
Warten sie auf die flichnden Guerilleros

Sie zu schlachten. Dann

Surren wieder die Motore. Mild

In die Halle bricht der gewShnliche Tag
Milch und Honig. An den blanken Binken
Stehn wir sicher, in der eignen Welt

Fern von Schiissen. Drehen schénen Stahl
Schwitzend vor Gliick zupaf, sichere Arbeit
Sicher sicher sicher. Und die andern

Sterben, sicher. Wir schlagen sacht Lirm:

An den Maschinen. Kimpfen fast verbissen:
Um Prozente. Helfen acht Stunden: uns

In die Hollywood-Schaukeln an der Spree
Das ist das Leben, an dem Tag besehn

Der noch nicht endet. Nach der Schicht, in selben
Olhemden, Hinde noch geballt wie um
Hebel, sind wir auf kleinen Stiihlen. Der
Oder der, langsam, redet iiber

Nichstes. Oder hért lange zu oder

Ruft. Ich seh iiber Papier Gesichter
Gespannt, ruhig. Wiegen jeden Satz

Im Kinn. Treffen sich mit den Augen.
Bewegen leicht die Lippen, miindig, pfeifen
Durch die Zzhne. Wippen mit dem Fuf.

Volker Braun: Gedichte

SCHAUSPIEL

Das ist kein Geheimnis mehr:

Wir lassen uns nichts mehr vormachen.

Wir sitzen nicht stumm mit glotzenden Augen.
Wir trommeln nicht Beifall auf die Folterbinke.
Wir zahlen nicht gréhlend das Spiel der Groflen
Das Schlachten der Korper oder wenigstens Seelen.
Der Auftritt der Massen hat begonnen

Auf der grell beleuchteten Szene:

Uberall finden Proben statt ohne Netz

Auf den Strafen, Kathedern und Partituren.
(Nur das Banjo darf noch nicht spielen.)
Fernrohre sind auf die Ringe montiert

Die Zeichen der Zeit zeitig zu entdecken.
Souffleure funken ratlos dazwischen

Und drehn sich frohlich das Wort im Mund um.
Jeder sagt was er denkt — wir spielen das Stiick

Unsres Lebens. Es kann nicht mehr verboten werden.

(Das Banjo wartet auf seinen Einsatz.)

Verstindlich wie eine Losung, leicht wie ein Gewand
Das jedem paflt, filhren wir sie herauf:

Die z6gernde Freiheit.
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Giinter Bruno Fuchs
Kalendergedichte in Prosa

Einweihung

Diese Grundschule

soll den Namen Grundschule tragen. Der Grund, auf dem sie errichtet wurde, ist
gleichsam ein Meilenstein in der Geschichte dieses Bezirks. Nimlich:

ein galizischer Arbeiter im Jahre 1889 stach hier zum ersten Mal seinen Spaten
in den schwarzen Graben, in ein iibelriechendes Brackwasser, das unter Miihe
trockengelegt wurde von Arbeitern aus der Slowakei und aus Polen

iiber geraume Zeit. So

entstand billiger Boden. Hier schossen bald in die Hihe jene Ein-bis-Zwei-Fami-
lienhduser in selbstbewuftem Stil. Das war die erste Gemeinde, und die Anzahl
der Kinder wuchs rasch. Es kam endlich heran

das gute Jahr 1903. Das alte Gemeindeschulhaus wurde errichtet, es diente fortan
(mit notwendigen Pausen in ernster Zeit) allen Kindern dieses Bezirks als eine

frithe Stitte, die ihnen zu Grund und Boden verhalf, Manche

bekamen ein Plitzchen bei Langemardk, andre bei Scapa Flow, manche tief im
Argonnerwald. Es war noch

kein Meister vom Himmel gefallen.
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Grundlose Storungen

Durch unser Haus

(wo wir jeden Tag Kommunalpolitik treiben) rollt ein selbstindiger Miillkut-
scher grundlos eine Tonne vor sich her
und stort unsre Arbeit. Was

will dieser Mann? Man o
fragt sich: Geh6rt was zusammen? Und: Sind das Selbstindigkeiten?

Und: Trigt denn
einer von uns (die wir

Kommunalpolitik treiben) selbstindig einen Aktenberg durch das Haus des
Miillkutschers und stort dessen Arbeit

grundlos?

Ordensverleibung

Mein

Gott! rief der Soldat, als ihm plétzlich verlichen wurde ein Kreuz aus Eisen.
(Selbstverstindlich,

so erkldrt der Kompaniefiihrer spiter, selbstverstindlich hat unser Soldat vlvt%;ih-
rend der raschen Ordensverleihung nicht einfach gerufen, sondern er hat selbst-
verstindlich geschrien, oder in der Sprache des

gemeinen Mannes: viehisch gebriillt.)
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Zorn des Maklers

Meine Firma

hat alles hergegeben, was herzugeben war an sachlicher Beratung des Kunden, an
solider Vermittlung, an Diskretion in ungezihlten Fillen, an rechtzeitigem Hin-
weis auf jedes Angebot, das gewissermaflen unseres Segens bedurfte, will sagen:

auch
meine Firma

erlaubt sich mal einen Scherz, springt {iber den Schatten mancher Fassade ",
gibt dem Kunden die Hand, reicht sie jhm so, dafl er sieht: Diese Hand ist ge-

Offnet, und nicht jedesmal greift diese Hand durch den Kunden hindurch ins
nichste Gebiude, ich weifs,

meine Firma

bedient sich hier einer Sprache, die meiner Firma nicht ansteht! Der Grund fiir
diesen abwegigen Stil ist in einer Plastik des Bildhauers Giinter Anlauf zu suchen,
dort wird man ihn finden: den gerechten Zorn des Vereinigten Maklers, denn ich
ahne mit Recht, auch :

meine Firma

soll durch diese Plastik festgelegt werden auf den Makel (oder die Makel?) des
Maklerberufs, also auf einen Beruf, der uns Allen bei Bedarf zu einer Wohnstatt
verhilft! Das Gebilde, das mich leider heftig in Zorn bringt und meiner Tages-
arbeit mich fernhilt, die

meine Firma

auch von ihrem Inhaber verlangt, dieses Gebilde nennt sich grob: Immobilien-
kéfer und zeigt einen hochbeinigen Lurch (oder eine weggeworfene, rund um den
Leib — Verzeihung! — gerillte Zigarre auf vier unappetitlichen Beinen), vorn,
was der Bildhauer wohl Kopf nennt, glotzen zwei Augen frech und stumm (oder
stumm und frech), jedenfalls mit penetranter Gelassenheit vor sich hin, wihrend
auf dem Riicken des Viehs (wobei ich nicht sagen kann, obs wirklich ein Tier ist)
umgekehrt, mit dem First des Hauses nach unten, quasi im Kopfstand, ein zwei-
fenstriges Haus auf dem Riicken des unbestimmten Wesens regelrecht kopfsteht
— genauso gelassen, frech und stumm vor sich hin glotzend, dafl ich diesen An-
blick nicht vergessen kann, zumal ich spiire, dafl sprungbereites Lauern beider
Wesen (das Haus muf auch ein Wesen sein) es abgesehen hat auf mich

und meine Firma.
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Jobann Gutenberg

Nicht mit Hilfe

des Rohrs, der Feder, des Griffels, mit Hilfe gegossener Lettern in %Ebencrlnaﬁ,f?u:
schonen Typen, sauber geschnitten, gut ins Verhiltnis gebracht, aneinandergetug
zum gleichwertig drudkenden Druckstock

Punkt fiir Buchstabe Punkt fiir Buchstabe fiir Punkt

erschien die neue Art des Schreibens auf der Handpresse gedrudg: ;nt:l: ::rflj
Prefibalken nach Vorbild der Kelter und bewegt von M'enschenhan 1‘1;; gl
legen und Abheben der Papierbogen, Psalter, Ablafbriefe, zehn Druck in

Stunde,

Schon- und Widerdruck

einer sechsunddreifigzeiligen Bibel nie mehr errei.cht seit der"Erﬁ'ndung, Znil:if
treibt die Papierbahn iiber Rotationstrommeln hinweg zu fiinfzigtausen
druck pro Stunde im Zeitungsdruck, unaufhdrlich beschleunigte

Ablaflbriefe, Goethe aus Weimar

sprach von Erbrechen beim Anblick der Zeitung, also l';otzen wir jet?.t Z}lll. El;rfln
des Menschen aus Mainz, dessen Grab in Vergessenheit fiel und weiterhin fille

mit Hilfe der nichsten Morgenausgabe

im Abonnement oder einzeln.

Alte Dienstvorschrift

Polizisten,

deren Gesichter mit Kreide an den Rinnstein gemalt werde:n von Kn:ideslga;r:;i,
diirfen sich nie in kleine Katzen verwandeln und Wasser trinken aus den

flenpumpen,
sondern

haben, wie immer, sofort ihre Zinngeschiitze aufzustellen gegen jede He'ra%;sfor:
deruné. (In diesem Falle mul das Geschiitz, mit Erbsen geladen, zwei Warn
schiisse abgeben zur frithen Belehrung, mehr
nicht.)
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VERSCHIEDENE TATIGKEITEN

(» Verschiedene Titigkeiten {ibte ich
aus / in letzter Zeit®

Christoph Medkel)

Erst lief ich mit

und spielte Riipelspiele mit

Wirrkopfen die waren ganz kritiklos und unappetit-
lich dann machte ich gemeinsam Sache mit

Ich achtete nicht linger guten Rates
legte die Axt an Wurzeln unsres Staates
ich Auflenseiter intellektuell
verbesserte die Welt ganz kriminell

Ich nahm Marschierer ich und Spinner

die Butter wem vom Brot .

gerade jetzt sehr oft wie immer

ich spuckte Amis auf die Stiefel

zertrampelte die freiheitliche Stadt

die jetzt die Schande wiedergutzupriigeln hat

»Und mancherlei zu tun hab ich

mir vorbehalten® bis auch ich

ein Untermensch und radikaler Feind da hin
geh wo ich halbstark hergekommen bin

F. C. Delius: Gedichte

AUF DER SUCHE NACH MUSEN

Solche Berge, dachte ich, wie dieser

Taufstein (Vogelsberg), wiren Reviere fiir Musen.
Immerhin pennen auf Hessens Helikon auch
Allegorien. Dort seh ich was, weniger klassisch, seh
Einen, der reitet, rent-a-horse, hoch und

Poetisch im Sattel auf 5den Hohn, ein Maulheld,
Trabend, an Keuschheit Lyrikern gleich,

Nicht mal gerissen im Skat, und die Zeilen

Falln ihm schon aus, und wenig

Mundvorrat, wenig Verstand, nun im Galopp
Durch die Wiesen.

IMMER NOCH AUF DER SUCHE NACH MUSEN

Ein Fuflginger, wie der mit langen

Schritten lduft. Der pfeift, weit weg,

Auf Germany und liegt im Gras

Und macht die Ohren auf.

Der hebt jetzt spielend aus

Dem Sattel, was da schwatzt von flower power.
Ein Fufiginger, zwischen den sicben Hiigeln
Von London. Der weif}, aus welcher Eck
Der Winter kommt, wo hier und da noch
Brombeern wachsen. Da rennt er hin. In
Den Liiften liegen Worter wie Idyll.

I shall vote Labour. Rasenmiher

Stehn im Weg.

Und nix, was ihm noch Lyrik oder

Sowas wie Heimweh eintreibt:

Hurra, lebt wohl, lebt wohl, wir

Pfeifen auf Musen oder wie

Die Viecher sonst heifien.
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ALBERTZENS AUGE

Rosen, Lupinen im Garten, er, sie, es

Flezt sich im Grase. To be, or to be

A German. Einer erzihlt Mirchen von

Fernen Lindern, einer vom Klassenkampf,

Einer schligt zu. Diese Dresche gilt allen.

Diese Dresche gilt allen. Und

Albertzens grofles Auge glotzt

Uber Bése und Gute, glotzt weit, bis

In englische Girten, da liegen Zeitungen rum
Und ich. Lieg im Gras, alleingelassen mit
Fremdwortern wie Solidaritit, und Wut im
Bauch und Wut im Kopf. Priigel verbieten Pointen
Halts Maul, riist auf, riist auf! ’

Juli 1967

SORGEN UM DIE ZUKUNFT DES L.

Man wird ihn besonders auffillig verscharren.
Man wird auf dem Kahlen Asten

einen Aussichtsturm nach ihm benennen,
Halbe Schulen aus der Umgebung werden
kommen, unter anderm den Turm anpinkeln
und ins Holz schnitzen:

Der und der und auch der L:’s/e/i doof.

Zuhaus, in den Aufsitzen iiber den
Wandertag, werden sie, was sie anpinkelten,
schon finden, wen sie doof nannten,

gut und vorbildlich. Und die guten Noten
der schlechten Lehrer halten

den L. und seinen Turm

noch lange instand.

F. C. Delius: Gedichte

AN MICKEL

Schiitz salutiert, es salutiert Berlin. Doch hier

In deinen Sesseln sitzen Biographen, die

Sich anerkennen, die sich was erzihlen. Lebhaft

Gestaltet sich im Bereich der Ringbahn der

Kulturaustausch. Stolz auf das Grundrecht Kunst trinken wir auf
Zukunft und auf die metrischen Anstdfligkeiten gegen

Den laufenden Geschmadk. Jeder entscheidet fiir sich,

In welche Richtung der Trinkspruch abgehn soll:

,Fuck off!, so hallts noch lange durch die

Beste aller Liifte.

EROBERUNG EINER EVANGELISCHEN AKADEMIE

Auf dem platten Land (immer
veranstaltet Bundeswehr lustlose Man6ver
irgendwo, Hilfsschulen und Hochschulen
lehren eintrichtig Meinungen wie sie
in der Zeitung stehn, Barzel und Thadden
wiren auf diesen Ackern kaum noch
zu unterscheiden),

in platter Umgebung
finden sich manchmal Lokale (die
fromme Wiinsche und milde, scheififreundliche
Winde durchziehn, wo Griinschnibel und
Redakteure immer wieder Besserung geloben,
wo Probleme im Raum, Fragen kiihn angeschnitten,
Anliegen jeden Schlags in Ehren, Kritik
immerhin amtlich gesegnet),

da stritt

mal einer und es gelang ihm, daff Worter wie
Notstand, Enteignung, Revolution die Rede
beherrschten, gewaltlos siegten,
sich ein paar Stunden hochgehifit hielten,

dann aber kampflos abzogen, wie das
Programm es befahl: radikal, und
einen Furz hinterliefen und

einen Zinken am Portal.
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HECKENSCHUTZE

Der hier wacht verbissen im Unterstand,
verrichtet die bekannten militirischen Titigkeiten,
kimp#t fiir nichts gegen einen Feind,

besonders den jungen, den auffilligen,

legt an auf alles Lebendige, knallt jedem

was ab, auch Kindern wenigstens den Ball

aus der Hand, blittert zwischendurch

im Soldbuch mit den dicken Lettern,

steht unvorsichtig ungedeckt, wie alte Soldaten
auf alten Stichen, neunzehntes Jahrhundert,
der Rentner stundenlang auf dem Balkon.

Christa Wolf
Nadchdenken iiber Christa T.

— ein Selbstinterview —

Frage: Was lesen Sie?

Antwort: Ich lese die ersten Seiten einer neuen Erzihlung, an der ich, woméglich
noch lingere Zeit, arbeite. Wahrscheinlich wird sie heiflen: ,,Nachdenken iiber
Christa T.“

Frage: Konnten Sie etwas iiber den Stoff dieser Erzihlung sagen?

Antwort: Schwerlich. Denn da ist kein ,Stoff“ gewesen, der mich zum Abschil-
dern reizte, da ist kein ,Gebiet unseres Lebens*, das ich als Milieu nennen konnte,
kein , Inhalt, keine ,Fabel®, die sich in wenigen Sitzen angeben liefen. Zu einem
ganz subjektiven Antrieb muf ich mich bekennen: Ein Mensch, der mir nahe
war, starb, zu friih. Ich wehre mich gegen diesen Tod. Ich suche nach einem
Mittel, mich wirksam wehren zu konnen. Ich schreibe, suchend. Es ergibt sich,
daf ich eben dieses Suchen festhalten muf}, so ehrlich wie moglich, so genau wie
moglich.

Frage: Gut. Aber die Substanz dieses Suchens? Was wird denn die Seiten ihres
Manuskriptes fiillen?

Antwort: Ich dringe in die frithere Welt dieser Toten ein, die ich zu kennen
glaubte und die ich mir nur erhalten kann, wenn ich es unternehme, sie wirklich
kennenzulernen. Ich stiitze mich nicht nur auf die triigerische Erinnerung, sondern
auf Material: Tagebiicher, Briefe, Skizzen der Christa T., die mir nach ihrem
Tod zuginglich gemacht wurden. In dem Strom meiner Gedanken schwimmen
wie Inselchen die konkreten Episoden — das ist die Struktur der Erzihlung.
Frage: So schreiben Sie also eine Art von posthumen Lebenslauf . ..

Antwort: Das dachte ich zuerst. Spiter merkte ich, dafl das Objekt meiner Er-
zihlung gar nicht so eindeutig sei, Christa T., war oder blieb. Ich stand auf ein-
mal mir selbst gegeniiber, das hatte ich nicht vorhergesehen. Die Beziehungen
zwischen ,uns® — der Christa T. und dem Ich-Erzihler — riickten ganz von
selbst in den Mittelpunkt: die Verschiedenheit der Charaktere und ihre Be-
rithrungspunkte, die Spannungen zwischen ,uns“ und ihre Auflésung, oder das
Ausbleiben der Aufldsung. Wire ich Mathematiker, wiirde ich wahrscheinlich von
einer ,Funktion® sprechen: Nichts mit Hinden Greifbares, nichts Sichtbares,
Materielles, aber etwas ungemein Wirksames.
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Frage: Immerhin haben Sie nun zugegeben, daff zwei authentische Figuren auf-
treten: Christa T. und ein Ich.
Antwort: Habe ich das zugegeben? Sie hitten recht, wenn nicht beide Figuren
letzten Endes doch erfunden wiren . ..
Frage: Sie sprachen von Material, das Sie verwendeten. Von Erinnerungen.
Antwort: Das Material habe ich souverin behandelt. Die Erinnerung habe ich
durch Erfindung erginzt. Auf dokumentarische Treue habe ich keinen Wert ge-
legt. Ich wollte dem Bild gerecht werden, das ich mir von ihr, Christa T., gemacht
thatte. Das hat sie und das Ich, um das ich nicht umhingekommen bin, ver-
wandelt.
Frage: Sie betonen die subjektiven Elemente in Ihrer Erzihlung. Konnen Sie
trotzdem so etwas wie eine Idee angeben?
Antwort: Als ich schon bei der Arbeit war, als das Material, die Fakten, mir ge-
liufig und wieder fremd geworden waren, sah ich allmihlich, wenn nicht eine
Idee, doch so etwas wie ein Motto. Ich fand es bei Becher formuliert und werde
es meiner Arbeit voranstellen:
Denn diese tiefe Unruhe der menschlichen Seele ist nichts anderes als das
Witterungsvermdgen dafiir und die Ahnung dessen, dafl der Mensch noch
nicht zu sich selber gekommen ist. Was ist das: Dieses Zu-sich-selber-Kom-
men des Menschen?
Es dst ein grofler Gedanke, dal der Mensch nicht zur Ruhe kommt, ehe er zu sich
selber gefunden hat. Die tiefe Wurzel der Ubereinstimmung zwischen echter
Literatur und der sozialistischen Gesellschaft sehe ich eben darin: Beide haben
das Ziel, dem Menschen zu seiner Selbstverwirklichung zu verhelfen. Die Literatur
nimmt sich, wie unsere Gesellschaft, gerade der Unruhigen an. Menschen darzu-
stellen, denen diese Unruhe fremd ist: Selbstzufriedene, Platte, allzu Anpassungs-
fihige — das erscheint mir langweiliger und unergiebiger. Es kann allerdings
ndtig sein. Zum Beispiel, um den Hintergrund zu zeigen, von dem ein un-
ruhiger, produktiver Mensch sich abhebt, oder um die besondere Qualitit seiner
Unruhe herauszuarbeiten. Auch, um die Griinde zu finden, warum seine Unruhe
steckenbleibt — wenn dies der Fall sein sollte; warum sie nicht aus sich heraus-
treten und sich voll verwirklichen kann.
Frage: Das wire wohl der Fall der Christa T.?
Antwort: Sie meinen, weil sie so friih starb? Weil die Ergebnisse ihres Lebens
nicht leicht aufzihlbar und vorweisbar sind? Nein. Ich habe gefunden, daf sie
in der Zeit, die ihr gegeben war, voll gelebt hat.
Frage: Also keine Trauer?
Antwort: Doch: Trauer. Aber nicht Verzweiflung oder Resignation. Ich halte es
fiir das duflerste an Anti-Resignation, wenn man sich mit dem Tod nicht ab-
findet, wenn man gegen ihn aufbegehrt.
Frage: Sie haben also, indem Sie schrieben, etwas erfahren wollen, was Sie vorher
nicht wuflten?
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Antwort: Ja.
Frage: Wie kommen Sie darauf, dafl das auch andere interessiert?
Antwort: Ich bin dessen nie sicher. Ich kann mir nur Miihe geben beim Fragen-
stellen. Ich kann nur darauf vertrauen, dafl mein ganzes Leben, meine Erfahrung
aus der intensiven Anteilnahme an der Entwicklung unserer Gesellschaft Pro-
bleme und Fragen in mir erwecken, die auch anderen Menschen wichtig sind.
Vielleicht lebenswichtig, aber das wage ich nicht vorauszusagen.

Frage: Sie halten Literatur fiir lebenswichtig?

Antwort: Ich glaube nicht, daBl sich die Menschheit die grofle Anstrengung, die
wir Kunst nennen, iiber Jahrtausende hin auferlegt hitte, dafl sie in Zeiten
grofiter materieller Not die Krifte dafiir freigegeben hitte, wenn nicht die Kunst
dem Leben der Menschen etwas Notwendiges und Neues hinzufiigen wiirde.
Nicht unbedingt Materielles, obwohl ich mich frage, ob nicht Anna Karenina sich
so gut wie materialisiert hat . . .

Frage: Sie kennen den Drang unseres Zeitalters nach Wissenschaft, nach Doku-
mentation.

Antwort: Ich kenne und schitze und teile ihn. Aber unser wissenschaftliches Zeit-
alter wird nicht sein, was es sein konnte und sein muff — bei Strafe einer uner-
horten Katastrophe — wenn nicht die Kunst sich dazu aufschwingt, dem Zeit-
genossen, den vielen einzelnen, an die sie sich wendet, grofle Fragen zu stellen,
nicht lodker zu lassen in ihren Forderungen an ihn. Thn zu ermutigen, er selbst
zu werden — das heiflt, sich dauernd, sein ganzes Leben lang, durch schopfe-
rische Arbeit zu verwandeln.

Frage: Liegt nicht ein Widerspruch zwischen dieser Zielstellung und dem kon-
kreten Ergebnis? Kénnten Sie die manchmal sehr intimen, auch privaten Kon-
flikte der Christa T. mit diesem Maf} messen?

Antwort: Ich weifl, worauf Sie hinauswollen: Deutet sich hier etwas an wie
Riickzug in die Innerlichkeit, Ausflucht ins Privatleben? Ich finde nicht. Die
absurde Meinung, die sozialistische Literatur knne sich nicht mit den feinen
Nuancen des Gefiihlslebens, mit den individuellen Unterschieden der Charaktere
befassen; sie sei darauf angewiesen, Typen zu schaffen, die sich in vorgegebenen
soziologischen Bahnen bewegen: diese absurde Meinung wird niemand mehr vor-
bringen. Die Jahre, da wir die realen Grundlagen fiir die Selbstverwirklichung
des Individuums legten, sozialistische Produktionsverhiltnisse schafften, liegen
hinter uns. Unsere Gesellschaft wird immer differenzierter. Differenzierter wer-
den auch die Fragen, die ihre Mitglieder ihr stellen — auch in Form der Kunst.
Entwickelter wird die Aufnahmebereitschaft vieler Menschen fiir differenzierte
Antworten. Das Subjekt, der sozialistische Mensch, lebt immer souveriner in
seiner Gesellschaft, die er als sein Werk empfindet: nicht nur denkt und weif,
sondern empfindet.

Frage: Sie pladieren also fiir Empfindsamkeit in der Literatur? Wie wird die
Jugend mit ihrem Hang nach Niichternheit darauf reagieren?
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Antwort: Empfindsamkeit ist nicht Riihrseligkeit. Neben anderen Wirkungen hat
die Literatur seit altersher versucht, die Sensibilitit des Menschen zu steigern.
Echte Empfindungen lehnt die Jugend nicht ab. Warum nicht an die alte Losung
erinnern: denkend fithlen und fijhlend denken?

Frage: So haben Sie also bei dieser Arbeit herausgefunden, wie Sie in Zukunft
zu schreiben haben?

Antwort: Im Gegenteil. Ich habe einen Weg probiert, den ich hier nicht noch
einmal gehen kann. Andere Autoren werden ihn fiir sich nicht angebracht finden,
das ist selbstverstindlich. Aber ich habe herausgefunden, daff man um jeden
Preis versuchen muf}, den Kreis dessen, was wir iiber uns selbst wissen oder zu
wissen glauben, zu durchbrechen und zu iiberschreiten.
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— ein Romanaunszug —

Sogar auf Wunder gefaflt sein hatten wir verlernt.

Wir hofften, im Gegenteil, auf den Beistand der Zufille. Wer hitte, in seiner
grofien Verwirrung, sich ein Herz gefafit und ,s0 und nicht anders® gesagt?
Manchmal, in einer lingst bekannten Umgebung, konnten wir noch den Kopf
heben, plétzlich um uns blicken: Hierher also hat es mich verschlagen ...

An der Tafel im groflen Horsaal stand eine Verszeile, metrisch gegliedert:
»Gns hit der winter geschidet iiberil“. Kein Menetekel, nicht die Spur eines Zei-
chens; auch in mir sprach nichts. Ich horte dem Redner zu, der ein blaues Hemd
anhatte, rothaarig und sommersprossig war und grofien Eifer fiir den Kinder-
spielplatz an den Tag legte, den unsere Fakultit bauen sollte. Nein, nichts
durchfuhr midh, ich erschrak nicht und zweifelte nicht. Ich sah: Vor mir saff
Christa 'T. Ich hitte ihr die Hand auf die Schulter legen kdnnen, aber ich tat es
nicht. Sie sei es nicht, redete ich mir ein, wider besseres Wissen, denn es war
ihre Hand, die ich schreiben sah. Als sie hinausging, blieb ich sitzen, ich rief sie
nicht an. Ich sagte mir: Wenn sie es ist, sehe ich sie jetzt jeden Tag. Das war
zum Staunen, aber ich staunte nicht, und die Erregung, auf die ich wartete,
blieb aus.

Wenn sie es war — mein Gott, sie war es! — so wollte ich zuerst von ihr erkannt
werden. Ich wufite, dafl man viele Namen und Gesichter in sieben Jahren ver-
gessen kann, wenn man will. Wir waren damals streng mit unseren Erin-
nerungen.

Dann standen wir uns unvermutet im schmalen Gang eines Kaufhauses gegen-
iiber. Gleichzeitig, unwillkiirlich gaben wir beide das Zeichen des Wieder-
erkennens. Sie war es, und ich war es auch. Ja, auch sie gab zu, mich schon in der
Versammlung erkannt zu haben. Daff wir einander nicht fragten, warum wir
uns erst jetzt, erst hier ansprachen, war das erste Zeichen der alten oder schon
der neuen Vertrautheit.

Wir traten aus dem Kaufhaus und gingen langsam durch die Straflen der Stadt
Leipzig, die mir noch fremd waren, zum Bahnhof.

Wiederauferstanden von den Toten. Wenn es Wunder gab, war dies eins, aber
die rechte Art, es aufzunehmen war uns auch abhanden gekommen. Wir ahnten
kaum, daf man einem Wunder anders als mit halben Sitzen, mit spdttischen
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Blicken gegeniibertreten kann, Uber die kahlen Plitze, die wir passierten, pfiff
noch der Wind, der sich in Nachkriegsstiidten jeden Tag aus den Ruinenfeldern
erhebt. In den Strafien fegte Staub vor uns her, es zog allenthalben, gemiitlich
hatten wir es nicht, wie immer schlugen wir den Kragen hoch und vergruben
die Hinde in den Taschen. Bedienten uns also jener halben Sitze und jener
abwartenden Blicke, die noch am ehesten zu solchen Stidten pafiten.

Christa T. ging leicht nach vorn geneigt, wie gegen einen schwachen, aber dauer-
haften Widerstand, an den man sich gewdhnt. Ich schob es auf ihre Groge, War
sie nicht immer schon so gegangen? Sie sah mich an, lichelte.

Jetzt wuflte ich auch, warum ich es mir verwehrt hatte, sie gleich anzusprechen,
Jetzt fiel mir auch die Frage ein, die diesem Augenblick angemessen war. Aber
ich machte keinen Gebrauch von ihr — damals nicht, spiter nicht, und erst in
meinem letzten Brief, den sie nicht mehr hat lesen konnen, habe ich sie ange-
deutet.

Einstweilen mufiten wir die Liicke fiir unser eigentliches Gesprich mit Mit-
teilungen ausfiillen. Wohin es sie verschlagen hatte, wohin mich. Als wunderten
wir uns, schiittelten wir die Kopfe iiber die seltsamen Bahnen der letzten sechs
Jahre, die sich doch mehrmals fast beriihrt hatten. Aber ,fast ist nicht ,wirk-
lich®, das wufiten wir inzwischen, und fiinfzig Kilometer oder fiinfhundert
konnen gleich viel bedeuten. Ums Leben verpafit ist soviel wie um Haares-
breite, wir hatten es erfahren, aber wir taten doch, als kénnte der eine Kilometer,
der gefehlt hatte, zu einem friiheren Treffen, uns immer noch staunen machen.
Taten, als wollten wir wirklich wissen, was aus allen geworden war, sagten
aber nicht viel dazu, dadurch verrieten wir uns. Wenn sie vom Tod unserer
Lehrerin nichts gewuft hatte, so erfuhr sie es jetzt. Ach, sagte Christa T. Schnell
sahen wir uns an. Ein ferner Tod.

So fragten wir uns unsere Erlebnisse ab, als liefen sich Schliisse daraus ziehen.
Dabei merkten wir: Wir gebrauchten und mieden die gleichen Worter. In der
gleichen Versammlung hatten wir auch eben noch gesessen, die gleichen Schriften
mufiten wir beide gelesen haben. Viele Wege gab es damals nicht fiir uns, keine
grofle Auswahl an Gedanken, Hoffnungen und Zweifeln.

Eines nur wollte ich wirklich wissen: War sie es noch, die in jedem beliebigen
Augenblick, jetzt gleich, mitten auf der belebten Strafle, unter den eiligen,
schlecht gekleideten Leuten, ihren Schrei ausstofien konnte: Hooohaahooo . . .
Oder sollte ich sie vergebens wiedergefunden haben? Manches andere konnten
auch andere Leute, denen ich inzwischen begegnet war. Das konnte nur sie.
Hatte ich Freude vermifit? Uberraschung? Auf einmal kam Freude. Und sogar
Uberraschung traf ein, verspitet wie immer. Ein Wunder! Wenn es Wunder gab,
war dies eins. Und wer sagt denn, dafl wir nicht darauf gefaflt waren und ihm
mit halben Sitzen ungebiihrlich begegneten? Wir standen an einer Strafenbahn-
haltestelle und begannen zu lachen. Alle die Tage, die auf einmal vor uns lagen!
Wir sahen uns an und lachten, wie iiber einen gelungenen Streich, wie iiber ein
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ausgekochtes Schnippchen, das man jemanden gespielt hat, sich selbst vielleicht.
Lachend trennten wir uns. Lachend stand sie und winkte mir nach, als ich abfuhr.
Das Lachen konnte ja bleiben. Aber den Weg vom Kaufhaus zum Bahnhof
miissen wir noch einmal gehen, uns andere Worte sagen, den Mut endlich finden,
aus unseren halben Sitzen ganze zu machen, die Unschirfe aus unserer Rede
tilgen, schade um die Zeit. Anders ansehen sollen wir uns auch, und andere
sehen. Nur das Lachen am Schlul soll bleiben: Weil alle die Tage vor uns
liegen. Die ganze Zeit, die die Unschirfe wegnehmen wird, ob wir wollen
oder nicht. Dann lieber schon wollen.

Dann lieber schon einen Weg zweimal machen.

Unschirfe? Das Wort mag befremden. Hat es doch den Jahren, von denen zu
reden gewesen wire, an Schirfe nicht gefehlt. Den Schnitt machen zwischen
ouns® und ,den anderen®, in voller Schirfe, endgiiltig: das war die Rettung.
Und insgeheim wissen: Viel hat nicht gefehlt, und kein Schnitt hitte ,das
andere“ von uns getrennt, weil wir selbst anders gewesen wiren. Wie aber
trennt man sich von sich selbst? Dariiber sprachen wir nicht. Aber sie wufite es,
Christa T., wie sie neben mir ging iiber die windigen Plitze, oder wir hatten
uns nichts zu sagen. Der schnelle Blick, als wir {iber den Tod der Lehrerin
sprachen — ein schwerer, ferner Tod — bewies mir: Sie kannte diese Schuld-
losigkeit aus Mangel an Erwachsensein.

Hier soll, auf unserem wiederholten Weg, bei unserem Wiedersehen, Horst
Binder zwischen uns auferstehen, der Sohn unseres Nachbarn, eines Eisen-
bahners. Sie, Christa T., kannte ihn auch, ich hatte ihn ihr gezeigt, wie er mich
verbissen verfolgte, wohin ich auch ging. Ich war wiitend, von einer solchen Er-
oberung hat man nichts, er war unheimlich, man konnte sich nicht mit ihm
briisten. Ich rif} ihm die Tasche wieder aus der Hand, die er mir tragen wollte,
ich haflte sein strihniges Haar, das ihm in die Stirn fiel, und am meisten hafite
ich seinen bedeutsamen, gliithenden Blick. Ich wollte mit Christa T. iiber ihn
lachen konnen, aber sie lachte auch nicht, mir schien, er tat ihr leid.

Bis wir eines Tages nebeneinander in Reih und Glied angetreten standen, ein
riesiges Karree, weifle Blusen und braune Hemden. Der einarmige Bannfiihrer
rief mit lauter Stimme einen Namen iiber den grofien Platz: Horst Binder. Was
jetzt kommen sollte sah ich voraus. Er war ja mein Nachbar, und unsere Strafie
war seit Tagen voll von seinem Namen, aber ich konnte diesen Namen nicht
mehr aussprechen, darum schwieg ich iiber ihn, auch zu Christa T. Ich wich ihrem
fragenden Blick aus und wiinschte, was ich nicht wiinschen durfte: Ich stiinde
nicht hier, nicht in dieser Reihe; er, Horst Binder, wiirde nicht vom Bann-
fithrer belobigt dafiir, dafl er seinen Vater, einen Eisenbahner, wegen Abhorens
feindlicher Sender angezeigt hatte.

Ob sie begriff, warum wir uns nicht in die Augen sehen konnten, als wir weg-
treten durften, habe ich nicht erfahren. Jetzt, wihrend wir noch einmal vom
Kaufhaus zum Bahnhof gehen, kénnte ich ihr sagen, dafl Horst Binder zuletzt,
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che die Rote Armee einzog, seine Mutter und sich erschossen hat. Wir konnten
uns fragen, warum wir verschont geblieben waren, warum uns die Gelegen-
heiten nicht zugetrieben waren. Welche denn hitten wir ergriffen: Alle, keine?
Und was wuflten wir von uns, wenn wir das nicht wufiten?

Diese entsetzliche Dankbarkeit iiber den Mangel an Gelegenheit wird man nicht
vergessen. Und diesen Argwohn gegen den Erwachsenen in sich ... Gegen ihn
vorgehen, endlich, in voller Schirfe. Ihn verdichtigen, ihn anklagen, ihn iiber-
fiihren. Keine Widerrede dulden. Verteidigung hohnisch zuriickweisen; das
Urteil sprechen: Lebenslinglich. Es annehmen. Es selbst vollstrecken.
Lebenslinglich. Kein leeres Wort.

Ein halber Satz geniigt, auf einem Weg, sieben Jahre spiter, sich auch dariiber zu
verstindigen.

Damals brach sie zusammen. Die Arbeit war es nicht, obwohl sie schwer ge-
wesen sein mag, Uniformteile zuschneiden, in diesem mecklenburgischen Bauern-
haus, an einem zerkratzten Holztisch, wihrend es trotz allem wieder Sommer
wurde. Der junge sowjetische Leutnant kam manchmal herein und stellte sich
an den Tiirrahmen, sah ihr zu, sah sie an, keiner wuflte, was der andere denken
mochte. Er gab ihr einmal die Hand, ehe er ging: Warum traurig? Da lief sie
nach Hause, warf sich aufs Bett, bif} in die Kissen, dann half nichts mehr, sie
schrie. Ach du lieber Himmel, Herr Lehrer, die Empfindlichkeit aber auch! Und
immer ohne Grund!

Der Reiter, hinter dem nichts lag als ein zufillig fest gefrorener See, fiel tot
vom Pferd, als er erfuhr, was er hinter sich hatte. Sie schrie nur, das ist nicht
zuviel, Sie verbrannte ihre alten Tagebiicher, da gingen die Schwiire in Rauch
auf und die Begeisterung, deren man sich nun schimte, die Spriiche und Lieder.
Die Lebenszeit wird nicht ausreichen, wieder davon sprechen zu konnen, ibre
Lebenszeit nicht. Fiir diese Sache bis zum Schluf die halben Sitze ...

Da haben wir in demselben Sommer, keine fiinfzig Kilometer voneinander ent-
fernt, auf Feldern gearbeitet, die einander sehr Zhnlich waren. Da mufl sie ge-
merkt haben, daff man auch hier atmen kann, daff auch fiir diese neue Luft die
Lungen gemacht sind. Also leben, sich aufrichten, schweifliiberstromt, um sich
blicken. Dieses Land also. Felder, Wiese, ein paar Biische, der Flufl. Magere
schwarzfleckige Kiihe, Koppelziune. Diese fremde flimmernde Hitze, die weit
hinten am Horizont zwischen Himmel und-Erde hin- und herspringt, unge-
mildert, ungekiihlt vom Wald, der nach tiefer Uberzeugung den Blick nach allen
Seiten zu begrenzen hat. Das Gefiihl von Unziemlichkeit iiberwinden, wenn das
Land sich nackt und kahl und direkt, ohne die Vermittlung der Biume, an den
Himmel wendet. Den Blick haben. Nur nicht bis zur Sonne, die bringt mich um.
Sie wird das Blau fliissig machen, metallisch und fliissig, sie génnt es uns nicht,
diese unertrigliche Sehnsucht nach dem wirklichen Blau, aber ich hole es mir,
jetzt, eine Sekunde noch ... Ja.

Man legte sie auf einen Wagen, man fuhr sie vom Feld. Thr seht doch, sie schafft
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es nicht. Sieht kriftig aus, aber inwendig ist sie zart, oder was. Soll sie doch an-
nehmen, was der Biirgermeister ihr vorgeschlagen hat. Ihr kann doch so ein
Neulehrerkurs nichts ausmachen. Sieht sie denn nicht, was mit den Kindern
hier los ist? Also gut, sagt sie, warum nicht Lehrerin. — Sie sah mich von der
Seite an, ob ich verstand, daf} es ihr nicht geheuer gewesen war, das erste Beste
zu ergreifen, und dann noch dieses, was man, wie sie wufite, nicht halb tun kann.
Lehrerin? sagte ich. Aber da hast du noch Gliick gehabt!

Aus jener Zeit habe ich ja ihr Bild.

Ja, das mag sein, daf8 sie bei den Kindern Schutz gesucht hat. Ihr leichter, ge-
fihrdeter Atem, ihre kleinen Hinde in den eigenen. Und dafl mit ihnen nur
wichtige Dinge wichtig bleiben. Liebe, zum Beispiel, sie kann doch nicht auf-
horen, etwas davon zu halten. Als die Zweifel kamen — Liebe, was ist das
schon, Liebe! Liflt sich auch nur ein Stiubchen damit bewegen? — da hat sie
manchmal an das kleine Schulhaus gedacht, an die dreiflig Kinder vor ihr auf
alten, wackligen Binken, schlecht gekleidet, hungrig, und ach du mein Gott,
ihre Schuhe! Aber Schutz anbieten mit der eigenen Schutzlosigkeit .. .

Drei Jahre. Die Dachkammer mit den schrigen Winden, der Stapel schlecht
gebundener Hefte mit dem grauen, dicken Papier, die neuen Namen auf den
Buchdedkeln: Gorki, Makarenko, die neuen Broschiiren, die, so wichtig wie
die tigliche Nahrung, jedem in die Hand gegeben werden, der seine Hinde
nicht zumacht. Ihr kommt, merkwiirdig genug, manches bekannt vor, was sie
da liest, ihr leuchtet ein, dafl es gedacht werden konnte, sie begreift nicht,
wieso, danach, nach dieser verniinftigen Klarheit, das Auflerste an Unvernunft
noch méglich gewesen sein soll. Sie springt auf: Ja, so wird es sein. Dies ist der
Weg zu uns selber. So wire diese Sehnsucht nicht licherlich und abwegig, so wire
sie brauchbar und niitzlich.

Kein Wort davon auf unserem ersten Weg. Zwei, drei Titel, im Hochstfall,
niichterne philosophische und Skonomische Begriffe: Werde ich Bescheid wis-
sen? Den Schmerz der Selbstausdehnung kennen, auch die Lust, die man nie
mehr vergessen und an der man alle kiinftige Lust messen wird? Wieviel wird
da zu verwerfen sein! Sie aber, Christa T., auf unserem Weg zum Bahnhof,
sie schligt den Kragen hoch, ehe ich ihr zu nahe treten kann. Man weiff, nun
gut. Was weiter?

In ihrer Kammer aber, damals, aufsehend von den strengen, erleuchtenden Sétzen
der Broschiiren, tritt sie ans Fenster. Der Blick auf die siebzehn Pappeln. Auf die
hichste klettert heute der Sohn des Schifers, Schiiler meiner Klasse, und holt
das Elsternnest herunter, unter den anfeuernden Rufen der Bande am Fuf
des Baums. Die Eier aber, fast ausgebriitet, wirft er eins nach dem anderen
gegen den grofien Feldstein, an dem ich ihnen vorige Woche die geologischen
Schichten ihrer Heimatlandschaft erklirt habe. Und ich stehe da, habe meine
Broschiiren gelesen, sehe mir das mit an und mdchte heulen. So diinn ist die
Decke, auf der wir gehen, so dicht unter unseren Fiiflen die Gefahr, durchzu-

563




Christa Wolf: Nachdenken siber Christa T

brechen in diesen Sumpf. Den Kater an die Stallwand schleudern, den Jungen
im Schnee liegen lassen, die Vogeleier gegen den Stein werfen. Das wird sie nun
treffen, so oft es ihr begegnet.

Das Bild! Das Gesicht der Lehrerin, Christa T., ,das Friulein®, einundzwanzig-
jahrig, inmitten der zweiunddreifig Kindergesichter, vor der Backsteinwand
des Schulhauses. In diesem Augenblick mdgen sie wieder da stehen, die Kinder
der damals Zehnjihrigen, und sich fotografieren lassen, und die Lehrerin wird
einundzwanzig sein, aber sie sicht anders aus. Mit dem alten Bild mdchte ich
durch das Dorf gehen, mich unter den fast Dreiffigjihrigen umsehen: Kennt
ihr sie noch? Wiflt ihr wenigstens noch den Namen? Habt ihr — das eine
vielleicht doch — behalten, wie sie euch beschwor, die jungen Katzen nicht
im Flu} zu ertrinken, die alten blinden Hunde nicht mit Steinwiirfen zu ver-
folgen, die Kiiken nicht gegen die Wand zu werfen? Habt ihr iiber sie gelacht?
Oder dann, ihr Midchen, deren Frauengesichter schon durchschimmern auf die-
sem Bild, habt ihr nicht einmal doch an sie denken miissen, als ihr eure Kinder
auf den Armen hattet?

Die Kindergesichter. Lachende, selbstzufriedene, ein paar ingstliche, ein dro-
hendes, einige finstere, aber ein Geheimnis kann ich nicht entdecken. Anders
die Lehrerin, links oben, letzte Reihe. Sie hat etwas zu verbergen, eine Wunde,
konnte man denken, die schwer heilt. Sie ist zuriickhaltend, gefaflt. Da man sich
an sie hielt, hat sie Halt gefunden. Da man sie darum bittet, lichelt sie. Die
Augen, freilich ...

Ist das ihr Platz auf die Dauer? Drei Jahre lang stellt sie sich vor den grofien
Ferien zu ihrer Klasse, der Fotograf driickt auf den Knopf, er entwickelt die
Platte, er sieht keinen Unterschied, liefert die Bilder ab und kassiert das Hono-
rar. Die Lehrerin, Christa T., geht in ihre Kammer und stellt die drei Bilder
nebeneinander, betrachtet sie lange, eine Bewegung ist ihr nicht anzumerken.
Am Ende aber setzt sie sich an den Tisch, vor die Bilder, und schreibt ihren
Aufnahmeantrag fiir die Universitit.

So ist sie in den Horsaal geraten, vor dieselbe Tafel wie ich, vor denselben
sommersprossigen Jungen, der durchaus mit uns einen Kindergarten bauen will.
Er heiflt Giinter, sagt Christa T. — da sind wir fast am Bahnhof —, ich kenne
ihn, er ist nicht zu bremsen. Das ist der Augenblick, da wir zu lachen anfangen,
lachen dann weiter, bis meine Bahn kommt. i
Alle die Tage, die vor uns liegen! /

Christa T. war scheu.

Vor allem anderen die Angst, einem selbst kdnnte zustofen, was gang und
gibe war: spurlos zu verschwinden. Sie war gezwungen, Spuren zu legen,
hastig und nachlissig, dafl die Rechte nicht weifl, was die Linke tut, dal man
jederzeit alles wieder verleugnen kann, vorzugsweise vor sich selbst. Dafl auch
keiner verpflichtet ist, mich zu finden, es sei denn, er suchte ausdriicklich —
aber wer geht so schwachen Abdriicken nach, wie uneingestandene Angst sie
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hinterldft . . . Wer hitte soviel beschriebenes Papier erwartet? Warum schreibst
du nicht, Krischan? Ja, ja, sagte sie, bestritt nicht, gab nicht zu. Wartete. Wuflte
lange nicht, worauf, da bin ich sicher. Sie mufl frithzeitig Kenntnis bekommen
haben von unserer Unfihigkeit, die Dinge so zu sagen, wie sie sind. Ich frage
mich sogar, ob man zu frith davon erfahren und fiir immer entmutigt werden,
ob man zu frith klarsichtig, zu frish der Selbsttiuschung beraubt sein kann. So
dafl man verzichtet und die Dinge ihrem Lauf iiberlift. Dann haben sie keinen
Ausweg: Nicht den der Ungenauigkeit, nicht den der Liige ... Dann machen
sie das Beste aus sich, oder das Schlimmste. Oder das Mittelmiflige, was oft
das Schlimmste ist. Und was man, wenn man sich davon bedroht fiihlt, aller-
dings nicht mehr mit Schweigen iibergehen kann.

Daf ich nur schreibend iiber die Dinge komme! — Hat sie es sich wirklich
vorgeworfen? Erklirt dieser geheime Selbstvorwurf den Zustand ihrer Hinter-
lassenschaft? Der Tagebiicher, Skizzen, Beobachtungen, Geschichten, Titellisten,
der Entwiirfe und Briefe. Soviel Achtlosigkeit Lifit sich nicht mehr als Un-
ordnung tarnen, oder als Fliichtigkeit. Der Vorwurf der Schwiiche schimmert
durch, mit der sie sich gegen die Ubermacht der Dinge zu wehren meinte:
schreibend. Und, trotz allem, iiber die Dinge kam. Sie hat nicht gewuflt, dafl sie
das von sich sagen konnte.

Mir fillt ein, dafl wir sie nie fragen konnten: Was willst du werden? Wie man
andere doch fragt, ohne fiirchten zu miissen, an Unaussprechliches zu riihren.
Man saf} sich gegeniiber, im Oberstocdk unseres Stammcafés (Christa T. hatte
die Universitit gewechselt, auch das Fach, sie studierte das dritte, vierte Jahr,
als ich sie wiedertraf), sie blitterte in Aufzeichnungen. Man sieht sie oft an
diesem runden Marmortisch in der Nische sitzen, mmt verschiedenen Leuten,
die nur mit ihr, nicht untereinander befreundet sind. Sie sitzt auch allein da,
sie hat zu tun, scheint es. Sie bereitet sich vor — worauf? Mit den letzten Pfen-
nigen Stipendium bezahlt sie den billigen, dunklen Kuchen, sie tut, was alle
tun, warum soll man sie nicht fragen diirfen, es wire ja gelacht: Was willst du
werden, Krischan? Da lift sie die Kladde sinken, mit einer Bewegung, die
man nicht gesehen haben will, da hat sie das Seminar vergessen, das ihr Sorge
macht, kann lange hinaussehen, hinunter auf die Leute, die einzeln und in
Gruppen aus der dunklen gegeniiberliegenden Gasse treten, sich trennen, ein-
ander noch einmal zuwinken, oder gemeinsam weitergehen: Alltdglicher konnte
kein Schauspiel sein. Was sah sie denn?

Also? — Der bekannte Blick, dunkel, leicht spdttisch, ein wenig vorwurfsvoll.
Ich? Lehrerin doch wohl? konnte sie fragen. Da gab man es auf, da schwieg
man, lieR die Sache auf sich beruhen, bestand nicht darauf, sie festzulegen, da
allzu deutlich war: Sie konnte es wirklich nicht wissen. Sie gab sich ja Miihe,
hineinzupassen, sie fiel nicht aus bloflem Ubermut heraus. Sie hatte ja den
guten Willen, sich einen der Namen zuzulegen, die auf andere so vorziiglich zu-
trafen, sie hat es sich als Mangel: angekreidet, daf sie nicht frohlich wie aus der
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Pistole geschossen erwidern konnte: Lehrerin, Aspirantin, Dozentin, Lektorin . ..
Ach, sie traute ja diesen Namen nicht. Sie traute sich ja nicht, Sie zweifelte ja,
inmitten unseres Rauschs der Neubenennungen, sie zweifelte ja an der Wirklich-
keit von Namen, mit denen sie doch umging; sie ahnte ja, da die Benennung
kaum je gelingt und daf sie dann nur fiir kurze Zeit mit dem Ding zusammen-
fallt, auf das sie gelegr wurde. Sie zuckte davor zuriick, sich selbst einen Namen
aufzudriicken, das Brandmal, mit welcher Herde in welchen Stall man zu gehen
hat. Leben, erleben, freies grofies Leben! O berrliches Lebensgefiibl, daff du mich
nie verldfit! Nichts weiter als ein Mensch sein . ..

Was willst du werden, Krischan? Ein Mensch? Nun weift du . . .

Sie ging ja schon. Sie gab ja zu, daf man an sich zu arbeiten hatte. Sie ver-
schwand fiir Tage. Sie arbeitet, hieR es, und wir taten, als glaubten wir daran;
dann war sie wieder da, kurz vor den Priifungen. Wir hatten den ganzen
Stoff schon wiederholt, wir hatten schon unsere Kladden ausgetauscht, hatten
schon Ausziige gemacht und Karteikarten angelegt, hatten Lernkollektive gebil-
det und waren Verpflichtungen eingegangen: Keine Durchschnittsnote unter
»gut“! Da erschien sie wieder und konnte sich unschuldsvoll nach den Themen
erkundigen. Wir verbargen unsere Verzweiflung. Anstatt sie in der nichsten
Versammlung zu befragen, wo sie denn um Gottes Willen gewesen ist, womit sie
denn ihre Tage hingebracht hat, anstatt sie zur Verantwortung zu ziehen, steckte
man ihr Hefte zu, bot ihr Hilfe an. Giinter, unser sommersprossiger Sekretir,
legte ihr seine Tabellen vor: Wie sie durch schlechte Lernergebnisse die Durch-
schnittsnoten ihrer Seminargruppe driicken werde. Ob sie das wirklich wolle? —
Um keinen Preis! sagte Christa T., ihr seid ja alle so tiichtig! Sie ging zu einer
Freundin, Gertrud Born, und lief sich das Versuchsschema der Merseburger
Zauberspriiche abfragen, gehorsam deklamierte sie: Ik gihdrta dat seggen, es
wurde spit, sie mufite nach Hause gebracht werden. Es stellte sich heraus, dafd sie
Dostojewski gelesen hatte und nun nachdenken mufte iiber die Behauptung,
das Allerweichste kénne das Allerhirteste besiegen. Ob dieser Satz immer gelte,
mufite man sich doch fragen.

Da waren sie schon an ihrer Haustiir. Sie brachte Gertrud wieder zuriick und tiber-
legte laut, wie aus den Stiicken von Leben, die jedem hingehalten werden, ein
ganzes Leben zu machen wire und ob dies iberhaupt das Ziel sei ... Wenn
aber dies nicht, was dann? Da gingen sie wieder zu ihrem Haus zuriick. Die
Stadt war schon verstummt. Fern in der Hauptstrale fuhr die letzte Straflen-
bahn. Vor Miidigkeit lehnten sie sich an eine Plakatwand. Hinter einigen Fen-
stern brannte noch Licht. Warum blieben die Leute wach? Griff die Unruhe um
sich? Steckte sie alle an? Und wie sollte man ihnen Mut machen zu ihrer Un-
ruhe? Sebnsucht, du Vogel mit dem leisesten Schlaf . . .

Damals, iibrigens, fiel sie wenig auf: Jedermann war gezwungen, den Mut zur
Bewegung in sich wachzuhalten, die Zeit flof sehr schnell. Man tiberlegte nicht
lange, fischte sich fast ohne hinzusehen ein Leben heraus, fragte nicht viel, ob
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es pafite, lebte es eben, da wurde es passend. Oder jedenfalls glaubte man das
mit der Zeit.

Die dufleren Umstinde freilich standen dazu im licherlichsten Widerspruch.
Christa T., in der neuen Stadt, sah sich Zimmer an, Wirtinnen. Sie begriff, daf§
sie nach siebzehn Pappeln nicht suchen durfte, da ging sie lieber gar nicht ans
Fenster. Sie schob die Unterlippe vor, also gut, sie nahm das Zimmer. Die
Strafle war nach einem deutschen Philosophen benannt. Abends wusch manch-
mal ein Kind sorgfiltig die Ziersteine im baum- und strauchlosen Vorgarten
ab. Frithmorgens klopften Armeen von Hausfrauen ringsum auf allen Hofen
ihre Teppiche. Und in der Tiir erschien die Wirtin, einen Brief zwischen spitzen
Fingern, oder unter dem Arm einen Wandspruch, den Christa T. eben herunter-
genommen und in den Flur gestellt hatte: ,Wenn auch der Hoffnung letzter
Anker bricht, verzage nicht.“ Wir es mdglich — auch dieser sollte Thnen nicht
gefallen? So wollen Sie ohne jeden geistigen Zuspruch leben? Die Dame Schmidt,
zerfallend in zwei Hilften, wirtinnenhaft die eine, den Anfechtungen der Men-
schenfreundlichkeit ausgesetzt die andere, also ausspielbar gegen sich selbst. Sie
erkennt sich nicht wieder, wenn sie aus dem Zimmer geht. Nun trigt sie eigen-
hindig den Spruch hinaus, worauf hat sie sich da eingelassen? Schnell holt sie
einen Hammer und schligt einen Nagel auf ein freies Plitzchen in der langen
Korridorwand, da wird der Spruch hingen, an sichtbarer Stelle zwischen den
anderen Schildern: Wann jeder ihrer Untermieter zu Hause zu sein hat, allein,
versteht sich, wann gutwillig das Licht zu 18schen, wie oft die Toilette zu be-
nutzen ist und welcher Wasserverbrauch fiir welchen Zwedk angemessen er-
scheint.

Biirger, schiitzt eure Anlagen, sagt Christa T. und lacht der Dame Schmidt
ins Gesicht. Vergebens, natiirlich. Denn niemand kann auf die Dauer in der
Welt leben, wie sie nun mal ist, ohne genau zu wissen, was verboten ist und
was nicht. So tue ich meinen Untermietern etwas Gutes und nehme ihnen den
Zweifel ab.,

Bei der Dame Schmidt hat Christa T. drei Jahre gewohnt.

Wir wissen nicht viel iiber diese Jahre, denn man weifl nicht wirklich, was noch
nicht ausgesprochen ist — die Mdglichkeit, durch Aussprechen zu verfestigen,
mit eingerechnet. Das eigene Zogern belehrt mich, dafl noch nicht die Zeit ist,
fliissig und leicht iiber alles und jedes zu berichten, wobei man anwesend war
oder es doch hitte sein kdnnen. Warum dann aber iiberhaupt? Warum nicht
schweigen, wenn man sich fiir befangen erkliren muf.

Nun ja — wenn es sich um eine Wahl gehandelt hitte. Sie ist es ja, Christa T.,
die mich hineinzieht. Der Umstand, daf sie wirklich gelebt hat und wirklich
gestorben ist, weitgehend unerkannt, ist ja alles andere als erfunden. Jetzt,
wenn ich mir Zeit nehme, aufzublicken, sehe ich sie vor mir hergehen, nie
dreht sie sich um, aber folgen muf ich ihr wohl, hinunter, zuriick. Auch wenn
ich zu ahnen beginne, worauf das alles hinausliuft, und was sie mit mir vorgehabt
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hat, von Anfang an. Als von allen Beispielen — denn nichts anderes ist schreiben
als: Beispiele anbieten — gerade sie sich aufdringte. Sie, Christa 'T., auf die
doch keines der rilhmenden Worte pafit, die unsere Zeit, die wir mit gutem
Recht hervorgebracht haben. Obwohl manches von ihnen ein wenig pafit, man-
ches sogar stirker, wenn auch in einem anderen als dem landliufigen Sinn.
Ach, hitte ich die schone freie Wahl erfundener Eindeutigkeit . ..

Nie wire ich, das mochte ich doch schworen, auf sie verfallen. Denn sie ist, als
Beispiel, nicht beispielhaft, als Gestalt kein Vor-Bild. Ich unterdriicke die Ver-
mutung, dafl es nicht anders erginge mit jedem wirklich lebenden Menschen und
bekenne mich zur Freiheit und zur Pflicht des Erfindens. Einmal nur, dieses eine
Mal, mochte ich erfahren und sagen diirfen, wie es wirklich gewesen ist, unbei-
spielhaft und ohne Anspruch auf Verwendbarkeit.

Christa T. mufl sich damals jahrelang iiber sich selbst getiuscht haben, und
sie hat dafiir bezahlt, wie ein Mensch mit starkem Wirklichkeitssinn T4uschun-
gen aller Art bezahlt, am bittersten die iiber sich selbst. Mir ist es nicht aufge-
fallen, ich fand es natiirlich, dafl sie sein wollte wie alle. Nachtriglich bin ich
iiber ihre Tagebiicher erschrodken. Ich konnte mich fragen, warum ich nichts
bemerkt habe, oder fast nichts. Hatten wir uns nicht wiedergefunden? Hatten
wir nicht, bei dieser Wiederbegegnung, am Ende die richtigen Worte, jedenfalls
das richtige Lachen gehabt? Uberraschung, Freude? Und Vertrautheit? Gewifi.
Bis zu einem gewissen Grad. Da ich am Leben bin und sie nicht, kann ich be-
stimmen, woriiber gesprochen wird, woriiber nicht. Das ist die Riicksichtslosig-
keit der Lebenden gegeniiber den Toten. Was wir unser gutes Recht nennen:
Das Recht des Nichtwissenwollens, oder des Nichtsagenmdgens. Ein gutes Recht.
Vielleicht sollte ich, wie die Dinge liegen, die Verantwortung nicht allein iiber-
nehmen. Ich kidnnte Zeugen aufsuchen, die, wie es den Gefihrten einer zu frith
Verstorbenen angemessen ist, noch am Leben sind. K&nnte in die Stadt fah-
ren, in der wir gemeinsam studierten. Uber den Platz vor der Universitit
gehen. Wenn mich nicht alles tiuscht, wiirde ich jetzt Blumenrabatten finden,
nichts Selbstangelegtes wie unsere unbeholfenen Beete in unserem Patenkinder-
garten, auf denen Giinter, der sommersprossige Giinter, verbissen Tomaten und
Feuerbohnen zog. Ich werde lachen miissen. Der Staub, das wird mir auffallen,
der damals iiber den Platz trieb und uns immer zur Eile zwang, hat sich wirklich
gelegt. Das war das Letzte, was ich erwarten konnte, jedoch die Rabatten
erkliren das auch.

Im Innern des Gebiudes iibrigens wiirde ich wenig verindert finden, weniger
als man wiinschte. Der Innenhof auch von der neuen Generation unbetreten,
immer noch behiitet durch das Schild: Vorsicht! Einsturzgefahr!, obwoh! wenig
wahrscheinlich ist, dafl die im Krieg beschidigte Dachkonstruktion nach mehr
als zwanzig Jahren doch noch einstiirzen wird. Die Studenten von heute wiir-
den, wie wir damals, gleichgiiltig an dem Schild und an mir, der Fremden, vor-
beigehen, ich miifite mir einen Ruck geben und mir klar machen, daff sic mich
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nicht als ihre Altersgenossin erkennen kdnnen, so sehr ich es auf beunruhigende
Weise in diesen Wochen bin, Ich wiirde auf der Treppe — immer die gleichen
ausgetretenen Steinstufen, immer noch der Zugwind durch das unreparierte Dach
— einen von ihnen ansprechen, ihn nach Frau Doktor Délling fragen. Er wiirde
nicht zbgern mit der Antwort, wie ich mit meiner Frage, weil ich zuerst das
Bild der schmalen, blassen Gertrud Born beiseiteschieben muf}, ehe ich ihren
neuen Namen und ihren neuen Titel ohne Stocken sagen kann. Natiirlich wiirde
ich sie da antreffen, wo man auch vor zehn, elf Jahren die Dozenten traf. Ich
wiirde anklopfen und eintreten, Gertrud Born wiirde aufblicken und mich er-
kennen. Ob ihre Freude gekiinstelt wire oder echt, das wiirde viel entscheiden.
Nehmen wir an, ihre Freude wiire echt. So wiirde sie sich doch, nach wenigen
Minuten, wundern, warum gerade Christa T. — von allen unseren Bekannten
ausgerechnet sie — mich interessiert. Doktor Délling wird mafivoll bleiben und
sich nicht einmischen, das hitte ich mir auch verbeten. Obwohl — warum wiirde
ich sonst zu ihr gehen? Sie, Gertrud Born, wiifite ja sicher, wie man auszusehen
hat, um ,der Gestaltung“ wert zu sein, so wiirde sie sich wohl ausdriicken.
Wenn sie sich erheben, hinter ihrem Schreibtisch hervorkommen kénnte, ihre
Festung verlassen — die paar Schritte durch das Zimmer zu der Sesselgruppe
am Fenster konnten geniigen, sich wieder in sie einzuleben. Die dort geht, ist
Frau Doktor Délling, eine gut angezogene, gepflegte Frau, kein Mensch, der
aus der Fiille schopfen kann, aber einer, der das Pfund nicht verkommen JET IS
das ihm gegeben ist. Was es sie gekostet hat, die blasse, unscheinbare Gertrud
Born loszuwerden, ihre Schiichternheit zu unterdriicken, so gehen zu lernen,
wie sie es jetzt kann, das weif8 nur sie, und sie will nicht, dafl sonst irgend jemand
es erfihrt. Das wiirde ich, wihrend ich mich ihr gegeniibersetzte, zu respektieren
haben.

Christa 'T. also. Gertrud Dblling wird eine Abwehrhaltung einnehmen, und ich
werde nicht wissen, warum, werde mich aber verwiinschen, daf ich hierherge-
kommen bin.

Sie war, wird sie sagen, anders als andere. Aber das weifit du ja. Von Einord-
nung hat sie nicht viel gehalten. Gleichmifig gearbeitet hat sie nie — sie
konnte es nicht.

Und du, Gertrud, diszipliniert wie nur einer, hast die Last damit gehabt, doch
nie hat einer dich klagen horen.

Sie war merkwiirdig, wiirde Gertrud Délling sagen. Und ich miifite sie lange
auffordernd ansehen, bis sie das Wort herausriicdkte: Ich mdchte sagen, sie war —
gefihrdet.

Das Wort lasse ich sich zerstreuen, es gehdrt nicht in diesen Raum und vergeht
schnell.

Ich mbchte sagen — das hast du schon immer gesagt, erinnere ich Gertrud Déol-
ling. Sie lacht und legt die Fingerspitzen aneinander, das tat schon Gertrud Born,
wenn sie verlegen war. ‘
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Wodurch gefihrdet?

Doktor Délling ist gewdhnt, schnell und genau nachzudenken und das Ergebnis
ihres Denkens zu formulieren. Jetzt mag sie zGgern.

Durch ihre Vorstellungskraft, wird sie dann vielleicht sagen, nicht recht zu-
frieden mit sich. Sie war — ausschweifend. Sie hat es nicht fertiggebracht, die
Grenzen anzuerkennen, die jedem nun einmal gesetzt sind. Sie verlor sich in
jede Sache, du konntest drauf warten. Manchmal konnte man denken, das
ganze Studium, der ganze Biicherkram gingen sie eigentlich nichts an, sie war auf
was andres aus. Und das, weifit du, war fast — verletzend.

Sie blickte mich schnell an. Das wird der Augenblick sein, da ich die Lider senke,
nehme ich an, denn daf} ich mein eigenes Empfinden ruhig von ihr ausgedriicke
héren kann, ist nicht denbar.

Gertrud Born ist immer schnell errétet, sie steht auf und tritt ans Fenster. Ich
aber begreife endlich die Rolle, die Christa T. in ihrem Leben gespielt hat:
Sie hat es in Frage gestellt. Und die blasse, schiichterne Gertrud Born hat das
drei Jahre lang ausgehalten, sie hat es, wenn ich es recht bedenke, gesucht. Hier
werde ich anfangen, Achtung vor ihr zu kriegen. Werde sie allerdings auch, auf
Kosten der Wahrheit, beschwichtigen miissen.

Nun, werde ich sagen, sie hat eben zu viele Interessen gehabt; die weise Selbst-
beschrinkung hat ihr gefehlt, sie selbst hat es sich oft genug vorgeworfen.
Verriickt, werde ich denken, schon fingt man an, Christa T. zu verschleiern, die
Tote zu opfern zugunsten der Lebenden, die die ganze Wahrheit nicht brauchen
kann. — Aber da habe ich mich wieder geirrt in Gertrud Born.

Ach nein, wird sie sagen, eigentiimlich einfach. Sie hat nur ein Interesse gehabt:
Menschen. Das falsche Fach hat sie vielleicht studiert — Literatur, was sollte
ihr das? Aber was wire das richtige Fach gewesen?

Wider Erwarten soll man mit Gertrud Délling dariiber nachdenken kénnen?
Ubrigens, sagt sie da wahrscheinlich: Aufler mir hat sie damals niemanden
gehabt.

Nein, widersprechen werde ich nicht, aber es doch auch nicht ganz auf sich be-
ruhen lassen. Kostja, werde ich sagen. Vergif nicht Kostja.

Da wird sie natiirlich den Kopf schiitteln. Die Beharrlichkeit, die sie immer
hatte, ist in Eigensinn {ibergegangen.

Niemanden, wird sie sagen, auler mir. Kostja! Kann man dieses Umeinander-
herumgehen ernst nehmen?

Ich, im Besitz der Tagebiicher von Christa T., werde in Schweigen verfallen.
Also hat sie wirklich niemanden gehabt, also ist mein Rechtfertigungsversuch
— denn warum sonst wire ich zu Gertrud Dblling gegangen — gescheitert.
Warum sollte ich ihr weiter zuh6ren?

Du denkst wie sie, wird Gertrud Dé&lling sagen: Alles kime darauf an, wie man
eine Sache ansieht, ihr Verhiltnis zu Kostja, zum Beispiel. Aber darauf eben
kommt es nicht an, niemals. Das war auch so ein Zug an ihr: Sich iiber die
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objektiven Tatsachen hinwegsetzen. Und danach der grofle Katzenjammer, dafl
man reden und reden konnte ...

Katzenjammer? werde ich vorsichtig fragen.

Mehr als einmal. Dieses Meer von Traurigkeit! Blofl weil die Leute nicht so sein
wollten, wie sie sie sah.

Oder, werde ich zu bedenken geben, weil sie nicht so sein konnte, wie wir sie
haben wollten?

Gertrud Délling hat sehr wohl verstanden, aber iiber diese Anfechtungen ist sie
hinaus. Wollten? wird sie heftig erwidern. Wollten? Hat es uns denn freige-
standen? Waren wir nicht gezwungen, das Nichstliegende zu tun, so gut wie
moglich, und es zu verlangen, immer wieder? Ist nicht Erstaunliches daraus ge-
worden? Oder kénnte es uns heute besser gehen?

Aber das war ja nicht die Frage. Wohin geraten wir, werde ich denken, und sie,
Gertrud Délling, werde ich schonend fragen: Was wirfst du ihr vor?

Wem? wird sie verwirrt sagen. Ach so. Thr. Du mufit mich falsch verstanden ha-
ben. Vorwerfen? Vergiff nicht, wir waren befreundet, wirklich befreundet. Sie
hat sich immer auf mich verlassen konnen.

Und das ist wahr, Wenn Christa T. unruhig wurde, wenn sie umherzustreunen
begann, wenn sie verschwand und irgendwann wieder auftauchte, fremd, als
wire sie lange weggewesen — immer konnte sie sicher sein, dal Gertrud Born an
ihrem Platz geblieben war und sie erwartete, unwandelbar in Treue und Liebe,
daf keine Fragen gestellt wiirden und keine Erklirungen verlangt, dafl sie aber,
auch ohne Erklirung, verstanden wurde.

Was bleibt mir tibrig, als aufzustehn und mich still davonzumachen?

Was ich ihr vorwerfe? sagt Gertrud Dolling da, vom Fenster her, und ihre
Stimme hat sich verindert. Daf sie tatsichlich gestorben ist. Immer hat sie alles
wie zum Spafl gemacht, versuchsweise. Immer konnte sie mit allem wieder auf-
héren und ganz was anderes anfangen, wer kann das schon? Und dann legt sie
sich hin und stirbt in vollem Ernst, und kann damit nicht mehr aufhéren. —
Oder denkst du, daf sie an dieser Krankheit gestorben ist?

Nein,

Ich werde nicht zu ihr gehen, ich werde Gertrud Délling nicht besuchen, Das Ge-
sprich wird nicht stattfinden, diese Gemiitsbewegungen werden wir uns er-
sparen. Und die Frage, woran Christa T. gestorben ist, werde ich selbst stellen,
zu ihrer Zeit, ohne in Zweifel zu ziehen, dafl es die Krankheit war, Leukimie,
mit der sie nicht fertig werden konnte.

1ch werde zu Hause bleiben. Warum soll ich Gertrud Délling traurig machen?
Sie ist, wie sie sein kann, Wer kann wie sie von sich sagen, dafl er bis an seine
Grenzen geht? Und gewisse Fragen, die ich ihr stellen wollte, kann ich ebenso-
gut — oder besser — mir selbst stellen. Der Umweg war iiberfliissig.
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Erzihlen bildet sehen und horen, beim Leser, beim Erzihler, manchmal auch bei
einem, der gar nicht will. Es ist ein ordnendes und verinderndes, ein erfinden-
des Erinnern auf ein Gegeniiber hin. Am Anfang war dies: Ein Erzihler erzihlt
einer Horerschaft etwas, das geschehen ist. Geschehen muf es schon sein, wenig-
stens hitte es geschehen sein konnen. Einmal dort, das Prisens einmal verwor-
fen, will auch gleich noch der Satz heriiber, der den Erzihler postuliert als einen
raunenden Beschworer des Imperfekts — der hat aber den Schamanen bei sich,
den Wahrsager und Magier, das Urspriinglichste vielleicht in unserer Angelegen-
heit. Allerdings ist vom Wie die Rede, danach erst vom Was.

Arnold Zweig sagt es, anders, so: ,Die Technik der Mirchenzyklen zeigt uns
eine Art Fortsetzungsroman, der von einem Erzihlen zum anderen die Leser
nach den Schicksalen des Helden begierig hilt. Aus diesen einfachen Grundele-
menten schon vermag man das Epische, die Kunst der Erzihlung, den Roman
als Form aufzubauen.“ — Das Gegeniiber ist ein doppeltes: Der Erzihler befin-
det sich seinem Horer oder Leser gegeniiber, aber auch seiner Geschichte — er
stellt sie ,,aus sich heraus®, nun ist sie da, sie kann betrachtet werden auch von
ihm; erst was drauflen ist, hat man wirklich. Man kennt die Anekdote von jenem
Schriftsteller, der eine Erzihlung beendet hat, sie gelegentlich wieder liest und
sich plotzlich fragt: Aber wie ist das dorthingekommen? Wo habe ich das her-
genommen? Wo kommt das alles denn her .. .? Aufhellung ist méglich, die geht
vom Exempel aus; eine Abart will dem Was zuleibe ohne ins Wie zu wollen —
das ist aber der Zugang. Zweig, auf Heinrich Mann bezogen, bemerkte beilidufig,
dafl der Roman etwa genauso strengen Gesetzen unterliege wie die Tragddie,
nur dafl sich noch kein Lessing um ihn bemitht hat und kein Aristoteles ihn
kannte. In einem Brief an Wolffenstein fiigte er zwei Jahre spiter hinzu: ,Unser
Ungliick ist die deutsche Asthetik und die in Formproblemen geradezu ahnungs-
lose deutsche Literaturgeschichte.“ — Das sind schon Spriiche.

Die konnen so nicht stehenbleiben, und der Bertin der Dichtung 138t sie nicht
und nicht der wirkliche Arnold. Also: wie kommt ein unbescholtener Mensch auf
den Gedanken, daf} er erzihlen miisse, schlimmer noch, dafl er etwas zu erzihlen
habe? Und was eigentlich ist das, Prosa? Dieser entdeckt die Fabel und die
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Szene als das Eigentliche, ein anderer nennt es den epischen Vorgang — davon
wird zu reden sein. Aber ist davor nichts, das in die Lesbiicher pafit; was das ist
— nun: Phantasie eben, die menschliche Fihigkeit und das menschliche Bediirf-
nis, sich mitzuteilen, zu kommunizieren; Erfahrungen, Kenntnisse und Ein-
sichten ,aufzuheben®; die Vorgabe, im Besonderen Allgemeines wahrzunehmen
und nachvollziehbar auszusprechen, oder, was als schlimm gilt, der umgekehrte
Vorgang? Die lobliche Absicht vielleicht, derlei zum Nutzen der Menschheit zu
tun oder wenigstens zur Bereicherung der Kunst — das ist aber dasselbe? Um-
schreibungen, Mutmaflungen; blieben die Werke selbst und: Die Selbstzeugnisse
der Erzihler. Die verraten mehr, Und dennoch: Jeder sagt es anders und hat
einen anderen Ansatz, jeder nennt andere Griinde. — Das eben ist es: Weil es
Dinge gibt, die sich im bloflen Sagen nicht erschopfen, gibt es die Kunst. Weil
es dem Beschreiben schwerfillt, hinter den Erscheinungen Wesen sichtbar zu
machen in Gestalt und Entsprechung, gibt es das Erziihlen. Wo die Formel nicht
hinreicht, hat Chancen: Das Bild.

Zuletzt will der Erzihler nichts, was andere nicht auch wollten: Welt ,an sich®
verwandeln in Welt ,fiir uns®,

Nur will er dies auf seine Weise. Denn mit der Mitteilungssprache, mit den kiir-
zenden oder stereotypen Chiffren und Formeln verhilt es sich so: Sie verlieren
an Wirklichkeit, was sie gewinnen an Verbindlichkeit oder Prignanz. Sie ver-
lieren an Sinnlichkeit.

»Der Aufstand der Fischer von St. Barbara®, heifit es, ,endete mit der verspite-
ten Ausfahrt zu den Bedingungen der vergangenen vier Jahre®. Das ist die
Information. Der Aufstand ist niedergeschlagen. Aber dann gibt die Erzihlerin
Anna Seghers jenes groflartige Bild, das die Situation lebendig macht und
durchscheinend, und gleichzeitig den besonderen Charakter dieser Erzihlerin
vorfiihrt, ihre besondere Art, die Welt zu sehen; der Aufstand wird Wesen, die
Sprache hebt das Eigentliche ins Wirkliche. ,Der Prifekt reiste ab, nachdem er
in die Hauptstadt berichtet hatte, dafl die Ruhe an der Bucht wieder hergestellt
sei. St. Barbara sah jetzt wirklich aus, wie es jeden Sommer aussah. Aber lingst,
nachdem die Soldaten zuriickgezogen, die Fischer auf der See waren, safl der
Aufstand noch auf dem leeren, weiflen, sommerlich kahlen Marktplatz und
dachte ruhig an die Seinigen, die er geboren, aufgezogen, gepflegt und behiitet
hatte fiir das, was fiir sie am besten war.®

Dergleichen gelingt selten. Stephan Hermlin hat einmal gesagt, es sei dies einer
jener Sitze, die einen ein Leben lang begleiten kénnen. Und Pablo Neruda, in
seinem sehr schdnen Brief zum 60. Geburtstag der Dichterin, fand fiir sie und
ihre Erzihlart ein sehr schones Bild.

»Liefle ich diesen Brief an Dich irgendwo hier im feuchten Sande liegen, so
wiirde er ebenfalls davonflattern, Vielleicht kénntest Du ihn lesen, ohne ihn je
zu erhalten, denn Deine Augen haben sich daran gewthnt, unsichtbare Dinge
zu sehen, zu durchdringen und zu verstehen, die fern oder entschwunden sind.
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In Deinen Erzihlungen, die wir so lieben, hast Du sie festgehalten. Vielleicht
gab diese Weisheit Dir der Wind ein: es ist, als kiimest Du immer von einem
hohen Bergesgipfel, um den die Stiirme brausen. Mit zerzaustem Haar und
frischem Gesicht kommst Du und Augen, die sich ein wenig 6ffnen und ein
wenig schlieflen, wenn sie Fenster und Mébel sehen. Unter so vielen gemachten
Dingen wirkst Du direkt natiirlich, ein bifichen irreal und doch so phantastisch
wahr. Auch Dein Licheln hat Dich der Wind gelehrt.

Matilde, meine Frau, unternimmt gerade einen Spaziergang ans Meer. Vom
Fenster aus kann ich sie noch erkennen. Sie ruft mich, und nun gehe auch ich
hinunter zum einsamen Strand.

Obgleich Du so fern von uns bist, werden wir Dich im Geiste vor uns sehen,
neben uns einhergehend und dennoch so weit, und unermiidlich erzihlend wie
das Meer.“

Das ist, natiirlich, Dichtung. Sie verschliisselt nicht, sondern erschliefft, das hat
sie mit jener gemein, von der sie spricht. Vielleicht ist die Isla Negra giinstiger
gelegen fiir ein deutliches Bild, und wir haben es schwerer mit ihr, der grofien
Nihe wegen. Ein bifichen irreal und doch so phantastisch wahr — so ist der
»Aufstand der Fischer erzihlt und ,Das siebte Kreuz®, auch , Die Rettung® und
»Der Ausflug der toten Midchen® und , Transit® — so verschieden sie immer
sind. Es ist eine Prosa, die sich um die ,inneren Landschaften der Menschen®
miiht, und sich miiht, die Dinge aus sich selbst hervortreten zu lassen, statt sie zu
beschreiben und zu kommentieren und von aufien hineinzutun das nicht Ge-
mifle. Was Gorki an Babe] rijhmte, das Vermdgen, die Menschen von innen her
zu verschdnen — hier ist es; und wie sie taumeln, und wie sie keuchen, geh, fall,
kriech auf allen Vieren, wie sie gehn und niederbrechen und niederbrechen er-
neut, und doch vorankommen, und sich aufhelfen — um schliefllich zu gehn. Das
ist leicht nachgesagt: Die Kraft der Schwachen. Wire sie nicht immanent, wiren
wir nicht, wire sie nicht aktiv betont, wiren wir nicht mehr.

Und so weit reicht das gar nicht zuriick. Sicher zu Kleist, ganz sicher zu Biichner,
von dem die Seghers sagte, daf} mit ihm wohl die moderne deutsche Prosa an-
fange — das hat auch Zweig gesagt. Vielleicht fingt es wirklich mit jener Lenz-
Novelle an.

»Den 20. Janner ging Lenz durchs Gebirg. Die Gipfel und hohen Bergflichen im
Schnee, die Tiler hinunter graues Gestein, griine Flichen, Felsen und Tannen.

Es war naflkalt; das Wasser rieselte die Felsen hinunter und sprang iiber den
Weg. Die Aste der Tannen hingen schwer herab in die feuchte Luft. Am Himmel
zogen graue Wolken, aber alles so dicht — und dann dampfte der Nebel herauf
und strich schwer und feucht durch das Gestriudh, so trig, so plump.

Er ging gleichgiiltig weiter, es lag ihm nichts am Weg, bald auf-, bald abwirts.
Miidigkeit spiirte er keine, nur war es ihm manchmal unangenehm, daf§ er nicht
auf dem Kopf gehn konnte.“
Die Tatsache, dafl eine aus dem anderen zu reden vermag, liegt der Dichtung
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sowieso zu Grunde. In Brentanos Sammlung findet sich das bekannte Lied von
einem, der gern ein Véglein wiir und auch zwei Fliigel hitt, und dem iiberdies
keine Stund in der Nacht vergeht ohn’ dafl sein Herz erwacht »und an dich
gedenkt. Natiirlich geht das nicht an, weder das Erwachen noch das Denken
liegt in der Kompetenz der Herzen, aber jeder versteht: es ist von Sehnsucht
die Rede — das schockiert also keinen. Dies andere schon eher: Da will einer
auf dem Kopf gehen! Nichts mehr von einer Landschaft hier und einer Figur
dort, von einem Autor vorgefiihrt: eins spricht im anderen, eins spricht durchs
andere. Das klassische: ,Der Stil — das ist der Mensch“, erfihrt eine Differen-
zierung; sowieso brauchts den Autor, aber es speist sich auch aus Figur und
Milieu: Prosa von wenigstens drei Quellen her. Einmal mufite hinausgegangen
werden iiber die erlebte Rede, und so wenig hier ,gelassen betrachtet wird, so
wenig der ,gottgleiche Erzihler* waltet, es kommt einem doch vor als eine sehr
objektivierende Prosa, oder sagen wir getrost: gerade deshalb. Sie ist sehr nahe
herangeriickt an die Dinge, sie hat sich weit vorgewagt ins Wirkliche. Sie will
aber nicht blof wirkliche Dinge, sie will die Dinge, wie sie wirklich sind.

Seinen Lenz 1ift Biichner sagen: ,Die Dichter, von denen man sage, sie geben
die Wirklichkeit, hitten auch keine Ahnung davon; doch seien sie immer noch
ertriglicher als die, welche die Wirklichkeit verkliren wollten (...) Die Leute
konnen auch keinen Hundestall zeichnen. Da wolle man idealistische Gestalten,
aber alles, was ich davon gesehen, sind Holzpuppen. Dieser Idealismus ist die
schmihlichste Verachtung der menschlichen Natur. Man versuche es einmal und
senke sich in das Leben des Geringsten und gebe es wieder in den Zuckungen,
den Andeutungen, dem ganzen feinen, kaum bemerkten Mienenspiel; er hitte
dergleichen versucht im ,Hofmeister’ und den ,Soldaten‘. Es sind die pro-
saischsten Menschen unter der Sonne, aber die Gefiihlsader ist in fast allen Men-
schen gleich, nur ist die Hiille mehr oder weniger dicht, durch die sie brechen
mufl. Man muf} nur Aug und Ohren dafiir haben® und: ,Man mufl die Mensch-
heit lieben, um in das eigentiimliche Wesen jedes einzudringen; es darf einem
keiner zu gering, keiner zu hifilich sein, erst dann kann man sie verstehen. Das
unbedeutendste Gesicht macht einen tiefern Eindruck als die blofe Empfindung
des Schénen, und man kann die Gestalten aus sich heraustreten lassen, ohne
etwas vom Auflern hinein zu kopieren, wo einem kein Leben, keine Muskel,
kein Puls entgegenschwillt und pocht .. .“ Er wollte ,nichts Besseres gekleckst®
haben als die Schopfung hervorbringt in Wirklichkeit, er verlangte in allem
»Leben, Moglichkeit des Daseins, und dann ist’s gut, wir haben dann nicht zu
fragen, ob es schon, ob es hafllich ist.“

Er hat eher gefragt, ob etwas sich entwickelt, oder ob es abstirbt, ob es fiir die
Menschen wirkt oder gegen sie. Was Lenz hier vortrigt, ist mehr Biichners
Konzeption. Sie ist antiidealistisch wie antinaturalistisch. Sie beruft sich auf
Shakespeare und Goethe — der eigentliche Gegenspieler ist Schiller. Sie meint
aber dahinter vor allem jene Opposition, der Biichner selbst angehdrte, deren
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Programme und Taktiken aber nie ganz die seinen waren. Politischer Liberalis-
mus ist gemeint, wenn idsthetisch , Idealismus® gesagt wird; eine Konzeption
wird verworfen, die mehr auf Verinderung der Individuen aus ist, weniger der
gesellschaftlichen Umstinde. Erziehung gewif, aber nicht um den Preis des Auf-
schubs der Revolution, oder gar ihrer ,Aufhebung® im Evolutioniren. Das ist
die entschiedenste Gegenthese zur Asthetik des deutschen Klassizismus, ihr folgt
gleich der Gegenentwurf: Gegen alles Kiinstelnde in der Kunst, gegen das Zu-
rechtgemachte und Bigotte. ,,Die Griechen wuflten schon, was sie sagten, wenn
sie erzihlten, Pygmalions Statue sei wohl lebendig geworden, habe aber keine
Kinder bekommen“ — sagt: Danton. Hundert Jahre spiter wird einer sagen,
der ewigen Forderung nach Kunstfiguren aus Fleisch und Blut sei er griindlich
leid, er kenne nur eine Méglichkeit, Wesen aus Fleisch und Blut zu erzeugen,
die werde aber nicht am Schreibtisch praktiziert. Danton jedenfalls miflbilligt,
mit ihm: Biichner. Zorn erfiillt ihn, wenn er den Kiinstler sieht, der ,,mit der
Natur umgeht wie David, der im September die Gemordeten kaltbliitig zeich-
nete und sagte: ich erhasche die letzten Zuckungen des Lebens in diesen Bése-
wichtern.“ Gegen das Unnatiirliche #nd gegen das Ahumane: woher sollte be-
deutende Prosa kommen, wenn nicht von dort? Der Dichter Biichner, der Arzt
und der Politiker, sie wollen ans Leben heran so nahe wie moglich. Wo die
Wirklichkeit mit Revolutionen schwanger geht, kann die Kunst nicht auskom-
men ohne sie. Schon gar nicht, wenn sie selbst auf die gesellschaftliche Verinde-
rung hinwill.

Das ist gewif nicht blof§ ein Problem der Prosa, aber ihrs ist es audh. Natiirlich
gibt es Miflverstindnisse. Denn mit der Mitteilungssprache, wurde gesagt, mit
der naturwissenschaftlichen oder philosophischen Abhandlung gleichviel, ver-
hile es sich so: sie verlieren an Wirklichkeit, was sie gewinnen an Prignanz.
Wenn aber nun umgekehrt die Literatur ebenfalls zu bezahlen hitte; wenn die
Genauigkeit literarischer Darstellung und Deutung von vornherein im Kon-
flike sich befinde mit der Genauigkeit wissenschaftlicher Analyse und Synthese,
Prognose und Therapie? Gegenstand der Literatur ist der Mensch — der ist aber
auch Gegenstand etwa der Physiologie und Psychologie. Gegenstand der Litera-
tur ist die Gesellschaft — die ist aber auch Gegenstand der Gesellschaftswissen-
schaft. Gegenstand der Literatur ist die Natur — die ist aber auch Gegenstand
der Naturwissenschaft. Landliufige Witze fallen einem ein, etwa: Die Physik
weifl alles iiber nichts, die Literatur nichts iiber alles. Andere Leute mdgen
andere Groflen einsetzen; etwas Wahres bleibt. Aber dann wire die Literatur
ein Vehikel, Erkenntnisse blof vermittelnd, die stammen von anderswo? Dann
hitte jene recht, denen Kunst ohnehin vorkommt als eine hohere Art Schwindel,
ganz amiisant zwar, aber doch nicht mehr? In Mafen auch die. Denn das Arti-
fizielle, das subjektiv-originir und einmalig sein m&chte, wenn es Dauer haben
will, kann die Literatur nicht verleugnen, ihren Spielcharakter nicht, auch in
deutlichsten Realismus ist Imagination. Und eben weil das so ist, ist da auch
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Aneignung von Welt, Erkenntnis, anders als die wissenschaftliche oder prakt.isd.n-
geistige, gerade deshalb gleichberechtigt neben ihnen. Die Literatur gibt Abbil-
der der Welt in Bezug auf den Menschen, und sie hat dabei mit dem Ganzen
mehr zu tun als mit dem Einzelnen, mit dem Ensemble mehr als dem Speziellen.
Die Prosa fithrt Menschen in ihrer Umwelt vor, in ihrer Bezichung zur Welt,
die immer auch Riickbeziehung ist, und sie tut dies in bewegten Bildern, beweg-
ten Abbildern einer bewegten Welt; ihr Gegenstand ist die Ganzheit des Welt-
geschehens genauso wie die Ganzheit des Augenblicks. Weil der Autor ein Idi-
viduum ist, fiihrt die Prosa Welt vor in einem individuellen Fall, sie fiihrt Welt
aber auch an einem individuellen Fall vor, an einer besonderen Erscheinung.
Thre Genauigkeit ist eine spezifische. Ansonsten hat sie genau so mit der objek-
tiven Realitdt zu tun, wie jede andere Form menschlicher Erkenntnis auch.
Eben deshalb kommt auch gréflere Genauigkeit in der Literatur nicht zustande
blof durch fleifliges Studium etwa der Gesellschaftswissenschaften oder der Psy-
chologie, obschon das niitzlich ist und durchaus vonn&ten, sie wird auch nicht
verhindert durch die, wie man aufler Haus hort, querulante Suche oder Sucht
nach eigenem und gemiflen Ausdruck. Dafl der Schriftsteller bemiiht bleiben
muf, auf die Hohe des Wissens seiner Zeit zu gelangen, und tibrigens des Wis-
sens iiber seine Zeit, steht auler Frage; er unterscheidet sich auch darin kaum
von anderen. Aber davon gelingen die Werke noch nicht, Es bedarf schon der
Anreicherung spezifisch kiinstlerischen Vermogens, und ferner: ganz einfach
gelebt mufl werden und gearbeitet. Und die historische Kluft mufl abgebaut
werden zwischen Kunst und Volk — von beiden Seiten her. Die Schwierigkeiten
liegen nicht blof} bei den Produzenten, sie liegen auch bei den VerhZltnissen und
Gegenstinden, zumal, wenn sie historisch neu auftreten.

Wo das Gegenteil verkiindet wird, ist angezeigt, dafl etwas in Gang ist oder
notwendig in Gang zu bringen, das wesentlich hinausreicht iiber die Wirkungen,
die Literatur allenfalls hervorrufen kann,

Zwischendurch kommen die Werke zustande. ,Der Knabe war klein — die
Berge waren ungeheuer.“ Das ist hingesetzt als grofle Exposition, nun kann das
Dichtwerk sich entfalten, der Konig Henri Quatre seinen Weg nehmen durch
seine Zeit fiir die unsrige, von seinem Autor heriibergeholt. Solch ein Satz muf§
einem einfallen. Heinrich Mann ist er vielleicht eingefallen, weil der Autor sich
in kaum anderer Lage befindet als dieser Konig der Franzosen, selbst wenn er
nur annihernd Betrichtliches sich vornimmt. Was zwingt ihn dazu?

Vielleicht ist es, weil er die Welt nie so vorfindet, wie er sie sich vorstellen kann
— und einrichten mochte? Vielleicht sind Schriftsteller einfach Leute, die nicht
zurechtkommen mit der Welt und mit sich, und deshalb schreibend versudhen,
Welt zur bewiltigen, sich selbst zu bewiltigen? Vielleicht ist es das noch nicht
Erklirte, noch nicht Erkannte, noch nicht Erreichte — oder etwas von jenen Ent-
deckern, die ausfuhren ins Ungewisse, ungefihr vielleicht wuflten, wo sie hin-
wollten, aber nie, ob sie auch ankommen wiirden irgendwo? Der Mensch als
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Schipfer seiner selbst, der seiner selbst immer neu bewuflt werden muf? Das
Universum des Einzelnen, hineingestellt in das unerhérte Universum einer unge-
heuren Welt? Das Aufheben des gelebten Lebens und die immer neue Uberwin-
dung der ,Spanne zwischen Frost und Feuer®, zwischen Sein und BewuBtsein,
Vergangenheit und Zukunft, Leben und Tod? — Das sind alles Pole, zwischen
denen das weite Feld sich erstrecke, mit seinen Linien und Spannungsbdgen, die
alle von einem einzigen Pol nicht mdglich sind, weil die Natur kein Kraftfeld
und keine Spannung hervorbringt ohne Gegenpol, ohne Kontrast, ohne Wider-
spruch: eben darin besteht ihre Einheit. Wenn es einfacher wire, wire es nicht.
Und unermiidlich erzihlend wie das Meer? Prosa ist schon immer mit dem Meer
verglichen worden, zu Zeiten des Homer, zu Zeiten Hegels, der die Epik be-
stimmte als mittlere der literarischen Gattungen zwischen Lyrik und Dramatik,
und er war darin der erste nicht; sie wird es auch heute noch. Sie fliefle breit
dahin wie ein micdhtiger Strom, in den man nicht zweimal steigen kann, sagte
Tolstoi, an Heraklit gelehnt, und Thomas Wolf hielt das iiberhaupt fiir die
wichtigste Forderung an gute Prosa, nimlich daff es darin ,brodeln und stro-
men® miisse. Feine K6pfe werden den feinen Haken finden: Strome haben eine
Richtung — welche Richtung hat das Meer? Muf§ nicht Anfang und Ende sein
und also Richtung von hier nach dort, brauchts nicht ein Flufibett, und einen
Nachen vielleicht, auf dafl die Wasser befahrbar wiirden?

Also die Fabel, wie Aristoteles sie definiert hat — Arnold Zweig schreibt ihr
das ,Geheimnis des europdischen Romans® iiberhaupt zu, im Unterschied zu
jenem ,falschen, autobiografischen Roman der deutschen Klassiker®, gegen den
er polemisiert. ,In naiver Selbstiiberschitzung sind sie nicht selten der Meinung,
die Tatsache, daff ihr Held geboren wurde, lebte, liebte und starb, sei eminent
genug, um einem Kunstwerk als Fabel zu dienen; manchmal erstrecken sie diese
Wichtigkeit auch auf Vorviter, und so entsteht der Entwicklungs- und der
Familienroman. Aber diese Art Fabel teilt der Mensch mit jedem Lebewesen, ob
Fisch oder Baum, und sie reicht selbst bei Kiinstlern wie Gottfried Keller zur
Achse eines Kunstwerks nicht aus. Was nimlich die Fabel leisten muf, ist die
Verkniipfung so wesentlicher Ereignisse und auf so wesentliche und aufschlufi-
reiche Art, dafl durch diese Verkniipfung die Transparenz des Lebens erreicht
wird; dafl der Leser erschiittert oder entziickt ausruft: ,Ja, so ist's, es ist wirk-
lich so ..! Wenn das Bildungsgesetz der Fabel mit einem der zahllosen Bil-
dungsgesetze des Lebens zusammentrifft, entsteht diese Wirkung.“ Und anders-
wo heiflc es: ,Die Handlung stromt (dabei immer) auf einen (bestimmten)
Punkt zu, aber sie strdmt auch von einem nicht minder wesentlichen Punkt weg.
Sie ist eingespannt zwischen zwei Augenblicke®.

Nun, Zweigs Romane folgen in etwa diesem Modell, und die Fille, die seine
Fabeln markieren, sind zumeist Justizfille — im Grischa, in der Erziehung vor
Verdun, sie begleiten den ganzen Zyklus vom grofien Krieg der weiflen Minner.
Es ist aber schon nicht mehr die aristotelische Fabel, die hier gemeint wird. Die
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ging aus von der Geschichte des Odysseus, welcher iiber die Meere verschlagen
wird, weil Poseidon ihn dauernd verfolgt, wobei er, Odysseus nimlich, aller-
hand erlebt, und anderswo geschieht einiges in seiner Abwesenheit. Diese Fabel
verlangt lediglich, daf} jemand dies und jenes erlebt aus dem ,Weil“ eines An-
triebs heraus. Die Dinge sind komplexer und differenzierter geworden seit
Homer, es hat sich einiges getan in der Welt und der Epik. Mit dem aristote-
lischen Fabelmodell ist schon den grofien Englindern nicht mehr beizukommen
oder gar dem franzdsischen Roman des 19. Jahrhunderts; von Tolstois ,Krieg
und Frieden“ erst gar nicht zu reden. Die Verkniipfung wesentlicher Stationen
des zu Erzihlenden auf wesentliche Art — das ist ein anderer Kasus, der hat
auch die Verkniipfung von Thema und Sujet im Sinn, von innerer und duflerer
Handlung, von Motiven und Symbolen, und die ,flexible Grofle* Gesellschafts-
roman hat ihn weit weggefithrt von den schlicht gebiindelten Geschichten des
pikarischen Romans und von jenen Rahmenerzihlungen, unter denen Episodi-
sches sich fassen lief}. Ob also Heinrich Mann, in einem Essay iiber Feuchtwan-
ger, von ,Antrieb und Gelegenheit spricht, Bruder Thomas von ,Mafl und
Mitte“, Fontane von den ,Anstofen®, die ,iiber sich hinausweisen“ — es zielt
aufs gleiche hin, und es sind Figuren blof8 zu jenem Schillerschen Satz, der den
Zwedck des epischen Dichters schon in jedem Punkte seiner Bewegung erblickt:
,darum eilen wir nicht ungeduldig zu einem Ziele, sondern verweilen mit Liebe
bei jedem Schritte“. Die Teilstiicke folglich sind im Epischen ungleich selbstin-
diger als in der Lyrik oder Dramatik, wenngleich sie natiirlich Teile eines Gan-
zen bleiben: sie hingen mit anderen zusammen und weisen auf sie. Nur braucht
es nicht, sagt Wolfgang Kayser, das Vorausweisen und Herausfordern von etwas
Kommendem zu sein, so dafl eine Handlung sich fest fiigt — es kann sich auch
und gerade um die Erweiterung des Riumlichen handeln, um die Uffnung wei-
terer Horizonte in jegliche Richtung, vom Vordergrundgeschehen beispielsweise
in die Tiefe des eigentlichen epischen Vorgangs.

Da aber Fabeln einen notwendigen Anfang und ein notwendiges Ende haben
mochten — das ,notwendig® anbei dreimal unterstrichen — wire zu fragen
nach der nichsten Einheit, in der sie sich realisieren.

Diese Handlungseinheit ist aber die Szene. Sie hat manches gemein mit der
dramatischen Szene, in der epischen freilich ist jedes Wort und jede Geste noch
vom Erzihler getont, und etwa der Dialog, der dort bestimmend ist, ist hier
nur ein Mittel unter anderen. Sie stellt alles Geschehen, das der Erzihler zu er-
zihlen hat, andauernd in eine groflere Welt, eine duflere wie innere, sie macht
Handlung erst mdglich und ordnet Reflexion und Betrachtung, Beschreibung
und Bericht zu in beliebiger Zeitebene; sie ist strukturbestimmend. Die gingige
Einteilung des Romans in Kapitel besagt wenig, ja es waltet da geradezu die
erstaunlichste Willkiir — Struktur zeigt sich erst bei szenischer Analyse. Die
Zuordnung, das Mit- und Gegeneinander macht die ausgesparten Rdume spre-
chen, und oft sind es gerade sie, auf die der Erzihler hinwill: ein Ding wird so
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eingekreist, dafl es sich hervorhebt und aussagt. Da8 der eine mehr wegliflt, der
andere weniger, sind Fragen der Eigenart — alle bedienen sich des gleichen
Grundprinzips. Erstaunliche Virtuositit wird mitunter erreicht und der Blick
fiir formal Neues geschirft, wenn einige wenige Mittel auf Kosten anderer her-
ausgehoben, ,verabsolutiert®, auf partiellen Gewinn hin angestrengt werden —
im Ganzen aber tritt eher Verlust ein. Dennoch verdankt die Prosa solchem Ver-
such manche neue Mdglichkeit, manchen empfindlicheren Seismographen. Die
gleichzeitigen Verluste an Material, an Welt, an Tendenz miissen allerdings be-
wuflt bleiben. Weltverlust ist immer Ich-Verlust — und umgekehrt.

Es ist aber bei jener Prosa, von der hier die Rede ist, immer die Rede von ihrer
Richtung auf die Realitit hin, und es ist die Rede von der Richtung der Reali-
tit, Diese Prosa will die Welt nicht blof8 interpretieren, sie will teilhaben an
ihrer Verinderung. Sie will nicht das Spezielle und Elitire auf Kosten des All-
gemeinen und Weitwirkenden, sie will das Spezielle im Allgemeinen. Das ist
die Hauptsache, kénnte man meinen. Damit fingt aber alles erst an.

Also sieht man dort einen sitzen, der dem groflen scheuen Fisch das Reden bei-
bringen will, auf dafl seine Leute ihn verstiinden — mitunter gelingt das. Da
sitzt ein zweiter an einem vermutlich fischlosen Kanal, wirft seine Netze aus;
der tut das aus verschiedenen Griinden, auch, weil Vermutungen keine Beweise
sind, und weil es ihn gerade dorthin verschlagen hat; {iberhaupt treten die Leute
ja immer wieder an gegen das Aussichtlose, das manchmal blof vermeintlich ist.
Welche fahren mit Netzen hinaus, einzeln oder in Flotillen; Raubfischer fischen
mit Dynamit. Die Fischer unterscheiden sich auch danach, auf welche Sorte Fisch
sie ausgehen — mitunter findet einer nicht das richtige Angelzeug, und es ist
vorgekommen, dafl etwas ins Netz ging oder an den Haken, darauf der Fischer
nicht vorbereitet war: mit und ohne Erfolg. Auch wenn man den Fisch hat, hat
man noch nicht viel. Unter anderem, weil er noch auf den Markt mufi.

Dort sind Heringe billig, Kaviar ist teuer, Stér kommt nicht vor. Der Preis ist
abhingig von Angebot und Nachfrage, aber natiirlich wird gelegentlich unter
Wert verkauft, hiufig dariiber. Der Fischmarkt ist manipulierbar, wie andere
Mirkte auch. Und gelegentlich wird der Fisch zum bekémmlichsten erklirt, der
gerade haufenweis anliegt — auf die Dauer setzen sich aber doch Bediirfnisse
durch nach gewissen Fischen. Fingt die einer, kann es sein, er erzielt zeitweilig
Uberpreise — das hat manchen vormals niichternen Fischer um den Verstand
gebracht. Ubrigens ist Frischfisch empfindlicher als Gefrierfisch. Steigende Ten-
denz in Importen. Es haben sich aber betrichtliche Erfolge eingestellt bei der
Erziehung der Leute zu Fischessern; iiberdies weifl man: nicht den Vegetariern
verdankt die Menschheit ihre Entwicklung. Und natiirlich ist dies das Seemanns-
garn, der Fischfang ist beschwerlicher. {

Unter anderem, weil einer, der sich aufs Erzihlen einliflt, sich mit dem Zeitpro-
blem anlegt, das wiederum aufgehoben ist in dem anderen Problem: Komposi-
tion. Weil jegliche Gelegenheit ihr Mafl und ihre Mitte hat, kann immer nur
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getan werden, was die gegebene Gelegenheit zuldflt. Aus ihr mufl herausgeholt
werden, was immer herauszuholen geht, nicht aber hineingepropft, was anderer
Gelegenheiten bedarf. Also muf}, wer ein Stiick Gegenwart zur Sprache bringen,
ein Schicksal dieser Zeit sprechen lassen will, das MaR und den Raum finden, in
denen Ausschnitt und Einzelschicksal sich ganz verwirklichen konnen: nur so
konnen sie iiber sich hinaus. Es muf versucht werden, die Dinge ,historisch zu
machen schon zu ihrer Zeit“ — ein Vermdgen, das man immer nur in der An-
niherung erwirbt, und nur in der Anniherung ist das Bild jeweils moglich.
Aber wenn es gelingt, ist immer mehr gelungen als das Einzelne.

Wenn das Midchen Rita gesehen hat, was es auf sich hat mit der Teilung des
Himmels, wenn sie ihre Geschichte, die ein Teil nur ihres Lebens ist und ein
Splitterchen vom Ganzen, gelebt hat bis zu diesem Punkt, kann gesagt werden:
Sie ,macht einen grofen Umweg durch die Straflien und blickt in viele Fenster.
Sie sicht, wie jeden Abend eine unendliche Menge an Freundlichkeit, die tags-
iiber verbraucht wurde, immer neu hervorgebracht wird. Sie hat keine Angst,
daf sie leer ausgehen kdnnte beim Verteilen der Freundlichkeit. Sie weif}, dafl
sie manchmal miide sein wird, manchmal zornig und bése. Aber sie hat keine
Angst. — Das wiegt alles auf: Dafl wir uns gewShnen, ruhig zu schlafen. Dafl
wir aus dem Vollen leben, als gibe es iibergenug von diesem seltsamen Stoff
Leben. — Als konnte er nie zu Ende gehen.“

Der Umweg, von dem die Rede ist, erweist sich als ein direkter Weg — in dieser
Sache ist die kiirzeste Verbindung zwischen zwei Punkten nicht die Gerade. In
dieser Geschichte aus dieser Zeit ist mehr verabschiedet als etwa der Manfred
Herrfurth, um den sich viele miihten, weil es um jeden geht; einige nicht, und auch
sie reprisentieren ihre Zeit: Letztlich war er selbst schon zu weit fortgegangen.
Es ist mehr verabschiedet — und mehr gewonnen. Zur Sprache gebracht ist, was
Antrieb und Gelegenheit zulieflen, und was die Fabel trug: nicht ein Kompen-
dium zur Geschichte dieses Landes. Das Madchen Rita, der Genosse Meternagel,
die Schwarzenbachs und Wendlands und jener Mangold sogar, denn es geht dia-
lektisch zu — sie haben diesen seltsamen Stoff Leben zwiefach verindert und
heriibergehoben fiir uns: in der Wirklichkeit und in unserem Bewufitsein. Genau
darauf aber hat Christa Wolf abgezielt. Freundlichere Zeiten kommen nicht, sie
miissen gemacht werden.

Daf} dies hier, in dieser Geschichte, so sichtbar verwoben ist ins Getane und
Unterlassene, ins Innere Einzelner und ins Gemeinsame Vieler, ins Belebte, das
aufgehoben ist fiir kiinftiges Leben — das weist hin auf die vielleicht unerhdr-
teste Chance der Prosa: sie ist an keinerlei naturales Nacheinander gebunden,
sie postuliert in sich ihre eigene Zeit. Auch dort, wo eine Geschichte duflerlich
ganz chronologisch verliuft, folgt sie im Innern ihrem eignen Gesetz und ihrer
eigenen Uhr — so besehen begibt sich mit der Karenina nichts anderes als mit
der Bovary oder der mirkischen Effi Briest, und von Bobrowski zu Grimmels-
hausen ists gar nicht so weit. Es ist ein Realismus der zeitlichen, also gesellschaft-
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lichen Entsprechung — nicht der schmerzlichen Deckungsungleiche einer im
Wirklichen schon aus den Fugen geratenen Zeit, die, undurchschaut, fiir undurch-
schaubar genommen wird: erlebte, aber in der Ursachen nicht begriffene Selbst-
entfremdung zieht nach sich die Selbstentfremdung der kiinstlerischen Mittel . . .
Der Erzihler ist an keine Einheit von Ort, Zeit und Handlung gebunden und
an keine objektiven chronologischen Abfolgen — aber er ist eingespannt zwi-
schen zwei Pole: er muf fabulieren und sich ,iiberraschen lassen®, das ist dem
Erzdhlen immanent — er hat andererseits sein Material zu planen, auszuwih-
len, Abliufe im Voraus festzulegen. Das Sujet ist nichts anderes als die Logik
der Entwicklung einer Figur, Komposition nichts anderes als die Logik der Ent-
wicklung eines Themas — sagt: Konstantin Fedin. Der hiesige Streit um den selt-
samen Begriff Sujet konnte damit abgeheftet werden, es wire ein gutes Ende.
Einmal entworfen und auf die Beine gestellt, entwickelt die literarische Gestalt
Eigenleben, sie kann nicht mehr iiberall hin, wo der Autor sie hinhaben mchte,
sondern nur, wo sie ihrer inneren Logik und ihren Méglichkeiten entsprechend
hinkann. Aber auch die Idee, das Thema, die gedankliche Konzeption verindern
sich wihrend des Schreibens; Sujets und Komposition entwidkeln sich nicht blof
mit- und aneinander, sondern auch gegeneinander. Wo eins auf Kosten des
anderen vernachlissigt, eins auf Kosten des anderen forciert wird, beginnt schon
die Kolportage, oder einfach: das Mifilungene. Hier ist aber das Zentrum, von
dem aus die Schwierigkeiten sich organisieren, zuziiglich jener, die herrithren
von der Notwendigkeit, eine immer mehr sich differenzierende Welt in mog-
lichst prallen Ausschnitten und mdglichst grofer Tiefe und Eindringlichkeit auf
die Komplexitit des Epischen zu bringen. Es bedarf schon eines guten Blicks fiir
die Spezifik der Gattung, wenn jenes notwendig angestrebte Maximum an poe-
tischer Intensitit erreicht werden soll.

Die Prosa, von der hier die Rede ist, will gerade darauf hinaus. Sie hat ihren
Tolstoi noch nicht gefunden. Sie hat aber Themen vor sich, die nicht minder
betrichtlich sind als jene, vor die jener sich gestellt sah — sie sind eher betricht-
licher. Mit deren ErschlieBung hat sie betrichtlich begonnen.

Es ist ihr nicht mehr so sehr um die Ausnahmefigur zu tun, um den iiberragenden
Einzelnen; sie weif}, dafl eine {iberragende Gesellschaft nur die Summe sein kann
aus Einzelnen, die einander wenigstens annihernd ebenbiirtig sind: jeder auf
andere Weise bedeutend. Den macht sie zu ihrem Helden, den sucht sie als ihren
Leser, sie bringt ihn selbst mit hervor. Eben weil sie teilhat an den Klassen-
kimpfen ihrer Zeit, eben weil sie in und mit der gesellschaftlichen Praxis ihrer
Zeit hinwill auf die kiinftige klassenlose Gesellschaft, ist sie parteilich. Sie wird
von Sozialisten gemacht in Richtung auf den Sozialismus.

Es geht dieser Prosa permanent um Hermann Kants: ,Hier wird schon noch
geredet werden . ..“ Einen sicheren Fundus hinter sich, fingt sie immer wieder
damit an, weil immer wieder damit angefangen werden muf.
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— ein Vortrag —

Vor das Thema ,Engagierte Literatur — am Beispiel Enzensberger” gestellt,
gehe ich von folgenden drei Voraussetzungen aus: . .

1.) Kultur ist Kompensation. Kunst ein Mittel, mit dem man der Provokation
durch die Realitit eben ausweicht. Wer nicht handeln kann, macht Kunst. Kunft
ist a priori Ersatzbefriedigung. Kunst versshnt mit der unversiihnlichs.ten Reali-
tit. Kunst vertrigt sich mit jeglicher Barbarei bestens. Denn Kunst ist ein Rausch-
mittel im Sinne Sigmund Freuds, der in seinem Essay ,Das Unbehagen in dz.ar
Kultur® sagte: ,Diese Rauschmittel (die Kiinste) tragen unter Umstéinder} die
Schuld daran, dafl grofe Energiebeitrige, die zur Verbesserung des menschlichen
Loses verwendet werden kdnnten, nutzlos verloren gehen®. ,Engagierte Kunst®
ist also ein falscher, ein irrefithrender Terminus. ,Die Kunst®, so Herbert Mar-
cuse, »kann niemals politisch werden, ohne sich zu vernichten, ohne gegen ihr
eigenes Wesen zu verstoflen, ohne abzudanken®. ,

2.) Der repressive Charakter unserer Gesellschaft bewirkt, dafl diese permanent
auf Ersatzbefriedigungen angewiesen ist, auf Rauschmittel aller Art. Deshalb.
kann derjenige, der solche Rauschmittel produziert (und handle es sich (.1abe1
auch blof um Kunst), einen relativ hohen Stellenwert in der gesellschaftlichen
Hierarchie erreichen. Obwohl der Kiinstler kein Eigentiimer an Produktions-
mitteln ist, sondern nur Scheinproduzent (und damit freilich auch Produzent des
ideologischen Scheins), gehdrt er dennoch zu dem, was man heute Establishment
nennt. Er ist, Dahrendorf schreibt dariiber, an der Herrschaft beteiligt, iibt sie
mit aus. :
3.) Die einzige Moglichkeit des Kiinstlers, jene Herrschaft, die er selbst mit-
reprisentiert, zu desavouieren, besteht darin, den gesellschaftlichen Stellenwert,
den er mit der Produktion von Rauschmitteln erlangt hat, fiir jene zu niitzen,
denen — weil sie das Bildungsprivileg nicht genossen — noch nicht einmal die
Rauschmittel der Kiinste zur Verfiigung stehen; d. h. der Kiinstler solidarisiert
sich z. B. mit der sog. ,Strafe“, auf der allein heute ja noch Reste gesellschaft-
lichen Bewuftseins sich zu artikulieren versuchen. Gehen wir von der gerade in
diesen Wochen so drastisch bestitigten Binsenwahrheit aus, dafl gegen Gew?.lt
nur Gewalt hilft, so kann der Kiinstler gewalt-titig nur wirken, wenn er sich
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zum Anwalt jener macht, die die revolutionire Gewalt gegen die konterrevoly-
mionire setzen, wenn er — heiflt das — jener Klasse, die ihn schon zu den ihren
zdhlte, in den Riicken fillt, sie so spektakulir wie moglich verrit, blofstellt
(Maurice Merleau-Ponty hat in ,Humanismus und Terror® schon in diese Rich-
tung gewiesen). Besonders wirkungsvolle Beispiele fiir derartigen Verrat lieferte
Enzensberger, als er einen der Preise, mit denen sich die herrschende Klasse bej
thm fiir die Produktion von Rauschmitteln bedanken wollte, nicht annahm und
einen anderen Preis jenen zur Verfiigung stellte, die von dieser Klasse verfolgt
werden (ich meine den Niirnberger Kulturpreis). Das publizistische Echo gerade
auf diesen letzten ,, Verrat“ war bei weitem grofier als das Echo auf die einzelnen
Gedichtbinde Enzensbergers — und wirkungsvoller schon deshalb, weil es nicht
ausschlieflich auf die Kulturspalten unserer Presse abgedringt werden konnte.
Von allen westdeutschen Autoren setzte Enzensberger seinen gesellschaftlichen
Stellenwert am bewufitesten und wirkungsvollsten fiir die politische Aktion in
der hier definierten Art und Weise ein; zuletzt in diesem Friihjahr, als er die
Gastdozentur an einer amerikanischen Universitit vorzeitig aufkiindigte und
seine Begriindung hierfiir mit dem Hinweis schlof, im Herbst fiir etliche Zeit nach
Cuba iiberzusiedeln, in jenes Land also, das fiir die USA — in grotesker Ver-
tauschung der realen Macht- und Grofenverhiltnisse — noch immer Staats-
feind Nr. 1 ist. Doch auch und gerade jene Autoren, die sich der hier skizzierten
Problematik iiberhaupt nicht bewuf3t sein mégen, liefern den Beweis dafiir, dafl
in unserer Gesellschaft der Kiinstler Wirkungen nur auflerhalb seiner Kunst er-
zielt. Man denke etwa an Uwe Johnson, der einen westdeutschen Skandal provo-
zierte, als er vor einigen Jahren in Italien das iiber die Berliner Mauer iuflerte,
was er schon immer in seinen Biichern vertreten hatte. Oder man erinnere sich an
den letzten Fall dieser Art, als nimlich der Schriftsteller Thomas Bernhard in
Usterreich einen Skandal verursachte, indem er sich fiir einen Staatspreis mit
einer Rede revanchierte, die als unverschimter und frecher Undank empfunden
wurde, obwohl sie ganz genau dem entsprach, was alle Biicher Bernhards artiku-
liert hatten, denen doch dieser Preis zugedacht war! Und wer Enzensbergers
Gedicht ,,Schaum* kennt, wird zugeben miissen, daf es darin weitaus aggressiver
zugeht als in simtlichen Verlautbarungen zusammen, die wir von diesem Autor
kennen; doch lediglich die letzteren hatten jene Wirkung, auf die allein es heute
ankommt. Bezeichnend hierfiir, was man im Biographischen Archiv, im sog.
"»Munzinger-Archiv¢ unter dem Stichwort »Enzensberger“ nachlesen kann:
»Weniger durch die ausgezeichnete Qualitit seiner Verse als durch die Verbitte-
rung in seinen Angriffen auf die Kraflheiten des westdeutschen Industriewunders
kam Enzensberger zu Ruhm und Gegnern*.

Inzwischen geht es freilich bei Enzensberger lingst nicht mehr ausschlieflich um
»die Kraflheiten des westdeutschen Industrie‘v@nders“, sondern um die Krafl-
heiten einer Privilegierten-Kultur, die nicht nur die Mehrzahl der Menschen im
eigenen Kulturraum niemals aus lebenslinglicher materieller Abhingigkeit und
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Unfreiheit entlifit, sondern dariiberhinaus die gesamte iibrige, die Dritte Welt'zu
ewiger Sklavenkultur verurteilen wil.l. .Inzwischen hat Enzensberger C'lle ein-
zig mogliche Konsequenz aus seinen Emsxchten gezogen, er mocfhtc_z sich m‘cht mit
Martin Walsers Konstatierung begniigen, die lautet: ,Unsere ElnSld:lten sind un-
serer Literatur voraus“, sondern er hat — jedenfalls bis auf weiteres — die
Produktion von Rauschmitteln eingestellt. Er versucht, der affirmativen K.ultur
den Riidken zu kehren bzw. ihr in den Riicken zu fallen. Mit allen ihm mtighche.n
Mitteln. Z. B. der Herausgabe einer Zeitschrift, ,Kursbuch®, di.e 1965, als sie
gegriindet wurde, sehr wohl noch Asthetisches im Sinn b.attc., Gedichte und Prosa
pr'aisentierte, wie sie in anderen Zeitschriften ebenso kulinarisch zu ﬁnf:lcn waren,
aber schon in Heft 2 ausschlieflich Politisches intendierte, ausschlieflich .Thcone
brachte — also Ernst machte mit der Einsicht Bertolt Brechts, der auf die I?rage
,Was also von dieser Kultur verteidigen wir meinte: ,Die Antwort mufl heifien:
jene Elemente, welche die Eigentumsverhiltnisse beseitigen miissen, um bestehen
»u bleiben®. Dieses lingst beriihmt gewordene zweite ,Kursbuch“-Heft, das aus-
schlieflich Problemen der Dritten Welt gewidmet war, bedeutete — dankbar
konnen wir das feststellen — im Grunde den Anfang einer neuen Linken in der
Bundesrepublik, einer Linken, die man nicht mehr mit dem etablierten Kommu-
nismus identifizieren konnte; dieses Heft fiihrte vor allem mit zu den Berliner
Ereignissen vom 2. Juni des vorigen Jahres, die Enzensberger end.giiltig davon
iiberzeugten, daf} sein Platz nur auf der Seite der ,Kulturlosen® sein konne, auf
der Seite jenes Heizers Hieronymus, dem er in seiner Niirnberger Rede ein Denk-
mal setzte: ,Der Heizer Hieronymus war kein Kulturtriger, kein Amtswalter
und kein Blockwart. Er waltete nicht, er wollte nicht warten, er konnte es nicht
ertragen. Was die Richter ihm vorwarfen, weify ich nicht. War es Zersetzung der
Wehrkraft, war es Staatsgefihrdung in Tateinheit mit Geheimbiindelei, war es
Landesverrat, war es Verstofl gegen das Parteienverbot? Und was ist ihm dafiir
zuteil geworden? Ich weif es nicht. Aber fest steht, dafl es kein Kulturprei.s war.“
Am 2. Juni 1967 spitestens wurde es Enzensberger klar, daff der Heizer Hierony-
mus nicht spurlos verschwunden ist. ,Er ist wieder da, in andern Kellern, unter
anderem Namen, und mir scheint, als verteidige er heute wie damals die Kultur,
nicht diese oder jene oder unsere, sondern die Moglichkeit, dafl iiberhaupt ein'mal
Kultur sei, gegen seine Ankliger und seine Richter.“ Im Oktober de_s vorigen
Jahres zog Enzensberger vorliufige Bilanz in einem Brief an Justizminister
Heinemann; in diesem finden sich die Zeilen: ,Allzuviel Optimismus, Reform-
freude, blindes Vertrauen auf die Staatsgewalt, das ist es, was ich mir vorzu-
werfen habe. Noch im Mirz dieses Jahres dachte ich, man riskiere wegen seiner
politischen Gesinnung in diesem Lande weiter nichts, als vor Gericht gestellt zu
werden. Inzwischen weifl ichs anders. Wegen seiner politischen Gesinnung, ja
selbst des Versuchs wegen, sich eine politische Gesinnung zu verschaffen, die man
noch gar nicht hat: bei dem Versuch, herauszufinden, was bei uns auf offener
Strafle geschieht, kann man auf offener Strafle erschossen werden.”
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Tatsichlich hatte Enzensberger noch 1963, anldflich der Verleihung des Biichner-
preises in Darmstadt, den er zwar noch niche den politisch Verfolgten zur Ver-
fiigung stellte, aber fiir den er sich mit einer ungewdhnlich scharfen, an Gesamt-
deutschland Kritik iibenden Rede bedankte, tatsichlich hatte er damals noch
geglaubt, Biichner (den er natiirlich gegen den Klassiker, zu dem er hierzu-
lande entschirft wurde, verteidigte), Biichner also in einem Punkt doch korrigie-
ren zu miissen; er zitierte ihn folgendermaflen: ,,Wenn in unserer Zeit etwas
helfen soll, so ist es dies, nicht Gewalt. Wenn in unserer Zeit etwas helfen soll,
so ist es Hilfe.“ Das ,nicht“ im ersten Satz sowie der ganze zweite Satz stammten
nicht von Biichner, sondern von Enzensberger. Doch bereits 1964 zitierte Enzens-
berger Biichners Brief vom 5. April 1833 richtig: ,Wenn in unserer Zeit etwas
helfen soll, so ist es Gewalt“. Enzensberger hatte inzwischen den Blick iiber Ge-
samtdeutschlands hinausschweifen lassen, er hatte die Dritte Welt entdeckt, und
wir, man wird das zugeben miissen, durch ihn, weil er nimlich dafiir sorgte, dafl
die theoretische Literatur zu diesem Thema, von Merleau-Ponty bis Frantz
Fanon, im Suhrkamp-Verlag endlich erschien. Er hatte entdeckt — ich meine,
man darf es eine Entdeckung nennen, zumal inzwischen selbst katholische Bischofe
dieser Entdeckung zugestimmt haben —, daf nimlich die Welt nicht mehr in
einen westlichen und 8stlichen Machtblock zerfillt, sondern in die reichen und
die armen Vélker. Enzensberger schrieb: ,Das Verhiltnis zwischen armen und
reichen Vélkern ist das einzig revolutionire Element in dieser Welt. Nur mit Ge-
walt kann dieses Verhltnis aufrechterhalten, nur mit Gewalt kann ihm abge-
holfen werden. Solange es sich mit jedem Tage zuspitzt, wissen die armen Volker,
was sie von uns zu erwarten haben. Alles, was wir ihnen bewilligen, wird uns
durch die Notwendigkeit abgezwungen, und selbst das Bewilligte werfen wir
ithnen hin wie eine erbettelte Gnade und ein elendes Kinderspielzeug, um dem
ewigen Maulaffen Asien unsere guten Geschifte vergessen zu machen. Im tibrigen
haben wir unsere Paliste unter Denkmalschutz gestellt und uns einem neuen Motto
verschrieben: Friede den Eigenheimen am Rhein und am Hudson! Krieg den Hiit-
ten am Kongo und am Mekong! Wer immer auf Biichner sich berufen kann, wir
sind es nicht.“ Doch die Entdeckung der Dritten Welt bedeutete auch eine andere,
eine neue Einschitzung der Lage im eigenen Lande, vor allem der Lage der Ar-
beiterklasse, die lingst keine revolutionire Klasse mehr war, schon weil sie an
der Ausbeutung der Dritten Welt mit profitierte. In seinem Aufsatz »Berliner
Gemeinplitze®, publiziert in ,Kursbuch 11¢, steckte Enzensberger das Feld neu
ab, auf dem wir uns hier bewegen, noch bewegen diirfen. Keine Chance gab er
dabei der — wie er sie nannte — ,moralischen Aufriistung von links*, also jenen,
die immer noch meinen, wenn wir nur die KPD hitten, wir’ alles wieder gur,
und nicht begreifen, daf gerade sie im Parlament nur Alibifunktionen fiir das
herrschende System haben kénnte — jene Alibifunktion, die das Parlament ja
auch-ohne KPD schon hat, bei Johannes Agnol\i\kann man dariiber nachlesen. Dafl
der parlamentarische Weg zum Sozialismus eine Chimire ist, bewies zuletzt das
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Beispiel Griechenland, Italien wird es noch beweisen. Die einzige Chance, auch
bei uns wieder einen revolutioniren Prozefl in Gang zu setzen, gab Enzensberger
in diesem Aufsatz mit Recht den Randgruppen, die ,disparat bis zur Groteske“
sind: also beispielsweise den Schiilern, Deserteuren, Arbeitslosen, Philosophen,
Hippies, Studenten, unzufriedenen Frauen, Ostermarschierern, Gastarbeitern etc.
Deren wichtigste Freunde und Helfer sieht Enzensberger in Polizei, Justiz und
Geheimdienst, dem ganzen Unterdriickungsapparat des Systems, der diesem
,Feinde auf Lebenszeit“ schafft. Auf alle Fille sind es heute Privilegierte, ,,Stu-
denten und Intellektuelle, die das System direkt angreifen, eine Ironie, die der
Plankapitalismus nicht vorhergesehen hat und die deshalb besondere Wut her-
vorruft”; zumal der Plankapitalismus im Zuge des technischen Fortschritts, vor
allem der Automation, sich gezwungen sieht, immer mehr Menschen an der
Bildung zu beteiligen, zu Privilegierten werden zu lassen.

In diesem Aufsatz ,Berliner Gemeinplitze® gibt es einen Abschnitt, ,Offen-
barungseid® iiberschrieben, in dem Enzensberger Riickschau hilt, die Rolle der

" linken Intelligenz in den Fiinfziger Jahren beschreibt, also auch seine eigene

Rolle; es lohnt sich, diesen Abschnitt zu zitieren: ,Diese linke Intelligenz war
literarisch fleiflig und fruchtbar, doch politisch im tiefsten Sinne unproduktiv.
Sie bestand in der Hauptsache aus gebrannten Kindern, aus Alt-Sozialdemo-
kraten, Neo-Liberalen und Spit-Jakobinern. Die einzige theoretische Basis, die
sie verband, war eine unbestimmte Negation, nimlich der Antifaschismus. An das
historische Trauma von 1945 blieb diese Intelligenz gebunden, fixiert an spezi-
fisch deutsche Komplexe und Erscheinungen, von der Kollektivschuld bis zur
Mauer, unfihig zu einem Internationalismus, der iiber die Rhetorik der Vélker-
verstindigung hinausgegangen wiire. Moral ging ihr vor Politik. Der Sozialismus,
dem sie anhing, blieb nebulds, schon aus Mangel an Kenntnissen; ihre soziologische
Bildung war gering, ihre Auseinandersetzung mit dem Kommunismus neurotisch
und vordergriindig. Pazifismus und Philosemitismus waren vorherrschende Ten-
denzen; mit wissenschaftlichen, technologischen und Skonomischen Fragen hat
sich diese Intelligenz wenig und spit beschiftigt. In politischen Dingen hat sie
sich eher reagierend als agierend geltend gemacht. Zu Erfolgen hat sie es, nicht
von ungefihr, nur auf einem einzigen Gebiet gebracht: bei der Verteidigung der
Meinungsfreiheit, also bei der Vertretung ihrer eigenen Interessen und der Be-
hauptung ihrer eigenen Privilegien . . . Eine politische Theorie, die diesen Namen
verdienen wiirde, hat sie nicht hervorgebracht. Die Niederlage der reformisti-
schen Intelligenz in Deutschland ist vollkommen. Die Grofie Koalition von 1966
hat sie besiegelt, der Berliner Sommer von 1967 hat sie vor aller Augen demon-
striert. Mit ihrem Narrenparadies ist es vorbei, die Zeit der schdnen Selbst-
tiuschungen hat ein Ende.“

Hier ist der Punkt erreicht, wo wir einen kurzen Blick zuriickwerfen kénnen
auf das Narrenparadies des Lyrikers Hans Magnus Enzensberger, auch wenn uns
dieses in sehr weiter Ferne zu liegen scheint. Jedoch: zu tiberspringen war die
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Periode der Negation, die Rauschgift-Periode sicherlich nicht. Rekapitulieren wir,
1957 erschien Enzensbergers erster Gedichtband: »Verteidigung der Wolfe«,
Schon der Titel verrit die ideologische Position des Autors. Er ist offenbar von
denen enttduscht, die inzwischen etwas mehr zu verlieren haben als ihre Ketten,
Er fliichtet sich in den Zynismus, verteidigt die Ausbeuter gegen die Ausgebeute-
ten — und iibersiecht dabei, dafl die Ausgebeuteten u. a. ihre Ausbeuter des-
wegen nicht zu durchschauen vermogen, weil diese ja eben nicht mehr als ,, Wolfe«
auftreten, wie Enzensberger suggeriert, sondern als Limmer. Enzensbergers Haf
gegen den Kleinbiirger, den dieser erste Gedichtband durchgehend dokumentiert,
trige selbst kleinbiirgerliche Ziige. Statt Aufklirung bietet Enzensberger hier
Ressentiments oder Sentiments. Alternative scheint ihm nur das Abseits. Gegen
die ,engerlinge in uniform¢, die ,schiitteren wolfe* und ,geschminkten keiler«
(man beachte die Plattheit der metaphorischen Denunziation), gegen den ,,stin-
kenden bruder® und das ,sozialvieh stimmpartner* weifl Enzensberger hier nur,
wie unzihlige deutsche Dichter vor ihm, eine scheinbar heile Natur zu setzen
oder aber Benns ,reinen Ausdruck® samt seiner Geschichts- und Fortschrittsfeind-
lichkeit:

»katastrophen? kaffeeklatsch der geschichte,

iiberdauert von tonkriigen, von profilen,

und von deinen aprikosen, candide.*
Nicht nur in diesem ersten Gedichtband gibt sich als Enzensbergers gefihrlichste
Schwiiche eine fatale Zivilisationsmiidigkeit zu erkennen. Der Autor wiinscht
sich hier zu makedonischen Hirten, Pferdemirkten, Zigeunerweibern und Korb-
machern oder schnurstracks ins blofle, menschenleere All:

»laflt mich allein unter treuen kristallen,

in der hut der sonne, in der pflege des windes®.
Der Titel von Enzensbergers zweitem, 1960 erschienenen Gedichtband ,Landes-
sprache” verrdt nicht viel, allenfalls, daff der Autor noch nicht iiber die eigene
Provinz hinauszusehen vermag. Und mit dieser vermag er sich nicht abzufinden.
Schon das Titelgedicht beginnt so: ,was habe ich hier verloren, in diesem land?“
So genau die Beschreibung des westdeutschen Teilstaates trif}, wo es heifit ,uner-
bittlich nett zueinander sein“ und ,wo es aufwirts geht, aber nicht vorwirts,
so unklar bleibt die Haltung des Autors. Der ostdeutsche Teilstaat jedenfalls ist
thm keine Alternative; das Titelgedicht schliet: ,,meine zwei linder und ich, wir
sind geschiedene leute“. Der erste Abschnitt des Buches trigt den resignierten
Titel: ,gedichte fiir die gedichte nicht lesen®; Enzensberger nennt sie ,schein-
tote“. Der zweite Abschnitt ist ,schaum® {iberschrieben und die Gedichte dieses
Teils sind tatsichlich mit Schaum vor dem Mund geschrieben. Jene, denen heute
Enzensbergers Solidaritit gilt, sind ihm hier noch zu unattraktiv, zu sehr im
Sumpf des Konsumzwangs versunken; der Autor ruft: ,wer reicht mir die
klebrige bruderhand? / loslassen! loslassen! ich bin keiner von euch . . .“ Womit er
recht hat, Woraus er aber noch keine Konsequenzen zieht. Oder die falschen.
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Denn der dritte Abschnitt des Buches ist betitelt ,oden an niemand“ — kein
Kommentar — und der vierte Abschnitt ,gewimmer und firmament® = und
auch dieser Titel sagt ja alles tiber Enzensbergers Bewufitseinslage, dem in d.er
Ohnmacht offenbar nur der Blick nach oben bleibt. Immerhin erfihrt man in
diesem Band, freilich nur durch einen beigelegten Zettel, dafl Enzensberger seine
Gedichte, im Sinne Brechts, als ,gebrauchsgegenstinde® verstanden wissen will
und dafd er um eventuellen Widerspruch bittet. Der hiermit erfolgt ist.
Wer sich, gestiitzt auf diesen beigelegten Zettel, vom dritten (und bisher letzten)
Gedichtband Enzensbergers mehr erwartete als Ratlosigkeit, wurde schon durch
den Titel ,blindenschrift® eines Besseren belehrt. Tatsichlich stellte dieser Band
sogar einen Riickschritt gegeniiber dem zuletzt erschienenen dar; nichts kann fias
deutlicher belegen als die Uberschrift einer Rezension dieses Bandes in der ,,Zeit*,
die lautete: ,,Das Staunen zuriickgewonnen!“ Das Staunen verging einem, wenn
man gewissermafen das Credo dieses Bandes las: ,zwischen fast nichts und
nichts / wehrt sich und blitht weifl die kirsche“. Es scheint kein Zufall, daf} En-
zensberger in diesem Band mehrmals das Bild vom Doppelginger aufnahm, das
schon Rimbaud beschwor: ,ich ist ein anderer; dieses Bild entspricht der Diskre-
panz zwischen humanem Anspruch und biirgerlicher Existenz, der Diskrepanz
zwischen der propagierten politischen Aktivitit und ihrer Erfolglosigkeit. In dem
Gedicht ,lachesis lappenica® wirft ein Ich dem anderen immer wieder die Unan-
gemessenheit einer Haltung abseits inmitten einer Welt der Revolution vor. Doch
die Dialektik, die dieses Gedicht auszutragen vorgibt, ist von der kleinbiirger-
lichen Art, die Marx 1865 am Beispiel Proudhons attackierte: ,Der Kleinbiirger
ist . .. zusammengesetzt aus einerseits und andrerseits. So in seinen konomischen
Interessen, und daber in sciner Politik, seinen religidsen, wissenschaftlichen und
kiinstlerischen Anschauungen. So in seiner Moral, so in everything. Er ist der
lebendige Widerspruch. Ist er dabei, wie Proudhon, ein geistreicher Mann, so
wird er bald mit seinen eigenen Widerspriichen spielen lernen und sie je nach
Umstinden zu auffallenden, geriuschvollen, manchmal skandaldsen, manchmal
brillanten Paradoxen ausarbeiten.” Diese Marxsche Charakterisierung crifft weit
mehr als Enzensberger den Kulturkritiker Theodor W. Adorno, aus dessen Denk-
schule sich Enzensberger Anfang der Sechziger Jahre, als die Gedichte dieses
Bandes ,blindenschrift™ entstanden, offensichtlich noch nicht ganz befreit hatte.
Ein Adorno gewidmetes Gedicht legt Zeugnis davon ab:

»im namen der andern

geduldig

im namen der andern die nichts davon wissen

geduldig

im namen der andern die nichts davon wissen wollen

geduldig

festhalten den schmerz der negation . . .“
Mit diesem Schmerz der Negation jedoch lieen sich jene, die Enzensberger ,er-
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trunkene in den vorortziigen“ oder ,amok!iufer in den kaufhallen* nannte, nicht
provozieren. Lediglich das intellektuelle Establishment applaudierte, glaubte sich
in diesem Augenblick Enzensbergers noch einmal ganz sicher. So begriifite Joachim
Kaiser diesen Band als Versuch, der ,unheilvollen Erstarrung“ und ,zwang-
haften Determination der spatindustriellen Welt* zu entkommen in eine ,Frei-
heit ohne Ausrufezeichen, ohne Pathos und Tremolo — einfach nur als not-
wendige Bedingung fiir das Entstehen lyrischer Gedichte.“ Enzensberger mufite
erleben, dafl er auf jenes Privileg der Produktion von Rauschgift vereidigt werden
sollte, das er theoretisch wohl bereits als schwierigste Hiirde zwischen sich und
den Nicht-Privilegierten jeder Provenienz erkannt hatte. Enzensberger hitte frei-
lich schon frither Gelegenheit gehabt, zu erkennen, daf} sich an Kunst jeder an-
hiingen kann, die Beispiele von Biichner bis Brecht beweisen es banal genug; die
Wahrheit, so unversshnlich sie sein mag, wird, sobald sie Dichtung ist, Verssh-
nung. 1961 schrieb, vielleicht wollte es so die List der Vernunft, ausgerechnet
Hans Egon Holthusen folgendes iiber Enzensberger: ,Denen, die ihn fiir einen
,engagierten® Dichter nehmen und deswegen nach einem Ausweg fragen aus der
Bedriickung durch die verwaltete Welt, die biirgerliche Restauration oder die
Probleme einer durch Krieg und Psychosen bedrohten Massengesellschaft, denen
zeigt er einen geraden Weg ins Absurde. Wer aber die Kiihnheit seiner poetischen
Erfindungen, die Leidenschaftlichkeit seines Schmerzempfindens und seines
Gliicksvermdgens, wer die Frische und Dringlichkeit seiner Sprache und die ge-
segnete Spontaneitit seiner Motivbildungen zu wiirdigen weiff, dem verschaft
er Genugtuung vollauf. Der erkennt in seinen Gedichten den Sinnertrag eines ur-
spriinglichen Menschseins, der vernimmt unter der besonderen Zeichensprache
einer aktuellen, einer geschichtlich hochbewufiten Thematik, was es mit dem
Menschen iiberhaupt und von Herzens wegen auf sich hat. Mebr kann ein Dichter
nicht tun.“ So weit Holthusen.

Seit 1964, seit er die Produktion eingestellt und sich jenen zugesellt hat, die ihn
vielleicht gar nicht zu , wiirdigen“ wissen, hat Enzensberger mehr getan als ein
Dichter tun kann.
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In einer Anthologie ,gegen den krieg in vietnam®, die Anfang des Jahres heraus-
kam, schlieft das letzte Gedicht mit den Zeilen:

Keine Gedichte gegen den Krieg in Vietnam!
AKTIONEN!!!

Majuskeln und die Hiufung von Satzzeichen sind weder aktiver noch effektiver
als etwa Kleinschreibung ohne Punkt und Komma: andererseits bin ich selbst in
diesem Band mit dem Text einer Rede vertreten, die ich auf einer Demonstration
gehalten habe — ein gelinder Zweifel an der politischen Wirksamkeit kiinst-
lerischer Mittel driickt sich wohl auch darin aus. Zweifel dieser Art sind allgemein,
die Schliisse, die aus ihnen gezogen werden, sind hiufig Kurzschliisse. Max Frisch
z. B. plidierte fiir eine Reprivatisierung der Literatur, die, wenn sie gelinge, ein
eminent politischer Vorgang wire; schon die Durchsetzung des Terminus ,Re-
privatisierung® ist eine reaktionire Geschichtsfilschung, die schlankweg behauptet,
Literatur sei bislang vornehmlich privat und das Politische an ihr nur eine kurz-
fristige Verirrung gewesen.

Wesentlich genauer geht die von Marcuse herkommende Kritik der affirmativen
Kultur vor, die der vorgeblich reinen Kunst ihre repressiven politischen Bestand-
teile nachweist. Sie l3uft jedoch stindig Gefahr, den richtig analysierten Kunst-
Typ von seinen historischen Bedingungen zu trennen und zu verabsolutieren. Das
vereinfacht die Fragestellung, verfilscht aber die Antworten, wie sich am Beispiel
von Peter Hamms ,Opposition — Am Beispiel H. M. Enzensberger” zeigen
138t

Kunst, setzt Hamm voraus, sei a priori Ersatzbefriedigung, sei ein Rauschmittel
im Sinn Sigmund Freuds. Freud selbst war anderer Ansicht. In ,Das Unbehagen
in der Kultur® heifdt es: ,Das Leben, wie es uns auferlegt ist, ist zu schwer fiir
uns, es bringt uns zuviel Schmerzen, Enttiuschungen, unldsbare Aufgaben. Um
es zu ertragen, konnen wir Linderungsmittel nicht entbehren. (Es geht nicht ohne
Hilfskonstruktionen, hat uns Theodor Fontane gesagt.) Solcher Mittel gibt es
vielleicht dreierlei: michtige Ablenkungen, die uns unser Elend gering schitzen
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lassen, Ersatzbefriedigungen, die es verringern, Rauschstoffe, die uns fiir das-
selbe unempfindlich machen. Irgend etwas dieser Art ist unerlifllich.“ Die Kunst
hat bei Freud ihren Platz unter den (von den Rauschmitteln unterschiedenen!)
Ersatzbefriedigungen: ,Ersatzbefriedigungen, wie die Kunst sie bietet, sind ge-
gegen die Realitit Illusionen, darum nicht minder psychisch wirksam dank der
Rolle, die die Phantasie im Seelenleben behauptet hat.“ Der bei Hamm zitierte
Satz: ,Diese Rauschmittel (die Kiinste) tragen . ..“ beginnt bei Freud mit: ,Sie
tragen ...“ und bezieht sich ,auf die roheste, aber auch wirksamste Methode
solcher Beeinflussung . .. die chemische, die Intoxikation.“ Der Mediziner Freud
hatte eine begreifliche Scheu, ein Fachwort wie ,Rauschmittel“ als Metapher zu
verwenden.

Kunst — soweit hat Hamm recht — wird bei Freud aber doch definiert als eins
der unerlifilichen Hilfsmittel, das Leben, ,wie es uns auferlegt ist“ zu ertragen,
als Linderungsmitte]l menschlichen Elends. Wer dieses Leben auferlegt, wird
ebenso wenig diskutiert wie die Mdglichkeit der Abschaffung des Elends — mit
Fontane wird ein biirgerlicher Schriftsteller zitiert, der sich damit abgefunden
hat, Hilfskonstruktionen zu liefern, die letztlich nicht nur das Leben, sondern
auch das Elend verlingern. Freud untersucht weiter die Stellung der Religion in
dieser Reihe der Hilfsmittel — es ist also vielleicht niitzlich, an dieser Stelle an
die Marx’sche Religionskritik zu erinnern, in der ja auch von Illusionen und
Rauschmitteln die Rede ist.

»Die Religion ist der Seufzer der bedringten Kreatur, das Gemiit einer herz-
losen Welt, wie sie der Geist geistloser Zustinde ist. Sie ist das Opium des Volks.
Die Aufhebung der Religion als des illusorischen Gliidss des Volkes ist die Forde-
rung seines wirklichen Gliicks. Die Forderung, die Illusionen iiber seinen Zustand
aufzugeben, ist die Forderung, einen Zustand aufzugeben, der der Illusionen
bedarf. Die Kritik der Religion ist also im Keim die Kritik des Jammertales,
dessen Heiligenschein die Religion ist.

Die Kritik hat die imaginiren Blumen an der Kette zerpfliickt, nicht damit der
Mensch die phantasielose, trostlose Kette trage, sondern damit er die Kette ab-
werfe und die lebendige Blume breche.“

Offenbar ist es diese Kritik, die Hamm — geringfiigig modifiziert — an der
zeitgenOssischen Kunst iibt: fraglich ist nur, ob man ein kritisches Schema aus
dem Jahre 1843 an eine Definition aus dem Jahre 1930 anlegen kann, um fiir
das Jahr 1968 verbindliche Ergebnisse zu erzielen. Fast zeitgleich mit Freud no-
tierte Brecht alternative Vorstellungen: ,Auch die Kunst muf} in dieser Zeit der
Entscheidungen sich entscheiden. Sie kann sich zum Instrument einiger weniger
machen, die fiir die vielen die SchicksalsgStter spielen und einen Glauben ver-
langen, der vor allem blind zu sein hat, und sie kann sich auf die Seite der vielen
stellen und ihr Schicksal in ihre eigenen Hinde legen. Sie kann die Menschen den
Rauschzustinden, Illusionen und Wundern ausliefern, und sie kann den Menschen
die Welt ausliefern. Sie kann die Unwissenh\eit vergroflern, und sie kann das
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Wissen vergrofern.® Kunst, so scheint es hier, ist nicht @ priori Ersatzbefriedi-
gung: Brecht weist dem Freudschen Kunstbegriff seinen Klassencharakter nach,
denunziert ihn als Waffe der wenigen, die iiber die vielen herrschen — und stellt
ihm einen anderen entgegen, der den vielen bei ihrem Kampf gegen die wenigen
helfen konnte. Die Kunst (oder der Kiinstler) miifite allerdings dazu sich ent-
scheiden.

Hamm beschreibt einen Weg, der dieser Entscheidung scheinbar ausweicht, ndm-
lich die Kapitulation, die Selbstaufgabe der Kunst. Ob das Beispiel Enzensberger
gerade fiir diesen Vorgang gut gewihlt ist, bleibt zu untersuchen, sicher aber be-
steht die beschriebene Tendenz bei vielen Autoren. Der radikale Reflex ersetzt
dabei die genaue Reflexion: Enzensberger etwa hat — nach Hamm — ,die Pro-
duktion von Rauschmitteln eingestellt®. Die Radikalitit verschleiert dabei aller-
dings lediglich die getroffene (Vor-)Entscheidung, genau genommen umfafit der
besagte Entschlufl zwe:i Phasen: a) der Kiinstler entscheidet sich fiér Freuds
Kunstbegriff und gegen Brechts Alternative, um dann b) den gewdhlten Kunst-
begriff total zu verwerfen. Die Alternative wird dabei glatt unterschlagen.
Freud statt Brecht, und statt Benjamin Marcuse: ,Die Kunst kann niemals poli-
tisch werden, ohne sich zu vernichten, ohne gegen ihr eigenes Wesen zu verstoflen,
ohne abzudanken.“ Das eben ist die Frage: der Terminus ,abdanken® verweist
recht deutlich auf eine Kunst, die — bewuflt oder unbewufit — mit den bisher
Herrschenden paktiert hat und wohl mit ithnen wird abdanken miissen. In diesem
Paktieren aber liegt auch ihre politische Funktion, Kunst ist also immer politisch
gewesen; Benjamin fragte mit Recht schon 1927 in einer Diskussion iiber russische
Filmkunst und kollektivistische Kunst iiberhaupt: ,Was soll der Jammer iiber
die politische Entjungferung der Kunst, indes man allen Sublimierungen, libiding-
sen Restbestinden und Komplexen in einer kiinstlerischen Produktion von zwei
Jahrtausenden nachspiirt? Wie lange soll die Kunst die hohere Tochter bleiben,
die zwar in allen verrufensten Gifichen sich auskennen, beileibe aber von Politik
sich nichts triumen lassen soll? Das hilft nichts, sie lief} es sich immer triumen.*
Nach dem Willen einiger biirgerlicher Autoren soll die Kunst aber ewig jene
hohere Tochter bleiben. Das Rezept ist einfach: man bringt sie (samt ihren
politischen Triumen) um — im Glassarg bleibt Schneewittchen Jungfrau (wenn
auch — wie das Mirchen lehrt — nicht lange). Ich fiirchte, Vorstellungen dieser
Art liegen den Reaktionen der Autoren zugrunde, die auf die Erkenntnis poli-
tischer Inhalte selbst vorgeblich reiner Kunst mit Produktionseinstellung zu ant-
worten gedenken.

Zu antworten gedenken — bislang 13t man es nimlich meist bei der Androhung
bewenden. Einen Spezialfall dieser Maschinenstiirmerei mit schlechtem Gewissen
habe ich in dieser Zeitschrift vorgefiihrt (,Belanglose Belletristik® in kirbiskern
2/68). Der dort erwihnte Autor hatte ,keine Zeit mehr fiir Asthetik®, donnerte
»Was heifit da also belletristische Sommerlektiire!* — und veréffentlichte wenig
spiter unverdrossen in gleich zwei Zeitschriften belletristische Herbstlektiire,
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u. a. auch in Enzensbergers Kursbuch. Diese Zeitschrift findet sich bei Hamm nicht
recht zutreffend beschrieben als Unternehmen, das bei seiner Griindung 1965
»sehr wohl noch Asthetisches im Sinn hatte, Gedichte und Prosa prisentierte . , |
aber schon in Heft 2 ausschlieflich Politisches intendierte . . .“ Heft drei bis fiinf
sowie sieben brachten u. a. wieder , Asthetisches“, Nummer sechs war der Politik
und Nummer acht der Mathematik gewidmet, mit der letzteren setzte sich leider
die atomisierende Arbeitsteilung auch im Kursbuch durch: von da an trigt jedes
Heft einen thematischen Titel — in Heft zehn etwa war die Literatur véllig
unter sich und wird es in Heft 15 wieder einmal sein. Der Kursbuch-Herausgeber
Enzensberger akzeptiert damit jene Trennung von Literatur und Politik, die zy
denunzieren eines der grofiten Verdienste des Lyrikers Enzensberger war.
Anders als Hamm halte ich es nicht fiir fruchtbar, die Jahre von 1957 bis 1964,
von der ,verteidigung der wélfe* bis zur ,blindenschrift“ also, pauschal als
»Rauschgift-Periode“ zu disqualifizieren: mit derart generalisierenden Etiketten
scheint wenig gewonnen. Hamm zitiert den Beizettel zum zweiten Gedichtband
Enzensbergers, der ,landessprache — auch der ,verteidigung der wolfe“ lag
ein Zettel bei: ,Hans Magnus Enzensberger will seine Gedichte verstanden wis-
sen als Inschriften, Plakate, Flugblitter, in eine Mauer geritzt, auf eine Mauer
geklebt, vor einer Mauer verteilt; nicht im Raum sollen sie verklingen, in den
Ohren des einen, geduldigen Lesers, sondern vor den Augen vieler, und gerade
der Ungeduldigen, sollen sie stehen und leben, sollen auf sie wirken wie das In-
serat in der Zeitung, das Plakat auf der Litfafisiule, die Schrift am Himmel. Sie
sollen Mitteilungen sein, hier und jetzt, an uns und alle . . .“ Bei einer Erstauflage
von 2000 Exemplaren war das natiirlich eine Fiktion — andererseits war es in der
Hochzeit solipsistischer Ausdrucks- und Laborlyrik eine provozierende Fiktion,
Gedichte als Mitteilungen, nicht als Monologe, fiir hier und jetzt, nicht fiir die
Ewigkeit, fiir uns und alle, nicht fiir die Elite der Kunstkenner — die »vielen®
Brechts tauchen wenigstens in einem Anspruch auf, wenn auch die Gedichte selbst
hinter diesem zuriickblieben. Hamms und Enzensbergers eigener Kritik an dieser
Literatur ist ebenso zuzustimmen wie der an der »landessprache“: nur wiirde ich
ihr nicht schlankweg allen ,,Gebrauchswert absprechen. Die Einsichten von heute
sind kaum denkbar ohne die korrigierten Irrtiimer von gestern; die ,Gebrauchs-
anweisung® zur ,landessprache ermahnte den Leser immerhin ,zu erwigen, ob
er ihnen (den Gedichten) beipflichten oder widersprechen méchte®, war also ein
Versuch zum Abbau jener kulinarischen Haltung, die vielerorts noch heute iiblich
ist. Und ,gedichte fiir die gedichte nicht lesen® schlieflich riickten Leute ins
lyrische Blidsfeld, von denen bis dato in bundesdeutscher Dichtung kaum die
Rede gewesen war.

Freilich griff das Paradoxon zu kurz. Wenn die Mitteilungen an die vielen ihren
Adressaten nicht erreichen, mufl man wohl mehr tun als den Tatbestand zu
konstatieren. Wenn man Gedichte fiir Leute verfaflt, die bekanntermafen keine
Gedichte lesen, miissen vermutlich die Ged-iqhte ebenso wie die Leute (bzw. ihre

594

Yaak Karsunke: Vom Singen in finsteren Zeiten

Lebensbedingungen) geindert werden. Biirgerliche Autoren neigen dazu, eine
Seite dieses zweiseitigen Prozesses zu vernachlissigen. Entweder disqualifizieren
sie das Publikum als ,dumm, unverstindig etc.“ — ihrem Riickzug in die eigene
Klasse steht dann nichts mehr im Weg, 4ndern miifiten sich blof} die Leute, die
Gedidhte sind schon gut; oder sie verfallen einem gewissen Primitivierungskult
und erlegen die gesamte Anderung der Literatur auf, die gefilligst ,volkstiimlich“
zu sein habe. Es entsteht dann eine gewisse Sozialisierung der Verluste — ironi-
scherweise wird dieser kapitalistische Trick hiufig von Leuten ausgeiibt, die sich
fiir Wegbereiter einer sozialistischen Literatur halten. Beiden Verfahren liegt
dieselbe Verachtung der ,vielen“ zugrunde, worauf Brecht verschiedentlich hin-
gewiesen hat.

Enzensberger wihlte zunichst das erste Verfahren. Der von Hamm referierte
biirgerliche Jubel iiber die ,blindenschrift“ war die Reaktion auf jene Resigna-
tion, die der DDR-Kritiker Gerhard Wolf in diesem Band nachwies (,Menetekel
und Schattengefecht* in kiirbiskern 1/66). Aufierhalb des Kulturghettos hatte
der Lyriker weniger Leser als Probleme gefunden, die sich allein literarisch nicht
mehr 16sen lieflen. Ferner fand er sich und die, die seine Gedichte nicht lesen, un-
ter derselben Bedrohung, die jenen unbewufit war und die z. B. seine Gedichte
ihnen bewuft machen sollten. Enzensbergers Riickzug in die ,blindenschrift“ war
die Reaktion des Lyrikers auf eine komplexe und komplizierte Lage, in der er
buchstiblich am Ende seiner Kunst war — deren Wirksamkeit nidmlich da auf-
hort, wo ein grofleres Publikum beginnt.

Am Ende seiner Kunst — iiber die Schwierigkeiten einer anderen notierte Brecht
1938: ,Die ,Hauspostille’, meine erste lyrische Publikation, trigt zweifellos den
Stempel der Dekadenz der biirgerlichen Klasse. Die Fiille der Empfindungen
enthilt die Verwirrung der Empfindungen. Die Differenziertheit des Ausdrucks
enthilt Zerfallselemente. Der Reichtum der Motive enthilt das Moment der
Ziellosigkeit. Die kraftvolle Sprache ist salopp usw. Diesem Zweck gegeniiber be-
deuten die spiten ,Svendborger Gedichte’ ebensogut einen Abstieg wie einen
Aufstieg. Vom biirgerlichen Standpunkt aus ist eine erstaunliche Verarmung ein-
getreten. Ist nicht auch alles einseitiger, weniger ,organisch’, kiihler, ,bewufiter
(in dem verpdnten Sinn)? Meine Mitkdmpfer werden das, hoffe ich, nicht einfach
gelten lassen. Sie werden die ,Hauspostille* dekadenter nennen als die ,Svend-
borger Gedichte'. Aber mir scheint es wichtig, dafl sie erkennen, was der Auf-
stieg, sofern er zu konstatieren ist, gekostet hat. Der Kapitalismus hat uns zum
Kampf gezwungen.“ Dieser Kampf bedingt Opfer — Verarmung ist nicht immer
nur vom biirgerlichen Standpunkt aus zu konstatieren, obwohl sie unumginglich
ist im aufgezwungenen Kampf. Brecht beendete die Notiz mit den Sitzen: ,Ab-
stieg und Aufstieg sind nicht durch Daten im Kalender getrennt. Diese Linien
gehen durch Person und Werk hindurch.“

Die vielbeschworene Produktionseinstellung dagegen ist der Versuch, diese Linien
in einer scheinbaren Radikalkur abzuschneiden. Wenn die Operation gliickt,
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bleibt der Patient scheintot zuriide — um anderntags im biirgerlichen Feuilleton
Auferstehung zu feiern. In Wirklichkeit wird damit nimlich der biirgerlichen
Kunst kampflos das Schlachtfeld geriumt — lediglich nach Einbruch der Dunkel-
heit schleichen die radikalen Produktionseinsteller heimlich und einzeln dorthin
zuriidk, um im bleichen Licht des Mondes in lyrischen Neuerscheinungen zu blit-
tern. Einmal mehr werden nur die Verluste sozialisiert. Verloren gegangen nim-
lich ist der Glaube an die Autonomie der Kunst — und wenn die Kunst nicht
einzig ist, soll sie nun wenigstens als einziges nicht sein. Auf keinen Fall aber soll
sie eins unter vielen sein. Auch ihre radikale Verneinung wird der biirgerlichen
Kunst aber ihren Sonderstatus nicht zuriickgewinnen konnen, dem ihre ent-
tiuschten Liebhaber nachtrauern. Man wird sie nicht aus der Geschichte heraus-
halten kénnen, indem man sie abschaft — sie wird aufgehoben werden, und
nicht allein mit literarischen Mitteln. In diesem Zusammenhang sehe ich Enzens-
bergers Entschluff, es nicht mit Gedichten bewenden zu lassen, auch mit Reden
und einer Zeitschrift auf eine Situation zu reagieren, die Martin Walser kiirzlich
so beschrieben hat: , Alle Literatur ist biirgerlich. Bei uns. Auch wenn sie sich
noch so antibiirgerlich gebérdet. Ich bin nicht so sicher, dafl sie nichts als ,affirma-
tiv* sei, aber biirgerlich ist sie sicher.® Den Gedanken, in einer biirgerlichen Ge-
sellschaft lebende ,freie Schriftsteller® konnten diese Literatur mit literarischen
Mitteln dndern, verwarf Walser als licherlich.

Der so konstatierte Zusammenhang zwischen Gesellschaft und Literatur wird
mit dem Gerede von affirmativer Kultur, deren Produktion einzustellen sei, nur
verdeckt. Enzensberger selbst hat dieses Manndver auch gar nicht mitgemacht.
Im Kursbuch zehn verdffentlichte er im vergangenen Oktober ,Fiinf verschie-
dene Gedichte®, Beispiele jener ,engagierten Kunst“, die Hamm nur noch fiir
einen falschen, irrefiihrenden Terminus hilt — und iber die es im Motto der
»Svendborger Gedichte“ bei Brecht heifit:

In den finsteren Zeiten

Wird da auch gesungen werden?
Da wird auch gesungen werden.
Von den finsteren Zeiten,

Auf dem Kulturkongref in Havanna fand Mehrings ,In den Tagen des uner-
bittlichen Kampfes schweigen die Musen® leidenschaftlichen Widerspruch. Die
Zeiten sind finster: die Frage ist, ob man von ihnen singt oder von ihnen schweigt
— wie die biirgerliche Kunst schon seit langem.
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,Als ob man von Kunst etwas verstehen kdnnte, ohne von der Wirklichkeit etwas
zu verstehen!“ (Brecht).

Am 17. Februar 1967 mahnte die Frankfurter Allgemeine Zeitung: ,Es wire an
der Zeit zu iiberlegen, wie man diesen Stiidseschreiber, diesen Theoretisierer
ehrt . . . Dieser 70. Geburtstag sollte Anlaf sein fiir eine Brechtfeier, die das deut-
sche Theater ehrt.* Diese Feier wurde nun zelebriert, sie hat ,die volle Wirkung
seines Schaffens® wiirdig dokumentiert. Inszeniert doch das deutsche Theater in
der Spielzeit 1967/68 103mal seine Stiicke, haben 410 000 die Mutter Courage fiir
3,— DM gekauft, erkoren zwei Drittel der Abiturientinnen einer Darmstadter
Oberprima ihn zu ihrem Lieblingsdichter, ,Die Liebenden® zu ihrem Lieblings-
gedicht. Geliebt wird er auch von den Lesern der Diinndrudsausgabe der Gesam-
melten Werke: ,,Sie zielt auf den Liebhaber des schénen Buches, auf die Freunde
kostbarer Biicher, auf den Besitzer einer Bibliothek, in der Brecht nicht fehlen
darf, sie zielt auf Dauer®. Dafiir biirgen der Einband aus rotem ostasiatischem
Ziegenleder und der Preis von 640,— DM. Der Anstof zu dieser Ausgabe sowie
zu der billigeren Werkausgabe, die ,,der aktiven und unmittelbaren Aneignung
der Texte Brechts* dient (es wurden auch innerhalb weniger Wochen fast 50 000
Exemplare gekauft), war natiirlich der Wille des Verlages, seinen ,,grofien Auto-
ren des Hauses . . . demonstrativ zu ehren“. So kam es denn auch endlich zu einer
konstruktiven Demonstration: Brecht-Fans zogen mit Werbeplakaten durch die
Straflen (alle Zitate aus der Hauszeitschrift des Brecht verlegenden Unterneh-
mens ,Dichten und Trachten® 29, 1967).

In der Tat, die Wirkung von Brechts Werk ist heute grofi — sie beruht auf Wir-
kungslosigkeit. Dieser Widerspruch wird deutlich, wenn das Werk einem sozio-
logischen Experiment unterworfen wird, wenn man es (wie Brecht den Dreigro-
schenfilm im ,Dreigroschenprozef“) in seiner Funktion innerhalb unserer Ge-
sellschaft betrachtet. Dabei ergibt sich: ,Diese Kultur steht keinen Millimeter
iiber ihrer Praxis“ (Bd. 18 der Ges. Werke, S. 205), Brecht steht keinen Millimeter
iiber seiner praktischen Rezeption. Deren gesellschaftliche Funktion ist heute, die
Kulturinstitutionen nicht zu verindern, was der Stiickeschreiber bezwedkte, son-
dern sie zu beliefern. Je weniger die Haltung der Hersteller von Kulturproduk-
ten und des Publikums sich indert, desto mehr wird Brecht gedruckt, gespielt,
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gekauft und gelesen. Weiterhin spielen die Theater neben Brecht die ,Lustige
Witwe“ und Hochhuths ,,Soldaten®, weiterhin gehen die Leute in die ,,Heilige
Johanna der Schlachthéfe“ wie in ein Gotteshaus, nicht wie auf einen Fuflball-
platz. Brecht hat nicht indern konnen, daB das in Theaterbetriebe gesteckte
Sozialprodukt der ,Selbstanbetung des Biirgertum“ (Walser) dient; die Theater
bleiben ,Stidtebauliche Helmzier oder Ruhestitten des Bewuftseins, Freizeit-
kirchen, Seelenbadeanstalten, jetzt kitzelt uns mal® (Walser). Und natiirlich darf
nicht geraucht werden,

Das alte Spiel, Brecht von allem Marxismus zum erhabenen Dichter zu reinigen,
verliert an Notwendigkeit. Statt dessen kommt man dem Bediirfnis der Konsu-
menten entgegen, ihre politische Ohnmacht durch den reizvollen Genuf} politischer
Kunst zu itberdecken und liefert den linken Brecht, bewuflt, ,,daB8 der biirgerliche
Produktions- und Publikationsapparat erstaunliche Mengen von revolutioniren
Themen assimilieren, ja propagieren kann, ohne damit seinen eigenen Bestand . . .
ernstlich in Frage zu stellen®. (Benjamin, Versuche iiber Brecht.) Kunst,
deren Gebrauchswert die Kritik biirgerlicher Okonomie ist, wird rezipiert als
deren stabilisierender Tauschwert. Marktforschung machte die Investition, die
Brechts Verleger fiir die Gesammelten Werke aufbrachte (es soll die grofite fiir
einen modernen deutschen Autor sein) so risikolos und eintriglich, wie die von
Theaterbetrieben, die selbst in Wien liberal sich weigern, Brecht so ernst zu neh-
men wie nicht so fortschrittliche politische Instanzen, die einst Boykott empfah-
len, weil sie seine Stiicke nicht schlecht verstanden, ihre Wirkung aber iiber-
schitzt hatten, Waren die Zeiten fiir Brecht besser, die sich durch ihn politisch
provoziert fithlten: als ein westdeutscher Minister ihn mit Horst Wessel gleich-
stellte, als nach dem Bau der Berliner Mauer staatliche Subventionen verwal-
tende Intendanten sich weigerten ihn zu spielen, als die Literaturwissenschaft in-
und auflerhalb der Universititen ihn ignorierte oder ihn politisch zu widerlegen
suchte? Nicht Auffithrungen eines Marxisten, sondern die von Hochhuths ,Stell-
vertreter® mufiten von der Polizei geschiitzt werden. Tatsache ist, daff die Gesell-
schaft zwar Brecht gegeniiber liberaler, ansonsten aber wohl autoritirer geworden
ist. Gibt es zwischen beiden Tendenzen einen Kausalzusammenhang? Wirtschafts-
sicherstellungsgesetze sind bei uns wichtiger als Kunstzensur. Wird diese nicht an-
gewandt, dient das zur Legitimation {iberkommener Herrschaftspositionen, die
jene stilitzen. Seht doch, wie frei wir sind, bei uns wird Brecht mehr gespielt als
in der Sowjetunion. Brecht dient als liberales Mintelchen iiber dem verschwie-
genen Abbau von Liberalitit. Allerdings ist die Freiheit des Brechtkonsums die
der Folgenlosigkeit. Das ist die unseren Theatern, unserer Gesellschaft einzig
mogliche Reaktion auf Brecht. Wiire sie anders, wiren die Theater, die Gesell-
schaft andere. ,Obwohl das Theater meine besondere Passion ist, sehe ich doch
ein, dafl man in einem Land mit solcher Justiz, solchem Schulwesen und solcher
Politik nicht gerade dem Theater iibelnehmen mufl, wenn es miserabel ist* (15,
161). Absurd ist es zu glauben, die Kultunind/ustrie kénnte, ansonsten stagnierend,
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gleichsam einen Hohlraum schaffen, in dem dann nicht wie heute Brecht véllig
verstiimmelt gespielt wiirde, und die kleinen Leute wiirstchenkauend ins Spiel des
Theaters und in die Gesellschaft eingreifen konnten. ,Es ist keineswegs unsere
Aufgabe, die ideologischen Institute auf der Basis der gegebenen Gesellschafts-
ordnung durch Neuetungen zu erneuern, sondern durch unsere Neuerungen
haben wir sie zur Aufgabe ihrer Basis zu bewegen® (18, 133). Denn: ,Ein Drama
denken oder schreiben oder auffiihren bedeutet.. . : die Gesellschaft umindern,
den Staat umindern, die Ideologien kontrollieren“ (18, 111). Solch eine Haltung
konnen unsere Theater, unsere Gesellschaft nicht dulden. ,Es gibt fiir diese Stiicke
kein Theater. Tatsichlich war die einzige Chance, die wir bekamen... eine
Chance fiir das bourgeoise Theater.“ Es muf sich, ,,um unsere Stiicke zu spielen,
unbedingt indern.“ (18, 103 {.)

Wie funktionierte dieses alte Theater, das bis heute trotz Brecht {iberlebt hat?
Analog zum Industriebetrieb betrachtet Brecht es als Produktionsmittel, bei dem
die Produzenten sowie das Publikum von seiner Kontrolle und Beherrschung
wesentlich ausgeschlossen sind. ,Die groflen Apparate wie Oper, Schaubiihne,
Presse usw., setzen ihre Auffassungen sozusagen inkognito durch. Wihrend sie
schon lingst die Kopfarbeit (hier Musik, Dichtung, Kritik usw.) noch mit ver-
dienender — Skonomisch betrachtet —, also mit herrschender, gesellschaftlich be-
trachtet schon proletaroider — Kopfarbeiter nur mehr zur Speisung ihrer Publi-
kumsorganisationen verwerten, ... besteht bei den Kopfarbeitern selbst immer
noch die Fiktion, es handele sich bei dem ganzen Betrieb lediglich um die Auswer-
tung ihrer Kopfarbeit, also um einen sekundiren Vorgang, der auf ihre Arbeit
keinen Einflufl hat, sondern nur ihr Einfluf} verschafft... in der Meinung, sie
seien im Besitz eines Apparates, der in Wirklichkeit sie besitzt, verteidigen sie
einen Apparat, iiber den sie keine Kontrolle mehr haben, der nicht mehr, wie sie
noch glauben, Mittel fiir die Produzenten ist, sondern gegen die Produzenten
wurde ... Thre Produktion gewinnt Lieferantencharakter® (15, 477). Dieser
Apparat umfafit aber auch die Verkaufsorganisation. Damit wird Kunst zur
Ware. Dieser Entwicklung gegeniiber haben Produzenten, Kritik und Publikum
sich adiquate Verhaltensweisen geschaffen. Es sind die von Affirmation und Kon-
sum, Sie allein garantieren Abnehmer und die Stabilitit des Apparates, von dem
diese Gruppen abhingen und profitieren. ,Die Darstellungen des biirgerlichen
Theaters gehen immer auf die Verschmierung der Widerspriiche, auf die Vortiu-
schung von Harmonie, auf die Idealisierung aus. Die Zustinde werden so darge-
stellt, als kdnnten sie gar nicht anders sein® (16, 706). Dem ,liegt zugrunde die
Vorstellung von einem unverletzlichen Phinomen Kunst, das direkt aus dem
Menschlichen gespeist wird, . . . einem unabhingigen Phiinomen gesellschaftlicher
Art..., das sich iiberhaupt und iiberall manifestieren kann und muf ... denn
eines seiner vornehmsten Pridikate soll eine gewisse Nutzlosigkeit sein, der
Nutzen davon wiederum soll darin bestehen, daf es... ohne Interesse geliebt
wird“. (18, 199 f.) Diesen kulinarischen Standpunkt férdert die Kritik, denn sie
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fihrt den Vermittlungsinstanzen der Kunst Publikum zu. Den Verbraucher.
standpunkt einnehmend ist sie , Variantenkritik® (Brecht), die nach individual;-
stischen Geschmacksvarianten urteilt, ist sie blofle Symptomkritik, die die gesell-
schaftliche Funktion von Kunst, die Stellung des Kiinstlers im Produktionsproze®
nicht begreift. Sie demonstriert, ,,dafl die Werte eine Kolloschen Operette sich in
der schulgerechten Sprache der Asthetik leichter darstellen lassen, als die eines
Brechtschen Dramas®, (Benjamin, Versuche S. 9.) Diese ,Hydra der Schulisthetik
mit ihren sieben Képfen: Schopfertum, Einfiihlung, Zeitentbundenheit, Nach-
schopfung, Miterleben, Illusion und Kunstgenuf8“ (Benjamin, Angelus Novys
S. 453) reproduziert sich in der Konsumhaltung der Zuschauer. ,Mit dem Hug
geben sie in der Garderobe ihr gewohntes Benehmen, ihre Haltung im Leben
ab“ (17, 1012), fithlen sich passiv ein in nichtgehabte Erlebnisse, die das Theater
suggestiv serviert, werden verfiihrt zur Versenkung ins Ritual der Kunstaus-
ibung, zur Tduschung, der Geniefiende verhalte sich iiber den Interessen stehend,
»Der geriihrte Mensch war also durchaus nicht durch ein Kunsterlebnis wegge-
lodkt worden, im Gegenteil lag die Riihrung in seinem Interesse, denn sie setzte
die Bestiitigung der Uniinderbarkeit einer jhm und nur ihm giinstigen Situation
voraus“ (18, 259). Das Publikum ist soziologisch gesehen villig amorph. Weil
die gesellschaftlichen Gegensitze im Theater nicht zu Wort kommen, schlieflt sich
das Publikum gegen seine verschiedenen Interessen zu einer falschen, manipulier-
baren Einheit zusammen. ,Das hoffnungsvollste, was es an den heutigen Theatern
gibt, sind die Leute, die das Theater vorn und hinten nach der Vorstellung ver-
lassen: sie sind mifivergniigt* (15, 84).

Weniger hoffnungsvoll sind die Saturierten, die aus Erlebnissucht alles, was ihre
Hinde beriihren, in Reize verwandeln. Sie bekommen neue Stiicke in alter Weise
und zu altem Zweck hergestellt, wobei der alte Apparat unangetastet bleibt. Er
ist durch die bestehende Gesellschaft bestimmt und diese ,,nimmt durch den Appa-
rat auf, was sie braucht, um sich selbst zu reproduzieren® (15, 478). Nur Neue-
rungen, die diesen Vorgang nicht gefihrden, sind akzeptierbar, ja sie werden
gefordert. Die sogenannte linke Literatur gehort dazu, soweit sie der politischen
Situation blo neue Effekte zur Abendunterhaltung des biirgerlichen Publikums
abgewinnt und den Kampf gegen Miflstinde zum Gegenstand kontemplativen
Behagens degradiert. ,Sicher hat das Kollern in ... (ihren) Versen mehr von
Blihungen als vom Umsturz*. (Benjamin, Angelus Novus S. 461.) Thr Schrei
nach einem neuen Theater ist nicht der Schre; nach einer neuen Gesellschaft, eher
der nach einem neuen Geist.

Entscheidend ist nun, dafl Brecht, die durch den Kapitalismus entwidkelten Ge-
briuche auf ihren revolutioniren Nutzen hin untersuchend, glaubte, die Entwick-
lung der Produktivkraft Technik und des Proletariats, also entscheidende Bedin-
gungen des Kapitalismus, werde dessen Untergang samt seiner Organisation von
Kunst selbst besorgen und die neue Gesellschaft als Basis fiir eine neue Kunstpro-
duktion und -rezeption ermdglichen. , Anstatt von aufien her unsere Zustinde
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einzurennen, hat Brecht vermittelt, dialektisch sie sich kritisieren, ihre verschie-
denen Elemente gegeneinander ausspielen lassen® (Benjamin, Versuche S. 15), hat
ihre revolutioniren von ihren reaktioniren Tendenzen kritisch absondern wol-
len. Hier genau liegt der Ansatz fiir Brechts marxistisches (historisches und dia-
lektisches) Denken und hier liegt der Ansatz fiir eine heutige kritische Darstel-
lung Brechts.

Zunidchst, was geschieht technisch mit der Kunst? Sie wird in den Kreis der Pro-
zesse der Produktion gerissen, massenhaft reproduzierbar auf den Markt ge-
bracht und wird damit, wie erwihnt, zur Ware, nicht nur die technisch fortge-
schrittensten Kiinste wie der Film, sondern Kunst als Ganzes. Dieser Prozef ist
fiir Brecht ein Fortschritt, ,durch diese Phase mufl es (Kunstwerk) hindurch,
sofern sie ,als durch weiteres Fortschreiten iiberwindbar angesehen wird“ (18,
201 ff). Denn Kunstwerke werden dadurch umfunktioniert: Sie sind »nicht mehr
so sehr individuelle Erlebnisse . . . sondern mehr auf die Benutzung (Umgestal-
tung) bestimmter Institute und Institutionen gerichtet.“ Die kapitalistische Pro-
duktionsweise zerstort die biirgerliche Ideologie, die das Kunstwerk als indivi-
duellen Ausdruck eines bestimmten Erlebnisses einer Personlichkeit, als durch
seinen unnahbaren “Kultwert® (Benjamin), durch seine einmalige daseiende
»Aura® (Benjamin) bedingte Autonomie des schénen Scheins begreift. Die massen-
hafte Reproduktion vernichtet die Traditionswerte der Originalitit des Hier und
Jetzt von Kunst und aktualisiert sie. Thre Einheit wird vom Markt zerstort; sie
»ist mechanisch zerlegbar, nimlich nach wirtschaftlichen und polizeilichen Ge-
sichtspunkeen* (18, 181). Kunst gewinnt »Ausstellungswert“ (Benjamin), der statt
aufs Ritual auf Authentizitit und Politik fundiert ist; sie zielt auf das Durchbre-
chen der konventionellen Schranken zwischen Realitit und Kunst, zwischen Wis-
senschaft und Kunst, zwischen Autor und Publikum. Thre Rezeption ist kollektiv,
nicht mehr Kontemplation einer Elite; sie organisiert die Reaktion des Publikums,
insofern sie es nach seinen Interessen spaltet, seine Kontrolle iiber die Produktion
ermdglicht und seine kritische und geniefende, Kunst rezipierende und produzie-
rende Haltung tendenziell zur Dedkung bringen kann.

Das Proletariat, das Subjekt der gesellschaftlichen Verdnderung, hat nach Brecht
auf Grund seiner Stellung im Produktionsprozefl ein Interesse daran, die Mog-
lichkeiten der verinderten sozialen Funktion und Rezeption der technisierten
Kunst im Kapitalismus zu ergreifen und die diese Maglichkeiten nicht realisie-
rende biirgerliche Kulturindustrie (Theater) zu zerschlagen. Es hat das Interesse,
einzusehen, dafl auflerhalb des allgemeinen Produktionsprozesses Erkenntnisakte
nicht mehr durchzufiihren sind, die Frage zu stellen, wem die in Kunst darge-
stellten Ideen niitzen, Kunst auf ihren Gebrauchswert als »Beweisstiick in einem
historischen Prozeff“ (Benjamin) zu untersuchen, Schriftsteller nicht als Geistige,
sondern als Funktionire in gesellschaftlicher Hinsicht, die bestimmte Schichten
vertreten oder beeinflussen, zu analysieren und ihre realistischen Abbilder fiir
seinen politischen Kampf zu verwenden. Umgekehrt ist das Proletariat Bedin-
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gung fiir die Entfaltung der Produktivkrifte, fiir das Entstehen der neuen Kunst.
Diese ,setzt aufler einem bestimmten technischen Standard eine michtige Bewe-
gung im sozialen Leben voraus, die ein Interesse an der freien Errterung der
Lebensfragen zum Zwecke ihrer Losung hat und dieses Interesse gegen alle gegen-
sitzlichen Tendenzen verteidigen kann® (15, 272).

Eine solche Bewegung definiert auf der Grundlage der Sozialisierung und Funk-
tionalisierung von Kunst im Kapitalismus deren Verhiltnis zur Realitit bzw.
Politik so, wie es Brecht fiir das epische Theater begreift: dieses sei ,eine Stitte
der Unterhaltung®, die im ,Reich des Wohlgefilligen* zuhause sei. ,Das Theater
mufl néimlich durchaus etwas Uberfliissiges bleiben diirfen® (16, 663 f). Fehlt das
Bewufitsein dafiir, erwartet der Zuschauer zuviel vom Theater, wird der Besuch
der Auffiihrung leicht zum Ersatz fiir politisches Handeln. Keineswegs gehen
Kunst und Realitit bruchlos ineinander auf, schligt die durch Kunst provozierte
Erkenntnis notwendig in Praxis um. Derartige Uberschdtzungen der Kunst iiber-
lief Brecht der Bourgeoisie, der eigen ist, ,die Kunst als den Zopf zu betrachten,
an welchem sie sich wieder aus dem Sumpf ziechen® (Franz Mehring) kann, wih-
rend sozialistische Kunst sich als Nebenprodukt des politischen Kampfes, der ihr
ihre Funktion zuweist, versteht und dessen primire Bedeutung dem Zuschauer zu
erkennen gibt, so in den Kampf eingreifend. Unterhaltung heifit dann, dafl diese
Kunst nicht die Aufgabe hat, nur Kunst zu sein, sondern ihrer Aufhebung durch
Politik dient; daB sie die Kritik als Methode der Produktivitit zur Lust, zum
Spafl macht. So wie das epische Theater nicht nur an die Vernunft appelliert
sondern auch verniinftige Gefiihle, leidenschaftliche Kritik erwecken will, ver-
bindet es den Zweck der Belehrung mit dem der Unterhaltung. Wissenschaft und
Kunst dienen beide dazu, das Leben der Menschen leichter zu machen. ,Dies
erleichtert es aber dann dem Theater, so nahe an die Lehr- und Publikationsstit-
ten zu riidken wie es ihm médglich ist* (16, 672). Die Erkenntnisse, die das epische
Theater vermittelt, haben erzieherische Funktion, so wie die erzieherische Wir-
kung sich in Erkenntnisse umsetzt. Didaktische Kunst stellt Abbilder her, die das
Publikum fiir Einblicke und fiir Impulse der politischen Aktion praktisch ver-
wendet.

Die Ursachen, warum Brechts Werk das heutige Publikum nicht oder nur wenig
politisieren, die biirgerlichen Organisationsapparate der Kunst nicht zerstSren,
d. h. die (geschilderten) ihm immanenten, auf ihre Verinderung zielenden Mog-
lichkeiten nicht aufgreifen kann, liegen in der falschen Rezeptionsweise Brechts,
die bedingt ist einmal durch Schwichen des Werks selbst und zum anderen durch
das Fehlen eines klassenbewufiten Proletariats heute bzw. einer starken, auf Ge-
sellschaftsverinderung sich richtenden politischen Bewegung, durch die die Existenz
der entpolitisierenden Kulturindustrie ungefihrdet bleibt. Zu den Schwiichen von
Brechts Stiicken: ihr Abbild unterliegt der Abstraktheit, insofern es die traditio-
nellen dramatischen Personen in ihrer Souverinitit abschafft und die Beziehun-
gen der Menschen untereinander als vom Tauschgesetz sozialisiert und abstrake
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geworden darstellt, Die Frage ist nun (Adorno stellt sie in seinem Aufsatz ,Enga-
gement®), ob diese im Rahmen des Verfremdungseffekts artistisch legitimierte
Abstraktheit und Simplifikation, die verwandt wurden, um das Abbild fiir die
Zuschauver einsehbar und praktikabel zu machen, das Dargestellte derart ver-
zerren, verharmlosen, enthistorisieren und gesellschaftliche Vermittlungen aufier
acht lassen, so dafl die gewliinschte Wirkung beim Publikum ausbleibt. Hier muf§
Kritik ansetzen, Gewi} ist es nur bedingt méglich, die im Stiick dargestellten
sozialen Prozesse dem Kriterium einer sozialwissenschaftlich definierten Verifi-
zierbarkeit zu unterwerfen; sinnvoller ist, Brecht beim Wort nehmend, die Wir-
kungen Brechts auf Bewufltsein und Verhalten der Zuschauer soziologisch zu
untersuchen. Literatur ist zu beurteilen nach der Realitit, die sie behandelt und
zu der gehdrt auch die Wirkung von Literatur. ,Das Epische meines Theaters
(ist) eine Kategorie des Gesellschaftlichen, nicht des Asthetisch-Formalen.* Nach
einem interesselosen Begriff der Wahrheit von gesellschaftlicher Realitidt Brecht
zu kritisieren, ginge allerdings am Sachverhalt vorbei.

Eine unhistorische, alles ins allgemein Menschliche transformierende Rezeption
legt etwa ,Die heilige Johanna der Schlachthéfe“ nahe. Das Stiick, das immerhin
bezwecken will, dal die Zuschauer das Bewegungsgesetz des Kapitalismus erken-
nen konnen, beschreibt nicht die Vorginge der Produktionssphire, das, was mit
der Arbeitskraft selbst geschieht (wenn ihr z. B. Mehrwert ausgeprefit wird), son-
dern die Vorginge der Zirkulationssphire, die nach Brechts Meinung die Welt-
wirtschaftskrise produziert haben. Das Publikum kommt leicht zur falschen Ein-
sicht, mit der Anderung der Organisationsform des Handels wiirde vieles anders.
Uberhaupt hat Brecht fiir einen Marxisten erstaunlich wenig die Produktions-
sphire, das primire Erkenntnisobjekt des ,Kapitals“ dargestellt, um so zahl-
reicher sind seine ideologisch-kritischen Absichten. Es diirfte auch schwierig sein,
die Produktionssphire sinnvoll auf die Biihne zu bringen; Brecht wuflte, es gibt
da wenig Dramatisches, wenig Personenhaftes. Um das Publikum iiber Arturo Ui
lachen zu lassen, was sehr wichtig ist fiir eine kritische Haltung der Zuschauer,
reduziert Brecht den Faschismus auf die Verschwdrungen einer Gangsterorgani-
sation, die zugleich Karfioltrust ist. Die Bedeutung der biirgerlichen Gesellschaft
und im besonderen des Grofikapitals fiir den Faschismus tritt nicht deutlich genug
zutage. Das Publikum denkt zu leicht, ein Austausch der Personen wiirde Abhilfe
schaffen. Aus dem Verhalten der Mutter Courage sollen die Zuschauer lernen, dafl
kleine Leute in Kriegen keine grofien Geschifte und keine groen Tugenden ent-
wickeln kdnnen, weil nach dem Gkonomischen Gesetz der Gesellschaft nur die
Michtigen am Krieg verdienen. Dies ist eine Lehre fiir die Menschen des 20. Jahr-
hunderts, dargestellt an der Gesellschaft des 30jihrigen Krieges, die doch ganz
anders war als die heutige, jedenfalls nicht, wie Adorno betont, den geschlossenen
Funktionszusammenhang von Krieg und Vernichtung der kleinen Leute besafi.
Deshalb kann die Lehre nicht stimmig und wirkungsvoll vorgebracht werden.
Dem Publikum wird die historische Differenz zwischen dem 17. Jahrhundert und
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der Gegenwart nicht deutlich, das Verhalten der Mutter Courage sieht es als all.
gemein menschliches.

Angesichts solcher Rezeption muf die Betrachtung von Brechts Kunst, die in dey
von ihr dargestellten Zeit die unsrige erkennen will, und die nicht einen Geday,.
ken mehr an Brecht verschwenden will, der nicht unsere Welt (zu der ja augd,
Kunst gehdrt) zu erkennen mithilft, die Frage stellen, was von seiner Kungt
bleibt, welchen Gebrauchswert sie fiir wen heute noch hergibt. Brechts Werk ist jn
der Tat klassisch geworden, allerdings so, wie er dasjenige Shakespeares oder
Marzxens verstand: als dokumentarisches Material, dessen Grofe, d. h. Brauchbay.
keit darin besteht, von Geschichte gesittigt, damit zum Teil veraltet zu sein. Aud,
fir Brecht gilt: ,Das Theater wird in absehbarer Zeit das verstaubte Repertoire
eines Jahrhunderts einfach auf seinen Materialwert hin untersuchen, indem es die
guten alten Klassiker wie alte Autos behandelt, die nach dem reinen Alteisenwert
eingeschitzt werden® (18, 50). Wenn die, fiir die Brecht noch von Nutzen ist,
etwas bei ihm als fiir sich unbrauchbar erkannt haben, diirfen sie nicht z5gern, es
zum Abgelebten zu werfen, Wer sind diejenigen, die so mit Brecht umgehen?
Es ist nicht mehr das Proletariat, das als sich emanzipierendes, die Produktiv-
krifte vorwirtstreibendes Subjekt der wichtigste Adressat von Brechts Kunst
war. Als solches gibt es das Proletariat nicht mehr. Die Zeiten sind vorbei, in
denen es sein dialektisches Verhiltnis zum herrschenden Kapital begriff und poli-
tisch auswertete, um so zum Totengriber der biirgerlichen Gesellschaft zu wer-
den. Zur Herstellung solchen Verhaltens diente Brechts Theater. Als Triebkraft
fiir revolutiondres Handeln galt ihm die Armut, weil sie es dem Menschen erlaubt,
so nahe an das Wirkliche heranzukommen wie kein Reicher und es als verinder-
bar erkennen zu kdnnen. Mit der Integration der traditionellen Arbeiterbewe-
gung in das kapitalistische System, der Besserung des Lebensstandards der Arbei-
ter und der wachsenden Manipulation ihres Bewuftseins geht einher die repres-
sive Inbetriebnahme der anderen Produktivkraft, der Technik der Massenkom-
munikationsmittel wie Film und Rundfunk, von deren Kollektivrezeption durchs
Proletariat sich Brecht seine Aktivierung versprach. Statt dessen versshnt die Be-
wufltseinsindustrie den Einzelnen mit der schlechten Wirklichkeit. Selbst die Be-
sucher von Sportveranstaltungen, die immer aggressiver und fanatischer werden
und die Leser von Kriminalromanen, die immer weniger an die Logik appellie-
ren, sind da keine Hoffnung. Natiirlich ist das Verhalten beider immer noch
rationaler als das von Konsumenten des biirgerlichen Theaters. — Die Bedin-
gungen fiir eine das Publikum politisierende und aktivierende Rezeption Brechts
sind also gering. ,Grofler, allseitiger, auf dem ganzen Gebiet der Gesellschaft
schopferischer Realismus kann in der Kunst nur entwickelt werden in Zusammen-
arbeit mit aufsteigenden Klassen, die in das Ganze der gesellschaftlichen Insti-
tutionen, die gesamte gesellschaftliche Realitit eingreifen miissen, um sich zu ent-
wickeln ... eine neue Klasse muf} da sein, welche die Weiterentwicklung der
Produktivkrifte {ibernehmen kann“ (19, 367).
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Da aber das von Brecht Dargestellte, die kapitalistische Gesellschaft, in ihren
Grundziigen tiberlebt hat, bleibt die Frage: wer ist der heute von Brechts Kunst
Angesprochene? Benjamin nannte das epische Theater , das Theater des gepriigel-
ten Helden® (Versuche, S. 41), der nicht ohne Grund zu denken beginnt, der
Unterprivilegierte, der ein Interesse an der Verinderung seiner Lage hat, der in
Opposition zu einer Gesellschaft steht, in der er nicht existieren, geschweige sich
entfalten kann. Es wird in Deutschland auf dem Weg zur autoritiren Leistungs-
gesellschaft hiufig gepriigelt, krperlich und geistig, in der Schule, in der Univer-
sitdt, im Betrieb und anderswo. In Reaktion auf diese Entwicklung haben sich die
»gepriigelten Helden® in den letzten Monaten zu solidarischen Aktionen gegen
die Faschisierung der Gesellschaft zusammengefunden. Sie werden Brecht auf sei-
nen Gebrauchswert fiir ihre Theorie und Praxis kritisch untersuchen. Eine solche
kritische Sichtung verteidigte Brecht in den dreifliger Jahren gegen Lukécs, dem
er Formalismus vorwarf, weil er unkritisch die Schreibweise der biirgerlichen
Realisten wie Balzac, Thomas Mann und andere als vorbildlich fiir sozialistische
Schriftsteller des 20. Jahrhunderts ansah, dabei die historische Differenz iibet-
sehend zwischen der Welt, die jene beschrieben und derjenigen, die diese dar-
stellen wollen. So diirfen auch gegenwiirtige Brecht Rezipierende nicht die histo-
rische Differenz zwischen der Realitit, die Brecht begreifen wollte, und der uns-
rigen verschweigen. Neue Inhalte verlangen neue Formen, die diese organisieren.
Das dokumentarische Theater von Weiss, die filmische Prosa von Kluge, die pla-
kative Lyrik von Enzensberger, verwenden andere Formen als Brecht und miis-
sen deshalb nicht falsche Einsichten vermitteln. Nicht nur an das gute Alte, auch
an das schlechte Neue ist anzukniipfen. ,,Ohne sich der inhaltlichen Entwicklung
zu unterwerfen, ohne von ihr den Auftrag zu empfangen, bleibt jede formale
Neuerung vollkommen unfruchtbar® (19, 403). Unrealistisch ist es, den Realismus
zu einer Formsache zu machen, ihn mit einer (alten) Form zu verkniipfen (wie
Lukdcs es tat), oder alten Stoffen durch neue Formen blofe Reize fiirs Publikum
abzugewinnen, wie viele Schriftsteller heute es tun. ,Uber literarische Formen
muf man die Realitit befragen, nicht die Asthetik, auch nicht die des Realismus.
Die Wahrheit kann auf viele Arten verschwiegen und auf viele Arten gesagt wer-
den. Wir leiten unsere Asthetik, wie unsere Sittlichkeit, von den Bediirfnissen
unseres Kampfes ab“ (19, 349). Man kann nicht nur in der Kunst Realist sein,
man mufl es auch im gesellschaftlichen Leben sein. ,Der beschreibende Realist
verhilt sich realistisch in jeder Beziehung: seinen Lesern gegeniiber, seiner Schreib-
weise (sich selber) gegeniiber, seinem Stoff gegeniiber.“ (19, 372.) Dafl es Brecht
mit dieser Haltung ernst meinte wird deutlich, als er 1938 die Realismusdebatte
mit Lukécs abbrach, weil er befiirchtete, dal die unterschiedlichen Realismusauf-
fassungen die Gegensitze in der Antifaschistischen Front vertiefen und somit das
Dringlichste, den Kampf gegen den Faschismus schwichen knnten.

Auch die Form seines epischen Theaters galt Brecht nicht als Dogma. Er ver-
mischte sie in ,Die Gewehre der Frau Carrar® z. B. mit Elementen des alten
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Theaters, um zu erreichen, daf} das Publikum sich durch rationale Einfiihlung 2y
einer breiten auch emotional bestimmten Front gegen Hitler formierte. ,Der
Lernende ist wichtiger als die Lehre“ (20, 46). Die Aufgabe des Lehrers (als sol-
chen verstand sich Brecht) ist, sich selbst iiberfliissig zu machen, Brecht tat alles, um
seine Spuren zu verwischen, weil er wufite, daf} seine Lehre als historische Waffe
auch auffordert, neue Waffen herzustellen, weil er wufite, daf der historisch Den-
kende irren kann. ,In mir habt ihr einen, auf den konnt ihr nicht bauen.® Des-
halb sind Brechtfeiern bei uns so peinlich, aber die Gesellschaft muf ihn so behan-
deln. Den Feiernden, die ,die genau berechneten Unebenheiten des Versmafes®
(Jens) von Brecht genieflen und zu ihm kaum eine Beziehung haben kénnen,
wiire Brecht zu zitieren: ,Ich habe zu verstehen gegeben, daff man das Hohelied
von mir nicht mehr erwarten darf. Wer immer es ist, den ihr sucht: ich bin es
nicht.“

Diejenigen, die Brecht wie ein Auto auf seine Benutzbarkeit hin betrachten und
nicht an die iibermiflige Wichtigkeit von Kunst (auch von Brechts Kunst) gerade
heute glauben, eingedenk dessen, dafl es nicht um Brecht geht oder nur um ihn in
Hinsicht auf Erkenntnis und Gestaltung der Wirklichkeit, halten sich in ihren
realen Handlungen und 4sthetischen Manifestationen an die Zeilen: , Ausschlief}-
lich wegen der zunehmenden Unordnung / In unseren Stiddten des Klassenkampfs
/ Haben etliche von uns in diesen Jahren beschlossen / Nicht mehr zu sprechen von
Hafenstidten, Schnee auf den Dichern, Frauen / Geruch reifer Apfel im Keller,
Empfindungen des Fleisches / All dem, was den Menschen rund macht und mensch-
lich / Sondern zu reden nur mehr von der Unordnung / Also einseitig zu werden,
diirr, verstrickt in die Geschifte / Der Politik und das trockene ,Unwiirdige*
Vokabular / Der dialektischen Ukonomie / Damit nicht dieses furchtbare ge-
dringte Zusammensein / Von Schneefillen (sie sind nicht nur kalt, wir wissen’s) /
Ausbeutung, verlocktem Fleisch und Klassenjustiz eine / Billigung / So vielseiti-
ger Welt in uns erzeuge, Lust an / Den Widerspriichen solch blutigen Lebens / Ihr
versteht.“ (9, 519.)
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Vor Jahren dichtete Ingeborg Bachmann: ,Es kommen hirtere Tage...“ Sie
sind da. Die Hirte hat Kontur erhalten. Mit dem saturiertfriedlichen Wirt-
schaftswunderbiedermeier im Flackerschein Vietnams ist es vorbei. Schlagstodk
und Wasserwerfer sind bundesdeutsche Staatssymbole geworden — die Opfer
der Schiisse werden amtlich und &ffentlich bezeichnet und Bedauern ist billig
von Memphis bis Bonn und Berlin. Dieser Staat schiitzt seinen Springer, dessen
und seine Ruhe und Ordnung. Wie auch nicht; wessen Staat ist er denn? Doch
geht’s um mehr: Den Entwurf fiir Europa zu verwirklichen, bedarf es des ge-
fiigigen deutschen, allzudeutschen Menschenmaterials. Dessen Form und For-
mierbarkeit hingt von der Verinnerlichung des Feindmodells ab. Stramme Ge-
sinnung weifl Freund und Feind klar zu trennen. Der Schlagstock klirt das
formierte Feindbild: das nach auflen orientierte wird nach innen gerichtet, aufs
innere projiziert und daran zwecks kiinftiger duflerer Verwendung eingeiibt.
Die Volksgemeinschaft christlich-demokratischen Stils wird gegen die aufier-
parlamentarische Opposition formiert. Und diese steht als Modell aller der-
jenigen, die wider die etablierte Wirtschafts- und Staatsmacht 15cken. In neuer
Form ein altes Modell: Gewalt gegen die Minderheit schweiflt die Gemeinschaft
zwischen denjenigen, die Macht haben, und denjenigen, an denen sie ausgeiibt
wird. Das wiirzt den Kakao, durch den das kiinftige Menschenmaterial gezogen
wird, macht ihn als Hexentrank der Formierbarkeit trinkbar. Das sind also
Priludien kiinftiger grofier Zeit. Priludien auch der Feier zum 150. Geburtstage
von Karl Marx.

Sie verdeutlichen die Fronten, zwingen, Farbe zu bekennen. Wie traurig nadke
steht jenes liberale Kokettieren mit Marx da, seit es sich im Worte vom ,linken
Faschismus® decouvrierte: solide jenseits der Barrikade, verwendbar zu Ab-
wiegelungszwedsen, kaum anhdrenswert jedoch, wenn Gewalt spricht — dann
abschiebbar in innere Emigration. Soziale und politische Entscheidungen haben
ihre eigene Logik, welche die Wahrheit der Motive am Resultat demonstriert.
Schiisse, Schlige, Gerichte und hochtourige Seelenmassage der Informations-
apparaturen kdnnen nicht riickgingig machen, dafl Dutschke mit seinen Freun-
den ein Initiativmodell, ein m&gliches, nicht das einzige, lieferten, daf und wie
die Schwelle der Risikobereitschaft tiberschritten werden, dafl und wie die Inte-
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grationsangst iiberwunden werden kann — jene Angst, nicht zur etablierten
Gesellschaft von Recht und Ordnung zu gehdren, deren Majestit dieser Bundes-
prisident politisch-moralisch reprisentiert, deren Inhalt die nationale Gemein-
schaft zwischen Akteuren und Objekten der Macht, deren Gesetz das Kapital-
verhiltnis, und deren Ziel die Profitoptimierung ist.

Die Angst, aus dem System genormter Rollen des integrierten Geistes zu fallen,
ist als iiberwindbar demonstriert. Die Rollen des intellektuellen Hofnarren
oder des staatlich lizensierten Formulierers sensiblen Unbehagens, die Rollen
des Indoktrineurs jenes hinreiffenden Lebensgefiihls, mit dem Strom von Ge-
schift, Markt und Macht zu schwimmen, oder des sublimen Genusses verzwe;-
felter Ohnmacht, die Rollen des hoflichen Warenverkiufers von Tips zur
Systemverbesserung und des méglichst perfekten, beliebig verwendbaren zwei-
beinigen intellektuellen Instruments der Kapitalsverwertung und Untertanen-
erzichung sind abwerfbare intellektuelle Charaktermasken dieses Systems in
geschichtlicher Sackgasse.

Wie von den Kommunisten, ist die Abgrenzung von der aufierparlamentari-
schen Opposition zu einem Kriterium der Konformititsbewihrung und Sozial-
treue geworden. Hier wird eine Feindgrenze gezogen — und erst diesseits dieser
Grenze gibt es das verlockende Zuckerbrot fiir ordentliche Kinder, das ver-
stindnisvolle Gesprich iiber Jugendtorheiten und auch den Marx als historische
Lektiire, als Ferment eines irritierten Selbstverstindnisses, als liberalen Bil-
dungsschmuck und theologische Herausforderung im Entfaltungsraum fiir die
grofle Leidenschaft im Unverbindlichen.

Wer alles will des Karl Marx gedenken?

Er pafit schlecht an den Tisch der Koalition — dazu hat man’s zu herrlich weit
gebracht und das Errdten verlernt. Gedenken seiner diejenigen, die ihn pliin-
derten, um seine Sache zu bekimpfen? Die aus ihm lernen, Gesellschaft als
Totalititszusammenhang zu sehen, um deren Widerspriiche zu regulieren und
zu stabilisieren? Die positivistischen Verehrer des Handgreiflichen gedenken
des chiliastischen Kollegen und die kritischen Kritiker dieser Handgreiflichkeit
gedenken ihrer Leistung, aus wirklicher Bewegung ein Restchen utopisiertes
Ideal herauskristallisiert zu haben, fern, zart und hoch, um die menschliche Be-
schidigung im schlechten Dasein so erbittert wie deren Unverinderbarkeit zu
behaupten.

Doch Marx und die Sache, fiir die er steht, sind lingst Deutschlands und der
deutschen biirgerlichen Ideologie Schicksal geworden. Die Dialektik des natio-
nalen und internationalen Klassenkampfes bewirkt, dafl die biirgerliche Kon-
zeptionsbildung immer mehr von der sozialistischen Alternative als dem zu
Negierenden ihre inhaltliche Orientierung empfing. Es sei nur an die Rolle des
Antikommunismus erinnert — und an den rhythmisch wiederholten Ruf nach
einer einigenden bindenden positiven Idee — sei es des »gesellschaftlichen Be-
wufltseins® der Formierung oder auch der abendlindischen Einheit: das immer
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neue Angebot aus dem Laden der widerlegten Traditionen findet ermiidete
Kiufer.

Die Lebensmacht des marx’schen Gedankens in der Realisierung der sozialisti-
schen Staaten oder in der praktischen Problematik der biirgerlichen Welt —
zwang und zwingt seine Gegner zur Negation und in der Negation weitgehend
zur Anpassung, partiellen Ubernahme, zur Pliinderung, zwang und zwingt
dazu, die eigene Herrschaftsordnung demagogisch zu verhiillen — sei es pseudo-
sozialistisch, sei es im Gewande des ,Gemeinwohls®. Lingst hat man sich an den
einst verketzerten Gedanken wirtschaftlicher Planung gewdhnen miissen. Die
Reflexion der eigenen Krisenerfahrung bedarf marx’scher Bestimmungen, um
artikuliert zu werden. Dem Zwang der fortschreitenden Vergesellschaftung der
Arbeit unter kapitalistischen Bedingungen folgt die Produktion gesamtgesell-
schaftlich konzipierter Regulierungsideen. Das Nein zu Marx, zum Marxismus-
Leninismus als seiner heutigen Gestalt, zur neuen Formation als duflerer Wirk-
lichkeit und innerer Méglichkeit ward so konstruktives Prinzip ideologischer
Konzeptionsbildung — sowohl zum Zwecke praktikabler Herrschaftskonzep-
tionen als auch ideologischer Bindungen.

Das aber ist die Defensive des geschichtlich Unterlegenen.

Marx ist dem, was er negiert und was ihn negiert, nicht integrierbar.

Diese Entwicklung begann mit dem revisionistischen Opportunismus als An-
passungsform des Liberalismus innerhalb der Arbeiterbewegung, in der Sozio-
logie mit Ténnies, in der Philosophie mit Nietzsches aggressiv-brutaler und des
Neukantianismus liberaler Reaktion auf Pariser Kommune und deutsche Sozial-
demokratie. Das zeigte sich zugleich in Stockers erstem Versuch einer konter-
revolutionir orientierten antisemitischen Massenbewegung. Hier ist nicht der
Ort, die Linie vom Kriegssozialismus iiber den preuflischen und deutschen
Sozialismus faschistischer Prigung zu verfolgen, in der Soziologie der Weg von
Max Weber und Simmel zu Dahrendorf und Adorno, die Linie von Spengler zu
Heidegger und Jiinger, von Carl Schmitt zur formierten Gesellschaft, von den
technokratischen Konzeptionen der dreifliger Jahre zu den Wachstumsmodellen
und zur Industriegesellschaftskonzeption heute.

Galt Marx in den 50er Jahren wesentlich noch als toter Hund, so hat die welt-
politische Entwicklung und das Ende der Nachkriegskonjunktur und ihrer
lllusionen die grofle Unruhe — und damit ihn wieder ,ins Gesprich® gebracht.
Wird den einen sein Studium ein Weg iiber das theoretische Verstindnis der
geschichtlichen Entwicklung die eingeiibten ideologischen Bindungen zu zer-
brechen und an die sozialistische Bewegung heranzukommen, so hat die Marx-
beschiftigung und die entsprechende literarische Industrie auf der Gegenseite
die Funktion, eben diesen Prozef zu verhindern, zugleich einen ummontierten
Marx als Waffe gegen die sozialistischen Linder zu kehren und schlieflich zu
eigenen praktisch-Skonomischen Zwecken ihm Gedanken iiber gesellschaftliche
Zusammenhinge zwecks ihrer Beherrschung zu entlehnen. Beide Tendenzen
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dokumentieren entscheidende Aspekte der Krise der biirgerlichen Ideologie.
Die Realitit zwingt, Marx zu bedenken.

Und Marx bedenken, heifit die in seinem Namen verinderte Wirklichkeit be-
denken: in der Welt — und in Deutschland.

150 Jahre sind seit seiner Geburt vergangen: das ist historisch gesehen sehr
wenig. Die Entwicklung, die sich an seinen Namen kniipft, wire unwahrschein.
lich, wenn das Maf des Wahrscheinlichen die Geschichte vor der Entstehung des
industriellen Kapitalismus wire. Nie hat ein Gedanke so schnell, so universell,
so intensiv das soziale, politische und geistige Antlitz der Menschenwelt ver-
andert, wie der Gedanke des Wissenschaftlichen Kommunismus. Freilich, wie
dieser Gedanke zur Wirklichkeit, die Wirklichkeit der vom Kapitalismus ent-
bundenen produktiven Krifte zu ihm dringte, so bedurfte es der revolutio-
niren Klassenorganisation, daR er Macht gewann, weil er eben den revolutio-
niren sozialen Produktivkriften ein historisches Selbstbewufltsein verlieh, sie
in der und durch ihre Organisation zum handelnden Subjekt wurden und da-
durch die wissenschaftliche Prognose in Strategie des Klassenkampfes verwan-
deln konnten.

Was 1848 mit dem Kommunistischen Manifest als kleiner Bund der Kommuni-
sten an die Offentlichkeit trat, zeitigte — auf der Grundlage der richtig erkann-
ten rasanten Entwicklung der Produktivkrifte und sozialen Widerspriiche —
jene Verinderung, die das Antlitz unserer Epoche prigt: die neue sozialistische
Gesellschaftsformation hat schon auf einem Grofteil der Erde die Herrschaft
des Privateigentums abgelst, sie hat sich, trotz schwierigster Startbedingungen
und verheerender Kriege gegen innere und 4ufiere Konterrevolution zum sta-
bilen System entwickelt — auch in Deutschland, in der DDR — und ist Welt-
macht geworden: unwiderrufliche gesellschaftliche Realitit, deren gegenwir-
tiger Stand selbst Etappe im weitergehenden revolutioniren WeltprozeR ist.
Mit dieser Realitit konfrontiert nicht erst eine Erinnerungsfeier, doch kénnte
diese veranlassen, einige Voraussetzungen und Perspektiven zu bedenken.

Die entscheidende Voraussetzung ist Marx’ Erkenntnis von der geschichtlichen
Rolle der Arbeiterklasse — als des Produzenten des gesellschaftlichen Reich-
tums — als Totengriber der alten und Konstrukteur der neuen Gesellschaft.
Proletariat wird von Marx nicht als Masse der Elenden, sondern als soziale Pro-
duktivkraft des Gesamtarbeiters innerhalb des kapitalistischen Produktions-
verhiltnisses verstanden. Aus diesem seinem Charakter gewinnt es seine pro-
duktive Energie.

Doch zum handlungsfihigen Subjekt wird es allein durch seine politische revo-
lutionire politische Klassenorganisation: durch die Vereinigung von Wissen-
schaftlichem Sozialismus und Arbeiterbewegung vermittelt sie ihm das Selbst-
bewufltsein. Um so notwendiger ist sie fiir das Proletariat, als dieses durch die
technisch-revolutionire Entwicklung unseres Jahrhunderts unter kapitalisti-
schen Bedingungen allgemeiner geworden ist. Marx’ Prognose der zunehmenden
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Klassenpolarisierung hat véllig recht behalten, aber diese setzte sich in Form
einer wachsenden Differenzierung innerhalb des Proletariats in verschiedene
Abteilungen durch, die sich durch Arbeitsfunktion und Qualititsfunktion, Ein-
kommen und Status unterscheiden. Seine Einheit liegt nicht auf der Hand, ist
nicht Gegenstand der Alltagserfahrung, sondern mufl begriffen werden unter
Bedingungen, die den ideologischen Herrschaftsdrudk, die integrierende Infor-
mationsregulierung gegeniiber dem vorigen Jahrhundert multiplizieren. Gerade
deshalb bedarf es — um so dringlicher, je organisierter der Kapitalismus wird
— einer eigenen Organisation, nicht nur einer 6konomischen Interessenvertre-
tung, sondern einer politischen Organisation, die seine Selbstindigkeit gegen
die offizielle Gesellschaft in ideologischer, organisatorischer und politischer Be-
ziehung — somit seinen Charakter als geschichtliches Subjekt — konstituiert.
Dadurch wird es allein fihig, die staatliche Macht zu erobern und als Instrument
sozialistischer Umgestaltung zu handhaben.

Ohne diese Konsequenz gewinnt ein Bekenntnis zu Marx keine Verbindlich-
keit, sondern mufd interpretierende Innerlichkeit, reservatio mentalis gegeniiber
dem Integrationszwang bleiben, worin sich eben dieser realisiert.

Die Leugnung eines revolutioniren Subjekts in der gegenwirtigen westdeut-
schen Gesellschaft ist gerade der Kernpunkt der biirgerlichen Ideologie zur
biirgerlichen Macht. Diese Leugnung impliziert, dafl das Kapitalsverhiltnis fiir
niemand und niemals Objekt eines revolutioniren, eben seine Struktur indern-
den und aufhebenden Handelns sei. Die nun keineswegs zu leugnende stiir-
mische Entwicklung, der Fortschritt mufl daher anonymisiert, auf subjektlose
Michte, wie Wissenschaft und Technik delegiert werden: fremde Reiter, die die
Menschen reiten. Unter dieser Voraussetzung ist jede Bewertung — vom Kul-
turpessimismus bis zum technokratischen Optimismus, herrschaftsideologisch
verwertbar.

Mir scheint, was Giinther Rohrmoser, Professor an der Pidagogischen Hoch-
schule in Miinster, in ,Christ und Welt® schrieb, besonders charakteristisch —
zumal er im Dialog zwischen Marxisten und Christen als abschlieBenden Beitrag
ein nicht nur weltanschaulichen, sondern praktischen Dialog ausschlieRendes
Diktum abgab.

Entscheidend in seiner Argumentation ist folgender Passus:

»Nicht nur in der bolschewistischen Revolution, sondern in allen Formen ver-
suchter revolutionirer Praxis scheitert heute die Revolution der Freiheit, wie
es ja auch der marxistische Revisionismus bei Herbert Marcuse zugibt, daran,
dafl revolutionire Theorie kein Subjekt mehr findet. In der westlichen Welt
findet revolutionire Theorie keinen Adressaten mehr. Ein zur Distanzierung
und Uberholung bestehender Verhiltnisse befihigtes und gewilltes Subjekt ist
in unserer Welt nicht mehr auszumachen. An die Stelle sich in der Revolution
befreiender Subjektivitit ist heute als Triger revolutionirer Prozesse die Wis-
senschaft getreten, die sich als stirkste und produktivste Kraft aller revolutio-
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niren Verinderungen erwiesen hat. Der Gang der Revolution hat das Subjekt
einer moglichen revolutioniren Verinderung im Sinne des Begriffs einer Ver-
wirklichung von Freiheit selbst aufgelost.“ !

In Form einer Tatsachenfeststellung wird hier beschworen und normiert. Der
Verfasser nimmt den Revolutionen seit dem Ende des Mittelalters den unter-
schiedlichen historisch-sozialen Gehalt, setzt an die Stelle der biirgerlichen und
der sozialistischen Revolution eine allgemeine Revolution der Freiheit ,im
Verstindnis des in der Neuzeit vorausgesetzten Begriffs von Revolution®, die
,als Zuriickholen der entfremdeten Welt in die Verfiigung autonomer mensch-
licher Freiheit® als abstrakt-idealistisches Ideal den wirklichen Revolutionen
unterstellt wird. Diese werden an diesem Ideal gemessen und von ihm her ver-
worfen hinsichtlich ihres Endresultats — der sozialistischen, wihrend die biir-
gerliche noch als relative Leistung anerkannt wird. Aber diese, des Verfassers
Revolution sei an ihr selbstproduziertes Ende gelangt, ,weil das Subjekt einer
moglichen Verwirklichung von Freiheit durch die nunmehr total und unbe-
dingt gewordene Emanzipation selbst abgeschafft wird.“ Ubergehen wir die
merkwiirdig widersprechenden Zeitbestimmungen, wo zwischen ,nicht mehr*
und ,abgeschafft wird“ der Leser eine hohere Identitit stiften mufl. Hier iiber-
lagern sich mehrere Denkschemata: zunichst ist hierin die soziologische These
verpackt, daf die revolutionire Theorie keinen Adressaten mehr finde. Diese
als empirische auftretende Behauptung ist diskutierbar, als sie seinerzeit z. B.
von Habermas formuliert — keineswegs neu erfunden wurde — sie ist recht alt,
wurde sie von Wolfgang Abendroth hinreichend beantwortet. Diese These, die
sich empirisch auf das Resultat des Hitlerfaschismus und die restaurative Nach-
kriegsentwicklung in Westdeutschland stiitzt und diese einseitig und unkritisch
verallgemeinert, impliziert die genannte Norm, sucht sie zu verifizieren und ist
auf gleichem Wege falsifizierbar: allein schon durch das praktische Verhalten
der herrschenden Klasse, die sich dessen offenbar gar nicht so sicher ist.
Rohrmoser nun setzt diese These in einen allgemeinen weltanschaulichen, philo-
sophisch-theologischen Bezugsrahmen, wodurch sich unter der Hand Inhalte
und Ziele der Revolution vertauschen, und pafit sie dergestalt durch die Ver-
mittlung von Hegelianismen einem alten theologischen Denkschema an, wonach
der ,emanzipierte Mensch®, der von Gott emanzipiert ist und dadurch eben der
Knechtschaft seines sich selbst wollenden Willens, der blinder Naturwille sei,
verfalle, und deshalb nur sein Gefingnis baue. Hier konvergiert der theolo-
gische Ansatz mit der von Nietzsche zu Heidegger und Gehlen fithrenden Zu-
riicknahme der emanzipatorischen ideellen Leistungen der biirgerlichen Gesell-
schaft, mit der seit der Allgemeinen Krise des Kapitalismus dominanter wer-
denden Gegenaufklirung, ,Zuriicknahme der neunten Symphonie®.

In Rohrmosers Anerkennung fritherer Revolutionen und Negierung einer

1 _Christ und Welt® vom 16. 2, 68
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gegenwirtigen und kiinftigen liegt nur der recht alte Gedanke biirgerlichen
Denkens, wohl die Entwicklung zur biirgerlichen Gesellschaft hin mit dem
Akzeptieren von Revolutionen wohlwollend zu quittieren, deren Recht bzw.
Mbglichkeit iber sie hinaus aber zu bestreiten: das Natiirliche, Normgemifie,
Hochstmdgliche ist erreicht, — sehen wir von antidemokratischen Konterrevo-
lutionen ab. Angesichts der wirklichen revolutioniren Entwicklung in unserer
Epoche spricht Rohrmoser als Ideologe einer biirgerlichen Ordnung, die sich als
soziale Konterrevolution verhilt und ,versteht®, zugleich aber ihre geschicht-
liche Grenze ahnt: ,Nicht nur nach oben, auch nach vorn ist uns die Aussicht
versperrt.“ Dies Diktum gilt zugleich von oben nach unten: damit wird dem
Untertan die schlechthinnige Fiigung ins Geschick bestehender Machtbestinde,
die sein Schicksal machen, zugemutet — mit dem Pathos der Tiefe. Es wird
nicht allzudeutlich, ob Rohrmoser die Reformation als letztes Panier der Frei-
heit betrachtet. Das wiire aber dann die Reformation, deren Erben die Landes-
fiirsten auf den Schlachtfeldern des Bauernkrieges waren. Ob die ,glaubende
Subjektivitit sich auf solche Nullitit reduzieren und damit einer sehr welt-
lichen Norm unterwerfen Lifit, die ihre Subjektivitit nur als Objekt anderer
real zu werden, gestattet, glaube ich bezweifeln zu kénnen.

Nein — der Adressat der revolutioniren Theorie ist nicht deshalb Adressat,
weil die Theorie bei ihm schon angekommen ist, sondern weil sie seine Emanzi-
pationsbedingungen ausspricht. Er ist die Existenzbedingung des Privateigen-
tums und der Herrschaft der Privateigentiimer an Produktionsmitteln, sie be-
diirfen seiner, so wenig er ihrer bedarf: was die geschichtliche Entwicklung be-
wiesen hat. Erprefite und eingeiibte Resignation sind da kein Gegenargument.
Daf dieser Adressat in der westlichen Welt mehr als Wunsch von Theoretikern
ist, beweist nicht nur ein Blick iiber die Grenzen der bundesdeutschen Provinz.
Und dieser Adressat ist der Potenz nach massenhafter als je zuvor: er umfafit
die Gesamtheit der produktiven Krifte, die im Kapitalsverhiltnis stehen. Dazu
gehdren auch die Triger der Wissenschaft als Produktionskraft, soweit sie nicht
am Mehrwert partizipieren.

Der Widerspruch zwischen gesellschaftlicher Arbeit und privater Aneignung,
der daraus abgeleitete zwischen Kapital und Arbeit ist in der westlichen Welt
nicht aufgehoben, sondern deren Lebens- und Bewegungsgesetz, er steht letzt-
lich hinter allen immer wieder aufbrechenden Konflikten, gestaltet sich als
dufere im Gegensatz zwischen den entgegengesetzten Weltsystemen, er durch-
pulst die Revolution der dritten Welt und gewinnt seine brutalste Konflikt-
gestalt heute auf den Feldern von Vietnam.

So vielseitig, widerspruchsvoll und vielstufig diese Bewegung durch die Men-
schenwelt, die unsere Epoche priigt, ist — ihren letzten Grund hat Marx er-
kannt, ihrem Subjekt das theoretische Selbstbewufitsein als Bedingung seines
Handelns ermoglicht und ihm die allgemeinen Wege der Emanzipation ge-
wiesen.
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Billig, wenn auch oft geiibt, ist, dem Marxismus zu unterstellen, er glaube, ein
Endziel der Geschichte sei ins Innerweltliche projizierte Reich-Gotteserwartung
und endgeschichtliche Vision. Hier soll nicht das Elend eines nur geistesge-
schichtlichen Verbalismus strapaziert werden, der nur, was ihm gleicht, begreift,
Da bricht nichts an, niemand schickt ein ,Schicksal®, keine Geschichte kommt
an ihr Ende oder erfiillt sich, sie hat auch gar keinen vorgegebenen Sinn — das
zu glauben, wire Residualtheologie — die Menschen machen sie und setzen sich
ihre Zwecke, geben ihrem Handeln einen Sinn — einen realistischen oder illu-
sioniren. Und hier geht es um die real mogliche und lebensnotwendige neue
Ausgangsposition, um eine bewohnbare Erde ohne Hunger und Unterdriickung,
ohne Ausbeutung der Individuen, Klassen, Volker, ohne die daraus erwachsende
Ausrottung des Menschen durch den Menschen, die so lange droht, als Krieg und
Kriegsvorbereitung Geschift sind, Beute versprechen und innere Antagonismen
nach auflen zu verlagern dienen und dadurch den inneren Herrschaftszustand zu
stabilisieren scheinen.

Als vor rund hundert Jahren das KAPITAL erschien — wie wurde wohl damals
die Nichtexistenz des Adressaten festgestellt? Wie irreal mochte der Gedanke
erscheinen, daff die kriftig aufstrebende kapitalistische Produktion das Ende
dieser Formation erzeugen konnte. Lesenswert wire auch eine Zusammenstel-
lung autoritativer Prognosen iiber den Zusammenbruch des Marxismus, die
endgiiltige Beseitigung der revolutioniren Arbeiterbewegung, die Stabilitit der
Kolonialreiche und den Zusammenbruch des werdenden Sozialismus. Und das
Resultat? — trotz blutiger Niederlagen, trotz langer Zeiten der Verworren-
heit, irritierter Parteien des Proletariats und immer perfekter werdender Herr-
schaftspraktiken der Bourgeoisie. Zzhlen wir die Summe aufgewandter konter-
revolutionirer Gewalt — vom weiflen Terror der Biirgerkriege bis zum Atom-
blitz von Hiroshima. Nichts blamiert sich schneller als Endgiiltigkeitsanspriiche.
Solche Erfahrungen wollen begriffen sein. Sie prigen das Geschichtsbild. Sie
ermdglichen, ohne Utopismus und ohne Resignation perspektivisch zu denken
und zu handeln.

Freilich ist das nur dort sinnvoll mdglich, wo Zukun#t nicht als Ankommende,
sondern real herzustellende verstanden, wo also die Kraft ihrer Herstellung ge-
funden und bewuflt ist. Damit sind wir wieder beim ,Adressaten®. Umgekehrt
verschenkt keine herrschende Klasse ihre Macht. Und ihr Interesse ist ihre Welt,
ihre Weltordnung,

Riidiger Altmann hat sehr plastisch jiingst das Geschichtsbild, das im faschistoi-
den Formierungsprogramm liegt, im Programm der integrierenden Zusam-
menfassung aller Krifte zwecks duflerer Machtentfaltung, ausgesprochen:
»Es ist keine neue Erkenntnis, dafl die Riickseite des Fortschritts apokalyptische
Symbole zeigt. Das innerstaatliche Niveau der Demokratie und der Zerfall der
Weltpolitik entsprechen sich in vielfiltiger Weise. Mit Sozialtechniken und
Globalsteuerung, auch mit der weiteren Steigerung der Produktivkrifte, kann
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die manipulierte Gesellschaft dieser Gefahr nicht begegnen, wenn sie dabei ihren
Willen zur Geschichte verliert. Die Geschichte aber, das sollten die Europier
(und die Deutschen noch besser) wissen, ist die Geschichte vom stindigen Unter-
gang der Welt. Die geheime Offenbarung ist nicht nur fiir einen Tag geschrieben
worden. Vielleicht ist das ein Teil ihres Geheimnisses. Der Wille zur Geschichte
war deshalb immer der Wille, ihren Zerfall aufzuhalten. Aus diesem Willen, der
vis conservandi, wie ein grofler Rémer ihn genannt hat, sind die Staaten ge-
schaffen, die Staatsideen geboren worden: der Staat als Bewahrer des Fort-
schritts, als aufhaltende Kraft.« 2

Dieser Wille zur Geschichte — was will er? Als Staatsidee soll er die manipulierte
Gesellschaft mobilisieren — zum Geschichtemachen: doch wohin? fiir wen?
Immerhin haben wir Deutschen in solchem Geschichtemachen hinreichend Er-
fahrung, brachen schon zweimal auf, eine verfallende Welt neu zu ordnen, sie
genas nur nicht daran, wir auch nicht. Es ging auch keine ,, Welt® unter, nur das
Kaiserreich und der Hitlerfaschismus und Millionen schweigender Toter. Doch
in dieser Zielsetzung haben die sie tragenden und betreibenden Klassenkrifte
— es sind die heute herrschenden — nichts vergessen und nur wenig Technisches
dazugelernt, samt ihren illuminierten Nachliufern. Nur ist der Widerspruch
zwischen Wirklichkeit und Moglichkeit erheblich tiefer noch geworden. Die
Barriere beginnt an der Elbe. Wohin will dieser ,heroische Aktivismus® fiihren,
wenn er bewahren will, was ist, sich daher nur nach auflen reproduzieren kann?
Das Gesetz, nach dem wir angetreten, reduziert sich ja wohl nicht darauf, die
Konterrevolution der modernen Vélker zu teilen, nicht ihre Revolutionen —
dieser Teufelskreis dst schon durchbrochen. Mag Altmann die geheime Offen-
barung mit den Sputniks reimen — demonstriert nicht der Ruf nach dieser
Staatsidee die Ideenlosigkeit reiner Machtbehauptung, die Perspektive der Per-
spektivlosigkeit? Das will den Sozialismus naufzehren®?

Die Bemerkungen des Eingeweihten iiber Manipulation, Globalsteuerung etc.
zeigen den literarischen Techniker einer Herrschaft, deren Zukunftskonzeption
ihre Verlingerung, deren wirkliche Perspektive nur durch das sacrificium intel-
lectus ertragbar wird. Dies historische Selbstverstindnis, das aus der Not eine
weihevolle Tugend macht, korrespondiert dem Ruf nach dem starken Staat,
nach einheitlich bindender Staatsgesinnung — vor allem fiir die, deren Inter-
essen er nicht vertritt etc.: da bleibt gegen Marx und seine Sache nur das Argu-
ment argumentloser Gewalt. Und natiirlich die geheime Offenbarung.

Wir leben 150 Jahre nach Marx’ Geburt. Zu jener Zeit reagierten dhnlich die
Feudalherren auf die Franzésische Revolution. Wir kénnen in Geschichts-
biichern iiber sie nachlesen.

' uMerkur® Jan./Febr. 1968, Heft 238, Seiten 10/11
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Artur Schnickmann
40 blaue Binde

Einen besonderen Platz in der Geschichte der Marx-Engels-Edition in Deutsch-
land nimmt die Ausgabe der Werke von Karl Marx und Friedrich Engels im
Dietz Verlag, Berlin, ein. Im Karl-Marx- Jahr 1953 mit dieser Aufgabe betraut,
legte das Institut fiir Marxismus-Leninismus beim ZK der SED zum 150. Ge-
burtstag von Karl Marx die letzten Binde dieser Ausgabe auf den Geburtags-
tisch, Mit ihren 40 Binden in 43 Biichern ist dies die umfassendste Ausgabe der
Werke von Marx und Engels in deutscher Sprache. Alle abgeschlossenen Werke,
Schriften und Artikel, sowie eine grofle Zahl bedeutsamer Vorarbeiten, Entwiirfe
und Konspekte, simtliche bisher aufgefundenen Briefe aus der Feder von Karl
Marx und Friedrich Engels werden damit — zu einem betrichtlichen Teil erst-
malig — dem deutschen Leser zuginglich gemacht.

Die Werke in so verhiltnismifig kurzer Frist herauszubringen war nur moglich
durch die enge Zusammenarbeit mit dem Institut fiir Marxismus-Leninismus in
Moskau. Die deutsche Ausgabe, die im Dietz Verlag Berlin erscheint, fuflt auf der
zweiten russischen Ausgabe der Werke von Marx und Engels, die von 1955 bis
1966 vom Institut fiir Marxismus-Leninismus beim ZK der KPdSU herausge-
geben wurde. Sie folgt der russischen in der Quellengrundlage, in der chronolo-
gischen Anordnung der Schriften, Artikel und Briefe, und stiitzt sich bei den Vor-
worten und dem wissenschaftlichen Apparat weitgehend auf die Ergebnisse der
sowjetischen Forschung,

Schatzkammer des Marxismus

Das Moskauer Institut hat sich besonders verdient gemacht bei der Sammlung
und Pflege des literarischen Nachlasses von Marx und Engels. Bereits in den ersten
Jahren der Sowjetmacht regte Lenin an, alles Notwendige zu tun, um alle Mate-
rialien von Marx und Engels zu erwerben. Seit der Griindung des Marx-Engels-
Instituts in Moskau im Jahre 1921 wird systematisch die Suche und Sammlung
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dieser Materialien betrieben. In erster Linie geht es dabei um die Handschriften
von Marx und Engels, dazu gehdren sowohl abgeschlossene Arbeiten, als auch ent-
sprechende Vorarbeiten, Konspekte usw., und ihre Briefe. Die Sammlung erstrecke
sich auch auf die Erstdrucke der Arbeiten von Marx und Engels, auf die Briefe
Dritter an Marx und Engels, sowie die Materialien, mit denen die Begriinder des
Marxismus gearbeitet haben, wie die Biicher ihrer recht umfangreichen Biblio-
thek, 1 die oftmals interessante Bemerkungen oder Anstreichungen enthalten, wie
die zahlreichen Zeitungen und Zeitschriften, die sie regelmiflig verfolgten. Ge-
sammelt werden ferner alle Zeitdokumente, in denen sich das Wirken von Marx
und Engels widerspiegelt, wie z. B. Materialien von bzw. iiber thre Kampfge-
fihrten. Jedem Hinweis {iber die Existenz eines bisher unbekannten Briefes oder
Manuskripts wurde sorgfiltig nachgegangen, jede Spur aufmerksam verfolgt. In
miihevoller Arbeit konnte so die umfangreichste Sammlung des literarischen Erbes
von Marx und Engels zusammengetragen werden und das Institut fiir Marxismus-
Leninismus beim ZK der KPdSU besitzt heute fast alle erhalten gebliebenen
Materialien von Marx und Engels entweder im Original oder zumindest in Foto-
kopien. Wir sind dem Moskauer Institut fiir seine umfangreiche T#tigkeit bei der
Sammlung und Erschlieflung des Erbes von Marx und Engels zu groflem Dank
verpflichtet; die Faschisten, die zeitweilig ihre Macht iiber grofle Teile Europas
ausdehnten, konnten dadurch ihr Ziel nicht erreichen, die Erinnerung an Marx
auszulschen, obgleich durch Biicherverbrennungen usw. wertvolle Materialien
vernichtet wurden. Welche Fortschritte inzwischen bei der Erforschung und Er-
schlieBung des literarischen Nachlasses von Marx und Engels gemacht wurden,
geht daraus hervor, daff der Umfang der zweiten russischen Ausgabe gegeniiber
der ersten Ausgabe, die von 1926 bis 1946 erschien, um zehn Binde erweitert
werden konnte.

Umfangreiche Untersuchungen waren erforderlich, um alle Artikel, die Marx und
Engels fiir die Presse geschrieben haben, aufzufinden — die Ausgabe enthilt rund
1300. Diese Artikel waren nicht immer gezeichnet. Die ,New-York Daily Tri-
bune® beispielsweise, deren Korrespondent Marx von 1852 bis 1862 war, brachte
seine Artikel oftmals als Leitartikel und nahm auch Anderungen und Erginzun-
gen vor. Eine grofle Anzahl von Artikel erschienen in der Zeitung zwar unter
Marx’ Namen, wihrend der wirkliche Verfasser Engels war, denn dieser unter-
stiitzte seinen Freund bei seiner Korrespondententitigkeit, um ihm zu ermdg-
lichen, an seinem groflen Werk, dem ,Kapital“, weiterzuarbeiten. Um die Ver-
fasserschaft zu kliren, wurden Stiluntersuchungen angestellt, Bemerkungen im
Briefwechsel nachgegangen und vor allem Marx’ erhalten gebliebene Notiz-
biicher ausgewertet.

 Ober das Schicksal der Bibliothek von Marx und Engels gab das Institut fiir Marxismus-Leninismus
beim ZK der SED im Dietz Verlag 1967 unter dem Titel .Ex Libris Karl Marx und Friedrich Engels®
eine interessante Arbeit von Bruno Kaiser und Inge Werchan heraus.
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Aufban der Marx-Engels-Werke

Die neue Ausgabe der Werke von Marx und Engels ist in drei Abteilungen ge-
gliedert. Die Binde 1 bis 22 sowie der Erginzungsband enthalten in chronolo-
gischer Anordnung alle Werke und Schriften von Marx und Engels mit Ausnahme
des ,Kapitals“. Rund 1700 Titel erscheinen hier, in der Mehrzahl Artikel von
Marx und Engels fiir die Presse. Etwa die Hilfte der rund 1300 Artikel werden
entweder erstmals in deutscher Sprache gedruckt oder erstmalig wiederversffent-
licht. Allein von den Artikeln aus der ,New-York Daily Tribune“ werden
315 Artikel erstmals in deutscher Sprache gebracht.
Marx’ Hauptwerk, ,Das Kapital®, an dem er rund vier Jahrzehnte arbeitete, ist
in den Binden 23 bis 26 enthalten. Bekanntlich konnte Marx nur den ersten Band
des ,Kapitals® selbst versffentlichen; den zweiten und dritten Band hat sein
Freund Friedrich Engels auf Grund der nachgelassenen Manuskripte herausge-
geben. Den vierten Band des ,Kapitals* zu verdffentlichen, war auch Engels
nicht mehr vergénnt. Zum ersten Mal gab Karl Kautsky von 1905 bis 1910 die
» Theorien {iber den Mehrwert“ heraus, jedoch in einer wissenschaftlich unzuling-
lichen Weise. In den drei Biichern des Bandes 26 erscheint nunmehr das von Marx
in den Jahren 1862/1863 geschriebene Manuskript als vierter — historisch-
kritischer — Band des ,Kapitals® in einwandfreier Fassung.
Die Binde 27 bis 39 der Marx-Engels-Werke enthalten alle bis jetzt aufgefun-
denen Briefe von Marx und Engels, und zwar 1545 Briefe, die zwischen Marx und
Engels gewechselt wurden und 2376 Briefe an dritte Personen. In den Beilagen
werden rund 120 weitere Briefe verdffentlicht, die z. T. im Auftrage von Marx
geschrieben wurden, wie z. B. Briefe von Jenny Marx an Friedrich Engels, Ludwig
Kugelmann, Wilhelm Liebknecht u. a. Die einzelnen Binde bringen chronologisch
alle Briefe eines bestimmten Zeitabschnitts; im ersten Teil jeweils die Korre-
spondenz zwischen Marx und Engels, im zweiten Teil ihre Briefe an dritte Per-
sonen. Wihrend die Briefe, die Marx und Engels untereinander gewechselt haben,
schon durch frithere Ausgaben bekannt waren, wird fast jeder zweite Brief, den
sie an Dritte richteten, zum erstenmal in deutscher Sprache verdffentlicht.
Der Vorzug der vorliegenden Ausgabe besteht darin, daf sie alle abgeschlossenen
Arbeiten von Marx und Engels sowie ihre Briefe vollstindig und ungekiirzt
bringt. Der Zusammenhang der einzelnen Arbeiten und ihr Platz im Gesamtwerk
tritt so deutlicher hervor. Insbesondere der Briefwechsel gibt Aufschlufl iiber die
verschiedenen Etappen im Schaffen von Marx und Engels, iiber das Entstehen
einzelner Projekte, deren Anderung und Entwicklung. Ihre Briefe vermitteln
ein eindrudksvolles Bild von ihrem allseitigen Interesse, ihrer Aufgeschlossenheit
allem Neuen gegeniiber und von ihrer vielseitigen Wirksamkeit auf den verschie-
denen Gebieten des dffentlichen Lebens. Gleichzeitig geben sie einen tiefen Ein-
blick in ihr personliches Leben und bringen uns damit diese iiberragenden Per-
s6nlichkeiten auch menschlich niher.

~
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Aus der Werkstatt der Editoren

Grofites Gewicht wurde auf die zuverlissige Darbietung der Texte gelegt. Sie
wurden simtlich aufs Sorgfiltigste mit den Handschriften verglichen bzw. mit
den Ausgaben, die Marx und Engels selbst besorgt haben. Als Textgrundlage
diente im allgemeinen die Ausgabe letzter Hand. Auch die von Marx und Engels
benutzte Literatur wurde herangezogen, wodurch eine Reihe von Schreib- oder
Druckfehlern ausgemerzt werden konnte. Die Besonderheiten der Zitierweise, die
besonders bei Marx zu finden sind, z. B. durch Kiirzung der Zitate, indem er Un-
wichtiges weglift, durch Einsetzen von Synonymen oder durch teilweise Uber-
setzung ins Deutsche, wurde jedoch erhalten.

Der Vergleich mit den Handschriften, besonders mit der von Marx, kostete be-
sondere Miihe. Das wird jeder verstehen, der schon einmal einige Zeilen der
Marxschen Handschrift gelesen hat. Oftmals handelte es sich bei den zu entzif-
fernden Materialien nicht um Reinschriften, wie in seinen Briefen, sondern um
Notizen oder Manuskripte, die Marx fiir seinen eigenen Gebrauch anfertigte, bei
denen er im Prozef der Niederschrift Anderungen, Streichungen oder Erginzun-
gen vornahm. Friedrich Engels war zu Lebzeiten seines Freundes Marx fast d'er
einzige, der dessen Schrift gut lesen konnte. In seinem Briefwechsel finden sich
zahlreiche Stellen, in denen er die Befiirchtung ausspricht, die von Marx hinter-
lassenen Manuskripte blieben unerschlossen, wenn er nicht mehr dazu kime, sie
zu entziffern. Die Redakteure der neuen Ausgabe der Marx-Engels-Werke
scheuten keine Miihe, in die Geheimnisse der Marxschen Manuskripte einzudrin-
gen, um diese dem Leser unverfilscht wiederzugeben. In schwierigen Fillen wur-
den qualifizierte Spezialisten zu Rate gezogen. In wenigen Fillen, wenn z. B. das
Manuskript durch Tintenklekse, durch Fehlen von Teilen des betreffenden Blattes
usw. zu stark beschidigt war, muflte allerdings alle Kunst versagen.

Grofle Sorgfalt wurde den Problemen der Ubersetzung gewidmet. Marx -und
Engels waren bekanntlich gute Kenner von Fremdsprachen und etwa ein Drittel
ihrer Arbeiten schrieben sie in anderen Sprachen, besonders in Englisch und Fran-
z6sisch. Die Ubersetzungen fritherer Ausgaben, sofern sie nicht von Marx und
Engels selbst stammten oder autorisiert waren, wurden sorgfaltig iiberpriift und
wenn notwendig prizisiert. Wie bereits erwihnt, wurden viele Arbeiten iiber-
haupt zum ersten Mal ins Deutsche {ibersetzt. Dabei galt es, nicht etwa das Voka-
bular unserer Zeit zu verwenden, sondern sich dem Stil von Marx und Engels
mdglichst genau anzupassen. Wie in einer westdeutschen Rezension festgestellt
wird, ,sind die Ubersetzungen in den MEW vortrefflich; mit viel Geschick und
stilistischem Feingefiihl haben die Herausgeber fiir Marx und Engels typische
Formulierungen gefunden®. 2

' Hans G. Helms: Kritik der westdeutschen Marx-Engels-Ausgaben, In: Blitter filr deutsche und inter-
nationale Politik, K&ln, Nr. 12/1967, S. 1274,
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Beispiele fiir die Ubersetzungstitigkeit finden wir bei Marx und Engels selbst. Es
war jedoch nicht moglich, so frei mit dem Text umzugehen, wie das Marx und
Engels in der Regel taten, die ihre eigenen Texte nicht schlechtweg iibersetzten,
sondern ihnen in den meisten Fillen auch eine neue Fassung gaben.

Rund zwei Drittel aller Arbeiten faiten Marx und Engels in deutscher Sprache
ab, sie erscheinen daher in der neuen deutschen Ausgabe in der Originalsprache,
unbeeinfluft von jeder Ubersetzertitigheit. Die Marx-Engels-Werke dienen
daher vielfach als Grundlage fiir die Ubersetzung ihrer Arbeiten in andere Spra-
chen. In mehr als 40 Linder werden die Marx-Engels-Werke exportiert.

Studienhilfe durch den wissenschafilichen Apparat

Der neuen Ausgabe der Werke von Marx und Engels ist ein umfangreicher wis-
senschaftlicher Apparat beigegeben (fast 500 Druckbogen). Er erleichtert dem
Leser die Arbeit mit den Werken von Marx und Engels und ermdglicht ihm, tiefer
in den Inhalt und die Geschichte der einzelnen Arbeiten einzudringen, sich schnell
iiber bestimmte Sachverhalte zu orientieren. Im Apparat spiegeln sich die Ergeb-
nisse der sowjetischen und deutschen Forschung auf verschiedenen Gebieten der
Wissenschaft.

Jeder Band enthilt ein ausfiihrliches Vorwort, das den Leser in die Hauptpro-
bleme des Bandes einfiihrt. Hier werden die wichtigsten Arbeiten erldutert und
der historische Hintergrund geschildert, auf dem sie entstanden. In ihrer Gesamt-
heit geben die Vorworte eine auf neue Forschungsergebnisse gestiitzte Darstellung
der Herausbildung und Entwicklung des Marxismus im 19. Jahrhundert.

Den Hauptteil des wissenschaftlichen Apparates bilden rund 16 000 Anmerkun-
gen. Sie gehen auf die Entstehung und Verbreitung einzelner Werke ein, erkldren
historische Details und Zusammenhznge, geben Auskunft iiber den Charakter und
die Rolle von den im Text erwihnten Organisationen, Zeitungen oder Zeitschrif-
ten, weisen auf die Quellen hin, aus denen Marx und Engels geschdpft haben, und
geben vielfach auszugsweise bisher unversffentlichte Briefe dritter Personen an
Marx und Engels wieder.

Die Binde 1 bis 22 enthalten ein ausfiihrliches Verzeichnis aller bisher ermittel-
ten Daten aus dem Leben und Wirken von Marx und Engels. Aus dieser bisher
umfassendsten Chronik iiber die Begriinder des Marxismus — sie umfafit rund
400 Druckseiten — erfihrt der Leser zum Beispiel, mit welchen Problemen sich
Marx und Engels jeweils beschiftigt haben, welche Reisen sie unternahmen,
welche Besuche sie empfingen oder von welchen Krankheiten, Gliicks- oder Un-
gliidksfillen sie betroffen wurden.

Den einzelnen Binden sind ferner umfangreiche Register beigefiigt. So finden wir
zum Beispiel im Personenverzeichnis iiber 10 000 Namen mit kurzen Annotatio-

620

Artur Schnickmann: 40 blaue Biinde

pen. Das Literaturverzeichnis vermittelt eine eindrucksvolle Vorstellung von den
ymfangreichen Studien, die Marx und Engels auf den verschiedensten Gebieten
betrieben haben. Allein das Literaturverzeichnis zum ersten Band des ,Kapitals“
(Band 23 der MEW) nennt auf 30 Seiten 562 Titel. Die einzelnen Binde enthalten
ferner Verzeichnisse literarischer, biblischer und mythologischer Namen, Ver-
seichnisse geographischer Namen, Fremdworterverzeichnisse, Verzeichnisse der
Gewichte, Mafle und Miinzen sowie Abkiirzungsverzeichnisse.

Fiir 18 Binde, das ist beinahe die Hilfte der Ausgabe, wurden ausfiihrliche und
ibersichtliche Sachregister erarbeitet, und zwar fiir Band 20 (., Anti-Dithring® und
,Dialektik der Natur*), fiir ,Das Kapital* einschlieflich der »Theorien iiber den
Mehrwert* (Band 23 bis 26) sowie fiir alle Briefe (Band 27 bis 39). Das Sach-
register fiir die 13 Briefbinde befindet sich in Band 39. Mit Hilfe der Sachregister
ist der Benutzer in der Lage, schnell herauszufinden, wo sich die Schopfer des
wissenschaftlichen Sozialismus zu bestimmten Problemen in den genannten wich-
tigen theoretischen Werken bzw. in ihrem umfangreichen Briefwechsel geduflert
haben. Die Sachregister tragen so in hohem Mafe dazu bei, die Werke von Marx
und Engels zu erschlieRen. Ein Sachregister fiir die gesamte Ausgabe ist vorge-
sehen, doch wird dies erst in einigen Jahren vorgelegt werden konnen.

Die Ideen von Marx und Engels werden Wirklichkeit

Der wissenschaftliche Apparat und besonders die Sachregister sind von nicht zu
unterschitzender Bedeutung, um die Werke von Marx und Engels zu erschlieffen.
Kam es doch Marx, nach seinen eigenen Worten, nicht in erster Linie darauf an,
die Welt zu interpretieren als sie zu verindern. Dafl Marx’ Lehre die Welt ver-
indert hat, wird heute kaum noch bestritten. In den sozialistischen Landern ist der
Marxismus-Leninismus die Grundlage der Politik. Das gilt selbstverstdndlich
auch fiir die DDR, deren Bevolkerung unter Fithrung der marxistisch-leninisti-
schen Partei, der SED, erfolgreich den Sozialismus aufbaut. Wie wir uns dabei
auf Marx® Lehren stiitzen, wurde besonders deutlich auf den internationalen wis-
senschaftlichen Sessionen in Berlin anliflich des 100. Jahrestages des Erscheinens
des ersten Bandes des ,Kapitals® im September 1967 und des 150. Geburtstages
von Karl Marx im Mai 1968. Vor den Vertretern der internationalen Arbeiter-
bewegung legte hier die SED dar, welche Erfahrungen sie beim Aufbau der neuen
Gesellschaftsordnung gewonnen hat und durch welche neuen Erkenntnisse der Er-
fahrungsschatz des Marxismus-Leninismus bereichert wurde, denn der Marxis-
mus-Leninismus darf niemals als ein Dogma aufgefafit werden, sondern als eine
lebendige Wissenschaft, die sich entwickelt. Das ist auch der Grund, warum in der
Gegenwart der Marxismus als Marxismus-Leninismus auftritt, denn Lenin hat
den Marxismus entsprechend der neuen Epoche weiterentwickelt.
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Marx-Renaissance in Westdeutschland

Die Lebenskraft des Marxismus-Leninismus ist aber durchaus nicht auf die Lin-
der des Sozialismus beschrinkt, sie zeigt sich auch in den Teilen der Welt, in denen
heute noch der Kapitalismus vorherrscht. Auch in Westdeutschland iibt er zu-
nehmend groflere Anziehungskraft aus, so dafl mit Recht von einer Marx-Renais-
sance gesprochen wird. ,Eine Marx-Renaissance ist angebrochen®, heifit es in
einem Artikel der ,Zeit. ,Mittlerweile floriert eine Marx-Diskussion, die ihren
Hohepunkt noch nicht iiberschritten haben diirfte . . . Schon haben sich Verleger,
die durchaus nicht marxistischer Sympathien verdichtig sind, auf diesen Bewuflt-
seinswandel eingestellt, indem sie von Monat zu Monat biographische, geistes-
geschichtliche und soziologische Werke iiber Marx und den Marxismus auf den
Markt bringen.“ 8 Die Zahl der Publikationen iiber bzw. von Marx und Engels
ist bestindig gewachsen. In den Jahren 1964 bis 1967 erschienen nahezu 400 Ver-
dffentlichungen {iber Marx und Engels, darunter 18 Publikationen mit ihren
Schriften. Das bedeutet, daff im Durchschnitt jede Woche zwei Arbeiten erschie-
nen, die sich mit dem Leben von Marx bzw. mit dem Marxismus beschiftigten.
Die Zahl der Publikationen ist in diesem Jahr, im Jahr des 150. Geburtstages von
Karl Marx, auflerordentlich angestiegen.

Das Interesse fiir den Marxismus wichst in Westdeutschland, weil sich die Wider-
spriiche des Spitkapitalismus zuspitzen. Fortschrittliche Krifte, die nach einem
Ausweg aus dieser Situation suchen, entdecken, dafl Marx und seine Lehre durch-
aus auch heute noch Bedeutung hat. So heifit es in der ,Holzarbeiterzeitung®
vom September 1967: ,Mogen auch heute, nicht zuletzt durch sein Auftreten,
manche Antworten anders ausfallen als vor hundert Jahren: im Kampf um ein
Leben ohne Furcht und Not, im Ringen um Selbstverwirklichung und Selbstbe-
stimmung des arbeitenden Menschen beginnen auch heute noch alle Uberlegungen
bei ihm. Den Lebenden stellt sich die Aufgabe, ausgehend von den tatsichlichen
Verhiltnissen, die Lehre von Karl Marx weiterzuentwickeln, die materialistische
Geschichtsauffassung selbst anzuwenden. Dazu hat er den Weg gewiesen. Das ist
sein Vermichtnis fiir uns.“ 4

Marx und Engels waren keine Stubengelehrten. Sie schufen ihre Lehre fiir die
Arbeiterklasse. Sie wiesen wissenschaftlich nach, dafl die Arbeiterklasse berufen
ist, die alte kapitalistische Gesellschaftsordnung zu stiirzen und die neue sozia-
listische Gesellschaft aufzubauen. Gerade das wollen aber die konservativen und
reaktioniren Krifte verhindern. Zuniichst versuchten sie mit der altbewihrten
Methode des Verbots ihr Ziel zu erreichen. Die marxistisch-leninistische Partei in
Westdeutschland, die KPD, wurde im Jahre 1956 verboten und damit der Mog-
lichkeit beraubt, den Marxismus-Leninismus auf legale Weise zu verbreiten.

* Gerd-Klaus Kaltenbrunner: Zum 150. Geburtstag des ersten Marxisten: Was Marx wirklich sagte . . .
In: Die Zeit, Hamburg Nr. 18 vom 3. Mai 1968,

¢ Dieter Schneider: Hundert Jahre ,Das Kapital®. In: Holzerbeiterzeitung Nr. 9, September 1967, S. /7.
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Die Sozialdemokratische Partei, die selbst Wert darauf legt, nicht mehr als
Arbeiterpartei zu gelten, glaubte sich aller Erinnerungen an Marx entledigen zu
miissen — siehe ithr Godesberger Programm. Dafl es aber ganz ohne Marx nicht
geht, hat sich inzwischen auch in ihren Reihen herumgesprochen. ,Die SPD ist
keine ,marxistische Partei® “, wird festgestellt, ,aber sie braucht ein K&rnchen
Marx so notig, wie eine Suppe ein Kérnchen Salz braucht, wenn sie nicht schal
und fade werden soll.“ 8 Dahinter steckt die richtige Erkenntnis, dafl der ganze
Marx die Koalitionssuppe zweifellos versalzen wiirde. Den Marxismus als Bal-
last abgeworfen zu haben, machte auch Ernst Bloch in seiner Rede zum 150. Ge-
burtstag von Karl Marx den Sozialdemokraten zum Vorwurf. Die Partei miisse
einen Linksdrall bekommen, falls sie iiberhaupt noch bestehen wolle. Kein Wun-
der daher, dafl der Versuch Willy Brandts, aus den Marx-Feiern fiir die Sozial-
demokratie Kapital zu schlagen, auf entschiedenen Protest der Marxisten stiefi.
Wenn man schon nicht an Marx vorbeikommt, so bemiiht man sich, ihn ins Mu-
seum zu verbannen. Der sozialdemokratische Biirgermeister von Trier verkiin-
dete beispielsweise diese Absicht mit folgenden Worten: ,Wir haben Marx als
Vater der Partei abgegeben und geben ihn der Nation als Grofivater.“ Dies
wurde von Springers ,, Welt“ aufgegriffen und am 21. Februar 1968 als Programm
in Schlagzeilen verkiindet. Dafl die ,, Welt bei dieser Gelegenheit statt Marx’
150. Geburtstag seinen 150. Todestag proklamierte, ist héchstwahrscheinlich auf
ihr Wunschdenken zuriickzufiihren. Verstindlicherweise wire der ,,Welt® ein
toter Marx lieber als der lebendige Marx; doch die Welt und ihr Lauf richten sich
picht nach der ,, Welt*.

Félscher am Werk

Marx nur fiir das 19. Jahrhundert Bedeutung zuzusprechen, ist ein beliebter Trick
der Marx-Verfilscher aller Schattierungen. Die Verbeugung vor dem ,toten“
Marx fillt in der Regel um so tiefer aus, je heftiger die Bedeutung des Marxismus
fiir unsere Zeit bestritten wird. Es wird behauptet, die Welt habe sich ganz anders
entwickelt, als es Marx vorausgesagt habe. ,,Das Weltbild, das Karl Marx und
sein Freund Friedrich Engels entwerfen, ist von der Weltgeschichte desavouiert
worden®, heifit es in der ,, Welt®. ¢ Die heutige Gesellschaft in den entwickelten
Lindern des Westens habe mit dem Kapitalismus wie ihn Marx im ,Kapital“
untersucht hat, nichts mehr zu tun. Merkwiirdig ist blof}, wie die gleichen Leute,
die behaupten, die Geschichte habe Marx widerlegt, sich immer wieder erneut ab-
miihen, Marx zu widerlegen.

% Otto Martin Hoffmann: ,Was das verdammte Buch betrifft . . .* — Vor hundert Jahren erschien ,Das
Kapital® von Karl Marx. In: Berliner Stimme Nr. 30/17 vom 29. Juli 1967, S. 3.

¢ Michee] Freund: Dr. Marx, Revolutionir. Zu seinem 150. Geburtstag am 5. Mai. In: Die Welt Nr. 104
vom 4, Mai 1968.
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Ein immer wiederkehrendes Argument imperialistischer wie sozialdemokratischer
Ideologen ist die sogenannte Konvergenz der beiden Systeme. Kapitalismus und
Sozialismus — so wird behauptet — niherten sich immer mehr an; der Kapita-
lismus iibernehme Elemente, die bisher nur fiir eine sozialistische Gesellschaft
charakteristisch waren, wie z. B. Methoden der Planung; die Gleichheit aller
Biirger wachse und der Staat spiele eine immer griflere Rolle in der Wirtschaft,
Umgekehrt schrinke der Sozialismus die Rolle des Staates bei der Leitung der
Wirtschaft immer mehr ein, das Gewinnstreben und der Markt spielten eine
immer groflere Rolle. Im Endergebnis wiirden schliefilich beide Gesellschaftsord-
nungen zu einer einheitlichen Industriegesellschaft zusammenwachsen.

Wie die Argumente auch im einzelnen lauten, sie laufen alle darauf hinaus, den
Kapitalismus zu verteidigen und den Aufbau des Sozialismus und Kommunismus
zu storen. Besonders deutlich wird die antikommunistische Zielrichtung, wenn die
absurde Behauptung aufgestellt wird, gerade fiir die sozialistischen Linder seien
solche Erscheinungen charakteristisch, wie z. B. Klassenunterschiede, Ausbeutung,
Entfremdung usw., die fiir den Kapitalismus geleugnet werden.

Die Vertreter der Konvergenztheorie ignorieren vollig die unterschiedlichen
Eigentumsverhiltnisse an den Produktionsmitteln, die — wie Marx und Engels
bereits nachgewiesen haben — den Charakter der jeweiligen Gesellschaftsordnung
bestimmen. Die Eigentumsverhiltnisse Westdeutschlands sind aber nach wie vor
kapitalistisch. Ganz zutreffend wird im Grundsatzprogramm des DGB festge-
stellt: ,Die Arbeitnehmer, d. h. die iibergrofle Mehrheit der Bevolkerung, sind
nach wie vor von der Verfiigungsgewalt iiber die Produktionsmittel ausgeschlos-
sen. Thre Arbeitskraft ist auch heute noch ihre einzige Einkommensquelle.®

Die Konvergenztheorie ist zu einem Hauptinstrument der Diversion gegen den
Sozialismus entwickelt worden. Darin zeigt sich — ohne die Wirksamkeit dieser
Theorie unterschitzen zu wollen —, dafl auch die imperialistischen Krifte die
Lebenskraft des Marxismus respektieren miissen. Vor noch nicht allzulanger Zeit
gingen sie mit dem Argument hausieren, der Sozialismus sei nicht lebensfahig und
die Versuche, den Sozialismus zu errichten seien notwendig zum Scheitern ver-
urteilt. Der oft prophezeite Zusammenbruch des Sozialismus lief} jedoch auf sich
warten, und um nicht ganz Glaubwiirdigkeit und Wirksamkeit einzubiiflen,
mufite man dem auch in der Theorie Rechnung tragen. Statt des Frontalangriffs,
dessen Nutzlosigkeit man inzwischen einsehen mufite, versucht man nun, den
Sozialismus von innen her zu zerstéren und auszuhéhlen.

So erklirt sich auch, dafl die imperialistischen Ideologen bereitwillig die Argu-
mente des Revisionismus aufgreifen. Unter dem Vorwand des Kampfes gegen
den Dogmatismus wenden sich die Revisionisten gegen Grundprinzipien des
Marxismus. Die Methoden des Revisionismus, den Marxismus mit scheinmarxi-
stischen Argumenten zu bekdmpfen, machen sich mehr und mehr auch biirgerliche
Marx-Verfilscher zu eigen. Marx-Zitate werden aus dem Zusammenhang ge-
rissen und , Widerspriiche“ konstruiert. Da wird Marx gegen Lenin ausgespielt,
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Marx gegen Engels, der alte Marx gegen den jungen Marx, der als der eigentliche
Marx dargestellt wird, usw. Vor allem aber wird behauptet, die Praxis der
sozialistischen Linder beim Aufbau des Sozialismus stehe im Widerspruch zu
Marx’ Lehre. Im Zentrum des Angriffs steht die Grunderkenntnis von Marx und
Engels, daff allein die Arbeiterklasse in der Lage ist, im Biindnis mit den Gbrigen
werktitigen Klassen und Schichten den Kapitalismus zu iiberwinden und die
sozialistische Gesellschaft aufzubauen. Marx und Engels lehrten Zeit ihres Lebens,
dafl die Arbeiterklasse ihrer fithrenden Rolle in der sozialistischen Revolution
nur gerecht werden kann, wenn sie sich eine revolutionire Partei schafRt.

Gegen diese Grunderkenntnisse des Marxismus wird das Hauptfeuer gerichtet.
Da predigt man, Politik, Wirtschaft und Kultur miisse ,entideologisiert* werden,
wo doch Marx und Engels die revolutionire Rolle der Ideen immer wieder be-
tont haben, z. B. in dem beriihmten Satz: ,Die Idee wird zur materiellen Gewalt,
wenn sie die Massen ergreift.“

Die sozialistischen Linder sollen ihre Wirtschaft ,entstaatlichen®, wihrend in
den entwickelten kapitalistischen Lindern der Staat im Wirtschaftsleben eine
immer groflere Rolle spielt. Die Argumente dieser Ideologen gewinnen auch da-
durch nicht an Glaubwiirdigkeit, wenn sie vorgeben, den Sozialismus ,verbes-
sern® zu wollen.

Die Krifte der Konterrevolution haben aus den Erfahrungen gelernt und dra-
pieren sich nun ,sozialistisch® und gar ,marxistisch“. Aufgabe der Marxisten ist
es, aufmerksam diese Rinke zu verfolgen und zu durchkreuzen. Grundlage fiir
die ideologische Auseinandersetzung sind die Werke der Klassiker des Marxismus-
Leninismus. Ein Musterbeispiel fiir die schopferische Arbeit mit den Werken von
Marx und Engels gibt uns Lenin. Er kannte ihre Werke, wie kaum ein anderer.
In seinen eigenen Arbeiten nahm er stindig Bezug auf Marx und Engels. Bei
allen neu auftauchenden entscheidenden Problemen beriet er sich mit ihnen, indem
er ihre Werke erneut durcharbeitete. In entscheidenden Punkten hat Lenin den
Marxismus weiterentwickelt, so daf} der heutige Marxismus, der Marxismus-
Leninismus, auch das Studium der Werke Lenins erfordert. Die Herausgabe der
vierzigbindigen Ausgabe seiner Werke in deutscher Sprache durch das Institut
fiir Marxismus-Leninismus beim ZK der SED schuf dazu die Voraussetzungen.

Verbreitung und Einflufl der Marx-Engels-Werke in Westdeutschland

Die neue Ausgabe der Marx-Engels-Werke fand auch in Westdeutschland Ver-
breitung. Wenn auch der sozialdemokratische ,, Vorwirts“ am 25. Juli 1958 ver-
suchte, die Ausgabe mit dem Ruf ,Filscher am Werke“ herabzusetzen, so eroberte
sie sich doch bald mehr und mehr Anerkennung. ,Auf den Biicherborden inter-
essierter Forscher und Studenten findet man meistens die blauen Bénde der Ost-
berliner ,Marx-Engels-Ausgabe‘ (MEA)*, konstatierte die ,Stuttgarter Zeitung®
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am 17. April 1965. Weil dies als ein Argernis empfunden wurde, dem es bald
abzuhelfen galt, gingen verschiedene westdeutsche Verlage dazu iiber, Marx’
Werke herauszugeben. Der Cotta-Verlag Stuttgart brachte im Jahre 1960 den
ersten Band einer auf sieben Binde (8 Teilbinde) berechneten Karl Marx-
Studienausgabe heraus. Zwei Binde stehen davon noch aus. Das erklirte Ziel der
Cotta-Ausgabe war es, Marx ,gegen die unglaublichen Verfilschungen zu schiit-
zen, denen sein Werk nicht allein im Osten unterworfen ist . ..“, wie es auf den
Klappentexten der ersten Binde heifit. In dem Mafle, wie die Marx-Engels-
Werkausgabe voranschritt und immer mehr blaue Bande erschienen, verstummten
die kritischen Stimmen allmihlich. Ja, man kam nicht umhin, die editorische Lei-
stung bei der Herausgabe der Marx-Engels-Werke anzuerkennen. Der Cotta-
Verlag zog es vor, die zitierte Behauptung von den ,unglaublichen Verfilschun-
gen“ wegzulassen, und in den zuletzt erschienenen Binden werden die Marx-
Engels-Werke zum Teil sogar als Grundlage fiir den Abdruck einiger Arbeiten
genommen. Der Herausgeber hebt insbesondere die hohe Qualitit der Uber-
setzungen in den Marx-Engels-Werken hervor, die zum Teil ibernommen wird.
Auch andere westdeutsche Ausgaben stiitzen sich vielfach auf die Marx-Engels-
Werkausgabe, beispielsweise die in der Fischer-Biicherei von Iring Fetscher her-
ausgegebene vierbindige Marx-Engels-Studienausgabe. Die in der ,Sammlung
Insel“ mit einem Nachwort von Herbert Marcuse herausgegebene Schrift von
Marx ,Der 18. Brumaire des Louis Bonaparte* enthilt mit Zustimmung des
Dietz Verlages die Anmerkungen zu dieser Arbeit aus dem Band 8 der Marx-
Engels-Werkausgabe. Die Europiische Verlagsanstalt Frankfurt/Main brachte
1967 alle drei theoretischen Binde des ,Kapitals“ in einer Lizenzausgabe des
Dietz Verlages Berlin heraus, die vollkommen den Binden 23, 24 und 25 der
Marx-Engels-Werkausgabe entsprechen. In diesem Jahre folgte auch der vierte
Band des ,Kapitals®, die ,Theorien iiber den Mehrwert“, entsprechend Band 26
der Marx-Engels-Werkausgabe in drei Teilbinden. Alle hier erwihnten Aus-
gaben geben ihre Quellen fiir die Textwiedergabe korrekt an. Das war fiir die
westdeutsche Marx-Edition leider nicht immer so selbstverstindlich, wie es jetzt
scheinen mag. So wird in den von Boris Goldenberg 1962 bei Kindler Miinchen
herausgegebenen Ausgewihlten Schriften von Karl Marx auch nicht eine einzige
der benutzten Quellen angegeben.

Die Marx-Konjunktur wurde von vielen Verlagen ausgenutzt, denn ,der ,Markt
fiir Marx ist gut“, meint Prof. Schoeck im ,,Industriekurier” vom 4. Mai 1968. So
begriifenswert die Verbreitung von Marx-Texten in Westdeutschland ist, weil
dadurch der Bevolkerung Westdeutschlands die Moglichkeit gegeben wird, sich
mit dem Marxismus aus den Originalquellen bekannt zu machen, so verfehlt
wire es anzunehmen, den Verlagen gehe es um eine Verbreitung des Marxismus.
Das zeigt sich, wenn man die verschiedenen Ausgaben niher betrachtet.

Durch Vorworte und Kommentare wird versucht den Text zu entschirfen. Die
Schriften von Marx werden lediglich als ,,Studienobjekt® dargestellt, keineswegs
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aber als eine Anleitung zum Handeln. Daraus erklirt sich wohl auch die Vor-
liebe des Dietz Verlages Hannover fiir Faksimile-Ausgaben, die schon rein optisch
durch ihre fiir den heutigen Leser ungewthnliche Schriftart und Orthographie den
Eindruck der Antiquiertheit hervorzurufen geeignet sind. 7

Auch die fiir die Publikationen getroffene Auswahl ist nicht immer geeignet, dem
Leser ein richtiges Bild vom Marxismus zu vermitteln. Besondere Betonung wird
auf Frithschriften gelegt. Welche Hoffnungen daran gekniipft sind, plaudert der
Herausgeber der Marx-Ausgabe im Rowohlt Verlag, Giinther Hillmann aus: ,Es
handelt sich dabei vor allem um die Arbeiten, die eine bedeutende Rolle im Pro-
zefl der Aufl6sung der offiziellen Ideologie und Weltanschauung der kommunisti-
schen Linder gespielt haben und weiterhin spielen kénnen.* 8

Alle Publikationen von Marx und Engels in Westdeutschland zusammengenom-
men, verdffentlichen nur ein Bruchteil ihrer Arbeiten. Am schwersten fillt da-
bei ins Gewicht, dafl oft gewaltsam versucht wird, Marx’ Werke von Engels’
Werken zu trennen; gewaltsam, weil nimlich beide eine Einheit bilden, die sich
ohne Willkiir gar nicht trennen lassen. Viele Arbeiten sind das gemeinsame Werk
beider. Aber auch Marx’ Werke allein sind in Westdeutschland bei weitem nicht
vollstindig verdffentlicht. Selbst die umfassendste westdeutsche Ausgabe im
Cotta-Verlag weist grofle Liicken auf, gar nicht zu reden von den iibrigen klei-
neren Ausgaben.

Fast alle westdeutschen Herausgeber scheuten die Mithen und Kosten einer eige-
nen textkritischen Arbeit. Es lif}t sich daher ohne Ubertreibung sagen, daf} keine
der westdeutschen Ausgaben die vierzigbindige Ausgabe der Werke von Marx
und Engels ersetzen kann. ,Diese Edition bildet auch heute noch die Basis fiir
alle ernsthafte Beschiftigung mit dem Werk von Marx und Engels“, heiflt es
daher sehr richtig im ,Gewerkschafter. ¢

Historisch-kritische Gesamtausgabe in Vorbereitung

Die Kollektive, die in Moskau und Berlin die Herausgabe der Werke von Marx
und Engels vorbereitet haben, stehen nunmehr vor der ehrenvollen Aufgabe,
gemeinsam eine grofle historisch-kritische Gesamtausgabe der Werke von Marx
und Engels (MEGA) vorzubereiten, Diese Ausgabe wird tiber die Werkausgabe,
die fiir einen breiten Benutzerkreis gedacht ist, weit hinausgehen. Sie wird simt-

7 Friedrich Engels: Die Lage der arbeitenden Klasse in England (Fotostatischer Nachdrudk d. 2., durchges.
Aufl. 1892). Eingel. von W. O, Henderson (1965) LIV, 300 S. — Karl Marx / Friedrich Engels: Das
Kommunistische Manifest (Faksimiledruck der Erstausgabe von 1848 mit 6 Vorreden von Marx und
Engels sowie Engels' ,Grundsitze des Kommunismus"). Neu eingel, von Hermann Weber (1966). 116 S.
® Karl Marx — Texte zu Methode und Praxis. Mit einem Essay ,Zum Verstindnis der Texte, Erldute-
rungen und Bibliographie® hrsg. von Giinther Hillmann, (Hamburg:) Rowohlt Verlag 1966. Bd. I:
Jugendschriften 1835—1841. 200 S.

® Hang Mayer: Karl Marx und die moderne Wissenschaft. In: Der Gewerkschafter. Monatsschrift fiir die
Funktionire der IG Metall, Frankfurt Nr. 6/1968, S. 227.
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liche nachweisbar von Marx und Engels stammenden Materialien aufnehmen,
also auch alle Exzerpte, Vorarbeiten und Varianten, Randbemerkungen in Bjj-
chern, selbst die kleinste Notiz. Im Unterschied zur vorliegenden Werkausgabe
werden alle Materialien in der Sprache des jeweiligen Originals ver6ffentlicht,
Lesarten werden simtliche Varianten aus den Handschriften, Korrekturbogen
und Anderungen in allen weiteren von Marx und Engels besorgten Ausgaben
deutlich machen. Die MEGA wird aus vier Abteilungen bestehen und insgesamt
rund 100 Biicher umfassen. Die erste Abteilung enthilt alle Arbeiten von Marx
und Engels mit Ausnahme des ,Kapitals®, dem die zweite Abteilung gewidmet
ist. Die zweite Abteilung bringt auch simtliche Vorarbeiten zum ,Kapital® sowie
die von Marx und Engels autorisierten Ubersetzungen ins Franzosische und Eng-
lische. In der dritten Abteilung werden aufler den Briefen von Marx und Engels
auch die Briefe aufgenommen, die von dritten Personen an Marx und Engels ge-
richtet wurden. Die vierte Abteilung enthilt Exzerpte, Konspekte, Entwiirfe
und Notizen.

Mit der Verdffentlichung des vollstindigen literarischen Erbes von Marx und
Engels in der MEGA wird die Marx-Engels-Edition ihre Kronung erfahren. Sie
schafft eine einzigartige Grundlage fiir die Herausgabe der Werke der Begriinder
des Marxismus in allen Sprachen. Sie wird der marxistischen Forschung neue An-
stofle geben und zur weiteren Verbreitung des Marxismus beitragen. Nicht zu-
letzt wird sie den Verfilschern aller Spielarten einen wuchtigen Schlag versetzen.

628

Helmut Salzinger
Walter Benjamin — Theologe der Revolution

Che Guevara:
,Wie licht und nah wiirde sich uns die Zukunft darbieten, wenn
zwei, drei, viele Viet Nam auf der Erdoberfliche zu Tage triten...”

Jiirgen Habermas:
... cin Spiel mit dem Terror, mit faschistischen Implikationen,
... Ideologie . . . die man . .. linken Faschismus nennen muf.“

Jean-Paul Sartre:

»Diese ununterdriidsbare Gewalt ist... nichts weiter als der sich
neu schaffende Mensch . . . keine Sanftmut kann die Auswirkungen
der Gewalt ausloschen, nur die Gewalt selbst kann sie tilgen.“

I

Die drei als Motto montierten Zitate sind urspriinglich nicht aufeinander be-
zogen 1. Sie konnen jedoch als Bestandteil einer Diskussion gelten, die gegen-
wirtig in diesem Land gefithrt wird und die spitestens seit der Oster-Revolte
dieses Jahres {iberfillig war. Gegenstand dieser Diskussion ist die Gewalt, die
sublime Gewalt des Huhns im Topfe jedes Bauern, das die Revolution ersticken
148, die manifeste Gewalt des Polizeikniippels gegen Demonstrantenk8pfe und
die Gegengewalt der von Demonstranten geschleuderten Steine, die sich zunichst
gegen diese, im Prinzip aber gegen beide richtet. Bislang allerdings beschrinkte
die Diskussion dariiber sich vorwiegend auf die Erdrterung taktischer Vor- und
Nachteile bei der Anwendung von Gewalt. Deren Befiirworter hielten sich kaum
bei der Bewertung von Gewaltanwendung auf und gar nicht beim Begriff der
Gewalt selber. Indem sie Gewaltanwendung forderten, setzten sie voraus, dafl
ihr Zwedck die Mittel heilige, was zu begriinden sie sich mit dem bloffen Hinweis
auf Che Guevara oder Frantz Fanon schenkten.

Dieser offensichtlichen Schwiche in der Argumentation versucht neuerdings ein

! Ernesto .Che* Guevara: Botschaft an dic Vilker der Welt / Fidel Castro: Rede vom 13, Mirz. Min-
chen (1967), S. 21; Jiirgen Habermas: Diskussionsbeitrag. In: Bedingungen und Organisation des
Widerstandes. Der kongrcﬂ in Hannover. ‘sVolnire Flugschrift 1? Berlin 1967, S. 75, 101; Jean-Paul
Sartre: Vorwort. In: Frantz Fanon: Die Verdsmmten dieser Erde. Frankfurt am Main 1966, 5. 18.
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Dokument abzuhelfen, das von einem Berliner Autorenkollektiv ausgearbeitet
wurde und das sich zum einen mit dem ,,Begriff der Gewalt* iiberhaupt und zum
anderen mit der ,Gewalt in den Metropolen® befaflit (Konkret 6/68). Die hier
vorgetragenen Uberlegungen fuflen weitgehend auf der Theorie Herbert Mar-
cuses. Nur beiliufig hingegen wird in diesem Dokument ein anderer Theoretiker
erwihnt, dessen Name im Werk Marcuses zwar gelegentlich genannt wird, aber
keineswegs mit dem Nachdruck, den er angesichts der Bedeutung der mit diesem
Namen verbundenen Theorie fiir Marcuses eigene beanspruchen konnte. Ich
meine Walter Benjamin.

In der Tat scheint Marcuse der Geschichtsphilosophie Benjamins in entscheiden-
den Punkten verpflichtet zu sein. Dieser Sachverhalt wurde bisher wahrscheinlich
aufgrund seiner fragmentarischen Uberlieferung nirgends beachtet. Obschon
Benjamin seit einigen Jahren immer mehr in Mode kommt, diirfte die Vorstellung,
die man sich von ihm macht, kaum seiner wahren Bedeutung entsprechen. Die
Tragweite seiner Theorie beginnt sich eigentlich erst seit der von Gershom
Scholem und Theodor W. Adorno besorgten Edition seiner ,Briefe® 2 und seit
dem Streit, den sie ausloste, abzuzeichnen. Vollends unter dem Eindruck der
innenpolitischen Auseinandersetzungen im letzten Jahr, soweit sie auf die For-
mierung einer Neuen Linken zuriickgehen, sollte man einsehen, daff Benjamin
mehr ist als lediglich ein Lieferant von schicken Zitaten. Er ist nicht nur einer
der bedeutendsten Denker, den die deutsche Linke in der ersten Jahrhundert-
hilfte hervorgebracht hat, er ist auch einer der gefihrlichsten: gefihrlich vor
allem fiir die deutsche linke Intelligenz von heute. Konnte er sie doch leicht der
Gedankenlosigkeit iiberfiihren, indem er ihre heutigen Fragen mit einer Radi-
kalitit vorausgedacht hat, der sie bislang nicht im mindesten nachgekommen ist;
namentlich in der Reflexion des Gewalt-Begriffs und seiner geschichtsphiloso-
phischen Implikationen. Mgen auch deren Ergebnisse dem Verdacht der Hiresie
ausgesetzt sein, so erscheint es dennoch unerliflich, daf die auflerparlamentarische
Opposition ihre revolutionire Theorie, ehe sie sie anwendet, an der Theorie
Benjamins mifit. Vieles von dem, was sie unter Anleitung Marcuses analysiert,
findet sich bereits im Werk Benjamins antizipiert, und zwar in einer gedank-
lichen Zuspitzung, die diesen eher als jenen als den wahren Theoretiker der
Neuen Linken auszuweisen vermdchte. Vorausgesetzt allerdings, sie wei wirk-
lich, wovon sie spricht, wenn sie die Revolution fordert.

Diese Arbeit versucht, den Streit um Benjamin zu rekapitulieren und ihn zu-
gleich weiterzutreiben, indem sie Benjamin in die Diskussion iiber die Rolle der
Gewalt hineinzieht. Sie intendiert alles andere als eine Rettung Benjamins, wenn
sie auf seine Aktualitit verweist, Es geht ihr im Gegenteil um den Nachweis, dafl
der Neuen Linken mit dem Werk Benjamins eine Moglichkeit gegeben ist, ihre
Aktivitit theoretisch zu fundieren, ehe sie sie vollends diskreditiert.

1 Walter Benjamin: Briefe. Herausgegeben und mit Anmerkungen versehen von Gershom Scholem und
Theodor W. Adorno. 2 Bde. Frankfurt am Main 1966. Zitiert als ,Briefe”.
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Es hat nicht an Versuchen gefehlt, Benjamin gegen die Neue Linke auszuspielen.
Am Schluf einer Rezension der ,Briefe“ schligt Dietrich Bohler (Neue Rund-
schau 1967/4) ihr ein Benjamin-Zitat um die Ohren: ,Dieser linke Radikalismus
ist genau diejenige Haltung, der iiberhaupt keine politische Aktion mehr ent-
spricht. Er steht links nicht von dieser oder jener Richtung, sondern ganz einfach
links vom Mbglichen iiberhaupt. Doch Bohler hat dies Zitat aus seinem Zusam-
menhang gerissen. Er erweckt den Anschein, als habe Benjamin mit dieser Be-
merkung aus seinem Aufsatz ,Linke Melancholie® 3 den linken Radikalismus
schlechthin diffamieren wollen. Aus dem Kontext ergibt sich aber, da Benjamin
den Akzent auf das Demonstrativpronomen gelegt hat; denn ,dieser” linke
Radikalismus, von dem er spricht, ist der Radikalismus der Gedichte eines Erich
Kistner. Was Benjamin dessen ,Aktivismus® vorzuwerfen hat, ist — die Stelle
geht nimlich weiter — Selbstgenufl in ,negativistischer Ruhe” und die ,Ver-
wandlung des politischen Kampfes aus einem Zwang zur Entscheidung in einen
Gegenstand des Vergniigens, aus einem Produktionsmittel in einen Konsum-
artikel“ (Angelus, S. 459). Indem Béhler auf diese Erlduterung verzichtet, unter-
schligt er den Sinn von Benjamins Attacke. Der Zufall, der den Wortlaut zweier
Sitze von Benjamin mit dem Inhalt der liberalen Kritik an der Neuen Linken
iibereinstimmen lief, wurde sogleich gegen beide ausgeschlachtet. Wenn es sich
um ein Miflverstindnis handelt, dann um ein polemisches, das nach zwel Seiten
zugleich austritt, gegen die Angegriffenen sowohl wie gegen den Zeugen.

Adorno war es, der dariiber klagte, dal Benjamin einem ,Mifiverstindnis® aus-
gesetzt sei, ,das sich trifft mit dem Interesse, Erkenntnisse wenigstens zu neu-
tralisieren, deren Gewalt schwer einer sich entziehen kann“ 4. Dies gilt vor allem
fiir die liberale Benjamin-Rezeption von Bhlerschem Zuschnitt. Man kénnte aber
auch behaupten, Miflverstindnis und Interesse trifen sich gerade in ihm,
Adorno, selber; denn er ist es, der die Verwirrung um Benjamin, die sich in-
zwischen zu einem veritablen Streit ausgeweitet hat, zuallererst stiftete. Das
Verdienst, das Adorno sich um Benjamin erworben hat, soll ihm nicht bestritten
werden. Adorno hat mit seinem Essay ,,Charakteristik Walter Benjamins® die-
sen der Vergessenheit entrissen und durch die Edition seiner ,Schriften® von
1955 5 ihn tiberhaupt erst wieder zuginglich gemacht. Doch schmilerte Adorno
selber dies Verdienst durch seine Editionspraxis. Die Bedeutung von Benjamins
Wendung der zwanziger Jahre, philosophisch zum dialektischen Materialismus,
politisch zum Kommunismus, die fiir sein Spatwerk entscheidend ist, wurde von

3 Walter Benjamin: Angelus Novus. Ausgewihlte Schriften 2. Frankfurt am Main 1966, S. 457—461.
Zitiert als ,Angelus®.

4 Theodor W, Adorno: Vorrede. In: Rolf Tiedemann: Studien zur Philosophie Walter _Benjamin_s.
(Frankfurter Beitrige zur Soziologie, Bd. 16) Frankfurt am Main 1965, S. VIIL. Zitiert als .Tiedemann®,

 Walter Benjamin: Schriften. Herausgegeben von Th, W. Adorno und Gretel Adorno unter Mitwir-
kung von Friedrich Podszus, 2 Binde. Frankfurt a, M. 1955. Zitiert als ,Schriften®.
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Adorno in seiner ,Einleitung“ zu den ,Schriften® systematisch herabgespielt, so
daf sie lediglich als Anlaf zu bloflen ,materialistischen Injektionen® (Schriften I,
S. XXI) erschien. Eben diesen Eindrudk, den der Beiliufigkeit, mufite dann in
der Tat ein unbefangener Leser auch solchen aufgenommenen Arbeiten entneh-
men, in denen Benjamin zwar materialistisch argumentierte, ohne daf dies jedoch
in einem sinnvollen Zusammenhang mit der Masse der anderen stand, in denen
ies nicht geschah.

Gut zehn Jahre lang konnte man nur ein einseitiges und unvollstindiges Bild
von Benjamin gewinnen. Dies inderte sich erst 1966 mit dem Erscheinen des
Auswahlbandes ,,Angelus Novus“, das ausgerechnet einen Kritiker der FAZ zy
der Feststellung veranlafite, ,daf die Herausgeber der ,Schriften® einem Aus-
wahlprinzip gefolgt sind, das nicht frei von politischen Riicksichten war. Die
Aufsitze und Rezensionen aus den dreifliger Jahren, in denen sich Benjamin un-
zweideutig zum Kommunismus bekannte, wurden 1955 zugunsten weniger ver-
fanglicher Arbeiten vernachlissigt* (FAZ v. 26. 11. 66).

Helmut Heiflenbiittel hat in einer ausfiihrlichen Rezension der ,Briefe“ diesen
Vorwurf nachdriicklich wiederholt (Merkur 228, 1967/3), denn sie lassen nun
endgiiltig keinen Zweifel iiber die Stellung des spiten Benjamin zum Kommu-
nismus mehr zu. Sie zeigen dariiber hinaus, dafl seine Position schon zu Benja-
mins Lebzeiten zwischen ihm und einigen seiner Briefpartner (den jetzigen Her-
ausgebern Gershom Scholem und Adorno) kontrovers war. Um die Standpunkte
in dieser Frage zu verdeutlichen, haben sie dankenswerterweise fiinf ihrer Briefe
an Benjamin abgedruckt. Das mindert jedoch nicht die Bedenklichkeit von
Adornos ,Retouche am Spitwerk (Merkur 228, S. 240) Benjamins. Gerade die
Tatsache, dafl die Auffassungen schon zu dessen Lebzeiten auseinandergingen
und Benjamin Adornos Einwinde gegen die betreffenden Arbeiten entschieden
abwies, ldfit die spitere ,Uminterpretation, in der der iiberlebende kontroverse
Briefpartner seine Auffassung durchsetzt® (Merkur 228, S. 240), hart am Rande
der Filschung sich bewegen.

Einige pikante Illustrationen zu diesem Sachverhalt hat das vor einiger Zeit
erschienene Benjamin-Heft der Zeitschrift ,alternative* (H. 56/57, Okt./Dez.
1967) beizusteuern. Der Nachlal Walter Benjamins befindet sich nimlich nur
zum Teil im Privatbesitz Theodor W. Adornos. Ein anderer, nicht unerheb-
licher Teil wird in der DDR aufbewahrt, und zwar im Deutschen Zentralarchiv
Potsdam, darunter die handschriftliche Erstfassung der Baudelaire-Arbeit, so-
wie Konzepte und Durchschlige von Briefen Benjamins an Adorno, Scholem
und andere. Besagtes Heft der ,alternative® liefert nun anhand dieses Materials
anschauliche Beweise dafiir, da das Institut fiir Sozialforschung (von dem Ben-
jamin iibrigens mehrere Jahre lang ein Stipendium erhielt) sogar in die Texte
eingegriffen hat. So mufite zum Beispiel beim Wiederabdruck des 1930 zuerst
verdffentlichten Aufsatzes ,Theorien des deutschen Faschismus® in der Zeit-
schrift ,Das Argument® der Schlufisatz fortgelassen werden, in welchem Ben-
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jamin die Umwandlung des faschistischen Eroberungskriegs in den revoll'xtior.léircn
Biirgerkrieg fordert, ,in Ausfihrung des marxistischen Tricks, der a!le:rf diesem
finsteren Runenzauber gewachsen ist“ (alternative, S. 197). Dafl Benjamins Auf-
fassungen, den Marxismus betreffend, nicht nur Adorno, sondern geflerel.l der
Politik des Instituts, das damals von Horkheimer geleitet wurde, zuwiderliefen,
zeigen die redaktionellen Eingriffe in den Text der Abhandlung ,Das Kun?t-
werk im Zeitalter seiner technischen Reproduzierbarkeit®, die in der ,Zeit-
schrift fiir Sozialforschung® erschien (vgl. alternative, S. 190). Briefe an Hork-
heimer, die sich darauf beziehen, wurden in die Edition nicht aufgenon?men, und
so hat es den Anschein, als sei entgegen der Bemerkung Scholems, ('he At.xslas-
sungen in den aufgenommenen betrifen lediglich ,rein Technisches, Fmanzxellcs‘:
seine Beziehungen zu seinen Eltern und personliche Ruﬁf:rur.:gen Eibcr Lebende
(Briefe, S. 10), auch eine gewisse Zwiespaltigkeit in Benjamins Emstgllung dem
Institut gegeniiber den Kiirzungen zum Opfer gefallen (vgl. alte'matwe, S 138
u. 136). Wollte man allerdings Auslassungen dieser Art unter ,rein Tcdmlsches‘
zu rubrizieren versuchen, so wire damit ein weiteres Mal erwiesen, dafl s mit
der Ideologiefreiheit des Technischen nicht so weit her ist, wie die biirgerlichen
Theoretiker das gern hitten. .
Die intensive Beschiftigung mit den Materialien und Analysen dieses I-_leftes der
,alternative® wird kiinftig fiir jeden unumginglich sein, der den Philosophen
Benjamin den Hinden der liberal-oppositionellen Theoretiker Frankfurter
Provenienz zu entwinden gewillt ist. Und dies erscheint unerlifilich, sofern man
den Anspruch auf marxistische Methodik, den Benjamins Spatwerk erhebt, ernst
zu nehmen gedenkt. Entscheidend dafiir ist die Auslegung seines Fragment ge-
bliebenen Hauptwerks, das den Titel ,Paris, die Hauptstadt des XIX. Jahr-
hunderts“ tragen sollte und in den Briefen gewdhnlich als ,Pariser Passagen®
oder ,Passagen-Arbeit“ bezeichnet wird.
An ihr entziindete sich bereits 1935 die Kontroverse zwischen Adorno und Ben-
jamin. AnlaR war ein Exposé, das den vorgeschenen Aufbau der '.(Jntersudqmg
skizziert (Schriften I, S. 406—422). Dieser Aufbau blieb vor allem msofe.m nicht
endgiiltig, als das Baudelaire-Kapitel (ebd., S. 416—419) iiber der Arbeit daran
die Dimensionen eines Baudelaire-Buches annahm, dem der Titel ,Charles
Baudelaire. Ein Lyriker im Zeitalter des Hochkapitalismus“ zugedachf war. Auch
dies Buch ist jedoch nicht zustande gekommen. Ausgearbeitet wurde im So_mmex_'
1938 lediglich der zweite Teil, iiberschrieben ,Das Paris des second empire bei
Baudelaire®, dieses auf drei Teile angelegten Buches. Er bestand seinerseits eben-
falls aus drei Kapiteln, betitelt ,Die Bohéme®, ,,Der Flaneur“ und , Die Moci‘erne",
und war zum ganzen oder teilweisen Abdruck in der ,Zeitschrift fiir Sozialfor-
schung“ vorgesehen (Briefe, S. 773). Dieser aber unterblieb aufgrum.i von Ad(fr-
nos Einspruch (Briefe, S. 788). Der handschriftliche Text befindet sich het.lte im
Deutschen Zentralarchiv Potsdam, ein maschinenschriftliches Exemplar ist im
Besitz Adornos. Dessen Einwinde veranlafiten Benjamin zu einer Umarbeitung
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des ,Flaneur“-Kapitels, die dann unter dem Titel , Uber einige Motive bei Bau-
delaire® in der ,Zeitschrift fiir Sozialforschung® publiziert wurde (Schriften I,
S. 426—427). Die Frage, an der sich der Streit um Benjamin entziindet hat,
lautet nun, ob dieser in der Neufassung sich Adornos Kritik zueigen gemacht
habe oder nicht. Zum Erweis, dafl das erstere der Fall ist, hat Rolf Tiedemann
in Antwort auf Heifenbiittels Behauptung, Benjamin habe auf Adornos Kritik
mit einer ,Verschirfung der Position® (Merkur 228, S. 239) reagiert, die ma-
schinenschriftliche Erstfassung des ,Flaneur“-Kapitels verffentlicht (Neue Rund-
schau 1967/4, S. 549—574). In seiner Entgegnung (Merkur 238, 1968/1/2,
S. 179—185) auf Tiedemanns Polemik in der Vorbemerkung zum , Flaneur® hilt
Heiflenbiittel an seiner Auffassung fest: ,In diesem neuen Konzept dndert Ben-
jamin nicht seine fritheren Ansichten, er verdeutlicht sie. Die Kritik Adornos
wird nicht so sehr beriicksichtigt wie widerlegt® (S. 180). Und iiber das Ver-
hiltnis des ,Flaneur“-Kapitels zur Neufassung als ,Uber einige Motive bei
Baudelaire* heifit es: ,Benjamin begegnet der kritischen Frage Adornos, indem
er noch einmal die Fragestellung verindert. Wer das nicht als eine ,Verschirfung
der Position* bezeichnen mag, der kann es doch zumindest nicht in ein Entgegen-
kommen der dialektischen Philosophie Adornos gegeniiber umdeuten® (S. 183).
Unmifiverstindlicher noch driickt sich Rosemarie Heise aufgrund ihrer Kenntnis
der handschriftlichen Fassung in ihren ,Vorbemerkungen zu einem Vergleich
der Baudelaire-Fassungen® (alternative, S. 198—202) aus: ,Adorno [witft] ithm
[Benjamin] Mangel an theoretischer Analyse des historischen Gesamtprozesses
vor. Gerade dieser Gesamtprozefl aber kommt in der nicht verdffentlichten
Arbeit, worauf schon der Titel weist, ausfiihrlicher und ausdriicklicher vor
Augen als in der Neufassung® (S. 201; der erwihnte Vorwurf Adornos: Briefe,
S.787).

Diese Abschweifung in die philologische Klippschule war notig, da bereits von
anderen Philologen Benjamins Texten eine Faktizitit zu unterschieben versucht
wurde, die der wahren nicht entspricht. ,,Der Schein der geschlossenen Faktizitit,
der an der philologischen Untersuchung haftet und den Forscher in den Bann
schligt, schwindet in dem Grade, in dem der Gegenstand in der historischen
Perspektive konstruiert wird“ (Briefe, S. 794). Diese Lehre Benjamins, die zu-
gleich eine Kritik der iiblichen Universitits-Philologie seiner wie unserer Zeit
impliziert, betont die Bedeutung philologischer Fakten, wihrend sie zugleich
deren Geschlossenheit leugnet. Indem Benjamins Interpreten sie sich zueigen
machten, versuchten sie schon im Vorgriff, die Erkenntnisse einer kiinftigen Ben-
jamin-Philologie dadurch zu neutralisieren, daf} sie sie auf die schwankende Basis
manipulierter Texte hinausstielen. So hitte sich méglicherweise gegen ihn be-
wahrheitet, was Benjamin aus der Konstruktion des Gegenstandes in der histori-
schen Perspektive folgerte, dafl niimlich ihre , Fluchtlinien ... in unserer eignen
historischen Erfahrung® zusammenlaufen (Briefe, S. 794). Der Schnittpunkt wire
dann nicht seine, sondern die Erfahrung Adornos und seines Musterschiilers
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Tiedemann gewesen; denn die Kontroverse iiber Benjamins Marxismus zeigt,
daf dessen Hoflichkeit, die ihn von ,unserer Erfahrung sprechen liefs, in diesem
Fall unangebracht war. Im Entscheidenden nimlich scheinen die seine und die
Adornos zu divergieren oder doch wenigstens zu divergierenden Konsequenzen
gefithre zu haben. Durch Amputation der Texte sollte diese Divergenz vertuscht
werden.

II1

Es kann heute keinen Zweifel daran mehr geben, dafl der spite Benjamin Kom-
munist war, Zu fragen wire nur, wie sein Beitrag zum dialektischen Materialis-
mus aussah und wie er zu bewerten ist. Moglicherweise wird man hier mit so
gravierenden Abweichungen von der marxistischen Orthodoxie zu rechnen ha-
ben, daf} sie den Zweifeln an seiner grundsitzlichen Haltung Vorschub leisteten.
Es bleibt jedenfalls merkwiirdig, dafl von den drei Autoren, die Benjamin per-
sénlich nahestanden und sich iiber ihn geduflert haben, nicht einer unbefangen
zur Tatsache seines Kommunismus Stellung zu nehmen imstande ist. Adorno
will sie nicht wahrhaben. Hannah Arendt, die gerade deswegen und wegen
seiner Praktiken, es sich und anderen zu verbergen, temperamentvoll gegen ihn
polemisiert, erklirt sie gleichwohl fiir nebensichlich (Merkur 238, 239, 1968/1/2,
3, 4 bes. S. 59 fI.). Gershom Scholem bedauert sie (Neue Rundschau 1965/1). Er
hilt sie geradezu fiir eine Selbsttiuschung, wenn nicht gar fiir Selbstbetrug. Der
Wichtigkeit des Falles wegen, die sich nicht zuletzt in den Versuchen juflert, ihn
zu unterschlagen, seien die entscheidenden Phasen jener Wendung anhand der
Briefe hier kurz skizziert.

Seit dem Sommer 1924 finden sich in Benjamins Briefen Auferungen, die seine
Anniherung an den Kommunismus bezeugen. Auslésendes Moment mag die Be-
gegnung mit der lettischen Kommunistin Asja Lacis gewesen sein, sowie eine Re-
zension Ernst Blochs iiber ,Geschichte und KlassenbewufBtsein“ von Lukdcs
(Briefe, S. 350). Kaum erstaunlich, daff Benjamin bei seinen philosophischen
Voraussetzungen zunichst theoretische Einwinde geltend zu machen versuchte:
,Aber das hindert nicht, daf} . .. die politische Praxis des Kommunismus (nicht
als theoretisches Problem sondern zunichst als verbindliche Haltung) mir in
einem andern Licht steht, als je vorher® (Briefe, S. 355). Die Ablehnung seiner
Habilitation war noch nicht ausgesprochen, da kiindigt er bereits, im Mai 1925,
seine Absicht an, der Kommunistischen Partei beizutreten: ,Diesen Schritt werde
ich iiber kurz oder lang wohl auf alle Fille tun“ (Briefe, S. 382). ,Er tat ihn nie®,
wird in einer Anmerkung dazu triumphierend festgestellt, so als ob damit diese
ganze unangenchme Angelegenheit sich von selbst erledigt hdtte. Warum er ihn
aber nicht getan hat, wird aus den Briefen nicht recht deutlich. Man ist hier auf
Vermutungen angewiesen, die es aber immerhin wahrscheinlich machen, daf} in
diesem Fall zum Triumph nicht der mindeste Anlafl besteht.
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Ende Miirz 1931 schrieb Scholem einen (in dieser Ausgabe enthaltenen) Brief an
Benjamin, in welchem er bereits die gleichen Einwinde gegen dessen Materialis-
:mus vorbringt wie in dem Aufsatz von 1965. Hier empfahl er ihm mit feiner
Ironie den Eintrite in die Partei, weil sich damit sogleich seine Position als absurd
offenbaren wiirde: ,Daf} deine Dialektik nicht die des Materialisten ist, der du
sie anzunihern strebst, wiirde sich in dem Moment eindeutig klar, explosiv, her-
ausstellen, wo du als typischer Konterrevolutionir und Bourgeois, wie es nicht
ausbleiben kénnte, von deinen Mitdialektikern entlarvt werden wiirdest“ (Briefe,
S. 527). Vor allem seinen Schriften glaubt er innerhalb der Partei ein triibseliges
Schicksal voraussagen zu konnen. Benjamin erwidert darauf, iiber dies Schicksal
und iiber die Dauer seiner mdglichen Parteizugehdrigkeit gebe er sich keinen
Illusionen hin, und er fihre fort: ,, Aber kurzsichtig wire es, diesen Umstand nicht
fiir abinderungsfihig zu halten, wenn schon unter keiner kleineren Bedingung
als der einer deutschen bolschewistischen Revolution. Nicht als ob eine sieg-
reiche Partei im geringsten zu meinen heutigen Sachen ihre Stellung revidieren
wiirde, wohl aber in dem anderen, das sie sie mir anders zu schreiben méglich ma-
chen wiirde“ (Briefe, S. 530).

Das bedeutet aber doch wohl die Bereitschaft Benjamins, seinerseits die Stellung
zu seinen Sachen unter gewissen Umstinden und in bestimmten Punkten zu re-
vidieren. Das diirfte die vielberufene ,Esoterik“ seiner Schriften betreffen. Hier
will Benjamin sie noch als Tarnung verstanden wissen, als Tarnung gegeniiber
der Klasse, aus der er stammt. Er gibt Scholem deren — vom Standpunkt der
Partei aus — gegenrevolutioniren Charakter zu, bestreitet aber, sie fiir die Ge-
genrevolution geschrieben zu haben: ,Soll man sie (die Schriften) nicht vielmehr
denaturieren, wie Spiritus, sie — auf die Gefahr hin, daf sie ungeniefibar fiir
jeden werden — bestimmt und zuverlissig ungenieflbar fiir jene (die Konter-
revolution) machen?“ (Briefe, S. 531). Obwohl also an der Tatsache, dafd er sich
auf die Seite des Kommunismus geschlagen hat, nicht zu riitteln ist, bleibt die
Frage, warum der angekiindigte Eintritt in die Partei unterblieb, unbeantwortet.
Mboglicherweise spielte hierfiir zunichst der Widerspruch zwischen Theorie und
Praxis eine mafigebliche Rolle,

Sehr friih schon, 1924, sah er ein, dafl im ,Bereich des Kommunismus . . . eine
definitive Einsicht in Theorie an Praxis. .. gebunden ist... Da nun diese hir-
teste Vorbedingung mir zur Zeit nicht erfiillbar ist, so bleibt auch das Sachliche
(die theoretische Auseinandersetzung) teilweise vertagt. Aber doch wohl nur
vertagt® (Briefe, S. 355). In der spiteren Kontroverse mit Scholem begriindet er
die Tatsache, dafl er es an der dufleren Proletarisierung seiner Existenz fehlen
lasse, mit den Bedingungen seiner Arbeit. Es stinde nicht in seiner Macht, seine
»Produktionsanstalt® von Berlin W. nach Berlin O. oder N. zu verlegen: ,In
meiner Macht stiinde nach Berlin O. oder N. zu iibersiedeln, aber dort anderes
zu tun, als ich hier tue. Ich gebe zu, dafd sich das aus moralischen Griinden viel-
leicht fordern liefe* (Briefe, S. 531). Gemeint ist die Solidarisierung mit dem
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Proletariat und die Hinwendung von der Theorie zur Praxis. Letzterer aber
standen im April 1931, wenn sie fiir Benjamin sinnvoll sein sollte, keine anderen
Hindernisse im Wege als im Oktober desselben Jahres, als er feststellt: ,Die
Arbeitslosigkeit ist im Begriff, die revolutioniren Programme genau so anti-
quiert zu machen wie es mit den wirtschaftspolitischen bereits geschehen ist. Denn
allem Anschein nach sind die faktisch von den Massen der Arbeitslosen dele-
gierten bei uns die Nationalsozialisten; die Kommunisten haben bisher den not-
wendigen Kontakt mit diesen Massen und damit die Méglichkeit einer revolu-
tiondren Aktion nicht gefunden...® (Briefe, S. 537). Daran inderte sich auch
bis zum Madhtantritt Hitlers nicht das geringste, und nach der Emigration schien
der Anschlufl an irgendwelche Exil-Organisationen der Partei um so weniger
dringend, als deren Mbglichkeiten zur Aktion minimal waren und unter den
gegebenen Umstinden einzig die Aufklirung bzw. die Theorie, und das heiflt,
die wissenschaftliche Praxis, iibrigblieb. Der aber war Benjamin seit je nach-
gegangen.

Anliflich des Aufsatzes ,Zum gegenwirtigen gesellschaftlichen Standort der
franzosischen Schriftsteller™ (Angelus, S. 264—291), macht Scholem neue Vor-
behalte geltend.

Kaum verhiillt wirft er Benjamin das sacrificium intellectus vor. Er habe
darin sein kommunistisches Credo ausgesprochen, und er wihlt gerade den
Begriff des Credos, weil er mit ihm Benjamins Wendung zugleich glaubt be-
griinden zu konnen, nimlich mit dem ,Grauen der Einsamkeit“ und dem ,Ver-
langen nach Gemeinschaft, und sei es selbst der apokalyptischen der Revolution®
(Briefe, S. 533). Darauf nun antwortet Benjamin eindeutig und entschieden
genug, um kiinftig sowohl jeden Zweifel an seiner Position als auch etwaige
Zweifel an seiner Einsicht in die aus ihr sich ergebenden Konsequenzen zu be-
seitigen, und in seiner Antwort klingt uniiberhdrbar das Bedauern dessen mit,
der sich in der Redlichkeit seiner Uberzeugungen und Handlungen verkannt
sieht: ,Daf} mein Kommunismus von allen mdglichen Formen und Ausdrucks-
weisen am wenigsten die eines Credos sich zu eigen macht, dafl er — um den
Preis seiner Orthodoxie — nichts, aber auch gar nichts ist, als der Ausdruck ge-
wisser Erfahrungen, die ich in meinem Denken und in meiner Existenz gemacht
habe. Daf er ein drastischer, nicht unfruchtbarer Ausdruck der Unmoglichkeit des
gegenwirtigen Wissenschaftsbetriebes ist, meinem Denken, der gegenwirtigen
Wirtschaftsform, meiner Existenz einen Raum zu bieten, dafl er fiir den der
Produktionsmittel fast oder ganz beraubten den naheliegenden, verniinftigen
Versuch darstellt, in seinem Denken wie in seinem Leben das Recht auf diese zu
proklamieren — dafl er dies alles und vieles mehr, in jedem aber nichts anderes
als das kleinere Ubel ist . . . — habe ich ntig Dir das zu sagen? — Nun wire ich
freilich bestiirzt, wenn Du in diesen Worten etwas findest, was einem Widerruf
auch nur dhnlich sieht. Das Ubel ist — im Vergleich zu denen, die uns umgeben —
ein soviel kleineres, daf} es in jeder praktischen, fruchtbaren Gestalt zu bejahen
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ist — nur in der unpraktischen, unfruchtbaren des Credos nicht* (Briefe, S. 604 £).
Scholem jedoch lief sich davon nicht iiberzeugen. Seine Antwort auf diesen Brief
wurde nicht verdffentlicht, aber noch 1965 nennt er die ,Einsichten® des spiten
Benjamin ,die eines ins Profane verschlagenen Theologen®, wenn sie auch »nun
nicht mehr unverstellt als solche® auftreten. Er habe sie ,in die Sprache des
historischen Materialismus® gleichsam ,iibersetzt“. Doch selbst ,unter materig-
listischer Verkleidung® (Neue Rundschau, 1965/1, S. 12) seien sie immer die des
»Metaphysikers“ geblieben, der Benjamin war, und nicht die des »Marxisten,
der er... sein wollte“ (Briefe, S. 8). In der Tat bewegt sich Benjamins Denken
schlieflich in dem Spannungsfeld zwischen Metaphysik und historischem Ma-
terialismus. Scholem sieht in diesen beiden Polen Gegensitze, die einander aus-
schlieflen. Man wird aber demgegeniiber die Erwigung anzustellen haben, ob
nicht Benjamins denkerische Leistung gerade in der Vereinigung des scheinbar
Unvereinbaren besteht. Hinter dem angeblichen Bruch in der Entwicklung seines
Denkens von der Metaphysik zum historischen Materialismus kénnte dann die
tatsdchliche Kontinuitit dieser Entwicklung sichtbar werden.

Wiirde Benjamins Anspruch endlich einmal ernst genommen — und es ist nicht
einzuschen, was dem eigentlich im Wege steht —, dann erschiene sein Spitwerk
als genuiner Beitrag zum Marxismus, wobei der Schwerpunkt einerseits auf dem
Entwurf einer ,materialistischen Kunsttheorie® (Briefe, S. 699), andererseits auf
der Geschichtsphilosophie liegt. Kunst und Geschichte stehen auch schon beim
frithen Benjamin im Zéntrum seines Denkens. Durch ihre materialistische Fun-
dierung aber leistet er, was Heinz-Dieter Kittsteiner die »von Benjamin vor-
genommene Erweiterung des Marxismus® nennt (alternative, S. 245). Die Rich-
tung dieser Erweiterung ist in der ersten der ,Geschichtsphilosophischen Thesen®
(Schriften 1, S. 494—506) klar genug angegeben. Das dort Ausgefiihrte ist alles
andere als lediglich ein skurriles Bild. Es stellt vielmehr einen wortlich zu neh-
menden Hinweis auf Benjamins Methode dar. Vom Standpunkt eines dogmati-
schen Marxismus aus mag die damit sich abzeichnende »Erweiterung® tatsichlich
— wie Scholem anmerkt — ,hiretisch® sein.

Aber gerade die Dogmatiker, die mit diesem Verdikt allem Neuen gegeniiber
rasch bei der Hand sind, sollten unter Marxisten nicht das letzte Wort behalten
diirfen.
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v

Benjamin war sich dessen bewufit, dafl er fiir seinen , Kommunismus“ den ,,Preis
seiner Orthodoxie“ (Briefe, S. 604) gezahlt habe. Er war Kommunist im Sinne
von Castros Feststellung, daff Kommunist nicht unbedingt der sei, der sich so
nenne, sondern wer entsprechend handele. Er sah sich im Besitz ,gewisser Er-
fahrungen®, die er in seinem ,Denken® und in seiner ,Existenz® (ebd.) gemacht
hatte, und es war ,Solidaritdt* mit ihnen (Briefe, S. 793), die ihn jenen Preis
bereitwillig zahlen liefS. Schon mehr als zehn Jahre zuvor hatte er vom ,,Unzu-
treffenden der materialistischen Metaphysik® oder der ,materialistischen Ge-
schichtsauffassung® gesprochen (Briefe, S. 425) und die ,kommunistischen ,Ziele
... fiir Unsinn und fiir nichtexistent® erklirt (Briefe, S. 426). Diesen Einsichten
ist zu entnehmen, daf} er sich {iber seine Position als die eines Hiretikers von
vornherein keinen Illusionen hingab. Unter diesem Aspekt mufte sich fiir ihn die
Frage seines Parteieintritts und die des Verbleibens in ihr in der Tat weniger als
die nach dem ,, Ja*“ oder ,Nein“ als vielmehr nach dem , Wielange® (Briefe, S. 425)
stellen, Wenn Benjamin den Gedanken an einen Beitritt allmihlich ganz fallen
lie, dann diirften ihm dabei nicht zuletzt auch die Konsequenzen seiner Ge-
schichtsphilosophie vor Augen gestanden haben, deren Radikalitit ihn von vorn-
herein auf Einwinde ,von seiten des orthodoxen Marxismus“ (Briefe, S. 664)
gefaflt sein lieR. Der Nachweis eines solchen Zusammenhangs liefe im Grunde
darauf hinaus, daf Benjamin schon damals, in den spiten dreiffiger Jahren, von
marxistischer Warte her den Fithrungsanspruch der Kommunistischen Partei an-
zweifelte, jedenfalls soweit er sich als Dogmatisierung des Marxismus, etwa bei
Stalin, duflerte. Und Benjamin legte einigen Wert darauf, in ihm selber ,nicht
einen Vertreter des dialektischen Materialismus als eines Dogmas“ (Briefe, S.
524) zu erblicken.

Seine Kritik am dogmatischen Partei-Marxismus betrift dessen ,Ziele®, und
diese Kritik ist die eines Marxisten, fiir den es selbstverstindlich geblieben ist,
dafl die ,Ordnung des Profanen® sich an der ,,Idee des Gliicks“ aufzurichten hat
(Schriften I, S. 511). In der ,Vorstellung des Gliicks® aber schwingt ,unver-
duflerlich die der Erl8sung® mit (Schriften I, S. 494). Fiir Benjamin ist, so kon-
statiert Marcuse, ,,Erlosung ein materialistisch-politischer Begriff: der Begriff
der Revolution® 8, Gleichwohl entstammt er auch bei ihm dem theologischen
Denken, und zwar dem jiidischen. Insofern meint Scholem etwas Richtiges, wenn
er von Benjamins Geschichtsphilosophie als einer ,materialistischen Theologie®
(Neue Rundschau, 1965/1, S. 18) spricht. Dieser selbst allerdings kehrt das Ver-
hilenis um: der historische Materialist, so sagt er, kénne es mit jedem aufnehmen,
wenn er die ,, Theologie® in ,Dienst® nihme (Schriften I, S. 494). In Anwendung
dieser These bedient der Marxist Benjamin sich des jiidischen Messianismus, wenn
er als Geschichtsphilosoph die ,kommunistischen ,Ziele‘* kritisiert.

® Herbert Marcuse: Nachwort. In: Walter Benjamin: Zur Kritik der Gewalt und andere Aufsitze.
Frankfurt am Mazin 1965, S. 101.
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Politisch und historisch betrachtet kann es nicht Ziel der Geschichte sein, dag
marxistische Gliicksversprechen einzulSsen; denn der Begriff des Ziels ist sinn-
voll nur als Kategorie theologischen Denkens. Die politische Aktion aber, die im
Kontinuum der Geschichte steht, kann, indem sie die angestrebte ,Ordnung des
Profanen an der ,ldee des Gliicks“ zu orientieren sucht, nur die Bedingungen
fiir eine solche Ordnung herstellen, nicht aber diese selber. Das Reich Gottes, auf
das die Vorstellung dieser Ordnung, in der die Idee des Gliicks verwirklicht und
die Erlosung der Menschheit bewerkstelligt wire, hinausliuft, ist historisch nicht
zu denken. Insofern die Revolution als Ergebnis historischer Vorginge die Her-
stellung dieser Ordnung bedeutet, erweist sich das marxistische Gliicksverspre-
chen als theologisch dimensioniert. Andererseits kann auch das messianische Heils-
versprechen, das sich auf das Reich Gottes bezieht, nicht im Rahmen der Ge-
schichte eingeldst werden. In beiderlei Hinsicht mufl die Geschichte sich fiir die
neue Ordnung unzustindig erkliren. Fiir Benjamin gibt es keinerlei Bezichung
zwischen beiden, ausgenommen den einzigen Fall der Ankunft des Messias. ,,Erst
der Messias selbst vollendet alles historische Geschehen, und zwar in dem Sinne,
daf} er dessen Bezichung auf das Messianische selbst erst erldst, vollendet, schafft,
Darum kann nichts Historisches von sich aus sich auf Messianisches beziehen
wollen® (Schriften I, S. 511). Die politische Aktion diirfte sich mithin auf ein
solches Gliicksversprechen gar nicht einlassen, da sie als historisch bedingte nicht
imstande ist, es zu erfiillen. Denn ,das Reich Gottes (ist) nicht das Telos der
historischen Dynamis; es kann nicht zum Ziel gesetzt werden. Historisch ge-
sehen ist es nicht Ziel, sondern Ende® (ebd.). Dasselbe aber hat fiir die neue
Ordnung zu gelten, die mit dem marxistischen Gliiksversprechen gemeint ist.
Die Revolution bezeichnet ebenso das Ende der Geschichte wie die Ankunft des
Messias. Dieser kommt zugleich als ,Erléser und als ,,Uberwinder des Anti-
christ® (Schriften I, S. 497), das heifit, er vollendet die Geschichte, indem er sie
vernichtet und die neue Ordnung, die ungeschichtlich ist, an ihre Stelle setzt.
»Denn im Glick erstrebt alles Irdische seinen Untergang, nur im Gliick aber ist
ihm der Untergang zu finden bestimmt® (Schriften I, S. 511). Sinnvoll kann von
einem Ziel der Geschichte nur theologisch gesprochen werden: es ist das Reich
Gottes, das die Idee des Gliicks fiir eine befreite Menschheit verwirklicht. Der
materialistische Historiker hingegen kann niemals dieses Ziel, sondern nur ein
Ende der Geschichte absehen, die Revolution nimlich, die die Befreiung ins Werk
setzt und die Menschen als unfreie, historische Wesen untergehen 1dfit. Als Ge-
schichte von Klassenkdmpfen ist Geschichte genau dann zu Ende, wenn diese
Kimpfe ein fiir allemal entschieden sind. Das ,,Kontinuum der Geschichte® wird
damit aufgesprengt (Schriften 1, S. 503) und ihr Fortgang endgiiltig stillgelegt.
Benjamin meint mit solchem Untergang der Geschichte nicht den apokalyptischen
einer totalen Vernichtung der Welt, sondern den Umschlag von Weltgeschichte
in Heilsgeschichte. Dafiir kann jedoch nicht mehr der Historiker und erst recht
nicht der Politiker zustindig sein. Hier erhilt vielmehr der Theologe das Wort,
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beziehungsweise der Marxist, der im Utopischen nicht in erster Linie das Irreale,
sondern das Mogliche wahrnimmt. Als Geschichtsphilosoph, der sich an der Praxis
orientiert, kann Benjamin jedoch einen ,,Unterschied dieser beiden Observanzen
in ihrer Quintessenz“ nicht zugestehen: ,Ebensowenig jedoch eine Vermittlung.*
Er muf fiir religitses wie fiir politisches Handeln auf einer ,Identitit* beharren,
»die sich allein im paradoxen Umschlagen des einen in das andere (in welcher
Richtung auch immer) und unter der unerliflichen Voraussetzung erweist, dafl
jede Betrachtung der Aktion riicksichtslos genug, und radikal in ihrem Sinne
verfahrt® (Briefe, S. 425). Unsinnigkeit und Nichtexistenz der ,kommunistischen
sZiele™ ergeben sich somit aus Benjamins Konzeption von Geschichte, nach der
es ysinnvoll politische Ziele nicht gibt* (Briefe, S. 426). Mit ihr aber entbindet
er zugleich auch die dem Marxismus innewohnenden Krifte der Utopie. Benja-
mins Geschichtsphilosophie ist materialistisch, insofern sie auf die Revolution hin
spekuliert, sie ist utopisch, insofern sie das Reich der Freiheit beim Wort und
ernst nimmt, sie ist marxistisch, indem sie die Identitit beider Aspekte offenbart.
Thr Beitrag zum Marxismus besteht in der Einsicht, dafl am Ende der Geschichte
das gegenseitige Umschlagen von religisem und politischem Handeln, von Er-
I6sung und Revolution steht, dafl ihr Ziel aber dieses Umschlagen und die Ge-
schichtslosigkeit ist.

Auch darin gibt Benjamin sich als einen Vorliufer der Neuen Linken von heute
zu erkennen, dafl es ihm weniger um das Aussehen der neuen Ordnung geht als
vielmehr um ihre Errichtung. Zugleich aber ist er sich vollauf der Problematik
dieser Position bewufit. Die Radikalitit im Theoretischen ist hier unabdingbar
an die duflerste Kompromifllosigkeit in der Praxis gebunden, da sie andernfalls
in den Bereich dessen geriete, was Enzensberger treffend ,Gratismut® genannt
hat. Selbstverstindlich gilt umgekehrt genau dasselbe. Flexibilitit in der politi-
schen Taktik ist fiir den, der diese Position einnimmt, keineswegs ausgeschlos-
sen, wohl aber das opportunistische Ausweichen in die revolutionire Phrase oder
in die allein von der Emotion betriebene Aktion. Theorie und Praxis haben sich
hier gegenseitig voreinander zu legitimieren. Das sollten diejenigen bedenken,
deren Theorie es bei dem bloflen Hinweis auf Marcuse bewenden l4ft, und dies
gilt gerade in der Frage der Negativitit. Wie Marcuses Kritik an allen etablier-
ten staatlichen Systemen sich der Antwort auf die Frage, was denn konkret an
ihre Stelle zu treten hitte, entzieht, so auch Benjamins Konzeption der ,Er-
16sung®: ,, Wer wissen wollte, in welcher Verfassung sich die ,erl5ste Menschheit®
befindet, welchen Bedingungen das Eintreten dieser Verfassung unterworfen ist
und wann man mit ihm rechnen kann, der stellt Fragen, auf die es keine Antwort
gibt. Ebensogut konnte er sich danach erkundigen, welche Farbe die ultravioletten
Farben haben (zitiert nach Tiedemann, S. 104 f.). Die Negativitit, in der Mar-
cuses kritische Theorie verharrt, verspricht den Hoffnungslosen die Treue zu
halten, um deretwillen allein nach dem vielzitierten Wort Benjamins ,uns die
Hoffnung gegeben® sei (Schriften I, S. 140). Es ist die aufs ,Ende der Geschichte®,
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und im gleichen Sinne, wie Benjamin von ihm spricht, tut dies auch Marcuse, weny,
er den Begriff der Utopie denen zu entreifien sucht, denen er lediglich ,zur De.
nunziation von geschichtlich-gesellschaftlichen Mglichkeiten gedient hat* 7. ,Dag
Ende der Utopie®, das er verkiindet, ist insofern zugleich das ,Ende der Ge-
schichte®, als ,die neuen Mdglichkeiten einer menschlichen Gesellschaft und ihrer
Umwelt ... nicht mehr als Fortsetzung der alten, nicht mehr im selben histori-
schen Kontinuum vorgestellt werden kdnnen, dafl sie vielmehr einen Bruch mi
dem geschichtlichen Kontinuum voraussetzen, jene qualitativen Differenzen zwi-
schen einer freien Gesellschaft und den noch unfreien Gesellschaften, die nach
Marx in der Tat alle bisherige Geschichte zur Vorgeschichte der Menschheit
macht“ (Psychoanalyse, S. 69). Marcuse verwirft also den pejorativen Sinn, der
dem Begriff der Utopie anhaftet und nimmt, was unter ihm gefafit wurde, wieder
als reale geschichtliche Mbglichkeit ernst, sofern es nicht ,wirklichen Natur-
gesetzen widerspricht“ (ebd., S. 71). Nicht anders aber verwendet ihn Benjamin,
Audh die in Marcuses Arbeiten iiber ,Repressive Toleranz“ 8 und ,Das Problem
der Gewalt in der Opposition® (Psychoanalyse, S. 54—68) geiuflerten Ansichten
iiber die Gewalt als eines revolutioniren Mittels werden in ihrem Kern von
Benjamin vorweggenommen. Gerade in der Frage der Gewalt aber diirfte sich
die unverminderte Aktualitit von dessen Gedanken erweisen.

In dem eingangs erwihnten Dokument eines Autorenkollektivs der Neuen Lin-
ken heiflt es: ,Ebenso wie die reine Toleranz wire die absolute Gewaltlosigkeit
repressiv. Genausowenig kann es indessen eine reine Apologie der Gewalt geben.
Mit der gleichen Entschiedenheit, mit der Marcuse jegliche Toleranz gegeniiber
Bewegungen von rechts verurteilt, lehnen wir auch jede Gewaltanwendung von
rechts ab. Gewalt ist immer nur dann gerechtfertigt, wenn sie der Abschaffung
von Gewalt, soweit sie Unterdriikung ist, dient.“ Diese Thesen kSnnen nicht
widerspruchslos hingenommen werden.

Marcuse spricht das Recht zur ,Unterscheidung zwischen befreienden und re-
pressiven, menschlichen und unmenschlichen Lehren und Praktiken® (Toleranz,
S. 112) jedem zu, ,der gelernt hat, rational und autonom zu denken® (ebd.,
S. 117), da diese Unterscheidung eine Sache ,rationaler Kriterien® ist (ebd.,
S. 112) und ,sich rational auf empirischem Boden treffen lifit“ (ebd., S. 116).
Dies zugegeben bleibt jedoch die Gewaltanwendung, der jenes Dokument zur
nachtriglichen Rechtfertigung dient, noch immer problematisch. So subjektiv
verstindlich jeder bei der Oster-Revolte von links geschleuderte Stein war und
mit wieviel Sympathie auch immer man ihm noch heute nachblicken mag: ob
Rationalitdt ihn schleudern hieff, das eben ist die Frage, deren Beantwortung
jenes Dokument sich im Grunde entzieht, wenn es sich auf Marcuse beruft und

¥ Herbert Marcuse: Das Ende der Utopie. In: H. M.: Psychoanalyse und Politik. Frankfurc am Main
1968, S. 69. Zitiert als .Psychoanalyse®,

® In: Robert Paul Wolff — Barrington Moore — Herbert Marcuse: Kritik der reinen Toleranz. Frank-
furt am Main 1966, S, 91—128, Zitiert als ,Toleranz®.
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prinzipiell gutheifit, dafl er geschleudert wurde. Dem Hinweis auf die Lehre
Che Guevaras, dafl ,man nicht immer warten (miisse), bis alle Bedingungen fiir
eine Revolution hereingereift sind“, weil ,,die Fithrung des Aufstandes . . . solche
Bedingungen selbst schaffen“ konnen®, 1t sich mit einem Wort desselben
Guevara begegnen, das es fiir ,,absolut richtig® erklirt, ,,jedes unniitze Opfer zu
vermeiden® (Botschaft, S. 19). Das plotzliche Abflauen der studentischen Revolte
nach Ostern scheint aber doch wohl dafiir zu sprechen, dafl die Opfer, die sie
forderte, unniitz waren. Es kann eben keine Rede davon sein, dafl diese Gewalt
der , Abschaffung der Gewalt“ gedient hat, selbst wenn sie das vorhatte.
Uberdies ist die Ablehnung aller ,,Gewaltanwendung von rechts, wie das Do-
kument sie postuliert, in sich hochst problematisch. Sie bewegt sich auf der Linie
eines neuen Dogmatismus. Sie ist konstruiert in Analogie zu Marcuses Ablehnung
der Toleranz gegeniiber Bewegungen von rechts. Toleranz aber bedeutet Gewalt-
losigkeit, ihre Ablehnung in diesem Falle also die Forderung nach Gewaltan-
wendung. Betrachtet man als rechtsstehend die etablierte Ordnung des Staates,
dann hiefle es, ihm mit Gewalt entgegenzutreten. Mag auch solche Gewaltan-
wendung in irgendeinem Sinne gerechtfertigt sein, so bedeutet die Ablehnung
der Gewalt, die er ausiiben kdnnte und ausiibt, gleichwohl eine Verkennung der
wirklichen Verhiltnisse, die um so schirfer zu kritisieren ist, je rationaler deren
Verfechter sich gebirden; denn, und auch dies sagt Marcuse, ,das Bestehende hat
das legale Monopol der Gewalt und das positive Recht, ja die Pflicht, diese Ge-
walt zu seiner Verteidigung auszuiiben“ (Psychoanalyse, S. 62). Es wiire ein ge-
fahrlicher Illusionismus, wollte man dies leugnen. Selbst wenn man mit Marcuse
das ,Widerstandsrecht“ fiir ,hoher* hilt als das positive, so wird man dennoch
einsehen miissen, dafl es sich bei ihrer Konfrontation um einen ,Konflikt der
Rechte* handelt und daf auf jeden Fall die Legalitit beim positiven Recht und
bei der monopolisierten Gewalt liegt. ,Von einer Legalitit des Widerstandes zu
sprechen ist sinnlos“ (ebd. S. 62). Marcuse differenziert, wo die Verfasser jenes
Dokuments es sich reichlich einfach zu machen scheinen: ,So dedst, glaube ich,
der Begriff der Gewalt zwei sehr differente Formen: Die institutionalisierte Ge-
walt des Bestehenden und die Gewalt des Widerstandes, die notwendig dem
positiven Recht gegeniiber illegal bleibt“ (ebd.). Vor Marcuse, glaube ich, ent-
deckte diesen Sachverhalt Walter Benjamin.

Seine ,Kritik der Gewalt“ erschien bereits im Jahre 1921, also lange vor seiner
endgiiltigen Wendung zum Marxismus, und sie geh6rt mithin jener Phase seines
Denkens an, die er, nachdem die Wendung vollzogen war, seinen ,,,frithern®
Anarchismus“ nannte (Briefe, S. 426). Schon in dieser Abhandlung kommt Ben-
jamin zu einem Begriff von Gewalt, der, obwohl anarchistisch, zu seiner spiteren
marxistisch orientierten Geschichtsphilosophie nirgends in Widerspruch gerit. Er
geht aus von der Unterscheidung der positiven Rechtstheorie zwischen ,der

* Ernesto Che Guevara: Der Partisanenkrieg. (Revolution 2) Hamburg 1968, S. 11.
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historisch anerkannten, der sogenannten sanktionierten, und der nicht sanktio-
nierten Gewalt® (Angelus, S. 44), begniigt sich dann aber nicht damit, die An-
wendung dieser beiden Gewalten zu untersuchen, sondern er fragt weiter nach
dem Sinn dieser Unterscheidung und nach dem, was aus ihr fiir das , Wesen der
Gewalt® iiberhaupt zu folgern sei. Damit aber bringt er den Begriff der Gewalt
in die Geschichtsphilosophie ein, die allein ihm die Kriterien fiir eine Kritik der
Gewalt und ihrer Anwendung zu bieten scheint.

Benjamin identifiziert die sanktionierte Gewalt mit der des Staates und bemerkt
dazu, daB ihre Kritik auf eine Kritik des Rechts hinausliefe, fiir dessen Setzung
und Bewahrung der Staat mit seiner legalen Gewalt einstehe. Kritik der sanktio-
nierten Gewalt bedeutet mithin eine Kritik der Staatlichkeit iiberhaupt. Sie aber
erklirt er fiir unerliflich, und er nimmt davon auch nicht die Staatsform der
parlamentarischen Demokratie aus. Als Beispiel fiir die Institutionalisierung und
Verselbstindigung der staatlichen Gewalt, die er im Vorgriff auf heute fiir jeder-
mann offen zutage liegende Zustinde die ,verwaltete® (Angelus, S. 66) nennt,
dient ihm die Polizei. Das ,Schmachvolle einer solchen Behorde® (ebd., S. 52)
erweist sich seiner Meinung nach gerade in Demokratien, wo ihr Bestehen ,die
denkbar gréfte Entartung der Gewalt bezeugt® (ebd., S. 53). Benjamin warnt
allerdings davor, die staatliche Ordnung anzufechten, solange diese Anfechtung
nur im Namen einer gestaltlosen ,Freiheit® auftritt, ohne jene hhere Ordnung
der Freiheit bezeichnen zu kénnen® (ebd., S. 50). Er richtete diese Warnung sei-
nerzeit an die ,Pazifisten und Aktivisten® (ebd., S. 50), die nach dem Ersten
Weltkrieg in diesen Fehler verfielen. Die gleiche Gefahr scheint heute den Akti-
visten der Neuen Linken zu drohen. ,Die grundsitzlich zu bejahenden Demon-
strationen und Aktionen nach dem Attentat auf Dutschke erfordern indessen
einige Bemerkungen iiber die Strategie und Taktik der dominierenden Strémung
im SDS. Wir kénnen daran Stirke und Schwiche, Chancen und Gefahren der
demokratischen und sozialistischen Bewegung unseres Landes ablesen ... Neue
Methoden des politischen Kampfes — vom SDS in die auferparlamentarische
Bewegung mit hineingetragen — haben ihr zweifellos Frische und Stoffkraft ver-
lichen. Gleichzeitig ist eine Dogmatisierung solcher Methoden zu erkennen, die
Sektierertum und die revolutionire Phrase fordert® 10, Indem sich iiberdies die
Aktivisten der Neuen Linken, unter Berufung auf Marcuse, weigern, die ,hchere
Ordnung® der Freiheit, fiir die sie eintreten, genauer zu bezeichnen, droht ithnen
stindig die Versuchung, programmatisch auf Negativitit zu pochen wie auf ein
Alibi. Die Negativitit, von der Marcuse spricht, ist jedoch keines. Sie stellt viel-
mehr fiir jeden, der sich auf sie berufen will, eine duBerst schwierig zu erfiillende
Verpflichtung dar, nimlich die, jederzeit und immer wieder den eigenen revolu-
tioniren Anspruch nicht sowohl an den speziellen Erfordernissen des politischen
Tageskampfes, als vielmehr am Ziel der Geschichte zu messen und ihn gegebenen-

9 Jakob Mader: Aktion und politische Strategie. In: kiirbiskern 3/68, .5 453.
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falls zu korrigieren. Denn einzig eine ausschlieflich an diesem Ziel orientierte Be-
wegung besitzt jenes bei Marcuse erwihnte ,hdhere“ Recht auf Widerstand und
Umsturz. Im Sinne von Benjamins Maxime, dafl die Aufgabe nicht ist, ,ein fir
alle Mal, sondern jeden Augenblick sich zu entscheiden® (Briefe, S. 425), hat der
Revolutionir bei jeder Aktion zu priifen, ob die Revolution, die er mit ihr be-
treibt, tatsichlich die ist, die die Geschichte will und die den Grund fiir das legt,
was Benjamin ,Erlosung® nennt. Dessen Warnung gilt fiir ihn um so mehr, als
seine Berufung auf Negativitit der Forderung eines Kredits gleichkommt, fiir
den er aufier der Deklamation keine Sicherheit zu bieten hat. Ob die Gewalt, die
jenes Dokument der Neuen Linken fordert, die geschichtsphilosophische Legiti-
mitit besitzt, mufl aber zumindest solange zweifelhaft bleiben, wie ihre Fiir-
sprecher es an deren geschichtsphilosophischer Fundierung fehlen lassen. Die Be-
rufung auf Marcuse oder auch auf Benjamin kann keinesfalls die eigene kritische
Arbeit ersetzen. Damit wiirde eine neue Scholastik inthronisiert, in der alles, was
geschieht, den Autorititen angelastet wird. Die Gewalt, die man selber ausiibt,
kommt von niemandes Gnaden; der Revolutionir ergreift sie auf eigene Verant-
wortung, und die Instanz, vor der er sich zu verantworten hat, kann einzig die
Geschichte sein.

Eben darum spricht Benjamin davon, daf allein die ,geschichtsphilosophische
Rechtsberatung® (Angelus, S. 44) iiber Wert oder Unwert der ausgeiibten sank-
tionierten Gewalt zu befinden hat. In verstirktem Mafle aber muf} dies fiir die
Anwendung von gegen diese gerichteter und nicht-sanktionierter Gewalt gelten.
Benjamin nennt sie die ,reine“ (ebd. S. 66) und meint damit die ,revolutionire,
die die Beseitigung des ,Rechts samt den Gewalten, auf die es angewiesen ist wie
sie auf jenes, zuletzt also der Staatsgewalt“ betreibt und auf die ,ein neues ge-
schichtliches Zeitalter® sich begriindet (ebd. S. 65). Rein ist diese Gewalt also kei-
nesfalls in dem Sinne, den Marcuse meint, wenn er die ,reine“ Toleranz kritisiert,
die ,davon absteht, sich zu einer Seite zu bekennen®, und die auf diese Weise
letztlich ,die bereits etablierte Maschinerie der Diskriminierung® (Toleranz,
S. 97) schiitzt und unterstiitzt. Benjamins Begriff der reinen Gewalt hat weder im
positiven Recht noch im Naturrecht einen Platz, und darum wird man sowohl
gegeniiber Marcuses Behauptung, es gebe ein ,,,Naturrecht* auf Widerstand“
(Toleranz, S. 127), wie auch gegeniiber der positiv-rechtlichen konstitutionellen
Festlegung eines solchen Widerstandsrechts (etwa im Falle der fiir die Notstands-
gesetze erforderlichen Grundgesetzinderungen) Grund zur Skepsis haben.

Die Aufnahme des Widerstandsrechts ins positive bedeutet insofern einen Betrug
des Biirgers, als der Staat ihm zwar dieses Recht zugesteht, ohne aber ihm zugleich
die Mittel zu geben, dies Recht, falls es ndtig werden sollte, auch auszuiiben. Sie
bleiben vielmehr in der Hand des Staates, gegen den dies Recht angewandt wer-
den miifite. Dariiber hinaus aber steht innerhalb der positiven Rechtsauffassung
ein solches Widerstandsrecht auch theoretisch im Widerspruch zum Recht tiber-
haupt, dessen ,Manifestation (Angelus, S. 62) der Staat ist. Denn dessen Rechts-
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gewalt kann sich auf keinen Fall mit der revolutioniren Gewalt vertragen, die
vom Widerstandsrecht postuliert wird und deren einzige Rechtfertigung der
Wille der Geschichte ist. Die Verfassung riumt daher auch nicht ein Widerstands-
recht schlechthin ein, sondern beriicksichtigt allein den Fall, daf die , verfassungs-
miBige Ordnung® zu beseitigen versucht wird. Dafiir aber wire ja zunichst ein-
mal der Staat selber zustindig. Insofern jedoch laut Verfassung alle Staatsgewalt
vom Volke ausgeht, versteht sich das Recht zum Widerstand gegen eine Beseiti-
gung der verfassungsmifligen Ordnung logischerweise von selber, so daff dessen
RechtmiBigkeit keiner ausdriicklichen Festlegung bedarf. Hier wurde also dem
Volk ein Recht zuerkannt, das es von vornherein und lingst besessen hat, und
indem dies Recht als ,Recht zum Widerstand“ bezeichnet wurde, versuchte man,
es dariiber hinwegzutiuschen, daf ihm dasjenige Recht, das allein diesen Namen
verdient, auch weiterhin abgesprochen wird. Allerdings ist ein Staat, der ein sol-
ches Recht setzen wiirde, unwahrscheinlich, und iiberhaupt ein solches Recht als
vom Staat gesetztes undenkbar, da es prinzipiell auf die Beseitigung der gesam-
ten im Staat sich manifestierenden Rechtsordnung gerichtet ist. Sofern diese aber
das Widerstandsrecht einschldsse, hitte es also auf die Beseitigung seiner selber
zu dringen.

Als ,, ,Naturrecht® auf Widerstand“ hingegen ist dieses Recht deswegen fragwir-
dig, weil die Idee eines Naturrechts und seine Bestimmungen ,am Ort, nicht aus
der Geschichte entwickelt wurden, als darin angelegte, sich entwidkelnde. Sie
wurden vielmehr von oben herab, von einer fetischistisch vorgeordneten Natur
her, ans Bestehende herangebracht, als Ideale® 11. Wenn iiberhaupt auf irgend
etwas, dann konnen ein solches Recht und die in seiner Anwendung ausgeiibte
revolutiondre Gewalt sich einzig auf die Geschichte berufen, Wie deren Ziel die
eigene Aufhebung ist, so das der revolutioniren Gewalt die Beseitigung von Ge-
walt iiberhaupt. Beide Begriffe, der des Widerstandsrechts wie der der reinen
revolutioniren Gewalt, erweisen sich damit als einen Bereich jenseits aller Rechts-
theorie zugehdrig. Thr Raum ist vielmehr die Geschichtsphilosophie als diejenige
Disziplin, die allein iiber Wert oder Unwert historischer und politischer Ereig-
nisse zu befinden hat.

Wenn aber Benjamin neben dem Beweis, ,dafl und wie auch die revolutionire
Gewalt moglich ist¥, die Entscheidung dariiber, wann sie ,in einem bestimmten
Falle wirklich war®, weder fiir ,gleich mdglich“ noch auch fiir ,,gleich dringend®
erkldre (Angelus, S. 66), dann hat man den historischen Ort zu beriicksichtigen,
an dem er diese Erklirung abgab. Heute ist nicht mehr der Tag, wo man sich mit
der Feststellung zufrieden geben kann, es gehdre zu ihrem Wesen, daf sie sich
nicht ,,mit Gewifheit* erkennen lasse, ,es sei denn in unvergleichlichen Wirkun-
gen® (Angelus, S. 66). Denn die Gewalt, die mit dem Anspruch, die revolutionire
zu sein, bei uns aufgetreten ist, hat bereits Wirkungen gezeitigt, die keineswegs

1 Ernst Bloch: Naturrecht und menschliche Whrde, Frankfurt am Main 1961, §. 223.
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sunvergleichlich, sondern nur allzu vergleichlich sind. Allzu leicht machte es sich,
wer diese Wirkungen mit dem Hinweis auf Che Guervaras Forderung nach vielen
Viet Nams oder auf das Wort von Giap abtun wollte: ,In jeder Minute sterben
hunderte und tausende Menschen in der Welt — Leben und Tod eines einzelnen
Menschen bedeuten nichts.“ Auch Benjamin hat eine Auflerung getan, die sich dem
anreihen 14f8¢: ,,So heilig der Mensch ist . . ., so wenig sind es seine Zustinde, so
wenig ist es sein leibliches, durch Mitmenschen verletzliches Leben® (Angelus,
S. 65). Wer immer sich auf diese oder vergleichbare Feststellungen berufen will,
der wird den eigenen Ernst an dem wahrhaft revolutioniren zu messen haben, der
hinter solchen Worten steht. Ein Wort aber wie das des Rechtsanwalts Mahler
iiber die Opfer der Osterrevolte lift ohne Zweifel jeden Ernst iiberhaupt ver-
missen. Mahler bezeichnete es nachtriglich als eine Selbstverstindlichkeit, dafl bei
Demonstrationen dieser Art das Risiko des Todes in Kauf genommen werden
miifte: ,Ich habe niemanden fiir so dumm gehalten, dal man das ausdriicklich
erkliren mufl. Das ist genauso, wie wenn ich mich an das Steuer eines Autos setze
und damit rechnen mufl, dafl ein Reifen platzt® (Der Spiegel v. 13. 5. 68, S. 42).
Sollte diese Einstellung eines Wortfiihrers der Neuen Linken reprisentativ sein
fiir die Neue Linke iiberhaupt, dann steht zu befiirchten, daf8 ihre Revolution,
sollte sie Erfolg haben, von der Geschichte als ihre Fortfiithrung statt ihrer Still-
legung verworfen werden wird. Vergleicht man einmal die kubanische Revolution
oder den vietnamesischen Befreiungskrieg mit der Revolution, die mancherorts
bei uns gepredigt wird, vergleicht man weiterhin die Gewalt, die von Fanon ge-
fordert und in jenen Lindern angewandt wurde, mit der bei uns ausgeiibten,
dann zeigt sich neben der quantitativen sogleich die qualitative Differenz. Es
wire gefihrlicher Illusionismus, wollte man dies leugnen. Mit dieser Feststellung
soll nicht der Suspendierung der Revolution und ihrer Aufschiebung auf den
St. Nimmerleinstag das Wort geredet werden, sondern der Aufhebung der quali-
tativen Differenz. Dazu bedarf es des Riickgriffs auf Geschichtsphilosophie. Wenn
iiberhaupt einer, dann hat Walter Benjamin diese Revolution vorausgedacht. Wer
nach ihm von Revolution spricht, der m&ge an ihm messen, was er denn eigentlich
meint, wenn er dies tut. Er hat ihm nachzudenken, und das kann nicht mit der
gelegentlichen Aufnahme eines Zitats erledigt werden.

In der gegenwirtigen Situation, in der die Gefahr, einmal mehr eine deutsche
Revolution zu versauen, lingst wieder akut geworden ist, kann man es sich nicht
leisten, an einem Denker vorbeizusehen, der einem sagt, wie sie auszusehen hiitte,
wenn es denn wirklich eine sein soll. Wer bei Benjamin ein Rezept zu finden
hofft, wie die Revolution ins Werk zu setzen wire, muf} sich allerdings enttiuscht
sehen. Ein solches Rezept gibt es nicht. Auch Benjamin kann es nicht geben. Wohl
aber haben die kompromifilose Schirfe, mit der er den Begriff der Revolution ge-
dacht hat, und deren praktische Konsequenzen kiinftig als Maflstab fiir das zu
gelten, was gewohnlich die Revolutionierung der Revolutionire heiflt.
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Aufruf zu einem Wahlbiindnis fiir 1969

Die herrschenden Krifte in der Bundesrepublik haben den letzten Schleier fallen-
lassen, der iiber ihre Politik gebreitet war. Mit den Notstandsgesetzen ist der
demokratische Auftrag des Grundgesetzes im Kern getroffen. Indem das Parla-
ment sie verabschiedete, hat es sich als Vertretung des Volkes aufgegeben. Anstatt
der iiberfilligen sozialen, wirtschaftlichen und politischen Reformen erleben wir
das Festhalten an einer Politik der Stirkung des Grofikapitals, der Riistung, der
Gebietsanspriiche an den Osten, der Unversohnlichkeit gegeniiber der DDR.
Unter diesen Umstinden wird unentwegt dem organisierten Rechtsradikalismus
in die Hinde gearbeitet. Den Kriften der Diktatur ist der Weg gebahnt.

Breite Schichten begreifen die Herausforderung. Es wichst die Erkenntnis: Die
herrschenden Parteien haben sich dem Volke ginzlich entfremdet. Geblieben sind
die brennenden Aufgaben: Demokratische Kontrolle und Mitbestimmung in allen
Bereichen des &ffentlichen Lebens und in den Betrieben, Wahrung und Erweite-
rung des sozialen Besitzstandes, Aufbau einer glaubwiirdigen Sicherheits- und
Friedenspolitik.

Eine vielfiltige demokratische Erneuerungsbewegung ist in der Entwidklung. Sie
wird nicht mehr verschwinden. Sie sollte auch in den Bundestagswahlkampf 1969
mit einer {iberzeugenden und wihlbaren Alternative eingreifen. Schon wird vie-
lerorts dariiber beraten, wie das mit Erfolg zu bewerkstelligen ist. Die Unter-
zeichner dieses Aufrufs meinen, die demokratischen Krifte, die vielfach noch ge-
trennt auftreten, sollten sich zur Bundestagswahl vereinen. Wir wenden uns an
Arbeiter, Angestellte und Beamte, an Intellektuelle und Studenten, an Bauern,
den stidtischen Mittelstand und die Freischaffenden, die in ihrer Unabhingig-
keit bedroht sind, wir wenden uns an alle, denen es um eine demokratische und
friedliche Zukunft geht. Wir rufen dazu auf, ein machtvolles Wahlbiindnis zu bil-
den, in dem die Krifte der Demokratie und des Fortschritts, ungeachtet ihrer
Weltanschauung — ob christlich, liberal oder sozialistisch — zusammenwirken.
Wir raten, iiberall im Lande unverziiglich die Initiative zu ergreifen, Zentren zu
schaffen und Verbindungen aufzunehmen, damit es im Herbst zur Bildung eines
umfassenden Wahlbiindnisses fiir die ganze Bundesrepublik mit einem gemein-
samen Aktionsprogramm kommen kann.

Die Wahlverbindung wird sich eine Form geben miissen, die dem Bundeswahl-
gesetz entspricht. Sie wird dabei Unabhingigkeit und eigene Vorstellungen der
beteiligten Persdnlichkeiten und der zusammenwirkenden Gruppen zu wahren

haben.
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Die Abgeordneten dieser Wahlunion werden in Wechselwirkung mit der aufler-
parlamentarischen Bewegung stehen und damit den demokratischen Aktionen
eine weitere Ebene erdffnen. Wihrend die Parlamentarier der herrschenden Par-
teien dem gegenwirtigen politischen Systemzwang unterliegen und die Verinde-
rungswiinsche des Volkes ins Leere gehen lassen, handeln die Volksvertreter des
Wahlbiindnisses als Teil der demokratischen Bewegung. Sie sorgen fiir Uffent-
lichkeit und Kontrolle der Parlamentsarbeit; sie unterstehen dem stindigen Auf-
trag des handelnden Volkes, der Rechenschaftspflicht und einer stets erneuerten
Vertrauensfrage. Die Wahlunion muf} sich an den Aufgaben des politischen Tages-
kampfes entwidkeln; der Wahlkampf selbst ist eine Form der tiglichen Ausein-
andersetzung um Demokratisierung aller Lebensbereiche der Gesellschaft, auch
des Parlaments. Das Biindnis sollte daher auch bei Gemeinde- und Landtagswah-
len erprobt werden.

Mit der Schaffung eines solchen Biindnisses kann unser Volk, zu oft getduscht,
beirrt und von den Herrschenden mifbraucht, die Zuversicht gewinnen, dafl
durch eigenes Handeln den wirtschaftlichen und politischen Michten und den
Kriften der Diktatur wirksam begegnet und das Geschick unseres Landes ge-

wendet werden kann.
Gieflen, im Juni 1968

Prof. Dr, Wolfgang Abendroth

Hans Peter Alvermann, Vorsitzender des Republi-

kanischen Centrums, Diisseldorf

Rechtsanwalt Dr. Walter Ammann

Dr. h. ¢. Frank Arnau

Kurt Arnhold, Betriebsratsmitglied der Fa. Vor-

werk, Wuppertal, Ortsverwaltungsmitglied IG

Metall

Prof. Dr. Hans-Werner Bartsch, D.D.

Arno Behrisch

Rudi Berzbach, Betriebsratsvorsitzender

und die Betriebsratsmitglieder Helmut Daufenbach

und Tono Willer in der Fa. Middelhauwe fiir

einen Kollegenkreis der IG Druck und Papier im

Ortsverein Opladen

Kurt Birking, Betriebsratsmitglied bei Rheinstahl-

Hanomag, Hannover

Prof. Dr. Ernst Bloch

Werner Blum, Betriebsratsmitglied bei Rédh-

lingsche Eisen- und Stahlwerke, Volklingen

Rolf Boysen

Willi Bredemeier, Mitglied im DGB-Kreisausschuf},

Minden

Willi Breidenbach, 1. Betriebsratsvorsitzender im

Rudolf Miiller-Verlag, Kéln

Dr. Hans Brender

Dr. Margherita von Brentano

Helmuth Bruder, Vorstandsmitglied der Ortsver-

waltung HBV, Wuppertal

j]’\(m;o:n Biischer, Landesvorsitzzender des VDS,
heinland-Pfalz

Karl Busch, Vorsitzender des Ortsbauernvereins

Wolferlingen

Willy Butz, Vorsitzender der AStA der Univer-

sitit Kiel

Carl Carstens, Vertrauensmann und Vertreter IG

Merall, Liibeck

Gerhard Danilowski, Betriebsratsvorsitzender in

Fa, Max Uhlig & Co., Hamburg
H. Donath, 2. Vorsitzender der ,Jungen Linken®,
Mainz
Tankred Dorst
Herbert Drager, Betriebsratsmitglied bei Mannes-
mann-AG, Duisburg
Prof. Dr. Heinrich Diiker
Fritz Dux, Betriebsratsvorsitzender, Solingen-
Landwehr
Heinrich Eisel, Delegierter zum Hauptkongre
IGBE
Prof. Dr. Klara Marie Faflbinder
Hans Georg Feist, Stellv. Vorsitzender des DGB-
Kreisjugendausschusses Lérrach, Mitglied des Orts-
jugendausschusses der GDED, Weil a. Rhein

rwin Fiedler, Betricbsratsmitglied, Nirnberg
Prof. Dr. Dr. Ossip K. Flechtheim
Heinrich Flentge, Betriebsratsmitglied, Rinteln/
Weser
Artur Fraas, Betricbsratsmitglied, Niirnberg
Kar] Freitag, Stellv. Betricbsratsvorsitzender bei
Ortlinghaus, Wermelskirchen 2
Ruprecht Frieling, Aktionszentrum Unabhingiger
Soz, Schiiler (AUSS), Oeclde A
Arthur Fritz jun., Betricbsratsvorsitzender im
Zipp Werk GmbH, Niirnberg )
Josef Gam E. Betriebsratsmitglied im Lonza-
Werk, Wnl£ ut s
Pastor Simon-Peter Gerlach, Arbeitskreis Bremer
Notstandsgegner
Karl Gmeldh, Betriebsratsvorsitzender, Niirnberg
Max von der Griin
Hans G. Grunewald, Bezirksdelegierter IGBE,
DGB-Kreisdelegierter, Essen .
Christoph Gillich, im Auftrag der ,Jungen Lin-
ken*, Heilbronn .
Fritz Hammesfahr, Personalratsvorsitzender UTV,
Solingen-Grifrath
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Rechtsanwalt Heinrich Hannover
Heinz Hawielink, Vorsitzender der Jugendvertre-
tung, Fa. Mannesmann-Meer AG, Vorsitzender
der DGB-Jugend, M#&nchengladbach
Jirgen Heimdhien, Betriebsratsmitglied der Lack-
werke, W(ilfir}g, Vorsitzender des Jugendausschus-
ses IG Chemie, Mitglied des Verwaltungsstellen-
vorstandes IG Chemie, Wuppertal
Ewald Heinzen, Betriebsratsmitglied bei Mannes-
mann AG, Duisbu
Wolfgang Hildesheimer
Hans Himmer, Bctricl?srntsmixglied, Niirnberg
Bernhard HS8ltz, Betriebsratsmitglied, Niirnberg
Werner Honer, Vorstandsmitglied der Ortsver-
waltung, HBV, Minden
Prof. Dr. Werner Hofmann
Hans D. Holl, Landesbezi
St. Ilgen
Pastor Eckart Hospe
Heinz Ihrig, Landwirt
Franz Jakubowski, Betricbsratsyorsitzender, zu-
leich filr 14 Betricbsratsmitglieder der Schachtan-
age Mevissen, Rheinhausen
Willi Jﬁr%es. Personalratsvorsi der, Nilenberg
Prof. D. Ernst Kiisemann
Leo Kaaserer, Vorsitzender der Verwaltungsstelle
IG Bau-Steine-Erden, Rosenheim
Ingenieur Jiirgen Kaschube
Richard Kirn, Minister a. D., Saarbriicken
Philigp von Kodolitsch, bAG-]ugendsekntlr,
Ham urg{
Marths Konarkowski, Betricbsratsmitglied, Gew.
Textil, Pforzheim
Prof. Dr. Walter Kreck
Gerhard Kiihnke, Betriebsratsvorsitzender in Fa.
{;emch und Ahrensmeyer, Minden
ans Lambacher, DGB-Jugendleiter, Aach/Freu-
denstade
Fritz Lamm, Betriebsratsvorsitzender bei ,Stutt-
garter Zeitung®
Erika Leipoh‘F, Betriebsratsmitglied bei Fs. Grun-
dig, Niirnberg, Mitglied der Ortsverwaltung IG
Metall
Ernst Hase, Betriebsratsmitglied, OTY, in Ge-
samthafenbetriebsgesellschat, Hamburg
Prof, Dr. Werner Leibbrand
Dr. Annemarie Leibbrand-Wettley
Riidiger Lenk, fiir den Unabhingigen Sozialisti-
schen Schillerbund, Hannover
Dr, Helmut Lindemann
Werner Lippold, Betrichsratsvorsitzender der Ge-
samthafenbetriebe, Hambur
Franz Lob, Betriel::nnmitg ied, Niirnberg
Franz Lori, 1. Betricbsratsvorsitzender, Vor-
;tandsmitglied der IG Druck und Papier, Lands-
ut

dleiter HBY,

Jos;f Lutz, Betriebsratsvorsitzender, Stein/Imm-
stadt

Gunnar Matthiessen

Christoph Medkel

Richard Mittmann, Betriebsratsmitglied bei Fa.
Ernst Carstens, Niirnberg

Pfarrer Dr. h. ¢. Herbert Mochalski

H. Mg&hlenbrodk, 1. Vorsitzender IG Druck und
Papier, Minden

Heinz Neuhoff, Betriebsratsvorsitzender, Mitglied
der Ortsverwaltung IG Metall, Solingen

Robert Neumann

Dr. Stefan Neupert

D. Martin Niemdller

Hans Nierstheimer, Winzer

Anne Nigbur, Landesvorsitzende des SDS, Nord.
rhein-Westfalen

Erwin Oltmann, Landwirt

Karl Otto, Schriftleiter, Sozialistische Hefte
Bernd Peterson, Vorsitzender des AStA der Unj.
versitit Kdln

Heinrich Picker, Betriebsratsvorsitzender bei Bre.
xfni:r Wellpappe- und Papierfabrik, Liibbecke/West-
alen

Prof. Dr. Dr. h, c. Helmut Plessner

G. Pohlmann, 2. Betriebsratsvorsitzender IG
Metall Senne I

Gernot  Pracger, Vertr IG Ch
Hansa-Milhle, Hamburg

Dr, F. J. Raddatz

Fritz Reichold, Betricbsratsmitglied in Maschinen-
fabrik Billhsfer, Niirnberg

Prof. Dr. Erich Reigrotzki

Prof. Ernst Rattger

Sicgfried Rohn, 2. Betriebsratsvorsitzender im
Rudolf Miiller-Verlag, K&in

Peter Rilhmkorf

Giinther Sauter, Betricbsratsmitglied, Stuttgare
Oskar Scibel, Weinbauer

Dr. Dorothee Sélle

Karl-Heinz Schepers, im Auftrag des Polit-Clubs
CLEF/Marl

Siegfried Schmidt, Betriebsratsvorsitzender der Fa,
Siemag, Werk Netphen a. d. Sieg

Hans Schul Betriebsr: itglied
Uhlig & Co., Hunburgv

Dr. E. Schwandt, in Vertretung der Arbeitsge-
meinschaft gegen die Notstandsgesetze

Hans Schweikart

Karl Stiffel, Betriebsratsmitglied in Fa. Hiice,
Moers, Mitglied der Ortsverwaltung IG Metall,
Rheinhausen

Prof. Dr.-Ing. Fritz Strafmann

Jorg Streese, Sprecher fiir den Unabhingigea
Schiilerbund Bremen (USB)

Dicter Siiverkrilp

Rainer Taudien, Betriebsratsvorsitzender der Fa.
Girardet, Diisseldorf

Hans-Peter Terno, 1. Vorsitzender der ,Jungen
Linken*, Mainz

Grete Thiele

Christian Thom, Sprecher des Republikanischea
Clubs, Delmenhorst

Norbert Trautwein, Vorsitzender des AStA der
Universitit Marburg

Gdsta von Uexkiill

Giinter Wallraff

Dr. Martin Walser

Otto Weber, Betriebsratsvorsitzender bei Villeroy
& Bodh, Mettlach

Emil Weiten, Abgeordneter des Saarlindischen
Landtags 1947-65, Christliche Volkspartei
Hermann Wenz, Betricbsratsmitglied im Rudolf
Miiller-Verlag, K8in

Pfarrer Heinrich Werner

Riidiger Wessel, Sprecher des Arbeitsausschusses
der Ersatzdienstleistenden, Gadderbaum

Gerhard Widit, Betriobsratsmitglied in Fa, Ber-
storff, Misburg

Ernst Wollecke, Ratsmitglied der Stade Goslar
Erich Ziegler, Ratsmitglied der Stadt Goslar
Kurt Zimmer, Betriebsratsmitglied, Niirnberg

in Fa. Max

Alle Angaben iiber Funktionen als Betriebsrat, in Gewerkschaften, Verbinden oder Ausschiissen diemen
aur zur Information i{iber die Person des Unterzeichners. Sofern dies nicht ausdriicklich anders angege-
ben ist, bringen sie nicht zum Ausdruck, da die Unterzeichnung im Auftrag der jeweiligen Gremien,
Verbinde oder Ausschiisse erfolgt.
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Professor Dr. Werner Hofmann
Aktions- und Wahlbiindnis 1969

Neun Fragen und Antworten

Mit einem &ffentlichen Aufruf an alle demokratischen Krifte, sich zur kommen-
den Bundestagswahl zu einem wirkungsvollen Aktions- und Wahlbiindnis zu-
sammenzuschlieBen, haben die im ,Giefener Kreis“ vereinten Betriebs- und Ge-
werkschaftsfunktionire, Professoren, Studenten, Schriftsteller, Landwirte usw.
eine in unserem Lande neuartige Form politischen Zusammenwirkens angeregt.
Im folgenden sollen wiederkehrende Fragen, die an die Teilnehmer des ,Giefle-
ner Kreises® gerichtet werden, kurz geklirt werden.

1. Frage: Soll man noch wiblen?

Antwort: Die Frage ist berechtigt, nachdem die herrschenden Parteien sich dem
Volke ginzlich entfremdet haben. Das Wahlrecht wird nach den Bediirfnissen der
Herrschenden manipuliert; durch Sperrklauseln wird der notwendige Prozefl
einer Erneuerung unseres Parteiensystems abgeschniirt; mit falschen Parolen wird
der Wihlerwille beirrt. So kommt es, dal im gegenwirtigen deutschen Bundes-
tag ausschlielich Parteien sitzen, die — unter Einschlufl der Sozialdemokratie
— die Politik der Kapitalinteressen betreiben, wihrend die zahlreichste Gruppe
unseres Volkes, die Arbeiterschaft, unvertreten bleibt. Das Gefiihl ist daher weit-
verbreitet: Mit den Bediirfnissen des Volkes stimmen die hetrschenden Parla-
mentsparteien nicht mehr {iberein. Dies macht sich der organisierte Rechtsradi-
kalismus zunutze, der selbst die Stimmen enttiuschter Wihler noch dem beste-
henden System wieder zufiihrt.

Gerade wer aber den parlamentarischen Schein durchschaut, darf das Feld nicht
kampflos denen iiberlassen, die ein wirkungsvolles parlamentarisches System
heute in Wahrheit nicht mehr brauchen konnen. Der bewufiteste Teil unserer Ge-
sellschaft sollte sich nicht durch Wahlenthaltung mit den gleichgiiltigsten Gruppen
des Volkes treffen und damit den Herrschenden das scheinparlamentarische Spiel
erleichtern. Wir selbst, die gewaltige und stets wachsende Zahl der Menschen in
Stadt und Land, die in dem versteinerten System einverschworener Parteien ihre
Sache nicht mehr aufgehoben fithlen, miissen in die Verhiltnisse eingreifen. Wir
selbst miissen Gremien bilden, die unseren Bediirfnissen entsprechen, in denen wir
handeln konnen, und unsere eigenen Vorstellungen zur Bundestagswahl ent-
widkeln.
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2. Frage: Kann man durch Parlamentsarbeit etwas im Grofien dnderns?
Antwort: Gewifl nicht durch parlamentarische Wirksamkeit allein, fernab einer
demokratischen Uffentlichkeit. Jedes Parlament und jede Parlamentspartei lebt
allerdings aus der Verbindung mit Kriften und Gruppen des vorparlamentari-
schen Raumes. Die Beobachtung zeigt hierbei, daff Regierung wie Bundestag den
Wiinschen ganz unkontrollierter auflerparlamentarischer Gewalten des Grof-
kapitals, der Interessenverbinde, der Militdrs Folge leisten. Die Bewegung zur
Erneuerung der Demokratie hingegen entwickelt als Ausdruck der unmittelbaren
Bediirfnisse des Volkes auch ihre eigenen politischen Formen. Sie fiihrt den
Kampf um Offentlichkeit und Kontrolle auf allen Schauplitzen des gesellschaft-
lichen Lebens als einen letztlich einbeitlichen. Sie will die Verhiltnisse #berall
durchsichtig machen: im Staat wie in den Wirtschaftsbetrieben, in den Schulen
und Hodhschulen wie in den Verbinden und Parteien. Daher stellt auch die not-
wendige Erneuerung der parlamentarischen Formen fiir sie selbst nur einen Teil
jener allgemeinen Demokratisierung unseres dffentlichen Lebens dar, um die es
heute geht.
Die Partner des Aktionsbiindnisses werden daher auch einen Wahlkampf nicht,
wie die herrschenden Parteien, als eine kurzfristige Kampagne fithren, sondern
vielmehr als Teilglied eines griindlichen Prozesses der politischen Selbsterziehung
wie der allgemeinen Bewufitseinsentwicklung iiberhaupt. Das Biindnis sollte
hierbei sofort politisch in Erscheinung treten, und zwar auf der ganzen Linie.
Es sollte die Titigkeit von Regierung und Bundestag stindig begleiten, sie dem
vollen Licht einer kritischen Offentlichkeit aussetzen, seine eigenen Vorstellungen
entwidteln und popularisieren. Die Partner des Biindnisses werden den Wahl-
kampf mit aller Hirte und als einen echten Machtkampf gegeniiber den Herr-
schenden auszutragen haben; sie werden diesen Kampf schonungslos, offensiv,
enthiillend fithren, indem sie unablissig aufzeigen, was Bundestag und Regierung
heute zu tun hitten und was sie versiumen. Auch eine parlamentsgerichtete
Wirksamkeit verfolgt dabei das Ziel, durch eine Politik der offensiven Reform
die Regierenden unablissig vor Alternativen zu stellen, die sie nicht selbst ge-
wihlt haben, thre Worte an ihrem Verhalten iiberpriifbar zu machen, sie hart-
nickig der Kontrolle und der politischen Urteilsbildung im Volke auszusetzen,
In diesem Sinne erscheint das Biindnis der Demokraten als befihigt, jene Be-
wegung zu einer tiefgreifenden und umfassenden Erneuerung unseres 6ffentlichen
und gesellschaftlichen Lebens fortzufiihren, die im Kampf um die Notstandsge-
setze machtvoll in Erscheinung getreten ist.
3. Frage: Wer ist ein Demokrat, und was beifit demokratische Selbsttitigkeit?
Antwort: Ein Demokrat ist heute, wer die Verfassungsordnung unseres Landes,
weldie die herrschenden Gewalten durch eine umfassende Notstandsordnung in
ihrem Kern beschidigt haben, aus dem urspriinglichen Geist des Grundgesetzes
erneuern und zugleich unser staatliches Leben im Sinne fortgesetzter Erweiterung
von Offentlichkeit und Kontrolle fortentwidkeln will.

\
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Die Erfahrung zeigt, dafl ein blofler Parlamentsbetrieb, mit einigen hundert Ab-
geordneten, die sich alle vier Jahre wieder ihrer Wihler erinnern, nicht ausreicht,
um das 6fentliche Leben zu demokratisieren. Vielmehr bezeichnet das stille Zu-
sammenspiel von Staatsorganen und verborgenen gesellschaftlichen Michten den
ProzeR einer fortgesetzten Entparlamentarisierung der Entscheidungen, eines
allgemeinen Riickzuges von der Offentlichkeit iiberhaupt.

Demgegeniiber bedeutet demokratische Selbsttitigkeit, daf wir denen, die Macht
ausiiben, auf die Finger sehen, im Staat wie in der Wirtschaft; dafl wir Lirm schla-
gen, wo immer wir Gesetzesverletzungen, Rechtsbruch, Willkiirhandlungen be-
gegnen, wo immer man unsere Mithilfe fiir Zwecke in Anspruch nehmen will,
die wir nicht billigen kénnen. Demokratische Selbsttitigkeit heiflt, dafl wir uns
um immer mehr Dinge im &ffentlichen Leben und in unserer Arbeitswelt selbst
kiimmern und hierzu nicht auf Gesetze warten; dafl wir auf allen Lebensgebieten
lernen einzugreifen und immer weitergehende Mitbestimmung fiir uns unmittel-
bar in Anspruch nehmen.

Ein solches Verhiltnis aktiver Demokratie muf sich auch innerhalb des Aktions-
und Wahlbiindnisses in neuen Beziehungen zwischen Wihlern und Gewihlten
niederschlagen: Die Kandidaten sollten direkt durch die beteiligten Gruppen und
in 6fentlichen Versammlungen aufgestellt werden, so daf8 Gewihr dafiir besteht,
daB die gesellschaftliche Zusammensetzung der Kandidaten des Biindnisses mit
derjenigen unserer Bevolkerung aufs engste iibereinstimmt. Die Wahlkandidaten
sollten auf Wahlerauftrige, auf regelmiBige Berichterstattung und Rechenschaft
verpflichtet werden; kein Kandidat sollte fiir mehr als eine Wahlperiode aufge-
stellt werden, usw. So wird zum Ausdrudk gebracht, daf die demokratische Be-
wegung selbst in keinem Augenblick ihre Aktivitdt an einige Reprisentanten ab-
tritt, sondern vielmehr unmittelbar ins Parlament selbst hineinwirken will.

4. Frage: Welche gesellschaftlichen Schichten und weldche politischen Gruppen
sollte das Biindnis umfassen? Wo liegt sein Schwerpunkt?

Antwort: Das Aktions- und Wahlbiindnis soll sich keineswegs auf die soge-
nannte auflerparlamentarische Opposition beschrinken: seine Reserven sind weit
grofer. Zu ihm gehoren der Sache nach alle, die ihre Interessen in einem Staat des
herrschenden Grofkapitals und eines schwindenden Freiheitsraumes nicht mehr
aufgehoben finden; Arbeiter wie Landwirte, Angestellte wie Kleingewerbetrei-
bende, unsere arbeitende wie unsere studentische Jugend. Politisch sind alle Grup-
pen biindnisfihig, welche eine Strategie der fortschreitenden Demokratisierung
und der offensiven Reform unseres gesamten sozialen Lebens bejahen. Ganz ge-
wifl werden sich die Biindnispartner hierbei nicht von dem gemeinsamen Gegner
vorschreiben lassen, welche politischen Gruppen sie als honett ansehen wollen,
und welche nicht.

Das Biindnis darf bei alledem kein formloser Haufen sein. Es muf} seine Grund-
lage in der Arbeiterschaff finden, auf die die ganze Last des gegenwirtigen Sy-
stems fallt und ohne deren Befreiung keine Freiheit der Gesellschaft méglich ist.
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5. Frage: Entschieden-demokratisches oder sozialistisches Programm?

Antwort: Das gemeinsame Minimalprogramm, auf das alle Gruppen sich ver.
standigen konnen, wird der Natur der Sache nach ein konsequent-demokratisches
sein. Es diirfte Punkte enthalten wie etwa: Verhinderung des Gebrauchs von
Notstandsvollmachten; Austritt der Bundesrepublik aus der NATO, als Beitrag
zu einer Auflésung der Militirblddke in Ost und West; Riistungsbegrenzung;
Verstindigung mit der DDR; demokratische Kontrolle in den Betrieben, konse-
quente Schul- und Hochschulreform; ein ehrliches Agrarprogramm; Kampf gegen
Kartelle und Preiswucher, usw. Jede der zusammenarbeitenden Gruppen wird
hierbei ihre eigenen Schwerpunkte setzen und dariiber hinaus weitergehende
Vorstellungen entwidkeln. Sozialisten werden mit den Tagesforderungen beson-
dere Zukunftsziele verbinden und dies aussprechen. Jede Gruppe sollte ihre
Eigenart nicht preisgeben, sondern zum Ausdruck bringen. Das Biindnis darf
nicht ein graues Einerlei unbestimmter Vorstellungen sein; es soll den ganzen
Farbenreichtum derer behalten, die durch den gemeinsamen Druck der gesell-
schaftlichen Gegenkrifte heute zusammengefiihrt werden und die nicht linger in
der Trennung einzeln geschlagen werden wollen.

Bei alledem kann eine Politik der greifbaren Etappenziele, der offensiven Reform
gar nicht anders als die demokratische Entwicklung unabldssig {iber den einmal
erreichten Stand hinaustreiben.

6. Frage: Wer soll im Biindnis ,fibren®?

Antwort: Es kann keinen Fiihreranspruch einer Gruppe geben. Keiner der Part-
ner darf dem anderen seine besonderen Vorstellungen aufdringen. Jede Gruppe
wird auch finanziell ihre Aktionen innerhalb des Biindnisses iiberwiegend selbst
bestreiten miissen, bei selbstverstindlicher gegenseitiger Hilfe. Schon hierdurch
behalten die Partner die Gewihr dafiir, daf nicht eine ,Zentrale® die Initiative
der Beteiligten an sich zieht.

7. Frage: Wieder einmal eine neue Parteif

Antwort: Das Bundeswahlgesetz 188t nur die Kandidatur von Parteien zu. Das
Wahlgebilde, welches das Biindnis entwickeln wird, muf8 diesen Anforderungen
geniigen. Was als Partei in Erscheinung tritt, sollte allerdings so klein bleiben wie
méglich. Der Schwerpunkt liegt nicht bei der Partei, sondern bei dem Aktions-
biindnis, das dahinter steht und das diese Partei trigt. Das Neue besteht darin,
daf im Gegensatz zu unseren erstarrten und versteinerten Parteien die Krifte des
Biindnisses offen bleiben fiir immer neue Gruppen der Bewegung im Volke selbst.
Sie wollen nicht an die Stelle dieser Bewegung eine Partel setzen, sondern die Be-
wegung selbst stirken und entwickeln.

8. Frage: Sollte man nicht die fortschrittlichen Krifte in den bestebenden Parteten
unterstiitzens

Antwort: Die Erfahrung zeigt, daf nur noch durch Druck von aufien auch die
kritischen Kopfe innerhalb der herrschenden Parteien ermutigt werden konnen.

Die Fiihrer der SPD, verdorben durch Jahre eines politisch sittenwidrigen und
\
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sffentliches Argernis erregenden Konkubinats mit der CDU, haben es bisher
immer verstanden, Kritiker in den eigenen Reihen zu verwirren oder zum Schwei-
gen zu bringen. Das Wahlbiindnis will nicht zuletzt denjenigen Wihlern eine neue
Heimstatt bieten, die in den letzten Jahren der SPD enttiuscht den Riicken ge-
kehrt haben. — Auch die FDP, die selbstverstindlich in ihrem Wesen eine Unter-
nehmerpartei ist, hat allzulange mit der CDU gebuhlt und gemeinsam mit ihr
jahrelang an den Notstandsgesetzen gearbeitet; sie bleibt auch weiterhin eine
Koalitionsreserve der CDU. — Nur durch eine neue Kraft, welche allem voran
die Initiative der Arbeiter und einfachen Angestellten zur Geltung bringt, kénnen
auch die Gewerkschaften aus ihrer Verstrickung mit dem gegenwirtigen System
und aus ihrer vollstindigen Unterwerfung unter eine Partei gelost werden, die
ihnen gegeniiber mit einem totalitiren Anspruch auftritt.

9. Frage: Kann man es schaffen?

Antwort: Die von einer politischen Alternative Nichstbetroffenen nehmen schon
heute die Pline fiir ein Wahlbiindnis sehr ernst. (Auch der Eifer, mit dem die
Fishrer der SPD neuerdings das Mehrheitswahlrecht betreiben, zeugt davon.)
Zwischen der Zusammensetzung des Parlaments, in dem nur die herrschenden
Interessen einen Platz haben, und der Zusammensetzung der Bevolkerung, deren
arbeitende Schichten nicht mehr zu Wort kommen, besteht eine so aufreizende
Nichtiibereinstimmung, daf dies von den herrschenden Gruppierungen selbst als
Gefahr empfunden werden mufl. Es ist nicht Zuversicht, sondern Furcht, was sie
nach immer neuen Eingriffen in das Wahlsystem Ausschau halten und nach immer
neuen Mitteln der Irrefiihrung des Volkes greifen lifit. Die Notstandsvollmach-
ten der Regierung, die widerspruchsvolle Wirtschaftspolitik, der Druck auf den
Lebensstandard des groferen Teils unseres Volkes werden ein Ubriges tun, um
unsere Mitbiirger aufzukliren. Im Kampf um die Notstandsgesetze haben die
herrschenden Krifte eine Ahnung davon erhalten, welche Energien unser Volk
freisetzen kann. Der Prozef fortschreitender Bewufltseinsentwicklung im Han-
deln selbst aber entscheidet heute dariiber, ob unser Land zu seinen Moglich-
keiten finden wird.
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Friedrich Hitzer
Die Funktion eines demokratischen Wahlbiindnisses

Der ,heifle Sommer®, der von manchen politischen Beobachtern als weitere
Reaktion auf die verabschiedeten Notstandsgesetze erwartet worden war, ist
ausgeblieben. Deshalb hatten aber keineswegs die Notstandsbefiirworter recht,
als sie damit rechneten, dafl nach einer raschen Verabschiedung dieser Gesetze
die auflerparlamentarische Bewegung erlahmen wiirde. Oberflichlich betrachtet
ist die oppositionelle Bewegung zuriickgegangen. Sie verharrt in einem Zustand
der kritischen Selbstbetrachtung und Sammlung der Krifte in einer neuen
Etappe des Kampfes. Dazu trugen selbst jene Miflerfolge bei, die dann eintraten,
als Aktionen von denselben Voraussetzungen aus geplant und durchgefiihrt wur-
den, die bis zur dritten Lesung der Notstandsgesetze das Wesen des Kampfes be-
stimmt hatten — wie etwa der nach der dritten Lesung festgesetzte Studenten-
kongref des VDS. Der augenscheinliche Riickgang der Aktionen ist einmal dar-
auf zuriickzufithren, daff die tage- und nichtelange Arbeit fiir die Notstands-
aktionen eine Ruhepause erheischten; zum anderen mufite auf den Hohepunkt
einer Bewegung der Tiefpunkt folgen, zumal das eine Nahziel des Kampfes ent-
schieden war. Eine Schlacht war zwar verloren, aber das Bewuf8tsein der eigenen
Mbglichkeiten fiir den Kampf sah sich gestirkt. Noch nie hatte es in der Ge-
schichte der Bundesrepublik eine solche, alle Schichten umfassende Bewegung
gegeben, die Professor Helmut Ridder am 11. Mai in Bonn zu Recht die ,,demo-
kratische Erneuerungsbewegung® nannte. Merkmale der Ermiidung bei Teilen
dieser Bewegung gingen darauf zuriick, daf sie den Kampf gegen die Verabschie-
dung der Notstandsgesetze nicht in seinen gesellschaftspolitischen Zusammenhin-
gen begriffen hatten. Aber deshalb 14ft sich diese Ermiidung nicht gleichsetzen
mit einer Anpassung an die neuen Bedingungen des politischen Lebens, denn die
Frage, wie es nun weitergehen soll, beherrscht nach wie vor das Bewuftsein der
Notstandsgegner. Die Bereitschaft zur Aktion ist vorhanden, aber woran soll
man sich orientieren und auf welche Weise kann die Bewegung zusammengehalten
und verbreitet werden?

Ohne Zweifel ist die Antwort auf diese Fragen auch dadurch erschwert worden,
weil in immer kiirzeren Zeitabstinden zu den bereits bekannten neue politische
Ereignisse ins Bewuftsein eindringen — wie etwa die Prozesse in Frankreich, der
Tschechoslowakei und Nigeria —, vor denen die innenpolitischen Probleme vor-
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iibergehend zu verblassen scheinen. Jeder Tag bringt bestiirzende Schlagzeilen, die
politisch verarbeitet und umgesetzt werden wollen. Der Zorn verdringt oft die
Besonnenheit, dort den Kampf beharrlich fortzusetzen, wo die Bewegung tat-
sichlich voranzubringen ist. Jeder ist mit den vielen Fragen konfrontiert, wie die
widerspriichlichen Erscheinungen zusammenzufassen sind, wie man sich verhal-
ten, wofiir man sich entscheiden soll. Daraus entsteht ein wachsendes Bediirfnis,
die Dinge im Zusammenhang zu begreifen, allein, weil die Menge der sichtbar
werdenden Ereignisse danach dringt. Das Bewufitsein einer Frontenbildung pro-
gressiver und reaktiondrer Krifte hat sich aus einer Bewegung herausgebildet,
die zu einer qualitativ neuen Etappe des Kampfes hinfiihrte. Dabei sind die
scheinbar chaotischen Anfangsstadien in der gegenwirtigen Formierung der
oppositionellen Krifte nicht nur hemmend. Die einander widerstrebenden Auf-
fassungen miissen sich in der Auseinandersetzung kliren. Aber die Okonomie der
Krifte verbietet es, Aktionen zu planen, die sich lediglich, eine auf die andere
folgend, summieren. Die punktuellen Bewegungen, die im Notstandskampf eine
Einheit bildeten, brauchen eine iibergreifende politische und organisatorische
Koordination. Die auflerparlamentarische Opposition muf sich an einer Strategie
und Taktik orientieren, die eine Mobilisierung der arbeitenden Bevdlkerung an-
strebt. Dazu gehort unter anderem die Einsicht, dafl objektiv die absolute Mehr-
heit des Volkes zur auflerparlamentarischen Opposition gehort, weil beispiels-
weise das Parlament den Interessen einer herrschenden Minderheit gehorcht. Noch
ist dieser Tatbestand der Bevélkerung nicht bewufit, die nach wie vor ihre Hoff-
nungen auf das Parlament setzt. Was aber den herrschenden Kriften so teuer ist,
kann uns nur billig kommen: das bevorstehende Wahljahr wird das Aktionsfeld
aller demokratischen Krifte sein. Wir sehen darin eine Moglichkeit der iibergrei-
fenden politischen und organisatorischen Koordination.

Im letzten Heft des ,kiirbiskern® (3/68) wurde begriindet, weshalb ein Wahl-
biindnis demokratischer und sozialistischer Krifte unerlifilich ist (J. Mader:
»Aktion und politische Strategie“). Der vorliegende Beitrag beschiftigt sich noch-
mals mit den wichtigsten Argumenten der Befiirworter und Gegner einer Wahl-
beteiligung. Der Streit geht um die Rolle des Parlamentarismus in der spitkapita-
listischen Gesellschaft.

Die Gegner einer Wahlbeteiligung gehen von einer Analyse des biirgerlichen
Parlamentarismus aus, die in ihren wesentlichen Aussagen nicht zu bestreiten ist.
Verkiirzt formuliert kommen sie zu folgendem Ergebnis: der Parlamentarismus
dient der Verschleierung der herrschenden Verhiltnisse. Wihrend er im 19. Jahr-
hundert Ausdruck des Konkurrenzkapitalismus und das Parlament folgerichtig
eine Plattform politischer Entscheidungen gewesen seien, diene der Parlamen-
tarismus unter den Bedingungen des Monopolkapitalismus als ein Mechanismus
der Manipulation und Legitimation der herrschenden Klasse. Die Plattform der
Entscheidungen habe sich deshalb in andere Gremien verlagert, denn der Mono-
polkapitalismus konne keine konkurrierenden Parteien gebrauchen. Hier sei ein-
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schrinkend bemerkt, dafl die Verinderungen der Funktionen des Parlamentaris-
mus vom Konkurrenz- zum Monopolkapitalismus, soweit es die Interessen der
herrschenden Klasse betrifft, keineswegs qualitativer, sondern quantitativer Natur
sind. Auch im 19. Jahrhundert war das Parlament ein Instrument der herrschen-
den Klasse. Es sei zwar eingerdumt, dafl das Parlament im Monopolkapitalismus
eine qualitativ neue Funktionsweise erhalten hat — die Wihler werden bewufit
und nach abgekarteten Spielregeln manipuliert —, der entscheidende Unterschied
zwischen dem biirgerlichen Parlamentarismus des 19. und dem des 20. Jahrhun-
derts liegt jedoch in der Rolle des Staates, der im Monopolkapitalismus umfas-
sende Aufgaben der gesellschaftlichen Regulierung und Reglementierung iiber-
nimmt. Das Parlament ist heute ein Akklamationsorgan fiir die Fachausschiisse
der Ministerien, die ihrerseits Instrumente der Zentralorgane der Monopole, wie
etwa des BDI und BDA, sind. Die Belege fiir diese Tatbestinde sind unbestreit-
bar, wie etwa die Aushohlung der Legislative durch die Eexekutive: schon in den
ersten drei Legislaturperioden des Bundestages sind von den 1505 Gesetzen
1126 durch die Regierung, 357 durch die Fraktion und 22 durch den Bundesrat
eingebracht worden.
Es ist nicht von ungefihr, daf gerade jetzt die Kritik am Parlamentarismus wie-
der aufgekommen ist. Die Willfahrigkeit des Parlaments und der meisten Par-
lamentarier hatte sich gerade in der Frage der Notstandsgesetzgebung gezeigt.
Die Niederlage einer auf das Parlamentund seine Vertreter orientierten Bewegung
veranla@t nun einen Teil der auflerparlamentarischen Krifte zu dem Schluf},
jede weitere Orientierung, insbesondere die auf die Parlamentswahlen gerichtete,
wiirde das Klassenbewuftsein irritieren und verunklaren, also falsches Bewufit-
sein schaffen. Wir halten diesen Schluft fiir falsch, obgleich wir die Kritik am
Parlamentarismus teilen. Der undifferenzierte, linksradikale Antiparlamentaris-
mus ist in seiner letzten Konsequenz sogar gefahrlich, weil er das BewuBtsein der
auf das Parlament orientierten Massen falsch beurteilt und sie damit der Mani-
pulation der herrschenden Klasse tiberlifit. Teilnahme am Wahlkampf zum Bun-
destag bedeutet auch nicht, dafl man das Risiko der Manipulation bewufit ein-
gehen miisse. Dieser von bedingten Befiirwortern einer Wahlbeteiligung ge-
4uRerte Einwand unterschitzt die Rolle der Entlarvung herrschender Verhile-
nisse, die nicht manipulierte Abgeordnete sowohl in den auflerparlamentarischen
als auch parlamentarischen Kdmpfen spiclen konnen. Es ist hier kein Platz, die
eine oder andere Kontroverse aus der Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung
zu dem Thema Wahlbeteiligung wiederzugeben, obgleich es fiir jeden notwendig
ist, historische Parallelen kritisch nachzulesen und zu erkennen, inwieweit der
Wahlboykott schwere Riickschlige fiir die Arbeiterbewegung bedeutete. Wir
meinen auch, dafl beispielsweise Lenins Arbeit ,Der Linksradikalismus als Kin-
derkrankheit des Kommunismus® fiir das Wesen der heutigen Auseinander-
setzungen innerhalb der aufierparlamentarischen Opposition zutrifft, zumal sich
Lenin nicht mit der russischen Duma, sondern speziell mit dem Wahlboykott
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der deutschen revolutioniren Linken nach der Novemberrevolution auseinander-
setzte und ihn als Kinderei bezeichnete. Dabei gab es seinerzeit fiir einen Boykott
der Parlamentswahlen — den Liebknecht und Luxemburg ablehnten — viel ge-
wichtigere Griinde als heute, denn schlieRlich herrschte eine revolutiondre Situa-
tion vor. Gerade dieser Boykott fiihrte aber zu einer Isolierung der revolutio-
niren Linken von groflen Teilen der Arbeiterschaft. Vertreter des antiautoritiren
Sozialismus lehnen die Giiltigkeit der lenischen Thesen fiir heute ab, und zwar
mit dem Argument, das Parlament sei zu Lenins Zeiten noch eine Plattform der
politischen Entscheidung gewesen. Dieses Argument ist aus der Luft gegriffen:
weder war das Parlament jener Zeit eine Plattform, auf der machtpolitisch rele-
vante Entscheidungen offen diskutiert und gefillt wurden noch hatte Lenin je-
mals fiir die Wahlbeteiligung zum Parlament plidiert, weil er meinte, das Par-
lament konne je die Plattform solcher Entscheidungen sein. Er trat fiir eine
Wahlbeteiligung ein, weil die Mehrheit der Arbeiterklasse, zumal die vom Refor-
mismus beeinflufite Arbeiterklasse Westeuropas, auf das Parlament fixiert war.
In dieser Hnsicht kann es fiir uns heute {iberhaupt keinen Zweifel geben, da in
der Arbeiterklasse der Bundesrepublik sogar das reformistische Bewuftsein der
Sozialdemokratie schwach entwidkelt ist, die parlamentarischen Illusionen also
noch viel stirker sind. Die wachsende Zahl der Lohn- und Gehaltsempfanger
und die gegenseitige Anniherung des sozialen und Skonomischen Status aller
arbeitenden Schichten liflt die parlamentarischen Illusionen der Massen in ab-
sehbarer Zeit eher noch zunehmen.

Wie ist heute das Verhiltnis der herrschenden Klasse zum Parlamentarismus zu
beurteilen? Sprechen nicht alle Fakten dafiir, daB ihr bereits ein weitgehend will-
fahriges Parlament mit all seinen stummen Hinterbdnklern ldstig zu sein scheint?
Die Verabschiedung der Notstandsgesetze ist doch nachgerade ein Beweis dafiir,
wie die parlamentarischen Kulissen in allen Fugen krachen. Wie widerspriichlich
die Klassenherrschaft der Monopolbourgeoisie ist, zeigt sich einerseits in den Ver-
suchen, ihre Diktatur auszubauen und zu festigen, andererseits jedoch durch par-
lamentarische Verfahrensweisen, die pseudodemokratische Fassade aufrechtzu-
erhalten. Das griechische Beispiel bewies, dafl selbst die Fassade der parlamen-
tarischen Verschleierung eingerissen und weggerdumt werden mufite, als eine Ver-
inderung der parlamentarischen Mehrheitsverhaltnisse zugunsten einer radikal-
demokratischen Alternative zu erwarten war. Die Verabschiedung der Not-
standsgesetze it aber den Schluf} zu, dafl das griechische Beispiel auch in der
Bundesrepublik eingeplant ist, wenn es im Interesse der herrschenden Klasse liegt.
Wenn auch in unserem Land alles andere als eine Verinderung der Mehrheitsver-
hiltnisse im Bundestag durch ein demokratisches Wahlbiindnis zu erwarten ist, so
lautet die Alternative heute in unserem Land Demokratie oder Diktatur, in wel-
cher Form auch immer. Wer meint, die parlamentarische Manipulation der herr-
schenden Klasse sei gefahrlicher als eine unverhiillte Diktatur, vergift dabei, dafl
auch die offene Diktatur zweckmifige Formen der Massenmanipulation ent-
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widkeln wiirde, auf jeden Fall mit Hilfe des Antikommunismus, der dann aller-
dings gegen jede Opposition terroristisch vorginge. Aus diesem Grund sind die
Bedingungen des Kampfes auch in der weitgehend manipulierten parlamentari-
schen Demokratie wesentlich giinstiger als in einer unverhiillten Diktatur.
Gegner des demokratischen Wahlbiindnisses planen unter anderem Aktionen, die
lediglich den Parlamentarismus entlarven sollen. Sie wollen auf diese Weise das
Bewuftsein der Massen wedken. Sie wiirden das Gegenteil bewirken. Selbst bej
der Entfremdung der Massen von den herrschenden Parteien und dem weitver-
breiteten Unmut ,iiber den Schwindel da oben®, gelinge es den Vertretern der
herrschenden Parteien sowie ihrer journalistischen Hilfstruppen leicht, ausschlie-
liche Entlarvungsaktionen als Mangel an Verantwortung zu brandmarken und
den unreflektierten Unmut im Volk zugunsten der Herrschenden umzufunktio-
nieren. »Ihr habt ja nur zu kritisieren, was habt ihr denn anzubieten®, wire die
Reaktion in Betrieben und Biiros. Einer Hinwendung radikal gestimmter Unzu-
friedener zur neonazistischen Partei, die mit den ,,Bonner Lizenzparteien® iiber-
haupt ins Gericht zu gehen verspricht, wire nichts entgegengestellt.

Eine Alternative der antiparlamentarischen Linken ist das Ritesystem. Die
Orientierung auf ein Ritesystem halten wir nicht prinzipiell, aber in der gegen-
wiirtigen Situation fiir falsch, weil es nur abstrakt angeboten werden kann und
sich noch viel mehr als anderes dazu eignet, die Unzufriedenheit auf den Neona-
zismus umzuorientieren. Nichts ist einfacher und fiir die herrschende Klasse leich-
ter ausnutzbar als auf Papier geschriebene Modelle einer sozialistischen Ritege-
sellschaft. Aber es bleibt Papier und seine Verfasser werden Sektierer bleiben, so-
lange das Modell nicht ansatzweise aus den Erfahrungen einer Massenbewegung
hervorgegangen ist. Die Propagierung des Ritesozialismus im Wahljahr wiirde
unter den gegenwirtigen Bedingungen nicht an die im Kampf gegen die Not-
standsgesetze gewachsene Bewegung ankniipfen konnen, sondern Verengung und
Zersplitterung fordern.

Die breiteste Formation der demokratischen und sozialistischen Krifte war die
Notstandsbewegung. Sie wollte auf die Abgeordneten im Parlament Einfluf
nehmen. Thr Wesen war von dem Bewufitsein geprigt, dafl das gegenwirtige
Parlament seine ihm selbst gestellten Aufgaben nicht wahrnehme.

Der nichste Schritt kann also nur bedeuten, daff Abgeordnete ins Parlament zu
wihlen sind, die das Interesse des Volkes wirklich vertreten. Gerade dieser
Schritt erméglicht es aber auch, bestehende parlamentarische Illusionen abzu-
bauen, also das Bewufltsein iiber die wahren Machtverhiltnisse zu schirfen. Der
Hebel zur Aufklirung iiber das Parlament liegt in der Orientierung auf das Par-
lament selbst. Das Parlament ist kein Apparat, dessen Funktionsfihigkeit aus-
setzt, weil er von selbst zerfillt, sondern weil ihn die herrschende Klasse allmih-
lich abmontieren mufl. Unsere Stirke beruht unter anderem darin, dafl wir jene
Schwiiche ausnutzen. Gesellschaftliche Verinderungen werden letzen Endes nur
iiber auflerparlamentarische Bewegungen herbeigefiihrt, aber erst in der Verbin-
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dung auflerparlamentarischer und parlamentarischer Kimpfe werden diese Bewe-
gungen entwidkelt, nimlich solange die Mehrheit der Bevilkerung auf Parla-
mentswahlen fixiert ist.

Die herrschenden Kreise sind sich dieser Problematik wohl bewufit. Deshalb
setzen sie alles daran, dem Wihler vorzutiuschen, die Macht werde an der Wahl-
urne delegiert. Man weifl nur zu genau, dafl die Wihler wihrend der Legislatur-
perioden zwar unruhig werden, aber zu den Wahlen immer wieder Hoffnung
auf eine Besserung der Verhiltnisse mitbringen. Wir halten den Wahltag, der
alle vier Jahre wiederkehrt, keineswegs fiir den entscheidenden Moment, der die
Beteiligung zur Wahl rechtfertigen wiirde. Aber wie schliige sich der Wahl-
boykott der antiparlamentarischen Linken an diesem Tag nieder? Sie wiren doch
objektiv Verbiindete des Teils der Bevdlkerung, der aus Lethargie und Indifferenz
der Wahl fernbleibt. Der Boykott wiirde nicht verhindern, dafl das Parlament
dennoch gewzhlt wird.

Die auferparlamentarische Opposition hat bereits das historische Verdienst er-
worben, daf sie die Politik der Reklameslogans wihrend der letzten Legislatur-
perioden vereitelte. Sie hat die Méglichkeit, den kommenden Wahlkampf wieder
zu politisieren.

Durch eine Beteiligung an der Wahl 148t sich auflerdem eine Reihe von gesetz-
lichen Mdglichkeiten ausnutzen, die sich die herrschenden Parteien zu ihrem eige-
nen Vorteil geschaffen haben. Beispielsweise bedarf es im Wahlkampf keiner be-
sonderen Erlaubnis, die Arbeiter bei Schichtwechsel vor Fabriken durch Anspra-
chen aufzukliren. Die gesetzlich geregelten Sendezeiten in Funk- und Fernsehen
fiir die an der Wahl beteiligten Parteien ermdglichen die Verbreitung von Infor-
mationen, die dem Horer sonst vorenthalten werden.

Alle Mdglichkeiten des Bundeswahlgesetzes, die den herrschenden Parteien zur
Manipulation der Wihler dienen, miissen von den Kriften einer demokratischen
Wahlunion fiir die Mobilisierung der auflerparlamentarischen Kampagnen aus-
genutzt werden. Sollte es gelingen, auch nur eine kleine Gruppe Abgeordneter
ins Parlament zu bekommen, so vermdgen jene die Manipulationen der Parla-
mentsmehrheit zu entlarven. Der Einwand, die Entlarvungsaktionen im Parla-
ment kdnnten heute leichter unterdriickt werden als frither — etwa in der Zeit
von Kaiser Wilhelm, ist nicht aufrechtzuerhalten. Karl Liebknechts beriihmte
Rede vom Dezember 1914, in der er der kaiserlichen Regierung die Kriegskredite
verweigerte, wurde seinerzeit nicht einmal protokolliert und sickerte dennoch bis
zu den Massen durch, und zwar dann, als ihre Lage die Liebknechtsche Idee zur
materiellen Gewalt werden lieR. Der Einwand, solche Abgeordnete wiirden dem
herrschenden System erneut ein Alibi verschaffen (,was wollt ihr denn, wir
haben auch Linke im Parlament!“), ist allein durch die Einfithrung der 5-Pro-
zent-Klausel zu widerlegen. Nichtmanipulierte Abgeordnete haben durch ihr
Auftreten im Parlament eine Ansteckungsfunktion, die zur Entwicklung aufler-
parlamentarischer Kimpfe beitrigt.
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Wir begreifen die Funktion eines demokratischen, das heifit antimonopolistischen
Kampfes als eine iibergreifende organisatorische und politische Klammer, in dep
sowohl die Position fiir Reformen innerhalb des bestehenden Systems als auch die
weiterfithrenden Ziele fiir eine gesellschaftliche Verinderung Platz haben. Orga-
nisatorisch erfordert dies soviel wie nétig und so wenig wie moglich Partei, damit
sich die Wahlunion in ihrem Aufbau grundsitzlich von den Strukturen der herr-
schenden Parteien unterscheidet.

Manchen erscheint der Aufruf des Gieflener Kreises zu verschwommen. Sie mej-
nen, ihm ginge die sozialistische Position ab. Was heif}¢ das?

Der Gieflener Aufruf ist kein Programm, wenngleich seine Richtung radikal-
demokratisch ist. Die Kritiker dieses Aufrufs kdnnen einmal nicht bestreiten, daf}
die Notstandsopposition, von dem er ausgeht, zwar von vielen Sozialisten ge-
tragen wurde, aber keine sozialistische Bewegung war. Zum anderen ist der
Kampf fiir den Sozialismus in der gegenwiirtigen Etappe ein Kampf um demo-
kratische Rechte in allen Bereichen von Staat und Gesellschaft. Der sozialistische
Teil dieses Biindnisses wird dariiber hinaus die bestehenden Eigentums- und Pro-
duktionsverhiltnisse zu entlarven und Demokratie als Verinderung der Basis zu
propagieren haben.

Im Zentrum der Wahlunion stehen die Forderungen der Lohn- und Gehaltsemp-
finger, die bereits heute, auch in den tagespolitischen Fragen, in diametralem Ge-
gensatz zum Monopolkapitalismus stehen. Auf verschiedenen Etappen wird die
Diskussion {iber Programm und Organisationsformen von Arbeitern und Ange-
stellten, sowie von anderen sozialen Gruppen, selbst getragen werden miissen.
Entscheidend an diesem Wahlbiindnis ist die Selbsttitigkeit der an ihm beteiligten
Gruppen, also genau jene Erfahrung und Lehre der auflerparlamentarischen
Opposition aus ihrem bisherigen Kampf. Im Wahlkampf selbst lassen sich alle
neuen Formen der Auseinandersetzung, wie etwa die Kampfformen der Studen-
tenbewegung (Go-in, Teach-in usw.) dort einsetzen, wo es gelingt, in begrenzten
Aktionen die Kandidaten der herrschenden Parteien, vor allem aber die Not-
standsbefiirworter zu entlarven. Zugleich erdffnet dies neue Perspektiven einer
Politisierung der Gewerkschaften von unten.

Zu den Miflerfolgen bisheriger Parteien mit demokratischen Zielsetzungen sei
gesagt, daf} sie sich strukturell von den herrschenden Parteien wenig unterschie-
den, vor allem aber das Ergebnis von Konferenzen waren, nicht aber aus einer
Bewegung und der politischen Selbsttitigkeit hervorgegangen sind. Auflerdem
galt beispielsweise die DFU bei Arbeitern als eine Partei von Professoren und
Theologen. Die Demokratische Linke in Baden-Wiirttemberg hatte ein halbes
Jahr Wahlkampf zur Verfiigung und davon wurde etwa ein Vierteljahr mit
Diskussionen innerhalb der Linken iiber das Fiir und Wider einer Wahlbeteili-
gung aufgebraucht. Mit diesen Hinweisen sind freilich keine erschépfenden Er-
kldrungen fiir die Ergebnisse bei den Wahlen gegeben. In jedem Fall ist das ent-
scheidende Argument fiir eine Wahlbeteiligung im gegenwirtigen Stadium nicht
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die Wahlstatistik, sondern die Mdglichkeit der Politisierung breiter Schichten der
Bevilkerung wihrend der Wahlkampfperiode. Daf§ die Chancen fiir ein Uber-
springen der 5-Prozent-Klausel gegeben sind, zeigen die Versuche, diese Klausel
zugunsten eines Mehrheitswahlrechts abzulsen. Man gibt vor, die NPD treffen
zu wollen, meint aber wirklich das Biindnis demokratischer und sozialistischer
Krifte,

Noch ein Jahr vor Verabschiedung der Notstandsgesetze meinten manche Grup-
pen, die heute oft identisch mit der antiparlamentarischen Linken sind, der Kampf
gegen die Verabschiedung der Notstandsgesetze sei ohne Aussicht auf Erfolg. Sie
stellten eine weder theoretisch noch praktisch einsehbare Alternative zwischen
der Revolution in der Dritten Welt und der sekundiren Notstandsbewegung in
der Bundesrepublik auf. Wir sagten es bereits: diese eine Schlacht wurde ver-
loren, aber die Krifte und das kritische Bewuf3tsein fiir den weiteren Kampf sind
gewachsen. Dasselbe kann und muf} unter anderem durch den Einsatz fiir das
Wahlbiindnis aller Demokraten und Sozialisten geschehen. Das Bewufitsein, dafl
der politische Kampf auf allen Ebenen gefiihrt werden mufi, wird wachsen, und
an die Stelle einer zumeist emotional bedingten Resignation gegeniiber einem be-
grenzten und nicht erreichten Ziel im Klassenkampf wird allmihlich eine Einsicht
in die Zusammenhinge des jeweiligen Krifteverhiltnisses treten. Das Wahl-
biindnis aller Demokraten und Sozialisten kann dazu beitragen, die Klassenlage
in der Bundesrepublik zu verdeutlichen. In Anbetracht des auf Bonn orientierten
Neonazismus ist dieses Biindnis kein Experiment, sondern politische Notwen-
digkeit.
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Wahlen als Alternative?

Nach der eindeutigen politischen Niederlage, die die auflerparlamentarische
Opposition durch die Verabschiedung der Notstandsgesetze erlitten hat, und an-
gesichts der wachsenden Wahlerfolge der neofaschistischen NPD, sind in jiingster
Zeit Stimmen laut geworden, die der Linken die Beteiligung an der nichsten
Bundestagswahl empfehlen. Konkrete Gestalt haben diese Empfehlungen in dem
»Aufruf zu einem Wahlbiindnis fiir 1969 angenommen, den der ,Gieflener
Kreis“ am 1. Juli bei einer Pressekonferenz in Bonn der Offentlichkeit iibergab.
Die Frage der Beteiligung an der parlamentarischen Auseinandersetzung (sofern
von einer solchen noch die Rede sein kann), ruft die Erinnerung wach an die
Parlamentarismus-Debatte, die 1920 in der Zeitschrift der Kommunistischen
Internationale gefithrt wurde, und in der z. B. Georg Lukdcs warnte: ,Die erste
Schwierigkeit, der die parlamentarischen Gruppen beinah ausnahmslos erliegen,
ist: im Parlament selbst zum wirklichen Hinausgehen iiber den Parlamentarismus
zu gelangen. Denn selbst die schirfste Kritik einer Handlung der herrschenden
Klassen bleibt blofles Wort, blofe revolutionire Phrase, wenn sie nicht iiber den
Rahmen des Parlamentes hinausgreift. Wenn sie nicht zur Folge hat, dafl der
Klassenkampf selbst sich an diesem Momente entziindet, dafl die Klassengegen-
sitze in offenerer und daher die Ideologie des Proletariats beschleunigender
Weise an den Tag treten. Der Opportunismus — die grofite Gefahr der parla-
mentarischen Taktik — hat seine letzten Grundlagen gerade hierin: jede parla-
mentarische Titigkeit, die in ithrem Wesen und in ihrer Wirkung nicht iiber das
Parlament hinausgeht, nicht wenigstens die Tendenz zur Sprengung des parla-
mentarischen Rahmens hat, ist opportunistisch. Hiebei kann die schirfste Kritik
die innerbalb dieses Rahmens ausgeiibt wird, nicht das geringste dndern. Im
Gegenteil. Gerade durch die Tatsache, dafl eine scharfe Kritik der biirgerlichen
Gesellschaft im Rahmen des Parlamentes méglich erscheint, wird zu der von der
Bourgeoisie erwiinschten Triibung des proletarischen Klassenbewufitseins beige-
tragen. Die Fiktion der biirgerlich-parlamentarischen Demokratie beruht ja ge-
rade darauf, dafl das Parlament nicht als ein Organ der Klassenunterdriickung,
sondern als Organ des ,ganzen Volkes* erscheint. Indem jeder Wortradikalismus
— durch die Tatsache seiner parlamentarischen Mbglichkeit — die Tllusionen der
unaufgeklirten Schichten des Proletariats in Bezug auf diese Fiktion bestdrkt, ist
er opportunistisch und verwerflich.“
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Wir haben diesem Zitat so breiten Raum nicht eingeriumt, um mit einem histo-
rischen Beleg der Analyse auszuweichen, sondern weil uns eine Analyse der Ent-
wicklung seit 1920 die Lukdcs’schen Warnungen im wesentlichen zu bestitigen
scheint. Die Gefahren sind seither deutlicher und grofer geworden. In einer
Analyse der Notstandsverfassung schreibt Heinrich Hannover: ,Mit der Ver-
abschiedung der Notstandsverfassung haben die Abgeordneten des Deutschen
Bundestages ein anschauliches Beispiel dafiir geliefert, dafl der Parlamentarismus
in unserem Lande nicht mehr als eine Mglichkeit, den Volkswillen zu reprisen-
tieren und zu vermitteln, funktioniert. Eine mit gréften Opfern unternommene
Initiative der informierten und kritisch denkenden Teile der Bevolkerung, als
,kleine radikale Minderheit*® verketzert, hat nichts auszurichten vermocht gegen
eine viel kleinere Minderheit, die jedoch den Vorteil hat, an den Hebeln eines
Herrschafts- und Manipulationsapparates zu sitzen, dessen Vervollkommnung
wichtigstes Zie! der ganzen Notstandsgesetzgebung ist.“ (Blitter fiir deutsche und
internationale Politik, Heft 6/1968.) Zum Abbau des Parlamentarismus durch die
Notstandsgesetze heifit es bei Hannover weiter: ,,Der in diesen Regelungen (der
NS-Gesetze) liegende Funktionsverlust des Parlamentes ist evident. Aber die Be-
hauptung, dafl erst durch diese Verfassungsinderung das Parlament seiner Funk-
tion, Reprisentanz und Vermittlung des Volkswillens zu sein, entkleidet wiirde,
wire eine Uberschitzung seiner heutigen Bedeutung. Schon heute ist der Abbau-
prozefl des Parlamentarismus so weit fortgeschritten, dal der Bundestag ohnehin
lingst zu einem Akklamationsorgan fiir Beschliisse geworden ist, die anderswo
gefaflt werden. Die Programmierung des Gesetzgebungsautomaten im Interesse
der herrschenden Klasse wird durch die Verkleinerung des Parlaments zum Aus-
schufl und dessen Isolierung von der Offentlichkeit zwar erleichtert, aber nicht
inauguriert.“

Dieser — auch von Johannes Agroli (Die Transformation der Demokratie,
Berlin 1967) ausfiihrlich dargestellte — Funktionswandel des Parlaments scheint
uns in den bisherigen Vorschligen fiir eine Wahlalternative nicht geniigend be-
dacht. Weder Hinweise auf Lenin oder die bolschewistische Duma-Fraktion, noch
auf Lukdcs (,Die Aufnahme der parlamentarischen Titigkeit bedeutet also fiir
jede kommunistische Partei das Bewufltsein und das Gestindnis, daf die Revo-
lution in absebbarer Zeit undenkbar ist“, a. a. O.) konnen Uberlegungen zur
Entwicklung des Parlaments in den vergangenen fiinfzig Jahren ersetzen. In
diesem halben Jahrhundert gibt es nicht ein Beispiel, daf8 die Eigentumsverhilt-
nisse an den Produktionsmitteln auf parlamentarischem Weg grundlegend und
dauerhaft geindert worden wiren — die zeitweilig vorgenommene Sozialisie-
rung der Verluste bestimmter Industriezweige bestitigt im Gegenteil die Rolle
des Parlaments als Machtinstrument der herrschenden Klasse. Wo sich eine die
herrschende Klasse ernsthaft gefihrdende Parlamentsmehrheit auch nur poten-
tiell abzeichnet, fordert allein bereits diese Mdglichkeit zu faschistischen Putsch-
Unternehmen heraus — der Staatsstreich kurz vor den Wablen in Griechenland
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war das jiingste, sicher nicht das letzte Beispiel. Fiir die Bundesrepublik ist dieser
Weg mit den Notstandsgesetzen nun auch legalistisch angelegt.

Dariiber hinaus hat die biirgerliche Republik sich mit verschiedenen Wahlrechts-
manipulationen eine wirksame Waffe gegen eine demokratische Umfunktionie-
rung des Parlaments geschaffen. In Frankreich ergaben die letzten Wahlen im
Parlament eine vernichtende Niederlage der Linken; sowohl die Linksforderation
als auch die KPF verloren jeweils iiber die Hilfte ihrer Sitze, obwohl die Links-
foderation lediglich 2,29 Prozent und die KPF 2,37 Prozent ihrer Wiibler ein-
gebiift hatten — den Gaullisten dagegen genligte ein Stimmengewinn von
8,6 Prozent, um die Zahl ihrer Mandate von 242 auf 358 zu erhohen. Die in den
Bonner Regierungsparteien nicht abreifiende Diskussion um Mehrheitswahlrecht
bzw. Dreier- oder Viererwahlkreissysteme zeigen, wie aktuell das franzosische
Beispiel auch fiir unsere Situation ist.

Aus dem bisher Skizzierten ergibt sich daher die Frage, ob die Linke in der Bun-
desrepublik einem derart transformierten Parlamentarismus das Alibi liefern
sollte. Alles, was die tatsichliche Klassenlage klarmacht, das Klasseninteresse
stirke bzw. bewuflt macht, ist politisch richtig. Alles, was die Klassenlage ver-
schleiert, das Klasseninteresse irritiert, ist politisch schidlich. Das Ernstnehmen
parlamentarischer Arbeit in diesem Staat verschleiert die Klassenlage, irritiert das
Klasseninteresse. Bei Beibehaltung der Privateigentumsverhiltnisse an den Pro-
duktionsmitteln ist das Parlament nicht die Hoffnung der Demokraten (d. h.
der arbeitenden Massen), sondern deren Illusion — ndmlich tatsichlich die Funk-
tion, der Absprache-, Spiel- und Tricktisch der Herrschenden. Den Herrschenden
ist das nicht nur bekannt, es wird von ihnen auch genau kalkuliert so praktiziert.
Diese ,Demokratie® besteht genau so lange, wie die Privateigentumsverhiltnisse
an den Produktionsmitteln dabei nicht zu Schaden kommen. Kommt Schaden auf
(d. h. kommt Klasseninteresse bei den Massen auf, kommt dieses im Parlament
relevant zur Sprache), so wird die ,Demokratie’ von den Herrschenden z. B. mit-
hilfe eines Notstandsstaatsstreichs abgeschafRt.

Wer das bestehende Parlament als politische Tribiine akzeptiert, muf§ parlamen-
tarische Macht wollen. Wer fiir die Linke in der Bundesrepublik parlamentarische
Macht will, sollte bedenken, was bevorsteht, wenn das Ziel (ndmlich Macht) er-
reicht wird. Diese Macht fordert das kurzschliissige und zuschlagende Auftreten
der Herrschenden heraus: wo sind die Waffen der Linken fiir diesen Kampf?
Angebote von links, die nicht bis mindestens zu diesem Punkt hin durchdacht
sind, sind keine Angebote, sondern Reflexe einer politischen Ratlosigkeit, die
Angst, Denkunfihigkeit, Anpassung und Routine-Alternativen erzeugt hat.

Der ,Aufruf zu einem Wahlbiindnis fiir 1969 des Gieflener Kreises liefert lei-
der keinen Hinweis, daf§ die genannten Fragen von seinen Verfassern auch nur
gestellt, geschweige beantwortet worden wiren. Statt dessen weckt die Lektiire
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des Aufrufs den Verdacht, dafl, wer das formuliert hat, selber nicht in Form ist,
dafl, wer hier politische Pline zu haben vorgibt, in Wirklichkeit keine hat. Wenn
die Sprache dieses Biindnisvorschlags — die wir als Schriftsteller als ihrem Inhalt
dialektisch vermittelt verstehen — die Sprache (also der Inhalt) kiinftiger Biind-
nispolitik ist, kdnnen wir uns an diesem Biindnis kaum beteiligen.

An einer Reihe von Punkten wollen wir erliutern was gemeint ist:

1) der letzte Schleier — hier wird in gutbiirgerlichem Theaterdeutsch dramatisch
fixiert (und damit politisch minimalisiert), was doch erst der Anfang einer Ent-
widklung ist, die mit Verabschiedung der Notstandsgesetze erst vorgezeichnet
wurde. Das die Sache umschreibende Pathos verdeckt, was in seiner ganzen Bru-
talitit erst noch aufkommen wird. Wenn — was kommen kann — tatsichlich die
letzte Maskierung der herrschenden Gewalt fallen sollte, dann wird es ringsum
nicht nur nach faulem Fisch, sondern nach toten Menschen riechen. Darauf haben
wir uns, also die Massen, vorzubereiten: auf Kampf, auf internationalen Klassen-
kampf, auf den Existenzkampf ganzer Gesellschaften.

2) der demokratische Auftrag des Grundgesetzes — die Aufgabe kiinfriger Arbeit
sollte nicht die Mystifizierung der Verfassung, sondern die Aufdeckung ihrer
Trickfunktion sein. Nicht Grundgesetze sind Ausgangspunkt fiir die gesellschaft-
liche Verinderung, sondern die Eigentumsverhiltnisse an den Produktionsmit-
‘teln — eine Tatsache, die wohl schon 1949 bekannt war, als das GG seinen
demokratischen Auftrag (von wem?) erhielt.

3) das Parlament hat sich als Vertretung des Volkes aufgegeben — hier kolpor-
tiert der Text die biirgerliche Geschichtsliige {iber die Funktion und das Funktio-
nieren des Parlaments unbesehen, zu der wir bereits Lukics, Hannover und
Agnoli zitiert bzw. genannt haben.

4) der organisierte Rechtsradikalismus — ist ebenfalls blind aus einem schein-
liberalen biirgerlichen Sprachschatz iibernommen, in dem er als Kompensation
des ,Linksradikalismus® seine berechnete Funktion hat: der historisch und politisch
zutreffende Terminus heiflt Faschismus.

5) daf breite Schichten die Herausforderung begreifen ist bestenfalls ein Wunsch,
schlimmstenfalls eine Unwahrheit. Richtig ist, daf8 breite Schichten vorliufig
eben nicht begreifen; Leute mit auch nur geringen Kenntnissen vom Zusammen-
hang zwischen gesellschaftlichem Sein und politischen Bewuftsein sollten sich
dariiber weder wundern noch hinwegtiuschen. Wer sich hier tduscht, geht von
falschen Voraussetzungen aus, weil er unfzhig ist, nun endlich einmal die tatsidch-
lich gegebene gesellschaftliche Realitit zum Ausgangspunkt seines politischen
Denkens und Handelns zu nehmen.

6) dafl die herrschenden Parteien sich dem Volk ginzlich entfremdet haben, macht
kaum deutlich genug, daf die herrschenden Parteien doch nicht erst seit dem
29. Mai dieses Jahres Funktionen der herrschenden Klasse darstellen. Die herr-
schende Klasse aber war dem Volk immer fremd — und soll es auch bleiben. Hier
klagen, verschleiert Fronten.
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7) die demokratischen Krifte definieren sich nach Klassenlage als die Macht der
arbeitenden Massen. In einer Gesellschaft gibt es immer nur das an Demokratie,
was es in ihr an politischer Macht der Massen gibt. Tatsichliche Demokratie hat
ihre Chance also erst nach der revolutioniren Aufhebung der Klassengesell-
schaft. Der biirgerliche Demokratiebegriff ist ein Instrument der Verschleierung
dieser Tatsache — wir sollten ihn und aus ihm abgeleitete Begriffe vermeiden.

8) Arbeiter, Angestellte und Beamte, Intellektuelle und Studenten, Bauern, der
stidtische Mittelstand und die Freischaffenden, die in ibrer Unabhingigkeit be-
drobt sind, gibt es gar nicht. Keine der genannten Gruppen ist nimlich #nabbin-
gig, jede von ihnen hingt ab von den Skonomischen, also den gesellschaftlichen,
also den Klassen-Realititen. Das nicht zu sehen, heiflt den biirgerlichen Freiheits-
begriff zu akzeptieren, anstatt Freiheit zu fordern.

9) die Unabhbingigkeit taudht in anderem Zusammenhang nochmals im vierten
Absatz des Aufrufs auf — hier besonders paradox, weil im ersten Satz dieses
Passus die freiwillige Unterwerfung unter das bestehende System vollzogen wird
(»Die Wahlverbindung wird sich eine Form geben miissen [Hervorhebung von
uns, C. G. und Y. K.], die dem Bundeswahlgesetz entspricht“) — der Fetisch Un-
abhingigkeit bedeutet dann nur noch Unabhingigkeit untereinander. Dies ent-
spricht verbliiffend dem ,Teilen und herrschen®, wenn man hingegen von der
klaren Erkenntnis der Abbingigkeit aller Beteiligten ausginge, knnte man zu
einem solidarischen Vorgehen zur endlichen Erringung tatsichlicher Unabhingig-
keit gelangen.

Fiir die letzten Absitze des Aufrufs wire eine umfassende Parlamentarismus-
Diskussion unerlifilich, die an dieser Stelle nicht gefithrt werden kann. Schon die
punktuelle Kritik bestitigt jedoch die Warnung, die Georg Lukécs bereits 1920
formulierte, als er die Wahlagitation ein ,4uflerst bedenkliches Mittel“ nannte:
»Denn die Abgabe der Stimme ist nicht nur keine Tat, sondern was viel schlim-
mer ist: eine Scheintat, die Illusion einer Tat; sie wirkt deshalb nicht bewuf3tseins-
fordernd, sondern im Gegenteil das Bewufltsein triibend. Es entsteht ein schein-
bar grofles Heer, das im Augenblick, wo ein ernstes Standhalten notwendig wird,
véllig versagt. (Deutsche Sozialdemokratie im August 1914).“

Fiir die Bundesrepublik im Wahljahr 1969 148t sich dariiber hinaus unschwer die
Entstehung einer Minderheit voraussagen, die wieder unter fiinf Prozent bleiben
wird — die DFU und die Demokratische Linke in Baden-Wiirttemberg sind
nachdenkenswerte Beispiele. Schwerwiegender als solch eine tempordre Nieder-
lage erscheint jedoch die zu erwartende Bewufitseinstriibung bzw. -Ablenkung,
die ein solches Wahlbiindnis automatisch hervorbringen wird. Indem man sich
dem Bundeswahlgesetz unterwirft, obne eine neue Partei zu griinden, lenkt man
z. B. endgiiltig von der Tatsache ab, daf} es ja eine Parte: gibt, deren theoretisches
Programm einen Grofiteil der notwendigen Mafinahmen enthilt: die verbotene
KPD. Man erweist sich damit selbst einen Birendienst, denn jede auch nur in An-
sitzen sozialistische Alternative wird automatisch dem Antikommunismus-Tabu
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verfallen, solange dieses Tabu nicht durch Aufhebung des KPD-Verbots gebro-
chen ist.

Dem Gieflener Kreis wird man unterstellen diirfen, daf er sich in seiner Mehr-
zahl aus politisch geschulten und bewuBSten Biirgern der Bundesrepublik zusam-
mensetzt. Wenn aber bereits der von ihnen erarbeitete Text soviel gedankliche
Unklarheiten und Inkonsequenzen, soviel Spuren abgelenkten und falschen Be-
wufltseins aufweist, so liflt sich unschwer vorstellen, welche Wirkung die dort
vorgeschlagene Wahlalternative im politischen Bewuftsein der Bundesrepublik
insgesamt haben wird. Wir fiirchten, daf — durch den Kampf gegen die Not-
standsgesetze entstandene — Ansitze eines kritischen politischen BewuBtseins
durch Vorschlige wie den uns vorliegenden verschiittet werden. Der manipulierte
Biirger ist nicht so dumm, dafl wir ihm der Einfachheit halber dumm kommen
diirften. Er ist in diesem Land seit Generationen um seinen Anspruch auf Kennt-
nis, also auf seinen Fortschritt betrogen worden. Er verdient endlich Klartext.
Wer ihm dumm kommt, beleidigt ihn — wer ihn beleidigt, hat bei ihm keine
Chance. Er wird sich wehren, er wird das Biindnisangebot ablehnen. Er erwartet
von uns mehr als feuchte Hinde, die hat er selbst: er hat Angst. Er mchte wissen,
was tatsdchlich hier bei uns los ist. Er erwartet von uns, daff wir es ihm sagen. Er
hat ein Recht darauf.

Eine Alternative sollte nicht nur so heiflen, sie sollte auch tatsichlich eine klare
Alternative zum Bestehenden sein und nicht eine verwaschen-pluralistische Modi-
fizierung bestehender Irrtiimer — ,ob christlich, liberal oder sozialistisch* (Auf-
ruf). Die gesellschaftlichen Verhiltnisse in der Bundesrepublik werden nicht durch
eine preisgebende Vorsicht angesichts der Herrschenden geindert werden, son-
dern nur durch die unbedingte, sich ausbreitende und am Ende massenhafte (und
dann auch materiell sich niederschlagende) Kenntnis der tatsichlichen, die Men-
schen in dieser Gesellschaft bedrohenden und verstimmelnden Fakten, und den
aus dieser Kenntnis sich entwickelnden Klassenkampf. Wenn die Idee die Massen
ergreift, wird sie zur materiellen Gewalt: #m sie zu ergreifen, mufd sie stark sein
— nicht verwissert.

Nachtrag I

Freunde von mir, die der Wahlalternative zustimmen, mit denen ich inzwischen
immer wieder iiber die von Karsunke und mir angeschnittenen Fragen diskutiert
habe, sind der Meinung, kritische Uberlegungen wie die unseren verwirrten die
jetzt politisch notwendigen Aktionen. Kein Zweifel: Thre Sorge entspricht dem
Ernst der Lage. Andererseits: Unsere auch. Was ist da zu tun?

Zunichst einmal: Sich erinnern, dafl das Infragestellen von politischen Vorschli-
gen die Arbeit mit diesen Vorschligen nicht nur verwirren, sondern sehr wohl
festigen und kliren kann. Ohne Auseinandersetzung mit gegebenen Fragen keine
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Antwort, kein politisch neues Konzept. D. h.: Wer, wie zum Beispiel Karsunke
und ich, grofie Bedenken gegeniiber den Alternativangeboten des Giefener Kre;.
ses hat, darf, sofern er in aller Offentlichkeit gefragt wird, seine Bedenken gewif
nicht verschweigen. Ebensowenig wird er sie allerdings verabsolutieren. Fragen
werden gestellt zum Zwecke ihrer Aufhebung in auf genau diese Fragen bezoge-
nen Antworten. Sie sind nicht Selbstzweck sondern die Provokation von exakten
Mitteilungen. Wer Fragen hat, wird deshalb sehr aufmerksam auf Antworten
achten, die seine Fragen kldren. Das scheint binsenwahr, muf aber gleichwoh]
gelegentlich ausgesprochen werden ... Und weiter: Wer Fragen stellt und ayf
die méglichen Antworten achtet, dessen Denken gerit in Bewegung, in eine Be-
wegung, in die, man hofft es, die Antwortenden selbst mit hineingezogen wer-
den. Da meine Uberlegungen zur Wahlalternative dem Leser erst vorliegen wer-
den, wenn gut ein Monat nach ihrer Niederschrift vergangen ist, reizt es mich,
den Denkprozefl, in den die Freunde der Wahlalternative mich mittlerweile
immer weiter hineingezogen haben, hier, noch kurz nach Redaktionsschluf}, zy
skizzieren:

Zum Beispiel:

Wenn es auch richtig ist, daff, wie Karsunke und ich schreiben, Demokratie iiber-
haupt erst stattfinden kann nach der revolutioniren Aufhebung der Klassengesell-
schaft, — muf nicht dennoch, ausgehend von den jetzt hier gegebenen Realititen,
gepriift werden, was denn zur Vorbereitung dieser Aufhebung das giinstigere
Terrain ist: Die sich selbst iiberlassene, zum Faschismus hin sich entwickelnde
spitkapitalistiche Gesellschaft, oder eine Gesellschaft, in der, trotz feststehender
spitkapitalistischer Basisstrukturen, der formaldemokratische Spielraum, also
der tatsdchliche politische Aktionsraum nach Mafigabe des GG mithilfe aller
fortschrittlichen Krifte uns einstweilen noch erhalten bleibt?

Oder:

Jede demokratische Aktion (Agitation vor den Betrieben, journalistische Arbei-
ten, Demonstrationen, Protestversammlungen u. v. a.) muf heute in einem (von
den Herrschenden jederzeit sehr leicht zu verkomplizierenden) Bewilligungsver-
fahren erst genehmigt werden. Demokratische Aktionen, die sich einem Wahlmo-
dus unterwerfen, haben aufgrund von gegebenen Wahlgesetzen ein Vielfaches an
Aktionsunabhingigkeit.

Selbst also wenn es, wie ich meine, zu keinem Wahlerfolg des Biindnisses kommt,
kommt es dann nicht immerhin bis zur Wahl mithilfe eben der Wahlgesetze zu
einer sich steigernden und sich also ausbreitenden politischen Aktivitit (und also
Wirkung) aller fortschrittlichen Krifte?

Oder:

So sicher fiir mich die Trickfunktion der heutigen Parlamentsarbeit ist — kdnn-
ten nicht APO-Abgeordnete wohlmdglich eben diese Trickfunktion in aller
Offentlichkeit (und mit allen, uns jetzt noch nicht zuginglichen Informationen
und Mitteln) wirksam bekannt machen?
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Und dann, dariiber hinaus:

Werden wohlmdglich unsere demokratischen, also radikalen, also revolutioniren
Forderungen iiberhaupt erst massenhaft deutlich vor der das Masseninteresse
unterdriikenden Klassenfunktion des heutigen Parlaments? Miissen wir nicht
doch vielleicht gerade deshalb den Versuch unternehmen, in dieses elende Parla-
ment zu kommen, eben damit dort von unseren Abgeordneten der Gegner in fla-
granti ertappt werden kann?

Hier muf konsequent weiter nachgedacht werden, von allen an dieser Diskus-
sion Beteiligten.
Wir melden uns im Dezemberheft zum gleichen Thema wieder. C.G.

Nachtrag II

Das von Geissler referierte — und m. E. zutreffend widerlegte — Argument der
Verwirrung, die bestimmte Uberlegungen auslésen kdnnten, deutet eine prin-
zipielle Schwiche der Wahlbiindniskonzeption an, die in der beginnenden
offentlichen Diskussion immer deutlicher zutage tritt: ihre mangelhafte und
widerspriichliche theoretische Fundierung. Ein linker Traditionsfehler: man-
gelnde Strategie durch ungeniigend durchdachte Taktik zu ersetzen, wiederholt
sich einmal mehr. Diese Methode beschneidet eine griindliche Diskussion durch
Hinweise auf die zu raschem Handeln zwingende Situation; kurzfristige Erfor-
dernisse sollen kurzsichtige Aktionen rechtfertigen.

Im Fall des Wahlbiindnisses verhindert der Wahltermin die theoretische Diskus-
sion, die sich kaum in einem Viertel- oder Halbjahr in geniigender Breite durch-
fiihren liflt. Bereits jetzt zeichnet sich ab, daff unter Zeitdruck mehr Wert auf
organisatorische Geschlossenheit als auf theoretische Einigung gelegt werden
wird, anstelle groitméglicher Ubereinkunft beschriinkt sich ja bereits der Aufruf
des Gielener Kreises auf den kleinsten gemeinsamen Nenner. Aus diesen Griin-
den beteiligt sich ein grofler Teil der APO bereits jetzt kaum noch an dem Wahl-
biindnis — dieses hat also objektiv eine spalterische Funktion (eine Entwicklung,
die iibrigens nach den Erfahrungen mit der Demokratischen Linken in Baden-
Wiirttemberg durchaus vorhersehbar war). Von der Verantwortung dafiir kann
man Leute kaum freisprechen, die dem kurzfristigen Projekt eines organisatori-
schen Wahlbiindnisses den Vorrang vor einem — konkret nur langfristig zu er-
reichenden — realen Biindnis gegeben haben.

Einige Verfechter der Wahlalternative bedienen sich unterdessen bereits unge-
niert aus dem Diffamierungskatalog der Herrschenden: dafl ,linker Radikalis-
mus® nur den ,rechten Radikalismus® fordere ist da ebenso zu horen wie der
Vorwurf des ,Antiparlamentarismus®. Andere, denen diese Kumpanei denn
doch nicht behagt, argumentieren im Sinn der olympischen Maxime ,Sinn ist
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nicht Sieg, sondern Teilnahme®. Dem liegt eine eklatante Fehleinschdtzung so.-
wohl der Krifteverhiltnisse im Wahlkampf als auch des Wihlerbewuftseins zy.
grunde. Um den Wahlkampf zu politisieren, braucht man materielle und tech-
nische Mittel und Méglichkeiten, die den herrschenden Parteien in ungleich gri-
RBerem Ausmafl zur Verfiigung stehen als der Linken — von Industriespenden
bis hin zu (nach Proporz aufgeschliisselten) Sendezeiten in Funk und Fernsehen,
Das weitgehend auf das Parlament hin fehlorientierte WihlerbewuRtsein dage-
gen wird durch eine Anpassung der Linken an bestehende Wahlmodi nur noch
mehr fixiert. Der komplizierte Résselsprung einer Wahlbeteiligung aus prinzj-
pieller Parlamentarismus-Kritik heraus kann vom durchschnittlichen Wihler
nicht vollzogen werden.

Diese Begriindung also bleibt akademisch, das Biindnis selbst bleibt organisato-
risch-abstrakt — die realen Ergebnisse werden Spaltung und (am Wahltag) eine
neue Niederlage sein. Auf die dann zu erwartende Resignation mufl sich eine

langfristig planende Linke schon heute vorbereiten: mit tatsichlichen und durch-
dachten Alternativen. Y.K.

Manfred Vosz
PS zu Nachtrag II

Die Diskussion tiber das Wahlbiindnis ist schon seit lingerer Zeit in vollem
Gang. Schon kann man bei den Kritikern einer Wahlalternative zwei Positio-
nen unterscheiden: die eine stellt Fragen nach dem Nutzen der Sache und ist
einer Diskussion aufgeschlossen. Diese Position nimmt hier m. E. Christian
Geissler ein. Die andere ist bereits fixiert. Fiir sie scheint Yaak Karsunke zu
sprechen. Er stellt zwar die Forderung nach griindlicher Diskussion, li8t jedoch
gleichzeitig unmifiverstindlich erkennen, daf es fiir ihn keine Frage ist, ob das
Wahlbiindnis nutzt oder schadet. Die Forderung nach griindlicher Diskussion
wird somit unglaubhaft. Auch geht seine Ablehnung an der Tatsache vorbei,
dafl der Wahlkampf in jedem Fall stattfindet und die Wahlbeteiligung der Be-
volkerung wieder relativ hoch sein wird. Die auflerparlamentarische Oppo-
sition umfaft alle Gruppen, die ihre politischen Interessen nicht mehr durch
die Parteien des Bundestages vertreten sehen. Das betraf und betrifft die Stu-
denten im Kampf um die Reform der Hochschulen, die Forderungen der pazi-
fistischen Verbinde nach Abriistung und europiischer Sicherheit, der Kampf
der Arbeiter um Sicherung der Arbeitsplitze bis hin zum gemeinsamen Kampf
aller Krifte gegen die Verinderung des Grundgesetzes in eine Manipulations-
maschinerie des herrschenden Monopolkapitals. Der massive Angriff von rechts,

~
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von CDU/CSU und NPD wird zwar von allen Gruppierungen der aufler-
parlamentarischen Opposition erkannt, jedoch zum Teil falsch beantwortet.
Obwohl, wie die Analyse der Wahlen in Baden-Wiirttemberg zeigt, in An-
betracht der wachsenden Wihlerzahlen der NPD eine profilierte linke Alter-
native bitterndtig ist. Uberall dort, wo die Linke in Baden-Wiirttemberg inner-
halb ihres Biindnis geschlossen auftrat, gelang es ihr, 5 bis 7 Prozent der Stim-
men zu gewinnen.

Was ist Karsunkes ,tatsichliche und durchdachte Alternative“? Der Kritiker
eines Klavierspielers mufl nicht besser spielen kénnen, um eine Berechtigung
fiir sein kritisches Handwerk zu erlangen, aber in der Politik ist die Trennung
in politische Theoretiker und politische Praktiker biirgerliche Ideologie; die
politische Praxis betrifft einen jeden.

Was hat also Karsunke konkret anzubieten? Verfillt er nicht derselben
Schwiche der linken Kritiker des Parlamentarismus, die dessen Funktion nur
vordergriindig sehen? Man beschiftige sich einmal mit der Rolle, die die KPD-
Fraktion im ersten Bundestag wahrnahm, bis man sie mit den Mitteln der anti-
kommunistischen Verhetzung des Volkes, des Verbots der Partei und der Ein-
fihrung der 5-Prozent-Klausel von der parlamentarischen Biihne vertrieb. Gibt
es jetzt wirklich keine Gelegenheit, griindlich zu diskutieren? Aber diirfen wir
vergessen, daf, wihrend wir diskutieren, die Rechte handelt? Oder soll die
Forderung nach griindlicher Diskussion vertuschen, daf8 man seinerseits ein
bereits vorhandenes Konzept durchsetzen m&chte, ein Konzept, dem das
Wahlbiindnis nicht in den Kram pafit? Warum sonst deckt Karsunke seine
eigene Konzeption nicht auf? Stattdessen erhebt er gegen die Anhinger des
Wahlbiindnisses den Vorwurf der Spaltung, nur weil er anderer Meinung ist.
Diesen Vorwurf teilt er mit den rechten Sozialdemokraten, die heute die gegen
die Linke gerichtete 5-Prozent-Klausel zugunsten einer neuen Wahlrechtsmani-
pulation abldsen wollen, weil sie befiirchten, daf die Linke die 5-Prozent-
Klausel tatsichlich iiberspringt; um sie also auch von vornherein zu entmuti-
gen, sich an der Wahl zu beteiligen. Die Hoffnung der Reaktion, dafl die Dis-
kussionen iiber Parlamentarismus und sozialistische Alternative die Linke unter
sich beschiftigt und sie vom Handeln abhilt, diirfen wir nicht erfiillen.

Die Gruppen und Personen, die das Wahlbiindnis schon jetzt unterstiitzen, be-
weisen die Sammlung, nicht die Spaltung der Krifte.

Das Wahlbiindnis hat Chancen und Schwichen: es sind die Chancen und
Schwiichen der Linken im Ganzen. Man darf sich keinen Illusionen hingeben,
aber der Anfang mufl gemacht werden, vor allem mit den Arbeitern, die bereit
sind eine ihren Interessen entsprechende Alternative zu unterstiitzen. Sicher
macht sich keiner Illusionen dariiber, daf als Folge der reaktioniren und neo-
faschistischen Offensive die Auseinandersetzung mit opportunistischen und links-
sektiererischen Auffassungen im eigenen Lager an Schirfe zunehmen wird.
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DER NEUE ANFANG

Als die Straflen leer war’n / und die Gassen
freigekniippelt wurden in der Nacht

flehten die Kanzleiratstimmen aus den Amtern,
dafl man einen neuen Anfang macht.

Leider wurde die Gebrauchsanweisung

nicht geliefert / und was jetzt passiert

weifl man nicht, drum habe ich die Konsequenzen
aus den Tatbestinden konstruiert.

Gingen wir / mal angenommen / saufen
anstatt gegen ,Bild“ zu demonstriern
konnte Vater wieder seinen Rauhhaardackel
abends am Verlagshaus gassi fithrn.

Wir das nicht ein eminenter Fortschritt

auf dem Weg zum liberalen Staat?

(Liberal heifit hier: daf} einer seine Meinung
durchsetzt, weil er auch den Zaster hat.)

Fiir den Fall, daf} jemand gegen solche
Machenschaften ist (das kommt ja vor)

lidt man ihn zum Tee zur Polizei und driickt ihm
einen roten Stern ins linke Ohr.

Wolf Brannasky: Gedicht

Wenn er dann noch laut / weil aus Verzweiflung /
schreit: Enteignet Springer, und zwar bald,

schickt man ihn zur Besserung ins Baumschulviertel
drauflen im Neubiberstitter Wald.

Da soll er dann mit Gesinnungsbriidern
Aggressionen abbaun, Ho Tschi Minh
tagelang im Sprechchor iiben, Amseln fliegen
unbeteiligt flétend driiber hin.

In den Stidten, hinter den Gardinen

lebt sich’s wieder still und unbeschwert.
Auch der ferne Lirm der Rotationsmaschinen
klingt vertraulich und wird iiberhért.

So, da habt ihr ihn, den neuen Anfang.

Nur — er ist ein totgebornes Kind,

weil wir mit der Rolle, die man uns da zuteilt
ganz und gar nicht einverstanden sind.
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Universitatskrawalle

an
den Herrn Minister fiir Wissenschaft,
Kunst und Volksbildung, hier

Der Senat der Friedrich-Wilhelms-Universitit hat in seiner Sitzung vom 11. Juli
d. J. die Disziplinarverfahren zum Abschlufl gebracht, die gegen die an den Aus-
schreitungen der letzten Monate bis zu den Unruhen vom 27. und 29. Juni be-
teiligten oder dafiir verantwortlichen Studierenden eingeleitet waren. Die noch
von friitherher schwebenden Fille Wartchow und Wildbagen wurden dabei mit-
behandelt.

Ich beehre mich, zur vorliufigen Orientierung des Herrn Ministers, beifolgend
Abschrift des Protokolls dieser Senats-Sitzung zu iiberreichen, und behalte mir die
baldige Zusendung der Urteile und sonstigen Akten vor. Wir haben das Ver-
fahren mit der grofiten unter den Grofiberliner Verhiltnissen moglichen Schnel-
ligkeit durchgefithrt. Dabei hat sich als eine auflerordentlich wirksame Maf-
nahme die von dem Herrn Minister empfohlene Entzichung der Studentenkarte,
verbunden mit einem Verbot des Betretens der Universitit bis zum Abschlufl des
Verfahrens, bewihrt, ebenso die seit den letzten Unruhen eingefiihrte Kontrolle
der Einginge des Universititsgelindes, eine Mafinahme, durch die zahlreiche
universititsfremde Elemente, wie auch viele Schwarzhorer, nunmehr ferngehal-
ten werden.

Ein Verfahren gegen die Studierenden Robert Miller, Ilse Kroner und Walter
Becher schwebt noch, da die beiden Hauptzeugen zur Zeit nicht erreichbar sind:
ein gegenwirtig im Ausland befindlicher Kriminalbeamter und der infolge der
Unruhen an einem schweren Nervenschodk erkrankte Amtsgehilfe Nowald, der
im Erholungsurlaub ist.

Auf Grund der Voruntersuchung konnte eine Anzahl von Studierenden ohne
Senatsverhandlung mit einem vom Rektor erteilten Verweis bestraft werden, die
Herren Horschik, Syrup, Hans Braun (Nationalsozialisten) und die Herren
Philippsborn, Weltmann, Kriiger, Friulein Hartmann, Friulein Spitzer (Rote
Studenten). Eingestellt werden konnte das Verfahren gegen die Herren Ellmen-
reich, Krémke, Biicking und Katz\(RoEe Studenten).
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Da die Presse der verschiedenen Richtungen ohne jede Kenntnis der Vorunter-
suchungen und der Senatsverhandlungen zum Teil sehr irrefithrende Berichte und
Urteile iiber unsere Verfahren gebracht hat, halte ich mich fiir verpflichtet, im
Folgenden kurz die wirklichen Tatsachen mitzuteilen:

Die Disziplinaruntersuchung durch den Senat der Universitit bezog sich auf
die gesamten Vorginge der letzten Zeit, durch welche die Ruhe, Ordnung und
Arbeitsmoglichkeit der Universitit aufs schirfste erschiittert worden war. Die
Krawalle vom 27. und 29. Juni waren ja nur die letzten Glieder einer Kette von
Ereignissen, die schon am Anfang des Semesters begonnen hatten.

Auf Grund der Notverordnung des Herrn Reichsprisidenten hatte der Herr
Polizeiprisident von Berlin bereits in den Osterferien darauf aufmerksam ge-
madht, dafl die Stehkonvente der studentischen Gruppen im Vorgarten der Uni-
versitit als Versammlungen unter freiem Himmel behandelt werden wiirden. Da
sich hieraus schwere Gefahren fiir die Studierenden ergaben (die geringste Strafe
fiir Teilnahme an unerlaubten Versammlungen unter freiem Himmel sind drei
Monate Gefiingnis) hatte der Rektor den Herrn Polizeiprisidenten in einer per-
sonlichen Unterredung gebeten, von einem Einschreiten der Schutzpolizei gegen
die Konvente abzusehen. Er traf aber seinerseits alle Mafinahmen, um jede poli-
tische, in ihren Folgen fiir die Studenten ungemein gefihrliche Aufmachung der
Stehkonvente zu verhindern. Insbesondere hat er am 14. April 1931 durch eine
Verfiigung am Schwarzen Brett und an simtlichen Horsélen der Universitdt die
Fiihrer der studentischen Gruppen personlich dafiir verantwortlich gemacht, dafl
auch der Anschein einer politischen Aufmachung der Stehkonvente vermieden
werde. Ein Exemplar meines in zahlreichen Abdriicken iiberall angehefteten An-
schlags fiige ich hier bei. Trotz dieses Erlasses des Rektors kam es schon am An-
fang des Sommersemesters 1931 wiederholt zu Storungen der Ruhe und Ordnung
in der Universitit. Insbesondere ist dies geschehen durch folgende Vorfille: Am
1. Mai wurde die rote Sowjetfahne auf der Universitit gehifit, nach dem Bericht
der kommunistischen , Welt am Abend“ (Berlin vom 2. Mai 1931) und der ,Ber-
liner Volkszeitung® vom 2. Mai 1931 von einem Studenten. Die Ausfithrung der
Tat zeigte, daf sie auf das sorgfiltigste unter Erbrechung einer Tiir vorbereitet
war. In den Monaten Mai/Juni (z. B. am 5. und 11. Mai und am 17. Juni) sind
auf dem Universititsgelinde von der Roten Studentengruppe trotz des allgemein
bekannten Verbots Flugblatter in den Horsilen verteilt worden; sie sind auch am
17. Juni aus dem obersten Stockwerk in den Garten der Universitit zu Hunderten
von Exemplaren geworfen worden. Einen Abdruck des letztgenannten Flug-
blatts fiige ich ebenfalls bei. Ferner wurde, trotzdem den Roten Studenten das
Anschlagsbrett entzogen war, Anfang Mai der Versuch gemacht, ein Plakat anzu-
bringen. Ebenso wurden von ihnen Stehkonvente abgehalten, bei denen Reden
politischen Inhalts gehalten wurden. Am 19. Mai fand dann ein Stehkonvent
statt, der besonders stark gegen die Ordnung verstief. Ein Schiiler der Kunst-
schule, Wolf-Dietrich von Debschiitz, hielt eine politische Rede mit schweren
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Krinkungen der akademischen Behdrden und erregte einen Tumult. Ganz be-
sonders ist die Ordnung in der Universitit schliefflich durch einen Stehkonvent
der Roten Studenten am 27. Juni d. J. gestdrt worden. An diesem Tage hat ein
unbekannt gebliebener junger Mann vor einem Kreise von 70 bis 80 Personen,
unter denen sich zweifellos eine grofle Anzahl Nichtangehdriger der Universitit
befand, den Stehkonvent der Roten Studenten als erdffnet erklirt und eine Hetz-
rede gegen Rektor und Senat und die Regierung gehalten, sowie die Anwesenden
zum Ungehorsam gegen die Staatsgewalt aufgefordert. Der Versuch des Ober-
pedells, den Redner festzustellen, mifflang, weil die um den Redner stehenden
Personen sich zu einer Kette fest zusammenschlossen und dem Oberpedell das
Vordringen unmoglich machten. Zum Schluff des Stehkonvents wurde ,Rot-
front!® gerufen; als sich der Konvent aufldste, gelang es einem Pedellen der
Universitit, den Redner festzuhalten. Der Pedell wurde jedoch von anderen Per-
sonen geschlagen. Es wurde ihm ein Finger ausgerenkt, so daf§ er den Redner los-
lassen mufite. Im selben Augenblick ertonte auf der Strafle ein Piff und herein
drang eine Rotte von jungen Leuten, die mit Stdcken bewaffnet waren und ohne
weiteres auf die Studenten einhieben. In dem Tumult gelang es dem Redner, die
Universitit zu verlassen und in einer Autodroschke davonzufahren. Gerade die
Bereitstellung der mit Stocken bewaffneten jungen Leute am 27. Juni zeigt, dafl
die Stérung der akademischen Sitte und Ordnung in der Universitit planmifig
vorbereitet war.

Fiir diese hochst bedenklichen Vergehungen gegen die akademische Sitte und
Ordnung sind von dem Senat, der Ankiindigung des Rektors vom 14. April ent-
sprechend, die Fiihrer verantwortlich gemacht worden, und es war uns vollig
zweifellos, daf wir mit den von uns bestraften Studierenden die Fiihrer tatsich-
lich getroffen haben, obwohl nach bekannter kommunistischer Taktik die Fiihrer-
schaft von ihnen selbst in Abrede gestellt wurde und niemand von ihnen zu wis-
sen behauptete, wer eigentlich fiir diese Vorfille verantwortlich sei.

Der Krawall des 29. Juni stand in einem engen Zusammenhang mit den Vorfil-
len des 27. Juni, da an diesem Tage nationalsozialistische Studenten von den von
der Strafle eingedrungenen Kommunisten verpriigelt worden waren. Der Natio-
nalsozialistische Studentenbund hatte ohne meine Erlaubnis an seinem Brett eine
Protestkundgebung gegen diese Miffhandlung einiger seiner Mitglieder fiir den
29. Juni angekiindigt. Ich habe diese Ankiindigung sofort vom Brett abnehmen
lassen, mich aber bereit erklirt, von dem Stehkonvent der Nationalsozialisten
eine Protesterklirung persdnlich entgegenzunehmen. Ich wollte dadurch der hoch-
gradigen Erregung ein Ventil schaffen und hatte angeordnet, dafl der Konvent
sofort nach Entgegennahme der Protesterklirung sich auflgse. Im hinteren Uni-
versititsgarten waren inzwischen kommunistische Gruppen mit dem Abzeichen
der Spartakiade erschienen und dort entstanden dann Schligereien zwischen
rechts- und linksradikalen Studenten und es kam nachher auch im Vestibiil der
Universitit zu unerfreulichen Radauszenen und Zerstdrungen von schwarzen
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Brettern der linkspolitischen Gruppen. Der Senat hat die an diesen Ausschreitun-
gen beteiligten Studierenden, soweit ermittelbar, ebenfalls zur Verantwortung
gezogen. Abgesehen von den seit friiher schwebenden Fillen Wartchow und Wild-
hagen hat er bei drei Nationalsozialisten ebenfalls auf Entfernung von der Uni-
versitit erkannt.

Audh in den Urteilen gegen die Nationalsozialisten spielte fiir unsere Erwidgung
der Begriff der verantwortlichen Fiihrerschaft eine erhebliche Rolle.

Ich mdchte schlieRlich noch ein Wort zu dem Fall Dobriner sagen. Herr Dobriner,
einer der mit Entfernung von der Universitit bestraften roten Studenten hat
bald nach seiner Verurteilung in der Wohnung seines Onkels, bei dem er wohnte,
Selbstmord durch Gasvergiftung veriibt. Auch dieser sehr bedauerliche Fall ist
in der Presse in iibelster Weise behandelt worden, insbesondere mit schweren Be-
schuldigungen gegen den Rektor, der den Studenten durch ein Fehlurteil in den
Tod getrieben habe. Gegen diese Darstellung erhebe ich den entschiedensten Ein-
spruch. Herr Dobriner, ein junger Mensch im ersten Semester, ist wihrend des
ganzen Sommers bis hin zu einer in meiner Anwesenheit abgehaltenen grofien
politischen Aussprache der ,, Akademischen politischen Debatten® im Auditorium
maximum am 19. Juni 1931 als Fithrer und Sprecher seiner Gruppe titig ge-
wesen und hat als solcher des 6fteren mit mir verhandelt. Er ist also mit vollem
Recht meiner Ankiindigung vom 14. April entsprechend, fiir die lingst vor den
letzten Krawallen geschehenen Ausschreitungen seiner Gruppe verantwortlich
gemacht worden. Die Ursache seines Selbstmordes liegt, das kann mit grofler
Wahrscheinlichkeit behauptet werden, in der Tatsache, dafl er seine kommu-
nistische Titigkeit im diametralen Gegensatz zu seiner Familieniiberlieferung
und ohne Vorwissen seiner Familie ausgeiibt hatte und nach dem Bekanntwerden
seiner Titigkeit und seiner Verurteilung befiirchtete, sein Vater werde ihm die
Mittel zum weiteren Studium nicht mehr bewilligen. Ich habe hieriiber aufler
dem Zeugnis sozialistischer Bekannter von ihm auch die protokollarische Aussage
unseres Oberpedells Reile. Herr Dobriner hat Herrn Reile am Abend unserer
Verhandlung im Vorraum zum Senatssaal gesagt, falls er von der Universitdt
entfernt werde, wiirde das den endgiiltigen Abbruch seiner Studien bedeuten, da
sein Vater ihm dann kein Geld mehr zur Fortsetzung seines Studiums geben
werde.

Will man iiberhaupt die Frage der Schuld an dem Selbstmord des bedauernswer-
ten jungen Kommilitonen aufrollen, so mufl man diejenigen verantwortlich
machen, die ihn, selbst im Hintergrunde bleibend, dauernd als Exponenten ihrer
Propaganda vorschoben.

Berlin, den 22. Juli 1931
Der Rektor
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Herr Vorsitzender, Sie haben den Antrag des Staatsanwalts gehort. Wenn ich
von meinem Recht Gebrauch mache, darauf zu antworten, dann muf ich den
sogenannten Tatbestand allerdings in einem anderen Licht beleuchten als dieser.
Es ist ndmlich eine typisch rechtsformalistische Betrachtungsweise, wenn er meint,
es stiinde jedem der Weg zum Verwaltungsgericht offen, der mit dem Verbot
einer Demonstration nicht einverstanden sei. Erstens kostet das Geld; zweitens,
was das Schwerwiegendere ist, mufl eine Demonstration nach dem Versamm-
lungsgesetz bereits 48 Stunden vorher angemeldet werden, was bereits jede spon-
tane Aktion verhindert; drittens hat ein Einspruch beim Verwaltungsgericht
gegen schikandse Auflagen oder gar ein Verbot keine aufschiebende Wirkung, so
dafl weitere kostbare Zeit verstreicht und insgesamt ein Effekt erreicht wird, der
auf die Verhinderung und Unterdriickung politisch unliebsamer Demonstratio-
nen hinauslduft. Man spricht soviel von der ,Freiheit®, die gegen den ,,Osten®
verteidigt werden miisse; nimmt man aber in der Praxis diese Freiheit fiir sich in
Anspruch, dann ist sofort von den ,Grenzen der Freiheit* die Rede, so dafl
man den Eindruck gewinnt, es sind in Wirklichkeit die ,Grenzen der Freiheit*,
die hier verteidigt werden sollen.

Und diese Grenzen sind sehr eng gezogen! Knapp vier Wochen nach der hier
zur Verhandlung stehenden ,Ketten-Aktion* fand hier in Miinchen eine ange-
meldete Solidaritits-Demonstration fiir Fritz Teufel statt. Sie wurde vom Amt
fiir 5ffentliche Ordnung verboten. Begriindung: Der Zug wiirde den Strafenver-
kehr in der ohnehin durch U-Bahn-Bau und Wochenendverkehr iiberlasteten
Innenstadt gefihrden. In der Praxis der Behdrden findet also das hohe Recht
der Meinungs- und Versammlungsfreiheit seine Grenze in der Strafenverkehrs-
ordnung!

Wenn es sich demnach bei dem Zug einer kleinen Gruppe in das Polizeiprisidium
um eine ,Demonstration® gehandelt hat, dann um eine Demonstration der Ohn-
macht. Wie tief diese Ohnmacht des /éinzelnen Staatsbiirgers in unserer Gesell-
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schaft ist, wird erst so recht verstindlich, wenn man die vereinigte Macht betrach-
tet, die ihm auf allen Gebieten des Lebens gegeniibertritt:

In der Familie haben die Eltern die Macht;

in der Schule haben die Lehrer die Macht;

im Betrieb haben die Vorgesetzten die Macht;

auf der Strafle hat die Polizei die Macht;

und im Gerichtssaal hat der Herr Vorsitzende die Madht,

die im Gerichtsverfassungsgesetz mit dem schnen Wort ,Sitzungspolizei® um-
schrieben wird und ihm ausdriidklich das Recht gibt, alle Personen zu bestrafen,
die seinen Befeblen nicht geborchen oder sich einer sonstigen ,,Ungebiihr* schul-
dig machen.

Alle diese Michte sind fiir den einzelnen vollig unkontrollierbar; dagegen kon-
trollieren sie ihn und beherrschen tendenziell jeden Bereich seines Lebens. Diese
Kontrolle von oben kennzeichnet letzten Endes auch das politische Leben im enge-
ren Sinn. Sogar Angehdrige der Bonner Parteien sprechen heute stellenweise war-
nend von einer ,Parteiendemokratie®, die faktisch eine Parteiendiktatur ist, wenn
man bedenkt, daf nur 4 Prozent des Volkes in Parteien organisiert sind und von
diesen 4 Prozent wiederum nur eine kleine Funktionirselite die sachlichen und
personellen Entscheidungen trifft. Dafiir darf dann das Volk alle vier Jahre zur
Wahl gehen, abgerichtet wie der beriihmte Pawlowsche Hund, dessen Reflexe in
diesem Fall von einer Wahlreklame konditioniert werden, die in jeder Beziehung
dem Werbefeldzug einer Waschmittelfirma entspricht: es kommt nur noch darauf
an, welcher Kandidat das stirkste Image als weifler Riese, welche Partei die
grofte politische , Waschkraft“ hat. Wie wenig Einflufl die Wihler tatsichlich auf
die Gestaltung des politischen und gesellschaftlichen Lebens haben, hat nicht zu-
letzt auch die Beschwerdeinstanz des Bundestags unumwunden demonstriert: sie
wies 1961 die Beschwerde eines Wihlers, der sich ,betrogen” fiihlte, mit dem Be-
merken zuriick, die Parteien seien nicht verpflichtet, ihre Wahlversprechungen
zu halten.

So steht auch die grofe Errungenschaft der biirgerlichen Revolution, die Gewal-
tenteilung, heute praktisch nur noch auf dem Papier. Erstens sind die Biirokratien
dieser Gewalten bereits so stark miteinander verfilzt, daf sie fiir den einzelnen
Staatsbiirger nur noch wie eine einzige reibungslos funktionierende Staatsmaschi-
nerie in Erscheinung treten. Zweitens hat nicht zuletzt auch dieser Prozef wieder
bewiesen, daf sich die verschiedenen ,Obrigkeiten® in der Behandlung von Fil-
len, in denen Menschen auch nur ein Quentchen unserer sagenhaften Freiheit in
Anspruch zu nehmen wagen, offenbar véllig einig sind: alle Fragen an Polizei-
zeugen nach den Hintergriinden und inneren Zusammenhingen des polizeilichen
Vorgehens blieben unter Hinweis auf das ,Dienstgeheimnis®, auf ,polizeitak-
tische Erwigungen“ unbeantwortet oder wurden als ,offensichtlich unerheblich®
zurtickgewiesen. So arbeiten sich Polizei und Justiz gegenseitig in die Hand.
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Wenn man dann noch an die unkontrollierte Titigkeit in- und auslindischer Ge.
heimdienste auf deutschem Boden denkt, wenn man daran denkt, da nach den
Zahlen des Verfassungsschutzes auf 1000 Einwohner wenigstens ein geheimey
Spitzel kommt — eine Zahl, die sich nur noch mit den Verhiltnissen in Frankreid,
kurz vor Ausbruch der franz8sischen Revolution vergleichen lifit —, dann wird
klar, welche ,,Spielregeln“ gemeint sind, wenn man uns entgegenhilt, wir hitten
uns gefilligst an die Spielregeln zu halten — Spielregeln, die nicht wir geschaffen
haben. Und an deren Einhaltung vor allem jene Kreise ein Interesse haben, dje
in jhrem Sprachrohr ,Industriekurier” ihre autokratischen Interessen unverhiill
mit dem Satz zum Ausdruck gebracht haben: ,Demokratie ist im Betrieb genauso
unmdglich wie in der Schule oder im Zuchthaus!*

Das also ist der gesellschaftliche Hintergrund, vor dem die friedliche Aktion einer
kleinen Gruppe, die das Recht auf Meinungs- und Versammlungsfreiheit fiir
hoher erachtet als das Versammlungsgesetz, gesehen werden muf. Solange diese
autoritiren Strukturen fortbestehen und solange die gesellschaftsbeherrschenden
Michte es verstehen, sie weiterhin im Einzelmenschen zu verankern, solange wer-
den Demokratie und Freiheit nichts als leere Worte bleiben. Um was es hier geht,
dafiir nur ein kleines Beispiel. Ich war tief beeindruckt, als ich von einem Vorfall
am Rande des Eichmann-Prozesses horte — ein Vorfall iibrigens, der von der
sogenannten Offentlichkeit gar nicht zur Kenntnis genommen, geschweige denn
interpretiert worden ist. Ich zitiere den franzdsischen Psychoanalytiker Béla
Grunberger: ,,Als Eichmann der Aufzihlung der ihm vorgeworfenen ungeheuren
Verbrechen beiwohnte, war er unbewegt. Dies waren fiir ihn leere Worte ohne
jeglichen Inhalt. Erst als der Prisident des Gerichts ihn mahnte, sich bei der An-
rede zu erheben, brachte er verwirrt Entschuldigungen hervor, stotterte und er-
rétete vor Beschimung. Diesmal, endlich, fiihlte er sich schuldig. Denn hatte er
nicht gegen die ihm im Rahmen seines Dressats eingepaukte Regel verstofen,
Vorgesetzten gegeniiber Respekt zu bezeugen?“ Dieses Beispiel bringt sehr gut die
lebensbedrohende Macht der Autoritit zum Ausdruck, der wir uns von Kind auf
an zu unterwerfen haben: in ihrem Namen kann man ruhigen Gewissens sogar
Schreibtischmdrder spielen und mit einem Federzug Tausende von Menschen ums
Leben bringen — man weifl sich ja einig mit einer allmichtigen Autoritit, deren
Befehle und Anordnungen (siehe Gerichtsverfassungsgesetz!) man ausfiihrt; das
Gewissen regt sich erst, wenn man gegen derartige Anordnungen verstsft.
Wire Eichmann ein Einzelfall, dann brauchte ich hier nicht von ihm zu sprechen.
Daf er es nicht ist, zeigt ein zweites Beispiel. Nach dem Journal of Abnormal and
Social Psychology wurde an der amerikanischen Yale-Universitit vor einigen
Jahren folgendes Experiment durchgefithrt. Unter dem Vorwand, man wolle
herausfinden, inwieweit sich die Gedichtnisleistung eines Erwachsenen durch kor-
perliche Ziichtigung steigern lasse, lief man eine groflere Anzahl von Versuchs-
personen — Studenten, Arbeiter, Angestellte, Beamte — an einem fiktiven Ex-
periment teilnehmen, das folgendermaflen aussah: vor den Augen der Versuchs-
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person wird ein Mensch auf den elektrischen Stuhl geschnallt. Die Versuchsperson
nimmt im Nebenraum Platz und legt bei jedem Fehler, den der Mensch auf dem
elektrischen Stuhl begeht, einen Schalthebel um, der diesen unter Strom setzt. Die
Ilusion des Vorgangs wird dadurch erhéht, daf die ,Schmerzensschreie® des
Betreffenden zu héren sind und er bei 300 Volt gegen die Trennwand trommelt.
Bei 375 Volt erscheint ein Warnsignal auf dem Schaltpult: ,Gefahr! Schwere
Schocks!“ Die letzten Hebel sind nur noch mit der Chiffre XXX bezeichnet. Na-
tiirlich stand der ,elektrische Stuhl“ in Wirklichkeit nicht unter Strom. Natiirlich
wollte man gerade das Umgekehrte herausfinden: wieviel Menschen bereit sind,
bedingungslos den Anordnungen einer Autoritit zu folgen und dabei in Kauf zu
nehmen, einen anderen Menschen zu tSten. Das Ergebnis war erschreckend:
65 Prozent!

Wenn man dann daran denkt, dal das strategische Bomberkommando der USA
— also jenes, das sich 24 Stunden am Tag mit Atomwaffen an Bord in der Luft
befindet — seine Bedienungsmannschaften gerade unter dem Gesichtspunkt aus-
wihlt, ob sie bereit sind, Befehlen von oben zu gehorchen, ohne nach dem Sinn
oder der Berechtigung zu fragen, dann kann einem nur angst und bange werden.
Aber auch wenn diese Bomben niemals fallen, wirken die im Einzelmenschen ver-
ankerten autoritiren Strukturen tiglich auf alle zuriick, die hierzulande die mog-
lich und ndtig gewordene grofere Freiheit anstreben. Die Studenten von Berlin,
von denen etliche schon wiederholt von aufgeputschten braven Biirgern, die sich
im Einklang mit der staatlichen Autoritit wissen, verpriigelt worden sind, wissen
jedenfalls ein Lied davon zu singen.

Worum geht es also? Betrachtet man diese lebensbedrohenden, freiheitsfeindlichen
autoritiren Krifte, die die ,Spielregeln® unserer Gesellschaft bestimmen, dann
nimmt sich ein Delikt wie der von uns begangene Verstofl gegen das Versamm-
lungsgesetz geradezu erschreckend harmlos aus. Natiirlich weifs ich, dafl ein Ge-
richt an die Gesetze gebunden ist. Unser Strafgesetzbuch stammt jedoch aus dem
Jahre 1870, aus der Zeit des letzten deutschen Kaisers also, der noch keine Staats-
biirger kannte, sondern nur Untertanen. Damit war auch die Unterdriickungs-
funktion der Justiz eindeutig bestimmt. Nun, der Kaiser mufite gehen, seine
Justiz blieb bestehen. Wie die Niedersichsische Landeszentrale fiir Heimatdienst
— eine Einrichtung der Bundesrepublik also — vor einigen Jahren zusammen-
stellte, wurden in der Weimarer Republik folgende Urteile gefillt hinsichtlich
von

Politischen Morden, begangen von der Rechten und der Linken

Anzahl 354 22
Verurteilte Personen 24 38
Todesurteile — 10
Freigesprochene Morder 23 —
Durchschnittliche Haft pro Mord 4 Monate 15 Jahre
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Daf diese Art von Justiz im Dritten Reich ihre Fortsetzung fand, darf ich woly
als gerichtsbekannt voraussetzen, Nach einer Schitzung von Historikern sing
allein in den Jahren 1933—39 225 000 Personen zu insgesamt rund 600 000 Ja},.
ren Freiheitsstrafen verurteilt worden — nach Recht und Gesetz, versteht sich,
Nicht unerwihnt bleiben darf, dafl auch Hitler damals ganz legal, also unter Ejp.
haltung der Gesetze an die Macht kam.

Wie sieht es nun in der Bundesrepublik aus?. ..

(Geridbtsvorsitzender Dr. Hummel: Herr Angeklagter, Sie sind kein Jurist; id,
halte Thnen deshalb zugute, daf Sie die Grenzen nicht genau kennen, die einem
Schluflwort gezogen sind, und mufl Sie darauf aufmerksam machen, daf Sie sich
nur zu dem Tatbestand zu duflern haben, der Thnen hier zur Last gelegt wird,
und keinen politischen Vortrag halten diirfen, so interessant er auch immer sejn
mag.

- .gI-)Ierr Vorsitzender, hier liegt ein Miflverstindnis vor. Ich halte Thnen keinen
»politischen Vortrag®; es kime mir gar nicht in den Sinn, das zu tun. Ich bin tat-
sichlich der Meinung, daf ich mich nur zu dem mir zur Last gelegten Tatbestand
duflere, und dazu gehdrt, dafl ich die Hintergriinde, Zusammenhinge und Motive
aufzeige, die zu seiner Interpretation wichtig sind. Aber wenn Ihnen das zu un-
gewohnlich erscheint, will ich mich zum Schlufl kurz fassen und lediglich ein Urteil
des Oberlandesgerichts Diisseldorf zitieren, das mir in diesem Zusammenhang als
reprisentativ erscheint; nach diesem Urteil miissen auch offensichtlich sinnlose
Weisungen von Polizisten befolgt werden, da einem gewdhnlichen Menschen kein
Nachpriifungsrecht hinsichtlich polizeilicher Anweisungen zustiinde. Dieser Geist
der heutigen Justiz ist es wohl, den der jetzige Justizminister Dr. Heinemann im
Auge hatte, als er kiirzlich in der Zeitschrift Recht und Politik schrieb (ich zitiere
nach der Miinchner Abendzeitung), die Juristen in der Bundesrepublik seien zu
konservativ; nicht wenige Richter, Staatsanwilte, Rechtsanwilte und Verwal-
tungsbeamte huldigten der Auffassung, ihre Rolle im sozialen Ordnungsgefiige
schreibe ihnen vor, stets fiir ,Beharren und Bleiben® einzutreten, so daf sie damit
notige gesellschaftliche Reformen verhindern wiirden; sie miifiten sich aus der
»Gefangenschaft restaurativen Denkens® befreien.

Ich mochte nun ausdriidklich davon absehen, einen Antrag auf Freispruch zu stel-
len. Das Gericht befindet sich auch so schon in keiner beneidenswerten Lage.
Folgen Sie dem Antrag des Staatsanwalts, dann bestitigen Sie damit zugleich
meine kurze Analyse der Autorititsstruktur dieser Gesellschaft, die an einer Ent-
faltung der Freiheit nicht interessiert ist.

Sprechen Sie mich dagegen frei, dann verstoflen Sie damit gegen die Intere.ssen
jener Kreise, die nichts so sehr wiinschen wie gerade die Aufrechterhaltung dieses
Status quo. )
Ich jedenfalls mochte nicht an IThrer Stelle sein, wenn Sie nachher aus dieser Tir
kommen und ein Urteil sprechen, ,im Namen des Volkes“!

9. Februar 1968 B
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Urteile Miinchner Gerichte gegen Demonstranten,
chronologisch nach Vorfillen geordnet.

Anmerkung zu den in der folgenden Zusammenstellung gebrauchten Begriffen
oEinzelstrafe™ — ,Gesamtstrafe®:

Wenn die Strafe als ,Einzelstrafe® bezeichnet ist, so bedeutet das, daf in dem
betreffenden Urteil aufer der Teilnahme an dem Vorgang des betreffenden Ab-
schnitts gleichzeitig auch noch die Teilnahme an anderen Vorgidngen abgeurteilt
wurde. Nach § 74 T des Strafgesetzbuches (StGB) werden in einem solchen Fall
zwar fiir jede einzelne Tat eine Einzelstrafe ausgeworfen, diese Einzelstrafen
aber im Urteil nicht zusammengezihlt, sondern die schwerste Einzelstrafe wird
lediglich erhght. Dabei darf nach § 74 III StPO das Ma8 der Gesamtstrafe den
Gesamtbetrag der verwirkten Einzelstrafen nicht erreichen.

Wenn diese Einzelstrafen deshalb auch nicht als solche vollstreckt werden kén-
nen, so ergibt sich doch aus ihrer Hohe, wie das betreffende Gericht die Tat
rechtlich beurteilt, da diese Einzelstrafe als Endstrafe verhingt worden wire,
wenn nur diese Tat abzuurteilen gewesen wiire.

Zu dem Begriff ,,Tateinbeit™: Von Tateinheit spricht man, wenn ein und dieselbe
Handlung verschiedene Straftatbestinde erfiillt. Nach § 73 StGB kommt bei einer
solchen Tateinheit nur dasjenige Gesetz, das die schwerste Strafe, und bei unglei-
chen Strafarten (z. B. Gefingnis und Zuchthaus) dasjenige Gesetz, das die
schwerste Strafart androht, zur Anwendung.
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1. Vorfall am 26. 3. 1967, Ostersonntag (Vietnampredigt)

Sachverbalt: Als am 26. 3. 1967 wihrend des Pontifikalamtes im Dom das Evap.
gelium verlesen war und Kardinal Dépfner sich anschickte, zu seiner Predigt ang
Mikrophon zu treten, stieg der 39jihrige Johann Steinbrecher auf die Kanzel und
rief in die herrschende Stille: ,In Vietnam ist noch Passionszeit. In Vietnam wird
Christus durch Christen getStet. Die Friedensenzyklika des Heiligen Vaters jn
Ehren, aber in welch himmelschreiendem Widerspruch dazu steht doch die Tat-
sache, dafl in Vietnam katholische Priester auf Seiten der Mérder stehen und tiich-
tig mitmorden? Und nicht genug damit — amerikanische Priester spenden den
Mérdern auch noch Segen und Sakramente. Woher nehmen sie denn den Auftrag
dazu? Christus hat doch gesagt ,Gehet hin und lehret alle Volker', nicht aber ,Ge-
het hin und mordet alle Vélker".“

Wihrend des letzten Satzes zog ihn ein Kirchenordner von der Kanzel herunter
und iibergab ihn einem Kriminalbeamten, der ihn zum Polizeiprisidium brachte,
Die Predigt von Kardinal Dopfner verzdgerte sich dadurch um insgesamt 2 Mi-
nuten.

Noch in der Kirche kam plétzlich ein Kirchenbesucher auf Steinbrecher zu, be-
schimpfte ihn mit ,Elender Kommunist“ und ,Elender Hund“ und driickte ihm
dabei mit beiden Hinden mehrmals so die Gurgel zu, daf} er drztlich behandelt
werden muf3te.

Obwohl nach Aussage von Steinbrecher dieser Mann zusammen mit anderen frei-
willig mit zum Polizeiprisidium kam, um sich als Zeuge zur Verfiigung zu stel-
len und dabei auch seinen Namen und Adresse angab, hat die Polizei nur hdchst
oberflichliche Ermittlungen angestellt, um Steinbrecher dann auf den Privat-
klageweg zu verweisen. Dieses Verhalten der zustindigen Beamten erzielte den
wohl gewlinschten Effekt: Steinbrecher gab angesichts der Schwierigkeiten einer
privaten Ermittlungstitigkeit den Gedanken an eine Strafverfolgung des Titers
auf.

Auch einem polizei- und obrigkeitsfreundlichen Betrachter dringen sich hierzu
zwei Erkenntnisse auf: 1. Die zweiminiitige Verzdgerung der Predigt eines Kar-
dinals ist offensichtlich nach Ansicht der zustindigen Beamten ungleich strafwiir-
diger als eine gefihrliche Korperverletzung. 2. Wenn Studenten gegen den Krieg
in Vietnam oder gegen die Militirdiktatur in Griechenland protestieren und
dabei mit Sprithdosen Parolen auf Mauern oder Biirgersteigen anbringen, so hat
ein Staatsanwalt (StA Heindl im Prozeff gegen Schmitz-Bender vom 7. 6. 68,
s. u. V.) keine Bedenken, dies als ,Gesinnungsterror® zu bezeichnen. Geht aber
jemand, dem dies nicht pafit, einem solchen Demonstranten an die Gurgel, so
wird das 6ffentliche Interesse an einer Strafverfolgung verneint. Derselbe Staats-
anwalt betonte in seinem Plidoyer, ein bestimmtes Strafmafl diirfe nicht unter-
schritten werden, um eine nétige ,, Abschreckung® zu erreichen. Daf aber auf der
anderen Seite durch das Unterlassen eifier erschdpfenden Ermittlungstitigkeit Ge-
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sinnungsgenossen des rabiaten Kirchenbesuchers geradezu ermuntert werden,
auch in Zukunft ungestraft Selbstjustiz auszuiiben, diirfte wohl nicht ganz dem
Ideal der Gerechtigkeit entsprechen.

Steinbrecher, verurteilt wegen Stérung des Gottesdienstes, § 167 anstelle einer
Gefingnisstrafe von 10 Tagen zu einer Geldstrafe von 200,— DM.

Urteil vom 20. 5. 68, AGRat Dr. Meyer-Gossner, EStA Jung, RA Ralle.

Zu dem Tatbestand des § 167 wurde in der miindlichen Urteilsbegriindung, die
schriftliche liegt uns noch nicht vor, ausgefiithrt, die von § 167 geforderte Stérung
des Gottesdienstes liege darin, dafl der ordnungsgemifle Ablauf insofern gestort
gewesen wire, als private Reden im ordentlichen Ablauf nicht zugelassen seien.
Die Gottesdienstbesucher hitten ein berechtigtes Interesse daran, daf der Gottes-
dienst nicht gestdrt werde.

Redbtfertigungsgriinde:

AGR Dr. Meyer-Gossner: , Was wiirden Sie tun, wenn jeder mit seinen kleinen
Problemen (!!) da ankime und in der Kirche predigte?“

In der miindlichen Urteilsbegriindung sagte er, ein Rechtfertigungsgrund sei nicht
gegeben, da der Angeklagte keine Anstalten gemacht habe, auf ordentlichem
Weg in der Kirche titig zu werden.

Strafzumessungsgriinde:

AGR Dr. Meyer-Gossner: Als strafmildernd sehe das Gericht es an, daff der An-
geklagte aus lauteren Motiven gehandelt habe. Als strafschirfend sei jedoch das
»Geltungsbediirfnis“ des Angeklagten zu beriicksichtigen. —

Tatsichlich hatte Steinbrecher im Verlauf des Gespriches mit dem Vorsitzenden
auf die Frage, wie er auf die Idee gekommen wire, im Dom eine Predigt zu
halten, geantwortet: ,Ich wollte immer schon gern eine Predigt halten, bin aber
nie dazu gekommen.“ Aus den weiteren Ausfithrungen Steinbrechers war jedoch
nach der Ansicht einer Zuhorerin eindeutig zu entnehmen, daf S., der dem Bei-
spiel Christus nacheifert, nicht aus Geltungsbediirfnis ,,immer schon gern eine
Predigt gehalten hitte®, sondern weil er glaubte, auf diesem Weg eine groflere
Anzahl von Menschen auf das wahre Christentum hinweisen zu kénnen.

I1. Vorfall am 8. 5. 1967 (amerikanisches Konsulat)

Sachverbalt: Am 8. 5. 1967 wurde von der ,Demokratischen Aktion 8. Mai®
im Lowenbriukeller eine Protestveranstaltung durchgefiihrt. Im Anschlufl an
diese Kundgebung formierte sich ein Demonstrationszug von etwa 800 bis 1000
Personen, um gegen den Krieg in Vietnam zu protestieren. Der Zug nahm seinen
Weg iiber die Briennerstrafle zum Prinz-Carl-Palais (bis hierher war die Demon-
stration vom Amt fiir 8ffentliche Ordnung genehmigt worden) und von dort in
Richtung auf das amerikanische Generalkonsulat in der Kéniginstrafle. Dieses
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war durch ein starkes Polizeiaufgebot abgeriegelt worden. Nach den Aussagen
der Polizei sind dann von den Demonstranten mitgebrachte Eier, Farbbeutel,
Mehltiiten und Tintengliser gegen die Polizeibeamten geworfen worden.

Etwa gegen 23.14 Uhr gelangte Koderer in einer Gruppe von 40 bis 50 Demon-
stranten unter Umgehung der polizeilichen Absperrung iiber die Prinzregenten-
strafle zur Von-der-Tann-Strafle. An der Einmiindung der Koniginstrafe wurde
die Gruppe von Polizisten am Weitergehen gehindert.

Gegen 23.30 Uhr setzten sich etwa 15 Demonstranten auf die nordliche Fahr-
bahnhilfte der Von-der-Tann-Strafle, um den Verkehr aufzuhalten und damit
auf jhre Aktion gegen den Krieg in Vietnam aufmerksam zu machen.

Die Polizei forderte daraufhin mehrmals mit Lautsprechern zum Verlassen der
Strafle auf. Als der flielende Verkehr auf dieser Fahrbahn durch die Demon-
stranten zum Erliegen gekommen war und die Polizei deshalb begann, den Ver-
kehr auf die andere Fahrbahn umzuleiten, wechselten die Demonstranten auf die
andere Fahrbahnseite iiber. Gegen 23.35 Uhr wurde die Strafle von der Polizei
gerdumt. Dabei wurden mehrere Demonstranten festgenommen.

1. Koderer, verurteilt wegen Landfriedensbruch, § 125 I, in Tateinheit mit Auf-
lauf, § 116 zu einer Einzelstrafe von 5 Monaten.

Urteil vom 18. 4. 68. AGRat Hofmann, EStA Heindl, RA Wagner.

2. Schlemper, verurteilt wegen Landfriedensbruch, § 125, in Tateinheit mit Auf-
lauf, § 116 z4 einer Einzelstrafe von 3 Monaten.

Urteil vom 21. 6. 68. AGRat Dr. Hummel, Ger.-Ass. Glaser, RA Kittl.

3. Zebringer, verurteilt zu 3 Monaten mit Bewibrung (m. B.)

4. Bokelmann, verurteilt zu 3 Monaten m. B.

5. Koblhammer, verurteilt zu 4 Monaten m. B.

6. Tewes, verurteilt zu 3 Wochenendarresten.

Uber die Verurteilungen 3 bis 6 liegen uns zur Zeit keine weiteren Unterlagen
vor.

I11. Vorfélle am 17. 10. 67 (Verteilen von Flugblittern in Strafenbabnen)

Sachverbalt: Am Nachmittag des 17. 10. 1967 fuhren Studenten mehrmals mit
der Straflenbahn in Miinchen jeweils eine Station und verteilten dort Flugblitter
gegen die Erhohung der Straflenbahntarife, ohne jedesmal eine Straflenbahnkarte
zu l8sen.

1. Wetter, verurteilt wegen Beforderungserschleichung, § 265 a, zu einer Einzel-
strafe von 2 Wochen.

Urteil vom 22. 5. 68, AGRitin Dr. Glum, EStA Schmidt, RA Kittl.

2. Bachmayer, verurteilt wegen BefSrderungserschleichung, § 265 a, zu einer
Geldstrafe von 30,— DM. ,

Urteil vom 2. 5. 68. AGRat Urban. .~

688

Protokoll 11: Politische Prozesse
IV. Vorginge vom 10. 1. bis 17. 1. 1968 (Betreten der Universitit)

Sachverbalt und Vorgeschichte: Am 18. 12, 1967 fand in der Universitit Miinchen
ein Teach-in statt, in dem die Ausweisung des persischen Studenten Farazi anldfi-
lich des Schahbesuches diskutiert werden sollte. Die Diskussion weitete sich aus
auf die Frage, ob Spitzel der Geheimdienste ein Recht zum Betreten der Univer-
sitdt hdtten. Um diese Frage zu kliren veranstaltete man ein Go-in in die Vor-
lesung von Rektor Becker, der jedoch keine Stellungnahme abgab. Bei einem
erneuten Teach-in am nichsten Tag, bei dem der Senat zu dieser Frage Stellung
nahm, und den Studenten der Vorwurf des Linksfaschismus gemacht wurde,
identifizierten Studenten gegen 17.00 Uhr den Polizisten Hartmann, ein Mitglied
der politischen Polizei.

Um dagegen zu protestieren und andererseits die Reaktion der Studenten und
Professoren auf Polizisten in der Universitit zu testen, gingen die Studenten
Koderer, Aschenbrenner, Wetter, sowie 3 weitere, jeder bekleidet mit einem
vollstindigen und vorschriftsmifligen Uniformrock der Miinchner Stadtpolizei
mit Dienstmiitze am 10. 1. 1968 in den Horsaal 118, in dem Prof. Kuhn seine
Vorlesung abhielt. Auf die Frage von Kuhn, der die Studenten anfangs fiir wirk-
liche Polizisten hielt, erklirte Aschenbrenner, sie seien gekommen, um ihn vor
linksradikalen Elementen zu schiitzen. Als Kuhn schlieflich erkannte, daf es sich
um verkleidete Studenten handelte, forderte er sie wiederholt vergeblich auf, den
Horsaal zu verlassen. Als sie nicht gingen, brach er seine Vorlesung ab und ver-
lief} den Hérsaal.

Nach ihm verlieflen auch die uniformierten Studenten den Horsaal. Der von
Kuhn herbeigeholte Verwaltungsdirektor Spérl forderte die Studenten auf, die
Universitit zu verlassen. Die Studenten kamen dieser Aufforderung jedoch nicht
nach, sondern gingen danach in den Hérsaal 201, wo Prof. Maurach gerade las.
Dort spielte sich dasselbe ab wie bei Kuhn.

Daraufhin verlieflen die Studenten das Universititsgelinde. Ohne die Polizei-
uniformen kehrten sie gegen 11.45 Uhr in die Universitit zuriick, um mit den
Studenten iiber den Sinn der Aktion zu sprechen. Mehreren Aufforderungen des
Syndikus Schattenfroh, das Haus zu verlassen, kamen sie nicht nach. Schliefflich
wurden sie von Dienstkriften der Universitit aus dem Haus gedringt.

Mit eingeschriebenem Eilbrief vom 10. 1. 1968 erteilte der Rektor den betreffen-
den Studenten ein Hausverbot von einem Monat. Das Hausverbot war fiir sofort
vollziehbar erklirt worden.

Am 12. 1. 1968 ging Koderer trotz des Hausverbotes wieder in die Universitit,
wo er mit Studenten diskutierte. Anschlieflend nahm er um 13.00 Uhr an einem
Teach-in im Lichthof teil.

Auch Wetter nahm an dieser Diskussion teil, nachdem er vorher in mehrere Vor-
lesungen gegangen war und die Studenten zur Teilnahme an dem geplanten
Teach-in aufgefordert hatte.
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Koderer nahm am 17. 1. 1968 in der Universitit an einer Veranstaltung der
Godesberger Rektorenerklirung zur Hochschulreform teil. Ebenfalls am 17. 1,
1968 ging Wetter zusammen mit dem Studenten Opfermann in das Dienstzim-
mer des Syndikus und verlangten eine Satzung der Universitit, um die Mafi-
nahmen der Universitit gegen sie iiberpriifen zu konnen. Sie verliefen die Uni-
versitit erst, als man ihnen ein Exemplar der Satzung ausgehindigt hatte.

Am 25. 1. 1968 schliefflich nahmen Koderer und Aschenbrenner an einer Ver-
anstaltung, die sich mit dem Linksfaschismus auseinandersetzte, in der Universi-
tit teil. Einer Aufforderung des Beauftragten des Rektors, die Universitit sofort
zu verlassen, kamen sie nicht nach.

Folgende Einzelstrafen wegen erschwertem Hausfriedensbruch, § 123 II wurden
gegen Koderer, Aschenbrenner und Wetter ausgesprochen:

wegen Vorfall v. 12, 1. 1968: Koderer — Einzelstrafe von 2 Monaten
Wetter — Einzelstrafe von 6 Wochen
Koderer: Einzelstrafe von 1 Monat

Wetter: Einzelstrafe von 1 Monat
Aschenbrenner: Einzelstrafe von 2 Monaten
Koderer: Einzelstrafe von 3 Monaten

Vorfall v. 25. 1. 1968:

Vorfall v. 17. 1. 1968:

Diese Einzelstrafen sind in folgenden Urteilen enthalten:

Wetter: Urt. v. 22. 5. 68, AGRitin Dr. Glum, EStA Schmidt, RA Kittl.
Koderer/Aschenbrenner: Urt. v. 18. 4. 68, AGR Hofmann, EStA Heindl, RAe
Wagner und Miiller.

V. Vorginge am 31. 1. 1968 (griechisches Generalkonsulat)

Sachverbalt: Am 31. 1. 1968 fand am Abend eine Veranstaltung der ,,Aktion
Januar 1968“ im Kongrefisaal des Deutschen Museums statt. Weil die Veranstal-
tung sich auf die Beschworung der neonazistischen Gefahr durch die NPD be-
schrinkt hatte, rief der Student Schmitz-Bender zu einer anschlieRenden Demon-
stration vor dem griechischen Konsulat auf, um gegen die faschistische Militir-
diktatur in Griechenland zu protestieren.

Es bildete sich ein Zug von etwa 100 bis 150 Demonstranten, die zu dem nahe-
gelegenen griechischen Konsulat zogen. Die Demonstranten bildeten Sprechchore
»Freiheit fiir Griechenland® u. a. Uber ein Mikrophon forderten sie die Leute auf
der Strafle auf, mitzukommen, um gegen den Faschismus zu protestieren.

Uber die geplante Aktion informiert, hatte sich inzwischen ein Polizeitrupp vor
dem griechischen Konsulat aufgestellt. Als der Zug vor dem Konsulat angekom-
men war, wurde die Polizeikette durch ein Seil gesichert. Als die Demonstranten
versuchten, die Polizeikette zuriidzudringen, entstand ein Gedringe und Ge-
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schiebe. Einige spritzten mit Farbspraydosen ,Freiheit fiir Griechenland® und
dhnliche Parolen auf den Gehsteig und an die Winde des Konsulats. Schmitz-
Bender brachte mit einer Sprithdose die Aufschrift ,,114“ (Widerstandsartikel der
griechischen Verfassung) an die Konsulatsfront in der Steinsdorfstrafle an. Meh-
rere Fenster des Konsulats wurden mit Steinen eingeworfen. Die Polizei be-
hauptet auflerdem, dafl die Demonstranten auf die Polizisten der Sperrkette
eingeschlagen hitten. Mehrere Demonstranten wurden verhaftet. Die Verhaf-
tungsszenen wurden jeweils von einem Polizeiaufnahmeteam gefilmt.

Einige Male verlangten Demonstranten die Dienstnummer von Polizisten, die sich
ihrer Meinung nach nicht korrekt benommen hatten, erhielten jedoch, wie iiblich,
in keinem Fall eine positive Auskunft.

Ein Zeuge berichtet Folgendes: ,Pl6tzlich horte ich einen Schmerzensschrei. Ein
Demonstrant stand mit geballten Fiusten vor der Polizeikette und rief mehrmals:
,Eines von euch Schweinen hat mich geschlagen!’. Andere Demonstranten ver-
langten die Dienstnummer der vor ihnen stehenden Polizisten. Als diese nicht
reagierten, verlangte der geschlagene Demonstrant den Einsatzleiter, der nach
einigem Hin und Her auch erschien. Als der Demonstrant ihm sagte, dafl er von
einem Polizisten mit einem harten Gegenstand, vermutlich mit einem Schlag-
ring, verletzt worden sei, sagte der Einsatzleiter lediglich, daf er da auch nichts
machen kénne.

Spidter dringte die Polizeikette die Demonstranten in Richtung Deutsches Mu-
seum ab, wobei sich der Zug allmihlich aufldste.

1. Wetter, verurteilt wegen erschwertem Landfriedensbruch, § 125 I, II in Tat-
einheit mit Aufruhr, § 115 z« einer Einzelstrafe von 1 Jabr.
Urteil v. 22. 5. 68, AGRitin Dr. Glum, EStA Schmidt, RA Kittl.

2. Schmitz-Bender, verurteilt wegen erschwertem Landfriedensbruch, § 125 I, II,
Verletzung der Bannmeile, Sachbeschidigung, Aufruhr zu 8 Monaten Gefingnis
obne Bewihrung.

Urt. v. 7. 6. 68, AGR Dr. Hummel, StA Heindl, RA Kittl.

Schmitz-Bender — Rechtfertigungsgriinde

StA Heindl: Auch wenn in Griechenland Terror herrschen sollte (!) und man
dagegen demonstriere, diirfe man nicht selbst zum Terror iibergehen. Er zitierte
Johnson, daf es keine Rechtfertigung fiir Gewalttitigkeiten gebe. Das Verhalten
von Schmitz-Bender und anderer Demonstranten bezeichnete er als ,,Gesinnungs-
terror®.

Schmitz-Bender — Strafzumessungsgriinde:

AGR Dr. Hummel: ,Die Strafe wurde nicht zur Bewihrung ausgesetzt, da der
Angeklagte als ,Uberzeugungstiter® dhnlich wie ein Kriegsdienstverweigerer
keine Anderung seines Verhaltens erwarten 1if8t.«
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V1. Vorgang vom 8. 2. 1968 (Amerikahaus)

Da uns zu diesem Vorfall bereits 3 Urteile mit Griinden vorliegen, bringen wir
auf den nichsten Seiten die Originalsachverhaltensschilderungen dieser 3 Urteile.

Verurteilung wegen erschwerten Hausfriedensbruches, § 123 11, in Tateinheit
mit Widerstand gegen die Staatsgewalt, § 113.
Vorfall vom 8. 2. 1968 (Amerikahaus)
Koderer, Heinz u. Aschenbrenner, Urt. v. 18. 4. 68,

AZ.: 42 Ds 69/68 verbd. m. 4 Ds 149/68

2 Js 335/67, 2 Js 78/68, 2 Js 80/68

AGRat Hofmann, EStA Heindl

Verurteilung zu einer Einzelstrafe von 4 Monaten, dann allerdings

7u einer Gesamtstrafe von 9 Monaten ohne Bewihrung zusam-

mengezogen. Beziiglich der iibrigen in demselben Urteil abge-

arteilten Fille s. unter ,Hausfriedensbruch®, ,Landfriedensbruch®.
Sachverbalt:
Am Abend des 8. 2. 1968 wurde im Amerikahaus in Miinchen eine Ausstellung
,Amerikanische Drudkgraphik® erdffnet. An der Eréffnungsfeier nahm auch der
Angeklagte Koderer teil. Nach Beendigung der Ansprache des amerikanischen
Kulturattachés stiirmte eine Gruppe von etwa 10 Personen die Biihne, schwenkte
die Vietcongfahne und versuchte, sich des Mikrophons zu bemichtigen. Dem Ord-
nungsdienst gelang es nicht, die Storer von der Biihne zu verdringen. Im Saal
wurden Stinkbomben und Knallkrper geworfen. Der Veranstaltungsleiter
Dr. Peters forderte von diesem Zeitpunkt an die Anwesenden wiederholt deutlich
vernehmbar iiber einen Lautsprecher auf, den Saal zu verlassen. Dieser Auffor-
derung wurde nur zum Teil entsprochen. Etwa 40 Demonstranten, darunter auch
der Angeklagte, blieben im Saal und setzten sich vor der Bithne auf den Fufi-
boden. Die um 20.35 Uhr eintreffende Polizei wurde von den StGrern mit Sprech-
choren wie , Notstandsiibung® empfangen. Weiteren Aufforderungen, den Saal
zu verlassen, leisteten die Demonstranten keine Folge. Sie mufiten schlieRlich
gewaltsam von der Polizei aus dem Saal entfernt werden. Der Angeklagte leistete
dem polizeilichen Vorgehen dadurch Widerstand, dafl er sich an den noch am
Boden sitzenden Demonstranten festhielt, um das Hinausschaffen zu verhindern.
Als es einem Polizisten schlieRlich gelang, den Angeklagten teilweise aus der
Umklammerung zu befreien, rifl er sich los und klammerte sich erneut an die
iibrigen Demonstranten.
Rechtfertigungsgriinde:
Die Angeklagten verteidigen sich damit, daf sie lediglich durch ihr Verhalten
auf bestehende Mifstinde hinweisen wollten. Den Angeklagten standen jedoch
weder Rechtfertigungsgriinde, noch SchuldausschlieBungsgriinde zur Seite.
Den Angeklagten konnte die erkannte Strafe nicht zur Bewihrung ausgesetzt
werden, da sie keine Gewihr fiir kiinftiges Wohlverhalten bieten. Der Ange-
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klagte Aschenbrenner hat in seinem letzten Wort erklirt, dafl er ,bis zum Sieg*
weiterkimpfen wolle. Der Angeklagte Koderer hat als Beruf ,Revolutiondr®
angegeben. Bei seiner Einstellung kann nicht erwartet werden, dal er sich in Zu-
kunft straffrei fiihren wird.

Strafzumessungsgriinde:

Bei der Strafzumessung hat das Gericht zu Gunsten beider Angeklagten straf-
mildernd beriicksichtigt, dafl sie bisher strafrechtlich noch nicht in Erscheinung
getreten sind und dafl sie wenigstens den dufleren Sachverhalt ihrer Straftaten zu-
gegeben haben.

Straferschwerend fiel die Hiufung der Straftaten bei beiden Angeklagten ins
Gewidht. Zu ihren Ungunsten war zu beriicksichtigen, dafl sie, wie sie durch ihr
Verhalten gezeigt haben, nicht auf bestehende Miffstinde hinweisen, sondern
selbst MifRstinde schaffen wollten. Beim Angeklagten Koderer mufite auflerdem
straferschwerend ins Gewicht fallen, dafl er sich bei der Aktion am 8. 5. 1967
besonders hartnickig gezeigt hat und daff bei der Aktion am 8. 2. 1968 im
Amerikahaus ein erheblicher Schaden entstanden ist.

Verurteilung wegen erschwerten Hausfriedensbruches, § 123 II ,gemeinschafi-
Lich®. :
Vorfall vom 8. 2. 1968 (Amerikahaus)
Wetter, Reinhard, Urt. v. 22. 5. 1968, AZ.: 63 AK 18/68 Jug. 98
AGRitin Dr. Glum, EStA Schmidt
Verurteilung zu einer Einzelstrafe von 3 Monaten Gefingnis, dann
allerdings zu einer Gesamtstrafe von 1 Jahr zusammengezogen. Be-
ziiglich der iibrigen in demselben Urteil abgeurteilten Fille s. unter
_Hausfriedensbruch®, ,Beforderungserschleichung®, ,erschwerter
Landfriedensbruch® und , Aufruhr.
Persénliche Verbiltnisse: Gegen den Angeklagten wurde vom Jugendgericht
Miinchen im Oktober 1967 ein Strafbefehl wegen Verletzung des Bay. Pressege-
setzes erlassen. Es wurden 50,— DM Geldstrafe gegen ihn verhingt. Sonst ist er
noch nicht vorbelastet.
Sachverhalt:
7) Am 8. 2. 1968 fand am Abend im Amerikahaus eine Ausstellung iiber ameri-
kanische Druckgraphik mit einem Lichtbildervortrag statt. Der Angeklagte und
andere Gleichgesinnte hatten sich Karten besorgt und besuchten diese Vorstellung.
Nachdem der amerikanische Kulturattaché seine Erdffnungsansprache beendet
hatte, stiirmte der Angeklagte mit noch einigen anderen, in der Hand eine Fahne
von Nordvietnam haltend, auf das Podium und versuchte, sich des Mikrophons
zu bemichtigen. Es wurde dabei im Chor geschrien: ,Ho Tschi Minh®, » Johnson,
Mbrder®. Der Angeklagte wurde mehrmals von dem Programmdirektor des
Amerikahauses, der zur Wahrnehmung des Hausrechts befugt ist, personlich auf-
gefordert, den Saal zu verlassen. Dessen ungeachtet blieb der Angeklagte im Saal
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und setzte sich schlieflich mit noch anderen Demonstranten auf den Fuflboden
vor der Biihne nieder. Als die Polizei eintraf, forderte auch diese die Demon-
stranten iiber einen Lautsprecher nochmals auf, sich zu entfernen. Erst als diese
Aufforderung unbeachtet blieb, wurden der Angeklagte und die iibrigen Demon-
stranten gewaltsam aus dem Saal entfernt. Die Veranstaltung mufite geschlossen
werden.

Der Angeklagte war sich ... bewuflt, daB} er sich auf die Aufforderung der zu-
stindigen Person aus dem . . . Saal zu entfernen hatte.

Im Fall 7) leugnet der Angeklagte, von Dr. Peters persdnlich aufgefordert wor-
den zu sein, das Amerikahaus zu verlassen. Diese Einlassung wurde jedoch durch
die widersprechenden Angaben des absolut glaubwiirdigen Zeugen Dr. Peters
widerlegt.

Rechtfertigungsgriinde:

Der Angeklagte hat ferner geltend gemacht, sein Verhalten . .. sei von der An-
sicht getragen gewesen, er kdnne sich, da er zur freien Meinungsduflerung berech-
tigt sei, iiber die Rechte anderer und iiber die staatliche Ordnung hinwegsetzen.
Sein Verhalten, mit dem er seine Meinung zu duflern pflege, entspreche der heu-
tigen sozialethischen Ordnung und sei deshalb sozialadaequat.

Der Angeklagte hat hierzu ganz genau gewufit, dafl seine Form, seine Meinung
zu duflern, nur von einer Minderheit in Deutschland anerkannt wird. Das Ge-
‘richt ist deshalb iiberzeugt, daf er sich dessen bewuft war, er diirfe sich nicht
iiber die Rechte anderer und die staatliche Ordnung hinwegsetzen.
(Sozialadaequanz:) Das Verhalten des Angeklagten ... kann nicht als sozial-
adaequat angesehen werden. Abgesehen davon, dafl das Gericht, wie schon aus-
gefiithrt, davon iiberzeugt ist, dal der Angeklagte genau gewuflt hat, daf sein
Handeln unerlaubt ist, kann das Auflehnen des Angeklagten nicht als sozial-
adaequat angesehen werden. Es kann hierbei dahingestellt bleiben, ob der sozia-
len Adaequanz, abgesehen von den Tatbestinden der §§ 96 a I 2, 240, 253 StGB
eine Bedeutung zugemessen werden kann und ob es sich hierbei dann um einen
Rechtfertigungsgrund handelt oder ob ein sozialadaequates Verhalten bereits den
Tatbestand ausschliefit.

Nach der heute bestehenden sozial-ethischen Ordnung kann das Vorgehen des
Angeklagten auf keinen Fall als sozialadaequat angesehen werdén. Nach wie vor
kommt der 6ffentlichen Ordnung und Sicherheit, dem Eigentum sowie dem Ver-
mdgen eines anderen eine erhebliche Bedeutung zu. Der Schutz von Eigentum und
Vermdgen, sowie der Aufrechterhaltung der &ffentlichen Sicherheit und Ordnung
ist auch heute noch eine wesentliche Aufgabe des Staates. Die Art und Weise des
Vorgehens des Angeklagten, sich {iber die Rechte anderer, um seine Meinung zu
vertreten, hinwegzusetzen, wird von einer Minderheit in Deutschland getragen.
Sie kann nicht als sozialadaequat angesehen werden. (Vgl. hierzu auch das Bay.
Ob. LG — NJW 62, 1878—, das im Rahmen des § 96 a I 2 StGB Auflerste Zu-
riidkhaltung gegeniiber der Anwendbarkeit der sozialen Adaequanz iibte.)

694

Protokoll 11: Politische Prozesse

Zur Beurteilung dieser Frage bedurfte es nicht eines Sachverstindigengutachtens,
da es sich um eine reine Rechtsfrage handelt. — Der Angeklagte kann sich auch
nicht auf das Recht freier Meinungsiuflerung berufen, da dieses seine Schranken
in den allgemeinen Gesetzen findet (Art. 5 GG).

Strafzumessungsgriinde:

Bei der Bemessung . .. wurde zu seinen Gunsten beriicksichtigt, daf} der Ange-
klagte noch sehr jung und so gut wie noch nicht vorbestraft ist.

Strafschirfend fiel jedoch die Hartnickigkeit ins Gewicht, mit der der Angeklagte
vorgegangen ist. Er setzte sich iiber die Rechte anderer und die staatliche Ordnung
bewufit hinweg und hat versucht, ... eine Veranstaltung im Amerikahaus zu
storen.

Geldstrafen konnten deshalb auch in den Fillen...7) nicht in Betracht kom-
men ... Soweit der Angeklagte wegen erschwerten Hausfriedensbruches ver-
urteilt wurde, wurde fiir jede weitere solche Zuwiderhandlung eine erhShte Strafe
ausgesprochen ... Im Fall 7) mufiten 3 Monate Gefingnisstrafe ausgeworfen
werden, da durch das Verhalten des Angeklagten die Versammlung im Amerika-
haus erheblich gestdrt wurde. Sie muflte sogar geschlossen werden.

Verurteilung wegen erschwertem Hausfriedensbruch, § 123 I1.
Vorfall v. 8. 2. 1968 (Amerikahaus)
Kensche, Urt. v. 9. 5. 1968, AZ.: 42 Cs 506/68

AGR Geissler, EStA Seidl

Verurteilung zu Geldstrafe von DM 300,—, ersatzweise 30 Tage

Gefingnis.
Sachverhalt: Am Abend des 8. 2. 1968 nahm der Angeklagte an einer Veranstal-
tung im Amerikahaus teil ... Im Verlauf dieser Veranstaltung kam es zu hefti-
gen Tumulten . .. Saalordner und die inzwischen eingetroffene Polizei dringten
die Demonstranten aus dem Saal, wobei mehrere Personen gewaltsam entfernt
werden mufiten. Der Angeklagte hielt die hierbei von der Polizei angewandte
Hirte fiir unverhiltnismifig. Um dagegen zu protestieren, setzte er sich zu einer
Gruppe von 20 bis 30 Personen, welche sich inzwischen im umziunten Grund-
stiick des Amerikahauses ... zu einer Sitzdemonstration niedergelassen hatten.
Trotz mehrfacher Aufforderung durch die Polizei entfernten sich die Demon-
stranten nicht, sondern hakten sich z. T. gegenseitig unter. Schlieflich wurden
mehrere von ihnen, einschlieBlich des Angeklagten, durch die Polizei festge-
nommen.
Griinde: Der festgestellte Sachverhalt erfiillt den Tatbestand des Hausfriedens-
bruches in der erschwerten Form des § 123 II. Der Angeklagte hatte nur die Be-
fugnis, an der Veranstaltung teilzunehmen, nicht jedoch, sich auf die Strafle zu
setzen. Er hat sich trotz Aufforderung durch den Berechtigten nicht aus dem be-
friedeten Besitztum entfernt.
Der Angeklagte hat den Hausfriedensbruch gemeinsam mit anderen begangen.
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Daf die Tatmotive bei den einzelnen Demonstranten verschieden waren, dndert
daran nichts. Aus der glaubwiirdigen Einlassung des Angeklagten geht vielmehr
hervor, daf er sich gerade deshalb in den Garten des Amerikahauses setzte, weil
er hier bereits Demonstranten vorfand, und so den Effekt des Demonstrierens
verstarken konnte. Hieraus und aus der Tatsache, dafl die Titer sich teilweise
gegenseitig festhielten, 14t sich mit Sicherheit auf ein bewufites und gewolltes
Zusammenwirken, d. h. auf gemeinschaftliche Begehung schlieflen.
Rechtfertigungsgriinde: Dem Titer stehen keine Rechtfertigungsgriinde zur Seite.
Insbesondere findet das in Art. 5 GG garantierte Grundrecht auf freie Meinungs-
duflerung seine Grenze in den allgemeinen Gesetzen (Art. 5 IT GG), d. h. solchen
Normen, welche wie § 123 StGB nicht darauf hinwirken, das Grundrecht des
Art. 5 GG zu beschrinken, sondern ,,dem Schutz eines schlechthin, ohne Riick-
sicht auf eine bestimmte Meinung zu schiitzenden Rechtgutes dienen“ (Bonner
Kommentar, Art. 5 A. 11 2 b). Danach ist § 123 StGB als Schutznorm fiir das dem
Eigentum entspringende Hausrecht cine der Schranken des Rechts auf freie Mej-
nungsauferung. Uberdies wurde dem Angeklagten durch die Verweisung aus
dem Grundstiick nicht sein Recht, gegen die Polizei zu protestieren, in erheblicher
Weise beschrankt. Es wurde ihm lediglich diejenige Modalitit der Meinungs-
duflerung, mit der er die Rechte eines Dritten verletzt, verweigert,

Schuld: Der Angeklagte hat die Tat in schuldhafter Weise begangen. Nach seiner
eigenen Einlassung war er sich bewufit, daf seine Handlung einen erschwerten
Hausfriedensbruch darstellte. Er nahm das jedoch in Kauf, um nicht wegen uner-
laubten Demonstrierens auferhalb des umziunten Bereichs nach anderen Normen
straffillig zu werden.

Die Annahme, er kdnne sich auf Grund des Demonstrationsrechtes iber das Ver-
bot des § 123 StGB hinwegsetzen, entschuldigt den Angeklagten nicht: Da er
nicht iiber das Vorliegen eines Rechtfertigungsgrundes irrte, sondern lediglich
iiber eine rechtliche Wertung, liegt kein vorsatzausschlieRender Tatbestands-
irrtum vor. Der hier in Betracht kommende Verbotsirrtum war jedenfalls ver-
meidbar, da dem Angeklagten allein schon auf Grund seiner Vorbildung klar sein
mufite, dal das Grundrecht des Art. 5 GG nicht zu Straftaten berechtigt.
Strafzumessungsgriinde:

Neben dem verschuldeten Verbotsirrtum wirkte sich strafmildernd aus, daf der
Angeklagte nicht vorbestraft ist und daf er dem ihm zur Last gelegten Sachver-
halt ohne Ausfliichte zugibt. Vor allem wurde dem Beklagten zugutegehalten,
daf er den Hausfriedensbruch nicht zum Zweck einer Straftat, sondern zur Wahr-
nehmung seines ihm an sich zustehenden Demonstrationsrechtes begangen hat.
Der Angeklagte machte einen ausgesprochen guten Eindruck und lieR erkennen,
daf er keinesfalls zu denjenigen gehort, die zur Durchsetzung politischer Forde-
rungen riicksichtslos die Rechte anderer mifachten.

Straferschwerend mufite dagegen beriicksichtigt werden, dafl iiber das Tatbe-
standsmerkmal der gemeinschaﬁlich\e@egehungsweise hinaus in der grofien Zahl
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der Mittiter und in der iiberaus hartnickigen Weigerung, das Grundstiick zu ver-
lassen, ein recht erheblicher Eingriff in das Hausrecht zu sehen ist.

VIL. Kurziibersicht iiber die verhingten S trafen:

Wetter 1 Jahr Gefingnis o. B., da nur eine Strafe von nicht mehr als
9 Monaten zur Bewihrung ausgesetzt werden kann.
Koderer 9 Monate o. B.

Schmitz-Bender 8 Monate o. B.
Aschenbrenner 4 Monate o. B.

Schlemper 4 Monate m. B.
Kohlhammer 4 Monate m. B.

Zehringer 3 Monate m. B.

Bokelmann 3 Monate m. B.

Klipphahn 3 Monate m. B.

Fichtel 6 Wochen m. B.

de Vos 1 Monat m. B.

Kensche 300 DM

Saharkiz 300 DM

Steinbrecher 200 DM

Bachmayer 30 DM

Tewes 3 Wochenenden Freizeitarrest
Vogel 1 Wochenende Freizeitarrest
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Axte & Eichen
Notstands-Ermichtigung

Einmal verabschiedet, werden die hier vorliegenden Gesetze ruhen. Die dariiber
gefithrte Debatte wird dann zu Ende sein.

(Bundesminister des Auswiirtigen, Willy Brandt, SPD, bei seiner Befiirwortung
der NS-Gesetze im Deutschen Bundestag am 30. Mai 1968)

Aus einem Gewaltfrieden kommt kein Segen, im Inneren erst recht nicht. Eine
wirkliche Volksgemeinschaft 148t sich auf ihn nicht griinden.

(Abgeordneter Otto Wels, SPD, bei seiner Ablebnung des NS-Ermiichtigungs-
gesetzes im Deutschen Reichstag am 23. Mirz 1933)

Meine Damen und Herren, manche Stimmen von auflen wollen nun den Eindruck
erwecken, hier habe sich eine Gesellschaft von lauter Bésewichten mit finstersten
Absichten zusammengefunden: eine Regierung, die darauf aus ist, ihre Macht zu
verewigen, die Grundrechte der Staatsbiirger abzuschaffen und einen neuen Krieg
vorzubereiten, und ein Parlament, das nichts lieber tite, als sich selbst zu ent-
mannen.

(Willy Brandt a. a. O.)

Kritik ist heilsam und notwendig. Noch niemals, seit es einen Deutschen Reichs-
tag gibt, ist die Kontrolle der 8ffentlichen Angelegenheiten durch die gewihlten
Vertreter des Volkes in solchem Mafle ausgeschaltet worden, wie es jetzt geschieht,
und wie es durch das neue Ermichtigungsgesetz noch mehr geschehen soll.

(Otto Wels a. a. O.)

Kein Abgeordneter darf sich unter Druck setzen lassen, weder unter den angeb-
lichen Druck seiner Fraktionsfilhrung noch unter den tatsichlichen und teilweise
in den letzten Tagen weifl Gott bésen Druck drauflen, zu Hause, wo er oder wo
seine Ehefrau oder wo seine Familie wohnt.

(Abgeordneter Helmut Schmidt, Hamburg, SPD, bei seiner Befiirwortung der
NS-Gesetze im Deutschen Bundesragﬂr/n 30. Mai 1968)
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Die Zustinde, die heute in Deutschland herrschen, werden vielfach in krassen
Farben geschildert. Wie immer in solchen Fillen fehlt es auch nicht an Uber-
treibungen . . . Solchen Ubertreibungen entgegenzutreten wire leichter, wenn im
Inlande eine Berichterstattung moglich wire, die Wahres vom Falschen scheidet.
(Otto Wels a. a. O.)

Wie wir alle habe ich in diesen Tagen viele Briefe bekommen. Ich habe sie so ernst
genommen, wie sie gemeint waren, und dabei auch wieder einiges hinzugelernt.
Tief beriihrt haben mich folgende Zeilen aus einem der Briefe — ich zitiere wort-
lich diesen Satz; und nicht irgend jemand hat ihn geschrieben —: ,Immerhin bin
ich nicht durch Deutsche von den Nazis befreit worden, sondern durch Amerika-
ner und Englinder, und in diesem Sinn bleibe ich ganz und gar 1945er.“

(Willy Brandt a. a. O.)

Vergeblich wird der Versuch bleiben, das Rad der Geschichte zuriickzudrehen.
Wir Sozialdemokraten wissen, dafl man machtpolitische Tatsachen durch blofle
Rechtsverwahrungen nicht beseitigen kann. Wir sehen die machtpolitische Tat-
sache Threr augenblicklichen Herrschaft. Aber auch das Rechtsbewufitsein des
Volkes ist eine politische Macht, und wir werden nicht aufhdren, an dieses
Rechtsbewufltsein zu appellieren.

(Otto Wels a. a. O.)

Ein gewisser Unwille in Teilen unserer Bevolkerung iiber das, was sich in der
Vorstellung des Einzelnen mit dem Begriff ,Notstand“ verbindet, wird gewif
auch nach Verabschiedung der Gesetze nicht von heute auf morgen verschwinden.
Es gibt nun einmal Krifte in unserem Land, die ein Interesse daran haben, den
Unwillen am Leben zu erhalten und womdglich noch zu intensivieren. Fiir sie ist
das Thema ,Notstand“ nur ein Vorwand zur Unruhe.

(Willy Brandt a. a. O.)

Wir griiflen die Verfolgten und Bedringten. Wir griiflen unsere Freunde im
Reich. Thre Standhaftigkeit und Treue verdienen Bewunderung. Ihr Bekenner-
mut, ihre ungebrochene Zuversicht verbiirgen eine hellere Zukunft.

(Otto Wels a. a. O.)
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Anmerkungen

Die ,Kalendergedichte in Prosa® des 1928 in Betlin geborenen Giinter Bruno
Fuchs sind ein Vorabdruck aus einem Band, der im nichsten Frithjahr im Carl
Hanser Verlag erscheinen wird.

F(riedrich) C(bristian) Delius, geboren 1943, aufgewachsen in Hessen, lebt und
studiert seit 1963 in Westberlin, wo er bei Klaus Wagenbach einen Band Ge-
dichte (,Kerbholz“) und die Dokumentarpolemik ,Wir Unternehmer heraus-
brachte.

Christa Wolfs neuer Roman ,Nachdenken iiber Christa T.“, aus dem wir einen
Auszug bringen, wird Ende des Jahres im Mitteldeutschen Verlag, Halle, er-
scheinen. Im gleichen Verlag soll im niichsten Jahr ein Essay-Band ,Lesen und
Schreiben® herauskommen, dem wir das Selbstinterview von Christa Wolf und
den Aufsatz von Werner Briunig entnahmen.

Peter Hamm, geboren 1937 in Miinchen, wo er als Rundfunkredakteur lebt, hielt
seinen Vortrag ,Opposition — am Beispiel H. M. Enzensberger® beim diesjihri-
gen Niirnberger Gesprich im April.

Giinther Frank, Mitarbeiter des Suhrkamp Verlags, hielt seinen Vortrag zur

Rezeption Bertolt Brechts im Januar an der Bremer Volkshochschule — fiir den
Abdruck wurde das Skript iiberarbeitet.

Werner Heise ist Professor fiir Philosophie an der Humboldt-Universitit in Ost-
berlin.

Dr. Artur Schnickmann hat am Institut fiir Marxismus-Leninismus beim ZK
der SED an der Marx/Engels-Edition der ,,40 blaven Binde“ mitgewirkt.

Helmut Salzingers Artikel ist Teil einer ausgedehnten Diskussion und Kontro-
verse um die Benjamin-Edition, wir verweisen unsere Leser besonders auf die
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Hefte 56/57 sowie 59/60 der Westberliner Zeitschrift ,alternative® (1 Berlin 30,
Steinmetzstr. 13/V) — im zweitgenannten findet sich eine vorliufige Biblio-
grafie der Diskussion.

Die redaktionseigenen ,Stellungnahmen zu einem Wahlbiindnis 1969“ haben
wir erginzt um den ,Aufruf“ des Giefener Kreises sowie einen ausfiihrlicheren
Beitragt von Prof. Hofmann, der diesem Kreis angehort. Seine ,Neun Fragen
und Antworten® erschienen erstmals in der ,Diisseldorfer Volkszeitung®.

Den nicht nur historisch interessanten Bericht iiber die ,Universititskrawalle®
von 1931 stellte uns der Ostberliner Professor Wilbelm Girnus, Chefredakteur
von ,Sinn und Form, in Fotokopie zur Verfiigung.

Hans Werner Saf, geboren 1936 in Hamburg, gelernter Verlagsbuchhindler,
lebt als Journalist in Miinchen, wo er am 9. 2. 68 vor Gericht stand. Seine Ver-
teidigungsrede hat er aufgrund eigener Notizen aus dem Gedichtnis rekon-
struiert.

Die ,Politischen Prozesse“ dokumentierte die Miinchner Rechtshilfe der APO im
zweiten Heft ihrer Arbeitsunterlagen. Fiir den Abdruck wurde der Text redi-
giert und gekiirzt, Interessenten konnen den vollstindigen Text sowie andere
Dokumentationen direkt bei der Rechtshilfe der APO, 8000 Miinchen 23, Karl-
Theodor-Str. 54/1, Tel. 34 90 95 bezichen.

Beilagenhinweis

Wir bitten unsere Leser um freundliche Beachtung der Beilagen in diesem Heft: Suhrkamp Verlag,
Frankfurt, Frankfurter Allgemeine Zeitung und Damnifz-Verlag, Minchen,
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Deutschlands

Bett-Bestseller Nr. 1
» Teuflische Jahre«

Mit Goethe ins Bett? Nie!

Aber wenn Sie eine muntere
Lektire firs Bett suchen: Da gibt's
was Gutes!

»Teullische Jahre” — macht

mide Menschen wieder munter.
Bissige Karikaturen, scharfe
Glossen, irre Fotos und geistreiche
Satiren, geben thnen

ein ,BettgefGhl”, das lhnen bisher
gewify gefehlt hat.

»Teuflische Jahre” ist die ideale,.
anspruchsvolle Bett-, Reise- -
und Urlaubslektire fir Leser,

die beim Lesen lachen.

Einiges aus dem Inhalt wird Ihnen
ondeuten, was Sie erwartet:

Hilfe, wir werden noch alle rot /
Vorsicht, Dein Nachbar ist pervers /
Wie ich bei H. M. Enzensberger
durchfiel / Wie die Schweden leben
und lieben / Eros per Inserat /
Wasserleichen reden nicht —

und vieles andere.

»Teuflische Jahre”, Band Il

Das Witzigste aus Pardon

280 Seiten — nur 6 Mark.

Uberall im Buch- und Zeitschriften-
handel erhaltlich

Verlag Barmeier & Nikel

Soziologie/Politik

Herbst 1968

Richard A, Cloward/Lloyd Ohlin
Verbrechen und Gelegenheit

Reihe Soziologische Texte, Band 55.
Etwa 300 Seiten, Leinen etwa DM 29,—,
Studienausgabe etwa DM 19,—.

Norbert Ellas Dle hdflsche Gesellschaft
Eine Untersuchung zur Soziologie

des Koénigtums und des Adels.

Reihe Soziologische Texte, Band 54.
Etwa 288 Seiten, Leinen etwa DM 32,—.

Ludwig von Frledeburg u. a.
Berliner Studentenuntersuchung
Reihe Soziologlsche Texte, Band §7. Etwa

600 Selten, Studienausgabe etwa DM 18,—.

Arnhelm Neusliss Utople

Begriff und Phanomen des Utopischen.
Reihe Soziologische Texte, Band 44.
520 Seiten, Leinen etwa DM 38,—,
Studienausgabe etwa DM 26,—.

Willlam F. Ogbum

Kultur und sozlaler Wande!

Relhe Soziologische Texte, Band 586.
Etwa 400 Selten, Leinen etwa DM 34,—,
Studienausgabe etwa DM 22,—.

Kurt H. Wolft

Versuch zu elner Wissenssozlologle
Relhe Soziologische Texte, Band 53.
Etwa 350 Seiten, Leinen etwa DM 30,—,
Studienausgabe etwa DM 20,-.

Theodor Gelger Ideologle und Wahrhelt
Reihe Soziologische Essays.
Etwa 200 Seiten, kartoniert etwa DM 12,—.

Hans Heinz Holz

Herr und Knecht bel Leibnlz und Hegel
Reihe Soziologische Essays.

Etwa 80 Seiten, kartoniert etwa DM 7,—.

August Marla Knoll

Katholische Kirche und

scholastisches Naturrecht

Reihe Soziologische Essays.

Etwa 160 Seiten, kartoniert etwa DM 9,80.

Ulrich Kiintzel Der Dollar-imperialismus
Reihe Soziologische Essays.
Etwa 140 Seiten, kartoniert etwa DM 9,80.

Peter Cornelius Mayer-Tasch

Autonomie und Autoritat

Reihe Soziologische Essays.

Etwa 200 Seiten, kartoniert etwa DM 14,80.

Ernst Topitsch

Die Freiheit der Wissenschaft und der
politische Auttrag der Unlversitét

Relhe Soziologische Essays.

Etwa 60 Seiten, kartoniert etwa DM 5,60.

Kurt H. Wolff Hingebung und Begriff
Reihe Soziologische Essays.
Etwa 200 Seiten, kartoniert etwa DM 12,80.

Siegfrled Landshut

Kritik der Soziolegie

und andere Schriften zur Politik

Reihe Politica, Band 27.

Etwa 320 Seiten, Leinen etwa DM 32,—,
Studienausgabe etwa DM 22,—.

Kurt Lenk/Franz Neumann

Theorle und Soziologle

der politischen Partelen

Reihe Politica, Band 26.

432 Seiten, Leinen etwa DM 37,~,
Studienausgabe etwa DM 25,—.

Jirgen Baumann § 175
Reihe Demokratie und Rechtsstaat.
Etwa 200 Seiten, kartonlert etwa DM 12,—,

Theo Rasehorn, Helmut R yer,
Diether Huhn, Fritz Hasse

Im Namen des Volkes?

Reihe Demokratie und Rechtsstaat.

Etwa 200 Seiten, kartoniert etwa DM 12,—,

Georg Lukacs Friihschriften 1l
Geschichte und KlassenbewuBtseln
Band 2 der Gesamtausgabe.

Etwa 725 Seiten, Leinen etwa DM 50,~.

Georg Lukdcs Probleme der Asthetlk
Band 10 der Gesamtausgabe.
Etwa 800 Seiten, etwa DM 70,—.

Das ausfihrliche Gesamtverzeichnis
Soziologie/Politik erhalten Sie Uber den
Buchhandel oder direkt vom Hermann
Luchterhand Verlag, 545 Neuwied,
Postfach 1780.

Luchterhand




In Baden- Wiirttemberg hat die
Demokratie eine Schlacht verloren

«Plétzlich sind die Uhren der deutschen Demokratie zurickgestellf worden.
Das so tréstlich empfundene Wort, Bonn sei nicht Weimar, gilt nicht mehr.”
(. Zeit")

Die NPD erhielt bei der Landtagswahl in Baden-Wiirttemberg fast zehn Pro-
zent der Stimmen, ebensoviel wie die NSDAP im Jahre 1930 — drei Jahre vor
der Machtergreifung Hitlers.
Diese Eniwicklung ‘war vorauszusehen. Um ihr entgegenzuwirken, haben
Arbeiter und Angestellte, Studenten und Gewerkschafter am 22. 11. 1967 die
DEMOKRATISCHE LINKE (DL) gegriindet. Die DL hat den Wahlern eine Alter-
native von links, eine demokratische Alfernative geboten. Aber die Zeit war
zu kurz, die Informations- und Propagandaméglichkeiten waren zu einseitig,
um das Kontrastprogramm der DL Gberall sichibar zu machen,
Die DL hat 88000 Stimmen erhalten — 7 000 zu wenig, um einen Teil der
Wabhlkosten vom Staat vergiitet zu bekommen. Das Land Baden-Wirttemberg
bezahlt jetzt:

an die CDU 2,6 Millionen DM

andie SPD 1,7 Millionen DM

andie FDP 0,8 Millionen DM

andie NDP 0,6 Millionen DM (I

an die DL 0,00 DM
Die DL hat 150 000 DM Wahlkampfschulden. Die meisten ihrer Mitglieder und
Freunde haben nicht nur viel Zeit, Energie und Ideenreichtum in diesen Wahi-
kampf investiert, sondern sich auch finanziell oft bis Gber die Grenze ihrer
Leistungsfahigkeit hinaus engagiert,
Die DL sefzt den Kampf gegen den drohenden Neofaschismus fort. Sie braucht
jetzt die Solidaritat der Linkskréafte aulierhalb Baden-Wiirttembergs und auch
aulerhalb der Bundesrepublik. Sie bittet deshalb die Leser dieses Aufrufs
um Unterstitzung.

Schicken Sie bitte eine lhren Mdglichkeiten angemessene Spende auf das
Postscheckkonto Demokratische Linke
Stuttgart 53900.

Welche Opfer waren der Menschheif erspart geblieben, wenn vor 1933 die

Linkskrafte weniger zersplitfert gewesen wdéren, wenn es mehr internationale
Solidaritét gegeben hatte!

Der Kampf gegen den Rechiskurs und fir die Erhaltung der Demokratie ist
das Gebot der Stunde. Es gilt, ihn gemeinsam zu fihren]

Demokratische Linke

7000 Stuttgart1 - RosenbergstraBe 67a

prisentieren:

Die ,Frankfurter Ring-Fibel’

,Zieht einen Ring durch die Nase der
Macht‘ (Gutenbergs Witwe)

Gebrauchsanweisung fiir die ,Frank-
furter Ring-Fibel*

Man bemichtige sich ihrer Form, in-
dem man den Ring aus echtem Mes-
sing iiber den Daumen oder einen
anderen Finger derlinken Hand streift
und mit Daumen und Mittelfinger der
rechten Hand die runden Seiten er-
greift und umblittert.

Man bemichtige sich ihres Inhalts, in-
dem man seine Augenbille von links
nach rechts abrollen 14l und die Buch-
staben zu Wortern, die Worter zu
Sdtzen, die Sitze zu Gedanken ordnet.
Dann setze man den Gedanken von
rechts nach links in Praxis um.

Man kann die Ring-Fibel am Giirtel,
am Armreifen, im Ohrlippchen, an
der Ordensspange auf der Brust oder
am Ordensband um den Hals tragen.
Bei diplomatischen Empfingen emp-
fiehlt sich das Tragen an der grofien
Ordensschirpe links neben dem Gro-
fRen Elefanten-Orden. Zu Hause hingt
man die Ring-Fibel an ein Nagelbrett
oder, zu Ketten geordnet, an die Was-
serspiilung des Klosetts, Den Inhalt
trigt man im Kopf zwischen Idioten-
hiigel und Schweinebudht.

ring publications

Gerold Dommermuth
6 Frankfurt/M. 1, Kronberger Str. 30

Neue
deutschsprachige Autoren

Christa Carvajal: Kain

Zwei Erzihlungen. 84 Seiten. Broschiert
DM 6.—

Jiirgen Eicke: Ende Paul Licht
Gedichte. 48 Seiten. Broschiert DM 6.—

Barbara Frischmuth: Die Klosterschule
Prosa. 71 Seiten. Broschiert DM 6.—

J. Wolfgang K6rner: Normalfille
Geschichten. 84 Seiten. Broschiert DM 6.—

Heidi Pataki: Schlagzeilen
Gedichte. 52 Seiten. Broschiert DM 6.—

Dominik Steiger: Wunderpost fiir Co-
Piloten

Erzihlungen. 96 Seit. Broschiert DM 6.—

Jochen Ziem: Zahltage
Erzihlungen. 91 Seit. Broschiert DM 6.—

Suhrkamp Verlag

6000 Frankfurt/M. - Postfach 2446/SLPO 2




Kritischer Ring-Fibel-Grundkursus
in zwdlf Lehrgéngen, 1. Semester

1. Religion:

Underground, eine Hippie-Fibel, zusammengestellt von Heidi und Mari-
anne, eingeleitet von P. G. Hiibsch. Mit Illustrationen von Bernd Brumm-
bir u. a. DM 3,—,

2. Deutsch:
Wie erkennt man Staatsfeinde? Von Werner Berthel und Monika Steffen.
Mit Collagen von Wilhelm Lehmbruck. DM 3,—.

3. Leibesiibungen:
Medizinisches Sex-Stichworterbuch I, von Algolagnie bis Kopulation, zusam-
mengestellt von Nikolaus Mak. DM 3,—.

4. Geschichte: ] )
Worte des Che Guevara, gesammelt und ausgewihlt von Alain Benoit, iiber-
setzt von Héléne Orenga, Vorwort von A. P. Lentin. DM 3,—,

5. Zeichnen und Werken:
Enkes Filmproduktion aus dem Film ,Zur Sache Schitzchen®, mit einem Vor-
wort von W. D. und einer Gebrauchsanweisung von Werner Enke. DM 3,—.

6. Musik:
Die Beatles in Lebensgrofle, zugerichtet von Wolf Dresp und Aeneas Pro-
crustes, mit Illustrationen von Christian Lafrenz. DM 3,—.

7. Rechtschreibung:
Button College I, gehalten von Bazon Brock. Mit vielen farbigen Buttons.
DM 3,—.

8. Kurzschrift:
Oscar Wilde, Beilheiten, zusammengestellt und iibersetzt von Werner Ber-
thel, mit vielen Illustrationen von Bernd Brummbir. DM 3,—.

9. Fahrschule (mit Fiihrerschein):
Der kleine Machiavell oder Wie man oben bleibt, ein modernes Lexikon

von Bavaricus, mit vielen Illustrationen aus zeitgendssischen Comics.
DM 4,—.

10. Warenkunde:

Brust raus! oder die befreite Brust. Zur Emanzipation eines K&rperteils.

Freigelegt von Bazon Brock und Juergen Seuss. Mit vielen Abbildungen
und einer bebilderten Gebrauchsanweisung. DM 4,—.

11. Erste Hilfe:

Fiir Notstandsfille — Grundrecht — zusammengestellt von E. Merlin.
DM 4,—.

12. Gemeinschaftskunde:

Autofibel 1968, von Peter Klin‘ke\nbgrg. Wie sie fahren — was sie kosten —
was der Kilometer kostet. Mit vielen Fotos. DM 4,—.

Georg W. Alsheimer
Vietnamesische Lehrjahre

Bericht eines deutschen Arztes aus Vietnam
1961—1967

488 Seiten - Kartoniert - DM 18.—

1961 kommt der deutsche Arzt Georg W. Alsheimer nach Viet-
nam, um als Dozent fiir Neurologie und Psychiatrie an der
Universitdt Hué zulehren. Er kommt ohne besondere Kenntnisse
ber das Land, ohne ausgepriigte politische Ansichten. Sechs
Jahre spiter gilt er als vorziiglicher Vietnam-Experte und trigt
durch seine Aussagen vor dem Kriegsverbrecher-Tribunal in
Roskilde dazu bei, dal die amerikanische Vietnam-Politik und
die Hilfsdienste der Bundesrepublik vor der Weltsffentlichkeit
angeprangert werden. Was dazwischen liegt, sind — im Goethe-
schen Sinn des Wortes — Lehrjahre: angefiillt mit Erfahrungen
und Erlebnissen, die einen Lernprozef ausldsten, ihn nicht nur
Vietnam anders sehen lehrten, sondern ihn selbst zu einem
anderen machten. Im Mittelpunkt dieser sechs Jahre stehen die
Buddhisten-Unruhen in Hué, die das Ende der Diem-Diktatur
einleiteten. Alsheimer, der Zeuge der Terroraktionen war, Doku-
mente dariiber verdffentlichte und deshalb das Land verlassen
mufite, hat das Seine zum Sturze Diems beigetragen. Als er nach
Saigon zuriickkehrte, waren seine vietnamesischen Freunde, mit
denen er einst politische Zukunfispliine geschmiedet hatte, Mini-
ster geworden, aber von den alten Plinen war wenig iibrigge-
blieben, man machte ,,Politik“ und fishrte Krieg. Fiir Alsheimer
jedoch gingen die Lehrjahre weiter, mit neuen Erlebnissen und
neuen Erkenntnissen. Er berichtet von all dem mit der Spon-
taneitit und Genauigkeit des unmittelbar Betroffenen, und er
zieht den Leser mit hinein, 138t ihn mit sich erleben und lernen,
macht ihn bekannt mit Schliisselfiguren der jiingsten Geschichte
Vietnams, deren genaue und intime Portriits er zeichnet, aber
auch mit ganz namenlosen Angehdrigen dieses Volkes, Barmid-
chen, Patienten, ,, Viet-Congs, die nicht weniger Schliisselfiguren
seines Berichtes sind — eines Berichtes, der nicht nur politische
Brisanz besitzt, sondern auch politische Erfahrungen vermittelt;
der nicht allein von Abenteuern erzihlt, sondern selbst Aben-
teuer ausldsen wird: im Bewufltsein seiner Leser.

Suhrkamp Verlag - 6000 Frankfurt / Main + Postfach 2446 / SDPO 1




Sie sind Demokrat. Sie wollen, dafy demokratisch regiert wird.
Sie bejahen das Grundgesefz und sehen voller Sorge, wohin
unser Land ireibt. Sie mdchten die Hintergriinde erfahren.
Den Dingen auf den Grund gehen. Sich ein eigenes Urteil

bilden. Lesen Sie

o Die Wochenzeitung

dle der engagierten Demokraten.
Unabhéngig

Konsequent

Gegen Neonazismus u. Militarismus

Fiir Freiheit und Grundgesetz

Es schreiben und kommentieren:

Alma Kettig, langjéhrige Bundestagsabgeordnete

Dr. Arno Klénne, Dozent an der Universitat in Minster

Dr. Herbert Mochalski, Mitherausgeber der evangelischen
Wochenschrift ,Stimme der Gemeinde”

Max Oppenheimer, Mitglied des Présidiums der Vereinigun-
gen der Verfolgten des Naziregimes

Gaosta von Uexkiill, Publizist

In jeder Woche
Die satirische Kolumne von Schmiere-Chef Rudolf Rolfs

Die politische Karikatur von Arno Ploog

Verlangen Sie Probeexemplare

R RODERBERG-VERLAG GmbH.

v é Frankfurt am Main - Postfach 2409

S

res novae

Dritte Welt

7 und 9DM

Dritte Welt — diese Massen kénnen als das neue Proletariat angesprochen
werden, und als solches sind sie heute eine wirkliche Gefahr fir das Welt-

system des Kapitalismus.

Herbert Marcuse

Ernesto Che Guevara
Venceremos!
Wir werden siegen!

Aus dem Spanischen Ubertragen,
herausgegeben und eingeleitet von
Lothar Menne

ca. 168 Seiten, kartoniert 7,— DM

Jean Chesneaux
Vietnam

Geschichte und Ideologie des
Widerstands

Aus dem Franzdsischen von Gisela
Mandel

ca. 180 Seiten, kartoniert 7,— DM

Ronald Segal
Die Krise Indiens

Aus dem Englischen von Herbert Preifsler
ca. 368 Seiten, kartoniert 9,— DM

Giovanni Blumer

Die chinesische
Kulturrevolution 1965/67

ca. 264 Seiten, kartoniert 9,— DM

C. P. Fitzgerald
Revolution in China

Aus dem Englischen von Joseph Kalmer
288 Seiten, kartoniert 9,— DM

Leo Hubermann

Paul M. Sweezy

Kuba

Anatomie einer Revolution

Aus dem Amerikanischen von Herbert
Preifsler

ca. 232 Seiten, kartoniert 9,— DM

Europaische Verlagsanstalt




dtv-report —
Berichte,
Analysen,
Aspekte

Paris, 10. Mai 1968. Zur CRS (Com-
pagnies Républicaines de Sécurité)
gehoren 13 156 Polizisten. Diese
Spezialtruppe soll die Unruhen
unter den Studenten und Schiilern
ersticken. lhre Methoden erwecken
Assoziationen: Die Studenten
skandieren den Namen provozie-
rend »CRS-SS, CRS-SS, CRS-SS«.

Mit einer Reportage zweier Augen-
zeugen iiber die franzésische
Mairevolution, ihre Hintergriinde
und Auswirkungen — gestiitzt auf
authentisches Material, illustriert
durch Plakate, Revolutionslyrik und
Flugbliitter — beginnt der Deutsche
Taschenbuch Verlag seine Reihe
dtv-report zu aktuellen Problemen:

Claassen/Peters:

Rebellion in Frankreich

Die Manifestation der europiiischen
Kulturrevolution 1968

dtv-report / DM 2,80

Deutscher
Taschenbuch
Verlag

kirbiskern

—
Songbuch

134 Liedern und Texten

von

Therese Angeloff
Wolf Brannasky
Franz Josef Degenhardt
Erich Fried
Fasia Jansen
Erwin Jedamus
H. B. Klinger
Christoph Meckel
Reiner Rowald
Gerd Semmer
Hannes Stiitz
Dieter Siiverkriip

u.v.a.

256 S. Paperback
DM 12.80

Soeben erschienen
Zu bezichen

in allen Buchhandlungen

Nen. be:

Peter O. Chotjewitz / Gunter Rambow
Roman - Ein Anpassungsmuster
246 Seiten, grofformatiges Paperbad, DM 18,~
*

Rolf Dieter Brinkmann
Ralf Rainer Rygulla
ACID

Underground und
neue amerikanische Szene
ca. 340 Seiten, Paperback, DM 20,—

X
La Chienlit .
Dokumente zur franzdsischen
Mai-Revolution
Herausgegeben im Auftrag eines
Komitees der Bewegung des 22. Mirz
von Jean-Jacques Lebel,
Jean-Louis Brau, Philippe Merlhés

ca. 340 Seiten, zahlreiche Fotos und Dokumente,
Paperback, DM 12,—

*®
Ronald Steel
Pax Americana

Weltreich des Kalten Krieges
384 Seiten, Leinen, DM.22,—

In jeder besseren Buchbandlung
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