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Giinter Kunert
Bedauerlicher Hitler

Bedauerlicher Hitler,

gejagt von Plinen ohne MaR,

zu Fufl dabei in seinem Reich von Front zu Front,
zu den Armeen,

die kaum verlassen, schon gefallen sind.

Autobahnen Panzerwagen Bomben sogar

schaflt er selber, indem er dort Zement aufschiittet,
da eine Panzerplatte walzt und hier

den Sprengstoff einwiegt, wobei

ihn h&chstens eine Tasse Briihe stirkt.

Auch stindig ohne Schlaf, denn die Gemilde
und Gedichte, die ihn als ihn feiern,

fertigt er zu spiter Nachtstund

einsam selber.

In den Menschenschlichtereien

krepierte keiner, wiirfe nicht er

mit eigner Hand das Todesgas auf jene, die seiner
erbarmungslos geharrt.

Wihrend er die Leichen, Millionen um Millionen Stiick,
vor die Verbrennungstfen schleppt, bleibt

ihm kaum Rast

von dem belegten Brétchen abzubeifien, das,
halbvertrodknet, er bei sich fiihrt,

der Fiihrer.

O triibes Schicksal des gewalttitig Gewaltigen,
daR er alles, was er tat, allein getan, schlachten
seinen Leichnam aus

Wurm und Plutarch junior, Platz zu schaffen
fiir und fiir

immer wieder neue alte selbe gleiche:

Kopien ohne Original.



Johannes Schenk
Produktiva

Ein Agitationsstick

Personen:

Konig Produktiva 1. genannt Proké
Aungusta

Schubschah

Erklirer

Pamelus, Premier

Geldminister

Kriegsminister

Niemand braucht Angst davor zu haben, einer der Personen

im Spiel #hnlich zu sein.
Denn einen Schuhschah, gibt es nicht,
und Augusta —

Proké:
Arbeiter:
Erklarer:

Verbotsminister

Fritz Scheibenbein

Marta, seine Frau

Minella, Hure

Oskar Hafenbraut, Seemann

Ausrufer

Arbeiter

Polizisten
Proké:

niemand hungert. Prokd und seine Schergen?

Mirchen

werden nie die Liebe Verbieten, nein, nein.
Also, warum zugucken? Eben. Warum? Oder —

Uns sieht das doch nicht hnlich. Oder?

Gehen wir mal rein, klauen uns ein verrufites Ei, warten

wir, daf} irgendwas ausschliipft.

Gehen wir mal rein. Niemand wird uns dhnlich sein.

1. Bild

Erklirer:

Das Land heift Produktiva.

Der Konig heifit Produktiva der Erste.
Er sitzt auf dem Gufleisenthron
und guckt eine Parade an

der Arbeiter.
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Ja habt ihr gut gemacht,

eins zwei drei Kakada

rimbambim

Schraubenschliissel hoch!

Kehrt Nasen rum!

Prost trinkt man auf euern Konig.
Kakada

unser Konig Produktiva!
Produkti-va!

Die Arbeiter gehen
schraubenschliisselklirrend

ihren Zahnriderbehausungen zu
und verschwinden Bein iiber Kopf
in den Muttern aus Eisen

nach Grofle aufgereiht

und eingeschraubt.

Siebzehn, achtzehn, zweiunddreiflig,
vierundfiinfzig

Zahnrider rumpeln

zur nichsten Arbeitspause,

tiber die Konig Produktiva

ein gelehrtes Werk geschrieben hat,
betitelt:

Maf! und Unmafl der Arbeitspausen.
Ach ja,

die Arbeitspausen;

damals wars doch fein,

kann ich nicht anders sagen,

damals war ich noch nicht

in die begliickenden Funktionen

der Konigssprache eingefiihrt,

ha ha, keinen blassen Schimmer

ha ha, von den hdchstwichtigen Worten
aber nicht fiirs Arbeitervolk

die da heiflen

Wohlstand plus Produktivitit
gleich Luxus gleich Unbesorgtheit
mal der Addition von Kinderkriegen
und Maf Pause ist:

MEINE UNUMSCHRANKTE MACHT
(lacht laut)



Jobannes Schenk: Produktiva

Erklirer:

Pamelus:

Proko:

Pamelus:

Erklirer:

Aungusta:

Als zweite Person kommt

schwarz vom Schornsteinruf§

der eben aus dem Fabrikschornstein
gestiegene Hofnarr Premier

und Minister fiir

abortionelle Angelegenheiten
Pamelus.

Konig, ihr habt gelacht,

Schornstein ist in Ordnung,
Produktivitit ist in Ordnung,
Hinde sind in Ordnung,

K&nig ist iiber aller Ordnung

den Arbeitern Voran.

Sitze ich auf dem Thron

aus der Walzpresse,

Rheinstahl, im ersten Krieg Kanone,
eingeschmolzen,

in den zwanziger Jahren rumgestanden
in der Werkstatt von Hufeisenmacher
Pferdlos

als Ambof,

im zweiten Krieg wieder Kanone,
eingeschmolzen,

nun Heiligtum —

Seiner Majestit Konig Produktiva
Kakada!

Hier

in dem rostigen Bett

zugedeckt mit Kunststoffplanen
umgeben von Teezahnridern
Marmeladenumriihrern
Eiauslofflern und

sich biikenden Eisenteilen

liegt K6nig Produktiva

und triumt,

Augusta erscheint

Produktivas 20 mal betrogene Ehefrau,
wie er noch kein Kdnig war.
Du, Hans,

die Bratkartoffeln sind fertig;

essen, Kinder, essen!

Proké:

Augusta:

Erklirer:

Pamelus:

Geldminister:
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Kanarienvogel!

essen,

Ja, Augusta,

hast mir auch die grofite Kartoffel
auf den Teller getan,

was?

Von meinen zwanzig Frauen

warst du die mit dem kéniglichen Namen
AUGUSTA.
Zehn Kinder

haben an meinen Warzen rumgebissen,
ein Mann

hat auch noch daran rumgebissen,
und nun bist du Kénig.

Schén beifdt du den Hofdamen

die Kniibbelchen von den Badken,
Hans béser guter

BOSER

Hans.

Produktiva erwacht und sitzt

steif auf dem Bett, Pamelus

kitzelt ihm den Riicken.

Eine Versammlung von Leuten steht herum.
Die Minister.

Herr Konig

darf ich sanft,

Pusteblume im majestitischen Ohr,
sagen, dafl die Aborte der Residenz
iiberlaufen,

man munkelt im Lande,

die Untertanen essen zuviel.

Auf den Wiesen wachsen

neben den Butterblumen

nun dank Diinger aus Chemarika
Schlagsahnekriuter.

Herr Konig,

ich, Geldminister Marktartar,

muf ihnen eréffnen,

daf die Geldscheine diinner werden,
die Hilfte unserer Wilder

schon kahlgehauen ist,

und die Borsen!



Johannes Schenk: Produktiva

Kriegsminister:

Proks:

Kriegsminister:

Verbotsminister:

Es werden dort Brotchen gegessen
mit Schokoladencreme,

Silberstiicke in Gelatine verschlucks,
Agenten legen die Kopfe

auf die Euteraktien.

Ich bin empére!

dariiber

dafl ihr Thron —

Gufeisen, Majestit!

noch nicht in meinen Schlachtsalons steht.

Meine Empfehlung

noch nicht unterzeichnet

und der Wunsch meines Ministeriums
noch nicht erfiillt,

Wir sind die Michtigen.
Welcher Wunsch,

Herr Kriegsminister?

Alle Kinder

am Weihnachtstag

mit Holzsibeln zu beschenken,
Ich, Verbotsminister,

komme mit einer Klage,
Majestit, unsere Untertanen —

(Alle klopfen anf den Fuflboden und rufen:)

Verbotsminister:

Proké:

Kakada!

befolgen die Verbote so
bereitwillig,

dafl mein Amt tiberfliissig wird.
Die Untertanen

nehmen mir schon

das Verbotemachen ab.

Sie erfinden sie sich untereinander.
Ich fordere ein Verbor,

so gewaltig,

dafl niemand ein anderes

dazu erfinden kann,

Richtig. Richtig. Richtig.

Ich werde mir

Holzsibel

und Verbote

iiberlegen, ausrechnen lassen,
richtig.

Alle schreien:

Erklirer:

Schubschab:

Johannes Schenk: Produktiva

K&-nig Pro-duk-ti-va! Ka-ka-da!
Produk-ti-va! Kaka-da!
Tiva!

2. Bild

Schuhschah steht auf der
Litfaflsiulenstrale.
Das hier ist Schuhschah.
Habt Geduld,
er spricht mit seiner Flasche.
Liebe Flasche,
(er bilt die Flasche vor sein Gesicht)
jeden Tag ertrinke ich in dir,
von unten sche ich die Sonne
rot wie ein Stiertuch
iiber die Fiebererde flattern.
Aus den Miilltonnen
hole ich nachts
die unbeschriebenen Papierreste,
das hintere von Konservenplakaten
und schreibe das Leid der Welt auf.
Kein Papierhindler der Stadt
gibt mir etwas.
Ich krieche nachts
in die Litfaflsiulen
und beschreibe die Plakate
von hinten
mit ihren furchtbaren Wahrheiten,
die von draufien niemand erkennt.
Da kommt Schuhschah,
Vorsicht, Schuhschah,
spakkeln die Frauen
und verstecken die Kinder
in ihren staubigen Récken;
unter den Minnerhiiten
hodkt Konig Produktiva
und punktiert die Gehirne.
Kinder erstechen sich
mit Holzsibeln!
Augusta kommt,
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Angusta:

Ausrufer:

Schubschab:

10

Frau gewesen vom Hans.

Sie hilt ihren Bauch fest

mit finf Fingern,

damit der Hunger nicht herausfillt.
Mann gehabt,

Lippen gehabrt,

nasse Lippen und Kinder,
Mohnkinder,

die zittern im Wind,

und Briiste, Kuh in den Gassen,
schleppte ich sie trige

voll Milch

iibers Trottoir aus Stein.

Fiir die Kinder,

die Generile werden,

o weh,

Menschenschlichter und
Schraubenherzen

in der Maschine vom Tod.

vom Menschen-Menschen Tod.
Morder gesiugt,

von zwei Minnerfingern gemolken,

von fiinf Kindermiindern ausgetrunken,

Kleine dumme gute Kinder,
und nu?

Sind sie abgefallen

liegen auf dem Miillplatz,

am Donnerstag habe ich sie verloren,
als ich sah,

was Produktiva getan hat,
guck, Schuhschah, guck.

Unter Mitwirkung unseres
Kénigs Produktiva 1.

hat der Ministerrat beschlossen,
dafl die Liebe im Lande
Produktiva

verboten ist ab heute,

Im Auftrag: Verbotsminister.
Ich bin Schuhschah.

Ich habe sie alle geliebt

in der Passage vom Kremfortan,
die Sterne aus Fleisch,

Aungusta:
Ausrufer:
Erklirer:

Proké (summt):

Verbotsminister:

Proks (summt):

Verbotsminister:

Proké:

Verbotsminister:
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die sich kiifiten,
die Alten,
Handspitze an Handspitze,
im Herbstgarten iiberm krummen Weg,
die schwarzbestickten Todesengel.
Nun ist die Liebe verboten?
Die Liebe verboten.
Die Liebe ist ab heute verboten.
Produktiva spaziert

die Litfalsiulenstrafle herunter
mit seinem Verbotsminister.

Der kit mit seinem sargschwarzen
Mund den linken Kénigsfufi.
Des Menschen héchster Lohn

ist nun die Produktion.

Herr Konig

Wir brauchen mehr Papier,

noch mehr Papier

fiir unser heutiges Verbot.
Obwohl alle Litfaflsiulen

schon beklebt sind,

gibt es noch

vom Verbot unerreichte

Straflen und Ecken.

Des Menschen hdchster Lohn

ist nun die Produktion.

Es geht ein Geriicht

in den Bordells,

dafl es nachts

im Innern der Litfaflsiulen
kratzt,

als ob jemand

etwas an die Wand schreibt.
Zwei Siulen wurden umgeworfen.

Lieblose Schande,

nein,

Produktlose Schande.

Kakada!

Produktiva!

(Beide ab)

(Zwei Kinder stellen sich in einen Kreis und spielen.

Und haben Holzsibel.)
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Erklirer:

1, Kind:

2. Kind:
1. Kind:

2. Kind:

1. Kind:

2. Kind:

Erklirer:
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Denn der Kriegsminister
braucht nicht bis Weihnachten
Zu warten.

Er hatte schon lange

fiir jedes Kind im Land
einen Holzsibel.

Kaiser, wieviel Schritt
darf ich gehen?

Garkeinen.

Da mufd ich weinen.
Kaiser, bitte, einen

Sdhritt, Ritt Kitte Kutte
Knute Rute

Kaiserauge Fensterkitt.
Kaiser hat den Stodk,
Kinder haben Beine,

der Ochse grast am Pflodk,
die Ziege an der Leine.
Mond der knabbert
klitzerklackerkleine

Sterne

und wir Kinder
Maxfaxkladderaddatz
gucken in die Ferne.

Gerne. Gerne.

Biene Miene tuheline
Lokomotive auf der Schiene,
im Waggon

der dicke Ballon.
Lippeticketacketick,

die Schwester macht sich schidk.
Kinderwinde blasen,

die Katze auf den Rasen.
Der Tiger aus der Stadt
fangt eine Konigsratt.
Batteballebillerille,

dem K&nig bricht die Brille.
Zugudker!

So ehrlich wird kein Staat sein,
(schreit) Utopie!
Aber der Ministerrat
des Landes Produktiva

Aungusta:

Schubschab:

Aungusta:
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war dumm genug,
die Liebe zu verbieten.
Das erstemal in der Geschichte
(schreit) Utopie! Utopie!
daf ein Staat
seine einzige Wahrheit sagt.
Die Plakatkleber haben sich nicht geweigert,
es an die Siulen zu kleben.
Niemand
wird mehr zum Arzt gehen miissen,
um sich die Ohren
auspusten zu lassen.
(schreit) Utopie! Utopie! Utopie!
Die Arbeiter werden
aus ihren verhungerten Herzen
Papierschiffe bauen miissen,
denn das Holz gehort den Reichen.
Die Arbeiterherzen
haben Wasserbiuche
in Produktiva.
Aber nun wissen wir Bescheid.
Kein Licht ohne Schatten,
sagen die Reichen
und iiben in ihren Schaukelstithlen
das Gesetz von:
Bewegt sich das eine,
mufl das andere fest sein.
Aber die Arbeiter
konnten die Griechen nicht lesen,
ich auch nicht.
Pappband von Heraklit
kostete 3 Mark 50,
20 Pfund Kartoffeln.
Die griechischen Arbeiter
konnten die Griechen auch nicht lesen.
Als es dann soweit war,
dafl wir lesen konnten,
wurde schnell das Auto erfunden.
Aber wir Miitter konnten
die Falten zihlen
auf unseren Kinderbiuchen,

13



Jobannes Schenk: Produktiva

eins zwei drei vier
fiinf sechs sieben.

Rufe: Kakada! Kakada!

Erklirer: Jetzt kommt zu seiner Frau Marta
Fritz Scheibeneisen,
Walzarbeiter,

Marta: Na, Fritz, hast du Geld gekriegt?

Hast du dein Herz schon

ins Klo gespiilt?

Wird nicht mehr gebraucht,

haben sie mir in der Wischerei

gesagt.

Die Wischereifrau

hat ihre Licbe,

die nicht werden will,

weil ihre Hinde zu rotgeschrubbt sind,

in einen Rahmen geklebt.

Driibergeschrieben: Meisterbrief,

und an die Wand gehingt.
Fritz: Ritsch ratsch,

ich habe aus Protest gekiindigt.

Bitte, bitte, das war alles,

was sie grunzten.

Marta, verstehst du,

mein Herz

hat die Stanzmaschine

plattgeschlagen,

tock tuck tock tuck

aber den Rest,

den ich noch habe,

geb ich niche her.
Marta: Dummbkopf.

Hol den Schliissel, den

Rest schliefl ich ein

in die Schublade

unten

zwischen meinen Beinen.

(Marta und Fritz geben)
Evrkliver: Die Gewerkschaft Steine,

Marmor und Marionettenbuden

hat auf der Hauptversammlung

beschlossen

14

Erklirer:

Minella:

Johannes Schenk: Produktiva

und danach

bei den Unternehmern durchgesetzt,
dafl die Betriebsrite —

weil sie Arbeitszeit stehlen

und wie der Direktor formulierte:
Kostbare Hinde und Fiifle

auf Tisch und Parkett
verkiimmern lassen —

auch verboten werden

(schreit)

Armer Arbeiter

im Schnedkenhaus

auf den goldbeschmutzten Wegen.
Wer trigt uns riiber?

3.Bild

Im Haus Nummer sieben,
Litfaflsiulenstrafle,

liegt Minella die Hure,

auf ihrem roten Bett.

Mein Bauch ist eine Héhle,

in die kein Kind mehr steigen kann,
woraus kein Kind mehr kommen mag.
Kiirbisbauch.

Die Kinder

erschrecken die Greise nachts.
Sie stellen eine Lampe

in meinen ausgehohlten
Kiirbisbauch.

Da stehe ich,

meine runden Herrenfreunde
die Litfaflsiulen,

sabbern:

Guckt mal die Minella,

dies Gespenst,

nur mit glitzerfalschen Perlen
angezogen,

die fiinf Minuten Leiter

zum traurigen Himmel

der alten Minner,

15



Jobannes Schenk: Produktiva

Oskar:

Minella:

Oskar:

Minella:

Oskar:

Minella:

Oskar:

Minella:

16

Tabakhindler
Weltraumfahrer,

ich warte auf ihn,

ein Stiick Stein wie Fleisch,
Meteor vom Algenib,

ich,

die fiinf Minuten Leiter

der Seeleute.

Fiir euch wichst Seegras,
schwarze Sargasso,

zwischen meinen Beinen.
Ich,

zum traurigen Himmel

der Statisten vom Theater,
Hamlet.

Schuster, Schuster, bitte,
klopfe Absitze

fiir meine zerriebenen Briiste.
Sie sollen klappern

auf dem Trottoir,

Pfennig Augen Pfennig Augen.
Da kommt der Letzte heute.
Wie ein Ruderboot

auf den spitzen Biirgersteigwogen
der Seemann mit Kupferpupillen.
Abend,

bist du frei?

Komm her.

Wieviel ?

Der Letzte ist der Liebste.
Nichts.

Schwarze Striimpfe im Bett?
Und?

Hab lange im Schwarzen Meer
die Masten gedlt

von den ersoffenen Schiffen.
Meerfrau?

Nicht mehr Frau.

Kind mit zerbeultem Mond
auf den Brustwarzen.

Der Mond mein Kleid,

und die Minner

Oskar:
Minella:

Erklirer:

Verbotsminister:

Die Schergen:

Proké:

Verbotsminister:

Proké:

Schubschah:
Augusta:
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zerbeulten den Mond,

mein Kleid.

Spinnst du?

Hau ab!

Der Stern Algenib

wohnt in meinem Bauchnabel.
Hau ab.

4. Bild

Da sitzt Produktiva
wieder auf dem Gufleisenthron
Neben ihm seine Schergen:
Verbots-, Premier-, Geld-,
und Kriegsminister.
Schwarze Raben auf der Stange.
Diese fiinf Verbrecher
wurden verhaftet
bei Ausiibung
der gerade verbotenen
Liebe
in Wort und Bett.
Das bei uns, bei uns
in Produktiva?
Schande.
Ruhe. Ruhe.
Die hier
wurden belauscht
(zeigt auf Angusta und Schuhschab)
zum Woh! des Landes,
ich wiinsche, dafl dem Lauscher
der Horrohrorden verlichen wird,
wurden belauscht
bei der Verschwirung
zu einem Boykott
unseres fiir den Konsumenten
so wichtigen Gesetzes.
Angeklagte,
was haben sie dazu zu sagen?
Nichts.
Nichts.

17
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Geldminister:

Minella (lacht):

Verbotsminister:

Alle Schergen:

Verbotsminister:

Produktiva:
Minella:

18

Das ist Miflachtung

des Geldes,

der Banken,

der Subtraktion,

der Multiplikation.
Herr Konig,

mein Zuhilter

hat Pickeln im Gesicht
und jeder erkennt ihn.
Diese hier,

Hure von Beruf,

hat den Seemann

Oskar Hafenbraut

nicht

in ihr rotes Bett gelassen.
Somit dem Staat
wertvolle Devisen vorenthalten
und die Produktion
boykottiert.

Schande, an den Pranger!
(spucken aus)

Indizien sind hier aufgestellt:
Das unbefleckte Bett.

In meinem Land?

Mein Herr Kénig,

fast sind wir Kollegen,
denn beide nehmen wir
vom Tabakhindler,
Seemann,

Hamlet,
Weltraumfahrer,

ich warte auf ihn,

ein Stiick Stein wie Fleisch
Meteor vom Algenib.
Nur,

dafl sie nehmen, stehlen,
stehlen, stehlen,
und alle applaudieren,
und dafl ich gebe,
weggebe, weggebe,
und alle mich anspucken
(spuckt ans)

Proké (schreit):

Schubschab:
Proké:

Schubschab:
Proké:

Schubschab:
Proké:

Schubschab:

Aungusta:

Schubschab:
Augusta:

Beide:

Jobannes Schenk: Produktiva

Ein kleines Loch,
das ist alles,
unser zerbeultes Leben
(zeigt anf Augusta und Marta).
Abfithren! Abfiihren!
Ich bin Produkt —
Ja, ich weifl.
Ich habe
ein konigliches Nasenloch.
Ja, ich weif}.
Ich habe einen koniglichen
Nasenbohrer.
Ja, ich weifS.
In meiner Kaffeetasse,
Meiener Porzellan,
entwarf ich die grofle
Seeschlacht,
die mich berithmt machte.
Ja, du warst immer
der beste Schlichter.
Hier, Produktiva,
meine Zehen, meine Finger,
meine Augen, meine Haare,
Rotgefirbt,
trigst du auf den silbernen
Tabletts herum und prahlst:
Seht, sie haben alles,
was sie sind,
mir gegeben.
Nein. Nichts.
Stopf mein Herz,
Schuhschah,
in deine zerlScherte Manteltasche.
Neben die Flasche.
Wir lassen den Teufel aus der Flasche,
wir tun unser Herz in die Flasche,
korken zu,
Flaschenpost.
Wir konnen flichen.
Wir flichen.
Ohne Haar, ohne Zehen, ohne Finger,
in zugekorkten Flaschen,

19
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die Meeresstrome flieBen genau.
Jemand wird uns finden und uns aufmachen,
(Schwarze Polizisten schleichen zu Augusta und Schubschah.)

Polizisten Halk.
(schreien): Wir sind die Gewalt.
Halt,

die Staatsgewalt.

(Kratzen in den Litfafsinlen.)

Guntram Vesper
Vorgeschichte einer Bewerbung

Wondraschek, dem Ahnlichkeit mit lebenden oder toten Personen nicht nachge-
sagt werden kann, verlifit gegen eins das Bett und schreibt eine Bewerbung. Er
wiinscht sich eine Stellung als Vertreter der Encyclopaedia Britannica. Seine
Frau wird das zeitig genug erfahren.

Vor zehn Jahren, noch wihrend er in Marienfelde seine Verhiltnisse regelte,
kam Karl-Heinz Wondraschek iiber einen Schulfreund, der inzwischen als Ver-
fasser von Gedichten (und als Schwiegersohn eines Betonfabrikanten) bekannt
geworden ist, dessen diinne Biicher Wondraschek Besuchern mit Vorliebe zeigt,
auf Widmungen ausdriicklich hinweisend: ein lieber Freund von mir mein #lte-
ster mein bester, mit einem Kreis von Graphikern, Drudsern, Trinkern und
Zirkusleuten in Beriihrung, bewogen ihn diese Bekanntschaften, den nichsten
und zahlreiche folgende Termine fiir den Ausflug nach Westdeutschland nicht
wahrzunehmen, vielmehr erhielt er sich den Sommer iiber als Zeltarbeiter, half
dann dem Besitzer einer Handpresse, eignete sich die Drudkersprache an, erlernte
den Satz, konnte am Ende ein Buch binden. Damals wird sich seine Neigung zur
Religion als Ballast erwiesen haben.

Finanzielle Sorgen macht sich Wondraschek Sfter: bis zum Sommer 1966 werden
ihm monatlich zweihundertfiinfzig Mark Stipendium {iberwiesen, davon bezahlt
er das Zimmer (achtzig Mark), mittags die Mensa (dreiflig Mark), Gas fiir Hei-
zung und Herd, Klopapier, Marmelade, Nigel, jede Art Kleidung, Zahnpasta,
Romane, Lehrbiicher, Butter, Die Welt (im Abholabonnement), Salz, Gliih-
birnen, Reiflzwedken, Limonade, Haarschnitte, Priservative, Kaffee, Reis, Pack-
papier, Porto, Zigaretten (fiinfzig Mark), Hefte, Tinte, Waschmittel, Schuhe,
Uhu, Stempelfarbe, Ol, Pfeffer, Bier, Apfel, Biiroklammern, Streichhdlzer,
Kinobesuche, Tempotaschentiicher, Tesafilm, Spiili, Tee, Kise, Nachnahmen,
Wurst, Kartoffeln, Haarwasser, Busfahrten, Geschirr, Brot, Zwiebeln, Schnell-
hefter, Telefongespriche, Duschen im Stadtbad, Seife, Kugelschreiberminen,
Rasierklingen, Schnellreinigung. Er bezieht zahlreiche Biicher aus Versand-
antiquariaten, Buchgemeinschaften, Rabattringen, liflt die Rechnungen zu Zah-
lungsbefehlen und Pfindungsbeschliissen werden, drei Buchhindler in G. fishren
ihm ein Konto, Kunstgesellschaften, literarische und graphische Reihen, Serien,
Zeitschriften haben seinen Namen in der Kartei. Wondrascheks Wintermantel
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kostet dreihundertzwolf Mark. An den ersten vier oder fiinf Abenden des
Monats wirft er Freirunden in den Gastwirtschaften der Schlofistrafle, der Speck-
gasse, am Jiidenplatz, ist den Stammgisten, Wirten, Serviererinnen vertraut,
vielleicht wiirde man auf ihn warten, wenn er ausbliebe. Einmal kauft er vier
Schligermiitzen und kiindigt an, er wolle auch den restlichen Wochentagen eine
Kopfbedeckung verschaffen.

Durch Zwitter, den Almanach der Galerie im Zentrum, von Wondraschek zu-
sammengestellt, gedruckt, gebunden und Stiick nach Stiick fiir betrichtliches
Geld verkauft, ist er endlich denen bekannt, in mehreren Eigenschaften vorstell-
bar geworden, die mit Biichern und iiberhaupt Gedrucktem was vorhaben in der
Stadt; beinahe wire hier von Ruhm zu sprechen, wenn der sich auch in Grenzen,
in der Bannmeile von G. gehalten hitte, mit den letzten Hiusern zu Ende ge-
wesen wire, die Felder, Wiesen, Baugruben, Schrottplitze am Stadtrand, wo
sich mehr als Wondrascheks Ruf zutodegelaufen hat, nicht hitte iiberwinden
kénnen; abgesehen von einigen Inseln, Vorposten, Dérfern in der niheren Um-
gebung: also Barlissen, Bremke, Roringen, dort hatten Maler und wie der Ein-
heimische das sah: Dichter, wenige zwar, aber klangen die Namen nicht gut fiir
geschulte Ohren im Umkreis eines Tagesmarsches und manchmal weiter, einen
halben Hof ohne das Land fiir Fiinfzehntausend oder eine ausbaufihige Scheune
ins Eigentum gebracht. Ist durch die Post eine Einladung in lindlicher Wohnung
ausgeliefert worden, klopft der oder jener, hat er in G. zu tun, bei Wondraschek,
muf} eintreten, im lederbezogenen Besuchersessel Andacht halten, darf Tee trin-
ken; das Treffen entscheidet der Gastgeber fiir sich, wenn ein Maler gekommen
ist: mit dem Vorzeigen von Graphiken aus seinem Besitz, wenn er einen Schrift-
steller empfangen hat: durch vorbereitete, griffnahe Biicher oder, bei weniger
festgelegten Opfern des schwarzen Stuhles, mit Namen als vertraut ausgegebe-
ner Kiinstler und Professoren, die er nach der wahrscheinlichen Wirkung wihlt,
miflt Teilerfolgen keinen Wert bei, erwartet den Endsieg und zieht Gewinn ein
in der individuellen Miinze der Bewunderung, des Neides, der Unterwerfung,
indem er Drucke, Mappen, Blitter auf den Dielen auslegt und das Fest erst
feiert, nachdem der andere voriibergebeugt kniend sich ihnen gewidmet hat.
Auf dem Heimweg denkt man iiber Wondraschek nach. Assistenten am Seminar
fiir deutsche Philologie, braundugig, weichhiutig, zu einer Vielfalt zirtlicher
Empfindungen begabt, machen ihm Buchgeschenke. Als das stidtische Journal
iiber Wondraschek und seinen Zwitter den Bericht: ,Eine bibliophile Kostbar-
keit entsteht® gedruckt hat (Bildunterschriften: Hier entstand Wondrascheks
Zwitter; Wondraschek im Gespriich mit Peter Rithmkorf), trigt er mehrere
Tage, wenn er ausgeht, das Heft in der Hand, kann er sich bestitige fiihlen,
weil ein Student im Gambrinus ihn nach den Photos erkennt.

Seine Mutter hat entweder mit der Saale hellem Strand oder dem Uta-Eckard-
Gehiuse tiglichen Umgang, wohnt in Weilenfels, Naumburg; iiber Griinde be-
fragt, warum er aus Naumburg (oder Weifienfels) weggegangen sei, so von den
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alliierten Abwehroffizieren im Lager, vermag er keine ausreichende Antwort. zu
geben; es liegt der Gedanke aber nahe an hiusliche Unst'm:nfnigkeiten, an Stief-
vater, Schwestern, Mutter, Grofmutter, was sich zur Familie ge@acht urfd den
Konfirmanden im Lodenmantel (das fettige Haar im Abort bei elektrischem
Licht, weil es gegen sechs erst und beinahe noch im Winter war, m.akellos ge-
scheitelt auch am letzten Morgen), mit der Bibel im Pappkoffer und einem schl.a-
genden Gewissen wegen des Fahrgeldes aus dem Kiifhepsch.rank auf die Reise
gebracht hatte. Marzsonntags geht er aus der Haustiir in einen kalt::n Regen,
der Wind treibt seinen Mantel auf, als er die Strafle des Friedens ver!aﬁt u-nd in
Weilenfels, in Naumburg iiber den Bahnhofsvorplat-z lduft; hungrig steigt er
am Nachmittag aus dem Zug; er wird im Gesprich sein, wo er her.kqmmt.
Karl-Heinz Wondraschek studiert im zwolften Semester Germ?.mstxk und Ge-
schichte. Wihrend er ohne nennenswerte Verzogerung alle Scheine der Gefma-
nistik macht, bereitet ihm die fiir den Besuch des geschichtlichen Hauptseminars
erforderliche Zwischenpriifung uniiberwindliche Schwierigkeiten, .darf er die
Klausur im Sommer 1965 nur mit Genehmigung des Rektors sch.rexben, m}lB er
sich zahlreicher in seinem Zimmer titiger Helfer fiir den lateims(.:hen Teil der
Arbeit, einiger zwischen Seminartoilette und Schl?ﬁstraﬁe f:ungxerf:nder Zu-
triger bedienen, kann er wesentliche Fragen zur antiken Gesd"n}chte"mdn beant-
worten. Nach einem weiteren Miflerfolg im Oktober 1966 wire fiir neue Ver-
suche ministerielle Erlaubnis ndtig. Karl-Heinz Wondraschek ist sechsundzwan-
zig und seit drei Monaten verheiratet. )

Die Beschreibung seines Charakters wird nicht versucht. Was angebOfen, was
erworben ist, was wiewannwarum wirksam, handlungsb?snmmend w1rd“, la.ﬂt
sich bei ihm nicht ohne weiteres erkennen, lediglich affektive und.unverhaltms-
mifBige Reaktionen sind seinen Freunden (viele nennt er, nennen sich das) offen-
]i‘rlrllng:iruar besucht er mit seiner Verlobten Johanna Kel!ermann, einer an de:r
Volksschule in Hitzacker angestellten Lehrerin, den Faschlflgsbal‘l dc'er Universi-
t5t. Wihrend er an der Theke Lob fiir den Almanach Zwm:ex: em'mmmt, tanzt
die Kellermann mit einem ehemaligen Verehrer um% mehr vielleicht, gestattet
gewisse Beriihrungen, bis Wondraschek sie nach zwei Stundin sud?'t, eine Aus-
einandersetzung herbeifiihrt, die lautstark eine Tanzpause "uberbmckt, betont,
sie sei schon von der letzten Tagung mit Knutschflecken zurudfgekon-amen auch
von so einem Lehrerschwein, sie: Hure verdammte nennt und ihr, mit geringem
Nachdrudk allerdings, den Handriicken ins Gesicht klatscht. Ansch.lle{Send hat
er vor der Mensa eine Schligerei mit dem Rivalen, nach deren Bee-:ndlgung. duf'ch
zahlreiche Zuschauer er den Ring (Johanna 16. 4. 1?64) abstfelﬂ: u‘nd in eine
Maulbeerhecke wirft: Nutte die blode verrecken soll sie. Der Ring w1r-d erst am
anderen Mittag gefunden, trotzdemdverbringen Wondraschek und die Keller-

ie Nacht in einem Bett, notgedrungen. * o

;?Vzrll:lll:sl: 1S‘Tlt.reitigkeiten, die Wondraschek nach Alkoholgenufl mit Einleitungen
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wie: du Weib mit deinem Hexenzahn, eine Hure ist deine Alte, schwule Sau
erdffnete und spiter durch Briefe, Anrufe, abbittende Reden vergessen, unge-
schehen machen wollte, liefen an Unzufriedenheit denken, die ithn zu Orten
trug, an denen er anderntags voll Heimweh erwachte, vermuten auch, er kdnnte
dieses Hin und Her, Gutfreund, Gutfeind nodtig haben. Allerdings begriifite er
die Ohrfeigen der franzésischen Singerin nicht, die er gegen Morgen (niemand
konnte sagen warum) in der Galerie Puffmutter genannt hatte,
Neben einer umfangreichen Schallplattensammlung hat er nach eigener Angabe
mehr als tausendzweihundert Biicher in seinem Zimmer. Links vom Fenster, zu
dem der Schreibtisch in spitzem Winkel steht, verdeckt ein Regal mit Lehr-
biichern (zwei Wochen habe ich gebraucht sie in Packpapier zu schlagen) die
halbe Lingswand; der Kleiderschrank, auf dem Wondraschek Zeitschriften bis
zur Decke stapelt, und mehrere Hingeborde mit Bibliophilem, der Sonne uner-
reichbar, schlieflen sich an; auf dem FuBboden hat er Papierstsfe fiir seinen Ver-
lag ,Westdeutsche Drucke K.-H. W.< gelagert; dem Fenster gegeniiber, neben
der Tiir, sind Gasheizung und Kocher untergebracht; an der zweiten Lingswand
folgen der Ledersessel und zwei andere mit Sitzflichen aus Papierbindfaden,
ein Tisch; dem Fenster am nichsten und tagsiiber zugedeckt das Bett; iiber die
Wand ziehen sich fiinf Bretter mit Biichern; Biicher liegen auf dem dunkelgrauen
Sisalteppich, driicken Tiler in die Tagesdecke, schlieBen Tassen und Teller ein.
Zum Zimmer gehort ein Vorraum mit Waschbedcen. Durch die Spanplatte hat
Wondraschek ein Loch gebohrt; seine Verlobte stellt ihn, als er seine Nach-
barinnen aus der Schweiz bei der Abendtoilette beobachtet.
Zu den Wirtsleuten hat er ein gutes Verhiltnis. Bis auf drei sind alle Zimmer in
den drei Hiusern der ehemaligen Kohlenhandlung in der Schlofstrafie 53 an
Studenten vermietet. Bei Renovierungen (die selten sind) darf er dem Hauswirt
zur Hand gehen, dafiir und fiir anderes erhilt er einen Nachlaf von zehn Mark
auf die Miete, darf er Kiindigungen aussprechen, und sonntags wird er manch-
mal zum Essen eingeladen. Ist er krank, kauft die elfjihrige Tochter fiir ihn ein.
An Geburtstagen, nachdem die Giste gegangen sind, kann er kommen und mit
dem Ehepaar trinken, erzihlt ihm der Mann, regelmifig, er kdnne mit seiner
Frau nicht mehr schlafen: nur noch kitzeln mein Junge das ist hart.
Johanna Kellermann, jiingere Tochter eines pensionierten Oberschuldirektors
aus Celle und unter Anleitung der zehn Jahre ilteren Schwester aufgewachsene
Halbwaise, die im zuendegegangenen Semester jhre Lehrerpriifung bestanden
und eine Anstellung in Hitzacker greifbar hatte, verlobte sich mit Wondraschek
im April 1964. Wihrend er Bekannten hiufig ihre Briiste beschreibt, sie euter-
dhnlich, géttlich nennt und die Hinde wolbt, 6ffnet er Freunden die Schreib-
tischschublade und tiberlidflt ihnen das Glanzpapier mit der nackten Verlobten
zwischen den Sylter Diinen fiir ein Gutachten: diese einmalige Stellung was,
ruft er, diese Zitzen da kann deine spitzbusige Alte nicht antreten, aber der Be-
trachter iibersieht die kantigen Hiiftknochen nicht.
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Letzten Endes machte auch die Verlobung keinen Eindruck auf ihn, vielmehr
brachte er Anfang Mai ein Midchen nach Hause, das er im I.{lemen Rafskeller
kennengelernt hatte; er zog sie am Wall auf eine Bank, kiifite sie lang_e, griff nach
ihrer Brust, driidkte erst die Hinde, dann den Kopf dagegen, sagte nichts, bahnte
sich mit der Linken einen Weg durch Mantel, Bluse, zwingte sie unter den BH
und lie den Kopf folgen, bis seine Lippen die Warze: umspannten. 'T.Mehr, er-
zihlte er, habe er micht gewollt, wenn das auch méoglich gewesen wiire, wenn
sich auch ihre Schenkel gespreizt hitten. Auf weitergehende Begleitung mufite
das Midchen verzichten, er hatte sich, von Kopfschmerzen spr‘echenc_l, verab-
schiedet, aufler Sicht blieb er im Schatten eines Baumes stehen, driickte sn:h_gegen
die feuchte Rinde und onanierte. Den Kleinen Ratskeller betrat er mit den
Worten: Alles hitte ich mit ihr machen kdnnen alles!
Als er eines Mittags auf der Treppe den gleichfalls in der Schlofistrafie Wohflen-
den Kreil traf (der hin und wieder in hektographierten Blittern kurze Gedichte
unter seinem Namen stehen hatte und oft auch noch dafiir zahlen .muﬁte, dafi er
Leuten mit noch weniger Erfolg bekannt wurde), erzihlte der ihm von einer
Anthologie, die ein gemeinsamer Bekannter in Berlin d?uc:ken l?ssen wollte; d?s
bewirkte einen die Vorlesung versiumenden, am Schreibtisch s1tz.end¢?n und die
erforderliche Licbesgeschichte schreibenden Wondraschek. Offensichtlich war er
mit sich zufrieden, als er Kreil abends von einem Paar x.rorlas, das zur Ver-
lobung, als Liebesbeweis (der spielt in der Literatur des Mittelalters eine groﬁé
Rolle denk nur an die Feuerprobe) seinen vermengten Kot von Untertassen a
(nimm den Teller und geh aufs Klo lege auf ihn was aus dir kommt) und sich
kiifite. Die Geschichte, Wondraschek gab ihr den Titel: Ass?ln, wurde zum Her-
ausgeber auf den Weg gebracht; Kreil stellte sich dessen Gesicht vor..
Die Verbindung von Wondraschek und Johanna Kellermann galt in G. zu un-
recht als 16sbar; man erzihlte, er habe, in der Celler Wohfmng des Sc.hw1eger-
vaters und der unverheirateten Schwigerin alleingelassen, die Sachen seiner Ver-
lobten durchsucht und sei auf Briefe an die Schwester gestofien, er habe Iese.n
konnen, dafl die Kellermann, wihrend er, zum ers?en .und letz.ten Mal, die
Mutter in Naumburg (oder Weiflenfels) besuchte, mit einem Assistenten vom
Gerichtsmedizinischen Institut in seinem, Wondrascheks, Bett gelegen ha.tte:
beide wir nackt ich sehr gereizt aber er hatte vi}«:l ge;;:unken ln}lld wachte nicht
iesen Brief, wuflte man, habe er mit ihr nicht gesproc en. .
;‘;{; ;Ez:n‘:ijferien 1964 durften sie bei einem seiner Schulfreunde in Nlenburgf
verbringen. Johanna Kellermann fragte dort am letzten Tag, wer der Sol&i:;!.tlaul
dem Photo im Wohnzimmer sei, und die Hausfrau sagte: mein Mann er fie als
ich so alt war wie Sie. Die Kellermann sagte: selbst dran schuld, habt aléehr.mlt-
geschrien; das wollte Wondraschek nicht passen, wenn er auch den Munc}11 nfe t
Der Koffer lag schon gepackt auf dem Bet.t, in dem sie zusammen ges da;;ill
hatten, als er den Rasierapparat im Nachttisch fand und auf die emGgep:;.t P
Sommerkleider legte. Sie sah Falten entstehen und warf das neue Gerd
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gesc‘ﬂuenk von 1hr). auf dfan Ft.lﬁboden; Wondraschek schrie, was sie mit seinem
as.1ere.r machte, sie schrie, mit dem konnte sie machen was sie wollte, d i
schliefllich von ihrem Geld bezahlt. S
Gelegentlich erreichten ihn aus Hitzacker kleinere Betriige, aber Johanna Keller-
mann ver?rauchte ihre achthundert Mark nicht zuletzt fiir die Anschaffun
a.ntlker Mobel, den Kauf von Meifiner Porzellan, sagte, wenn sie gerade wiedef
ein halbes Gehalt fiir die Instandsetzung preisgiinstiger Biedermeiersessel auf-
g&lewendet hatte: davon verstehst du Bauer nichts.
Sﬁa wuflte, daf} .ihrfa Vorgingerin schwanger gewesen war; Wondraschek kam Zu
;1 en Apothekern m‘G. und bat um Amenyl, seine Frau habe das Rezept ver-
oren (am rechten Ringfinger glinzte gelichenes Gold); eine Rofkur wird jhm
v.orgeschwebt haben, die sich mit sechs Tabletten nicht verwirklichen lieR. In
glcllljen%bD.odrf bei Hanau hatte er Gliik und durfte sechshundert Mark auf .den
S ;21 Zisih n:iz:i ej{&sl:ztes legen; er zahlte einem Freund noch ab, als die Keller-
Df,s b.lutel'lde, iber schneidende Schmerzen im Unterleib klagende, auf dem
Riicksitz liegende Midchen hinter und den Schulkameraden nebe; sich am
Steuer, ‘tral.ak er wihrend der zweihundert Kilometer Autobahn reichlich Korn
stell.te sich in einer Raststitte, wo sie keinen Platz bekamen, vor einen Tisch und,
schrie: K‘apltalistenschweine sollt krepieren mit euren fetten Arschen, bis zwel
In{fellnzr I;hn vor d}? Tiii' brachten. Im Auto sagte das Midchen, sie’ finde es
1es, dals er seine Komplexe s ierte; i
e verdammteg oy 0 abreagierte; er drehte den Kopf und spuckte ihr
Im Jul.i 1966, Wondraschek studiert das elfte Semester, liuft sein Stipendium
aus, 'hcu"atet er die Kellermann mit zégernd gegebener Einwilligung des Ober-
ftudtex.)dlrektors, beantrage fiir den Abschluf seines Studiums ein Darlehen, das
{hm nicht gewihrt wird, da er eine unterhaltspflichtige Ehefrau hat; wem; die
ihm aui:h selten schreibt und ihn nur alle zwei Monate treffen wil,l. Seit der
Hojlzelt i.i]:.aerzeift sie an jedem Ersten hundertfiinfzig Mark. Im Oktober legt
site das zweite Lehrerexamen ab. i it di i it
SR et R nidlfaﬂ er zur gleichen Zeit die Zw1schenprufung
Nach dfen Flitterwochen in Celle fuhr Johanna Kellermann, die ihre Priifun
vorberel.ten wollte, nach Hitzacker, Wondraschek sollte in G. }iir die Aufnahme%
klau.sur ins Hauptseminar arbeiten. Er brachte das Gepick in die Schlofstrafe;
zwei Stunden spiter wurde er bei Karstadt von einem dlteren Mann im brauner;
Anzug aufgefordert, ihm zum Geschiftsfihrer zu folgen (wie in einem Gro-
schenroman, dachte Wondraschek), stellte sich heraus, dafl er in der inneren
Manteltasche das dtv-Buch: Der Tod des Vergil, aber keine Quittung hatte, d
Halfsdctektiv wollte ihn beobachtet haben. Wondraschek leugnete nicht ux’n .
Sf:hneb ein Protokoll, verzeichnete noch immer die Anrede: Herr fiir si::h v:;—
'llleB .ohne Grufl das Chefbiiro, vor dem etwa zehn Leute in seiner oder ,ein ‘
Zhnlichen Situation warteten, und das Kaufhaus, das er nicht mehr betret:rll.
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durfte (Hausverbote sind dazu da daf sie nicht beachtet werden, sagt er). In der
folgenden Woche schrieb seine Mutter, sie habe einen kurzen Brief von der Frau
des Bruders Joachim aus Frankfurt bekommen, Joachim sei pldtzlich gestorben.
Genaues, schrieb die Mutter, wisse man nicht, es seien aber, da der Tote einigen
Nachtclubs die Biicher gefiihrt habe, Unregelmifligkeiten und Selbstmord mdg-
lich. Wondrascheks Gedanken begannen, ofter eine bestimmte Richtung einzu-
schlagen, er hatte den Eréffnungsbeschlufl im Briefkasten gefunden und befiirch-
tete eine Haussuchung; seine Biicher waren nicht alle gekauft, vielmehr hatte er
sich {iber Jahre in den Buchliden von G. regelmiflig und mit System bedient,
davon zeugten Gesammelte Werke von Lessing, Goethe, Schiller, Fontane und
besonders zwanzig Binde Brockhaus. Aus dem Antiquariat in der Judengasse
hatte er jede Woche einen kleinoktaven Wieland mitgenommen, nach fiinf Mo-
naten konnte er einen Ehrenplatz im Regal freimachen. Einige Male ging er von
der Buchhandlung Deuermiiller geradenwegs die hundert Meter zum Anti-
quariat Holt, erst als dort der Inhaber, ein schwerhdriger, spitzbartiger alter
Mann, der von seinen Kunden verlangte, dafl sie Aktentaschen an der Tiir ab-
stellten (Wondraschek erregte sich deshalb oft), fragte, was die Bleistiftzeichen
(Lagernummern der Buchhandlung) neben der Auszeichnung in den taufrischen
Stiicken bedeuten sollten, unterlieB er das Direktgeschift. Er erinnerte sich an
eine Fahrt vor zwei Jahren, die mit Zweck und Folgen noch nicht unter die Ver-
jihrung fiel; er hatte sich damals einen Volkswagen gelichen, war bei Frank-
furt von der Autobahn gebogen und in vier Tagen (fiir die Nichte hatte er ein
Zelt) iiber Wiesbaden, Mainz, Koblenz, Bonn, Koln, Diisseldorf, Miinster, Nien-
burg zuriick nach G. gekommen. Seine Bibliothek wurde um Biicher fiir beinahe
viertausend Mark vermehrt; ein ganzer Tag war erforderlich, den genauen Be-
trag auszurechnen. Zur Unkostendeckung verkaufte er fiinfzehn moderne Ro-
mane um den halben Preis.
Daher, und obwohl er Zeichen, die auf die Herkunft seiner Biicher hinweisen
konnten, ausradiert hat, fiirchtet er eine Haussuchung. Aber schon im Oktober
verurteilt ihn das Amtsgericht in G. zu vierzig Mark Geldstrafe (ersatzweise
vier Tage Haft) wegen der Karstadtsache (er liflt sich von einem Kandidaten
der Rechte, dem Freund aus Nienburg, beistehen, jedoch zeigt der Richter fiir
die Abstraktionen des Studenten kein Verstindnis, hile sich nicht an die mit
dem Staatsanwalt vereinbarte Einstellung wegen Geringfiigigkeit), wird zudem
das Revisionsbegehren (Wondraschek hat wegen der Anwaltskosten seinen Wie-
land in Kassel verkauft) abgewiesen, gilt er fiir die nichsten zehn Jahre als vor-
bestraft. Er miifite jemandem das Leben retten, um auf dem Gnadenweg ein
makelloses Fithrungszeugnis zu erhalten, das er der Priifungskommission vor-
legen kann. Damit rechnet Wondraschek nicht.
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Oliver Behnssen
Gedichte

ANKUNFT DER ROSE

Der Unschuld einer Bogenminute entrissen durch mich.

Die Ankunft dieser Sekunde, weif und bedeutungsberaubt.

Die Einfalt der Erde hat sich um ihre Achse gedreht,

Die Sprache der Schatten bleibt ohne Gleichnis.

Die Armut der Armen ist nicht mehr von dieser Welt.

Die Regierenden blicken verklirt aneinander vorbej.

Das Tempo des Horizonts wird im Auge zur Linie.

Bis jetzt ist noch keiner davongekommen.

Die Angst vor der Ankunft der Schonheit ist ginzlich
von dieser Welt.

SALVADOR DALI

Der Stier
auf der Kirchturmspitze
schreit wie am Spief.

Die ganze Kirche zittert.

Doch der Turm

ist fest in Gottes Hand,
sagt meine Madonna,
die Hexe.
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HIMMELSCHLUSSELOLIVE

Dichtet nur, ihr Metzgergesellen,

ihr Architektentdchrer,

ihr Kuttelfleckenfresserganoven:

schwarze Olive, reife Olive, bittere Olive, liebliche.

Dichtet nur, ihr Kreidekreisweiber, miihselig und beladen,
Playboys, miihselig und beladen,

ibr christlichen Gewerkschaftler:

schwarze Olive, reife Olive, bittere Olive, liebliche.

Dichtet nur, ihr Hirseziichter,

ihr H-Bombenkalfakter,

ihr feurigen Mistinguetten:

schwarze Olive, reife Olive, bittere Olive, liebliche.

Dichtet nur unter dem Milchholzwald,

dichtet nur {iber der himmlischen Holzmilch,

zeigt Phantasie in der hohen Politik:

schwarze Olive, reife Olive, bittere Olive, liebliche.

Dichtet nur, ihr schwarz-weif}-rot-gelbhiutigen,
blaubliitigen, ungeheuer liebenswiirdig verblutenden,
lingst schon verstorbenen, dichtet nur, Freunde,

seid lustig!
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DIE BRATWURSTGLOCKE

Auf die Stunde, die dich packt.
Auf den Weg, der dich zerhadkt,
Auf den Tiger, der dich ki,
Auf dreiflig blaue Granatipfel.

Ich schenke dir eine Bockwurst.

Auf die Not, die liehe Not.

Auf den Wurm, der dich zersticht,
Auf das Auge, das dir bricht.
Und auf die schéne Gewdhnung,

Ich schenke dir eine Bratwurst,
Auf die Stunde, die nicht kommt,

Auf den Weg, der keiner ist,
Auf den Tiger, der dich frifit.

Auf dreiflig schone Frauen des Mittelalters.

Je eine Bockwurst, eine Bratwurst.

Auf die Prizision der Triebe,
Auf die grofle, grofle Liebe.
Auf das liebe bifichen Geld.
Avuf das Beil, das runterfillt,

Je eine Bockwurst, eine Bratwurst.

FUR DIE ERPRESSTEN

Einen Beruf muf} man haben,

Fiir die Erprefiten steht das fest.

Und ganz und gar in Ordnung
fanden das schon immer die Erpresser:

Schliefllich muf man doch leben.

Oliver Bebnssen: Gedichte

Eine Familie muf} man griinden.

Fiir die Erprefiten steht das fest.

Und ganz und gar in Ordnung

fanden das schon immer die Erpresser:
Schlieflich muff man doch lieben.

Seine Ruhe muff man haben.

Fiir die Erprefiten steht das fest.

Und ganz und gar in Ordnung

fanden das schon immer die Erpresser:
Schlieflich muff man doch das Leben geniefRen.

Soldat mufl man werden.

Fiir die Erprefiten steht das fest.

Und ganz und gar in Ordnung
fanden das schon immer die Erpresser:
Schliefflich mufl man doch sterben.

Ein gutes Gewissen mufl man haben.

Fiir die Erprefiten steht das fest.

Und ganz und gar in Ordnung fanden
das schon immer die Erpresser:
Schlieflich mufl man doch weitermorden.

Erprefite werden bestenfalls lakonisch.

Fiir Psychotherapeuten steht das fest.

Die Diimmsten werden bestenfalls dimonisch.
Fiir Psychopathologen steht das fest.

Die Kliigsten werden nicht einmal ironisch:
Humor mufl man haben.

Und fiir Kanoniker steht fest:
Erpresser werden bestenfalls kanonisch:
Achtung! Feuer frei! Fiir mich steht fest:

Selbst Humanisten schieflen bestenfalls platonisch:

Kultur mufl man haben.
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EIN STEAK IST EIN STEAK

Ich sage nicht,

ein Steak ist ein Luftballon.

Ich sage nicht, Liebe ist Liebe,
Dazu sage ich iiberhaupt nichts,
Ich sage nicht,

eine Frau ist eine Frau.

Es gibt da keine Unterschiede.
Ich sage niche,

ein Haus zu haben

ist eine merkwiirdige Sache,
die Ehe eine Einrichtung,

die Familie ein Unding,
Kinder sind iiberfliissig, schrecklich.
Ich sage nicht,

ein Steak ist ein Kaugummi.
Nicht, Liebe ist Liebe.

Ich sage nicht,

ein Trinker ist ein Siufer.

Dazu sage ich itberhaupt nichts.

SCHWULE MEIERS III

(Eine Blasphemie)

Lasterhafte Schuld und Siihne

treibt ihm Flocken ins Gesicht

und ein Wurm sticht durch die kijhne
Listerhaut bis ins Gedicht.

Schwule Meiers ist begraben.

Doch sie fanden seine Frau,

Und die hat auch schon gestanden.
Und nun wissen sie’s genau.

Johannes Schenk



Guntram Vesper

Oliver Bebnssen

Und die bdsen Hinterminner,
die erfanden seine Frau,

erst verbanden sie die Kenner,
und nun wissen sie’s genau.

In der freundschaftlichsten Weise
ward’ die Hoffnung ihn'n geraubt.
Und nun drehen sie sich im Kreise,
daf es grade nur so staubt.

Schwule Meiers, lingst begraben;
doch sie fanden seine Frau.

Und nun fressen ihn die Raben.
Und es holt ihn Kohlenklau.

Und der einst so riesenkiihne,

ihm verlosch das Biihnenlicht.

Der spuckt nicht mehr auf die Bithne.
Den packt niemals mehr die Gicht.

Der rammt nichts mehr auf der Rampe.
Ihm verlosch das Rammellicht.

Und bald liegt er in der Pampe

seiner Wiirmer, Stich fiir Stich.

Einstmals kithn und nicht zu fangen,
— Trost gespendet hat er nicht.
Heute wiir er lingst gehangen.
Leider lebt der Bursche nicht.

: Gedichte
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MR. K. KROLOW’S MONDAY MORNING POSTSCRIPT

Winziger
als die Nacht
vor der Stunde meiner Geburt,
wird mein Tod sein
der kleine Schrei einer Frau,
Duft zwischen Salbei und Rainfarn,
unter Bocksbeerdickicht
der Geruch von diirrem,
vertrockneten Mondrautenkraut
und, wenn es an Sommersonntagen
das zweite Mal
zum Kirchgang liutet,
der bei allen Konfessionen
gleichmiflig enorme
Aufwand an Sonnenbrillen.

Mein Tod wird sein,

winziger

als ein Himbeersonnenbrillengebiisch
— ,zierlicher Vorgang® —

der kleine Schrei einer Frau,

in lila Luft getaucht.

Reinhard Hummel
Die Stube

So war das jeden Tag:

Die Ladenglocke, ein Pfund Zucker, zwei Zitronen, Biichsenmilch und Marga-
rine — ein bifichen Kise, und wie geht’s sonst? — vielleicht noch Aufschnitt von
allem etwas und Kaffee noch, und Ihnen selbst? — oh danke, und der Mutter,
immer riistig, immer riistig, wieviel darf’s sein, ein halbes Pfund gemahlen bitte
— Rheuma, Wetter, Asthma, zehn Mark zehn und neunzig bitte sehr — und
eine Schokolade noch, fiir die Kleinen, jaja die schleckern was zusammen und
eins dreifig sind’s dann noch — ich danke schon auf Wiedersehn auf Wieder-
sehn ...

Ein Nidken an der Tiir, und Inge atmet einmal schwer, geht in die Stube nebenan
und setzt sich auf das Sofa, und die Mutter lifit fragend die Zeitung sinken.
,Frau Mayer®, sagt Inge und greift nach der Illustrierten: Neues Waschen —
Afrikas jungfriuliche Wilder — Frauen werden schlanker, Frauen werden diin-
ner — Das Geheimnis Ihrer Beine, Das Vermichtnis Threr Briiste — Frauen-
4rzte vor Gericht — Mein Mann ist mir nicht treu — Sex in Tokio — Neue
Lebenskraft durch Traubensaft — Die Jugend von heute, intime Fragen, Vorher/
Nachher, keine Sommersprossen mehr — Ich will nicht mehr leben, Liebe in
Deutschland mit Abbildungen neunzehn Mark achtzig . ..

Und tiglich ein Argernis, die Schuljungen etwa, die kommen: ,Fir einen Pfen-
nig einen Bonbon!“ und schimpfen und drohen, und drauflen vor der Ladentiir
ihr Schreien: Alte Hexe! Alte Hexe!

So war das jeden Tag, eine lichelnde, kleinstidtische Eintonigkeit — jeden Tag
Frau Mayer, Frau Fitzel, Frau Ypsilon — die Mutter, die Zeitschriften, ein
Argernis! Jeden Tag!

Nichts geschah und nichts wurde getan. Nur manchmal ging vielleicht etwas
entzwei, quietschte die Schranktiir, funktionierte das Licht nicht, wadkelte der
Sessel. Eine diirftige Abwedhslung dann fiir Inge, iiber die Strafle zu gehen,
durch die Sonne, zu einer Zeit, wo sie sonst im dunklen Laden stand, hiniiber
zur Tankstelle, um einen von den Jungs zu holen. Sie hatten die Tankstelle ge-
pachtet, und Inge hitte dem Meister dort befehlen konnen. Aber sie fiihlte sich
gehemmt ihm gegeniiber.

Sie bleibt neben ihm stehen, dessen Oberkdrper unter einer Motorhaube ver-

schwindet.
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»Schicken Sie doch mal einen von den Jungs riiber, unsere Schranktiir klemmt!“

»30!“ sagt der Meister nach langer Pause und dreht den Kopf mit einem un-
merklichen Grinsen.

»Na, schon!“ sagt er.
Jemand in seinem Volkswagen lichelt, ein vielleicht nicht unsympathisches
Licheln. Und Inge geht wieder zuriick, durch die Sonne, iiber die Strafe.
»Also, hier weifl man doch nie, ob die Sonne eigentlich scheint oder nicht®, sagt
der Herr in seinem Volkswagen und sicht Inge nach.
»Joho, macht der Meister hinter der Motorhaube hervor, ,die viele Industrie
hier. ..«
Inge war neununddreifig, fiinfzehn Jahre fithrte sie nun den Laden, seit ihr
Vater gestorben war. Seit fiinfzehn Jahren erhob sie sich auf das Zeichen der
Ladenglocke, ging hinaus in den Laden, seit fiinfzehn Jahren war sic gleich-
bleibend freundlich bei immer denselben Fragen, kam zuriick in die Stube, hatte
fiinfzehn Jahre denselben Weg, um den ovalen Tisch herum, an den gestapelten
Kisten vorbei, zwingte sich zwischen Sessel und Regal hindurch, trat auf die
Stelle, wo die Dielen knarrten, warf einen Blick durch das Fenster auf zwei
Apfelbiume und wucherndes Gras, zog die Decke iiberm Tisch zurecht, setzte
sich, griff nach der Illustrierten. Nichts war geschehen in fiinfzehn Jahren. Sie
hatten wohl den Laden modernisiert, sie hatten Anschaffungen gemacht, hatten
das Haus gebaut, einen neuen Wagen gekauft, sie waren wohlhabend geworden,
— alle Welt war wohlhabend geworden, hatte Hiuser gebaut, Wagen gekauft,
Altes modernisiert. Aber die Stube war geblieben, wie sie immer gewesen war,
achtlos mit heriibergenommen aus grofiviterlichen Zeiten: diister, verstaubt,
unordentlich, Hier in der ausgesessenen Sofaecke verbrachte Inge ihre Zeit, und
sie hatte sich fast daran gew&hnt, daf es so war, in fiinfzehn Jahren.
Wenn ihre Mutter verreist war, blieb Inge in der Stube allein von morgens acht
bis abends sieben, und nachher noch, bis es Zeit war, nach Hause zu gehen, um
sich fiirs Schlafen einzurichten, safl noch ein, zwei Stunden iiber einem Fort-
setzungsroman oder einer unwichtigen Abrechnung, oder beobachtete disend
die zwei Apfelbiume — nur, um nicht allein zu sein in dem neuen Haus.
Inge liebte das neue Haus, es war hell und modern, und Inge hatte selbst bei
allem mitgeplant und eingekauft und eingerichtet. Aber sie konnte hier nicht
allein sein, an Sonntagen oder abends. Sie konnte nicht die halboffenen Tiiren
sehen, durch die sie jederzeit gehen konnte und dahinter niemanden finden und
nichts Neues: auf dem Flur im Spiegel nur sich selbst, im Badezimmer ihre
Flaschchen, in der Kiiche ihr Geschirr von heute friih: eine Tasse, ein Teller, ein
Messer. Sie wuflte nicht, was sie im Garten sollte und auf der Terrasse, sie
konnte nicht neben dem Telefon sitzen, das nicht klingelte, nicht neben dem
Getrinkeschrank, der nicht gebraucht wurde. Alle diese Dinge machten sie
nervds. Geldmangel wire einfacher gewesen.
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Nur der Weg vom Laden zum neuen Haus machte ihr SpafS,‘ dieses }mrze Stiick
um zwei Ecken, abends wenn es schon dunkel war. Es war immer irgendetwas
auf diesem Weg, es war schlechtes Wetter oder gutes, Schnee, Wind und Regen
oder ein warmer Abend, da spielten die Kinder noch auf der Strafle oder :l/:r—
den gerade zum Abendbrot gerufen, da hérte man das Klappern. von (1;:05 1;1'
aus den Wohnungen, da wartete ein Médchen an der E:cke auf 'I.hl'ffn reund,
und die Jungen standen im Hauseingang und erzdhlten sich Gebelm.msse.v o
Einmal mittags war dieser Herr in den Laden gekommcfn, der in §e1r;cm olks
wagen gelichelt hatte. Inge war erschrocken unfi hatte sich auffillig Znon;{min,
obwohl er doch nur etwas zu essen verlangte, eine Tafel Schokolade oder c;l se
oder soetwas, und sie begriifite, wie jemanden, den man‘schon getroffen hat.
Aber Inge sah ihn abwartend an und fiihlte sich unb'ehaghch.. Unfi als e-t-ifmer;
Augenblick zogerte, so als wollte er ein Gesprach beginnen, hielt sie es nicht au
und machte sich unfreundlich an Biichsen und Schachteln zu sch.aﬂen. i
Aber so etwas war selten. Sonst safl sie nur leicht unzufrleder} in der Stube 11(1;.
erledigte die Geschifte. Sie hitte wohl auch reis?n k6nnen.,- wie ihre Mutter}‘ ; ie
zwei Tage nach der Riickkehr ihre ndchste RCI.SC anzukiindigen pflegte. i er
Inge hatte Angst davor: allein zu fahren, oder mit der Mutter, unge.wqhntel. Clr{n-
stinde, Erlebnisse suchen oder fiir suchend gehalten werden, neugierige Blicke,
Sehenswiirdigkeiten. .
ich in Meran?“ sagte Inge. '
;\I\’Z;S, ss(i)(lel Il;i‘llle;;nllt\:[ dem St%i(igtchengund blitterte in den I_llus‘trier.ten, safl in de‘ir
dunklen Stube in ihrer griinen Sofaecke und blitterte sich in eine pralle Welt
liick. e
‘1,\(:11; I(;:}slzl :rltl:dvg'geht die Zeit, es kiilmmert niemand.en. Ein englisch.es Tuif 18st
ein atlantisches Hoch ab, auf Regen folgt Sonnenschein, man k‘ann nicht k agezll,
viel Wasser fliefit den Rhein hinab. Duisburg/R.uhrort .drelhund(.ertsec_hsin -
neunzig minus fiinf, Wesel vierhundertfiinfzehn minus df‘el, ]':.'.mmerlch vier 1;)nt
dertsiebenundzwanzig gleichbleibend, — die Mosel bei Trier, der Main bel
i r Neckar bei Plochingen. ' .
?:;’:l::i‘; f‘:.'x‘b:ber den Ladentisch gebeugt und rechnet. Mllch sechz.n.g, B'utter zxnf-
fiinfundneunzig — zweifiinfundfiinfzig, und Kﬁs.e. dren'funfux}dfunfm% = f"rel;-
sechzig — dreiachtzig, vier Mark zehn Sup;.)eng.run, vierzweiunddrei c1ig,Chu’rf -
neunundvierzig, sechsvierzehn und fiinfundsneb.zlxg: sechs Mark nf:ununka tzig.
Sie lichelt einem eintretenden Herrn zu, eint‘am Jimgcrep Herrn mit Vol- ;twa'gcn,
von gesundem Ausschen und Ende zwanzig - und Frau.Muller wir :ﬁ-lin
Blick heriiber. Er kauft Kekse und Milch, sie wec‘hseln ein paar freunh iche
Worte, einen kurzen, unverbindlichen Dialog, und nicken sich zu, als er ge ;‘
Aber als Inges Mutter zuriick kam aus Baden-I?aden,. Bad Pyrmont, au(s1 m};
mendorf oder dem Allgiu, hatte ein Gedanke sich bei Inge festgesetzt, den si
hundertmal dachte am Tage und nicht mehr los wurde.
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»Weifl wirklich nicht, was eigentlich los ist mit dir!“ klagt Inges Mutter. ,Liufst
herum wie siebenmal verhagelte Petersiliel* Inge knallt das Besteck auf den
Tisch, das sie gerade aus dem Schrank genommen hat.
»Lal doch endlich diese kindischen Redensarten!“ schreit sie die Mutter an und
dreht sich wiitend weg.
» Weifl wirklich nicht, was eigentlich los ist!“ murmelt die Mutter und starrt vor-
wurfsvoll auf Inges Riicken. Mit sechzehn hatte man wohl solche Stimmungen,
aber spiter richtete man sich ein und schwieg — auch sie war schlieRlich Witwe,
aber sie hatte doch Inge und Inge sie, sie hatten Geld und sozusagen alles was
sie brauchten.
Inge trug sich mit einem Gedanken, den sie nicht mehr los wurde, aber es war
nicht so etwas wie eine letzte Hoffnung, die plstzlich von ihr Besitz ergriffen
hitte, — es war nur eine Mboglichkeit, zwei Worter nur, zwei verfithrerische
kleine Worter: warum nicht. Warum niche? Ganz gleich was und wie. Anstelle
einer Reise vielleicht —, Warum nicht?
Und wihrend Inge ihr , Warum niche?« dachte, safl die Mutter auf ihrem ge-
wohnten Platz in der Stube, gemiitlich gelehnt in den rétlichbraunen Sessel,
beide Arme auf den spiegelblank lackierten Armstiitzen — und lief§ ihre Augen
iiber die Dinge hier wandern. Wohlgefillig sah sie den alten klobigen Schrank
mit seinen bauchigen Formen, und die farblose Hikeldecke, die seit Jahren iiber
dem polierten Tisch zurechtgezogen wurde. Links, der braune, geputzte Stuben-
ofen, der imitierte Perserteppich, die Geranien auf dem Fensterbrett: das alles
war etwas Gutes Altes, das man gerne wiedersah — und gern verlief! Sie fuhr
demniichst nach San Sebastian. Nur jene eine ausgesessene Sofaecke beriihrte Inges
Mutter unangenehms: Mitleid, Gewissen, Arger mischten sich in das Gefiihl. Aber
bei dem Gedanken an spanische Sonne und Strand-Cafés war dies alles etwas so
trage Schwieriges, dafl man es lieber beiseite schob.
Eierlikdr wire vielleicht das Richtige, nachher, nach dem Essen, wenn sie noch
plaudern wiirden — oder Wermut, das miifite man sehen. Zwei neue Flaschen
standen im Schrank, kalkulierte Inges Mutter im Stillen, wihrend sie charmant
parlierte mit der alten Dame vom Kurkonzert in Baden-Baden, Witwe eines
hoheren Beamten aus Diisseldorf, charmant parlierte iiber dies und das, Costa
brava, Bad Pyrmont — Nachbarn, Giste, Zugerlebnisse.
Inge rdumte ab. Soll ich vielleicht noch Kaffee — oh bitte keine Umstinde —
natiirlich — selbstverstindlich — Wermut, Eierlikér — wie Sie wollen — aber
ganz und gar nicht — vielleicht — ich bitte Sie — — —
Inge dachte an das zogernde Gesprich im Laden:
»Sie wohnen nicht hier am Ort — ?
»Nein, ich wohne in Wesel,
»Ah, in Wesel —¢
»J2, genau. — — In Wesel!“
»Und — Sie sind geschiftlich hier?*
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»Ja. Ich habe ofter hier zu tun.“
Pause.
»Na, ich komme wieder mal vorbei —¢
Pause.
— Kekse kaufen! ' '
gie hatten gelacht, und an der Tiir hatte er ladm.int.i noch ef.nmal gewx.nkt'.r N
Also, die Geschichte muf} ich Thnen erzihlen, bei einem Glischen, meine a}? t‘e;
bringt sicher gleich was Hiibsches, stellen Sie s'.ich das l'al.oﬁ vor, nicht wahr, 1_
will ja keine Namen nennen, ich sage nur: adlige Familie! Er, der Herf:h vt{)ﬁdl
sagen wir X — hatte 6fter mit meinem verstorbenen Manr'l Zu tun, ges ab.x i
verstehen Sie, und sie haben uns manchmal besucht, also 1c!1 muf} sagen, 1ct;te,
hier sind auch Salzstangen, wenn Sie mdgen, also ich habe nie au&‘l nur da(.; de-
ringste bemerkt. Aber nun stellen Sie sich vor, eines Teltges "steht f!xe .Blrgl » dii
ist die Tochter, ein sehr intelligentes Midchen, und bildhiibsch ubnge:ins, 1'111‘
Inge? Hier ist etwas Gebids, danke, bitte, keine I?rsa‘-:he, steht vol: der uI:':
verweint und aufgeregt, mit offenem Mantel und will einen Ko{fer ei l;fns ak; -
stellen. Tja, was sagen Sie dazu, stellen Sie sich das vor: will einen Koffer bei
uns abstellen, dabei wohnt sie doch hier am Ort, also 1-ch kann Thnen sagen,
nehmen Sie noch etwas, wir haben drauflen noc!l, aber bltl.:e, madht alles meuilse
Tochter, ja wirklich, wenn ich denke, dafl ich sie schon wieder verlassen mufi,
ich jetzt nach Spanien fahre... . ]
;‘:gl::sl ﬁ:li::rttriﬂ’c ei: Ehepaar Overbeck aus 'Gelset.nkirdlen.lm ItIotel é\d}ratzar:
San Sebastian, spanische Studenten demonstrieren in Madrid, die Ar e1tgeder
verbinde lehnen die Lohnforderungen der Gewerkschaften i\b, aus dem ];m]lll es-
kanzleramt verlautet, dafl iiber Fdrderungsmafinahmen fur.den Ruhrko ZI:-
bergbau beraten werde, Zugungliick in Nied.ersadxsen, Aktienkurse .D:utsbf
Kunststoff angezogen, Frankfurt nach erhebhchfan Schwankungeanae er en
ruhigt, Eier wieder teurer, dinische Butter giinstig, K.lempner fu{ elziara;;;i :
am Haus sind nicht zu haben, Mineraliilgesellsc.haﬁen l'lefet{l verspitet, der ta
ler fragt an, ob er verkaufen soll, die Schuljungen schreien: Alte Hexe, Alte
' .
E;ie.erledigt alles wie vorher mit der Muttt'ar b'espro.chen. Umdhal.l;tsu-eb:
schlieft sie den Laden und geht nach Hause. §1e zieht sich um utll1 trsl- exﬁ
Herrn, leidlich gekleidet, Ende zwanzig, der einen Yolkswagen f?. ]:t Sie g;‘ emi
in Recklinghausen — einem neutralen Ort — in ein Café, er trinke ein , 1erd
chen, sie ein Kinnchen Kaffee, spiter Wein. Die Unterhaltung ist gell::agen un
vorsichtig, mit der Tendenz, personlicher zu werden. GegeP elf Uhr enn]t1 1&12:1
die duferen Lebensumstinde des anderen. Es ergeben sich keine ernsthaften
IDnlgeet:;el:i-nmal lebhafter und hoﬁnungsvoller.gewesen, damals in Kéln ldle
Zeit mit ihren Hochstimmungen und Kiimme.rmssen. Jetzt nach d};:em selten
spiten Abend lag sie nur mit offenen Augen im Bett und wufite nicht, was sie
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denken sollte. Die fiinfzehn Jahre in diesen Verhiltnissen verschwammen jhr
zu einem unbegreiflichen Gebilde, aber noch ferner waren ihr jene Jahre in
Kéln und ihr selbstverstindlicher Glaube an die Zukunft,
Sie hatte damals mehr aus einem Miflverstindnis heraus einem jungen Mann,
einem Studenten, die Treue gehalten, der sie zwar nicht gerade mit anderen »be-
trog®, aber fiir sie als Midchen nur ein zeitweiliges Interesse hatte, Sie studier-
ten zusammen, trafen sich in der Mensa oder beim Bier, ihre Reden waren
zynisch und frivol, und sie verstanden sich gut. Auf dem Heimweg nach dem
Bier kam er ihr manchmal ndher, und sie beantwortete das auch so weit wie
mdglich und hielt es insgeheim fiir Liebe. Aber sie JieR sich nichts anmerken. Sie
wartete nur. Und schlieflich, eines Tages bot sich die Gelegenheit, mehr als ge-
wohnlich war getrunken worden, die Beleuchtung in seinem Zimmer war ge-
dimpft und die ganze Stimmung erregend und unwiderstehlich. Sie sank bereit-
willig hin auf seine Studentenmatratze, aber zy dem Weiteren war er augen-
blicklich nicht imstande gewesen. Das Ganze endete mit einem peinlichen
Vorfall.
Inge studierte damals Pharmazie, Thr Vater hatte ihr schon immer zu Pharmazie
geraten. Pharmazie war Fortschritt, war akademisch, eine saubere Arbeit, aber
auch Sicherheit, krank waren die Menschen immer, und hatte die besten Aus-
sichten, — alles also, was man sich von einem Beruf erhoffen kann. Inge glaubte
es. Sie liebte ihren Vater, der mit raffinierter Geschiftstiichtigkeit sein kleines
Vermégen iiber den Krieg hinweggerettet hatte und nun emsig dabei war, ein
zZweites zusammenzuraffen, — alles fiir seine Tochter, wie er sagte, denn fiir sich
erhoffte er nichts.
Jetzt war Inge neununddreiffig und sie stand jm Badezimmer und kimmte sich
miide und zégernd die Haare. Eine halbe Stunde rang sie mit dem Gedanken,
einen Lippenstift zu benutzen, was sie zum letzten Mal vor einem halben Jahr
irgendwann getan hatte. Sie entschlof sich schlieflich dafiir, aber ihre Zweifel,
ihre Unsicherheit besiegte sie damit nicht. Sie konnte noch gut aussehen, dachte
sie, wenn sie dem etwas nachhalf, Aber sie zweifelte, ob ihn das zu etwas be-
wegen wiirde. Nur Frau Mayer, Frau Fitzel, Frau Ypsilon, die wiirden aus den
Augenwinkeln schielen und vor der Ladentiir tuscheln.
Und auch die Mutter, schon am Bahnhof nach vierzehn Tagen San Sebastian
fingt sie an:
»Was ist los? Warum malst du dir die Lippen?«
» Warum nicht?“ sage Inge,
Ein kurzes Schweigen folgt,
»Gibt es was Neues?* fragt die Mutter dann vorsichtiger.
»Nein!“ Nur dies und das, die Maler im Haus, der Wagen in der Werkstatt,
fast zweihundert Mark, Brotpreise sind gestiegen, Mayers auf der Autobahn
verungliicke, Wurst-Liebermann steht im Konkurs,
»Inge — Kind! Warum erzihlst du mir nicht, was du erlebt hast>«
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Aber herrliches Wetter war in San Sebastian, feines Hotel und gar nicht so
teuer, wirklich furchtbar schon, echt spanisch, das Ehepaar Ov'erbcck aus Gel-
senkirchen, ich hab dir doch schon geschrieben, abends auf der Piazza, weifit du,
so’n Marktplatz wo sie Blumen und was nicht alles verkaufen, hab auch was
mitgebracht, schéne Promenade mit Palmen, Strand auch ganz gut, Ausflug nach
Altamira diese alten Hohlenzeichnungen, unheimlich irgendwie, .unc! nagh Par.n-
plona, auch ’n Stierkampf gesehen, aber das ist ’ne Qualf:rel, .21emhch viel
Stiirme, doch hat mir gut gefallen, und du — wie bist du inzwischen rumge-
kommen. .. . _ -

Danke, gut war sie rumgekommen, wirklich! Wie sollte sie auc¥1 nicht gut rum‘;
kommen, da sie sozusagen alles hatte, was sie brau?hte, da sie’s bequem un
warm und gemiitlich hatte, und keine Sorgen. Nein, sie war sozusagen gut rum-
gekommen. o e
Inge kam seit fiinfzehn Jahren gut rum, seit ihr Vater gestorb(in war und di
Mutter nach Kdln geschrieben hatte: ,Komm nach Hause!" Fir ein Studium
war nun kein Geld mehr da, behauptete die Mutter, und sie muﬁte-n nun ge-
meinsam die grofiten Anstrengungen machen, um dem s1chf:ren_ Ruin zu ent-
gehen, sagte sie, wiihrend sie in plotzlich ausbrechender Energie mit dem Kapital
des Vaters alle mdglichen Geschifte machte. So stand Inge im Ijadten 1'1nd.ver—
kaufte Mehl und Haferflocken, denn eine Verkiuferin konnten sie sich in diesen
unsicheren Zeiten nicht leisten, das sah sie ja wohl ein, sagte die Mutter un.d
unterschrieb den Kaufvertrag fiir ihren ersten Wagen. Inge murrte, aber die
Mutter iiberschiittete sie mit allerlei Ideen von Fortkommen und Ausdauer, von
Zzhne zusammenbeiffen und einer gliicklichen Zukunft, sprudelte so unauf-
haltsam und so Vieles dieser Art hervor, daf Inge das Thema zu mefde.n be-
gann und sich mit unausgesprochenen Zweifeln begniigte. Un.d — -naturhch —
nach zehn Jahren Arbeit mit zusammengebissenen Zzhnen hielt die Mutter es
denn fiir bewiesen, dafl sie Recht gehabt hatte. . . ) o

Es war doch gut, Inge, dafl du nicht weiter studiert hast, sagte sie. , Wir wiren

onst nie so weit gekommen!“ .

sDas habe ich mir gleich gedacht®, sagt der Herr mit Volkswagen, d(fn Inge
;nzwischen Herrn Brandes nennt, ,,dafl Sie fiir diese Arbeit im Laden nicht ge-
schaffen sind!“ .

Inge nimmt das mit einem zweifelnden Licheln auf. Sie blickt aus dem Fenster
uf die Autostrafie, ein Dorf, Kiihe. . -
aNun ja, was soll man machen!“ sagt sie und iiberlegt, was er sich wohl von ihr
rhom- . 0 . . . .
;Zr beugt sich {iber den Tisch, die Teller beiseite schiebend, und sieht sie freundlich

lichelnd an, er zicht an der Zigarette.

»Tja —< sagt er. ) )
Djarf ich Sie hierzu vielleicht einladen?“ sagt Inge und macht eine Geste iiber

den Tisch, als der Kellner auftaucht.

41



Reinbard Hummel: Die Stube

»Wieso?“ fragt er ehrlich verwundert. ,Erst das Auto und jetzt noch das
Essen —p«
Inge steckt das Portemonnaie wieder in ihre Handtasche und wird rot.
Heute morgen, als er kam sie abzuholen zu dieser Sonntagsfahrt ins Blaue
hat.te er vor der offenen Motorhaube seines Volkswagen gestanden und an ver-,
schul:]denen Schriubchen gedreht.
»Fahrt er nicht?* hatte Inge in i
Dod G o e _g“ ihrer besten Laune gefragt.
Irgendetwas stimmte trotzdem niche. Inge hatte sich z6gernd umgesehen. Herr
Br.andes war jung, sein Volkswagen nicht der Neueste, sein Milch-und-Kekse-
Mittagessen, dachte sie — was konnte er verdienen? Als Vertreter?
»Sollen wir nicht lieber mit unserem Wagen fahren?“ hatte sie moglichst selbst-
vcrstindliflx vorgeschlagen. Aber er hatte ihre Verlegenheit wohl bemerkt
wenn er sich auch wohl iiber das neue Haus und dann noch iiber den Mercede;
wundern mufite.
Herr Brandes erzihlt abends, als sie noch mit der Mutter auf der Terrasse
sitzen, dafl er eigentlich am Dienstag zu einer Tagung nach Kénigstein im Tau-
nus fahren wollte —
»Wissen Sie was, Herr Brandes?* sagt Inges Mutter sehr selbstbewufit. ,Ich will
I}.men einen Vorschlag machen: nehmen Sie doch unseren Wagen, wenn Ihrer
bis dahin nicht in Ordnung ist. Wissen Sie, wir brauchen ihn ja nicht fiir die
zwei Tage.”
»Ja, aber —* sagt Herr Brandes und zieht die Stirn kraus. Er sieht Inge an
dann sagt er zu ihrer Mutter: ,
»Ja, aber Sie kennen mich doch gar nicht —¢
» Wir haben schon Vertrauen zu Ihnen, Herr Brandes*, sagt Inges Mutter jovial
Herr Brandes ist geschlagen. Er zogert noch und denkt und entschliefit sid;
dann, es reizend zu finden, wirklich sehr, sehr nett! Aber vielleicht ist es ja auch
nur 'ne Kleinigkeit an seinem Wagen.
Ja, eben, das konnte schlieflich auch sein.
»Oder nehmen Sie doch unseren auf alle Fille!* sagt Inge. ,Der ist doch
schneller!“ )
»Nein!* sagt Herr Brandes bestimmt. , Auf keinen Fall!*
Inge zicht sich zuriick. Aber ihre Mutter sagt: Warum denn nicht? und zucke die
Achseln, Brauchen sich nicht verpflichtet zu fithlen, freuen uns, wenn wir jeman-
dem helfen kénnen, wollen gar keine Dankbarkeit, wollen es Thnen auch gar
nicht aufdringen, aber: — — s
»Naja, naja“, sagt Herr Brandes, , das glaub ich schon — —«
Sie schweigen.
»Also®, sagt Inge, ,reden wir von was anderem!
Inge dachte an den Tag heute, an ihren Ausflug ins Sauerland. Sie waren auf
Waldwegen gelaufen, hatten an dem Ufer eines Sees gesessen, ein Fohlen auf

42

Reinbard Hummel: Die Stube

der Weide gelockt. Sie hatten Mittag gegessen im Dorf-Gasthof ,Zur Linde®,
und er hatte ihr von seinem Beruf erzihlt, von seinen Plinen, und ihr erklire,
was eine Hollerith-Maschine ist.
Inge hatte keine grofle Leidenschaft erwartet — das nicht! — und keine f6rm-
lichen Erklirungen. Sie hatte eigentlich nichts erwartet, sie wollte nur etwas auf
sich zu kommen lassen, irgendetwas: er sieht sie an, er legt den Arm um sie, hile
ihre Hand, er kiiflt sie, er macht Andeutungen — wie das so geht, das war ja
gleich. Aber nichts davon hatte er getan, sie hatte ihn dazu nicht gereizt, dazu
nicht, dachte Inge.
»Wieso?“ hatte er fast bose gefragt, als sie ihm das Essen bezahlen wollte. Inge
fithlte sich so unsicher in diesen Dingen, und er war so viel jiinger, und sie
kannte sich nicht recht aus und wufte nicht, wie sie sich verhalten sollte.
»Sie sind so seltsam, Inge. So melancholisch —* hatte er gesagt, und hinter sei-
nem Blick war noch etwas verborgen, aber Inge verstand es nicht, begriff es
nicht und schwieg und sah nervs zur anderen Seite, tiber den See.
»Also®, sagt Inges Mutter beim Abschied und reicht Herrn Brandes die Hand
und hilt sie fest, ,melden Sie sich wegen dem Wagen. Und wie gesagt: nehmen
Sie ihn ruhig auf jeden Fall —*
Herr Brandes macht eine protestierende Geste:
,Aber bitte, das kann ich doch nicht annehmen!*
Inges Mutter greift seine Hand fester, beugt sich an sein Ohr und sagt vertraulich
fliisternd:
»Seien Sie doch nicht dumm! Wenn Ihnen das angeboten wird ... 1“
Sie lichelt ihn an wie einen Sohn. Sie beugt sich noch einmal vor, fliistert noch
einmal — Inge wendet sich unbehaglich ab —:
»Seien Sie doch nicht dumm!“
»Naja“, sagt Herr Brandes unschliissig, ,es wir natiirlich sehr schon!“
»Nehmen Sie ihn!“ sagt Inges Mutter nun fast befehlend und schiittele seine
Hand. Herr Brandes lichelt unbestimmt.
Natiirlich war Inges Mutter frither eine Zeit mit dem Gedanken umgegangen,
daR Inge einen geschiftstiichtigen jungen Mann heiraten sollte, der ihnen, den
beiden Frauen, unter die Arme greifen kinnte. Aber Inge hatte darauf so laut
»Nein“ gesagt, dafl die Mutter erschrocken an ein paar Briefe aus Koln dachte,
die anfangs gekommen waren, und lieber nicht mehr davon sprach. Das Schwei-
gen iiber diesen Punkt erwies sich denn auch als eine bequeme Moglichkeit,
wenigstens fiir Inges Mutter, die Hindernisse nicht liebte.
Inge heiratete nicht, lernte nicht einmal jemanden kennen. Sie vergrub sich in
der Stube und dachte an die Vergangenheit und an irgendeine Zukunft, die
einmal kommen mufite. Aber jetzt hatte sie Herrn Brandes getroffen, und sie
saflen im Café und schwiegen. Der Rauch seiner Zigarette kringelte sich iiber
dem Tisch, bevor er zum Fenster hiniiberzog, an dem sich griine Pflanzen hoch-
rankten. Und drauflen gingen Leute vorbei, hatten es eilig und waren lustig.
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Aber drinnen war es leer und gemiitlich,
»Sie sind eine seltsame Frau —* sagte Herr Brandes zu Inge. Und Inge sah ihn
an und suchte in seinem Gesicht die Fortsetzung des Satzes, die sie sich wiinschte.
Sie bestellte sich noch ein gemischtes Eis mit Sahne, und wihrend sie es afi,
kringelte sich der Rauch seiner Zigarette {iber dem Tisch.
Nun sitzt Inge wieder in der Stube, liest die Illustrierten, denkt vor sich hin,
zieht die Decke iiberm Tisch zurecht, wartet, wartet . . .
Sie war beim Fernsehen gewesen, ein trauriger Film aus der Nachkriegszeit,
ein Liebesschicksal zwischen Ruinen, eine Leidenschaft in feuchten Kellern.
Trotzdem war Inge nicht gefangen. Sie sprang auf zwischendurch, ging ans Fen-
ster, in die Kiiche, auf den Flur, setzte sich wieder, beobachtete, um wieder auf-
zustehen, ans Fenster zu gehen, in die Kiiche, auf den Flur —.
Im Hintergrund klimperte eine alte Melodie:
Es war einmal ein Musikus, der spielte im Café —
Er spielte dort voll Leidenschaft von Liebesleid und ~weh.
Doch dann — doch dann klappt er den Kasten zu
und sagt, jetzt hab ich noch ein kleines Rendezvous.
Dann klingelte das Telefon, Herr Brandes war aus Konigstein zuriick.
»Schlafen Sie schon, Inge?* fragte er. Er wollte den Wagen zuriickbringen.
»Ja, kommen Sie doch noch. — — — Wenn Sie Lust haben!
Er war gekommen, abends um halb zehn, mild und ruhig wie immer.
»3ind Sie allein zu Hause?“ hatte er gefragt.
Ja, Inges Mutter war nach Hannover gefahren, zur Hauptversammlung einer
Aktiengesellschaft. Sie lichelten verlegen und setzten sich in die Sessel.
»Es war einmal ein Musikus, der spielte im Café...“ summte Inge, und Herr
Brandes nickte mit einigem Verstindnis.
»Das war das Lied meiner Jugend!“ sagte sie leise vor sich hin, dann lachte sie
mit einem Seitenblick und griff nach der Streichholzschachtel auf dem Tisch.
Herr Brandes sah sie an und schwieg.
»Tja —* machte Inge nachdenklich, lachte dann wieder kurz und sah auf den
Bildschirm.
»Sie sind ungliicklich, Inge!“ sagte Herr Brandes sehr sanft.
Inge hatte abgewinkt, war aufgestanden, zum Fernseher gegangen.

»Ich glaube, ich werde sentimental®, sagte sie schiichtern und drehte an den
Knopfen.

Er schwieg.

»Sie sind ungliicklich, Inge!® wiederholte er dann in einem erklirenden Ton,
und als sie sich nach ihm umdrehte, war er aufgestanden und machte einen
Schritt auf sie zu. Inge begriff: Nein, sie hatte nichts dagegen gehabt.

Dann hatten sie auf der Couch gesessen, Inge in seinen Armen, und solange
alles was er tat dahin fithrte, es ankiindigte, war sie fiir ihn offen gewesen, bereit
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und hingegeben. Dann aber, als sie hiniiber gegangen waren, die Vorhinge zu-
gezogen, die Nachttischlampe angeknipst, das Bett aufgedeckt }.1atten,' — d'a.. war
Inge sich bewufit geworden. Sie beobachtete von auﬁerhalb,‘ww er sie beriihrte,
lag und starrte an die Decke, lie es sich gefallen und blieb kale: er war o
stumm und sein Bemiihen so licherlich aufgeregt und vergeblich, und schhefShc'h
kam es zu einem Ende, und er legte nur noch den Kopf auf ihre Schulter — wie
damals in Ké&ln, wie damals! o
Nun sitzt Inge wieder in der Stube, liest die Illustrierten, verfolgt die Linien in
der Hikeldedke, starrt in die Luft. Geschichten wie diese, denkt sie, ehe sie iiber-
haupt begonnen hatten . .. Thre Mutter wirft hin und wieder einen skeptischen
Blick heriiber. Sie versteht Inge nicht und drgert sich: sitzt zusammengesunken
in ihrer Sofaecke mit der Illustrierten, liest aber gar nicht! Was sollte das? Inges
Mutter hafite so ein stumpfes Nichtstun. o
Entdeckungen, neue Fabriken, rationale Methoden bringen uns voran, sie sind
die Meilensteine auf dem Wege des Fortschritts. Ein junges Forscherteam, das
in Dortmund eine neuartige, extrem belastbare Metall-Legierung entwickelte,
verdient in diesem Sinne Beachtung. Wir sprachen mit Herrn Oelmann, defn
Leiter der Gruppe. Herr Oelmann, Entdeckungen in allen Zweigen der Technik
sind heutzutage fast an der Tagesordnung. Aber glauben Sie, Herr Oelmann,
dafl das, was Sie hier gefunden haben, eines Tages das Gesicht unserer Welt ver-
indern wird? '

Inge rast in ihrem Mercedes iiber holperige Straflen, schneidet die Kurven,
iiberholt rasant, bremst scharf. Sie sicht nichts als die Strafle: Schilder, Kurven,
Verkehr, allenfalls noch Baume am Straflenrand. Und sie sieht ihren Ta}cho-
meter, achtzig, hundertzwanzig, achtzig. Sie fihrt von Dorf zu Dox.'f ir.x einem
groflen Kreis um das Stidtchen herum. An jeder Kreuzung mufd sie sich ent-
scheiden, denn sie will nirgends hin. Sie sucht Straflen mit Kurven, gute, ausge-
baute Straflen, Straflen ohne Behinderungen, ohne Dérfer — aber sie findet es
nie zu ihrer Zufriedenheit. Sie verliert die Lust und kommt nach Hause zuriick,
setzt sich in die Stube.

Von Montag bis Samstag im Laden, Mehl und Haferflocken, Fr.au Mayer, Frau
Fitzel, Frau Ypsilon, — die Schuljungen, die Mutter, die Illustrierten.

Und so war das nun jeden Tag, jeden Tag.
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Christoph Meckel / Volker von Térne
Die Dummbheit liefert uns ans Messer

ein Zeitgesprich

RECHTS UND LINKS

Was uns betrifft: wir wiilten es gern besser.
Jedoch wir sehn, wohin wir schauen aus

den Feuerstrahl und das geziickte Messer

und hérn den Donner rechts und links vom Haus.

Wir riefen gern: Die Welt wird schlieRlich besser,
wir haben Zeichen, daf sie es schon ist!
Stattdessen sehn wir: nur ein Abgewisser

drein Leviathan wirft seinen Kot und pifit.

Wir sind mit Wahrheit bitterbss in Fiihlung
doch was wir tun, ist nur ein Wassertreten
im Wasserrad fiir Deutschlands Wasserspiilung;

den Bach hinunter: Worte, Taten, Blut.

Was tun wir denn, als nur ein Unkraut jiten
das, kaum gerupft, schon wieder wachsen tut.

Christoph Meckel

Meckel | v. Torne: Die Dummbeit liefert uns ans Messer

ANTWORT

Was mich betrifft: Ich weif} es besser

(und weifl doch auch nicht ein und aus).

Ich weif}: Die Dummbheit liefert uns ans Messer
und setzt uns einen roten Hahn aufs Haus.

Du klagst, als wiren es Naturgewalten,

was uns da briillend an die Messer treibt,

als gibs nicht Herrn, die Finsternis verwalten
damit es dunkel in den K&pfen bleibt.

Wir sind mit Dummbheit bitterbds in Fiihlung
(und kaufen schliefllich, wenn wir leisetreten

die Sintflut ein als komfortable Wasserspiilung).

Es niitzt dir nichts, die Dummbheit zu verachten.
Statt ihm die Liuse aus dem Pelz zu jiten,
lad ich dich ein, den Leviathan zu schlachten!

Volker von Térne
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N

FORTSETZUNG DES GESPRACHS

Den Leviathan zu schlachten — das wir gut!

Doch kann, wer das verspricht, sein Wort nicht halten.

So schlacht thn doch, zeig mir sein saures Blut
und setz den Fuf auf seine Nackenfalten!

Wir sprachen nie noch von Naturgewalten.
Wir zeigten mit dem Finger: Den und den,
und liefen, ihm den Spiegel vorzuhalten,
da soll er seinen Wanst verdeutlicht sehn.

Wir sitzen nicht an Babylons Gewissern
und Illusionen sind ein fauler Rest
die mir Vernunft und Ingrimm nicht verwissern;

wir sitzen bOs in unsern Versen fest.
Bild dir nicht ein, daf} sich was dndern lif}t
wenn du betonst: Die Welt sei zu verbessern.

. Wenn ich die Zeitung lese, mdcht ich briillen

und fluchten nur, und triten auf der Stelle
dann packte uns die nichste Sintflutwelle
und keiner konnt fiirn Groschen grade stehn.

Ich steh dafiir: Ein saubres Haus bereiten

fiir jeden, der nicht tanzt auf unserm Dach,
doch sind mir zu gering die Mdglichkeiten:

der Kopf ist zornig, doch das Wort ist schwach.

Der Vers ein Beil, die Kénige zu kpfen
und ihre feisten Clowne, K6che, Henker —
hélas! Die Kraft, das Pack sich vorzukndpfen

liegt nicht im Volk der Dichter und der Denker —

so miissen wir, weil wir nicht anders heiflen,
das Brett vom Kopf des dummen August reiflen.

Christoph Meckel

Volker von Térne

Christoph Meckel
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WEITERE ANTWORT UND FORTSETZUNG DES
GESPRACHS

1. Hort endlich auf, dies Volk zu schelten,
das taumelnd nach Chimiren jagt!

Es ist verroht. Das laf} ich gelten.
Doch glaub ich nicht, dafl ihms behagt.

Hbrt endlich auf, die Leute zu verachten!
Sie sind geschlagen: taub und blind.

Sie wollen sich den Himmel pachten

und nehmen Wohnung dann im Wind.

Lafit sie aus ihren Wolken kippen.
Brennt ihnen Verse auf die Haut.
Schlagt ihnen Lieder auf die Lippen.

Sagt ihnen, wer die Welt versaut.
(Nennst du den Schlachthof Labyrinth,
machst du der Wahrheit noch kein Kind!)

2. So blieb es trotz Krisen und Bdrsenkrach,
trotz Kriegen und Revolutionen —:
sie nennen den Himmel ihr Haus und ihr Dach
und bitten, den Rasen zu schonen.

Sie riechen den Braten, sie riechen den Fisch,
sie nagen an Knochen und Gréten,

sie hocken knurrend unter dem Tisch

und lehren die Kinder beten.

Sie ledcen den Herren den eisernen Schuh,
sie lesen die Zeitung und nicken dazu
und warten auf Notstandsgesetze.

Sie reden von Ruhe und Biirgerpfliche
und schleppen die Wahrheit vor Gericht

als kommunistische Metze.

3. Wenn wir nicht sagten: Es wird weitergehn,
zu dem, was sie uns da servieren,
daf sie uns so den Kopf mit Unrat fiillen,
damit sie uns dann leichter noch regieren!

Joris Ivens

Folo: Billhardi 49




Meckel | v, Térne: Die Dummbeit liefert uns ans Messer

50

Seid ihr denn ganz und gar verblodet?
Hat euch der letzte Krieg noch nicht geniigt?

Wollt ihr am Ende, daf8 die Welt noch ganz verblddet,

dafl man so weiter mordet, brennt und ligt?

Wollt ihr denn immer nur die Hinde falten,
damit die Herrn, die Finsternis verwalten,
uns schlachten konnen Glied um Glied?

Wenn sie mit eurem Blut Geschichte schreiben,
diirft ihr die Hoflichkeit nicht iibertreiben

und Freiheit sagen statt Profit!

Volker von Térne

FORTSETZUNG DES GESPRACHS

Wir drehn mit Worten schwarze Karousselle,
die Melodie stammt nicht vom Karneval,
und dem und jenem wird von Fall zu Fall

der Hintern schwindlig und die Fahrt zu schnelle.

Das wolln wir hoffen, sonst: Zieh ab, padk ein
(wir geben ihm Erlaubnis, auszutreten)

setz er sich fest im Haus aus Elfenbein,

dreh er sein Orgelchen und mach Moneten.

Dies unser Haus, je wackliger je linger
braucht keinen applaudierten Wohlstandssinger,
das Karoussell macht den Applaus entbehrlich.

Wir wiirden gern die Leut so lange drehen
bis sie von selbst den Mechanismus sehen
und rufen: Halt! Das Ding ist zu gefihrlich —

Christoph Meckel
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KLAGE UND ERNEUTE EINLADUNG

Noch ist nicht Abend aller Tage!

Wenn auch die Finsternis schon nach uns greift:
Thr habt kein Recht zur Totenklage,

solang noch Wind durch unsre Zihne pfeift!

Adh, siflen wir an Babylons Gewissern!

Es ist der Styx, der uns die Hilse netzt.

Ich sags noch einmal: Diese Welt zu bessern,
ist alles, was uns bleibt zuletzt.

Setzt euch zur Wehr! Macht euch nicht klein!
Sonst 14d der Leviathan euch ein,
in seinem Wanst zu iibernachten.

Da sitzt ihr dann in Finsternis,
bis er euch freigibt als Beschiff —:
1ch lad euch ein, das Vieh zu schlachten!

Volker von Torne

So haben wir nun hin und her gesprochen
und die Verhiltnisse sind, wie sie sind.

Der Leviathan kommt seines Wegs gekrochen
und unsre Worte gehen mit dem Wind.

Das wir ein Elend, wenn nichts weiter wire.

Ich schreib den Schlufisatz unter das Sonett:

Der Vers ist Futter nicht fiir die Chimire,

der Leviathan kriegt Angst, er wird nicht fett —

Wie kann sich das Gedicht Gehor verschaffen
bei wem, wann wo und wie (vorausgesetzt
es klimpert nicht wie Schlaflied oder Waffen)?

Ein Atemzug, ein Donner — und zuletzt
das Lied vom Zirkusclown und seinem Affen:

,Ihr werdet sehn, die Welt wird umbesetzt!*

Christoph Meckel
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Konrad Farner
Vorbemerkungen zum Dialog zwischen Christ und Marxist

Der echte Dialog kennt woh! die geistige Unruhe, aber nicht Vorurteile und
Angste. Er ist Apologetik im offenen Sinne, aber nicht Missionierung und
Proselytenmacherei. Er ist Kritik und Eigenkritik zugleich.

»Die wissenschaftliche Diskussion ist kein Gerichtsprozef, in dem es einen An-
geklagten gibt und einen Staatsanwalt, der verpflichtet ist, den Nachweis zu
fiihren, dafl der Angeklagte schuldig ist. In der wissenschaftlichen Diskussion,
in der es ja darauf ankommt, die Wahrheit zu suchen und die Wissenschaft zu
entwickeln, ist jener ,weiter voran®, der sich auf den Standpunkt stellt, dal der
Gegner eine Forderung zum Ausdruck bringt, die in die eigene Vorstellungs-
welt eingebaut werden kann, wenn auch nur als untergeordnetes Element.©

Antonio Gramsci

Der Dialog zwischen Christ und Marxist besitzt zwei Perspektiven, eine vorder-
griindige und eine hintergriindige. Die Trennung ist systematisch mdglich, je-
doch nicht historisch, — Das Gesprich mit der vordergriindigen Perspektive

handelt vom Kommunismus, das Gespriich mit der hintergriindigen Perspektive
handelt von der Transzendenz.

Was das vordergriindige Gespriich anbetrifft, so ist festzuhalten, daf der Kom-
munismus, analog dem Sozialismus, keine Weltanschauung ist, sondern eine Ge-
sellschaftslehre mit einer besonderen Eigentumsordnung.
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. c g . . om-
Kommunismus ist, historisch gesehen, nicht identisch mit Marxismus. I?er K -
munismus als gesellschaftliche Zielsetzung ist viel Zlter als der Marxismus u
bereits Gedankengut der Antike wie des Mittelalters und der sogenannten
Neuzeit.

Der Kommunismus als Gesellschaftslehre ist nicht gegensitzlich del" Chrx.sthdlm)en
Botschaft, da diese keiner besonderen Gesellschaftslehre, noch weniger einer e&
sonderen Eigentumsordnung verpflichtet ist. Bedeutende Chns.ten waren udn
sind Kommunisten; orthodoxe und katholische Klostergfem.emschaﬂ.:zlrll "01 lex
evangelische Briidergemeinden sind grunds'aitzlicl} kommunistisch, glei giiltig,
ob es sich nur um einen Konsumtions-Kommunismus hand.elt oder um einen
Produktionskommunismus, um einen, ideologisch-eschatologisch gesehen, nega-
tiven oder positiven Kommunismus.

Die Diskussion um den Kommunismus kann also 'gefi.ihrt werc%en u}rlldlbw(lird
auch gefiihrt nicht nur zwischen Christ und. Marxxst,.sondern innerhal ; :;1;
Christenheit selber, und zwar seit der Frithzeit des Chr1s.tentums. Heutle1 gl ;
ist diese Diskussion intensiver denn je, weil der Kommunismus als Gesellschafts-
ordnung im globalen Mafistab auf der Tagesordnung steht.

Der Marxismus hingegen ist eine Weltanscha:uung, basiferend auf dem ,,Dfxailek-
tischen Materialismus* — auf die menschhcht:e Ges.chlchte bez_ogen, a:lu“ 1?2
Historischen Materialismus®. Seine gesellschaPchc‘he Zlelsetzung ist grun s'a.tzd 1
zer Kommunismus; insofern ist er also, systematisch gesehen, identisch mit dem

Kommunismus.

Im Gegensatz zum Christentum ist innerhalb des Marxi.smu§ die Disku;swlr(lol::
den Kommunismus nicht eine Auseinandersetzung um.dle Zlelsetzung e; i
munistischen Gesellschaftsordnung, sonde'rn nur ux.n.dle Art und Weise der Er
reichung dieses Zieles, also praktischer, nicht prinzipieller Natur.
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Die Zielsetzung des Kommunismus und ebenfalls die Praxis, die dorthin fiih-
ren kann, ist kein Monopol der Matxisten. Der marxistische Kommunismus ist
nur eine der méglichen Formen des Kommunismus, allerdings nach marxisti-
scher Auffassung die bis heute wissenschaftlichste und in diesem Sinne der siku-
larisierten modernen Welt entsprechendste,

Die kommunistische Gesellschaft im nationalen Mafstab ist heute noch nirgends
errichtet. In den von marxistischen Parteien regierten Lindern baut man erst
die sozialistische Gesellschaftsordnung als Vorstufe der kommunistischen auf,

Die Méoglichkeit besteht, dafl ebenfalls der Christ die sozialistische und dann
die kommunistische Gesellschaft errichten kann und will. Heute bereits gibt es
eine ernsthafte Diskussion zwischen Christ und Marxist, wo die Frage gestellt
wird: Sozialismus-Kommunismus christlicher oder marxistischer Prigung? Oder
die Frage: Gemeinsame Errichtung des Sozialismus-Kommunismus?, allerdings
begleitet vom fortwihrenden loyalen Dialog iiber Christentum und Marxismus,
genauer: vom Dialog iiber Christliche Botschaft und Dialektischen Materialismus.

Es sind demnach die beiden Perspektiven des Dialogs, die vordergriindige des
Kommunismus und die hintergriindige der Transzendenz dialektisch zu ver-
einen, sobald man sich iiber die erstere prinzipiell klar geworden ist.

Die Schwierigkeit einer Diskussion itber Christliche Botschaft und Dialektischen
Materialismus ist bereits gegeben durch den Umstand, daf} sie zwei verschie-

dene Ebenen beriihrt. Es handelt sich demnach um ein ,Gesprich auf der
Leiter*.

Der Christ ist vor die Aufgabe gestellt, den Marxismus nicht nur als ein
philosophisches System oder gar nur als soziologisches System zu fassen oder
blof als eine Methode der Weltbetrachtung, sondern als eine Weltanschauung,

die Philosophie, Psychologie, Anthropologie, Soziologie, Okonomie und Politik
integriert.
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Der Christ muf zur Kenntnis nehmen, dafl der Marxismus grun.ds'altz!icél'n1 ste;s
in Erweiterung und Differenzierung begriffen ist; er kann nur dxal.ektclls 'al:]_ :
genommen werden, weil es sich bei ihm um eine konkrete Dialektik der indi
viduellen und gesellschaftlichen Existenz handelt.

Der Marxist ist vor die Aufgabe gestellt, ohne Vorurteil die Rehg1g:111s-. unci
Kirchengeschichte zu kennen und davon Notiz zu nehmen, dafl .das dn{:tzrile
tum sich heute in seiner starken Wandlung beﬁndct: Er m'uﬁ v.‘rlssen.,dla i
Religionskritik der marxistischen Klassiker der .jet21g?n .SltuaUOl;l:h n;t t n:;nlen i:
umfinglich gerecht zu werden vermag, und dafl die C'lhnsthf:.he Bqts aR, 111 e
Bonhoeffer oder Balthasar zu sprechen, auch ohne die herkémmliche ,Religio
gelebt werden kann.

Der Marxist soll wissen, dafl er sich nicht nur mit der traditionellen Theglloglii
und mit der Dialektischen Theologie auseinandersetzen muf}, sondern auch m

= “
einer ,, Theologie nach dem Tode Gottes”.

Beide, Christ und Marxist, miissen demnach ihre Haltung- der Religion gegzn-
iiber ,neu durchdenken. Ebenfalls miissen beide die stetige Entwicklung des
dialektischen Materialismus vor Augen haben.

Christliche Eschatologie als transzendental fundie.rte Zukur'lﬂsirwartun.g 1unt:}
marxistische Perspektive als ,diesseitige” oder ,,1nf1erw.elt11.che llﬁiteri:aii;
rung (Materie im Sinne Lenins verstanden) beﬁ.nden"sm}'l c}r:ll(du im g e1Inetr; ratiox;
schlieRen jedoch einander nicht aus. Uber die Mdglichkeit einer g

kann und soll gesprochen werden.

Es ist zu priifen, ob die Hoffnung des Christen sich nicht zuerst als ,,Hoﬂ'nng
0 , . :
der Erde®, um Teilhard de Chardins Wort zu gebrauchen, erweisen muf}. Es l;t
2 . . A

anderseits zu priifen, ob, wenn der Marxist von einer allumfass(;:nden \{)erai
i i inzipiell ist jede Verabsolu-

i i e absieht — und prinzipiell ist je

solutierung seiner Perspektiv —u i e i
tierung unmarxistisch — sich der Christ nicht positiv zur marxistischen Zu

kunftsplanung einstellen kann.
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Es i . . .

auf:th zu ux;(tersud'xen, wie weit der Marxismus den christlichen Humanismus

H ehmen kann unfi ufngekehrt das Christentum Elemente des marxistischen
umanismus, ohne sich jeweils im Grundsitzlichen aufzugeben.

Prinzipiell ist festzuhalten, daff der Marxist nicht Christ sein kann, aber
2

Kommunist sein muf}; dafl der Christ nicht Marxist, jedoch Kommunist

kann. -

l?er Christ ist aufgerufen, die »Realkonkurrenz® des Marxisten beim Aufbau

ne Yorurmnl zu priifen. Der Marxist ist angehalten,
Christen ohne Ressentiment und Affekt zu wiirdigen

B ilfe zu leisten bei der Umwandlung in ebenfalls eine

I\;IVir }:)eﬁnden uns erst am Anfang des echten Dialogs zwischen Christ und
arxist. Ebenfalls befinden wir uns erst am Beginn einer grundsitzlichen und
zudem noch globalen Umgestaltung der menschlichen Gesellschaft,
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Matthias Becker
Wozu gibt es den Dialog zwischen Christ und Marxist

Wenn mehrere ideologisch und organisatorisch festgefiigte Machtblcke den Be-
ginn eines Dialogs ansagen, dann fragt man sich mifitrauisch, warum geschicht
das gerade zu diesem Zeitpunkt. Die klare Beurteilung der Zweckfrage hingt
von der Unterscheidung verschiedener Ebenen ab, auf die der Dialog einwirkt.
Zuniichst ist bei der Bewertung zu iiberlegen, daf bei einem Gesprich zwischen
Christ und Marxist die Partner nie vllig frei sind. Sie kénnen zurlickgezogen
werden, wenn die Apparaturen der Kirchen oder der Partei den Gang des
Dialogs nicht mehr als profitlich ansehen. Der Dialog wird also von vorneherein
vom Interesse einer Verwaltung gesteuert. Im Interesse fiir die eigene Macht
liegt das ,echte Anliegen*®.

Erst nach der Unterscheidung zwischen Gesprichspartner und System kann das
Vokabular beurteilt werden, das bei der Anniherung verwendet wird. Nun hat
sich gerade bei der Tagung zwischen Christen und Marxisten in Salzburg (1965)
herausgestellt, dafl sich die Gesprichsthemen mit dem Inhalt der Parolen decken,
die Kirchen und Parteien fiir ihre Werbung brauchen. Deswegen begegnete man
sich in Problemen zum Humanismus. Die kirchlichen und marxistischen Systeme
leiden zur Zeit darunter, dafl ihre Verheiflungen nicht mehr attraktiv sind. Ver-
heifflungen verlangen immer mehr Glauben als Wissen. Inzwischen weiff man
aber in beiden Lagern, daf ein Glaube nicht mehr geniigt, Geschlossenheit zu
gewihrleisten. Wenn eine einheitliche Reaktion der Blocke noch mdglich sein
soll, dann ist sie nur zu erreichen durch eine Reklame fiir Offenheit. Der gliu-
bige Christ oder Marxist braucht nicht mehr seinem System untreu zu werden,
wenn er den Partner verstehen will. Vorldufig darf er im eigenen Lager ehemals
verbotene Schriften lesen.

Ein Motiv des Dialogs ist also ein ideologischer Notstand bisher feindlich ge-
sinnter Gruppen. In diesem Notstand gibt es keine absolute Strenge mehr. Es
lohnt sich eher, einen Kommentar zur Freiheit zuzulassen als die Einsicht in die
Unfreiheit zu riskieren. In der Begeisterung theoretischer Diskussionen bei den
Theoretikern werden Repressionen lieber in Kauf genommen, besonders dann,
wenn sie als ,voriibergehend“ bezeichnet werden. Die zweite Unterscheidung
fiir die Beurteilung des Dialogs muff demnach die Motive in den Blick nehmen,
welche den einzelnen Gesprichspartner und die Fiihrer der Gruppe zum Dialog
bewegen.
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S.chl.ieBlich wire noch zu bedenken, daf die Glaubensverwaltungen im kommu-
nistischen und christlichen Lager die gleichen Probleme mit ihren Gliubigen
haben. Der Einsatz fiir eine werbetechnisch (missionarisch) wirksame Uberzeu-
gung hat Gedanken frej gesetzt, die auch als Kritik gegen das eigene System
verwendbar sind. Fiir die Geschlossenheit der Blodke wire es besser gewesen, die
Uberzeugten hitren weniger gedacht. Nun ist die Situation da, dafl sich die
Glaubensvcrwaltungcn beider Lager gegeniiber der Gldubigkeit ihrer wertvoll-
sten Anhinger schiitzen miissen. Spitestens zu diesem Zeitpunke beginnt die
Taktik des ,echten Dialogs“. Innerhalb dieser Taktik wurde ein Begriff auf
beiden Seiten gleich verwendet. Dieser Begriff heifit Toleranz. Toleranz als
politische Tugend sollte urspriinglich Minderheiten schiitzen oder konkurrierende
Gruppen zu Zugestindnissen bewegen, Neuerdings wird sie anders eingesetzt.
Die Verwaltungen von Majorititen verlangen Toleranz von ihren eigenen
Untergebenen. ,Habt Geduld mit uns, zum gegebenen Zeitpunkt werden wir
euch sagen, warum wir so gehandelt haben.® Institutionen und Systeme verlan-
gen Grofziigigkeit fiir sich statt anderen Freiheit zu gewihren. Beispiele fiir
diese Perversion zeichnen sich iiberall ab. In Polen, wo der Papst iiber den
Kardinal hinweg verhandelt, dessen Katholizismus fiir den Vatikan unange-
nehm wird, in der ,ganz grofen Koalition®, in der gute Sozialisten und treue
Christdemokraten ,beruhigt® werden miissen, bei den Abmachungen zwischen
Vatikan und Staat in der Schulfrage. Die Majoritit ist zur Gefahr geworden
fiir die Majoritirsfiihrung. Deswegen gerit die Machtverteilung des status quo
ins Wanken. Hier liegt ein entscheidender Punkt fiir das Verstindnis der Dialog-
bereitschaft. Den Machthabern ist es lieber, auf hochster Ebene die alte Konstel-
lation der Machtverteilung abzusprechen als durch Kritik von unten eine Ver-
dnderung oder gar Revolution zu wagen. Wenn Aggressionen nicht gefihrlich
werden sollen, brauchen sie ein Ventil. Die Funktion des Ventils iiben am besten
jene Glieder der Gruppen aus, die das Ansehen freier Denker genieflen, Person-
lichkeiten, die den Schein der Unangepafitheit vor sich hertragen. Gibt man
ihnen die Diskussion frei, dann verlangen sie nicht mehr, denn im Reden fithlen
sie sich wohl und zu Hause. Die Massen beruhigen sich, weil sie an den direkten
EinfluR der freien Rede auf freieres Handeln glauben. Sobald das Bediirfnis
nach Kritik befriedigt ist, ohne daf} es zu tiefgreifenden praktischen Folgerungen
kam, 1488t auch das Interesse am Dialog bei den Verwaltern der Macht nach.
Es gibt ein einziges entscheidendes Kriterium fiir die Ernsthaftigkeit des Dialogs
zwischen Christen und Marxisten: wenn praktizierbare Freiheit innerhalb der
Blocke den Diskussionen vorausgeht, nicht erst nachfolgt. Bisher wird der
Eindruck hochgehalten, theoretische Erwigungen konnten praktische Freiheiten
»einleiten®. Vorliufig werden konsequente Humanisten noch auf beiden Seiten
exkommuniziert. Wem auf katholischer Seite die humane Liebesbeziehung zur
Ehe gentigt, steht genau so auflerhalb seiner ideologischen Gruppe wie der Kom-
munist, der aus Bediirfnis nach Wahrheit eine dialogische Presse verlangt. Frei-
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heit kirchlicher- und kommunistischerseits bleibt vorliufig Exportware, man kann
damit rénommieren, mit imponierendem Markenzeichen sie auflen feilbieten.
Innerhalb des Systems darf sie nicht verkauft werden.

Nach meiner personlichen Meinung gibt es bisher keinen Grund, dem Dialog
zwischen Christ und Marxist mehr als ein machttaktisches Gewicht beizugeben.
Er bleibt im Rahmen der Aufteilung vorhandener Macht. Zu diesem Zwecke
werden Menschen und Ideen eingesetzt. Ob sich dadurch wirklich Verhiltnisse
dndern, dafiir gibt es noch keinen Beweis. Bis auf den heutigen Tag war alles
Werbung, nichts mehr. Erst zu dem Zeitpunkt, wenn die Riicksicht auf die Ge-
schichte des Marxismus und der Kirchen nicht mehr zu gunsten der Mach'thabe:r
interpretiert wird, kann eine Hoffnung gerechtfertigt sein. Noch existieft in kei-
nem der beiden Lager eine Chance zur Resignation und Aggression. Die App.a-
raturen behalten ihr verdichtiges Gleichmafl an Ansehen. Ernst zu nehmen ist
lediglich die Verpflichtung beider Systeme, die in Widerspruch zur Gegenwart
steht. Sowohl das Christentum als auch der Marxismus-Kommunismus beganne'n
mit einer Revolution. Die Revolution ist ausgeldscht, seitdem sie institutionali-
siert ist. Erwartung und Verheiflung werden dann erst eingelst, wenn der Um-
sturz wieder mdglich ist.
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Zum Dialog zwischen Christen und Marxisten

aus christlicher Sicht

Voraussetzung eines wirklichen Dialoges, der ja kein Monolog, sondern ein
Aufeinanderbéren und Voneinanderlernen sein soll, ist, dafl man den Partner
ernst nimmt, ihm die bona fides zugesteht und zu begreifen sucht, warum er
von seinem Standort aus nur so und nicht anders denken und reden kann.
.Vo‘raussetzung ist auch, dafl beide Seiten sich bemiihen, die Position des anderen
in ihrem urspriinglichen und wesentlichen Kern zu Gesicht zu bekommen, Zerr-
bilder jedoch, in denen sich uns — durch die Brille unserer Vorurteile hindurch
odfar auch infolge gewisser Fehlentwicklungen und Entartungserscheinungen
beim Partner selbst — die Meinung des anderen darbietet, als solche zu durch-
schauen.

Sowohl der Marxismus als auch das Christentum haben im Laufe der Geschichte
solche Fehlentwicklungen erlebt und es einander dadurch erschwert, das eigene
Wollen dem anderen iiberzeugend nahezubringen. Vielleicht ist die historische
Gegnerschafl und Feindschaft iiberhaupt dadurch entstanden, daf jeder vom
anderen ein verkehrtes Bild hatte und daf es iiber diesem gegenseitigen Mif-
wverstehen nicht zu einem echten Dialog dariiber kam, wieweit die beiderseitigen
Standpunkte einen echten Gegensatz beinhalten und wieweit es zu einem frucht-
baren Miteinander kommen kénnte.

Eine Schwierigkeit besteht natiirlich darin, dafl keiner mit unbedingter Sicher-
heit sagen kann, dafl er der authentische Interpret des Marxismus bzw. des
Christusglaubens ist. Abgesehen davon, daf bei beiden Positionen bedacht wer-
den muf}, dafl sie — zum mindesten in ihrer Zufieren Erscheinungsform — einer
stindigen geschichtlichen Verinderung unterliegen, werden wir bei dem jeweili-
gen Reprisentanten einer der beiden Weltanschauungen darum stets nur einen
Annéherungswert des Marxismus bzw. des Christusglaubens zu finden erwarten.
Es wird darum gut sein, den Dialog von vornherein in einem grofleren Kreise
zwischen vielen Vertretern beider Positionen stattfinden zu lassen.
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Eine Folge eines solchen Dialoges konnte sein, daff beide Seiten einander nicht
nur besser verstehen, sondern daf sie sich auch gegenseitig helfen, eine einseitige
Sicht der Dinge zu korrigieren und ein wvollstindigeres Bild der Wirklichkeit
zu gewinnen. Schlieflich haben Christen und Marxisten ja eines gemein: sie
existieren beide als Menschen in der gleichen Welt, die sie gemeinsam zu ge-
stalten haben. Diese gemeinsame Aufgabe — sie sitzen im gleichen Boot! —
sollte ein gemeinsames Ringen um besseres gegenseitiges Verstehen befordern.

Christen und Marxisten sollten sich als erstes gegenseitig zugestehen, daf} sie
beide eine ganzbeitliche Sicht der Wirklichkeit, die alle Bereiche des Lebens und
Handelns umgreift, erstreben. So wenig Christentum eine Angelegenheit fiir
Jreligios® veranlagte Gemiiter ist, die sich mit frommen Gefiihlen oder meta-
physischen Spekulationen beschiftigen (ein solches Mifiverstindnis des Christus-
glaubens hat es allerdings gegeben!), so wenig ist der Marxismus eine Sache, die
nur die dkonomische oder soziale Seite des Lebens betrifft. Christusglaube und
Marxismus meinen den ganzen Menschen.

Man hat gesagt: Marxisten und Christen kdnnten sich in der Gestaltung der
menschlichen Gesellschaft finden, der Kommunismus als das Bemiihen um eine
gerechte Gesellschaftsordnung sei eine mdgliche gemeinsame Basis. Hingegen
trenne sie der Atheismus der Marxisten bzw. der Gottesglanbe der Christen,
also die ,hintergriindige“ Perspektive des menschlich-mitmenschlichen Lebens.
Was ist daran richtig? LaBt sich — da auf beiden Seiten das ,Hintergriindige®
ja nicht nebensichliches Zubehor, sondern eine das ,Vordergriindige“ begriin-
dende und bedingende Realitit ist — eine Zusammenarbeit von Christen und
Marxisten im vordergriindig-gesellschaftlichen Tun trotz verschiedener Be-
griindung desselben praktizieren?

Kliren wir zunichst einmal die Begriffe ,Gottesglanbe und , Atheismus® | Es
kinnte ja sein, dafl diese Begriffe auf beiden Seiten und auch zu verschiedenen
Zeiten ganz verschiedenartige Groflen meinten.

Der Gottesglanbe der Christen hat — als der Glaube der Gemeinde des
#Christus® Jesus — seine Wurzel im Glanben Israels. Dieser Glaube versteht
sich von Anfang an wesenhaft als Absage an alle Religionen und Gétter der
Vélker. Schirfer als jeder moderne Atheist haben die Propheten Israels die
Gotter der Religionen als Produkte des Menschen, als Projektionen menschlicher
Angste und Wunschtriume ins Transzendente entlarvt.

Dieser ,Atheismus® Israels, den der christliche Glaube in gleicher Weise ver-
tritt, entsprang freilich nicht der Enttiuschung des Menschen iiber seine ohn-
michtigen selbstgemachten Géotter (die ihn ja nicht hindert, sich immer wieder
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neue Qétter zu machen). Der Gottesglaube Israels und der Kirche griindet viel-
meh‘r in der Begegnung von Menschen mit jener Macht, die sich als méchtiger
erwies als der Mensch und seine Gotrer, deren der Mensch — im Gegensatz zu
seiner Verfiigungsgewalt iiber Dinge und Menschen — nicht miichtig werden
kann, die sich immer wieder als die grofie ,Storung® menschlicher Pline und
Berechnungen, als Schicksalsgewalt, als Gewissensanklage, zur Stelle meldet
und die durch kultisch-religiése Manipulationen oder durch philosophische Er-
kl‘éirungsversuche nicht beschwichtigt werden kann.

Dfese in Wahrheit alle Dinge bewegende und regierende Macht hat ein Mann
wie Mose als die nicht in den Rahmen der verfiigbaren und benennbaren Dinge
en.nfiigbare Realitit eigener Art und Wiirde, als ein nicht zu tibersehendes ,Ich
.bm da“ (hebr. Jahwe =JHWH 2. Mos. 3, 14) erkannt. Israel hat diese Macht
in der damaligen Sprache der Religionen mit der Chiffre ,Gott®, aber auch als
»Herr®, ,K6nig“ und , Vater® bezeichnet, wohl wissend, daf} es sich hier nicht

um ein ,religidses“ Gottesbild handelte, sondern um den Urgrund, Schopfer
und Beweger aller Dinge.

Von diesem Gottesglauben ist dreierlei zu sagen:

Der Mensch weifl sich von Jahwe nicht wie von einem unbegreiflichen Fatum
als ohnmichtiges ,Es*, als Marionette hin und her bewegt. Er weif8 sich viel-
mehr von ihm als verantwortliche Person, als ein ,Du* angesprochen, er ,hore®
und versteht das Walten dieses ,,Gottes® als ein sinnvoll ihn zu Demut und Ver-
trauen erzichendes Tun, er weif} sich geliebt und zu freiem Dienst an seinen
Mitmenschen aufgerufen.

Der Mensch weifl sich von Jahwe als dem eigentlichen Beweger der Geschichte
zu seinem Mitarbeiter, zum mitverantwortlichen Gestalter menschlicher Ge-
schichte gerufen. Das Gesetz Jahwes erfihrt er als Einladung und Verpflichtung
das mitmenschliche Leben auf der Erde nach dem Bilde der erfahrenen Lieb;
Gottes zu ordnen, die menschliche Gesellschaft als eine Gemeinschaft gegenseiti-
ger Hilfe und Handreichung, als eine Bruderschaft, in der keiner den andern
unterdriickt oder {ibervorteilt, in der Gerechtigkeit herrscht, zu gestalten und,
WO es not tut, immer wieder zum Besseren zu verdndern.

Der Mensch weifl, dafl Jahwe als der eigentliche Herr der Geschichte auch darin
ernst zu nehmen ist, daf8 man in Geduld und ohne eigenmichtiges Vorgreifen
die Stunde seines Eingreifens abwarten mufl. Jedes Abweichen vom Gesetz
Gottes, jede Gewalttat zur Beschleunigung der gesellschaftlichen Erneuerung
hindert das Reifen menschlicher Herzen und eine wirkliche Erneuerung der Welt
von innen her. Der Glaubende bleibt ein Wartender bis an den Tag, da Jahwe
alles neu macht.

Der biblische Gottesglaube ist also etwas ganz anderes als die religidse Gottes-
verehrung, die nicht nur der Selbstbeschwichtigung der Menschen, sondern auch
— als Staatsideologie — der Sanktionierung des jeweiligen Herrschaftssystems
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dient. Das Vertrauen auf Jahwe ist ein Ernstnebmen erfabrener Wirklichkeit,
das zu verantwortlicher Gestaltung und Verinderung der Wirklichkeit fiihrt.
Die Erkenntnis des ,Hintergrundes® macht hier fihig, den ,Vordergrund“ erst
voll zu verstehen und zu formen.

Versuchen wir nun den marxistischen Atheismus niher zu bestimmen. Der
marxistische Atheismus ist historisch entstanden als Reaktion auf eine be-
stimmte Gestalt kirchlicher Verkiindigung und Praxis. Er ist gar nicht zu ver-
stehen ohne diesen Hintergrund. Es mufl darum zunichst gesprochen werden
von der Entartung des Christentums, die den marxistischen Atheismus als Ant-
wort auf diese Entartung kirchlichen Gottesglaubens provoziert hat.

Es muf als die tragische Schuld der Kirchen bezeichnet werden, dafl der Not-
schrei der unterdriickten und entrechteten Arbeitermassen des beginnenden In-
dustriezeitalters eine Christenheit traf, die seit langem die ihr aufgetragene
revolutionire Botschaft gesellschaftsgestaltender Liebe zusammen mit dem bibli-
schen Gottesglauben verraten und verleugnet hatte. Die Kirche, urspriinglich
und oft genug in der Geschichte revolutionire Sprengkraft und Leitbild sozialer
Umgestaltung, war lingst zum Hort der Reaktion geworden, ihr Gottesglaube
war eine religiose Farce, war ,Opium fiir das Volk im Dienste der Michtigen.
Das Christentum war zum Scheinchristentum entartet.

Diese Entartung hatte damit begonnen, daf} sich die christliche Gemeinde spi-
testens seit Konstantin der Religiositit und der Gesellschaftsordnung des sie
blutig verfolgenden romischen Staates anpafite. Die Duldung und nachfolgende
Privilegierung als romische Staatskirche honorierte die Kirche damit, dafl sie
hinfort darauf verzichtete, in das biirgerlich-politische Leben im Sinne des
Evangeliums einzuwirken und eine Verinderung der Verhiltnisse zu erstreben.
Die Kirche begniigte sich damit, trostbediirftige Seelen auf das Jenseits zu ver-
trosten, und iiberlieR dem Staat die Verantwortung fiir das politische Leben
im Diesseits. Damit verband sich eine Verdringung der Botschaft vom Konig-
tum Jahwes (die Juden wurden blutig verfolgt, Jesus nicht mehr als der be-
vollmichtigte Christus Jahwes, sondern als Kultgottheit verstanden) zugunsten
einer spiritualisierten neuplatonischen Religiositit. Daran hat auch die spitere
Reformation nicht viel gedndert.

Wie sollte das entrechtete Proletariat des 19. Jahrhunderts einer solchen Kirche
ihre Botschaft von Gott abnehmen, wenn dieser ,Gott“ ibnen nur als der Be-
schiitzer ibrer Ausbeuter begegnete? Wie sollte die gequilte Arbeiterklasse an
die ,Liebe Gottes* glauben, wenn diese ihnen nicht in der titigen Bruderliebe
der Christen als iiberzeugende Realitit nahekam?
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Dieser Riickfall des christlichen Gottesglaubens in den religiosen Gottesglauben
der Vilker hat es dem Marxismus unmdglich gemacht, den biblisch-christlichen
Gottesglauben mit seiner revolutioniren Ethik wahrzunehmen.

Die Christen miissen es den Marxisten zugestehen, daf sie in dieser historischen
Stunde gar nicht anders konnten, als diesen kirchlichen Gottesglauben abzu-
lehnen. Ihr Atheismus hat — unter diesem Aspekt — das gleiche Recht wie der
»Atheismus der Bibel, wenn er auch anders begriindet wird. Christenglaube
und Marxismus verwerfen beide den »Gott* der Religionen. Die Ubereinstim-
mung von Christen und Marxisten erstreckt sich aber auch auf weite Gebiete
des gesellschaftlichen Lebens. Beide erstreben Gerechtigkeit fiir alle.

So wire also die Gegnerschaft von Christen und Marxisten ein reines Miflver-
stdndnis gewesen und heute — nach Klirung der Begriffe und Aufklirung des
Miflverstindnisses bei gleichzeitigem Wandel der christlichen Verkiindigung
und Praxis — ein Anachronismus?

Leider ist die Sache nicht so einfach, wie es zunsichst schien. Auch wenn die
Marxisten zur Kenntnis nehmen, daf die Christen ihrem Pseudo-Gott und der
reaktioniren sozialen Praxis den Abschied gegeben haben (iibrigens bisher nur
einige Christen, wihrend die offiziellen Kirchen und die wchristdemokratischen®
Politiker noch kaum umgelernt haben), wird die Kirche sie damit noch nicht als
Christen ansehen konnen.

Die Marxisten miissen nicht ohne weiteres einsehen, daf der biblische »Gottes-
glaube® der Begegnung mit einer wirklichen Realitit entsprungen ist. Wie soll
man ihnen einsichtig machen, daf es sich auch im biblischen Gottesglauben nicht
um eine menschliche Selbsttduschung, um einen »religidsen Uberbau® handelt?
In der Tat besteht hier ein echter Gegensatz zwischen marxistischem Atheismus
und dem wrspriinglichen Christusglanben. Dariiber muf nun gesprochen werden.
Die Christen nehmen Jabwe auch insofern als den wahren Beweger aller Dinge
ernst, als sie ihn als den alleinigen Erwecker des Glaubens an ihn betrachten.
Die Kirche kann wohl die Botschaft von Gott verkiindigen, es steht nicht in
ihrer Macht, Menschen von der Existenz Gottes zu iiberzeugen. Gott muf sich
selbst durch das Zeugnis der Christen in Wort und Werk als lebenspendende
und die Gesellschaft erneuernde Macht , beweisen®.

Das bedeutet: Christen miissen niichtern damit rechnen, dafl es Menschen gibt,
die nicht an Jahwe glauben, die — wie die Marxisten — das »Vordergriindige“
nicht im ,Hintergrund“ einer gdttlichen Realitit begriindet und darum auch
nicht durch dieses Hintergriindige begrenzt sehen.
Welche Aussicht auf gegenseitiges Verstehen hat dann ein Dialog zwischen
Christen und Marxisten, wenn die gegensitzliche Begriindung der Welt — in
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,Gott“ dort, in sich selbst hier — durch menschliche Bemithungen allein nicht
zu beheben ist? ) 1. .
Kann es unter diesen Umstinden ein sinnvolles Gesprich miteinander geben?
Konnen die Partner im Vordergriindigen gesellschaftlichen Tuns fruchtbar zu-
sammenarbeiten, wenn dieses Tun bei beiden anders begriindet und be:grenzt ist?
Konnen beide diese andersartige Begriindung und Begrenzung beim andern
tolerieren?
Hier kann nur die christliche Antwort auf diese Fragen gegeben werden:
Christen werden geduldig ihr Zeugnis von Jahwe geben und darauf warten,
ob der andere sich dadurch von der Realitit Jahwes iiberzeugen 1ifit. Cl'lnst'en
werden die Marxisten fragen, ob nicht bei der Begriindung der Welt in sich
selber offene Fragen bleiben (die Frage nach Schicksal und Schuld, n‘ach Todes-
angst und dem Scheitern des Menschen, nach dem Bésen, dem Egoismus trotz
besserer Verhidltnisse usw.). .
Christen werden bereitwillig mit Marxisten zusammen an dle'Erneue.rung de?r
gesellschaftlichen Verhiltnisse gehen. Sie Werde1:1 aber, wo diese meinen, die
Erneuerung schneller vorantreiben zu miissen, indem sie juflere Gewalt an-
wenden und die Herrschaft der bisherigen Klasse durch die ebenso harte einer
neuen Klasse ersetzen und so wieder ungerechte Verh'ailtn.isse schaﬂ:.en, lal.lt da-
gegen protestieren, sich nicht daran beteiligen, diese Pra.x1s zwar nicht mit Ge-
walt verhindern, aber ihr in gewaltlosem Widerstand widerstehen. i
Christen werden also im Westen dagegen protestieren, daf} de.r marxistische
Atheismus dort mit Gewalt verhindert oder biirgerlich gedchtet wird, c.laﬁ Kom-
munisten ihrer politischen Rechte beraubt werden. Im Osten werden sie nur das
unterstiitzen, was dem Christusglauben und der Liebe zu allen -M.enschen ent-
spricht, aber sich distanzieren von allem, wodurch der 'kommumstlsch.e Humaf-
nismus sich von christlicher Menschenliebe entfernt. Ch‘rls.ten wer.den Fhe Marxi-
sten fragen, ob mit solchen Methoden nicht die Humanitdt, um die es ihnen c}lloch
geht, verraten und dem Geist der Unterdriickung von Menschen durch Menschen,
den man ausrotten wollte, wieder Raum gegeben wird. - '
Christen werden die Marxisten fragen, ob diese Inhumamta'ten im ,,V:)rqer-
grund® nicht ihre Ursache darin haben, daf bei ihnen der ,,.Hm'tergrund .mcht
in Ordnung ist. Ob sie den Menschen nicht .de.r Automatik einer G.esfchlcl';:ts-
ideologie und dem Schematismus einer unrealistischen I.’lanul'lg ausgelu?helzt da—
ben, die zu wenig mit dem verantwortlichen .Personsem, mit der F“rel eit l;es
Menschen zum Guten, aber auch zum Bésen, mit der ,sanften Gewalt“ der Liebe
;zhiril;:i:gen: Wer von beiden der Wahrheit niher ge.kommen ist, Christusglaube
oder marxistischer Atheismus, das wird — nach beld.er Hoffnung = er.st d'ann
aller Welt offenbar werden, wenn beider Ziel, das Relch' der Gerechtigkeit wirk-
lich geworden ist. Bis dahin mdge man einander gedult.:hg ertragen.
Moglichkeiten gemeinsamer Arbeit zum Wohle aller gibt es genug.
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.Auc'b die mc.zrxistiscbe Ideologie hilt sich nicht frei won astrologischen Elemen-
ten, indem sie dem, was in den Wunschsternen geschrieben stebt, einen realen
Cbara!eter verleibt. Dem ist aber nicht so. Manches stebt in den ‘;Vunsdzstemen
geschrieben, was heute noch keineswegs real ist, sondern erst morgen und iiber-
morgen, aber dadurch, daff wir das kiinflig Reale schon als einen gegenwirtigen
realen We.rt behandeln, bringen wir es um seine kiinflige Verwirklichung. Jeder
Id.eologe ist gefihrdet dadurch, daff er zum Astrologen oder zum Theologen
wird, und gerade die marxistische Ideologie leidet am meisten unter solchen
Entartungen, da diese ihre realistische Konzeption bei den Gegnern diskreditie-

ren und es denen erleichtern, sich ibr 7 1
5 gegeniiber als reale D "‘
i i ale Denker anfzuspielen.

Der kritische Intellektuelle der Bundesrepublik teilt sich mit seinen Kollegen in
de.n f'aschistischen Diktaturen Spaniens und Portugals in die unangenehmegLa e
bei einem Di'alog tiber den Marxismus auf einen seiner wichtigsten Gespriidgxs:
partner v'emchten zu miissen: auf eine kommunistische Partei seines eigenen
Landes, die nicht von Staats wegen in die Illegalitit getrieben wire. Im Gi en-
satz zu spanischen oder portugiesischen Intellektuellen wird er jedoch nochgmit
einer zusitzlichen Schwierigkeit konfrontiert — stindig findet er sich in Ge-
spréifh?n auf Beispiele aus jenem deutschen Staat verwiesen, in dem eine kom-
munistische Partei erlaubt und in der Regierung ist; das bundesdeutsche Echo
atlf ,,'Mar.x“ lautet in vielen Fillen ,Mauer®, Es ist hier nicht der Ort, Frag-
wurdxgkel.t bzw. Berechtigung dieser Methode zu errtern, es geniigt fest’zustegl-
len, daf sie existiert und praktiziert wird, die Auseinandersetzung mit ihr als
zum tiglichen Brot eines kritischen bundesdeutschen Intellektuellen gehdrt Ao
diese Met'hode erinnert er sich also sofort, wenn er in dem Artikel i’[arxi;mu:
— Theone und Aktion“ von Jopke und Miihlberg (ksirbiskern 2/67; liest, ,dafl
es eine politisch neutrale Marxismusdiskussion nicht geben kann® — ein, ga
d?r den Erfahrungen seiner eigenen gesellschaftlichen Praxis voll entspriche th,
Einverstindnis dauert aber nur noch einen Halbsatz lang an, dann nimlich ilei;;:
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es: ,Es scheint daher unabdingbar — auch im subjektiven Interesse einer kon-
struktiv-kritischen Diskussion unter linken Intellektuellen — sie von allen Ein-
flisssen freizuhalten, die auf antikommunistische Vorurteile anspielen und sie
befestigen.“

An diesem Satz fillt zunichst die begriffliche Unbestimmtheit des Wortes ,an-
spielen® auf, die ihn zu einer potentiellen Generalklausel macht, unter deren
Verdikt jede Diskussion fallen kann, die iiberhaupt mit aktuellen Problemen des
Marxismus sich befassen mochte. Ferner dekretiert er sich — per ,unabdingbar®
und , freizuhalten® — iiber die politische Realitit zumindest der Bundesrepublik
hinweg, ein administrativ-idealistisches Verfahren, dessen Wirkungslosigkeit
man als bekannt voraussetzen kann. Das zentrale Objeke des Satzes sind jedoch
die ,antikommunistischen Vorurteile“, wobei auch Jopke/Miihlberg bekannt sein
diirfte, daf sich ein nicht geringer Teil dieser Vorurteile auf Tatbestinde bezieht,
die heute in sozialistischen Lindern mit Begriffen wie »dogmatische Enge* oder
_Personenkult® zwar m. E. mehr etikettiert als analysiert, auf jeden Fall aber
inzwischen ebenfalls verurteilt worden sind. (Ob mit dieser offiziellen Verur-
teilung die dogmatische Enge bereits allenthalben als ,gesprengt®, der Personen-
kult als ,iiberwunden® anzusehen ist, wie Jopke/Miihlberg einleitend feststellen
zu konnen glauben, ist unter linken Intellektuellen durchaus noch Gegenstand
einer konstruktiv-kritischen Diskussion, die allerdings damit auf antikommu-
nistische Vorurteile zumindest ,anspielt®.)

An dieser Stelle mag es niitzlich sein, einen wie ich glaube nicht untypischen Ent-
wicklungsweg eines durchschnittlichen linken Intellektuellen in der Bundes-
republik, dessen Geburtsjahr in die Nazizeit fallt, wenigstens zu skizzieren.
Meist aus biirgerlichem bzw. kleinbiirgerlichem Milieu kommend, iibernimmt er
sunichst die verschwommene Ideologie seiner Klasse, die ihn automatisch un-
fihig macht, sich der Widerspriiche seiner eigenen Situation bewnfit zu werden
— er mag sie fiihlen, oft auch darunter leiden: zu einer begrifflichen Analyse,
die jeder Uberwindung von Schwierigkeiten vorangehen sollte und fiir eine
Bewuftwerdung unerldfilich ist, fehlt ihm das Instrumentarium. Mit dem ihm
anerzogenen Wertschema versucht er sich durch weitgehende Negation ausein-
anderzusetzen, wobei theoretische Konglomerate entstehen, iiber deren ideali-
stische, elitdre, anarchistische etc. Tendenzen z. B. im Bereich der Literatur der
deutsche Expressionismus viel Material enthilt — und deren latente Disposition
zum Faschismus nicht nur am Fall Gottfried Benn deutlich wurde. All diesen
BewuRtseins- (und aus ihnen resultierenden Verhaltens-)Formen ist gemeinsam,
daf sie zur theoretischen Bewiltigung wie zur praktischen Verinderung der als
unbefriedigend empfundenen Lage ungeeignet sind. Man kann also Jopke/
Miihlberg ohne weiteres zustimmen, wenn sie feststellen: ,Das steigende Inter-
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esse einiger Kreise der biirgerlich-humanistischen Intelligenz ist sicher auch da-
durch motiviert, dafl beim Versuch, die eigene Lebenspraxis theoretisch zu be-
greifen, immer hiufiger auf den Marxismus als geeignetem Instrumentarium re-
kurriert wird.“ Dieser Prozef nun wurde und wird in der Bundesrepublik
hiufig durch das gehemmt, was Jopke/Miihlberg mit dem Terminus ,antikom-
munistische Vorurteile® umschreiben.

Der Antikommunismus in Westdeutschland kann ja bekanntlich auf ein relativ
ungebrochenes — und institutionell gesichertes — Kontinuum seit 1933 zuriick-
blicken, eine Zeit von nunmehr 34 Jahren, wihrend der die KPD lediglich elf
Jahre lang zugelassen war. Dennoch macht man es sich zu einfach, wenn man
alle theoretischen Einwinde gegen den Kommunismus lediglich als Elemente
einer ideologischen Kriegfithrung begreift, deren reaktionire Motive und Ziele
kein linker Intellektueller in der Bundesrepublik teilt. Dagegen gab und gibt es
in der Geschichte der kommunistischen Parteien Entwicklungen, die auch einen
objektiv wohlwollenden Betrachter bedenklich erscheinen miissen. Dafl Sym-
prome dieser Entwicklungen vom ideologischen und machtpolitischen Gegner als
Waffen benutzt worden sind, macht ihre Diskussion um so dringlicher: eben um
sie durch rationale Analyse dem Gegner wieder zu entzichen.

Zur Verdeutlichung des Gesagten mochte ich die Aussage eines unverdichtigen
Zeugen heranziehen, des franzésischen Professors Maurice Merleau-Ponty. In
seiner 1946/47 geschriebenen Untersuchung iiber , Humanismus und Terror®
versuchte er, das neuerliche Wiedererstarken des Antikommunismus nach dem
Ende des Zweiten Weltkrieges zu verhindern, insbesondere setzte er sich mit
Koestlers ,,Sonnenfinsternis® auseinander, der er eine historisch-kritische Wiir-
digung der Moskauer Prozesse entgegenstellte. Dafl er daraufhin in der inner-
franz8sischen Auseinandersetzung einer Apologie des Stalin’schen Terrors be-
zichtigt wurde, mag hier als Beleg dienen, daf die folgenden Sitze keinen , Anti-
kommunisten“ zum Verfasser haben: ,Eine Union ist fiir sie (i. e. die Kommu-
nisten, O. J.) nur mit Schwicheren denkbar, die sie beherrschen kénnen, so wie
sie sich auf einen Dialog nur mit Stummen einlassen. Im Bereich der Kultur zum
Beispiel stellen sie die nichtkommunistischen Schriftsteller vor die Alternative,
entweder Gegner oder, wie es heif8t, ,niitzliche Idioten® zu sein. Sie geben den-
jenigen Intellektuellen den Vorzug, die niemals ein politisches oder philosophi-
sches Wort schreiben und sich dazu eignen, in den Inhaltsverzeichnissen der kom-
munistischen Zeitungen zur Schau gestellt zu werden. Und wenn sie bisweilen
die Schriften der anderen begriiflen, dann geschicht dies nicht nur mit Vorbe-
halten, was ganz natiirlich ist, sondern auch mit krinkenden Moralurteilen, als
wolle man sie mit einem Schlag in die Rolle einweihen, die man fiir sie berejt-
hilt: die von Mirtyrern ohne Glauben. Die kommunistischen Intellektuellen
sind des Dialogs so entwdhnt, daf sie es ablehnen, an irgendeiner kollektiven
Arbeit mitzuwirken, zu der sie nicht, offen oder insgeheim, eine Anweisung er-
halten haben. Diese Angstlichkeit, diese Unterschitzung kritischen Forschens
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hingt mit der tiefgreifenden Verinderung im zeitgeniissischfan Kommunismus
zusammen, der aufgehort hat, eine zuversichtliche Interpretation der.spo‘?tanen
Geschichte zu sein, und sich auf die Verteidigung der UdSSR zuriickzw'ht .1
So stellte sich die Situation einem linken Intellektuellen vor zwanzig Jahren
dar, und ich mochte an dieser einen Stelle Eric Hobsbawm widersprechen, wenn
er es in seinem ,Dialog iiber den Marxismus® (kiirbi.skem 4/66) besonders er-
staunlich findet, daf} dieser verheerende Eindruck inzwischen v.vac}.lsender Attrak-
tivitdt gewichen ist, ,obwohl die groflen marxistischen Organfsa-nonen, die lfom-
munistischen Parteien, durch die Enthiillungen der I.{ommunllstaschen Partei der
Sowjetunion auf deren 20. Parteitag intellektuell.nlcht ‘wenig an Ptnsehen ver-
loren haben.“ Gerade weil die KPdSU begann, ihre eigene Geschlcht.e wenig-
stens teilweise selbstkritisch zu sehen (und diesen Prozef o'ffensichthcl'l unge-
schwiche iiberlebte), wurde ihre Philosophie wieder attraktiver, und je mehr
eine Kommunistische Partei bereit war, ihr auf diesem Weg zu folgen, d.esto
mehr gewann sie an intellektuellem Ansehen zuriick. Umgekehrt wird dxe(s;s
Ansehen jedesmal dann wieder gemindert, wenn Met.hoden. benutzt werden, ie
an die zu iiberwindenden Methoden erinnern (wobei fiir 111.1ke Intel.lektuelle in
der Bundesrepublik meist nicht zu entscheiden ist, 'ob es sich dabei um Ul':)er-
bleibsel vergangener Zeiten handelt oder im Gegenteil um Versu.che, diese lZe'lz,;n
neu zu beleben). Jedenfalls befestigt jeder dieser Riickschla:ge anmkommum_stls. e
Vorurteile, weil er den ideologischen Gegnern des Marx1s.mus Gelegenheit gibt
zu erkliren, offenbar habe sich in den vergangenen zwel Ja!’lrzehnten. an c!er
kommunistischen Praxis doch nicht soviel geindert, wie einige Marxisten im
behaupten. .
X:eslt'zzlsant inP diesem Zusammenhang ist, daff die fru.chtbaren ].3e1tragf=.l zur
Marxismus-Diskussion bislang vorwiegend von Komm.umsten westl-lc_her La.nder
stammen, die durch tagtigliche Auseinanderfetzung mit dem. organisierten 1;11:0-
logischen Gegner im eigenen Land daran gehmc:lert werden, sich mit emjm se st:
gentigsam formalisierten Dogmen-Kanon zufrieden zu geben'—- aus den sozf;a
listischen Lindern kommen dagegen hiufig Warnungen vor einer solchen ,offe-
nen® Diskussion. Das erinnert an den von Merleau-Pont.y bex:annten Gegensatz
von ,zuversichtlicher Interpretation der spontanen Geschlchte' unfi b%oﬁer ,,lgler-
teidigung der UdSSR*“. Selbstverstéindlid'l .kann die Notwendigkeit em?rls.o ' c(}aln
Verteidigung nicht bestritten werden, .dle sich hc?ute fmf das gesamte so;l; 1s;1;dle
Lager bezieht, zu fragen wire allerdings, ob s'1ch eine an der Ms}cht fii ndl.ld.) e
Partei weniger Selbstkritik erlauben darf als eine in der Opposition be ndliche,
die sich mit selbstkritischen Auflerungen ja eine oﬂ‘ene Flanke zum organisierten
ideologischen Gegner im eigenen Land schafft: auf jeden Fall werden hier Unter-

1) Maurice-Merleau-Ponty ,Humanismus und Terror® I, Frankfurt/M. 1966,
S. 21,
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schiede zwischen kommunistischen Parteien deutlich, die in Lindern mit ver-

schiedenen Gesellschaftsordnungen existieren. Wendet sich eine KP in einem
sozialistischen Land an eine Bevolkerung,

die mit den revolutioniren Errungen-
schaften vertraut ist,

so hat es eine KP in einem kapitalistischen Land mit Men-
schen zu tun, deren progressivste Vertreter Lucien Goldmann unlingst als ,eine
engere Schicht von Arbeitern, gebildetem Mittelstand und schopferischen In-
tellektuellen, welche bewufit und entschlossen die im Entstehen begriffene Form
des Kapitalismus ablehnen und sich die Frage nach der Moglichkeit eines Weges
zu einer freiheitlichen menschlichen Ordnung ernstlich stellen® definierte. Gold-
mann wies ferner darauf hin, daf ,fiir das Bewufitsein dieser Gruppe das Ver-
sagen der Hoffnung auf die sozialistische Revolution im Westen und die Ent-
wicklung des Stalinismus im Osten zu einem wichtigen, entscheidenden und vor
allem schwer zu l6senden Problem wurden® 2) — Probleme also,
auf antikommunistische Vorurteile »anspielen® und sie sicher
den, wenn man sie nicht offen diskutiert.
Leider tun Jopke/Miihlberg eben das nicht. Die Schwiiche ihres Artikels liegt
generell darin, dafl die Verfasser fast allen von Hobsbawm gestellten Fragen
auf eine héhere Ebene der Abstraktion ausweichen, womit die konkreten Schwie-
rigkeiten lediglich theoretisch iiberwolbt werden. Ein Satz wie »Die sozialistische
Gesellschaftsidee beeinflufit nachhaltig die Bemiihungen der Entwicklungslinder
um ihren eigenen Weg* ist ein Musterbeispiel abstrakter Deklamation, ein retho-
rischer Mantel, dessen positiver Faltenwurf dadurch erméglicht wird, daf er
seinem konkreten Inhalt viel zu weit ist. Die ,,sozialistische Gesellschaftsidee® ist
— 50 benutzt wie hier — wenig mehr als eine Hohlform, in deren Innerem der
Streit zwischen Moskau und Peking lautstark scheppert. Hobsbawm hatte zum
eigenen Weg der Entwicklungslinder angemerkt, es seien darunter auch Wege,
»zu denen die traditionellen kommunistischen Parteien oder Arbeiterbewegun-
gen nur am Rande beigetragen haben®, er nannte u. a. Cuba, Algerien und
Ghana. So viel ich sehe, ist in diesem Hinweis einiges iiber die , konkrete Dia-
lektik von marxistischer Theorie und marxistischer Organisation® enthalten,
deren Nichtbeachtung Jopke/Miihlberg so wortreich beklagen.
Ich mdchte mir einen Exkurs iiber den Miflbrauch des Wortes »konkret® in der
abstrakten Publizistik unserer Tage versagen, darf aber doch darauf hinweisen,
dafl Jopke/Miihlberg gerade in Fragen der Organisation jede konkrete Dialektik
durch einen totalen Begriffs-Fetischismus der ,Partei® ersetzen. Wihrend
Hobsbawm befand, es sei ,heute nicht mehr moglich, die schlichte Ansicht zu
vertreten, mit der viele von uns grof§ geworden sind, daf es einen, nur den einen
swahren’ Kommunismus gebe, und daf man ihn ausschlieBlich innerhalb

die wiederum
»befestigen® wer-

?) Lucien Goldmann ,Genets Bihnenstiicke® in ,alternative® Nr. 49/50, Okto-
ber 1966, S. 125.
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der kommunistischen Partei finde“, engen JopkeMﬁhlberg die .mag'l;:xsdle
Theorie schlicht auf jenen kollektiven Denkprozef ein, ,,dess.exll Motiv, 11 1k tuill;g3
und Basis von der Partei reprisentiert wird.“ Der nichtorganisierte In:e ed cue
sieht sich damit wieder in die Rolle des ,Mirtyrers ohne Glaul?en gedringt,
von der Merleau-Ponty sprach — nur daf} er es heute u. U. iuhlgen Gewxss]t;r'ls
ablehnen wird, in einem solchen Theater noch eine Rolle zu L}be.rnehm;n. »Die
Partei“ hilt er fiir eine Mystifikation angesichts der komx}nur.nsnschendl.art?en:
die qualifizierte Diskussionen untereinan_der dl.ll‘Ch .unquahﬁzwge 113;;5rt ;ir?pnv.:;l
gen ersetzen, auch sind ihm Zeiten ennnerh(.:h,. in denen »die BRersp oot
anderes reprisentierte als jene harmonische Trinitit von Motxv\,r ic .utei .
Basis. Adam Schaff, seit 1955 Mitglied des ZK der P(.).lmsch.en erélnlg 2
beiterpartei, betonte z. B. in seinem 1961 erstmals Veroffent.hcl:xter;) s::iyllegen N
flikt der Humanismen*“: , Wichtig ist es au.ch, das von Lenin im a;{ahmen 12
energisch verfochtene Recht des Parteimitglieds zu respektlzren, 1mt St
Rechte des Parteistatuts seine eigene Ansicht'zu behalten un Z;l v;r e Eed;t -
ist eine heikle und schwierige Angelegenheit. Um so mehr,“ass Sﬁfe:f iy
Lauf vieler Jahre nach Lenins Tod de facto gestnch.en war )h cha e
mals auch darauf hin, wie schwer es sei, sich von dlese.r vielji rlgensc}l Ko
befreien, wies auf Verkndcherungen und R(?utme sowie {\ngslz vc;r ” l;vialeﬁ-
keiten im Parteiapparat hin — kurz, er verwies alff genau Jen}i o;; re i ke
tik zwischen Theorie und Organisation, die .auch llr}ke Intellektuelle in
desrepublik (und nicht nur hier) brenn'end interessiert. S —
Jopke/Miihlberg hingegen begniilg.en"mﬁch 111‘11;:1 der:n:k;f:: ih;r v:ie,KOIakOWSki
dem Wesen des Marxismus ,,vollig dulerlich, w 3
ntentionen her in eine reine Wissenschaft u.nd blofle Herrscha :
:;::)li)oglgl etI:eIImt — dabei wird zerrissen, was den Marr‘msmusB als Ifigesoziie:::;;
charakterisiert: nimlich als Wissenschaft wissenschaftliches ?ru t'silh Ser
sozial handelnden Klasse zu sein.” Hier. bekommt der, der"a.u(fi historis ; :h en
entwicklungen reflektierte, auch gleic}.x d.1.e Ver?.nt:vortung fiir d;?z}el zugi amOtie:
mit der zusammen man ihn als ,,vtilhg‘auﬁerhch aus der. Ges 1‘hte e; il
ren kann — nur dafl mit Kolakovi'skm ;ferschwmden die von ithm bena
nge nicht aus der Welt sind. . .
f)?ﬁtﬁelti?ili;asglwierigkeiten denen ar.lzulasten, c-lie sie .thegrlf.txsdi.zl(u for:;):;
lieren versuchen (wobei erste Versuch-e }im -ailg;mglnznnmgea:;)e r:g‘A‘grtliJkelen:}vobEi
immerhin einen Ansatz darstellen), zieht sich durch de , wob
Ilaemiihte Ironie allzu oft das Arg\;n}e:ilt ersiztzent.r‘n:ixi. ZI::gb:;trsr;:;zhl:e‘s’i)::;%:
esignation® — wobei das ,elegan :
I;zn:l::;it::din Isloralurteile“ darstellt, von den Merleau-Ponty schrieb —,

3) Adam Schaff ,Marx oder Sartre? Versuch einer Philosophie des Menschen®
Frankfurt/Main 1966, S. 146.
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einigen (namentlich nicht genannten) marxistischen Publizisten attestiert man
»)lingst erworbenen moralischen Rigorismus®, Beschiftigung mit den Pariser
Manuskripten von 1844 gilt als ,geistreiche Exegese der Friihschriften®. Nun
sind weder in der SU noch in der DDR vollstindige Ausgaben der Friihschriften
allgemein zuginglich veranstaltet worden ; allerdings hat man dafiir in der DDR
die Okonomisch-Philosophischen Manuskripte auseinandergerissen und ihren
philosophischen Teil 1953, den okonomischen 1955 publiziert 4): ,Politische
Okonomie, Philosophie und politische Strategie sind im Marxismus untrennbar®
(Jopke/Miihlberg) — die politische Strategie besteht aber u. U, eben darin, poli-
tische Okonomie und Philosophie zumindest in den Schriften der Klassiker zu
trennen.
Um nicht falsch verstanden zu werden: ich halte es fiir durchaus moglich, daf}
politische Taktik eine solche Trennung in einer bestimmten historischen Situation
notwendig macht; nur sollte sich niemand mehr als ein Jahrzehnt spiter an einer
kritisch gefiihrten Diskussion mit Lehrsitzen beteiligen, deren historische Kon-
kretisierung in einigen Punkten mehr als ungeniigend gewesen ist. Versuche die-
ser Art sollten im Interesse sowohl der marxistischen Theorie als auch der auf sie
sich berufenden Organisationen nicht unwidersprochen bleiben. Fiir die linken
Intellektuellen der Bundesrepublik geht es darum, eine einleuchtende und an-
nehmbare Alternative zu dem zunehmend autoritativen Staat zu entwickeln, in
dem sie leben. Diese Alternative muf tagtiglich gegen einen Gegner verteidigt
werden, dessen Intelligenz und dessen Kenntnisse man ebensowenig unterschit-
zen sollte wie seine Gefihrlichkeir — es ist also wenig sinnvoll, ihm mit einer
theoretischen Pseudo-Geschlossenheit zu begegnen, die lediglich die eine Funk-
tion erfiillen wiirde, ihre eigenen Vertreter weitgehend zu isolieren.
Zweifelsohne haben Jopke/Miihlberg vollkommen recht wenn sie feststellen:
»Der stark gestiegenen und in der Gegenwart aufs Neue wachsenden Organi-
siertheit des Spitkapitalismus — ein Phinomen iibrigens, das nicht zuletzt aus
seiner Gegnerschaft zum Sozialismus erwsichst — ist ohne Organisation und be-
wufite, gegliederte Zusammenfassung der antikapitalistischen Krifte nicht Paroli
zu bieten.“ Diskutiert werden miissen also vordringlich: Art und Form dieser
Organisation, sowie in welchem BewuRtsein und in welcher Gliederung sich die
antikapitalistischen Krifte zusammenfassen lassen. Vordringlich ist also ein
Dialog dieser antikapitalistischen Krifte, zu denen sich mit Recht auch dje kriti-
schen linken Intellektuellen zihlen. Unabdingbar scheint es, diesen Dialog frei-
zuhalten von allen Beitriigen, die vor konkreten Fragen in abstrakte Rethorik
ausweichen: ein Dialog mit Stummen, wie ihn der vermeintlich , geschlossene®
Marxismus fiihrte, mufl endgiiltig der Vergangenheit angehdren.

*) Marx/Engels ,Die heilige Familie und andere philosophische Friihschriften®
Berlin 1953, Marx/Engels ,Kleine Skonomische Schriften® Berlin 1955,
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Die Bewufitseinsspaltung im politischen Leben der ].Bundesrepubhk "mac'ht ;uf
den auslindischen Beobachter einen verwirrenden Emdruck: Oberﬂach.h.ch e-
trachtet scheint die Unzufriedenheit der Intellektuellen mit der Politik dle:r
Herrschenden der Gleichgiiltigkeit der Massen gegeniiber der herrschenden Poli-
ik zu entsprechen. _
tViele kritifs)che Intellektuelle dieses Landes haben in den lfatzt.en. zwei Jahr-
zehnten komplizierte Analysen iiber die entfremd'ete kapltalﬂlstlsche C;esell-
schaft hergestellt, vor denen sich selbst die philosophischen t‘xufsa.tze von Sartre
als ein Musterbeispiel aktionsfreudiger Unm-iﬁverstﬁnd‘hchkelt. ausnehmer.x.
Ubersetzer von Texten aus der Frankfurter Schule Adornos wissen das: 51;;
haben sich mit einer Sprache auseinanderzusetzen, die fast vergessen macht, da
sie gesellschaftliche Miflstinde beschreibt. Daneben sFeht. d.as Haxr.{mer-Espfaragto
der ,Bild“-Zeitung, das eine permanente Idylle mit einigen St.:orung'en 1111 zn
Kopfen der Massen erzeugen soll. Kritische In_nfllektuelle .sn.ld hler.zu ar:i e
offenbar sehr eingeengt, ihre Unzufriedenheit politisch zu aktivieren. Liegt das
esellschaftlichen Bedingungen?
%l:)rr ?(I:lr‘iixrlngerklﬁrte der westdeutsche Schriftsteller Hans?Magnus Eflzensberger,
das Geld, das er durch die Verleihung des Niirnberger. Literaturpreises erl'.lalten
habe, fiihre er einen Fond fiir die politisch Verfolgten in der Bundesrepubhkdzu.
Aus den Kreisen der Herrschenden hagelte es danach I?roteste-. 'In der ]?uln es-
republik, so wollten sie aller Welt vorliigen, geb:: es k'eme politisch l\)/'er olgten.
Enzensberger hatte diese Verfolgten bei ihrem burge'rhchen .Nan-l.en enam;{t :
bei Gericht kannte man die Betreffenden als Komrr'lumsten. Dl.e Niirnberger Rede
des Lyrikers war jedenfalls ein politischer SC%‘lrltt von eminenter Bedeutung.
Enzensberger hatte sich 6ffentlich mit Kommunisten solidarisch erklirt. D.as war
eine Stellungnahme, die auch unter kritischen Intellektuellen allenfalls privat zu
}ll\?zlj:n‘l;:?rs-telle ich hier fest, daf es in Frankreich aufler Fas?bisten kei.ner{ Biix.'—
gerlichen gibt, der das Verbot der KP seines Land:c.s hinnghme, weil sie die
Demokratie bedrohe. Ich glaube, dasselbe gilt auch fl:l.l' allfz andertin westlichen
Linder, die auf parlamentarische Traditiop?n z.uruckbhcken kdnnen. jfxber
offenbar will auch hier die deutsche Bourgeoisie wieder aller .Welt Lehrmeister
sein — dieses Mal ,,demokratisch® drapiert. Fiir das df:rr‘tol?ratls.cl-le. Ausland war
aber das Bekenntnis zur ,jungen deutschen Demokratie® eine einzige Heuchelei,
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als 1956 die KPD verboten wurde und, so weit sie noch lebten, dieselben Kom-
munisten verfolgt wurden, die am entschlossensten gegen die Nazis gekimpft
hatten. Im Inferno des deutschen Faschismus war es gerade der Kampf dieser
Kommunisten gewesen, der die Ehre der deutschen Nation zu einem wesent-
lichen Teil gerettet hat. Im demokratischen Ausland ist es auch niemanden ent-
gangen, dafl die Kommunisten erneut verfolgt wurden, der Rechtsradikalismus
sich aber mehr oder weniger unbehindert entfalten konnte, teilweise sogar durch
die herrschenden Kreise des westdeutschen Kapitalismus geférdert wurde. In An-
betracht der latent faschistischen, westdeutschen Gesellschaft ist die Wiederzu-
lassung der KPD fiir das internationale Ansehen und die Erhaltung der Demo-
kratie der Bundesrepublik absolut notwendig. Ein deutscher Staat, den dasselbe
Herrschaftssystem prigt, das den Hitlerismus hervorbrachte, ist ohne kommu-
nistische Opposition eine Bedrohung fiir den Frieden in Europa. Dies um so
mehr, als die Regierung dieses Staates verschleierte Territorialforderungen stellt
und Notstandsgesetze plant, die an die legalisierte Machtiibernahme durch die
Nazis erinnern. Wie jeder Europier, der den deutschen Faschismus kennenge-
lernt hat, so weif8 auch die Mehrheit der Franzosen, daf der deutsche Imperia-
lismus jiingster Geschichte erst dann seine GrofBmachtpolitik in Gang setzen
konnte, nachdem die kommunistische Opposition ausgeschaltet war.
Aber selbst unter kritischen Intellektuellen der BRD bemerkte ich immer wieder
eine politische Halbherzigkeit, wenn es um die historische und aktuelle Rolle
deutscher Kommunisten ging. Wie selbstverstindlich waren die offentliche Hin-
nahme und die private Ablehnung des Verbots der KPD, Lange genug liefen
sie sich von Fehlern und Mifstinden in der DDR ablenken. Sie diskutierten, ach
so politisch, iiber die Probleme des anderen deutschen Staates und vergaflen dar-
iiber die des eigenen. Im iibrigen war mir wiederholt aufgefallen, daf} eine
Unterhaltung iiber die Politik kommunistischer Parteien auch erst dann in Fahre
kam, wenn Kommunisten aus Italien oder Frankreich zu den Gesprichspartnern
gehorten. Dabei schwirmen manche westdeutsche Intellektuelle von der KPI,
als wire jene der liebe Gott selbst. Offenbar gab es bisher wenige, die den Dialog
mit deutschen Kommunisten suchten.
Deshalb ist es erfreulich, wenn hier ein westdeutscher Intellektueller die poli-
tische Zusammenarbeit mit Kommunisten fiir notwendig hilt, selbst unter dem
Aspekt ernstzunehmender Einschrinkungen: ich meine Oswald Jacobis Diskus-
sionsbeitrag zu den im , kiirbiskern® erschienenen Artikeln von Eric Hobsbawm
(»Dialog iiber den Marxismus®, 4/66) und Jopke/Miihlberg (,,Marxismus —
Theorie und Aktion®, 2/67). Es ist bedeutsam, daf} Jacobi das Niveau der
Abstraktion in den beiden vorausgegangenen Artikeln durch konkrete Beispiele
weiterbringt. Stand bei Hobsbawm die Renaissance der Theorie in einer fast
platonischen Reinheit im Zentrum der Fragestellung, so verwiesen Jopke/Miihl-
berg zu Recht auf die notwendige Einheit von Theorie und Praxis. Jacobi pole-
misiert mit der bisherigen Theorie und Praxis der Kommunisten, indem er auf
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die Mingel der einen und einige Entartungen der anderen hinweist. Pas bringt
ihn schlieRlich zu seiner entscheidenden Frage: Wie muff die Alternative zu dem
zunehmend organisierten und bedrohlichen Kapitalismus ?ussehen? f\ber es
bleibt bei der Frage, wenn sie auch als Aussage formuliert ist. Es berl‘Jhrt .das
Problem, das seit Jahren innerhalb der westeuropidischen Linken (_ilskutlert
wird: Welche Hindernisse und Moglichkeiten hat der Intellektuelle_ bei der Zu-
sammenarbeit mit einer kommunistischen Partei. Ich kann hier weltgehf:nfi all-
gemein diskutieren, weil es um die Organisationsprinzipien der kommunistischen
Parteien schlechthin geht.
Jacobi weist sich aus: er sei einer der in der Nazizeit gel?o.renen Intelle;ktuellenZ
die ,meist aus biirgerlichem bzw. kleinbiirgerlichem Milieu kommen®. Jacobi
argumentiert im Namen eines bestimmten Typus: . .
Im Prozel der Negation zum anerzogenen Wertschema seiner Ermehun.g cignete
er sich das begriffliche Instrumentarium des Marxismus an und befand sich damit
in einem neuen Widerspruch zu seiner Gesellschaft. Das marxistische Instrumen-
tarium half ihm auch, die biirgerliche Klassenbedingtheit einer Reih.e von 0ppo-
sitionellen Haltungen zu durchschauen, aber es geniigte ihm nicht, dx.e ,,antlkort}-
munistischen Vorurteile® in seiner Gesellschaft ginzlich der Ideologie des Kapi-
talismus zuzuschreiben. Im Gegenteil: In Fehlleitungen und Entartungen. der
kommunistischen Bewegung sieht Jacobi eine der Hauptursache.n fur diesen
Antikommunismus, mit dem er tiglich zu kimpfen hat. Er distanziert SlCl"l zwar
von den reaktioniren Motiven und Zielen der antikommunistischen, u%eolo-
gischen Kriegsfithrung, meint aber, dafl vor allem eine ,,oﬂe.ne.“ Fehlerdiskus-
sion von seiten der kommunistischen Parteien die antikommun'lst.xsche Front au.f-
reiflen konnte. Der westdeutsche Autor sieht sich hier als ind1v1duellef Marx1ft
im Gegensatz zur marxistischen Organisation. Ift c!es‘halb der Marx1sr;1us f_ur
Jacobi ein niitzlicher Begriffsapparat zur L&'Ssung individueller Prob.leme. Meint
es Jacobi ernst, wenn er die wichtigste politische Aufgabe s formuhe.rt, d'aﬁ Art
und Form der Organisation diskutiert werden miifiten, die alle afltlkapltallst{-
schen Krifte zusammenfasse? Will er die Problc?m?.tik von TI-1ec')r1e und P.rax1s
lediglich diskutieren? Braucht der Marxist Jacobi .dle -kommunistlsche Part:el, 1;1n
die Gegensitze zwischen Individuum und Organisation zu kliren oder braucht
er sie fiir seinen eigenen Kampf? - .
Jacobis Adressat wechselt. Das eine Mal meint er die kommumstlsd.len Parteien
sozialistischer, das andere Mal die der kapitalistischen Linder. Zu.melst argumen-
tiert er von der Position des nichtorganisierten Intellektuel!en. 'Emmal — Adam
Schaff zitierend — spricht er fiir die Organisierten der Stalinzeit. .
Es ist offenkundig, daf die objektiven Bedingungen, unter denen 'dle kommu-
nistischen Parteien arbeiten, Organisation und Mitgliedschaft weitgehend be-
einflussen. In dem einen Fall sind es Parteien an der Macht: in flem andt?ren Par-
teien in Opposition oder in der Illegalitit. Zu die-sen objektiven .BedmguxIl)gen
gehren auch historische und aktuelle Besonderheiten der verschiedenen Par-
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teien, ihre Stirke oder Schwiche. Was Ziel und Organisationsprinzipien betrifft,
so orientieren sich jedoch alle Parteien — bei allen Unterschieden des Vorgehens,
auch bei Konflikten — an der Theorie des Marxismus-Leninismus. Die histo-
rischen und aktuellen Probleme der kommunistischen Weltbewegung — bis hin
zum Konflikt Moskau-Peking — konnen weder durch a priori Erklirungen fiirs
Fehler-Diskutieren noch durch pauschale Sitze iiber die sich verindernden Be-
dingungen des politischen Kampfes geldst werden. Hobshawm formuliert hier zu
Recht: ,Es gibt nur harte, langwierige und unter den gegenwirtigen Umstinden
wohl kaum endgiiltige Ergebnisse zeitigende Arbeit®. Freilich soll dem Gegner
durch ,rationale Analyse* von Fehlern (Jacobi) die Mauer der Vorurteile ein-
gerissen werden, auch wenn die Erfahrung lehrt, dafl sich der Gegner deshalb
nicht weniger effektive Vorurteile zurechtmachen wird. Die Bewiltigung der
Fehler mufl auch iiber die Arbeit eines einzelnen Historikers hinausgehen: Sie
mufl die Organisation verindern und durch die Organisation im Ganzen be-
wiltige werden. Das Honorar des Gegners fiir die sogenannten offenen Fehler-
diskussionen ist eine freundliche Umarmung zur Erstickung der gesellschafts-
politischen Praxis. Solche Fehlerdiskussionen sind Deklamationen. Die Alter-
native dazu ist aber nicht Marxismus als Geheimwissenschaft, sondern Selbst-
kritik fiir die Konsolidierung der wirklichen Bewegung.
Jacobi fordert ,rationale Analysen®, argumentiert aber selbst mit Verallgemei-
nerungen, die den Charakter von Behauptungen haben. Dazu gehort der Satz,
»die fruchtbaren Beitrige zur Marxismus-Diskussion® seien »bislang vorwiegend
von Kommunisten westlicher Linder“ gemacht worden. Welche Beitridge? Unter
welchen Bedingungen sind sie entstanden? Welchen Zweck verfolgten sie? Der
Aufbau einer sozialistischen Gesellschaft erfordert andere »Beitrige zur Marxis-
mus-Diskussion® als der Kampf fiir die Uberwindung der kapitalistischen Ge-
sellschaftsordnung. Im Sinne des Marxismus lassen sich die einen nicht gegen die
anderen ausspielen. Beitrige sind dann fruchtbar, wenn sie sich entsprechend den
jeweiligen Erfordernissen des Fortschritts gesellschaftlich realisieren. Verzeichnen
die sozialistischen Linder in den letzten Jahren keine Fortschritte? In diesem
Zusammenhang sei auf einen Satz von Jopke/Miihlberg hingewiesen: ,, . . die
Lebensfihigkeit einer sozialen Idee (ist) nicht aus theoriegeschichtlicher Imma-
nenz ideologisch zu erkliren®. Jacobi argumentiert aber vor allem ideologien-
kritisch. Es geht ihm so sehr um die Ideologie, daf er, der den ,,offenen® Dialog
sucht, eine ideologische Zensur fiir die Beteiligung am Dialog verteilt: stellver-
tretend fiir andere sollten sich nimlich Jopke/Miihlberg nicht mehr an einer
»kritisch gefithrten Diskussion mit Lehrsitzen beteiligen, deren historische Kon-
kretisierung in einigen Punkten mehr als ungeniigend gewesen ist® (Jacobi).
Der ,offene* Dialog wird hier geschlossen — von dem, der ihn wiinscht. Wer
fiir den ,offenen“ Marxismus eintritt, fiir die Diskussion desselben jedoch Pas-

sierscheine ausstellt, der spricht iiber Ideologie und praktiziert in Wirklichkeit
Politik.

76

Jean-Jacques Boilean: Dialog mit Aktion

Das angedrohte Ausschluiverfahren gilt hier fiir bestimmte At{toren aus der
DDR: Jopke/Miihlberg scheinen offenbar als der Sack zu fungieren, auf den
Jacobi schlagen muf, bevor er sich zu einer ,,einleudxtenden.und annehxtnbaren
Alternative zu dem zunehmend autoritativen Staat® (Jacqu) bekennt, in den%
er selbst lebt. Uber die Alternative — wohl eine soziazli»s}:lsch'e — sagt Jacobi
wenig aus, um so mehr aber iiber die ,Methode, Schw1e.r1gke1ten c{enen anzu-
lasten, die sie theoretisch zu formulieren versuchen®. In' diesem Fall iiber Jopke/
Miihibergs Artikel, in dem laut Jacobi ,bemiihte Ir9n1e allzrloPc das Arj;ument
ersetzen muR“. Allerdings ersetzt unser Kritiker dle. ”berr{?hte Ironie dl.u-ch
seine Polemik, die er sachlich zu stiitzen versucht. Dlesc? Stiitzen halten keiner
Priifung stand. Ein wichtiges Beispiel soll das demonstrieren: ‘
Es handelt sich um die Marxschen ,,Friihschriften®. Etwas verschwomplen rr}.emt
Jacobi, diese Texte seien weder in der SU noch in der DDR ,,allgenfem zuging-
lich veranstaltet worden®. (Was das bedeuten soll, bleibt unklar).. Die erste Aus-
gabe der ,Okonomisch-Philosophischen Manuskripte® aus Paris 1844 wurde
1932 in der Moskauer Marx-Engels-Ausgabe (MEGA) veranstaltet. In d.er pDR
erschienen sie 1953 und 1955 in getrennten Editionen. I?ie Problematik dieser
Manuskripte sind Beispiele fiir die Schwierigkeiten bei cller- Herausgabe von
Marxschen Texten. Die Edition dieser Texte erfordert Sp.e%lahsten, und dennoc:h
hat es bisher in verschiedenen Fillen Variationen der Edition gegeben. Uber die
erwihnten Pariser Manuskripte von 1844 schreibt der westdeutsche Theologe
und Kenner der ,Frithschriften Erich Thier in seinef' Einleitung zu dem 1?55 in
Géttingen erschienenen Buch ,,Das Menschenbild des jungen M:u."x“: »Abweichun-
gen in der Textgestaltung sind angesichts des Zustandes c_ies erwihnten Marxsc}.xen
Manuskriptes nur zu leicht erklirbar. Die urspriingliche M-arxs.che .Intenuon
hinsichtlich Aneinanderreihung und Paginierung der Manusl.{rlpte ist rgncht me.h:
erkennbar. In seiner Vorbemerkung zu ,Nationalskonomie und Phllosolihle
schreibt Siegfried Landshut, der Herausgeber der 1953 im"Stu:ctgarter Krf)nc.er-
Verlag erschienenen ,Frithschriften®: ,Da die auBergewdhnlichen ?chwwrlg—
keiten der Entzifferung des Originals alle Herausgeber vor manche Ritsel stell-
ten, so ergaben sich verschiedene Lesarten bei defl c%rcl her?usgegebenen Tex-
ten . . . Gegeniiber den verschiedenen Versuchen, die 6konomischen, anth‘ropolo-
gischen, soziologischen und philosophischen Erérterungen des Manuskripts aus
der willkiirlichen Reihenfolge im Marxschen Manuskript herauszunehmcn' und
sie unter bestimmten Titeln neu anzuordnen, hilt unsere Ausgabe an der Reihen-
folge fest, wie sie aus der Paginierung hervorgeht, die Marx selbst vorgenommen
hat.“ Aber auch die Ausgabe von Landshut hat Méingel und Au.slassungen, die
ich hier nicht niher beschreiben kann. Die erste, nach den bi'sherlgen Erfahrun-
gen mit den Berliner Marx-Editionen wohl auch zuverldssigste A}xsgabe aller
,Friihschriften® erscheint in einem Sammelband der seit 1956 erscheinenden Ge-

samtausgabe von Marx.
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Wo eine mdgliche Lesart der Pariser Manuskripte eine getrennte Edition zuliflt,
vermutet Jacobi politische ,Taktik®, die er zu allem Uberfluf auch noch ver-
stehen will. Das scharfe Urteil ist hier fatal: die Polemik fillt auf den Absender
zuriick.
Uberhaupt ist Jacobis polemische Methode eher gegen vermutete Haltungen der
Kritisierten als gegen deren Formulierungen gerichtet. Wo Jopke/Miihlberg
lediglich von ,,s0 mancher geistreichen Exegese der Friihschriften“ sprechen, unter-
stellt ihnen Jacobi sogleich die Behauptung: ,Beschiftigung mit den Pariser
Manuskripten von 1844“ gelte als ,geistreiche Exegese der Friihschriften®. Wer
die Diskussionen tiber die ,Frithschriften® in der Bundesrepublik kennt, weif}
iibrigens, dafl diese Schriften fast ausschliefllich dazu benutzt wurden, den jun-
gen gegen den spiten Marx auszuspielen. Das gesellschaftspolitische Ziel dieser
Exegese formulierte Erich Thier in der Einleitung zu dem oben genannten Buch:
»Wo im Ernst um den Menschen gerungen wird, kann die Sorge Gottes um den
Menschen nicht ausgeklammert werden. Der junge Marx hat das dennoch ver-
sucht und eben damit eréfinete er den Weg zur Vergdtzung des Menschen und
der menschlichen Arbeitskraft, die nachgerade synonym mit dem Menschen er-
schien. Gerade weil dem so ist, muf§ das Gesprich mit dem jungen Marx weiter-
gefiihrt werden. Sein ,realer Humanismus® ist auf seine Tragfihigkeit hin zu
priifen, damit die aus dem Ostkollektiv Entlassenen nicht ins Bodenlose treten
und damit denen, die im Westen keinen Boden unter den Fiiflen spiiren und den
Halt bei Marx suchen, hilfreich begegnet werden kann.“ War die Absicht des
Theologen wenigstens noch von praktisch-ethischer Bedeutung, so wurden die
»Frithschriften® bei den abstrakten Utopisten der Frankfurter Schule zur »geist-
reichen Exegese reduziert, die oft nichts anderem als sich selbst geniigte.
Auch die Methode, wie Jacobi Merleau-Ponty ins Spiel bringt, iiberzeugt wenig.
Es reicht nicht aus, Merleau-Ponty vor dem méglichen Vorwurf des »Antikom-
munismus® in Schutz zu nehmen, indem man den »Beleg“ anfiihrt, man habe
ihn einmal der Apologie des Stalinschen Terrors bezichtigt. Mit einer Anspielung
auf die ,innerfranzdsische Auseinandersetzung® kommt man auch nicht weit:
hier wire, im Hinblick auf das lange Zitat iiber den »Dialog mit Stummen¥,
eine Darstellung der Auseinandersetzung notwendig. So erhilt dieses Zitat den
Stellenwert einer ,allgemeingiiltigen® Wahrheit und nicht den einer historisch
und personlich bedingten. Auf diese Weise werden historische Fehlentwicklungen
falsch beschrieben.
Die Diskussion iiber Fehlentwicklungen der kommunistischen Bewegung ist auch
nicht sinnvoll, wenn man, wie Jacobi, so oft Stellen aus dem Zusammenhang
zitiert. Jopke/Miihlberg belassen es nicht bei einer ,,abstrakten Deklamation®
(Jacobi), wenn sie beispielsweise vom Einfluf der ,sozialistischen Gesellschafts-
idee“ auf die ,Bemithungen der Entwicklungslinder® sprechen. Dieser Feststel-
lung geht der Hinweis auf Lenins Imperialismus-Theorie und ihrer Bedeutung
fiir das Biindnis der Arbeiterklasse und den kolonial unterdriickten V&lkern
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voraus. Im iibrigen ist der Charakter eines jeden allgeme.iq theoretischen Art11.<els
zu Abstraktionen angehalten, die dann letztlich die Position des Autors bestim-
men lassen. '
Der zentrale Gedanke in dem Aufsatz ,Marxismus: Theorie u'nd Aktlor.n“ lau-
tet: ,Die praktische Organisation der marxistischer.l Be.wegung ist selbst ein aus-
gezeichneter philosophischer Gegenstand, ebenso w1e.d1e Uberlegungen zur V<.er-
breitung der marxistischen Theorie in den Kopfen jener, von .deren re\.n?luno-
nirem Handeln der Abbau der entfremdeten Welt abhingt. Diese Realisierung
von Theorie und Aktion kann nicht von Vereinbarungen iber den Moc.i.us
»offener® oder ,geschlossener* Dialoge abhingig gemacht' viverden. Das wire
eine Anwendung des biirgerlichen Vertragsrechts auf den poll.tlscht?n Kampf eines
Kollektivs. Bezeichnenderweise stehen bei Jacobi ausschlieflich dle. Fragen eines
marxistischen Intellektuellen und seines Verhiltnisses zu kommums'tlschen Par-
teien zur Debatte. Mit Nachdruck mufl hier betont werder?, dafl dlﬁ Rollve d.er
Intelligenz im Kampf gegen die ,wachsende Organisie'rthelt des Spitkapitalis-
mus® von immenser Bedeutung ist. Auch Jacobi ist sich dessen bewyﬁt. Aber
sieht er denn die wirkliche Funktion der Marxisten? Sieht er, daf} es ihnen um
die Mobilisierung des Bewuftseins der Arbeiterklasse gehen muf? ul
In diesem Zusammenhang erinnere ich an den Schluf} der -Marxs'chen ,,Kr.mk
der Hegelschen Rechtsphilosophie®: ,Die Philosophie ka'.nn sich m'cht \.rerwul;-
lichen ohne die Aufhebung des Proletariats, das Proletariat ka.nn s.1ch nicht auf-
heben ohne die Verwirklichung der Philosophie.“ ?.in:e _der h.lstonsc.hen B.cdeu-
tungen Lenins bestand darin, die Organisationsl?rmznpxe.n dieser dxale:knschen
Verwirklichung zu entwerfen. Das vollzog sich in aufrexb.ender} Auseinander-
setzungen, die fiir den Marxismus nach wie vor cxemp.lansch fmd. Westeur.o-
piische Intellektuelle, die marxistisch auftreten, halten die Lektiire L?mns mix;t
fiir iiberfliissig. Marxismus ohne Leninismus erstarrt aber zu akademischer Tiif-
telei oder geistreichem Feuilletonismus. U
Fehlerdiskussionen iiber die Entartungen der kommumstl.sch.en‘ Weltbem"egung
diskreditieren sich selbst, wenn sie die OrganisationsPrmnpler_l ma.r;nsnsch-
leninistischer Parteien preisgeben. Die Geschichte des Antlkommumsmus“ ist s0 alt
wie das Kommunistische Manifest und die Forderungen nach ,offenen® Diskus-
sionen sind #lter als der Dogmatismus der Stalinzeit. .
In der weitverbreiteten ,legalen® marxistischen Literatur zu B(j.gmn d.es :]ahr-
hunderts pladierten die ,freien® Marxisten immer wieder fiir dle.,,Frelhflt der
Kritik® bei der sozialdemokratischen Partei. Auch damals gab es eine :,Blute des
Marxismus an der Oberfliche der Literatur®, die durch das ,,Bund}ns.extrem-
radikaler mit sehr gemifigten Leuten hervorgerufen wExrde“ (Len.m in ,Was
tun?). Lenin fiigte dem hinzu, daf die ,, ,le.galen‘ Ma.rx1sten jfas't ein Mon.oPo‘}
darauf erhielten, den Marxismus zu ,erled1ge1:1‘ “, Die ,,Fre1he1t. der Kritik
wurde zum Schlagwort. Im Grunde genommen lief das Ganze auf eine Trennung

von Theorie und Praxis hinaus.
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Am Anfang der Schrift ,Was tun?“ lesen wir: ,, ,Dogmatismus‘, ,Doktrinaris-
mus, ,Verkndcherung der Partei als unvermeidliche Strafe fiir die gewaltsame
Abschniirung des Denkens® — das seien die Feinde, gegen die die Verfechter der
sFreiheit der Kritik im ,Rabotscheje Djelo® wie Ritter das Schwert ziehen.

Und wer sollen die Richter sein?“

Das ist die entscheidende Frage.

Die kommunistischen Parteien verstehen sich als Arbeiterparteien, weil die Be-
freiung des Menschen von der kapitalistischen Ausbeutergesellschaft nur mit
Hilfe der Selbstbefreiung der Arbeiterklasse zustande kommen kann. Lenin er-
kannte als erster, dafl dazu eine Organisation nétig sei, die eine hohere Form der
Organisiertheit besitzen miisse als die Organisationsformen der Bourgeoisie. In
dem Aufsatz ,Sozialistische Partei und parteiloser Revolutionismus® heifit es
dazu: ,Der vollendetste, stirkste und klarste Ausdruck des politischen Kampfes
der Klassen ist der Kampf der Parteien. Parteilosigkeit ist Gleichgiiltigkeit ge-
geniiber dem Kampf der Parteien . . . Gleichgiiltigkeit ist stillschweigende Unter-
stiitzung desjenigen, der stark ist, desjenigen, der die Herrschaft hat.“ Das ent-
scheidende Element fiir die Titigkeit und Disziplin der kommunistischen Par-
teien als Parteien der Arbeiterklasse ist ,das Klassenbewufitsein der proleta-
rischen Avantgarde® (Lenin). Wie sehr die Korrumpierung dieser Disziplin die
Korrumpierung von Arbeiterparteien bewirkt, zeigt die Entwicklung der sozial-
demokratischen Parteien.

Was Jacobi aber vorschwebt, ist im Grunde genommen die ,, ,selbstindige’ Kraft
der Intellektuellendemokratie“ (Lenin). Es ist die Position des Intellektuellen,
der unter den Losungen des Sozialismus auftritt und dennoch den konsequenten
Schritt des wirklichen Marxisten zur Organisation scheut. Seine Konsequenz be-
steht lediglich darin, dafl er der Organisation Bedingungen stellt, die ideologisch,
das heifit auf dem Papier als ,offene Diskussionsbeitrige festgehalten werden
sollen. Er will die Rolle des Richters iibernehmen, der, wie die Erfahrung mit
solchen Richtern lehrt, einmal nicht angehdrt, keineswegs der stumme, sondern
sehr gesprichige Partner fiir die Bourgeoisie werden kann. Die ,Richter® fiir
die , Freiheit der Kritik“ sind aber keine papierene Vereinbarungen, sondern der
wirkliche Stand des proletarischen Klassenkampfes. Verschiebungen und Be-
wufltseinsverinderungen der Arbeiterklasse in der spitkapitalistischen Sozial-
struktur dndern den Kern dieser Sache nicht. Die ,Freiheit der Kritik“ oder die
von Jacobi geforderte ,offene® Diskussion wird von der Bourgeoisie miihelos
integriert. Was den politischen Kampf betrifft, entscheidet iiber die , Freiheit der
Kritik“ nicht der parteilose Marxist, sondern die marxistische Partei. Jacobi
teilt mit allen nichtorganisierten Linken Frankreichs und Italiens die Wider-
spriichlichkeit des Intellektuellen, seine Radikalitit und seinen Opportunismus.
Dieser Typus negiert die Werteskala seiner klassenmifigen Herkunft und wartet
quasi, bis er den Standpunkt der Arbeiterklasse findet. Dabei will er ,ideale®
kommunistische Parteien, die auch ohne ihn das schwere Geschift erledigen
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kénnen, marxistisches Bewufitsein unter der Arbeiterklasse zu verbreiten, um
dann bei Fehlern mdglichst marxistisch die Kritik des Geschiftes zu besorgex}.
Jacobis Ruf nach ,offener® Diskussion ist eine andere Vokabel fiir den partei-
losen Kampf des marxistischen Intellektuellen. Jopke/Miihlberg l.)em?rken hier
zu Recht, dafl cinem solchen Kampf der ,Stempel der l\/_[acl:nl.osxg!(ent“ aufge-
prigt ist. In diesem Zusammenhang sei auch an die Bereitwilligkeit dc.zr Bour-
geoisie erinnert, nichtorganisierte Marxisten zu beniitzex:x, um dex} Marfxsmus —
und sei er noch so revolutionir — akademisch oder geistreich einzustiuben —,
von den durch den CIA finanzierten europiischen Diskussionen ,Offener Mar-
xismus“ ganz zu schweigen.
Die Organisiertheit des Kapitalismus, um so mehr die d(fs durch den St.aat' regu-
lierten Monopolkapitalismus kann heute nur durch ein h6here§ mezn-p c‘!er
Organisiertheit gebrochen werden. In diesem Sinn bleibt ,.Pa.rtexlomgkext eine
biirgerliche Idee®, ,Parteilichkeit eine sozialistische Idee” (Lemn?. —
Gerade die Organisiertheit der kommunistischen Parteien .und.ll'lre l}lstorxsche
Kampferfahrung ermdglichen aber auch eine breite Bi.indmspo.lltn!; mit all den
Kriften, die ihre Ohnmacht und Misere im System des Spatkapitalismus erkannt
haben. i
Die Zusammenfassung aller ,antikapitalistischen Krifte — genauer wire der
Begriff ,antimonopolistische Krifte — geht iiber Diskussxon?n mit k.rmschen
Intellektuellen hinaus. Zugleich ist diese Diskussion aber auch eine wu:htx.ge Vor-
aussetzung fiir die Fiihrung des politischen Kampfes. Es geht dal?ex .mcht um
vorher getroffene Abmachungen, sondern um d-ic St'airkl.:.ng' def wnr!dxchen' pe-
wegung, die ohne disziplinierte Parteiorganisation un{'n?g"hch ist. Sie reahsxe?t
sich mit der Entwicklung der Theorie, die ihre Effektivitdt mit und dur'ch die
Organisation findet. Im Sinne einer gescllsdxaf’clidxen. V.eréinﬁ:!erung. greift daf-
durch das Individuum in die Geschichte ein. Damit sei mc.:hts iiber die Kom?ll-
ziertheit der wechselseitigen Beziehungen zwischen Indivxdul{m und Organisa-
tion gesagt, die vor allem den Intellektuellen betreﬁen,. der sich durch Bewuﬁt-
sein und Erfahrung einen neuen Klassenstandpunke anexg.net.'Der Intellc(ll{tv.x'c.eb e,
der unter parteiloser marxistischer Flagge segelf, mufl sich im Klaaen' arud er
sein, daf er den Zustand der Spannung selbst miterzeugt 1.1nd reproduziert, den
er gegeniiber den marxistischen Parteien ‘cmpﬁndet. Es w'xrd aufh zuletzt seine
Entscheidung sein miissen, ob es im politischen Kampf .bel »papierenen Ve‘x;em-
barungsbedingungen der radikalen Intelligenzlef“ bleibt (Lenm)., oder o falli,
wie es die Arbeiterschaft verlangt, eine ,tatsichliche K:am.pfgememschaﬂ: will.
Dieses war und bleibt die zentrale Aufgabe der Organisation.
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Friedrich Hitzer
Gesprich mit Joris Ivens

Hitzer: Diskussionen iiber engagierte Kunst sind scholastisch, wenn sie lediglich
tiber die Kunst und nicht iiber das Engagement der Kiinstler gefiihrt werden.
Das zeigte auch die Diskussion in Miinchen iiber Ihre Filme. Dabei sind gerade
Thre Filme, Joris Ivens, Beispiele dafiir, wie komplex das Engagement zwischen
Film und Filmer sein kann. Sie haben einmal Filme gemache, die allein durch
den Stoff engagiert sind. Ich denke hier an »Spanische Erde® und ,Borinage®.
Dieser zeigt den Kampf der belgischen Arbeiter wihrend des Generalstreiks im
Jahre 1932, jener den Kampf des spanischen Volkes im Biirgerkrieg. Sie haben
aber auch Filme gemacht, die, gemessen an der Wahl des Stoffes, angeblich kein
Engagement erkennen lassen. Ich denke dabei an Thren letzten Film ,Pour le
»Mistral®, einen poetischen Film iiber den ,F6hn® im Rhonetal, den Mistral. Gibt
es, wie die biirgerliche Kritik es verbreitete, einen engagierten und nicht-enga-
glerten Joris Ivens?
lvens: Das Engagement bleibt immer. Ich kann die Unterscheidung der biirger-
lichen Kritiker zwischen meinen kiimpferischen und angeblich unkimpferischen
Filmen nicht nachvollziehen. Das Engagement ist mein Verhilenis zur Realitit
und zum Publikum. Es ist die Einheit meiner Arbeit und meiner Arbeitsweise.
Ein engagement total, im Denken tiber die Sache, im Kampf mit den Menschen
um ihre Befreiung, in einem klaren Dialog mit dem Publikum, das begreift,
daf ich in meinen Filmen engagiert bin. Da ist keine Maske, keine Taktik, die
tduscht. Mein Engagement ist geradeaus und beruht auf Stellungnahmen, die
ihren tieferen Grund in meiner Weltauffassung haben. Freilich gibt es eine
strategische und thematische Linie, die bei der Ausarbeitung eines politischen Films
auch taktische Fragen der Freiheitsbewegung und der Arbeiterbewegung beriick-
sichtigt. Darf ich ,Borinage* als Beispiel nehmen? Der Generalstreik der belgischen
Arbeiter war michtig und konnte dennoch nicht die Herrschaft der Bourgeoisie
brechen. Aber einen verlorenen Streik sehe ich als Marxist nicht als einen Verlust
an; die Arbeiterschaft hatte auch hier dazugelernt, so daf der nichste Streik auf
eine hohere Stufe kommen kann. Das war damals ein politischer Streik, gemischt
mit konomischen Kampfmafinahmen. Mein Engagement war die Konzeption,
daf ein verlorener Streik bereits die Keime des neuen Streiks enthalte, die sich
spater entfalten. Mein Film war damals in allen kapitalistischen Lindern ver-
boten. Und wenn Du ihn heute anschaust, siehst Du, daf diese Keime, die ich
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hier in einem friiheren Streik gezeigt hatte, imer noch frudltbaf ;mds..txlixl:
diesem Film konnte ich auf meine Weise der Strexkb‘ewegung 'helfen.. fer o
der Textilarbeiter in Holland wurde gerade durch 1¥m aus exlnemdt.nzel(:re.x:l o
dium herausgerissen und stirker. In diesem Fall gnﬁ. der FllmCh irekt 1d e
technisch-politischen Kampf ein. Dieses Engagement ist fehr sB wer, :«nkﬁﬁ-
biirgerlichen Kritiker sind in seiner Beurteilung. nicht ehrhfh. » orgxag e
sieren sie mit Hinweisen auf die technische Seite f:les Stfelfe.ns unc 's:}% é o
sei statisch und das sei so und so. Eigentlich meinen sie d.xe politis e ezh;
wollen sie aber nicht bei Namen nennen und rid}ng -angrc?xffan. l'?.s.gare slger
schon, wenn sie offen kritisierten und sagten, ich bin nicht einig mit x.ﬂ.en.n o
Biirger muf sich ja nicht unbedingt mit dem Kampf dex-' Arbeiter vt}(r;mxgzg. o
geht aber immer iiber den dsthetischen Umweg, und sie merken nicht,
it ihrem #sthetischen Urteil oft falsch liegen. - )
x';/'li:rl ,Borinage® hatte ich einen Film iiber Philips-Radio gemacht. Ic;h l;el;t’i
seinerzeit die filmische Virtuositit und Akrobatik. Ich habe alles gema ; e .
Bille hittest du hochwerfen konnen, ich hitte acht geworfen, zwei mehr u:;'
obendrein hinter meinem Riicken. All das, was man an Techmlf. erle;ntl,. bxe
Meisterschaft beim Drehen und Schneiden, das Professmnellf:, .das ich se'lr Tb e.
Das war im Film iiber Philipps-Radio alles zusamme{xkombxt'xxert. Im Fil m i ex-‘
den schweren menschlichen Kampf fehlte die t'echmsche Virtuositdt, die ver
schiedenen formalen und technischen Moglichkeiten waren ausgespart. Es ging
um ein anderes Thema, den schweren Kampf der Grubenarbeltef. Hier ging es
um Leben oder Tod eines Kindes, um Lohne un-c.l I?esser_e Arbeltsbe_climgunglex:
fiir die folgenden zehn Jahre. Die tedmisd'{en Mog}xchkexten haber]x) i r;:{n 1'ee:.a
tiven Wert und sind deshalb in dit:bserr';h Fﬁm zuriickgenommen. Die Kam
i iden, der Kiinstler wird bescheiden. . b
Zl:zie:')e slt}’lli?(;{edlt lehnen Sie die Untersche'idung der biirgerlfchen I.(ntxk“er a}l‘);
engagierte und nicht-engagierte Filme iisthetx.sch zu trennen. Bei ,,.Bo;'magie{ "stem
das Thema im Vordergrund. Andere Filme sind 't]'femansch vermxttle ter. ;};n »
Sie die Widerspriichlichkeit der biirgerlichen K.rmk ar}har.xd Ihn.es et'Zteg 1B m :
erliutern? , Pour le Mistral®. Leider ist austh dieser wie die wenigen in fr u;xt
desrepublik gezeigten Ivens-Filme fast bis zur Upkenntlnchkcx; Yet:sttll:lraxttljenci
Bei ,, Valparaiso® ist die Verstimmelung des Verleihs geradezu rul:llme % o
man kann den Atlas-Filmverleih nicht mehr auf Schadensersatz verklagen, w
cht hat. .
;;:zj:\l;xt;af?;ider zu spit davon gehiirt.und. war sehr verirgert, aber ;1)1er-
zulande haben engagierte Leute nur Sdm.riengkextf:n und Krger. N}Jﬂ, zu ,Pour
le Mistral®. Ein gutes Beispiel: hier wird nimlich der Wind flld‘lt wie eine
mystische Sache gesehen, etwa in dem Sinr.l, dafl der Kampf ewig wetterglmge.
Hier werden viele Seiten des Windes gezeigt. Solche Themen h.aben 'el;:; d:leg.e
Inkubationszeit. Filme dieser Art mache ich erst dann, wenn ich v;xr 110 ' ‘1;
Zeit dazu habe. Die Geschichte schreitet rasch voran, daf8 viel mehr politis
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engagierte Filme gemacht werden miifiten; das glaube ich, gilt fiir mich und
fiir viele jiingere Dokumentaristen. Filme wie der iiber den Mistral brauchen
eine lange Zeit der Vorbereitung und Kontemplation. Dieser Film war zunichst
aus der Beobachtung entstanden. Ich ruhte mich einmal im Siiden von Frankreich
aus und sah, wie sich am Himmel ein Kampf zwischen zwei Winden abspielte,
der Mistral dominierte aber und fegte den Himmel blau, und das war sehr
schon anzusehen. Zwei Stunden lang dauerte dieser Kampf. Der Westwind
kimpfte mit einer grofen Cumuluswolke. Der Mistral dagegen mit langen, fast
raketenihnlichen Wolken. Das dauerte etwa zwei Stunden und ich habe mir
gedacht, man miifite diese ,Schlacht der Wolken® in drei bis vier Minuten
zeigen. Leider habe ich das noch nicht gemacht. Das Geld fehlte mir dazu. Aber
der erste Eindruck war so wie bei einer Sache, in die man sich plstzlich verliebt.
Das verbreitet sich dann auf andere Dinge, auf Gefiihle und Gedanken. Dann
beginnen die Entdeckungen. Ich gehe aber viel weiter, will wissen, wer schon
vor mir diese Sache vorgefunden hat, Dichter, Maler. Wie haben sie den Wind
ausgedriickt? Vielleicht hat Dante doch schon in seiner Imagination im Flugzeug
gesessen und diese Wolken auch von oben gesehen, ohne daf er oben war. Wir
haben das Gliidk, sie von oben zu sechen und das Gliick, eine visuelle Kunst in
der Zeit schaffen zu kénnen. Wir malen jetzt den Wind auf eine neue Weise.
Vielleicht hat man in einer spiteren Generation eine weitere uns noch uner-
schlossene Mdglichkeit, den Wind darzustellen. Wenn man findet, wie Kiinstler
in der Lyrik, in der Malerei, im Tanz versucht haben, den Wind zu gestalten,
kann man den Reichtum an Untersuchungen einem solchen Film zukommen
lassen. Hier spielt das Engagement wieder eine Rolle. Denn die Lektiire dieser
Geschichte und die Betrachtung jener Bilder betreibe ich nicht wie ein religioser
oder pessimistischer Mensch. Hier sieht kein Pantheist, sondern ein Marxist den
Wind. Das Engagement ist hier speziell. Es ist kein unmittelbar klassenkimpfe-
rischer Film und dennoch ein kimpferischer Film, weil er zeigt, dafl man gegen
die Natur kimpfen kann, richtig, intelligent kimpfen. Man soll sich nicht einfach
gleiten lassen, was mit dem Wind sehr leicht geht, man kann sich schnell mit
ihm identifizieren und nicht unser Verhiltnis zu dieser Kraft der Natur aus-
driicken, das aktiv ist. Ich weifl nicht, ob das klar ist?
Hitzer: So unmifiverstindlich, daf es der biirgerlichen Kritik schwerfallen wird,
Ivens in die Wolken hochzuloben, weil er nun endlich den Klassenkampf hat
sein lassen.
I'vens: Ich fiihle mich selbst sehr wohl in diesem Film., Leider gab es ein Problem.
Ich konnte nicht alles machen, was ich wollte, Ich habe schon Schwierigkeiten
mit der Finanzierung meiner sozialkritischen Filme. Und nehme ich ein Thema,
das die Biirger fiir #sthetisch halten, habe ich auch Schwierigkeiten mit den
Finanzen. So ist es aber. Ich wollte noch etwas anderes mit diesem Film er-
reichen. Hier kann sich eigentlich jeder seinen eigenen Wind aussuchen. Die
einen denken an die Liebe, die er ihnen bringt, die anderen denken, der Wind
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sei die revolutionire Kraft, die sie vereinigt. Auf ver_schiedenen Ebenen wu:l(i
der Mistral gezeigt; das hat er mit einem Gedicht gemeinsam. Neben der Ph)r?ih
des Windes ist das Spiiren des Windes und die.Kontemplatlon. Jeder kann }Sll
irgendwie mit ihm auf ganz personliche Weise zurechtﬁr?den. I.ch l-asse- ier
viele Freiheiten der Assoziation zu. Der Film aber geht weiter. Vielleicht ‘tSt er
sogar kimpferischer als der Vietnam-Film ,,Zwi.s.chen. Himmel ur}11d hErde an-
gelegt. Auf jeden Fall tiefer. Das wird man spiter in der Geschichte meiner
it sehen. -
gﬁ?zee;:s Freilich hingt auch die Geschichte Threr Arbeitfen von der ,,Ar.belt fie;
Geschichte ab, bezichungsweise den Kriften, die Geschichte macher.l. 'Fllme sin
ein kleiner Teil, der in den ProzeR der Geschichte auf den ko'mphz1erte.1;) bUm-
wegen des Bewuftseins mit eingreift. Und wenn es auch 1§e'1n bis.c.:hrel a;es
Rezept fiir die Filmmacher gibt, wie sie sich nun daran beteiligen .?lnn.en osc?r
sollen, so gibt es doch die Optik, fiir die jewei.ls herrschenden Yerha }tlmsse. ie
durchsichtig und glaubhaft zu machen, entscheidet nun doch w1e_der cute we-
sentlich die Wahl des Stoffes. Die Biirger denken nun mal beim Mistral an
Kunst, beim Bergarbeiterstreik an einen Kunstmangel, der der Wahl des Stoffes
zuzuschreiben ist. Soziale Konflikte, zumal die einer Klassengesellschaﬂ:, sind
eben mit ein Kriterium fiir die Beurteilung eines Filmfes. We{m ich heut.e an T(ilen
jungen deutschen Film denke, so fillt mir auf, dafl die .R.egxsselfre soziale e-
men, wenn iiberhaupt, dann vermittelt und symptomkt:msch vsfledergeben. Wir
haben in der Bundesrepublik wenig Filme iiber die .Sozmlgeschmc%lte des Landes,
ganz zu schweigen von Versuchen, die Problema.txk der Arbelterscha}ﬂ lln:)ter
den Bedingungen des Spitkapitalismus in den Griff zu bekom.men. Sie ha exi
gerade in diesem Bereich viel Erfahrungen gesafnmelt. Wenn lf:h nocb emrr:;.
auf ,Borinage® zu sprechen komme, frage ich mich nach den Hmdermsse.n, 1el:
dem Dokumentaristen wihrend eines Streiks im Wege stehen. Ne.hmen wir ma
an, ein westdeutscher Dokumentarist wollte nun die Entstehung eines Stx:.exks —
heute finden allenthalben wilde Streiks statt, von .deflen man wenig erfihrt —
filmen, gibe es gewif} eine Reihe technischer Schw1erlgke1t.en. = "
Tvens: Das ist nicht nur ein technisches Problem. Das ist eine persnliche Sache.
emperament eines Partisanen ... .
?i/l?tr;elza;z}ttrd;;e'izs szgte vor zwei Jahren beim .Intern.ati?n:jtlen Sch'x.uf’cstellert
treffen in Weimar, die Aufgabe des Schriftstellers in kapitalistischen Lindern sei
i ines Partisanen . .. '
?Z;ﬁ?flibvxen?fﬁte das nicht, glaube aber, daf das auf mich. zutrift. Off sagen.ld.le
Leute, warum gehst du nicht zum grofflen Film. Das heifit dann: lange P}"lln};e
mit Schauspielern. Hier kommt aber mein T.emperament zum Durchbruch. . f
gehdrt zu mir, als Kiinstler sowohl die Technik als auc¥1 das Temper:flmcint 1e\;n_
zusetzen. In meiner Arbeit bin ich zugleich ein kimpferischer l.{evolutlo?ar(.i' a
tiirlich ist da die Technik die eines Partisanen. N.I.an mu'B sich ganz 11'{) 1ez;i
tigliche Leben der Menschen einleben: in diesen kimpferischen Filmen brau
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man ihr volles Vertrauen, das Vertrauen der Menschen, die dann im Film vor-
kommen. Denn das ist ein Kampf gegen einen ungeheuren Gegner, den sie
fiihren, gegen den Unternehmer oder die Polizei, oder, wie in Vietnam, wo
ein Volk von Bauern gegen den hochtechnisierten amerikanischen Aggressor
kimpft. In ,Borinage® brauchte ich das volle Vertrauen der Arbeiter. Das war
die Voraussetzung schlechthin. In Westdeutschland haben sich die Filmschaffen-
den bisher leider zu wenig um die Arbeiter gekiimmert. Sie sollten sich mit den
Gewerkschaften beschiftigen oder mit Arbeitern, die in einer Kampfposition
stehen, seien es auch wenige. Das sind Vorbedingungen, die der Technik voraus-
gehen. Man kann nicht blof als Filmmann hereinkommen.
Hitzer: Die Positionen in diesem Lande sind — gemessen an der Wirklichkeit —
oft geradezu absurd. Man kann vielleicht von einer sozialen Erblindung spre-
chen. Das wird besonders deutlich, wenn wir die Mafistibe der Kritik anfassen.
Die ,Filmkritik®, die lange Zeit als links gegolten hatte, baute mitten in die
Landschaft der sozialen Dramatik die Kulisse einer neuen #sthetischen Linken
auf. Hier wird allen Ernstes vorausgesetzt, dafl wir in einer klassenlosen Ge-
sellschaft leben, und so ist es nur konsequent, wenn sie Marxens Worte be-
nutzen, um weit hinter Hegel zuriidkzufallen — »die Kritiker haben den Film
nur verschieden interpretiert, es kommt darauf an, ihn zu verindern®. Viele
Regisseure verhalten sich 3hnlich kritisch-unkritisch. Der gesellschaftliche Proze§
wird indessen ihre Positionen deutlicher erkennen lassen als das bisher der Fall
war. Wir haben auch gute Filmtraditionen und einige der jungen Regisseure
werden sich bestimmt weiter entwickeln. Allerdings glaube ich, dafl beispiels-
weise die Oberhausener schon weitgehend zum Etablissement gehdren, so dafl
jingere Gruppen notwendig sind, um die besten dieser Regisseure in Unruhe
zu versetzen und mitzuhelfen, den jungen deutschen Film nicht das herrschende
System zementieren zu lassen. Dieser junge deutsche Film braucht gerade fiir
seine kiinstlerische Entwicklung eine soziale Dynamik.
ITvens: Ich kenne die westdeutschen Verhiltnisse nicht genau. Ich glaube aber, es
gibt hier zwei Wege. Ein Land mit Filmgeschichte braucht den grofien Film,
selbst wenn die Kommerzialisierung des Films fast total ist. Man kann hier
dennoch versuchen, seine Unabhingigkeit zu erzwingen. Vielleicht kann man
an Themen herangehen, die wirklich groflen Wert haben. Jiingere Gruppen,
Amateure, Absolventen von Filmschulen, die in ihr Leben etwas mehr setzen
als einfach Kiinstler zu sein, werden sich etwas mehr Miihe geben miissen. Sie
sollten nicht so sehr auf die grofen Produktionen schielen, aber wissen, daf sie
in den ersten Jahren ihres Schaffens einen unendlichen Reichtum gewinnen, der
viel grofer ist als der, den sie im Studio haben konnen. Sie kénnen ihre Arbeit
auf eine Hohe bringen, die eine Finheit in ihrem Leben abgibt. Thr Denken wird
méglicherweise konsequent und klar sein und nicht im Gegensatz zu ihrem

kiinstlerischen Schaffen stehen, was die kommerzielle Sache immer mit sich
bringt.
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Hitzer: Es wire zu wiinschen, dafl mehr Kritik an der begrenzten sozmh?n']:Jm:
welt geiibt wird, aus der die meisten Kiinstler se1b§t stammen. Mehr IS;m g:n
geniiber dem Standpunkt, es sei letzten Endes vollig unerheblich, w]gx.'u Vc;lrlxllﬁr
arbeite, es kime doch nur darauf an, wie die Sacllle ge{nac.}.lt werde".b 1ed 1 vl
gegeniiber der Wahl der Themen bedingt auch die Wlllkur gege.r:iu tlzr len .
teln. Und dann braucht man natiirlich die Ideo!ogle dEr »entideologisier *
Gesellschaft als Apologie. Beides bewirkt aber dlfa'allm.ahhche Erstlz.r.rung ex-'
kiinstlerischen Arbeit. Der Dokumentarist ist freilich einem Korrektiv ;usged
setzt — der unmittelbaren Wirklirhkeit,k so dafl der Regisseur schon wihren
esses der Arbeit sich verindern kann. s o -
?;:rf:olzlnbedingt. Vor allem bei grofien hist?risdlen Erelgnlssen ;vlme im ]Zpa:;:
schen Biirgerkrieg. Ich war zwar fiir die politische u_nd s_ozmle Pr.(::h etx)na!:'lh v—
bereitet — andernfalls hitte mich die ganze Sache vielleicht gar ni t e;‘lu rlt1 t,
aber das war die erste Konfrontation mit Leben und-Tod. Wie Du ge}sle en Falsn;
ist ,Spanische Erde“ nicht nur ein Film iiber S.pann.an, _sorlldern a.uc1 y ein 1d m
iiber Leben und Tod, konkret iiber den Tod eines 1ta'.11emschfen So all;an, o
nach Hause schreibt. Beim Schluf8 dieses Filmes tiber einen K-neg has;h Du all)l )
gesehen, daBl die Sache mit der Grofaufnahme von einer 'Zw-lebel au ortz. 'a-
war seinerzeit revolutionir, einen Film tiber den I?neg. mit einer k'lecl;len :;nen
bel, die Wasser bekommt, aufzuhdren. Und das ist nicht symbosls 1,1 soz erit
real. Oder genauer gesagt: das Sym;ol ist sc::l rzazgewo;d;esnc;:a%{;d 1:1 :in: ala;:ei
nnst, auch unsere Hoffnung, daff das span .
?:isr??:f;;flElzawird viel mehr Leid kosten als wir c.‘lamals ged?.c’n.t I}ac:e.n.. gs van;'lti
Jinger dauern. Wir waren damals viel zu romantisch, zu optimistisch: jedenta
i cher Optimismus. '
:I?:z:::egliei;ae‘l;ilme iilp;er den spanischen Bﬁrgerkfieg enden mit dxest?m fz.alsc(:ihee;
Optimismus oder mit dem Pessimismus der Verklarurig ur}d Remtgr})l;tlon, in £
der Mut der Kimpfenden als Illusion und Kampf fiir nie Erreid bares gezm egn
wird. Der Sieg der Faschisten wird entweder kaum zur K.ermtm:si genc?indem
oder als Finale der spanischen Geschichte angesehen. Ihr F.llm e? et ;mt e
Sieg der Bauern, die ihre Bewésserungsanlage al'llfbauen." Die An adg'e Aanstren_
Bevélkerung von Madrid um ein Vielfachcs ernihren lfonnen — l1;: i
gung des Bauern galt hier den Verteidtgem. der Rc.:pub!nk. War?g. a m;i g
schlagenen nach dem Sieg der Faschiste_n nicht wexfcrhm Vertei 1gle{1:. oy
heit? Ist in dieser kleinen Zwiebel nicht der Keim der neuen Kdmp
> - . o
IZ ;l;t?%ie Zwiebel ist in der Universitit von Ill/l_adnd, be}hi:nrilig?::;l;:n;{lffi:
in Barcelona, oder bei den jungen .Priestern, ie gegen i e b
kimpfen. Sie erkennen in diesem Film auc.:h lynsshe Ele':neiptci urcl; e
atur. Erst wirkt das Wasser noch ein wenig sym olisch. Geg ;
Zlal.: ;}I'mbol in der Realitit aufgegangen. D1.1 da.rfst auch mch; (.il(ei il;/:::ilfge;rt:- ’
gessen. Da geht etwas voraus, was gestern richtig gesagt wurde:
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der niemals zu schieflen gelernt hat, muf} nun schieflen, weil er leben will. Fiir
den Analytiker wire interessant zu untersuchen, wie der Kiinstler hier vorgeht,
um den Vorgang vom Realen zum Symbolischen und von dort auf einer hihe-
ren Stufe wieder zum Realen zu bringen.
Hitzer: Es bleibt dennoch eine Metapher, auch ist das Symbol, bleiben wir bei
der Betrachtung der Zwiebel, noch vorhanden. Im Zusammenhang mit dem be-
arbeiteten Land und dem Bauern ist die Zwiebel Ergebnis der Arbeit und damit
Teil jener Realitit, die Befreiung erheische. Sie sprachen vom falschen Optimis-
mus jener Zeit. Haben Sie mit dieser Zwiebel nicht doch schon dem plakativen
Pathos eine Absage erteilt und jenen Optimismus erreicht, der seinerzeit die
Hoffnungen Threr Genossen trug? Warum ist dieser Optimismus kiinstlerisch so
selten und iiberzeugend umgesetzt worden wie in dem Film »Spanische Erde“?
Tvens: Das weif§ ich nicht. Vielleiche liegt es daran, da sich die Kiinstler nicht
gentigend anstrengten. Wenn sich Kiinstler mit politischen Themen beschiftigen,
meinen sie oft, das sei leichter als andere Themen. In Wirklichkeit sind die An-
strengungen kolossal. Natiirlich sind wir als Kiinstler teilweise der theoretischen
Schulung verpflichtet, Die marxistisch-leninistische Theorie ist fiir uns schr wich-
tig. Mir haben meine politisch-theoretischen und philosophischen Studien sehr
geholfen, die Arbeit zu vertiefen,
Hitzer: Von biirgerlicher Seite wird immer wieder darauf hingewiesen, daf jene
Theorie dem kiinstlerischen Schaffen im Wege stiinde, ja gerade die kiinstlerische
Arbeit unfruchtbar mache. Haben Sie diese Erfahrungen gemacht?
lvens: Mitnichten: sie gibt mir mehr Freiheit. Ich kann mein Sujet von allen
Seiten betrachten. Ich gehe von allen Seiten heran und komme damit in Kontakt
mit dem Sujet. Als ich den Spanienfilm drehte, hatte ich schon zehn Jahre ge-
arbeitet. Dieser Film enthilt die Erfahrungen der friiheren Arbeiten: ich hatte
viele Filme iiber das Thema Arbeit gedreht. Dabei hatte mir die Theorie ge-
holfen. Auch im Krieg finde ich die Arbeit wieder. Ich sage hier: der Krieg ist
fast das tigliche Leben. Meine Filme iiber die Arbeit haben mir geholfen, daf
ich den Spanienfilm drehen konnte. In »Spanische Erde® bin ich mit der Kamera
wiederum weniger bescheiden. Ich fihre lyrische Elemente ein, die ich aus
»Borinage® ferngehalten hatte, obgleich es das Thema doch angeboten hitte . . .
Hitzer: Man miifite prizisieren, was damit gemeint ist, von allen Seiten an das
Sujet heranzukommen. In der Diskussion wurde kritisiert, daf in Threm Viet-
namfilm ,Himmel und Erde® nur die Seite der Vietc
Wie laBt sich das vereinbaren?
Ivens: Ich spreche licber von der Nationalen Befreiungsfront, obwohl das ejn
langes Wort ist und die Leser Vietcong besser verstehen als FNL. Ich sehe genau
die Verbrechen der Amerikaner. Wenn ich an ein Thema von allen Seiten her-
angehe, muf} ich nicht iiberall persdnlich anwesend sein. Ich muf nicht nach
Saigon fahren, um erst dann die Wahrheit tiber die Amerikaner herauszufinden.
Ich kann die eine oder andere Sache der Amerikaner ohnedies benutzen, Ich

ong gezeigt worden sei.
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.. e e "
muf mich nicht auf beide Seiten begeben und in Jeﬁegeltle hme(:imd%r;t:;iil:l:v; y
i i inei ie Herr Maxwell Taylor oder
mich gar nicht hineindenken, wie ' ' o e o
iedere ich zwar in meine Analy ,
selbst denken. Deren Denkprozef glie . e e i
icht im Sinn j jektivitit, die beide Seiten gegeneinander abwadgt, inde
icht im Sinn jener Objektivitdt, die and
?ie die Subjektivitit der Gegner untersucht. Ich d?nke naturhch. {csiargn; ;1:1‘ :;r:
Amerikaner sich verhilt, der von diesem Krieg r.ucht genug wei .d ::1 Heran-
gehen von allen Seiten zwingt den Dokumentaristen keineswegs dazu,
it i i betreten.
ordern zu gehen und mit ihnen das Zimmer zu t = .
ll\g;;er: Mit gnderen Worten — die Psychologie des Morders ist hier irrelevan
worden. ' e | '
?Zem' Sie muf} analysiert werden. Sie ist msofern1 fgr mxchd:jtls Dok::teer}llt:;lslt)eir;
inte 1 i i dafiir plidierte, dies zu v L
uninteressant, als daff ich beim Publikum ' o iy
o ist wichtig: i R ihn sofort attackieren kdnnen.
Analyse des Morders ist wichtig: ich mu n . ' . i
Freihyeit ist die Attacke gegen die Seite der Mdrder. Ich'iage' 131 mes;r;iznlz);::?n
i i i i 1 icht da. Die amerikanische
Film nicht: die Amerikaner sind ni die a i e
i ich in ei kanischen Flugzeug fliegen 1
i Film vor, ohne daf} ich in einem ameri n : : .
fr:r:i:l Vietcong von oben anzuschauen. Das wire gegen meine eigene Natur
kann das nicht. Das ist unmdglich. ) . ol
Ilglztz::l' Sie hatten selbst gesagt, hier gebe es auch fl(lil' 1iien F}ilm nl(l;l ‘lenllyiti:;;
il i i iten hin- und hergeht, nach de h
ein Film, der zwischen den beiden Seiten . okl
U 1 Sei Problem nur verschleiern. Ein i
jede Miinze hat zwei Seiten, kann das ! : ! o
Jdes: anl:erikanischen Standpunkt darstellt, ist diesem vorgetduschten Objekti
i uziehen. . . : .
‘II;S:::S ;((/):: wirklich glaubt, Botschafter der Freiheit zu se}n End I‘I‘l;l.nt, (i;e
: tir di ft der Menschheit eine Aufgabe in ietnam,
Amerikaner haben fiir die Zukun ' . ' e in Viewmam,
i hen, dafl ihm das nicht gelingt. Es g i
soll das versuchen. Wir werden sehen, . e
inzigen {i %ilm der Amerikaner. Ebensowenig wie '
einzigen iiberzeugenden Fi ' I g e e
i ilm ii Faschismus hitte herstellen kénnen. » Tt
iiberzeugenden Film iiber den . e e iy
i igli ie F lbst iiberzeugt. Als dieser ,,
des Willens“ hat lediglich die Faschisten se igt. A e
i “ i h jeder ganz deutlich die grofle :
Willens“ nach Amerika kam, sah j ' ' o .
%;iltkriegs obgleich dieser Wille nur den Trxur-nph. des Frlede'ns i 1511:;6
Faschismus’— forderte. Man sagte dennoch — hier ist der Zweite Weltkrieg
kiindigt. " . )
;;igt;e: : Diises Beispiel zeigt aber auch die Moglichkeiten c.ller Ve;.fugf‘ung. zir;n
vi 1 chen wir heute Filme, die die am -
b viele Faschisten. Und deshalb brau . ' ;
isisgclie Situation kritisch analysieren, um zu zeigen, daIff die V;ers{r;cl};lelir;
i i i a it oder Bosheit einiger Leute zurii
tnam nicht auf die Beschrinktheit o : : :
i\:ée V?Vair brauchen Filme fiir Millionen, die von neuem einer Goebbelschen Ver
i technik zum Opfer fallen k6nnte1?. . .
ﬁu}::slflgDsas war nicht die Aufgabe meines Films. Aber wir brauchen sqlche Flll_ln-le;
a;)lerd.ings nicht Filme die fiir beide Verstindnis und Ve'rtrauen“aufbrmgzll. 1128
sollten wir schon darauf achten, nicht von den ,Amerikanern® zu sprechen.

89



Friedrich Hitzer: Gespriich mit Joris Ivens

gibt das Pentagon und die reaktionire Clique, die Bankgruppen und die In-
teressenvertreter der Monopole mit ihrer Kriegsindustrie und es gibt das ameri-
kanische Volk, das zu wenig weifl und einige wenige, die schon mehr wissen.
Vielleicht wire das der Stoff fiir einen groflen neuen Film — ,Zwei Himmel
zwei Erden*,

Hitzer: Die Cubaner haben Filme in dieser Richtung gemacht. Ich denke an
Filme von Santiago Alvarez, der das falsche BewuBtsein der kimpfenden ameri-
kanischen Truppe entlarvt.

ITvens: Wenn Du Santiago Alvarez fragst, wirst Du sehen, daf er dasselbe hat
wie ich. Er kann nimlich zugleich den wirklichen Kampf des vietnamesischen
Volkes zeigen, wihrend er die amerikanische Seite entlarve. Es gibt Grenzen
und Ausschnitte, die man nur andeutet. Ich deute an, daf die Amerikaner mit
ihren Computers niemals verstehen kénnen, was dort geschieht. Ich deute es nur
an und fiir einige Zuschauer wird diese Andeutung genug sein, fiir andere nicht.
Die brauchen neue Filme. Mit meinem Film wollte ich die Eindriicke wieder-
geben, die ich in Hanoi gewann — daf nimlich in diesem kimpfenden Volk
eine ungeheure moralische Kraft vorhanden ist, eine Zuversicht in den Sieg und
das Recht. Wenn der Film das vermittelr, geniigt mir das. Er wird, wie ich weif,
in Amerika sehr verlangt und oft gezeigt, Aber Du hast Recht, wir miissen jetzt
auch in Europa Filme machen, die das amerikanische Publikum direkt an-
sprechen.

Hitzer: Habt Ihr nicht neulich in Paris einen dementsprechenden Plan be-
sprochen?

Ivens: Finf grofle Regisseure haben sich zusammengefunden — Jean-Luc
Godard, Alain Resnais, Agnes Varda, Klein und Jacques Demi. Alle wollen je
einen Filmsketsch machen, der sich direkt an die Amerikaner wendet. Fiinf be-
kannte Regisseure, das ist ungeheuerlich. Leute von sehr verschiedenen Tempera-
menten und Richtungen. ..

Hitzer: Ich wiinschte mir, daf das die westdeutschen Regisseure ermutigt, den
Franzosen nicht nur formal, sondern auch einmal thematisch nachzueifern. Es ist
deprimierend, wenn nun schon das zweite Jahr der amerikanischen Eskalation
kein einziger Film iiber Vietnam in Oberhausen gezeigt wird. Selbst wenn die
analytischen Fihigkeiten dieser fiinf Regisseure dem schwierigen Thema viel-
leicht nicht ganz gerecht werden sollten, allein die Tatsache eines solchen Ent-
schlusses ist entscheidend.

Ivens: Das ist ein wichtiger Prozefl. Schon die Tatsache, daf sie sich in einem
Zimmer zusammenfinden um etwas gemeinsam fiir Vietnam zu machen, das ist
ungemein wichtig. Hier finden doch, wenn Du willst, Eskalationen des Bewuft-
seins statt. Und es wird von der Biographie eines jeden einzelnen abhingen, ob
das wieder zuriickgeht. Natiirlich sind hier auch Regisseure dabei, die das nicht
aus direkten Griinden machen, weil sie auch in Amerika wieder arbeiten wollen.
Simone Signoret war mit dabei; sie weif, daf sie in Amerika keinen einzigen

el
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Film mehr drehen wird, wenn sie sich an diesem Projekt beteiligt.

Hitzer: Wird sie mitmachen?
Ivens: Sie macht mit. Wir miissen dieses Bewuftsein weiterfiihren und in den
Prozef§ der Entwicklung am Thema Vertrauen haben. Ich sage mir hier ledig-
lich: sind sie gut, werden sie sich entwickeln, vielleicht werden einige wieder
ganz abspringen, andere werden aber weitermachen. Man weif das nie, ob diese
funf bei uns bleiben.

Hitzer: Wie war denn das damals mit Hemingway, der den Text in IThrem
Spanienfilm geschrieben und gesprochen hat? Stand er denn mit Leuten des
Lincoln-Bataillons in Verbindung, als er nach Spanien kam?

Ivens: Hemingway kam allein. Fiir eine groe amerikanische Presseagentur. Ich
glaube — ,Nordamerikanische Press Association®, das kann man im Buch nach-
lesen. Einmal kamen neue Mitglieder der Internationalen Brigaden. Das waren
Amerikaner, die sich fertig machen und zur Front gehen. Hemingway kam mit
zwei Leuten dazu und fragte sie: ,Wollt ihr Zigaretten?® Die Amerikaner
sagten: ,Nein, wir rauchen nicht, wir trinken nicht.“ Also richtige amerikanische
Puritaner waren das, ganz iiberzeugt. Hemingway war nicht so. Die andern
haben aber alle nach einer Woche geraucht. Bei den Dombrowski- und Gari-
baldi-Leuten war das gewif} anders. Und daf8 die Kommunisten rauchten, tran-
ken und auch Frauen hatten, machte auf Hemingway einen grofien Eindruck.
Hitzer: Hat sich Hemingway in Spanien politisch entwickelt?

Ivens: Er hat sich sehr entwickelt. Mit Hemingway war das so. Erst war Dos
Passos mit uns im Dorf. In Madrid, an der Front hat er sich doch nicht ganz so
wohlgefiihlt und ist dann abgefahren. Dann bekam ich von unseren Freunden
in New York den Hinweis, setz dich doch mal mit Hemingway in Verbindung.
Ich kannte Hemingway noch nicht. Ich flog zuriick iiber Barcelona nach Paris,
nach einem Monat, um mal zu sehen, wie das ging, mal etwas entwickeln und
sehen, wie das lduft. Eine Woche war ich in Paris. Im Deux Magots, diesem Café
von Saint Germain de Preés habe ich ihn gesehen und wir haben angefangen zu
sprechen und ich habe ihn gefragt, was stellen Sie sich vor. Er hatte noch gar
nicht eng mit uns zusammengearbeitet. Man hatte uns eben gesagt, ihr kdnnt
mal Verbindung mit ihm aufnehmen. , Ja, was willst Du iiber diesen Krieg
schreiben?”, fragte ich ihn. ,Ich will schreiben, dafl Krieg immer schrecklich ist,
sagte er. ,Ich war im Ersten Weltkrieg, war dort verwundet, hatte 37 —
Hitzer: — Medaillen?

Ivens: — nein, Verwundungen hatte er, 37. Er war doch in Norditalien Kraft-
fahrer gewesen. In seinem zweiten Buch hatte er seine Erlebnisse verwertet. Ich
habe ihn nicht, wie das viele Genossen immer machten, indoktriniert und gesagt:
»Es gibt ungerechte und gerechte Kriege.“ Ich habe gesagt: ,Du wirst schon
sehen, wie das geht.“ Also ich habe viel gesprochen, viel getrunken mit ihm. Er
war ja ein guter Trinker, Whisky hauptsichlich. Dann fuhren wir nach Madrid.
Das war sehr schon fiir ihn, denn ich hatte viele Selfconductors. Das waren
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Pisse, die es uns ermoglichten, an die Front zu gehen, viel niher als alle anderen
es durften. Ich gehdrte ja auch zur Internationalen Brigade und bin selbst ge-
fahren. Er lebte mit uns. Nach einer Woche sagte er: ,Ich verstehe, was Du ge-
sagt hast. Ich seh jetzt die Sache anders. Hier geht es um mehr. Das will ich jetzt
in meinen Zeitungen schreiben. Ich will wissen, wie viel man von der Wahrheit
sagen kann.“ Er hat auch begriffen, daf hier der Anfang des Zweiten Welt-
krieges war, daf hier fiir einen grofien Krieg geprobt wurde. Man spiirt das
auch in vielem, was er geschrieben hat. Er hatte auch eine andere Einstellung zu
grofien Lebensfragen bekommen . . .

Hitzer: Wie war das denn mit Ihrer eigenen Entwicklung? Thre Filme hingen
aufs engste mit der Arbeiterbewegung und der Geschichte des Sozialismus zu-
sammen und zugleich mit der Geschichte des Dokumentarfilms schlechthin. Sie
find ja nicht aus einer Arbeiterfamilie. Ich glaube, Ihre Biographie sollte man
im Zusammenhang mit der heutigen Entwicklung sehen. Wie haben Sie sich Thr
Thema erobert?

ITvens: Das ist ein Prozef}, der schwer zu formulieren ist. Das hat mit vielen
Faktoren zu tun. Das fingt schon an, wo ein Mensch zu denken beginnt. Wenn
Du willst, kann ich das erzihlen. Aber es wird eine lange Geschichte sein. Un-
gefihr zwanzig Minuten wird das dauern. Sehen Sie mal, ich selbst komme aus
einer biirgerlichen Familie, Mittelbiirger, wenn Du willst. Mein Grofivater war
Photograph, mein Vater war Photograph und spiter Photohzindler und ich bin,
wie Du weiflt, Cineast. Das ist also die dritte Generation. Diese Handelsge-
schichte meines Vaters hat mir nicht gelegen. Ich habe manchmal seinen Ge-
schiften cher geschadet als geniitzt, weil ich kein Talent und keine Lust habe,
etwas zu verkaufen. Das regt mich itberhaupt nicht auf, ob ich das fiir mehr
oder weniger verkaufe; beriihrt mich keineswegs. Ich habe iberhaupt keine Be-
ziehung zum Geld. Andere Leute haben das sehr wohl, auch sehr wunderbare
Leute. Ich nicht, obwohl ich in meiner Familie derjenige war, der das Geschift
weiterfiihren sollte.

Hitzer: Haben Sie noch Geschwister?

Ivens: Ja, fiinf. Mein Vater war so ein liberaler Biirger, dessen #ltester Sohn
Arzt werden wollte. Er hat seinen iltesten Sohn also fiir die Wissenschaft ge-
opfert und er sollte Arzt werden, um der Menschheit zu dienen. Der zweite
Sohn sollte das Geschift weiterfithren. Das war ich. Dann kam ein dritter Sohn
und zwei Schwestern. Ich bin also in einer Familie mit fiinf Geschwistern auf-
gewachsen. Gut. Dann kommt nach der Oberrealschule ein Studium an der
Okonomischen Hochschule von Rotterdam. Dort studierte ich natiirlich auch
Philosophie und Hegel, Kant. Aber da war auch ein Philosoph, das war eigent-
lich kein Philosoph. Das war Karl Marx. Da brauchten wir fast nichts zu lernen,
weil das kein Philosoph war. Das war ein Agitator und wir hofften alle, dafl
diese Frage auf unser Examen kam. Was ist Marx? Das wuflten wir. Zwel
Sdtze. Fertig. Nicht?
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Hitzer: Waren Sie da in einer Studentengruppe?
Ivens: Das war eine Hochschule und ich war auch in einem Studentenverein.
Ich war dort im Senat. Ich war aber auch der erste, der das Rugby-Fuflball ein-
gefiihrt hat mit Siidafrikanischen Studenten, die an der Universitit studierten.
Ich kam aus einer Kleinstadt, aus Nijmwegen, allerdings eine der iltesten Stidte
in Holland. Aus dem biirgerlichen Kreis kam ich nun auch das erste Mal mit
armen Studenten in Beriithrung. Die keine Wohnung hatten. Nach dem Welt-
krieg hatten wir einen Verein gegriindet, der alle Studenten vereinigte. Keine
Corps-Geschichte. Eine Art Foderation war das. Und der Leiter unserer Zeitung
war Anarchist. Und der hat doch zum ersten Mal einige Sachen in mir geweckt.
Im politischen Sinn. Mit Lesen von Bakunin, Saint Simon, Proudhon usw. Den
habe ich sehr unterstiitzt, weil ich fand, dafl er eigentlich sehr menschlich war,
immer direkt zur Sache stand. Die anderen waren viel politischer als der
Anarchist. Gut. Aber er machte einen starken Eindruck auf mich. Diese Hoch-
schule habe ich bald wieder verlassen. Mein Vater wollte eine technische Er-
ziehung und ich ging zur Technischen Hochschule in Charlottenburg.
Hitzer: Hatten Sie schon einen Film gemacht?
ITvens: Eigentlich nicht. Doch ganz friih, als ich 13 Jahre alt war, hatte ich einen
Film gemacht, Das ist eine andere Sache. Das war eine Indianergeschichte. Mein
erster Film war ein richtiger Wildwestfilm. Aber nun muflte ich die Technik von
Film und Foto studieren. Das war die Sache, die ich spiter im Geschift meines
Vaters verkaufen sollte. In Charlottenburg habe ich bei beriihmten Professoren
wie Mente, Miete, Goldsuch studiert. Goldsuch war ein phantastischer Chemiker,
der schon die Sache mit Atomen voraussah, wir haben uns aber noch mit Mole-
kiilen beschiftigt; Atom lag noch etwas weit. Neonen und so und all diese
Sachen kannte ich iiberhaupt nicht. Das war also Phantasie mit Chemie be-
gleitet, Ich kam ja nicht von einer intellektuellen Familie und habe etwas nach-
geholt. In Berlin war ein reges Kunstleben, wie Du weifit. Mit Brecht damals
und Dada und das war sehr schén und ich war sehr reich. Ich war Hollinder
und mit einem Gulden konnte ich viel machen. Einen ganzen Monat lebte ich
mit einem Dollar. Eine drei-Zimmer-Wohnung hatte ich. Also, das war diese
Inflation — das ist unglaublich.
Hitzer: Wie lange sind Sie in Deutschland gewesen?
Ivens: Drei, vier Jahre. Zwei Jahre an der Technischen Hochschule. Warum
sage ich, daf} ich sehr reich war? Weil ich das fiir ein intensives Studium be-
nutzte. Alle Museen habe ich mir angeschaut, alle Theater besuchte ich. Von
einem Stiick, das mir nicht gefiel, ging ich weg, nahm mir ein Taxi und fuhr zu
einem andern Theater. Ich konnte alles bezahlen. Wenn kein einfacher Platz da
war, dann war der beste Platz fiir mich noch ein Prozent. Also ich beutete diese
Skonomische Situation aus, um nachzuholen, was fiir meine spitere kiinstlerische
Entwicklung wichtig war. Piscator undsoweiter. Filme von Lang. Aber wenig
Kontakt. Brecht begegnete ich zwar einmal, aber es war kein richtiger Kontakt.
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Dann kam eine wichtige Sache. Ich arbeitete als Praktikant in Dresden. Da
waren die Werke Ernemann und IKA. Die gibt es nicht mehr. IKA wurde Zeiss-
Tkon. Am Arbeitsplatz kam ich mit Arbeitern zusammen und sah, was das
eigentlich heifit. Ich besuchte sie zu Hause, sah, wie schlecht die Situation war.
Es war Streik. In Leipzig gab es Demonstrationen. Da bin ich mitgegangen, weil
ich mit jhnen sympathisierte und wurde von der Polizei geschlagen. Ich hatte
aber keine personliche Freundschaft mit einem Arbeiter. Ich war dort ziemlich
allein. Lernte auch sehr viel. Damals wurde die neue kleine Kamera fiir
Amateurzwecke gebaut. Die habe ich spiter zum ersten Mal in meiner pro-
fessionellen Arbeit gebraucht.

Hitzer: Was fiir Objektive hatte die Kamera?

Ivens: Meistens sehr einfache. Fiir die 35er hatten wir 25 mm, 50 und 70. Aber
damals gab es ein sehr schdnes Objektiv — 40. Alle meine ersten Aufnahmen
habe ich mit diesem 40er Objektiv gemacht. Es war ein sehr schones Objektiv,
das zwischen 35 und 50 lag. Es wird jetzt wenig gebraucht, gibt aber noch gute
Bilder her, gerade fiir die einfache Disziplin des Standard-Modells ist das schon.
Ich komme also zuriick nach Holland, werde Betriebsleiter in diesem Geschift
meines Vaters, im Hauptgeschift in Amsterdam. Er war der Hauptvertreter von
Leitz und solchen Sachen. Fiinf Geschifte iiber ganz Holland hatte er. Eigentlich
eine grofle Sache. Das Personal bestand aus hundert Leuten . . .

Hitzer: Wie hitten Sie Ihre politische Haltung von damals bezeichnet, doch
wohl nicht als sozialistisch?

Ivens: Nein, nein, nein. Als Individualist mit humanen Zielen. In Berlin war
ich auch mit Pazifisten zusammen gekommen. Da hatte ich so ein Abzeichen,
zwei Fiuste, die ein Gewehr zerbrechen. Ich war auch Reserveoffizier der Ar-
tillerie bei der holldndischen Armee und 1924 habe ich der K&nigin einen Brief
geschrieben und meinen Sibel zuriickgeschickt. Ich wollte nicht mehr in der
Armee kimpfen. Nach vier Wochen bekam ich einen Brief, nicht von ihr, von
der Sekretdrin. Das sei sehr interessant, was ich da sage, aber damit sei ich in
den Rang eines einfachen Soldaten zuriickgestellt und wenn die Mobilisierung
kommt, kommen sie sowieso daran und miissen dann in einem Dorf Pferde
putzen oder #hnliches. Das war die einzige Korrespondenz, die ich mit der
Kénigin fishrte.

Hitzer: Sie wollten als Pazifist keinen Sibel mehr tragen?

Ivens: Das hing auch mit dem Anarcho-Syndikalismus zusammen, der mit dem
Pazifismus eng verhaftet war. Damals waren Pazifismus und Anarcho-Syndi-
kalismus geradezu verheiratet. Vielleicht war das eine spezielle Art der Hollin-
der. Eigentlich wufite ich aber nicht so recht, wo ich stand. Ich hatte zwar schon
eine grofle Verehrung fiir Lenin. Mir imponierte auch sehr ein Professor aus der
Sowjetunion, ein Physiologe, der in Berlin lehrte. Der hatte alle Schnitte durch
das Gehirn von Lenin. Lenin war, glaube ich, sechs Monate tot, und ich hatte so
ein Gefiihl wie andere, der Mann ist tot und man konnte fast weinen oder so —
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Hitzer: Wie kam das? Hatten Sie ein Verhiltnis zur Oktoberrevolution?

Ivens: Ja das auch. Aber doch mehr zu Lenin. Das war fast unbewuflt. Sehr
unreif war das. Wahrscheinlich war es auch dieser Hollinder, der sich da im
Ausland herumtrieb. Leider ist das bei mir mit dem Bewuftsein nicht so schnell
gegangen. Die Sache mit Lenin kam von einer groflen Verehrung und mehr auf
menschliche Art. Das war ein Mann, ein ehrlicher Mensch, der die Sache fiir die
Sowjetunion vertrat. Das schien mir nicht iibertragbar.

Hitzer: Aber war Lenin in der Umgebung, in der Sie sich aufhielten, nicht eher
verteufelt als bewundert? In Berlin?

Ivens: Ja schon, bei den herrschenden Kreisen, bei den Biirgern. In diesen Krei-
sen verkehrte ich nicht. Bei den reaktionidren Studenten, wo iiber Lenin viel
Schlechtes gesagt wurde, hitte ich mich niemals wohlgefiihlt. Ich war selbst aus
einer mittelbiirgerlichen Familie, aber es herrschte ein liberales Klima bei uns.
Katholisch, aber aufgeschlossen. Mein Vater hatte vielleicht eine persdnliche
Abneigung gegen Lenin, aber wohl mehr aus finanziellen Griinden, weil solche
Sachen seinem Geschift irgendwie schaden konnten. Ich bin niemals in einer
Umgebung gewesen, wo ich Lenin hitte verteidigen miissen. Vielleicht wire das
besser gewesen, dafl man mich provoziert hitte. Das war eine platonische
Sache und dieser Professor hat auf wissenschaftliche Weise den Querschnitt des
Leninschen Gehirns demonstriert. Ich sage das nur, um zu zeigen, wie solche
Dinge nachwirken. Das war nicht sentimental, sondern wissenschaftlich, was der
Professor zeigte: der fithrende Mann seines Volkes und ein genialer Kopf konnte
eine so einfache Einstellung haben. Gut. Ich komme zuriick nach Holland.
Hitzer: Wie alt waren Sie damals?

Ivens: Etwa 26 Jahre alt. Also eine lange Vorbereitung. Und im Geschift meines
Vaters ging es schlecht, weil ich, wie gesagt, fiir diese kaufménnischen Dinge
kein Talent hatte.

Hitzer: Haben Sie in Deutschland ein Examen gemacht?

Ivens: Ein Vorexamen fiir den Ingenieur, sonst keines. Ich war doch meiner
Zukunft sicher. Im iibrigen hitte mir das zu lange gedauert. Ich wollte praktisch
arbeiten. Und das Geschift hatte nicht nur eine kaufminnische, sondern auch
eine technische Seite und ich begann mit meiner ersten Arbeit — wissenschaft-
liche Filme an der Universitit in Leiden. Wir mufiten dort diese mikroskopische
Filmapparatur verkaufen; um sie zu verkaufen, mufite man die Dinge auch vor-
fithren. Also auf technisch-wissenschaftlichem Gebiet fing meine Filmarbeit an.
Dann erlebte ich die Unzufriedenheit in den Kreisen der Geschiftsleute und
Techniker und ging mit meinen zwei Briidern, dem Arzt und dem Jurastudent
zu den jungen holldndischen Dichtern. Ich war mit den kiinstlerischen Kreisen
in Amsterdam 8fters zusammen als im Geschift. Dadurch kam die Sache in Be-
wegung. Wir machten einen Filmclub, zunichst aus #sthetischen Interessen. So-
gar mit einem Manifest gegen die Sentimentalititen von Hollywood, gegen die
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Ubersexualisierung und Kommerzialisierung. Man kénnte heute genau dasselbe
schreiben.

Hitzer: Entstand in diesem Zusammenhang Ihr Film ,Regen?

Ivens: Ja. Das kommt aus dieser Sache. Einmal haben wir Filme wie die
»Mutter aufgefilhrt gegen die Zensur. Pudowkins ,Mutter®, Eisensteins
»Potemkin® u. a. Mit 400 Studenten hatte diese Liga angefangen, innerhalb von
drei Monaten waren es iiber 4000. Das war eine isthetische Bewegung. Hier
machte ich meinen ersten Film: ,Die Briicke, ein Experiment iiber Bewegungs-
studien. Weil ich schon ahnte, daf} ich spiter irgend etwas aussagen wollte, wollte
ich zunichst das ABC der Bewegungskunst lernen. Der zweite Film war lyrisch.
Das Gedicht vom ,Regen®, wie sich die Physiognomie einer Stadt im Regen
dndert. Beide Filme hatten sofort einen Welterfolg. Uber Paris, London, spiter
Moskau. In Moskau wurden die Filme als formalistische Filme sehr kritisiert,
je mehr ich mit den Filmen nach Siiden kam, desto weniger Kritik gab es, wie
beispielsweise in Kiew. In Tiflis, in Grusinien wurden sie applaudiert und gar
nicht kritisiert.

Hitzer: Wann war das?

Ivens: Anfang der 30er Jahre. Ich wurde eingeladen von den Regisseuren in
Moskau. Eisenstein, Pudowkin, mit denen ich gut befreundet war. Ich fuhr nach
Moskau und habe dann eine ganze Reise gemacht. Im Siiden wurde der lyrische
Ausdruck der Filme mehr akzeptiert. Vielleicht waren die Leute dort weniger
geschult. Die Kritik an meinen Filmen war jedenfalls sehr interessant.

Hitzer: War es die erste Reise in die Sowjetunion?

Ivens: Ja. Und da habe ich eigentlich meine Erfahrungen erweitert. Die Kritik
in der Sowjetunion kam nicht von den Cineasten, sondern vor allem von Ar-
beitern. Wihrend meines Aufenthalts wurden die Filme jeden Abend in Clubs
bis zu 600 Leuten aufgefiihrt mit anschlieRenden Diskussionen. Unter den Be-
suchern waren noch viele Analphabeten. Ich habe bei den Diskussionen viel ge-
lernt, Die sagten mir: ,Die Briicke ist ganz schén, aber wo geht diese Briicke
hin? Und kann ein Arbeiter die Reise in diesem Zug bezahlen?* Mit »Zuider-
see“ war es so: ,Wieviel Beton geht in diese Maschine? Wir machen so und so
viel. Was kostet ein Pfund Butter in Holland?“ Ich fragte mich, muf das alles
in den Film, nicht? Aber irgendwie wurde ich aufgeweckt. Meine Aussage hatte
eine andere Sache angeregt. Ich erlebte zum ersten Mal den Dialog mit dem
Publikum und spiirte die Verantwortung vor dem Publikum. Der Dialog hatte
damit begonnen, dafl du einen Monolog gemacht hast. Pl5tzlich kommt eine
Welle zuriick und ich dachte mir, man miifite das doch besser machen kénnen.
Ich mufl zwar nicht genau sagen, wer in diesem Zug fihrt, aber irgendwie fehlt
bei meinem Zug etwas. Das war noch zu steril.

Hitzer: Gab es denn in Holland keine Reaktion auf die ersten Filme?

Ivens: Ja schon. Ich war noch im Geschift meines Vaters und hatte mit der Her-
stellung technischer Filme einigen Erfolg. Eines Tages kam jemand vom Vor-

96

Friedrich Hitzer: Gesprich mit Joris Ivens

stand der Bauarbeitergewerkschaft zu mir und sagte: ,Horen Sie mal, Herr
Ivens. Die biirgerliche Presse sagt, Sie seien ein grofler Kiinstler. Wir mdchten
gerne fiir unser 25jihriges Jubilium weder in unserer Halle eine Statue auf-
stellen noch unserem Vorstand eine goldene Uhr mit Inschrift schenken. Wir
mochten einen Film haben.“ Das war ungeheuer progressiv. Das war wirklich
der erste Gewerkschaftsfilm. Der Auftrag einer Gewerkschaft auflerhalb der
Sowjetunion. Der Auftrag fiir einen Kiinstler, der plotzlich sah, dafl er not-
wendig ist. Das ist wunderbar fiir einen Kiinstler. Das war 1931. Dann habe
ich den Film gemacht; der hief} ,,Beim Bauen®. Das war ein Stummfilm in fiinf
Akten. Er ist sehr interessant, weil er Vater vieler Kurzfilme wurde. Unter an-
derem war der letzte Akt dieses Streifens der Anfang des Films ,Zuidersee®.
Bei der Arbeit kam noch etwas anderes dazu: Die Sozialdemokraten wollten
eine harmlose Sache haben. Ich wollte in einem dialektischen Gegensatz bauen.
Wer baut? Doch der Arbeiter. Aber dann gibt es den Mann mit der grofien
Zigarre, der sagt: ich baue. Die Sozialdemokraten wollten das nicht. Sie wollten
mit diesem Mann mit der Zigarre immer wieder verhandeln. Ich war schon
militanter als die Auftraggeber und konnte deren Haltung auch nicht begreifen.
Hitzer: Waren Sie damals schon irgendwie organisiert?

Ivens: Nein. Allerdings war ich in der Gesellschaft fiir hollindisch-sowjetische
Freundschaft. Das war wichtig, weil Holland die Sowjetunion noch gar nicht
anerkannt hatte, Als ich meinen Pafl beantragte, wurde ich gefragt: , Wohin
fahren Sie?* — ,In die Sowjetunion.“ — ,Das gibt es doch nicht*, wurde mir
gesagt. Es gibt einen Botschafter des zaristischen Rufiland, der in Den Haag
residiert. Der Pafl erhielt dann folgenden Eintrag: ,Nach Deutschland und an-
deren Lindern.“ Das kann man sich heute gar nicht vorstellen. Bei den Studen-
ten sollte ich etwas iiber die SU erzihlen. Das war etwa so, wie wenn man heute
jemand einlidt, der aus China kommt. ,Der soll mal erzihlen, ob die Bolsche-
wiken wirklich Babies fressen usw.® Zwei Stunden friiher bin ich hingegangen.
Die ganze Aula war voll. Aus der SU hatte ich eine grofle Statistische Karte bei
mir. Wie die Stahlindustrie steigt, die Traktorenproduktion usw. In der ersten
Reihe saflen die Professoren, die mich frither in diesen philosophischen Sachen
geprift hatten. Ich habe mit der beriihmten einfachen Frage begonnen, die wir
bei unserem Examen immer so gern hatten: ,,Was ist Kar] Marx?* Ich sagte nun:
,Das war doch nicht nur ein Agitator. Sehen Sie mal. Vielleicht bin ich ein
Agitator. Marx und Lenin sind doch viel konkreter. Nicht nur in der Philo-
sophie. Die haben jetzt ins Leben eingegriffen.” Ich habe Marx ein wenig
paraphrasiert, dafl die Philosophie dazu da sei, um die Wirklichkeit zu ver-
andern. Das war sehr schdn. Frither mufite ich Marx in zwei Minuten ab-
machen. Jetzt hatte ich zwei Stunden lang das Lob von Marx und Lenin ge-
sungen. Alle starrten mich an. Das war ganz neu. Denn das war ja ein Nie-
mandsland. Also gut. Solche Sachen haben mich vorangebracht.

Hitzer: Kamen Sie nicht nochmals zum Experimentieren zuriick?
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Ivens: In gewissem Sinn ja. Der Bauarbeiterfilm hatte mich mit der Realitit
konfrontiert. Der Film iiber Philips-Radio setzte die technische Virtuositit von
»Regen und ,Briicke® fort. Allerdings merkte ich wihrend der Arbeit fiir Phi-
lips nicht sehr viel von der sozialen Lage. Die Bedingungen waren auch nicht so
schlecht wie anderswo. Aber plétzlich kam der Generalstreik und ,Borinage®
stand bevor. Ein Filmclub hatte mich gefragt: ,Kannst Du iiber den Streik
etwas machen?“ In ,Borinage“ kam der Durchbruch: meine Position ist direkt
erkennbar. Ich hatte begriffen, daf§ der Dokumentarist damit eine grofle Auf-
gabe iibernommen hat. Daf hier keine Durchgangsstation war. Fiir mein Talent
und Interesse war das keine Durchgangsstation zum Spielfilm. Mit ,Borinage®
hatte das wirkliche Engagement begonnen. Hier kam auch der erste Gegenschlag
von der biirgerlichen Kritik: , Jetzt ist es aus mit ihm.“
Hitzer: Setzte hier die erste uniiberbriickbare Konfrontation ein?
Ivens: Ja. Natiirlich griffen sie mich nicht politisch an. Das taten sie hinter
meinem Riicken, wo sie sagten: das ist ein Kommunist und Kommunisten soll
man nicht arbeiten lassen. Offentlich erklirten sie: das ist kein Kiinstler mehr.
Sie kritisierten #sthetisch, konnten es aber nie belegen. Ich glaube, gerade in
kiinstlerischer Hinsicht ist ,Borinage“ ein groferer Film als ,Regen®. Hier wa-
ren Elemente, die an van Gogh anschlielen.
Hitzer: Wie sind Sie vorgegangen?
Ivens: Ich hatte von der Sache schon gehort. Sprach dann mit Gewerkschaftlern,
Vertretern politischer Parteien und politischen Leitern des Streiks. Dann reiste
ich eine ganze Woche durchs Streikgebiet. Ich kam nicht mit einem Konzept,
sondern einem Angriffsplan auf die Wirklichkeit, der sich an einigen Richt-
linien orientierte. Hier hatte ich bereits eine Konzeption der gesellschaftlichen
Hintergriinde. Die Szene, in der die Arbeiter das Bild von Karl Marx tragen
und aus dem Dorf herauskommen, ist ein Beispiel dafiir. Im iibrigen hatte in
diesem Dorf auch van Gogh gemalt. Diese Sequenz war eine der wenigen ge-
stellten Szenen, die aber Wirklichkeit des echten Streiks wurde. Die Polizei war
dazu gekommen und hatte die Leute auseinandergetrieben. Mein Bild stimmte:
sie faflten die Inszenierung fiir den Film als Realitit auf. Wenn Sie es nicht wis-
sen, werden Sie nicht merken, daf} die Szene gestellt war. Denn wir haben uns
von der Kamera nicht dazu verleiten lassen, Groffaufnahmen von Marx oder
den Arbeitern zu machen, die das Bild trugen. Wir drehten s0, als wiren wir
Kameraleute der Wochenschau. Bei inszenierten Sequenzen mufl die Kamera-
technik sehr genau mit dem Gesamtkonzept abgestimmt sein. Meine erste Kon-
frontation mit dem Klassengegner fand also bei der Arbeit statt. Der hierfiir
notwendige personliche Einsatz wurde natiirlich bei der Arbeit iiber den Frei-
heitskampf des spanischen Volkes noch viel grofer: der Einsatz des Lebens,
kommt dazu.
Hitzer: Manche meinen, Ihre Sprache sei zu verfeinert und schlagen vor, den
brisanten sozialkritischen Inhalt in gingigen Schemata der Unterhaltungsfilme
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zu verstecken. Ich halte die Absicht fiir gut, die Erfgebmss‘edmsmd beka:;ndt:;ih ;«ielrl'
heeren, wenn man kommerziell gingige Formen mhalt.h 'unt;,)rwn iy
Es ist eine Frage der Zeit, bis auch der Inha'lt kot"rumplertlfst: Chen

ist die Trennung des Einen vom Anderen elgentlxch forma dlStlSS .i& e die
Jvens: Man miifite sich hier an Vorbilder wie Cierv:.mtes o erhw vy D,inge
auch unter schwierigen gesellschaftlichen Verhaltn}ssen uggekeye e
sagen konnten. Das war kein Schmuggel. Don Quichotte ist kein

i ie B ich bose auf ihn. Hier-
Giibe es einen neuen Quichotte, wiren die Bitrger schrecklich bése a

her gehdren auch die Brechtschen Schwicrigkeiten beim Verbreiten der Wahr-

heit. Das muf man immer wieder lesen und studieren. Und fi;nn versuc;x:hnr;:f;l;
sich selbst die entsprechende Anwendung ﬁr.lden. Ich hlalxbl;mc tstfzg:;muggeln.
gel, aber es soll auf einem hohen Niveau sein. Man so 1a;nan R
Hitzer: Haben Sie grofere Pline fiir die Zuk}lnﬁ? Abgesehen ] ;u 8 Sie
jetzt nach Hanoi fahren, um junge vietnamesische Dokumentaristen
richten. o .
Jwens: Die Aufgabe in Hanoi ist sehr w1chc;1
: ; . Si
Ibst einen Film machte. Auf lingere : :
z:ircsl weder ein Dokumentar- noch Spielfilm sein. Es soll eine mode;n(ei Fa;;::;xrg-
L’ éloge de la folie® des Erasmus von Rotterdam werden. Pas ,,Lod d;zz N
i;eit“. Erasmus hatte dieses Buch im 16. ]ahrh}mder.t gesch.ru:)en (;m C e
erklirer seiner Zeit ironisiert. Erasmus stand e1ge1.1t}1<h zwischen c;m .;;Ch nd
Luther, griff die Konige und verschiedene Autorititen alrtl’, dl.e 3t 1roi1:1t i
3 ) ]
i i ist der Narr. Wer ist Halbweiser, wer .
fragen, wer ist der Weise, wer 1st ; SR
, o 4 beiten als er, der weitgehen g
narr. Ich mochte das schirfer herausar . . i
Smi i 1ch will es beiflender machen, e
chische und romische Mythologie benutzte. T
i i i Hieronimus Bosch angelehnt, keine , ha
Stil Goyas, in der Narrheit an Sl
i it Bi . Ganz gegenwartsbezogen: die
iiberhaupt nichts mit Bildern zu tun . o o
i i ilitari Biirokratismus. Gerade dur :
attackieren, Faschismus, Militarismus, u o
i i i tickt, verriickt-kriminell, eiln Ma!
wer ist dumm, wer ist weise, wer 1st Verrucxt, £ i
R ich die Sache in einer solchen Form ge, dafl mic
e e & dariiber schon viele Ideen. Es wird ein
i r nicht belangen kann. Ich habe dard er s ' ' .
g::fn?siﬁile]r Stil sein, mit gestellten Sachen, teilweise mit ‘le:lchlir}lltncld;lm ;:i
i : ist ei Res, schwieriges Projekt. mochte
R Gott, was alles. Das ist ein grobes, ;
wizlles aussagen, wortiber ich schon jahrelang nachgedacht. habe, Sachen,. dleK m'a;n
:o durchdenkt, wenn man im Krieg ist und Zeit hat. Leider hat man im Krieg

7eit nachzudenken: man muf da viel W?rten.
Hitzer: Wird das ein abendfiillender Film?
Tvens: Ja, ja, ja. et )
Hitzer: Anderthalb Stunden. '

: Mi . Eigentlich sollten es sechs Stunden sein. . .
I'v'ens. Mllir;deit}(:g:t zf Threr Kompromiflosigkeit, die konventionellen Film-
g . Ihre kurzen Filme sind zu lang, Ihre langen etwas zu

ig fiir mich, so wichtig, als wenn ich
¢ habe ich einen groflen Plan. Das

zeiten nicht einzuhalten.
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kurz fiir die Vorfiihrzeiten der Haupt- und Vorfilme,

Ivens: Das ist meine ewige Sorge. Und ich habe noch nie einen Kompromif} ge-
macht. Leider. Ab und zu habe ich mich doch danach gerichtet, und kiirzere Ver-
sionen hergestellt. Aber so wie ich den Film konzipierte, habe ich ihn abge-
schlossen. Aber diese Lingenzensur ist diesem Beruf des Regisseurs iiberhaupt
nicht angemessen. Dann hitte man doch gleich Schneider werden konnen, Da
weifl man genau, ein Meter Stoff gibt eine Bluse oder eine Hose.

Hitzer: Vielleicht machen Sie Filme iiber kapitalistische Linder mit Kinozeiten
sozialistischer Linder?

Ivens: Keineswegs. Das ist dort genauso wie hier. Leider ist das in den sozia-

listischen Lindern so. Das Auffihrungsmaf ist genauso bemessen wie das kapi-
talistische. Genau so. Leider.

Hitzer: Gibt es neben dem grofien Plan noch kleinere?

Tvens: Nebenher marschiert immer ein grofler Szenarist: die Geschichte. Wenn
plotzlich etwas geschieht und jch fiihle, man braucht mich, dann bin ich da. Ich
bin aber auch ein wenig egoistisch und mdchte heraus, obwohl es mich jmmer
wieder dort hinzieht, wo grofe Dinge geschehen. Aber die Jungen sollen jetzt
die kimpferischen Filme machen, vielleicht konnen sie es besser machen. Ich bin
dabei, in verschiedenen Lindern jungen Dokumentaristen zu helfen, unsere
Arbeit fortzusetzen. Auch in der Bundesrepublik miifiten die Jungen die kimp-
ferischen Traditionen dieses Landes erneuern. Fiir ein hochentwidkeltes Land
ist das eine schwierige Sache. Das erfordert Opfer und das kann man nicht allen
Menschen zumuten. Das geht wohl nur iiber eine starke und richtige politische
Uberzeugung. Fiir Menschen, die an die Zukunft glauben kénnen. Das sind ja
weise Verriickte oder verriickte Weise, die so was machen. Nicht? Von denen
hat man zu wenig. Noch zu wenig. Aber ich glaube es wird mehr geben.
Hitzer: Aufgesetzte isthetische Gruppen zeigen heute zunehmend mehr poli-
tische Ziige — die der herrschenden Verhiltnisse. Man bemerkt auch allent-
halben die Trivialitit und Miidigkeit dieser Leute, wenn sie weiterhin an den
Kriften vorbeisehen, nimlich den Massen der Arbeiter, ohne die eine gesell-
schaftliche Verinderung und unter anderem eine Verbesserung des Films un-
denkbar ist. Die grofen Filme der Geschichte sind eben keine verklirenden
Histrchen aus irgendwelchen Bereichen der herrschenden Klassen, sondern
durchaus den grofien Themen geschichtlicher Umwilzungen gewidmet,

Ivens: Das ist wie bei einer Einbahnstrafle, in der dje Filmschaffenden drin-
bleiben, wenn sie sich nicht fiir die lebendigen Krifte offenhalten, die sich auch
in der Bundesrepublik entwickeln. Ich sche diese Krifte in der Arbeiterbewe-

gung. Hier entsteht ein Reichtum von Themen, die schon lange vorhanden sind:
sie mufl man anpacken.
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3 s i 1 instimmen,
Ich bin sicher, das grofe amerikanische Volk wiirde mxtdfm:v ::::‘;ﬂ'?:t sacheI;
:laﬁ ein weiteres Blutvergieflen unnotig i.St, wenn es nur "lede s g i
und Hintergriinde der Entwicklung in Vietnam k.ennen. wiirde. s Nl
ist das erste Opfer in Zeiten von Krieg und Felndsellgk-eltens-- le formuliert.
U Thant, der vornehmste Reprisentant der UNO, hat C_hez;uta‘zid ]
Von der Wahrheit mufl hier ausgegangen w.wer.d Gl e n, unverbindlichem
chieden bleiben und man sich nicht mit einem gewissen, beide Seiten ver-
lCl;ngfx:lSen von der Sache abwenden kann. Die Schuld ist nicht Z.l.Uf = 'eber -y
te;li e Tk g del;l'Kré;fn?:re I?:n};l};znigge:‘dﬂossen, die
Bebrochen. Af:ll 21fu1:] 1\1}:et1119915:‘:1 l::lil;g:n slcfllte und an der Vertreter fier Verfemlg-
oy Fﬂi ?l?xahmen. In der Abschlufiresolution heiflt es: ,Die I\(;)n errer:lf
= §tf§at§n Ende der Feindseligkeiten in Kambodscha, La(')s und 1e;3ati-e
E;gdr: er f?:indseligkeiten in Vietnam will hier bedeuide-n: ?er gl:;se}&?;glg) lolrllifl-
. . en die Iran
Freiheitskamp; d;: Zggzngs;;dggn‘;gge;}f; ivar den Frer?denlegion:a;rfn Ilshf
mac}'lt Wa; T)‘Zreir;et fvorden. Die Erklirung, von der jede volkerrechtli e'te:
lslf‘:ill?llgll;; der gegenwirtigen Situation in V(iietnzrgkausgehe? g;:f’dlizugi;:;?lun-.
. : i ngen des ommen _
-Die Konf?r?zl?llz?::ndlifl%is;rl?ﬁ zir Kenntnis, denen zufolge in den U;n-
- d?r i i der beiden Parteien keinerlei Militdrstiitzpunkte freﬁn er
gfupplerung-sdzlone erden diirfen“. Beide Parteien, so wird.g.efordt.art: mussen
Sta:iten ermdltet ;Vﬁ ‘hre Zonen micht Bestandteil einer Mlht’a"rall.lanz bilden
darul?er Wa.D‘en, t Ziner aggressiven Politik gestellt werden. Schhe{Sllcl.l sc?ll dem
Ofiel' - de'nch leni’olk gestattet sein, ,sich des Genusses der Gfundfrelheltefl zu
My e;l ch demokratische, aufgrund allgemeiner, fr?1er und geheulrl'ner
i d‘:ld lif Institutionen garantiert werden®. Allgemeine Wahlen sollen
-Wahlefl P etetﬁnden unter der Kontrolle einer internationalen K_omm.msmnf
- Jul 19'5(9;‘1 St;Velt legt, entscheidenden Wert auf ihre Rednsstaathd1ke:1t, au
l?le :Cfsstt:lieite Einhaltung volkerrechtlicher Verpflichtungen. Deswegen 1st eine
eine
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formalrechtliche Klirung der Vorausserzungen der amerikanischen Intervention
in Vietnam zunichst notwendig. Sie ergibt die vollendete Rechtlosigkeit der
amerikanischen Anwesenheit; diese setzt vielmehr den offenen Bruch rechtlicher
Vereinbarungen voraus. So fanden auch die angekiindigten Wahlen niemals
statt, weil sie eine {iberwiltigende Mehrheit fiir die vietnamesische Freiheit er-
geben hitten. Wihrend selbst in der Bundesrepublik keine Zeitung behauptet,
daf sich in Vietnam sowjetrussische oder chinesische Militdrstiitzpunkte befin-
den, kimpfen nunmehr fast eine halbe Million amerikanischer Soldaten in die-
sem Lande und die amerikanische Luftwaffe wirft monatlich so viele Bomben
auf das Land wie gegen Ende des Zweiten Weltkrieges auf Zentraleuropa.
Knapp dreiflig Millionen Einwohner hat Vietnam, Siiden und Norden zusam-
mengenommen, die Toten des Krieges noch nicht einmal abgerechnet, auf héch-
stens 20 wehrfihige Vietnamesen kommt heute bereits ein amerikanischer Soldat.
Nichts macht deutlicher, dafl dieser angebliche Krieg fiir die Freiheit gegen das
Volk gekimpft wird und nur eine kleine, korrupte, von der Geschichte verwor-
fene Minderheit mit den Amerikanern ihre Geschifte macht. Saigon ist heute,
und dies machen alle Augenzeugenberichte deutlich, ein Mekka von bankerotten
Generalen, Schwarzhindlern, Zuhiltern und Prostituierten; es ist die Etappe der
kapitalistischen Befreiungskriege. Seit dem Abschlufl der Genfer Konferenz be-
gann sehr bald die systematische Intervention der USA, die in der Einsetzung
des ersten siidvietnamesischen Diktators, Diem, ihren Ausdruck fand. 1955 be-
reits betrug die amerikanische Militirhilfe fiir Siidvietnam 235 Millionen Dollar,
nachdem die amerikanische Regierung schon vorher den franz8sischen Kolonial-
krieg massiv finanziert hatte, heute sind es Milliardensummen, die selbst der
grofle amerikanische Haushalt nicht mehr tragen kann. Die von Johnson ver-
sprochene ,great society, die Integration der Farbigen und der Armen in die
amerikanische Wohlstandsgesellschaft, mufite wegen des Vietnam-Krieges zu-
riickgestellt werden, weil es an Geld fehlt, dem unterprivilegierten Teil des Vol-
kes eine reale Lebenschance zu bieten; die Subkultur und das Elend der Slums,
die generationenlange Hoffnungslosigkeit der Familien bleiben unverindert. Da-
fiir, fiir das Elend im eigenen Lande, haben eine halbe Million Menschen bis
heute ihr Leben lassen miissen; Folterungen und Mord sind an der Tagesord-
nung, Dorfer werden vernichtet und ihre Einwohner in Konzentrationslager
tiberfiihrt, Napalmbomben auf offene Siedlungen geworfen, eine Strategie der
verbrannten Erde weitet sich zum Vdlkermord aus. Die Nazifiithrer wurden in
Niirnberg zu Recht verurteilt, — es bleibt eine ewige Belastung fiir uns, dafl
wir sie nicht selber hiingen konnten —, hier sind alle Anzeichen des Gleichen
erkennbar. Mit gleichem Recht bereitet daher der grofle englische Humanist,
Lord Russell, einen neuen Prozef vor, fiir den er kein Land findet, in dem er
durchgefiihrt werden kann, aus Griinden der Angst, der halbkolonialen Abhin-

gigkeit vom Dollar, der moralischen Abstumpfung, die der Hitlerkrieg in der
Welt hinterlassen hat.
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Wie kommt es nun, dafl dieses kleine vietnamesische Volk sein(?n KamPf u.nbe-
zwungen und unter unsiglichen Opfern weiterfiihrt, so 'daﬁ die a'menkar.usche
Kriegsmaschine das ganze Volk vernichten muf, wenn sie den Krieg gezvmzen
will? Dieser Kampf des vietnamesischen Volkes ist ste'llvertret-ent fiir ::)n
Kampf aller seit Jahrhunderten ausgebeuteten Vti.lker um ihre nationale Ufla -
hingigkeit und soziale Befreiung; es ist dies kein Kampf von Kommumst.ﬁl
gegen Antikommunisten, es ist der Kampf eines ganzen Vol};es, das Leben will.
Leben: Das heifit Selbstbestimmung, Leben, das heifit Inbesn.znahn{e der Giiter
des Volkes durch das Volk. Ho Tschi Minh hat zweifelsfr(.el de}nllch gemacht,
dafl eine auf Selbstbestimmung beruhende nationale Politik Vletnarr.ls Unab-
hingigkeit gegeniiber allen Nationen einschlieft; der Prozef der sozxale.nkR'e-
volution wird zugleich zum Ausdruck der elementarsten Le:bensnot\jvendlg eit.
Niemand wird die nationale und soziale Revolution des v1etname51scher'1. Vol-
kes sowie aller Volker, die in einer vergleichbaren Lage sind, ?.ufhalten konne‘r;
denn fiir diese Volker ist die Revolution gleichbedeutend mit der Frage na
dem Uberleben; nicht nur nach dem Uberleben in einex: menscl.1enwurd1g.e3
Existenz, sondern nach dem Uberleben schlechthin. Auf diese Weise nur d:nr
ihr Anschluff an die Produktionsbedingungen des 20. Jahrhunderts ge51H ert:
Die blutige und kiinstliche Aufrechterhaltung degenerierter und korll;uip.tﬁr eGrZ-
schaftsformen kann diesen Prozefl des Erwachens .der aus dem Dun edl. rer i
schichte kommenden Vélker nicht aufhalten, keine Macht v.erm.ag 1e; ohne
ihren eigenen Untergang mit herbeizufiihren. Vietnam muf in dxesex.n usa;)m-
menhang mit der entscheidenden politischen B:ew‘vegung unserer Zexctl Igcse efrt
werden, der grofien Emanzipation der Volker, dxe Lhr-Leb.en in N?t un"b u;x;p
heit verlassen wollen. Die amerikanische Polm!c, die dies faktisch tiberall zu
verhindern sucht, wird zum umgekehrten Trotzkismus, zur permanenten dGege:n}-1
revolution. Es ist ein triibes Bild, das dieses grofie Yolk damit bletelz, 1 as s11c
einst selbst in einem bewunderungswiirdigen Befreiungskampf del;1 o oni(a len
Fesseln entledigt und den Massen, die im vergangenen _!ahrl:undert en .xl'lea: mo:
niren Lindern Europas den Riicken kehrten, eine Heimstitte derl%'lelde}z ie
boten hat. Aber es ist kein Zweifel und es wird heute schon. deutli .,Cha dle
USA diesen Krieg niemals siegreich abschliefen werden, weil es&lzhw.xs e? der
Selbstzerstdrung unserer Welt und der Hebun‘g der ganzen MentsJ eit zu kegz
neue Stufe des Lebens, zu der uns die ‘tet.:hmsdwn. Mittel ge§e1en Xm ,.ke e
dritte Moglichkeit gibt. Diese Erkcnn'tms Jed.och tel.l.en u.ngezah te hmex:x :u:ls-
mit uns; gerade hier gilt es, ein mogliches MlﬁvFrsmndnxs von vo_rr:l erein ‘?ict-
zuschalten. Ungezihlte Amerikaner kimpfen glexc’n uns um den Fr;(e elr: tx.rll)er N
nam; ich selbst war Zeuge, wie iiber 20 000 Emwohrfer von New ork i .
Fifth Avenue marschierten, um gegen de_n schmutu.gen K'neg zZu tEn'.otestleregi
Wir haben keinen Grund zum Hochmut; 1.ch frage mu::h, wie starlf el t:11;‘5 vz[o
die Demonstrationsziige wiren, wenn wir uns faktisch im .Krlege . c; in Zr:t
Einer Nation wie der unsrigen, die mit den Henkern des Dritten Reiches ni
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fertig werden konnte, steht Hochmut schlecht an; es gibt heute zudem einen
chauvinistischen Antiamerikanismus in der Bundesrepublik, mit dem wir nichts
gemein haben diirfen. Nur wer in diesem unserem Lande eine verbindliche und
mutige Haltung gegeniiber unserer eigenen Vergangenheit und ihrem Wieder-
aufleben in der Gegenwart an den Tag legt, erwirbt sich ein Recht, auch gegen
die amerikanische Politik in Vietnam aufzutreten; er erwirbt sich nicht nur ein
Recht, sondern er hat die Pflicht. Unsere Studenten fragen nicht nur nach der
Vergangenheit, sie fragen nach der Gegenwart, und sie fragen nicht nur nach
Deutschland, Sie fragen nach den Problemen, die die Menschheit heute zu 16sen
hat. Wenn wir hier keine Uberzeugungen haben, wird man uns auch unsere
Haltung zur Vergangenheit nicht abnehmen, Hitler ist tot, seine Erben leben.
Dies in das richtige Ma8§ gesetzt heifit: Mit allen Menschen guten Willens auf
dieser Erde gemeinsam um die Freimachung einer gliicklicheren Zukunft
kimpfen.

Es ist somit nicht nur die Gefahr, die allen durch diesen Krieg in Vietnam droht,
die Gefahr des itberspringenden Funkens, um deretwillen wir unsere Stimme er-
heben. Gewifl muf} die Fortsetzung des Kolonialismus die Widerspriiche der
menschheitlichen Gesellschaft lebensgefihrlich vertiefen und ein rationalisierter
Selbsterhaltungstrieb muf} dieser Entwicklung Einhalt gebieten. Wir aber wollen
ein anderes noch. Mit der kleiner werdenden Welt, mit der wachsenden Inter-
dependenz ihrer Probleme muf} auch, das wissen wir, die Solidaritit der Men-
schen in allen Vélkern wachsen, die {iber die Demarkationslinie hinaus in eine
menschlichere Zukunft wollen. Nur gemeinsam werden wir es schaffen, keiner
fiir sich allein, kein Volk fiir sich. Allein werden wir zuriickfallen in den bluti-
gen Zwang unserer Geschichte. Das Maf an Sadismus und Perversitit, das heute
in Vietnam offenbar wird, zeigt nur an, in welchem Ausmaf, knapp unter der
Oberfliche des BewuSitseins Perversitit und Sadismus in unserer eigenen Gesell-
schaft akkumuliert sind, in einer jeden Gesellschaft, die die bauenden Krifte des
Menschen nicht mehr entbinden kann. Jeden Tag kann wieder Auschwitz sein,
es bedarf keiner besonderen Anstrengung. Daher geniigt es nicht, diesen Krieg zu
beenden, dessen Beendigung heute auch in der amerikanischen Fithrung langsam
als zwingend empfunden wird; wir wollen einen gemeinsamen Schritt mit den
Millionenmassen, die um ihre Befreiung kimpfen, nach vorn tun, in ein mensch-
licheres Land. Je mehr wir sind, um so mehr werden wir eine reale Kraft sein;
auch eine moralische Kraft, vergessen Sie dies nicht, ist eine reale Kraft, eine wir-
kende Bedingung des geschichtlichen Lebens. Stirken Sie diese Kraft, tun Sie
das Unvermeidliche, wenn Sie selber Mensch bleiben, wenn Sie nicht selber zer-
stort, verarmt, menschlich liquidiert auf dem Autofriedhof einer Gesellschaft
enden wollen, deren zynischer Materialismus jede hohere Bestimmung des Men-
schen auszuldschen sucht. Sagen Sie jedem, dafl das, was heute in Vietnam ge-
schieht, uns allen geschieht solange unser Menschentum mifachtet wird, und uns
morgen ganz unmittelbar geschehen kann, wenn wir es nicht zu verhindern
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suchen. Es ist dies das Nichste, was wir zu tun habe.r}, mag Vietnan‘1 fi.irsVu:il:
auch fern liegen. So heifit es in einem Gedicht des grofiten Sohnes dieser Stadt,

heifit es bei Bert Brecht:

»Viele sehen es so, als dringten wir uns

Zu den abgelegensten Verrichtungen

Bemithten uns um seltene Auftrige ' ,
Unsere Krifte zu erproben oder unter Beweis zu stellen —
Aber in Wirklichkeit sieht besser, wer ny

Uns einfach das Unvermeidliche tun sieht
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In der Bundesrepublik leben gegenwirtig ungefihr 162 000 Griechen, Gast-
arbeiter und -studenten. Seit dem 29. April 1967 sind viele von ihnen nicht mehr
freiwillig unsere Giiste. Sie konnen nicht mehr in ihre Heimat zuriick. Seit dem
29. April, an dem das neue griechische Militirregime die Partei der Vereinigten
Demokratischen Linken (EDA) verbot, leben sie in der Bundesrepublik als
Emigranten. Wegen des auch bei uns mit Unterstiitzung der griechischen Bot-
schaft und der griechischen Konsulate gut funktionierenden Spitzelsystems wiir-
den sie sich bei einer eventuellen Riickkehr nach Griechenland aufs hochste ge-
fahrden. Allen Mitgliedern der EDA und allen, die im Verdacht stehen, mit ihr
zu sympathisieren, drohen Verhaftung und Aburteilung von eigens zu diesem
Zweck etablierten Sondergerichten, droht die Deportation, wenn nicht Schlim-
meres. Der primitiv-brutale Faschismus der dreiffiger Jahre, dessen letzte Ba-
stionen Spanien und Portugal waren, hat jetzt, 1967, in diesem Europa, in dieser
NATO zumal, eine spite Wiedergeburt erfahren.
Diese Konstellation ist alles andere als zufillig. Konnte man unmittelbar nach
dem 21., nach der Machtiibernahme durch das Militér, noch im Zweifel dariiber
sein, was die Vorgiinge in Griechenland zu bedeuten hitten, seit dem 29. April
liegen die Dinge klar, auch wenn unsere Presse es vermeidet, die Dinge klar
darzustellen. Seit dem Verbot der EDA weif man, daf der Putsch einzig und
allein das Ziel hatte, die parlamentarische Opposition in Griechenland auszu-
schalten. Mit dem Verbot der EDA und der ihr nahestehenden Jugendorganisa-
tion Lambrakis-Jugend ist dieses Ziel (vorldufig wenigstens) erreicht. Die Ver-
haftung auch von rechts stehenden Politikern hatte demgegeniiber blof vor-
beugenden Charakter, konnte man doch nicht sicher sein, wie die Parlamentarier
auf die plotzliche Suspendierung der Verfassung und der demokratischen Rechte,
auf die Ausrufung des Notstandes also, reagieren wiirden. Das Wort »Schutz-
haft bestand in diesen Fillen zu Recht. Man mufte diese niche unterrichteten
Politiker, die inzwischen wieder frei sind, zuniichst vor sich selber schiitzen. Das
jiingst ergangene Verbot der Jugendorganisation der Zentrumsunion und der
rechtsradikalen ERE-Partei hingegen ist ein simples Mandver zur Téuschung des
Auslandes. Jeder Grieche weif}, dafl diese Organisationen mangels Anhingern
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politisch nahezu bedeutungslos sind, wihrend die Lambral.ds-Jugend 'u.ngefi!l}:
60 000 politisch sehr bewufite Mitglieder z'diflte. Indem diese Qp%osxtxcig, u;_
aus ihrem Willen nach sozialen Reformen kein Hehl. machte,"n}u zwlz a )
gelost wurde, bewihrte sich einmal mehr die Eh? zwischen I'Qonfg un > aprta ;
zwischen Kirche und Armee. Bei den Feierlichkexteq zum gnechlsc%icn hsF;r est
erflehten die orthodoxen Priester den Segen des Himmels auf »die geheiligten
ffen unserer Armee®. .
I\Xiat diesen ,geheiligten® Waffen war wenige Tage zuvor der lfqahrtdge le:;e::f
Zentrumpolitikers Andreas Papandreou bedrol'ft worden, damit er den el
haltsort seines Vaters verriete, und darauf dieser selbst zusammenges a.gll
worden, nachdem er sich aus Furcht um das Leben des Jungen fl:falwxllli geszte f
hatte. Andreas Papandreou, Sohn des ebenfalls verh_af’ceteten Fiihrers der en
trumsunion und ehemaligen Premierministers Georgios Papandreov:l, warhennci:
der wichtigsten Opfer der sofort gestarteten Verhaﬁ'lings'welle, von der me rda
8000 Personen erfaflt wurden. Das Schicksal des SOJflhngen EDA-Vorslfz'eLn ;n
Paschalidis, das des Abgeordneten Iliou ist unfg,e.WdS. Uber ‘den Ve.rb el des
Komponisten Theodorakis, des Malers Farsakidis, dfs .Lyrlkers .(l;ihxtsos ( den
kisrzlich Pablo Neruda als den einzigen ihm Ebenbiirtigen bezeichnete), des
jahrigen Lyrikers Varnalis ist nichts bekannt.
%0;: };;;:gzigc \;ergehcn, das ihnen und allen anderefx zur Last gelegt wex:den ka.xg:;
besteht darin, daf ihre politischen Ansichten mit denen ?ler Pu.t'schnst;ex‘:h mh
iibereinstimmen. Keinen Kenner der griechischen Szene wird es _uber:as ht ba-
ben, wenn diese Hiftlinge schleunigst zu ,gefihrlichen Kommunisten®™ er 1oben
wurden. Das Gespenst des Kommunismus mufite ﬁberhauPt zur Redx'tfert'xglzing
der ganzen Aktion gegeniiber dem Auslanc.i .herhal_ten. Dies im Ver?: mnt.her
eilfertigen Versicherung, die griechische Militdrregierung gedenke sic al.)n ihre
Verpflichtungen innerhalb der NATO und der EWG zu halten, gemlxj't;‘ ;refts,
um den Putschisten die stillschweigende Anerkennung des angeblich freien
en. ‘ .
gf;iflr::relslilrzlgt;?eg Linder des Westens vor der kﬁ?stlichen Alte‘rnatwe Fatsch1s.-1
mus oder Kommunismus immer bereit, den Faschismus vorz.uzwhcfn. Nur ;vm
die Offiziere dessen ziemlich gewifl sein durften, kc?nnten sie es sich erlatlJ; en,
der Welt die plump erfundene Riuberpistole von einem bevorstehenden om-
munistischen Umsturzversuch, der jetzt auch das. Verbot der EDA re.chtfe.rt.lgen
mufte, aufzutischen. Fiir den 23. April, so erzzih.lte der neue Premierminister
Kollias der internationalen Presse, sei die Refvolutlc.)n geplant ge:vesen. Der ljlkn-
schlag hitte sich gegen die Verfassung und die ,,so.zmle Ordnung rlchtfan 50 eri,
,gegen alle nationalen Traditionen und mensc.:h'hchen Werte,.g.egen dle. M?rar:
die Wiirde und den Anstand, gegen die h.elhge un§ gehel'hgte Institution
Griechenlands. Dieser Anschlag, den die seit dem I.Sufgerkneg (.1946—1949)
verbotene und organisatorisch zerschlagenef .Knommumstlsche I"-artel geplant ha-
ben sollte, wurde am 21. April von den Militirs selber ausgefiihrt.
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Was am 23. ratsichlich geplant war, war eine Wahlversammlung in Saloniki,
auf der der alte Papandreou reden sollte. Aber der Putsch war, ohne Zweifel,
die letzte Moglichkeit, sich einen Einfluf zu sichern, der durch die politischen
Ereignisse der vorhergehenden Wochen aufs hochste gefiahrdet war. Allerdings
nicht durch eine Revolution, wie es seither der Weltsffentlichkeit unermiidlich
weisgesagt wurde. Die ,Siiddeutsche Zeitung® traf mit ihrer Feststellung, dafl
aufler den Offizieren niemand etwas von einem bevorstehenden Umsturzver-
such bemerkt habe, ins Zentrum des Problems. »Was bevorstand, waren viel-
mehr Wahlen,«
Aller Voraussicht nach hitten die fiir den 28. Mai ausgeschriebenen, nun aber
ins Unabsehbare verschobenen Wahlen den rechtsradikalen Parteien, und damit
auch den hinter ihnen stehenden Kriften, die entscheidende Niederlage beige-
bracht. Die einen mittleren Kurs steuernde Zentrumsunion hatte mit ca. 45 Pro-
zent, die oppositionelle EDA mit 25 bis 30 Prozent der Stimmen rechnen kén-
nen. Einer solchen Stirkung der demokratischen Krifte mufiten die Militirs zu-
vorkommen, wollten sie nicht ihres Einflusses verlustig gehen. Dabei ging es
nicht allein um deren eigene Privilegien (verabschiedete hohe Offiziere erhalten
ihre Pension und iibernehmen gewdhnlich dazu noch mafigebliche Schliisselposi-
tionen in Industrie und Verwaltung), sondern vor allem auch dje die Interessen
des Kapitals, das sich in den Hinden von ungefihr 200 Familien befindet, die in
Griechenland die eigentliche Macht ausiiben.
Interessant in diesem Zusammenhang ist der Name Andreadis, der nach dem
Putsch auch in der deutschen Presse genannt wurde. Nach einer Meldung der
»Stiddeutschen Zeitung® (vom 27. 4. 67) soll auch er sich unter den Festgenom-
menen befinden, ,,weil er angeblich drei Millionen Drachmen (400 000 Mark)
der linksgerichteten EDA-Partei und etwa die Hilfte dieser Summe der Jugend-
organisation der Zentrumsunion zur Verfiigung gestellt habe. Andreadis ist Be-
sitzer des Hilton Hotels in Athen, der Handelsbank von Griechenland, der Bank
von Athen und der Jonischen und Volksbank.“ Gerade dieser Nachsatz ist auf-
schlufireich und verweist die ganze Meldung in den Bereich der Fabel. Die Liste
seiner Besitzungen, die weitere Banken, dazu Versicherungsgesellschaften, Hotel-
unternehmungen sowie grofle Teile der im vorwiegend agrarwirtschaftlichen
Griechenland entscheidend wichtigen Phosphor- und Diingemittelindustrie um-
faflt, weist ihn als einen derjenigen aus, zugunsten derer der Putsch iiberhaupt
unternommen wurde und die auf Grund ihrer Kapitalkraft die Geschicke des
Landes bestimmen. Andreadis war denn auch alles andere als ein Firderer der
EDA, sondern einer der von ihr bestgehafiten und am heftigsten bekimpften
Maénner. Zu ihnen gehren unter anderen Bodossakis, der die chemische Industrie
sowie eine Reihe der Bergwerksunternehmungen beherrscht, Katsambas, der in
der Textilindustrie eine fithrende Rolle spielt, Niarchos, dem die meisten Werf-
ten gehdren. Meldungen, daf auch Angehérige aus dem Kreis dieser 200 Fa-
milien Repressalien der neuen Machthaber ausgesetzt wiiren, kénnen ohne Not
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als Zwedkpropaganda abgetan werden. Sie werden einzig zur '.I'auscllmng des
Auslandes und zur Beruhigung der griechischen Be.viilkerung in die Weft gesetzt
und versuchen, eine Objektivitit zu suggerieren, die aber allzu dx_ck au getrihgen
ist, als dafl man ihr Glauben schenken konnte. Oder war es etwa ein Vc‘rspre" er,
der den Koordinationsminister, den Artillcrieobrister} Makarcz.os m‘l‘t (;‘f:h(;;w:r
Unbefangenheit sagen lieB, Griechenland fordere ,mit allen Mttteln : l1e Pri-
vatindustrie? ,Ehrliches Gewinnstreben werde von der Regierung als kc.a'gmm
anerkannt. Uber die Legimitits-Vorstellungen der neuen Machthaber konnen
wohl keine Zweifel mehr bestehen. ) )
Jedenfalls geht die Vermutung nicht zu weit, dafl sie gerade im Interesse dieser
Gruppe, der Privatindustrie, angetreten sind, wenn es at'lch in kelner' west-
deutschen Zeitung steht. Diese Interessen aber sind auf v1elf?.lt1ge We':}s.e mit
denen des Auslandes verflochten, Makarezos wies auch auf die Zugehdrigkeit
Griechenlands zur EWG hin. Das auslindische Kapital isF aPer .ebenso an der
Erhaltung der bestehenden Zustinde interessiert wie das inlindische (z. B. Ze-
sitzt die ESSO-Hellenik fiir 50 Jahre die Alleinrechte an der .Nut.zun‘g es
griechischen Erdols; hollindische und franzdsische Firmen beuten d1:c griechischen
Bodenschitze an Silber, Bauxit und Magnesit aus; von deuts&lel? ist vor a}leén
die Firma Krupp-Rohstoffe daran beteiligt). Die Anderung dieser Zustinde
aber wire aller Wahrscheinlichkeit eine Folge der bevorstchenden Wahlen ge-
gsesge:l;iirte nimlich zum Programm der EDA und. des von Ar}dreas. Papar:ldreou
gefiihrten linken Fliigels der Zentrumsunion, die Macht dxe.ses in- un y a:u;
lindischen Monopolkapitals, das in Griednenlanfi -w.xrtschaﬁhch und po mli
mafigebend ist und sich tatsichlich noch in den primitiven Fo%’men ies thmef'(xi a-
nischen Kapitalismus der zwanziger Jahre dufiert, nachd.ruckhch zu beschneiden.
Das Interesse dieser Gruppen ist nicht das Interesse Gnechenlanfis. Es war un-
haltbar, daf der natiirliche Reichtum des Landes.an }.3(.)denscha_.tzen. v}:n} ausc-l
lindischen Firmen ausgebeutet wurde, wihrend g.lendnemg Arbextslc.mg e}:h un
Hunger herrschen und Hunderttausende von Qnec%)en gezwungen and, si '11:5
Ausland zu verdingen, weil es zu Hause fiir sie k.eme -Em.stenzmoghchkex.c gibt.
Nicht ohne Grund konnte daher der ,Spiegel® dlg griechischen Gastarbeiter in
Deutschland als die ,Hilfstruppen® der EDA bezeu'hr}en. o 3
Zum innenpolitischen Programm der Eda gehorte wc:t.erhm fhe Demokratisie-
rung des Landes, die die Bevolkerung iiberhaupt erst exflmal in den Genu'f.i der
ihr von der Verfassung zugestandenen Rechtc.: hitte'brmgen sollen (AuflSsung
des polizeilichen Spitzelsystems, freie Bet'altlgung" im Rahmen der Gewerk-
schaften), Amnestie fiir politische Gefangene, Bekampfung'des Analphabeten-
tums, ein kostenloses Bildungswesen, Verbe.sser'ung der Sozialversorgung, V?r-
besserung des Abkommens zwischen der gnechzsc.hen und d.er deutsche‘n Regle(;
rung iiber die Gastarbeiter, die auf deren technische Au.sb{lc.:lung abzielte un
ihnen als Facharbeitern bei der fortschreitenden Industrialisierung des Landes
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eine wichtige Rolle zugewiesen hitte. Es war dies also ein durchaus rechtsstaat-
liches und verfassungsmifiges Programm, wenn es auch weniger das Interesse
der herrschenden Oberschicht, umso mehr aber das der griechischen Bevédlkerung
beriicksichtigte.

Gerade das aber brachte die EDA und die griechische Demokratie tiberhaupt zu
Fall. Dies nimlich war der Anschlag auf die ,soziale Ordnung®, von dem
Kollias sprach, und er hitte, wire es zu Wahlen gekommen, seine Berechtigung
erwiesen. Denn diese herrschende ,soziale Ordnung® ist in Wirklichkeit die
Anarchie, unter der das griechische Volk schon seit Jahren leidet. Diese »s0ziale
Ordnung® wurde nun von den Militirs vervollstindigt, durch Notstandsrecht,
durch Pressezensur, Streikverbot, Avufhebung der Versammlungsfreiheit und
durch die besonders hinterhiltige Verordnung, die jeden Haushaltungsvorstand
verpflichtet, Logiergiste binnen kiirzestem bei der Polizei anzumelden. Sie be-
zweckt, dafl Leute, die neulich der Verhaftung entgangen und sich noch auf der
Flucht befinden, nirgends aufgenommen und versteckt werden kénnen, ohne
damit den Gastgeber selber in Gefahr zu bringen. Zu dieser ,Ordnung® ge-
héren weiterhin die Konzentrationslager, die auf den Kykladen-Inseln Jura,
St. Efstratios, Limnos und Makronissos neu erdffnet wurden und die den deut-
schen in nichts (aufler in der perfekten Totungsmaschinerie) nachstehen. Es ge-
héren dazu auch die ,sozialen Reformen®, von denen die ,Frankfurter Allge-
meine“ rithmend berichtet und die vor allem den Bauern zugute kommen sollen,
um deren politisches BewufBtsein bei etwa bevorstehenden innenpolitischen Aus-
einandersetzungen einzuschldfern (Partisanen kdnnen sich bekanntlich ohne Un-
terstiitzung der Landbevélkerung nicht lange halten).

Dieselbe FAZ sprach iibrigens auch von einer ,systematischen Diffamierung des
neuen griechischen Regimes durch den Osten® und bezog sich damit auf die Auf-
rufe zur Rettung des einstigen Widerstandskimpfers und Chefredakteurs der
EDA-Zeitung Manolis Glezos, dem die Hinrichtung drohte. Laut FAZ (vom
2. 5. 67) sollte das ein von den Ostblock-Botschaftern erfundenes Geriicht sein.
Die Photos von Glezos, die zur Widerlegung dieser Nachricht in der deutschen
Presse erschienen, erinnerten fatal an ihnliche von Hiftlingen aus deutschen
Konzentrationslagern, die 1933 die Weltdffentlichkeit beruhigen sollten. Ich
kann hier nur berichten, dafl Griechen, die Glezos personlich kannten und ihm
noch kurz vor dem Putsch begegnet sind, iiber sein Aussehen auf diesen Bildern
zutiefst erschraken.

Es kann in diesem kurzen Bericht nicht auf die undurchsichtige und vielschichtige
Rolle des Konigs eingegangen werden, den die westdeutsche Presse nach Kriften
(aus welchem Grund eigentlich?) von dem Verdacht reinzuwaschen versucht, er
habe er habe von dem Putsch schon vorher gewuflt und dieser sei mit seiner Zu-
stimmung geschehen. Auch die Rolle der Amerikaner, die ebenfalls schon vorher
informiert worden sein miissen, kann hier nicht niher beleuchtet werden.,

Es geht vor allem darum, der westdeutschen Offentlichkeit klar zu machen, dafl
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das Regime, das sich jetzt in Griechenland etabliert hat, scinem. G.exst und I;emex;
Methoden nach ein faschistisches ist, dafl sein Hauptgegner, die jetzt ver :)Xt/ene
EDA keineswegs einen Umsturz plante, sondern auf v.erfas:sufigsma(ilgem cg-
iiber die Wahl als eine sozialistische Partei lingst hb?rfallxge Reformen :nﬁ
strebte. Es geht darum, der westdeutschen Uffcntl_ich.kext klar zu mz«.hcn,o da .
die NATO einen Verbiindeten besitzt, der die Freiheit, deren. Yertcx igung las
Ziel dieser Organisation doch sein soll, bei sich selber beseitigt hat. Es .gg ht
darum, der westdeutschen Offentlichkeit klar zu ‘ machen, daf es wmder
Emigranten gibt, Opfer des lingst totgesagten Fa'sch:smus. Es geht dar;:mi{ .ex—-
westdeutschen Offentlichkeit klar zu machen, wie Notstandsgesetze funktio
I\l;f)ieralilem aber geht es darum, dafl die freie westliche Welt' eindeutig S'.cellung
bezieht zu den Vorgingen in Griechenland. Nicht zuletzt d1.e B.unc.lesregwrun.ig.
Der italienische Auflenminister Fanfani hat bei den l?eg.ribnlsfe.xerhchkel.ten 1faur
Adenauer gegeniiber dem Vertreter der neuen griechischen Re‘:'gxerungksem-ech e-
denken gedufert. Diese Gelegenheit hitte sich auch 'dcm so‘z.laldemo ratischen
Aufenminister Willy Brandt geboten. Wir haben nicht gehdrt, dafl er sie ge-

nutzt hitte. Wir warten.
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Roman Ritter
Der Krieg ist anderswo

wihrend der ober das gedeck auflegt
gehen die bomber auf angriffshohe

wihrend wir allerseits guten appetit wiinschen
fliegen die bomber das ziel an

wihrend ich das besteckmesser ergreife
klinken die bomben aus

wihrend ich mich unauffillig nach der serviette biicke
sucht man im zielgebiet deckung auf

wihrend ich die kartoffeln mit der gabel zerkleinere
detonieren die ersten bomben

wihrend die gliser erklingen
stiirzen hiuser ein

w'alh.rend ic'h vom fleisch mundgerechte bissen abschneide
erreichen die bomben ihren grofiten wirkungsgrad

wihrend ich mir die lippen abtupfe
wird die zahl der verletzten uniibersehbar

wihrend der gastgeber bezahlt
drehen die bomber ab

wihrend wir aflen
war anderswo krieg

Elmar Altvater
Westdeutschland: Rezession und Repression

Wer vor zwei Jahren von der Mdglichkeit einer Wirtschaftskrise im Wirtschafts-
wunderland sprach, wurde in die ,Mottenkiste des 19. Jahrhunderts verwiesen.
Aber selbst wenn Straufl und Schiller sich energisch gegen die Bezeichnung
,Krise“ fiir die gegenwiirtige wirtschaftliche Lage wehren und vorziehen, von
der ,Talsohle der Konjunktur® zu sprechen, hat es sich bestitigt, dafl der west-
deutsche Kapitalismus der Nachkriegsperiode nicht so krisenfest ist, wie selbst
linke Kritiker jahrelang konzedieren zu miissen meinten. Die Besonderheiten:
Nachkriegsnachholbedarf, Ost-West-Auseinandersetzung, ~Schaufenster-zum-
Osten-Rolle, internationales Wettriisten im ,Kalten Krieg, internationale Ko-
operation im Block der hochentwickelten kapitalistischen Staaten (z. B. EWG)
und ausgesprochen unternehmerfreundliche staatliche Wirtschaftspolitik schienen
stabilisierende Elemente fiir die Wirtschaft zu sein. Der Kapitalismus wurde
zum ,Volkskapitalismus® umdefiniert oder in Anfiihrungszeichen gesetzt. Die
Moglichkeit einer wirtschaftlichen Rezession wurde aus der Begrifflichkeit des
Erhardschen Zigarrenoptimismus verbannt.

Seit Ende 1966 ist die Wirtschaftskrise offensichtlich. Die Zahlen sprechen fiir
sich: Im Februar 1967 650 000 Arbeitslose, 300 000 Kurzarbeiter, 300 000 aus-
lindische Arbeitskrifte haben Westdeutschland in den letzten Monaten ver-
lassen. Die Kapazititen der Industrie sind nur zu etwa 75 Prozent durchschnitt-
lich ausgelastet. Das Wirtschaftswachstum hat sich verringert; fiir 1967 wird
eine Schrumpfung des Sozialprodukts von 1 bis 2 Prozent erwartet. Die Auf-
tragseinginge insbesondere der Investitionsgiiterindustrie liegen im Januar 1967
um 25 Prozent unter dem Stand vom Januar 1966. Strukturkrisen im Bergbau
und in der Stahlindustrie spitzen sich zu. Haushaltsschwierigkeiten des Bundes,
der Linder und Gemeinden verringern den wirtschaftspolitischen Spielraum.
Absatzschwierigkeiten in fast jeder Branche.

Die wirtschaftliche Rezession scheint die mageren Jahre einer neuen Skonomi-
schen Ara nach den fetten Jahren des , Wirtschaftswunders® einzuleiten. Aber
werden sich die zu erwartenden wirtschaftspolitischen Anderungen auf die
Okonomie beschrinken? Oder miissen wir es mit der marxistischen Gesellschafts-
theorie halten, dafl wirtschaftliche Rezession und Stagnation als Folge der kapi-
talistischen Produktionsweise eine verschirfte Repression durch den biirger-
lichen Staat mit sich bringen; daR die abstrakte Totalitidt des Staats sich konkre-
tisiert, um die dkonomischen, sozialen und politischen Probleme jenseits des
relativ unproblematischen Wirtschaftswunder-Hohenflugs zu meistern? Jeden-
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falls veranlassen uns diese Fragen, die konomischen Ursachen der Krise niher

zu untersuchen und die politischen Konsequenzen — soweit auf wenigen Seiten
mdglich — hervorzuheben,

Die Krise

Die Deutsche Bundesbank erhdhte im Mai 1966 den Diskontsatz auf 5 Prozent,
Dadurch wurden die Investitionskredite fiir Unternehmer teurer. Zinssitze von
8 bis 10 Prozent wurden normal. Da obendrein die Profitquote (Anteil der
Unternehmergewinne am Volkseinkommen) von 39 Prozent im Jahr 1960 auf
31 Prozent in der ersten Hilfte 1966 gesunken ist, verringerten sich obendrein
die Moglichkeiten der Selbstfinanzierung fiir die Unternehmerschaft insgesamt
Die Folge war eine ,starke Abkiihlung des Investitionsklimas*, wie der ,Sach-
verstindigenrat zur Begutachtung der gesamtwirtschaftlichen Entwidklung® kon-
statierte. Die Arbeitslosenzahl schnellte hoch, der Absatz stockte.
Die Restriktionsmafinahmen wurden von Bundesbank und Regierung Erhard
mit den »Uberhitzungserscheinungen der Konjunktur“ begriindet. Immerhin
stieg das allgemeine Preisniveau 1966 um 3,6 Prozent, nachdem es im Durch-
schnitt der Jahre 1963 bis 1966 um 3,1 Prozent angezogen hatte. Man wollte
daher den Geldwert stabilisieren. Diese Begriindung erscheint sachnotwendig;
doch haben auch andere Uberlegungen eine wichtige Rolle gespielt. Der ehe-
malige Kanzler Erhard hilt sich in einem »Zeit“-Artikel zugute: Es werde zu-
meist vergessen, ,dafl der restriktiven Notenbankpolitik mit Zustimmung der
Bundesregierung ganz bewufite Uberlegungen zugrunde lagen, um vielleicht
weniger einer iiberschiumenden Konjunktur als der entfesselten Geister Herr zu
werden.“ Hinter den anscheinend objektiv notwendigen Stabilisierungsbe-
mithungen werden die fiir ,die Wirtschaft« (das sind alle, aufler den 47 Millio-
nen Arbeitern und Angestellten mit ihren Familien) niitzlichen Disziplinierungs-
bemithungen sichtbar, Nachdem das »Maflhalten® durch Seelenmassage nicht
herbeigefiihre werden konnte, wurde es durch Arbeitslosigkeit erzwungen. Die
Unternehmer wissen denn auch die verbesserte Arbeitsmoral, den verringerten
Krankenstand, die ,gefesselten Geister® in der Lohnpolitik zu loben.
Es scheint daher so, als sei die Krise willentlich aus einer arbeiterfeindlichen Ein-
stellung heraus herbeigefiihrt worden. Die Gangigkeit dieses Arguments und die
Moglichkeit, die Schuldigen genau personal bezeichnen zu kénnen, darf jedoch
nicht dazu verleiten, entscheidende Besonderheiten des vierten und stirksten
Konjunkturabschwungs in der Rekonstruktionsperiode nach dem Zweiten Wele-
krieg aus der Analyse auszuklammern. SchlieRlich st a priori anzunehmen, daf}
Konjunkturbewegungen der kapitalistischen Wirtschaft sich auch ohne bewufites
Zutun verantwortlicher wirtschaftspolitischer Instanzen vollziehen. Die Restrik-
tionspolitik hat die schnelle Krise wohl auslgsen konnen; aber die wirtschaft-
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liche Lage muflte bereits so zugespitzt sein, daf dieser Ausldser funktionieren
konnte. =
Der schnelle wirtschaftliche Aufstieg der BRD war vor allem <'ieshalb 'm(ighch,
weil nach den Kriegseinbuflen zur Inbetriebnahme qes Produkt}onska{?lta 1\51 ncl}llf
vergleichsweise geringfiigige Investitionen notwen.dlg waren, ein grofler .laein
holbedarf jede Marktenge sehr schnell wieder weitete und"vor allem, Weil i
stindiger Zuflufl von ausreichend qualifizierten Arbeltslt:raf’cen den S};lel: rau
fiir private Unternehmerentscheidungen sicherstellte. Die Wac.hstumsﬁa (toreri
— Arbeitskraft und Kapital — standen zur Verf.iigung, waren im grofien g;.n
zen nicht knapp; eine zuriickhaltende Lohnpolitik der Ggwerksd:a?gz mbl en
Jahren nach der Wihrungsreform und durch den Koreakrieg erméglichte blen-
dende Exportgeschifte sicherten hohe Gewinne. D'er Entf?.ltung.der. ,Privat-
initiative der Unternehmer“ standen keine wesentlichen Hindernisse im We:ge.
Es konnte aus vollen Wachstumsressourcen geschdpft werden. In dt?r.Marktv:;rt-.
schaft konnten sehr schnell vorhandene Wachstumspo‘tenzen aktualisiert werden;
aber es wurde sehr wenig zur weiteren Entfaltung dieser Potenzen getan. .
Im Laufe der Entwicklung wurden die Wachstumsfaktoren }mapp. ,,Ga.starE;:-
ter* — 1,3 Millionen 1966 — konnten zwar die Knapp'helt_ der Arbelts.kra e
teilweise hinausschieben, aber nicht verhindern. Denn fi.l.l' die hoch'entw1d§<?1t‘e
westdeutsche Volkswirtschaft besteht das Problem nicht emfafzh darin, Ar{l;eg'a-
krifte tberhaupt ausreichend zur Verfiigung zu haben. Vu-elmehr mu : ie
Qualifikationsstruktur der gesamten Arbeitskraft der Volksw1rtsd1af’c.m1t en
technologischen, organisatorischen, konomischen Anf?rdemngen mmdeslzens
ibereinstimmen, wenn moglich sogar der gegebenen okonox.mschen Struktur
voraus sein, um auf diese Weise eine das Wachstum Pe.sdlleumgende Spannung
zwischen Qualifikationspotenzen und aktueller Bes&?ﬂxgungsstruk:‘.ur zu erze;-
gen, Kime es lediglich auf die Arbeitskraft in quantitativer unct I{lCht in quali-
tativer Hinsicht an, dann wiren weitere ,,Gastarbe%tenmporte in Zelfn fier
Hodhkonjunktur durchaus sinnvoll gewesen. Aber dw: westeutsche Volkswirt-
schaft braucht zu ihrer weiteren Entwicklung in stiindl.g ste1gend.er Afmzahl S_pe-
zialisten, Techniker, hochqualifizierte Facharbeiter. Die laszsen sich Jed?d;{ m&:‘nt
in geniigender Anzahl ,importieren; die miissen aus dem elgenen'Argeltsbr:}d e-
potential herangebildet werden. (Naheres zu diesem Problem in den beiden
Artikeln d. Verf. in ,neue kritik“, Frankfurt, Nr. 38/39, 40.) N A
Im Laufe der westdeutschen Wirtschaftsentwidklung wurdex.l quahﬁzu_ezlt;e d:-
beitskrifte zunehmend knapp, so daff die Anwendung des “txssenschaﬂh -teh -
nischen Fortschritts auf breiter Ebene fraglich wurde. Blldungskat.astropz e,
Arztemangel, Technikerabwanderung usw. deuten .als Schlagworte dleseil.ﬁku-
stand und seine zu erwartende Verschirfung an. Die .Folge lfna;.)per Qua dll ka-
tionen aber sind steigende LShne und Gehilter, resultierend in el.mfr"Ems r;x:—
kung der Gewinnquote; bedeuten eine Verztigerung"der Produkt1v1tatslent.w;1 -
lung der Volkswirtschaft insgesamt und eine Vergroflerung des technologischen
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Gefilles zwischen der BRD-Wirtschaft und den USA, d. h. eine tendenzielle
Verschlechterung der Konkurrenzsituation auf dem Weltmarkt. An dieser unzu-
reichenden Qualifikationsstruktur liegt es zu einem wesentlichen Teil, dafl selbst
bei augenblicklicher Arbeitslosigkeit immer noch ein ungestillter Bedarf an
Ingenieuren, Facharbeitern, Technikern besteht, wihrend unqualifizierte Ar-
beitskrifte und solche Arbeiter, deren Qualifikationen veraltet sind und mit den
technischen Erfordernissen nicht mehr iibereinstimmen, arbeitslos sind. Der Man-
gel an Qualitit hat den Uberfluf an Quantitit der Arbeitsbevdlkerung zum
Ergebnis,
Was fiir die Qualifikationsstruktur der Arbeitskraft gilt — nimlich problema-
tische Ubereinstimmung mit den Erfordernissen wirtschaftlichen Wachstums —
trifft auch mutatis mutandis auf die Struktur des »Sozialkapitals“ — Verkehr,
Sozial- und Gesundheitswesen, Bildungswesen, andere soziale Einrichtungen —,
also auf die sogenannte Infrastruktur der Volkswirtschaft zu. Etwas vereinfacht
ausgedriickt, ist nicht nur die Kaufkraft der Konsumenten sondern auch die Auf-
nahmefzhigkeit der Strafien eine Grenze fiir die Expansion der Autoindustrie.
Die Privatinitiative der Unternehmer entfaltet sich nur dann, wenn ausrei-
chende Profite gesichert sind. Was nicht rentabel ist, wird nicht produziert.
Investitionen zur Verbesserung der individuellen und kollektiven Qualifikatio-
nen oder zur Entwicklung der Infrastruktur sind aber privatwirtschaftlich nicht
rentabel. Sie werfen keinen Gewinn ab. Damit das Privatkapital rentabel einge-
setzt werden kann, mufl aber das gesellschaftliche Kapital entsprechend den
wirtschaftlichen und technologischen Bedingungen ausgedehnt werden. Die
Prognos AG in Basel hat errechnet, daf bis 1980 in der BRD etwa 800 Milliar-
den DM in die Infrastruktur investiert werden miifiten. Wenn das niche ge-
schicht, entstehen und verschiirfen sich Disproportionen zwischen den Produk-
tionsmoglichkeiten der Privatwirtschaft und den Potenzen der Qualifikations-
struktur der Arbeitskraft und der Infrastrukeur. Das Ergebnis ist dann: Uber-
fluff an Privatkapital (z. B. iiberschiissige Produktionskapazititen; Kohlen-,
Butter- und LKW-Halden; anlagesuchendes Kapital) und Mangel an notwendi-
gen sozialen Einrichtungen und menschlichen Qualifikationen (wobei hier der
Begriff ,Qualifikation® lediglich in seinem reduzierten Skonomischen Sinn be-
nutzt wird; wir sind uns klar dariiber, dafl diese Reduktion eigentlich eine Ab-
straktion von der Totalitit des Menschen, die Akzeptierung seiner entfremdeten,
weil auf einen ,Produktionsfaktor® reduzierten nationaldkonomischen Gestalt
bedeutet).
Da sich der Mangel 6konomisch in steigenden Kosten fiir den einzelnen Unter-
nehmer bemerkbar macht, wird die Rentabilitit des eingesetzten privaten Kapi-
tals gedriickt und die Anfilligkeit fiir konjunkturelle Restriktionsmafnahmen
wird strukturell grofer. Hinzu kommt, daf die spiirbar werdende Grenze der
rentablen Produktionsausweitung zu vorsichtigeren Investitionsplanungen ver-
anlaflt. Die Investitionsgiiterindustrie ist daher nicht nur konjunkturell beson-
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ders anfillig, sondern obendrein durch die mangelhafte \X./irtschaﬂsstr}ll.(tu:ai;:
troffen. Denn die Auslastung ihrer Kapazitﬁten durch private Inves;;m;r;ivat-
trige wird immer zweifelhafter, wenn das weitere schnelle Wachstum der
industrie auf Grenzen stoft. .
lDer Mangel an Arbeitskriften im konjunkeurellen Aufs‘fh?vung und ‘c)hc iz::ellli:
sich ergebende ,relative Prosperitit der Arbeiferklass? ist da;im:l a elz i
der ,Sturmvogel einer Krise“, wie Karl Marx im zweiten Ban e; " allpat:wc
analysiert. Es wire nun aber eine verfehlte Annahme, wollte man die a;e .
Prosperitiat“ durch Konsumtionsbeschrinkung d}fr f\lliassellmS durciuo,;l:da X ;11 ;t::, "
i i i i indern. Denn trotz »
ablésen, um auf diese Weise die Krise zu verhi . Denn tr i
ek i der Massen steigt die private Pro
Prosperitit* und steigender Kaufkr_aﬂ: . ate P :
ti:nsiraﬂ schneller. Neue Produktionsmethoden, die Koiikzen-trait1o]nD m.tl"‘rd(;e
i i o ie Profite des Monopolkapitals. Dami
duktion und Verteilung erhShen die Lol
konnen, bedarf es der stindigen Au
Profite aber rentabel angelegt werden » bed O s
a o die Ausweitung der Mirkte jedoch durch | .
tung der Mirkte. Erfolgt A : : i
i de die Profite in Gefahr, da j
der Masseneinkommen, dann sind gera : n | .
Masseneinkommen ein;nal eine verbesserte soziale Posm:n der d:&rbe'xt:‘r,nz:;:;
i o ind. Der Widerspruch zwische
anderen fiir die Unternehmer hohere Kosten sinc i
i i A kung der Massenkaufkraft un
digen Ausweitung der Mirkte durch Sta_r : Ma etieait und
gzzv:l:':nitg cinhergehende Druds auf die Profite ist im Kapxtalnsmu.s nicht losbar;
auch nicht durch Werbung und andere Methoden des Kor;sur;a;:relzes. D.ennl a:l
i i heben sich die Werbeeffekte der einzelner
die ganze Volkswirtschaft bezogen, : X : b o
i i lle Losung findet dieser Widerspru
Unternehmen weitgehend auf. Eine partie ol A
nur in der Krise, wenn durch Angleichung nach unten 1.’roiiuknons 1;11(.{ K(;:-
sumtionskraft fiir einen neuen Aufschwung ,ép:loporlt{lon.lerltu wg;le:i.&n a;}r:frie-
i i i i i Band des ,Kapital®: ,,
zeichnet diesen Widerspruch im dritten e
tirfni i Profit Zweck des Kapitals, un
i der Bediirfnisse, sondern Produktion von Profit '
3?:: <giie§en Zweck nur, durch Methoden erreicht, die die Produktlonsmasseunzc.:h
der Stufenleiter der Produktion einrichten, nicht url.ugekel:nrt, so muf bestan. (:i
cin Zwiespalt eintreten zwischen den beschrinkten I).:mensngncP dfr Kocxil.sum?;1 n
auf kapitalistischer Basis, und einer Produktion, die bestindig iber diese 1
immanente Schranke hinausstrebt.* i ‘
III: der gegenwirtigen wirtschaftlichen Rezession wirken also sowohl Fﬂ{tox;n
des wirtschaftlichen Wachstums als auch konjunkturelle F.aktoren. Dacsh 'Zt ;:
die Einschitzung der zukiinftigen wirtschaftlichen Entwmé{llung cntis" ei ::;n
v amli iglich konjunkturelle Probleme zu losen h
Bedeutung. Wiirden nimlich ledigli : e s, et
i i lungsperiode ein #hnlich ra
wire durchaus nach einer Ankurbe . . g
%;:Zlhstum wie in den vergangenen 20 Jahren zu erwarten. Sind aber dl? Vga;hs
tumspotenzen der westdeutschen Volkswirtschaft nicht mehr so stark wie bisher,
dann mufl mit einem niedrigeren Wachstum in den kommenden ]ahx:n, E\g;xg
cuell mit einer langanhaltenden Stagnation gerechnet werden. \flfm er e
wird ein jihrliches Wirtschaftswachstum von etwa 4 Prozent fiir notwendig

117



Elmar Altvater: Westdentschland: Rezession und Repression

erachtet, um die Vollbeschiftigung zu gewihrleisten. Werden
diese 4 Prozent nicht erreicht, dann wird die BRD dhnlich wie die USA und
zum Teil England vor den Problemen einer permanenten Arbeitslosigkeit vor
allem der unqualifizierten Jugendlichen und Alten stehen.

Die Erschdpfung der Wachstumsfaktoren »Qualifikationsstruktur der Arbeits-
kraft“ und »Sozialkapital®, weil fiir deren Entwidklung in Westdeutschland zu
wenig getan worden ist — wihrend der Wachstumsfaktor Privatkapital im
Uberfluf zur Verfiigung steht —, setzt einer weiteren Zhnlich schnellen wirt-
schaftlichen Entwicklung wie in den ,goldenen® 50er Jahren eine sehr reale
Grenze. Das Privatkapital ist nicht nur in bezug auf die Massenkaufkraft son-
dern auch in bezug auf die Qualifikations- und Infrastruktur tiberakkumuliert.
Natiirlich wire die Bereitstellung von Infrastruktur auch eine Moglichkeit, um
der Unterkonsumtion der Massen entgegenzuwirken, Relativer Mangel an
Qualifikations- und Infrastruktur und unzureichende Massenkaufkraft bedingen
sich weitgehend. Aber kann der kapitalistische Staat erstens diesen Mangel be-
seitigen und zweitens — wenn er es kann — auch die Krisenhaftigkeit des Wirt-
schaftsprozesses aus der Welt schaffen? Da das erklirtermaflen unter anderem

eine Aufgabe der neuen Wirtschaftspolitik der grofen Koalition sein soll, miissen
wir dieser Frage nachgehen,

also langfristig

Die neue Wirtschafispolitik

Solange die privaten Unternehmer mit ihren Investitionen vorhandene Skono-
mische Potenzen aktualisieren konnten, funktionierte das , freie Spiel der Markt-
krifte®, erzeugte aber bereits die Bedingungen fiir nachfolgende rezessive Ten-
denzen. Der Staat griff nur ,subsidir® in den Wirtschaftsablauf ein. Wirtschafts-
politik konnte sich tatsichlich auf Seelenmassage beschriinken, ohne unmittelbar
fiihlbaren Schaden anzurichten, Die Perspektivlosigkeit neoliberaler Wirtschafts-
politik verhinderte lang- oder nur mittelfristige Uberlegungen iiber die Konse-
quenzen der eigenen Wirtschaftspolitik, Man lebte in den Tag hinein und da die
Wirtschaft trotzdem — man argumentierte allerdings: deswegen — scheinbar
gut funkeionierte, blieb zur Erklirung nur der Riickgriff auf einen Mythos; das
Wirtschaftswachstum wurde zum Wunder,

In dieser Zeit war der Interessenausgleich auf der politischen Ebene ohne zer-
storerische Konflikte zu bewerkstelligen. Der »Pluralismus® der Gesellschaft,
der , demokratische Parlamentarismus® im Staatsapparat, der markewirtschaft-
liche Koordinationsmechanismus bildeten zusammen einen einheitlichen Leitungs-
mechanismus von Wirtschaft und Gesellschaft, der der Masse der Biirger zwar
keine Freiheit zur Politik und okonomischen Initiative gewihrte, wohl aber
Freiheit von der Politik und der Verfiigung iiber gesellschaftlich relevante Herr-
schaftspositionen. Jihrliche Einkommens- und Wohlstandssteigerungen zwischen
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5 und 10 Prozent sicherten das weitgehende Gelingen ge_r nlm)anié)uéa.nveva ﬁ:{i-
i iti i i le Herrschaft in Produktion, -
ahmen in Politik und Wirtschaft. Die rea : in :
;lung und Politik wurde tief in der Psychologie der Ind1Y1<:1;JenB\Ir:Ban(11§izrlt\;[ 2}1;
i i fen Konzerne in der i
ewaltige, neu akkumulierte Macht der gro Ke i . by
%on 1083 Minnern {iber das Schicksal von 60 Millionen Bl.lrgern, c}i{u? Ungl:g’?:ili-
keit, den wirtschaftlichen Prozef mitzubestimmen 1.1nd die Redud tiiklematio-
habe an der politischen Machtausiibung auf vierjihrig stattfindende . ;ia.dueuer
nen wurden nur in gesellschaftlichen Randgruppen als Bedr(')hur‘;g 11§n. 1vvorhan_
oder kollektiver Interessen begriffen. Statt dessen wurde die obje té\‘; orhan-
dene Bedrohung, der ungesicherten Existenz wegen,‘fast tot?.ler Frem1 . "eks e
heit hinter die &stlichen Grenzen verwiesen und Frieden mit fien po :1:;) o N
schen Bedingungen der westdeutschen Nachkriegsrekonstrulf.txon geschlossen.
Manipulative Mechanismen und das Fernhalten der Arbeiterklasse von 1vsnrl:—
schaftlichen und politischen Herrschaftspositionen konnen aber nur so a'nlg{e
ohne groflere Konflikte wirken, wie die Bewufitseinsstrukturen von dfar er -
lichkeit und Wirklichkeit selbst nicht so weit auseinan.derfal}en,1 'S}?B fil; 91{1::1:-
i fremdeten Begrifflichkeit zuginglich wird. -
genz auch der reduzierten, ent Beg B
i Individuen und Gruppen, die sich gesamtge ftlid =
:lli’sl;l:;kde: -f- 1Wobei Gammler und Provosubkulturen, fasd;llstm.(;euGrupI'J
i ichnung in einer ersten Phase fallen, wie
chen genauso unter diese Kennzei . ' ol
sozialistisch-antikapitalistische Gruppen —, sind die Konsec'lue;z 11{1nd ; eer;se ’
sehr Versuche der Herrschenden, die Individuen nunmelllr mit 1rse telx; t pund
ion in di definierten Schranken von Struktur
sion in die von den Herrschenden ' . Loe s
i i inzip der biirgerlich-kapitalistischen
Funktion zu weisen. Das Grundprinzip =
ist di i ivi da es den Verwertungsgesetzen
schaft ist die Repression des Individuums, ' . e
i i i it sowohl auf den Hilfsarbeiter, wie
Kapitals subsumiert wird. Das tri g e
ie den Herrschenden, zu. Der Her
Unternehmer, den Beherrschten wie sch . W=
ich in di hilinis lediglich wohl fithlen, wie Ma
kann sich in diesem Entfremdungsver S i
ili ilie“ ibt; er kann den Beherrschten, nicht aber
der ,Heiligen Familie“ schreibt; er ' t b
1 dltni i Der Unternehmer ist nur dkonomis el
pressionsverhiltnis meistern. ebmer 5t kon preert e
i 1 iebs ochentwickelten und s
Produktionsfaktoren im Betrieb; aber auch im ; ——
i itali cht er nicht den Ablauf der kapitali
ten Monopolkapitalismus beherrs ' Abla :
:;Islct}'rn::‘ ;olkswirtschaﬂ. Die Planmifligkeit der Produktion im clgcgm;rn (2111;
i 1 ie hi rd) findet ni
iibrig icht so schr rational ist, wie hiufig angenommen wir ;
P}E’rtg];rr:':siiz:}llung auf der Ebene der Volkswirtschaft. ertschaPc'hche Krisen als
;nvermeidliche Konsequenz der kapitalistischen Produkm})lnsv;ewe' allkferkberfg{en
in sich fir di i des Kapitals die Gefahr, das indire te Re-
in sich fiir die Herrschaftsausiibung : e
i i “ des Menschen, Reduktion der Individuali
S ”Au{senl"ﬂtung' d istierenden Systems nicht mehr voll
atives Funktionieren im Rahmen des existle .
iirclhschlﬁgt. In einer solchen Gesellschaft ist der tfenden.Z'lelle Ubex('ig'ar.lg von der
indirekten zur direkten Repression, von der M.ampulatlon der Indivi uen :;:mn
Terror bereits angelegt. Die konkreten Erscheinungsformen der terroristische
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Phase der biirgerlichen Gesellschaft konnen dabei sehr verschieden sein. Die
Skala reicht vom Faschismus deutscher Prigung bis zur US-amerikanischen Ge-
sellschaft, in der indirekte Repression (Manipulation) und Terror (Ku Klux
Klan, Rassen, krawalle®, Vietnam) unlésbar ineinander verschmelzen.
Hier treffen sich — was die Situation der BRD heute anbelangt — zwei Ten-
denzen: Einmal wird durch die Erschopfung der Wachstumsressourcen und die
konjunkturellen Schwierigkeiten eine erweiterte Staatsaktivitit im wirtschaft-
lichen Bereich notwendig, um im Wettbewerb der Systeme bestehen zu kénnen,
die wirtschaftliche Stirke als Basis der aggressiven Auflenpolitik zu erhalten und
innere soziale Kidmpfe hinauszuschieben. Man versucht daher, sich eine ,neue
Wirtschaftspolitik der Globalsteuerung® zu machen., Zum andern legt die Mog-
lichkeit des Versagens der indirekten Repressionsmechanismen als Folge der
Skonomischen Rezession und stagnativer Tendenzen am »Ende des Wirtschafts-
wunders“ die ,vorsorgliche® Bereitstellung direkter Repressionsmechanismen
nahe. Der ehemalige Bundeskanzler Erhard hatte diesen doppelten Zusammen-
hang im Sinn, als er zugleich mit der Errichtung des ,,Deutschen Gemeinschafts-
werks“, das 1 Prozent des Sozialprodukts fiir Investitionen in die Infrastruktur
verteilen sollte, um das langfristige Wachstum zu sichern, die formierte Gesell-
schaft propagierte. Und auch die SPD liegt mit ihrer Politik auf dieser Linie. Sie
verkiindet ein Programm der »Gemeinschaftsaufgaben“ und zugleich das Kon-
zept der ,,miindigen Gesellschaft*, in der — nach Karl Schillers Worten — ,die
Leute erkennen, dafl die Verhiltnisse nicht mehr so sind wie in den fiinfziger
Jahren und da8 sie sich zu einer gemeinsamen und freiwilligen Aktion zusam-
menfinden . ..* Bereits in der Begriindung zum 2. Entwurf einer Notstandsver-
fassung (Hocherl-Entwurf) schreibt die Bundesregierung 1963: ,Die gegenwir-
tige ruhige innenpolitische Situation der Bundesrepublik Deutschland enthebt
nach Auffassung der Bundesregierung den Verfassungsgesetzgeber nicht der Ver-
pflichtung, vorauszudenken und auch fiir zukiinftige Entwicklungen und Situa-
tionen Vorsorge zu treffen, wie sie bei wesentlich verinderten wirtschaftlichen
und sozialen Verhiltnissen auch in der Bundesrepublik Deutschland eintreten
konnen.* (Bundesdrucksache 1V/891) Falls die Leute nicht freiwillig und schnell
genug erkennen wollen, ,,dafl die Verhiltnisse nicht mehr so sind wie in den
fiinfziger Jahren®, wird man mit Hilfe der Notstandsgesetze dem Erzichungs-
prozef zur ,Miindigkeit“ ein wenig nachhelfen.
Verdnderungen der wirtschaftlichen Lage, neue Akrivititen des Staates machen
auch im gesellschaftlichen und politischen Bereich neue Formen der Herrschafts-
ausiibung wahrscheinlich. So wie marktwirtschaftliche Koordination, Pluralis-
mus und Parlamentarismus einen relativ konsistenten Leistungsmechanismus von
Wirtschaft und Gesellschaft ausmachten, so bilden auch staatliche Regulierungs-
versuche in der Okonomie, Abbau parlamentarischer Rechte, Stirkung des Zen-
trums durch Abbau féderalistischer Strukturen, Formierungsversuche der Ge-
sellschaft und terroristische Notstandsgesetze einen relativ einheitlichen Leitungs-
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mechanismus fiir die Skonomische Krise und die Herrscha'ﬁsax.usiibung des durch
Stagnation und soziale Kimpfe gefihrdeten Monopolkapitalismus.

Wachstum und Stabilitit

Die ganze Problematik der Regulierungsversuche wird sichtbar, wegn W];lr hs1e
unter der Zielsetzung ,, Wachstum und Stabilitit betrachten. In den drei bisher
erschienenen Gutachten des ,Sachverstandigenrates zur ]3.egutac1‘1tung der ge-
samtwirtschaftlichen Entwicklung sind im Titel jeweils dle.Begrlﬁ'e Wachst‘um
und Stabilitit direkt oder indirekt enthalten. 1964/ 6.5: »Stabiles Geld — Stetlges
Wachstum®, 1965/66: ,Stabilisierung ohne Stagnam.on“; 1966/6‘17.: »Expansion
und Stabilitit“. Auch das Gesetz, das der neuen ertscliatﬂspohnk der groflen
Koalition zugrunde liegen soll, verwendet diese Bescbworungjformel: ,,bGeszt.z
zur Forderung von Stabilitdt und \Wachstum. de.r Wirtschaft.“ Kann aber die
kapitalistische Wirtschaft beides zugleich verwxrkhch?n? i ;
Der Motor des kapitalistischen Wirtsdlaﬂssystems' ist der"U.nterne merprof ‘;
Sinken die Profite, wird weniger investiert, sinkt dx_e Bescha_ﬁlgung, breiten 153
krisenhafte Prozesse aus, verringert sich das voll.(swutschaﬁhche Wachstum. _lrln
den Motor stindig am Laufen zu halten oder 1}'m anzukurbeln,. wenn erusut_:
steht, greift der Staat in den Wirtschaﬂ:sprozefi ein, durcl.1 ‘sFeuerhche Verglins 1_
gungen und durch direkte Staatsauftrige, wie im S'tablh.swrungsgesetlz1 \crlor;gie
sehen ist und im ,Eventualhaushalt® bereits praktiziert erd: Die l\éet 0 é 1 si-
Nachfrageausweitung, der stindigen Versorgung der \lf'olk'swut.scha mit Ge
mitteln ist neben den oligopolisierten Mirkten tatsachhfh eine der. Haupt—
ursachen der inflationistischen Tendenzen im sFaa'fsreguherten .Kap'nahsrl;ms.
Wadhstum und Preisstabilitdt lassen sich im Kapitalismus nur zeitweise neben-
i realisieren. .
;)HilealllliZentwid{elten kapitalistischen Staaten hal:fe'n jedoch eine 'Methode 1cint—
widkelt, mit der sie dennoch Wachstum und Stabilitdt zuglexch-smh.ern Wouen.
Die Ausweitung der Nachfrage zur Wirtschaﬁsankurbe!ung betrifft ja \(rior sit e:
die Investitionen. Um inflationistische Prozes.se durch.dle Au.sdehnung lt'er‘knvu-
stitionsnachfrage zu verhindern, versucht die staat}xche ertsch:o.i:Ll):.c.pol)lt:(ll fzes
gleich, die Nachfrage nach Konsumgiitern zu bes'chranken. Dazu aE'erk e :ens_
der Begrenzung der konsumwirksamen Masseneinkommen, c}ier »Ein litzhme i
politik®, der Lohnleitlinien. Es ist bezeichnend, dafi Formen der stzat oy
grenzung der Masseneinkommen nicht nur in Wgstdeutsc}}Iandg son cr:d:n =
kapitalistischen Staaten praktizie;t oder zu_mmdest diskutiert werden,
und Stabilitit miteinander zu vereinen. ' ‘
VDV:rCthIilfl:l]g einer Einkommenspolitik ist allerdin'gs scfhr zwelfell'l:]:).ﬁ, lc\lIa crhnfxtadzx:
Begrenzung der Konsumkraft der Massen zuglelch'eu'x wesent 11 : c;:r a t'zrin
faktor begrenzt wird. Die Profite steigen zwar bei einer staatlich garanti
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Bindung der Léhne und Gehilter; aber sie werden deshalb nicht unbedingt
investiert, akkumuliert, da ja die Nachfrage nicht mit der Akkumulationsrate
Schritt halten kann. Nun kénnte zweifellos der Staat als Nachfolger nach Pro-
dukten die Nachfrageliicke fiillen — und das Keynessche Instrumentarium bietet
hierzu die theoretischen Voraussetzungen und die Methode —; aber wenn er
den dffentlichen Sektor durch Verbesserung der Infrastruktur, durch Verstir-
kung der Bildungsinvestitionen zur langfristigen Verbesserung der Qualifika-
tionsstruktur der Arbeitskraft ausweiten wiirde, wiirde sich auf die Dauer auch
das soziale Klima — und zwar zu Ungunsten des Kapitals — 4ndern. Denn:
Verbesserte Bildung der Individuen bedeutet zwar nicht unmittelbar verbesserte
Einsicht in die eigene Lage und von daher die Fihigkeit, rationale Aktivititen
gegen die Herrschaft des Kapitals durchzufithren; aber auf dje Dauer wiirde
verbesserte Bildung gerade dieses Ergebnis haben. Oder: Kollektive Giiter fiir
die Massen erhéhen deren Wabhlfreiheit auf dem Giitermark: und bedrohen
daher monopolistische Stellungen der Konzerne auf den Mirkten. Und: Kol-
lektive Giiter und deren Verwaltung, die notwendig nur kollektiv sein kann,
bringen tendenziell demokratische Verwaltungsformen hervor, die autokratische
Herrschaftsformen des Kapitals obsolet machen,
Der Widerspruch hier ist offensichtlich: Einerseits sind Sozialinvestitionen, Bil-
dungsinvestitionen eine notwendige Voraussetzung fiir wirtschaftliches Wachs-
tum, auch im Rahmen des kapitalistischen Systems. Andererseits sprengen die
latenten emanzipativen Wirkungen des wirtschaftlichen, sozialen, technischen
Fortschritts bereits die kapitalistischen Produktions- und Herrschaftsverhilt-
nisse. Man geht daher sicher nicht fehl in der Annahme, daf§ die Konzeptionen
der ,,Formierten Gesellschaft®, der ,Great Society®, des ,Gaullismus® neben
anderen auch den Sinn haben, diesen Widerspruch auszugleichen; nimlich die
aus Herrschaftsfesseln befreienden Wirkungen des technischen und sozialen
Fortschritts repressiv umzumiinzen durch Formierung der gesellschaftlichen
Interessen zur Sicherung der gefihrdeten Herrschaftsverhilenisse, Dabei ist es
einigermaflen unbedeutend, ob die »Formierte Gesellschaft® und die ~Great
Society“ als Konzeptionen — aus unterschiedlichen Griinden — abgeschrieben
werden, wenn die Formierung der Interessen — hier in der groflen Koalition,
dort im Rahmen der Vietnam-Kriegfiihrung — in der Realitit weitgehend
gelingt,
Die Verhinderung der befreienden Wirkungen des technischen Fortschritts aber
ist nichts anderes als seine destruktive Anwendung. Denn einmal verwirklicht
oder verwirklichbar, kann er nur durch Destruktion verhindert werden. Diese
destruktive Anwendung kann sich dabei in unterschiedlichen Formen manifestie-
ren, z. B. in planned obsolescence — geplanter Verschwendung —, um enge
Mirkte auszuweiten und die Méglichkeiten freier Zeit einzuengen. Vance
Packard gibt davon ein tiberwiltigendes Sammelsurium von Beispielen. Oder in
Form permanenter Aufriistung, der unproduktiven Bindung produktiver Res-
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sourcen. Oder bereits in offensichtlicher Destruktion durch konkreten Einsatz der
Destruktionsmaschinerie, wie es die USA heute in Vietnam praktizieren.

Repression und Fortschritt

Die Probleme des Gkonomischen, sozialen, technischen Fortschritts durch ver-
schirfte Repression mittels Formierung individueller und kollektiver Interefsen
hinter einem aggressiven Gesamtziel 16sen zu wollen, mufl im Versuchsstadium
steckenbleiben; und zwar aus drei Griinden. .
Erstens verhindert die Installation von direkten Repressionsmechanismen wirt-
schaftliches Wachstum, Selbst wenn es zeitweise gelingen sollte, mitt-e]s borniFrter
Fachidioten die Qualifikation der Arbeitskraft entsprechend den wnrtschaﬁhcf‘)en
und technologischen Erfordernissen zu erweitern und das «Menschenmaterial®
zum Zwecke wirtschaftlichen Wachstums bereitzustellen, werden eben durch die
institutionalisierte Borniertheit schipferische Fihigkeiten des Menschen nicht
aktiviert und dadurch die wichtigste Produktivkraft im Zeitalter der wissen-
schaftlich-technischen Revolution stillgelegt. Die Aktivierung schopferischer
Fahigkeiten wiirde erhohte Selbstindigkeit der Arbeiter in Betrieb und Gesel.l-
schaft mit sich bringen, die Méglichkeit demokratischer Selbstverwaltung in
allen Bereichen erfordern und daher kapitalistisch-hierarchische oder despotische
Machtstrukturen in Frage stellen.
Zweitens kosten Repressionsinstrumente normalerweise sehr viel — man denlfe
an die Ristung, rund 20 Milliarden DM pro Jahr, oder man denke an die
Kosten der Notstandsgesetze, die auf 85 Milliarden DM bis 1975 geschitzt wer-
den — und ziechen Ressourcen an sich, die fiir produktive Investitionen fehl_en.
Die Wachstumspotenzen werden auf Grund repressiver sozialer Organisation
nicht ausgenutzt. .
Drittens mufl verschiirfte Repression aber auch deshalb im Versuchsstadium
steckenbleiben, weil bei einem Gelingen der Freisetzung vorhandener deStl'l?k-
tiver Mittel der Fortbestand der Menschheit iiberhaupt in Frage gestellt ist.
Wihrend die BRD hier nur Ausl8ser sein kann, nicht aber Vollen.der der totalen
Destruktion, kann die Formierung, der Terror nach innen sehr leicht unter gege-
benen auflenpolitischen Zielsetzungen zur Methode werden, um den Expansions-
tendenzen des Kapitals wieder einmal nachzugeben und Durchschlagskraft zu
verleihen. Die Gefahr der Expansion iiber die Grenzen der BRD liegt auf der
Hand; Entwiirfe fiir Europa werden nicht nur von A. Hitler und F. J. Strauf§
gemacht, Die Versuche, Wirtschaft und Gesellschaft fiir diese Zie!setzng zu
stabilisieren und zu formieren, diirfen tiber das Versuchsstadium m(:'ht hmalfs-
kommen. Der formierten Gesellschaft des Monopolkapitals gi!t es die Formie-
rung der Linken entgegenzusetzen. Der Fortschritt zur Emanzipation des Men-
schen ist nur jenseits des kapitalistischen Systems moglich.
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Protokoll:
» - -« sagen Sie mir mal’n Ausweg . . . ”

Ich bin Putz- und Kiichenhilfe in der Bergwerksgesellschaft. Ich komm’ mit vie-
len Menschen zusammen und nicht nur mit Deutschen. Man muff manchmal
staunen wie unsere Gastarbeiter ein groferes politisches Bewufitsein haben, da
legt man die Ohren an. Ich will Thnen nur mal sagen mit dem Vietnam-Krieg,
da war eine Zeit, wo dat so auf den Hohepunkt zuging, da hab ich auch gehort,
dafl sich Koreaner, vor allen Dingen Koreaner, verpflichten konnten in den
Vietnamkrieg. Gute Bezahlung war ihnen gesichert. Die wurden hier aufgefor-
dert durch die Botschaft. Wer seinen Vertrag erfiillt hatte, der konnte ja denn
nach Hause, und da wurde ihnen das Angebot gemacht: Sie brauchten nicht nach
Hause fahren, wenn sie sich verpflichten wiirden fiir'n Vietnam-Krieg. In
Korea haben sie wenig Arbeit, die Verdienstméglichkeiten sind — wie iiberall.
Natiirlich haben sie die Lebensweise billiger wie hier. Wiederum, technisch ge-
sehen, Radio und Fernsehen und all diese Dinge, die sind dort unerschwinglich,
Das sagen sie klipp und klar. Sie haben sich das hier auch gekauft, und bedenken
gar nicht, daf der Transport zuriick . . . Sie miissen Zoll zahlen, und entweder
miissen sie per Schiff, im Flugzeug kénnen sie ja nicht, da diirfen sie nur sound-
soviel Gepack mitnehmen. Sie machen sich auch Illusionen.
Ich weif von etlichen, die hatten es vor, sich zu melden. Oft Familienviter, die
sind ja alle sehr friih geheiratet, und dann hat man auch gesagt: 1000 Mark im
Monat, freie Station. Und das hab ich auch zu thm gesagt: , Ja, wie stellen Sie sich
das vor?“ ,Ein Jahr und 12 000 Mark, das ist viel Geld...“ Und ist das ge-
spart, kénnten sie nach Hause kommen und kénnten sich Land kaufen oder ’n
Hiuschen oder was sie nun gern haben mdchten. Ich sag: ,Wer garantiert denn,
daf sie zuriickkommen? Wenn sie jetzt °n halbes Jahr da sind und auf einmal —
weg! Ja, was dann? Dann hat ihre Mutter keinen Sohn und ihr Vatter, ihre Frau
hat keinen Mann und Thre Kinder keinen Vatter.“ Ich sag: ,, Wie stellen Sie sich
das vor? Fiir fremde Interessen? Wenn’s in Threm eigenen Land um Dinge ginge,
dann kénnt® ich das direkt verstehen. Aber in ein fremdes Land? Fiir Amerika-
ner, fiir amerikanische Interessen?” Ich sag: ,Nein!“ Ist er nicht gegangen. ..
Ich bin aus Ostpreufien, aber ich bin schon lange hier, seit 24. Da waren auch
familidre Dinge, die das bestimmten, dafi meine Eltern hier nach’m Rheinland
gezogen sind. Meine Schwester, die hatte jemand kennengelernt und die haben
hierhin geheiratet, und wie das denn bei so’ne Mutter ist: jetzt das Kind, das
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nicht da war, das fehlte am meisten. Ich hatte 5 Geschwister, wenn se lebte:n
wirn’s 13 gewesen. Wir war’n vom Lande: viel Kinder, viel Arbeit und wenig
Nachdenken, so war dat doch. Wenn man so die Zeit vergleicht: 13 Geschwister
hitten wir gehabt, meine Briider hatten 4 und 5, ich selbst hatte auch 4, .aber
meine Kinder haben wieder eins, und so ist das bei den andern Gesc%'lwmtern
auch. Ist doch irgend etwas im Gange, dafl sie sagen: Man kann das nicht ver-
antworten, auch auf diesem Gebiet nicht. Man stellt auch mehr AnsPriiche. Und
ich seh das fiir richtig an. Warum sollen die Eltern denn nicht an 51c.h denk(?P?
Wenn die Kinder so weit sind, dafl sie dem Leben gegeniiber auf eigene Fiifle
stehen ...
Als wir hierher kamen, war ich 14. Ich bin denn in’ Haushalt gegangen. Zu
Hause bleiben konnte man ja nicht. Beruf lernen — das lag noch nicht dr.m. Es
ging ja auch nicht, weil jeder, der nun 14 Jahre alt war, zum Leb:cn mitver-
dienen muflte. 24/25 — was hab ich verdient, 10 und 12 Mark, dann ist das auf-
wirts gegangen auf 20 Mark, da war ich aber schon 16 Jahre, bei einem Lehrer-
Ehepaar war ich im Haushalt. MuB ich wirklich sagen, ich hatte es 1.1och sehr gut,
ich hatte sehr nette Leute. Nun hab ich auch frith geheiratet, ich war noch
keine 19. Mein Mann war Bergmann. Eigentiimlicherweise war er auch von
Ostpreufien. Wir ha’m uns hier kennengelernt, in Hamborn, bei meine Mutte_r
zu Hause, die hatte dann noch zwei Logis-Ginger. Die wohnten da{, die hat sie
denn bekdstigt. Und wenn ich denn mal nach Hause kam, alle zwei Monate —
da haben wir uns dann kennengelernt. Naja, er war’n guter Mensch, ur.1d die
Eltern haben denn immer gesorgt oder wenigstens gerne gesechen, wenn sich da
was tat, nich. In Voraussicht, will ich mal sagen, das war noch gar .mcht mal
schlecht. Man soll ja auch auf der Alten Rat héren, nich? Muﬂ wirklich sagen:
bin gut gefahren im Leben damit. Obwohl, m.it 19 Jahren, mit 181/2 Jahren haste
noch gar keine Vorstellung vom Leben, wenigstens damals mcht.. . ‘
Was hab ich mir vorgestellt, was 'ne Ehe war. Wir haben 27 gehelratet,. im ]Pm,
und mein Junge wurde geboren am 29. Mirz 28. {Xch Got_t, war das ein Gliick!
Der ganze Inhalt war ja nun: Krieg ich auch ’n Kind? Kneg' 1ch.auch fm's? I.ch
konnte mir da gar nichts drunter vorstellen. Ob das nun wirklich moghch‘lst.
Und dann keine Ahnung von Tuten und Blasen: Wie geht so’ne Geburt vor sich?
Das war einfach — dumm. Dumm, wenn man Kinder so grof§ w'erden laﬁt,"und
iberhaupt nichts sagt und nichts aufklirt. Wenn man das heute jemand er.zahlt,
dann sagen die ja: das ist ja nicht wahr! Dafl ’n Zusammenhang besteht zwischen
Mann und Frau, das hat man ja auch schon mit 12 Jahren... Abc?r: WIE und
WAS, da hatt ich wirklich keine Ahnung von. Was fia nun vor sich geht...?
Wir waren verheiratet. Um ganz ehrlich zu sein, ich bin denn nacht.s nach Hause
gekommen — im Juni haben wir geheiratet. Unsere Pussage, dat lief denn auch
nicht immer so. Vielleicht hat mein Mann sich das .anders vorge'stell.t. Ich war
aber in Stellung, er durfte wohl da bleiben, ja, aber jeder hatte sc_:m.Z1m.mer, bel
meinen Dienstleuten. Trotzdem, sie waren sehr, sehr nett, da bin ich eigentlich
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heute noch fiir dankbar. Jedenfalls, wir kamen ’n bifRchen in Krampelage, mein
Mann und ich. Er sagt: ,,Wenn de jetzt nicht nach Hause kommst, fahr ich wie-
der nach Ostpreufien zuriick. Hat ja keinen Zweck mit uns.“ Da hab ich Schiff
gehabt, denn meine Mutter hat nichts auf meinen Mann kommen lassen. Und da
hatte ich Angst, dafl das auseinandergeht und — na, ich hitte ‘ne Wucht ge-
kriegt. Denn ich war ja dann natiirlich diejenige, die Schuld war, daf} das Ver-
hiltnis auseinanderging, das Verldbnis, nich, war ja ’n Jahr verlobt.
Naja, da bin ich dann eben im Mirz nach Hause gekommen. Und jetzt kommt
das Tragische: Jetzt hab ich doch gedacht: ,Naja, wenn Mann und Frau zusam-
men ist — na, denn kriegste *n Kind.“ Jetzt kriegt ich aber — meine Tage,
wieder. Da hab ich geheult, hab ich geheult, ich hab gesagt: ,Mutt, der nimmt
mich nicl’, ich krieg ja kein Kind.“ Also, das wuflt ich nun auch, dann blieben ja
die Tage aus. Dann waren’s noch drej Monate, bis wir verheiratet waren, dann
hab ich doch’n Kind gekriegt. Und ich wollte doch eins. Er wollte auch. Die
Ehe, das beinhaltete ja das, sonst hitte man gar nicht heiraten brauchen. Und
dann kommt dat nun: WIE, WIE, WIE! Wie man da dat Leben gefiihlt hat, dat
war so wat — Urkomisches, und doch was Begliickendes, und man hat nicht ge-
traut, Mutter zu fragen. Dann hab ich mit mein’ Mann gesprochen: ,,Mein Gott,
Hermann, fithl mal...“ Aber wie denn? Wenn es soweit ist: WIE? Daf} das
nu auch da her kommt, das wufdt ich wahrhaftig Gott nicht. Dann hab ich mir
das immer beguckt, so, und da ist denn immer so’ne Narbe am Leib, naja, da
hab ich dann gedacht: irgendwie muf} das ja mit dem Nabel zusammenhingen,
also irgendwie mufl das ja da her kommen. DaR das nun auf anderm Wege
kommt, das — das war nicht reinzuschlagen. Bis das soweit war., Naja, meine
Mutter war gar nicht zu Hause, war mit Vatter alleine, mein Mann war auf
Arbeit. Ja, was weil man denn davon? Steh auf — alles: oh jeh, oh jeh. Zusam-
mengepackt, neues Bettzeug rein. Wieder hingelegt. Dasselbe war. Wieder raus.
Jetzt rumgewankt. Da hatten wir denn noch diese Plumps-Klos, da mufite man
denn noch aus’m Haus raus, iiber’n Hof und dann in’ Stall rein. Und da bin ich
immer hingegangen, weil ja nun der Drang war, nich. Stell’n Sie sich mal soviel
Unwissenheit vor! Was da hitte passieren konnen. Bis auf einmal eine ltere
Frau aus dem Nebenhaus, die hat mich wohl denn immer gesehen so rumwanken
— und Vatter hat auch nichts gesagt — das sagt sie zu mir: ,,Hildchen®, sagt sie,
»geh Du nich mehr in Stall.« »Ja, Tante, warum nicht? ,Das darfst Dy nicht,
dann muflte auf’n Eimer geh’n®. Ja, aber mir kam immer noch keine Erleuch-
tung, warum nicht. Ich mufite doch! Und dann hat nachher der Vatter denn
doch, wie ich denn so an so’nen Halter gehangen hab, mich denn festgekrallt, ich
konnt jetzt den Schmerz auch nicht mehr verbeiflen, da sagt er: ,Ich werd mal
die Mutter holen.“ Die Mutter kam, sagt sie ,Mein liebes Kind“, sagt sie, , das
miissen Kaiserinnen und Koniginnen mitmachen, das ist nun einmal im Leben
der Frau so, das geht wieder voriiber.“ Tja, aber erstmal dadurch ... ! Tja, ich
mein, ich hab’s geschafft.
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Und dann: Rithr Dich nicht! Dann hat man sich immer gesagt: Im Wochenbett
darf man sich nicht bewegen. Ich hab steif gelegen wie’n Stiick Holz. Vor lauter
Angst und Schrecken. Jetzt hatt’ ich das Kind, jetzt wollt’ ich ja leben. Ich hatte
Hitzblasen, am ganzen Korper. Weil ich mich nicht bewegt hab.
Und wie war’t im Krieg? Uns’re Midchen hab ich im Krieg entbunde’:n, 4'0 und
eine 42, morgens entbunden und abend aufgestanden, in’ Keller. Seh’n Sie, der
Mensch kann viel . .. o )
Ein Jahr ha’m wir bei meine Eltern gewohnt, die hatten da ein Zimmer fre1ge—
macht. Da haben wir tagsiiber drin gegessen, und wenn Besuch kam, wurde sich
dann aufgehalten. Stand allerdings °n Bett drin. Das war denn unser. Jetzt hat'—
ten aber Vatter und Mutter *n Grofivater und ’ne Tante noch bei sich. Drei
Rédume hatte das Haus, Kiiche und zwei Zimmer. Und eine Schwester war n.och
zu Haus. 7 Personen und das Kind. Und dann hab ich nachher, wie das Kind
ein halbes Jahr alt war, hab ich ein Zimmer gekriegt, "ne Mansarc'le. Da haben
wir gewohnt bis 30. Und 30 haben wir dann ’ne Wohnung gekriegt, da kam
aber unser 2. Kind. :
Da war der zweite denn vielleicht ’n halbes Jahr — da war mein Mann
erwerbslos. Tja, was tun Minner, wenn sie keine Arbeit haben? Dann
ha’m sie schon mal Karten gespielt, dann ha’m sie Holz gehackt, und.so
rum, man kann ehrlich sagen: rumgelungert. Mit dem Essen, das war happlch3
das war manchmal furchtbar. 17,25 Mark haste gekriegt fiir die Woche, fiir zwel
Kinder und zwei Personen. Und dann zumindestens 20 Mark fiir die Miete,
obwohl die Wohnung tiber 40 Mark gekostet hat. Die 20 Mark sollten gezahlt
werden. Ja — immer hat’s nicht gereicht. Denn hab ich mal 12 Mark bezahlt im
Monat, dann hab ich mal 8 Mark gezahlt, dann hab ich auch mal '15 Mark ge-
zahlt, an die Siedlung, die hing mit der Zeche zusamm’. Das eine Zimmer w:lrde
vom Gerichtsvollzieher beschlagnahmt, da kam der Kuckudk drauf. Und spiter-
hin wurde das denn von der Stadt vermietet, da kam auch ’n Erwerbsloser rein,
mit einem Kind. Das kénn’ Sie sich ja vorstellen: Hier zwei Kinder, da eine
Familie mit einem Kind — Kinder schreien, wenn das eine aufhorte, fing das
andre an. Zermiirbend. Und man weifl mitunter nicht: Was ko_chste. ’{1 ande,rn
Tag, was gibste, was bringste auf’n Tisch, obwohl damals die Prmse billig war’n.
Was hat das Fleisch gekostet damals? 55 Pfennig, 48 Pfennig das Pfund, und
68 Pfennig, ja, Schweinefleisch. Ja, und wir konnten ja nur /s kaufen, und dat
kam nich’ hin, Margarine 25, 35 Pfennig ein Pfund. Ja, aber.man. brauchte
Zucker, man brauchte auch die Milch fiir die Kinder. Milch' weif} ich nicht mehr,
was die kam. Jedenfalls, es reichte nicht hin und reichte nicht her. I.Jnd Vatter,
der noch ’n Pickchen Tabak haben — mufite, das warn 50 I.’fenmg. Das war
furchtbar, wenn er nicht damit auskam. Und fiir uns selber: Kino, sowas — .safS
nicht drin. Wenn man da nicht die Eltern gehabt hitte, die noch manches beige-
steuert haben... Dann kam Vatter mal mit’n Rucksack und ’ne Ta.sdn:a oc_ler
Mutter hatte *n Kleid oder fiir die Kinder Hemden oder sonstwas. Es ist ja vie-
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len auch noch viel schlechter gegangen. Man hat natiirlich immer versucht, oben-
auf zu bleiben. ’n bifichen Seife mufite auch sein! Man wollte ja auch nicht ver-
kommen. Es mufite gewaschen werden, es mufite doch das Haus sauber gehalten
werden, kostete doch alles Geld. Ach, da haste manchmal mit Asche gescheuert,
weil keine Seife und kein Putzmittel eben zu kaufen war. Ich wiinsch sie nicht
zuriick, die Zeiten . . .
Dann hat mein Mann Kohle gesucht, dann hat er auch Waggons mit abgeladen,
bei den Berufstiitigen, die gliicklich war’n, Arbeit zu haben, da hat er denn mit-
geholfen, die haben ihm dann wieder ‘ne Mark, zwei Mark, drei Mark die
Woche von ihrem verdienten Lohn abgegeben. Also, einer hat den andern noch
mit ausgebeutet. Der Arbeit hatte, der verdiente ja damals auch Geld, die konn-
ten sich auch kaufen. Nun miissen Sie sich mal vorstellen: die haben fiir einen
Waggon 2,50 Mark bekommen, Und die ha’m mitunter drei Waggons am Tag
abgeladen. Und in jedem Waggon war'n zumindestens, ich glaube 120 Tonnen
— Schutt. Es kam nun wieder auch auf die Verpackung an, auf den Schutt; mal
war’s Kalk, mal war’s Ascheberge, je nachdem wie schwer und wie festgebacken
das all war. Einmal ha’m sie’n Wagen leichter leer gekriegt, mal ha’m sie wer
weifl wie lange dran gesessen bis spit in die Abendstunden, damit das denn auch
wegkam. Das Eisen natiirlich wurde dann rausgesucht, das wurde gesammelt
und wurde verkauft. Und derjenige, der nun rechtmifig in diesem Arbeitsver-
hlenis stand, da war mein Mann ja jetzt *ne Hilfe fiir ihn. Und er kriegte von
ihm dann gutwilligst drei Mark. Und wir war'n froh, daf er die drei Mark
kriegte, denn das war zusitzlich wieder etwas. Und wie hat er sich abgeschuftet.
Darf man gar nicht driiber nachdenken.
1933 die Wahlen — natiirlich war alles unruhig, hat draufien gesessen, hatte ja
nun nicht jeder >n Radio. Und diejenigen, welche eins hatten — da war alles wie
Trauben, auflen, das stand im Fenster, und jeder hat nu gehdrt bis in die Nacht
hinein, man kann bald sagen, bis in die frithen Morgenstunden — nun ja, und
dann war’s natiirlich geschehen. Sie ha’m die Mehrheit. Wat kommt jetze?
Das werd’ ich nie vergessen . .. Da hatten wir uns schon ’n paar Mark an’ne
Seite, fiir Notgroschen, da kam ’n Nachbar zu mir, Da ging’s um den Zusam-
menschluff KPD/SPD, vor der Machtiibernahme, sagt er: ,Wir werden uns ’n
bifichen Mehl und Gries, ’n paar Pfund holen fiir die Kinder, denn es wird
wahrscheinlich zur Arbeitsniederlegung kommen. Naja, wir ha’m uns fiir dat
letzte Geld Mehl und Gries geholt, daR die Kinder denn nun in der Zeit was zu
essen haben. Aber was nicht kam — war der ZusammenschluR KPD/SPD. Und
die nationalsozialistische Partei, die stand oben an . . .
Da haben wir denn auch gesehen oder gehort: da und da machen sie Haus-
suchung, da und da haben sie die Leute rausgeholt. Da sind wir auch gelaufen
durch die Strafen und haben geguckt: Das wird doch nicht wahr sein?! Und
doch ist es geschehen. Und dann durfte man sich auch nicht sehen lassen,

sonst
wir’ man gleich noch der Nichste gewesen. Neugierige wurden ja zerstre

ut, es
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sollte ja nicht in die Offentlichkeit, wenigstens nicht im Momzn:i. Mellsitae’xg :;:;: as
denn auch so um 2, 3 Uhr um die Zeit rum, am Morge.n. Ul"l ann
nich ’et Licht angemadht, sondern mit Taschenlampen sind dfe reuIlcil. . =1
Aber das hat man einfach nicht geglaubt. Ich.selbst auch. mchIfI. sczl il
nicht . . . Mein Mann, der hat das auch aufg'ezexgt., Da sag ich: errfla?nje,ut .
immer hast!! Also, wir war’n am Sorgen, wir warn am Aufba;:cn,f 3:, o
Geld ein, wir konnten etwas planen, wir konnten hier etwaéa : au'nd, i Rono
ten da anschaffen, wir konnten auch mal_’ne Reise maie;. du'“mNa éﬁrlich fens
nach Haus gefahren, nach Ostpreuflen, mit ,Kraft durch Freude®.
man zufrieden. . . «
Mein Mann — der hat gesagt, daB das nicht so bleibt. ,Das dld.xedE;dlen}:o;}r:; :
Und wenn es zum Krieg kommt, was ha’m wir davon. Wtie w1.ra e
Da hat er dann mal solche Flugblatter gcbr:fcht, da wu:i en JUCh ey
verteilt von der Kommunistischen Partei, na, ich h?b .dle em: 1?, & ;g,sowat, =
ich gesagt: ,Hor mal zu. Also das ist ja nun — c.ias IS: j;; nultm id gmuf i g
es ja nicht! Das ist ja Wahnsinn was die schrexb.en. a sta 2 mit’maukreuz
die Menschen in Konzentrationslager hat, daf mit Ga.s — Ja,f ul R S L
und Gelbkreuz, was weifl ich heute noch alles, unfl wie se ge 1cl> (t;ia: Hetzc”: e
wie der Angriﬂ’skrieg v(;)rbbereitc; wurdi un::l es n};‘ ::Z[a): ;o ot e
haben uns gezankt, dadrii er. ,Sowas kan o p e e
ist nur ’ne Verhetzung!“ Bis ich selber m.al geseh'en ha d, vlles el e
Haus geholt ha’m. Wo ich genau wuﬁtei sind ehrliche und a g 6 e
Leute — wie jeder andre auch. Nur weil se Kc.>mx13umsten wz S.tem o
nachher natiirlich die Juden rausgeholt ha.t, 'dnc hle;\'lI dcnd:‘];.In :2fwachsen e
irgendwie hat mich das gequilt. Man hat file Jungexclh ens v o—
dann liefen sie damit rum, und keiner sprach mit ihnen. -
:rr‘ici{ckend! Beschimend, direkt. W}ir haben untzr u:ls1 eiu;én egrisg;cl)ic:‘enMan \;(J)Z
menschlichen Standpunkt aus gesehen war uns as : g -
i immer. Wie ich denn mal nachher i
faS_sungleS-bI;Ta}; :sugf :o:hogze:;%l'sdi}i: diese Informationsblitter — da hab ich
K":Eh: gle\xrleinJ Gott, soll’n die doch Recht haben? Gibt es sow'as?“ Dan.t‘:h halt)ten
\gr:irtdlc;n”’n Volksempfanger. Und schwarz hécriezedu}x;i::t;a; ;:;:;::; hnoxlt r..De ;2
o) n °
bk f;)uziil}:011itd:egg::rasg(fjvlv)?:z&(;f:;ruv?ollten wir ganz d.avon frei halten,
S:an;r;'sz; wir Frauen, die Nachbarin und ich, :a}’ln'i unse;l:‘cseﬁe}l;ennzfgﬁx;h
1 und ha’m . Ja,
men: den_n Ea,m Wdl:-og?iserim]i.paa:: tjf esschacf; der Krieg.g Da ha’m wir gedazd'lt
TSow Wlir el’ml\s/Iensch so.was konnen wir doch nicht tun! Nein, das k.ann nicht
”Sohwas ina:nzu:h Liige!" Dann kam mal 'n sehr gut _Bekannte}- von meine E\Iach-
l‘;vaa;i; s::l iJrlaub, und der hat wortlich erzihlt, wie man die Ju-de:n, Mamg:ir;
Frauen, Kinder, in Lastwagen packe und i.n verminte I:‘elde.r re}nizge: r ;i.n ie
Lastfal;rer springen ab und die Fahrzeuge, die fahren in die Minenfe .
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Da ha’m wir 8 Tage kein Auge zugemacht und ha’m gedacht: ,Nein ... Aber
der hat’s doch gesagt! Dann stimme das doch.” — Man hat Tag und Nadht nicht
mehr geschlafen.
Naja und mit den Bombenterror, das haben wir ja nachher selber miterlebt. Da
war ja nu jeder heilfroh, wenn er nach ’m Bombenangriff noch am Leben war.
Anfangs sind wir in Keller gegangen, und dann natiirlich in Bunker. Da hatt’ ich
ja schon — nach 10 Jahren kriegt’ ich denn unsre zwei Midchen, erst 40 eine,
denn noch mal 42 eine — gerade im Krieg! Mein Mann war nicht eingezogen, er
war auch Berufsinvalide, der hatte n Nervendurchsdnlag, ’ne Abbau-Hammer-
Krankheit,
Tja, dann hat man den Tisch — da haste die Decken draufgelegt fiir das eine
Kind — erst hier oben, wir waren ja immer oben, bis es Alarm gab. Ja, dann
ha’m wir das Kind in Dedken gepackt, die eine, die ganz winzige, die hatt’ ich ja
denn im Wagen. Der eine Junge hat das M4dchen gekriegt, und der andre mufite
denn natiirlich an’ Wagen anfassen, dafl wir in’ Keller kamen. Da ging’s ja
immer noch, bis nachher die schweren Angriffe kamen, da war der Bunker denn
auch fertig, da sind wir in> Bunker gegangen. Aber — Nacht fiir Nacht, kann
man da bald sagen, 1¥/2 Jahr lang. Nacht fiir Nacht. Da haste auch manchmal
gedacht, dat letzte Stiindlein is gekommen. Nee, schén war was andres, Und
doch: wenn’s dann voriiber war, eigentiimlicherweise, dann hat man sich trotz-
dem gefreut und man hat wieder weitergearbeitet — und wieder von dem
Scherbenzeug weggemacht, wieder Ordnung geschaffen, und es gab ja eigentlich
gar nichts mehr zu ordnen, denn was de hier noch geordnet hast, das kam ja
schon wieder in die nichste Welle, war’t ja schon wieder zu Bruch. Tja, nu sagen
Sie mir mal, was der Mensch is? — Er ging arbeiten, und er hat gekocht, der
Mensch, und hat trotzdem die Kinder versorgt. Man wurde nicht irrsinnig. Man
hat doch einfach gar nicht mehr gedacht. Kann doch nicht. Héchstens: Es wird zu
Ende sein. Und es war noch lange kein Ende. Wie lang soll das noch geh’n, wie
oft ha’m wir gesagt: Lieber trocken Brot essen, aber endlich einmal aufhérn,
endlich einmal zu Ende sein! Daf Ruhe jst. Daf jeder wieder dahin gehort, im
Haus, wo er zu Hause ist. Daf die Familien wieder zusammen sind. Und wie
schnell ha’m wir't vergessen, wie schnell.
Bei uns — wir haben immer versucht, die Dinge, na, wie soll ich Thnen sagen: Es
wird nicht immer so sein, es muf ja mal anders werden! Man hat nicht so dahin-
geschlummert. Man hat sich auch mit politischen Fragen unterhalten. Wenn’s
auch mal wieder daneben ging: Ach, so kann et nich sein, so kann et nich geh’n,
nee Du hast Unrecht! Aber: Nachher mufite man doch sagen, wenn die Zeit dann
immer weiter ging: Mensch, der hat doch Recht gehabt — aber das gibste nich
zu! Aber so allmihlich . . . konnste es denn. Und am schlimmsten, wenn die Jun-
gen so in dem Alter sind, daf sie in’ Krieg zieh’n miissen. Dann kommt erst die
Besinnung. Da kénnt man sich vor'n Kopf knallen! Und ich hitte immer schrei’n
mdgen und nur sagen: Hermann, Du hast Recht gehabt. Aber was jetzt? Ich
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wollt’s ja nicht seh’n. Ich wollt’s ja nicht glauben. Und .wie mein ]unge‘ 17 w;,:l;
muflte er auch gehen. Kinder... Man kann sagen: wider bebs_sre:s Vlessen. )
i i — R3¢’ es doch erkennn, bis ins letzte: Ja-
wollte ihm nicht Recht geben — und mu _ _ b
i Sie mir mal ’n Ausweg. Es passiert nichts.
wohl, so ist et. Und heute? Jetzt sagen e
; i i i ’n in Aschersleben, da war’n wir bis 45 im
45 war’n wir evakuiert, wir war’n in .
zen;;er. Ein Midchen war ja gestorben, das war nur 5 Monate gew?.rde.n. Melg
Mann und die drei Kinder. Der Junge wurde eingezogen, der 17Jahr1.ie, un
dann ist der aber auch nachher im Juni entlassen worden von den Amerikanern,
der war noch in Gefangenschaft geraten.
UeI:d dann sind wir dann wieder zuriick. Ja — unsrle VV;hnung vs;lar ble)setzt,h\:,::.;
1 a i les bestimmt hat. Dann
j d anders drin. Der Englinder war hier, der a :
E?:Tladlbarn uns aufgenommen. Wir sind natiirlich alle Wege gelaufen, 'daiS 1lclh
meine Wohnung wiederkriegte. Das war auch so’n furchtbs.1'd<:sIls)rarlna.t st r\Kio s;
i i : ergleute.
cht raus und hatten auch keine Wohnung, war n auch | :
:z&;’c man denn natiirlich alle Moglichkeiten aus. Mittlerweile war ’der 'zawelltj
Sohn auch 14, 15 und sie konnten beide natiirlich alllf’n Schacht gehdn, (;3 .w;
der Alteste Stahlbauschlosserei gelernt hatte, aber die Lehre durc"h en Ein ;:g
nicht beendet. Dann sind sie beide zum Schacht gegangen, und mein l\l/)Iann auch.
Erstensmal gab’s ja das Essen, gute Erndhrung ist zu viel gesa§t, aber Ts w:lz;
etwas zum Essen da. Und spiter gab’s die Care-Pakete — da Ela m"dama I-s] a: :
die Kommunisten gesagt: das wer'n wir alles noch mal bezahl’n miissen. Und is
i ‘n. Si ’n j ir heute sind.
ja auch Wahrheit geword’n. Sie seh’n ja, wo wir d s .
Bann hab ich auch meine Wohnung wiedergekriegt. Tag lfur -'S:tg bin %;h hgelagl;
i i chen, Dann bin ich zum Wohnugs-
fen. Erstmal zur Zeche die konnte nichts ma iy
i i i dern verschoben, von einer Woche
t, da hat man mich von einem Tag auf ’n an 3, Vo '
::E de andern — da hab ich 7 Wochen bei Leuten gewohnt‘.hll)lfe Kmde; 'Sdll\lzsze:i
ir gi ier in ein Zi bei uns riiber schlafen wo die
woanders, wir gingen hier in ein Zimmer : : B i
g g ie Kleine, die schlief denn bei de Nachbarn. i
zusamm’gestellt war’n, und die )  d, : Sl
i ili ilt. Und dann wir ich wieder auf’n
auf drei Familien sozusagen verteilt. \  wieder o
ie i : ar keine Moglichkeit. Hab ich gesagt:
t, da ha’m die immer gesagt: Also, es wiir e M : :
aZut Wenn Sie mir nicht helfen kénnen, dann bl.n 1cfh gezwu‘l‘lgen, an 'dleD enc»i,v1
i’ische. Kommandantur zu gehen.“ ,Das werden §xe“nxd1t tun! ‘dlfh s:;g.e,;] a?;}, t,
das werde ich, und sofort von hier aus fahr ijl l;)mb za; hat)l exnn 5:‘11 : dgen Her.
'y p m 3
’n Dolmetscher kommen lassen, und da hal ich i . ]
i d::zéixiﬂt dafl die drei Mann auf’n Schacht arbeiten und so g:;g 14;5 bei :n:
gang Und Be;glellte war’n gesucht. Jeder wehrt sich seiner H’aut, ni ; ag:h stgn
i mir, der Dolmetscher, ich sollte meinen Mann l?estell n, fiir 4 el:rnahs e
eTr z“Und’dann kriegte der Wohnungsinhaber, der meine Woenung b? ;g; atte_,
dag'kr;egte auch “ne Einladung, der mufite auch da hin. (:Ind da ha.t si era:’sn
g:tcllt- die hatten nur ein Kind und wir hatten eben drex,d ur;cli :rexnlt\cizr;: :::a,
! i a nd ich kon -
i d der mufite meine Wohnung rdumen, u :
;gﬁizre:e:b:: unsre war'n nicht imstande, mir die Wohnung zu geben, die
i ;
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deutsche Behérde. Und ich hitt sie nicht b

gen wiir’. Ich hab gedacht: Gehst doch hin, ist doch egal! Fiir de Familie gehste.
Die ander’n die ham "ne andre Wohnung bekomm’, Gar nich weit, die Neben-
tiir. Erst war'n wir uns spinnefeind, weil ich nun doch meinen Kopf durchge-
setzt hatte. Ich habe gedacht: ,Hier hab ich gelebt, hier drin, und hier will ich
auch wieder rein.“ Ich hab’s auch gekriegt. Naja, nachher sind wir wieder gut
Freund geworden.

Naja, denn ha’m wir ja erstmal geschwarzhandelt. Das le
silbert, was de noch nie angehabt hast,
schont, gutes Nachthemd haste geschont,
Fufl bis zum nichsten Hauptbahnhof, w.
unterwegs, weit und breit keine Mensche
aufgestanden, weitergelaufen. Dann biste iiber Land gefahr’n, haste hier vier
Kartoffeln gekriegt, fiir ne Pulle Schnaps, ’n halbes Schwarzbrot fiir ‘ne Pulle
Schnaps. Und manchmal hat man auch mehr Gliick gehabt. Denn hab ich auf’n
Riicken ’n Sack, ’n Rucksack, mit Kartoffeln gehabt, und in ’ne Hand auch noch
mal an jede Seite was, dafl ich bald nicht mehr weiterkonnte, Mein Mann, der
war gar nicht fihig fiir sowas. Der konnte das nicht. Bis Hannover bin ich ge-
fahr'n.

Dann ha’m wir die Marken, nicht gefilscht, will ich nicht sagen, aber in Han-
nover gab’s andres, gab’s auf unsre Marken, auf en andern Abschnitt, gab es
Brot. Und derjenige, der nun meinte, daf er das schaffen wiirde, der ist gefah-
ren. Das war ich und hier noch ’ne Frau, ’ne Apostolin, Alles zusammen, ob
evangelisch, katholisch, apostolisch, Kommunist und Sozialdemokrat und Christ,
das war ganz wurscht. Wenn sich nun jemand bereit fand, der machte die Tour,
das war ja auch schwierig, dann wurden die Karten genommen — sounsoviel
Brote konnt’ ich kriegen. Ich hatte ja nicht nur fiir eine Familie, ich hatte mit-

ekommen, wenn ich nicht da hingegan-

tzte Hemd wurde ver-
hast immer geschont, Kleid haste ge-
Dann bin ich morgens, halb drei, zu
© ’n Zug fuhr, gebibbert und geweint
nseele, alles duster, Locher, hingefallen,

andern gegangen und ha’m die
Hannover die Marken, die wir hier gebrauchen konnten. Ich hatte mitunter fiir
48 Brote Marken! Die hitt’ ich gar nicht tragen kénnen. Und dann im Vieh-
wagen gefahr'n. Reingeregnet. Stundenlang, wat sag ich, den ganzen Tag biste
gefahr’n, bis in de Nacht hinein. Und keine Schuhe an de Fiifle, die hatten doch
alle Locher, und dann im Winter. Nee — verheerend. Und was warste froh,
wenn de dann nach Hause kamst und haste wenigstens ’n Brot gehabt und
konntst den andern Tag dir neu hol’n. Die erzichen sich ja alles selber. Wir ha’m
die Marken dann auseinandergeschnitten, entgegengesetzte Marken, hat meine
Nachbarin gesagt: ,So muff dat eigentlich jeh’n...* Wir ha’m beide geklebt,
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komisches Gefithl gehabt. Ich sag: ,Ich weiﬁ. mcht., ich werr% ;hv:x::ils:;
« ,Ihr konnt gehen. Passiert euch was, die Kleine versorg o g
abel‘: s ”ch “ Diese Einigkeit, dies Einer fiir den Andern stel.l.en, s auf ¢ 2
Ffm‘.l“;a: 'd'e dadran beteiligt, wir ham se beide geklebt, gefdlscht — ‘r‘n;}:tka‘:, 4
s d % war meistens Abschnitt A und Abschnitt C oder l?, also lb g
;t:tiin;ici‘:nmehr sagen, jedenfalls ha’m wir di]e schr?dg (giesc:n}::t’t::, :ire:l -
n, und den
S nane e mlllete (sio 2: Sa;?):?i‘;gf\il::: El:dzvsi:bin. Bin ic%x drei Ma} gl:gangex};
emc?n'gfrhgebkatxc;; g:;riegt fiir mich zwei Brote, fiir ih; elx(xl _Brlc:;;n (1111; :::;2 )se
o e j rg fiir die 5
b I_{i“d' ]?‘eide : ﬁmbgri;elﬁzl;?lf:ml;::,d:i:ohgt die Verkﬁufe.r:in' cg;sag;
eUd_‘ el'WlSd'_"e"!’ U'n sie Zoch mitnehm’.“ Weiter nix. Die hat das n?turh dau -
”D‘esm“‘_l k°“1‘: _W‘: Da war die Quelle auch wieder versiegt. Ich will V?Vur wz;r:ln
i s%tzgf d?:ges. ganze Geschehen erzichen sich die Menschen l:oCh : gisen
e fu:l' Idee gekommen, so etwas zu machen. Abgr Hunger bri T ;u-
Und 154 :;' W"Erun sreform — naja, da muflten wir erstm?l unsler ee o
i 1948::11 g :s wif noch hatten, damit wir erstmal was einzah e; ,ovm-
ind das a dte:; l‘::'iegten. Ich hatte nie Geld zuviel, ich mlete sogar no kax:n £
o dasda?} tter verkaufen, damit ich iiberhaupt an die Grenze I:ax;( = .Geld
:{Jpr?enja ir:mer alles verscheuert und lcichv;arz geka:f:tl,a a}llsaot tl:(;n:t; ):; s
i ja auf einmal alles da — un i
g:llgel;)f i:::l:l: j:i:u"taaTles, da fehlte Gcsd'nini; da jehl;e Bet::riis:: ‘;l: dﬁe‘l:::
. t, das hat m ;
i allfs- ];‘:l:]:v:ra‘zs}:a:zlm:::f:cfﬁx l?vtvara e’infach nichts mehr dii L}/lleix;
M bfln:i" Jung’s, die h;’m ja denn schon Care-Pakete gebracht, les 3 r
l]::::e‘;; da.lsesd'xong v;ieder mal vertauschen, Spirituosebn g,ege;ftll(na;irt}c:ﬁ ::h oag-
i ern, aber ’n
s Bo}menkzﬁ-eiv; :::nt::;ﬁsf?)as:?;ra;oici sogar Spanferkel eingetius&::
% Reous Oas ;ﬂ ﬁr:e und dann etwas Geld gezahlt, den Rest an Geld, a.llz}sl :}I,mn
f“f .SdmaPSa 'd?t an Materialien abgeben, so gescheit war ich denn au : ;_I on,
e nm;i % se Geld nehmen. Mein Gott, dann sind wir vom .St’ac?tt’el d{am:
born. lT'mdtenS nferkel, abends, der eine Junge und ich, ha’m wir't in S:il ged
v fet Pii ch auéh nich, dann ha’m wir das bis hier okten hingebracht u;
pa’ckt, (-iur ;;'t‘e eﬁiicher mit Watte und allem zugestopft, mein Mann muﬂte1 af
i Sl c‘lllss nd abbriihen, Fenster verhangen . .. Ich bin den'n rausge au
iy abs?h e Hause war . .. Und denn haste gebraten — wir ?voh n mit
= damlt'llfen-lerl\zzin Gott, wo habt Ihr Fleisch her?!“ ,No, ha.’m wir sd;;rarz
§e1<;};.1 gaml“lenl'{gnnt Thr mi; nicht auch was besorgeg?:h,,K‘('(:):nt 1((:(‘(1,\;/9.;1 jaozlr:;
¥ -+ hab habt Thr Schnaps?“ ,Hab ich nicht...“ Wa
tiChl: ijllzii:l;;habt;itnlxhalizf::};mer, war ja nur derjenige, (ier im.Bletl'{gbaut e\:rtzr,n :1;1;
: ’ j immer so’n Hippchen, viel konn '
halfxﬁeias;lglagz j};a:zb;’f rslogl(i::al(ﬂ’fr"lztr:irllie hast, dannlilaste mal hier was gereicht,
ne ,
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mal da was gereicht, der andre hat denn wieder mal n Kleidchen geniht oder
‘n Hemd ’n neuen Kragen gemadht, so eins beim andern ausgeglichen.

Dann ha’m wir uns ’n Schwein selber gekauft, n Stall aufgebaut, groflgezogen,
das war so um Weihnachten rum, 47, und da kriegten wir auch wieder Care-Pa-
kete. Und wir war’n auch am Ende, ’s reichte auch immer nich’ hin und nich’ her,
trotz Care-Pakete. Jeder kriegte ein Paket, das gabs alle drei Monate oder alle vier
Monate gab’s das. Dann hatten wir das Schwein selbst grof gezogen, das heifit,
zum Schlachten war’s noch nicht, hat vielleicht so 95 Pfund gehabt, war noch
kein Zentner. Hab ich zu mein’ Mann gesagt: ,,Du, das wird geschlachtet.* Da
mufBten wir doch erst *ne Genehmigung haben und was nicht alles. , Kannst doch
nicht schlachten!® Ich sag: ,Das wird geschlachtet! Ausgeschlachtet sind’s immer-
hin 60 Pfund. Dat kénn’ wir machen.“ »Ja, wie willste dat denn machen?*
»Och“ sag ich, ,1aff man. Schlag du es mal dot. Dann hol ich den Tierarzt rauf
und sag: wir mufiten notschlachten.“ Das hab ich dann auch gemacht. Der wollte
erst nicht, wollt es mir berechnen fiir 25, nein fiir 30 Kilo, ausgeschlachtet. Ich
sag: ,,Sie vertun sich! Das hat ja noch keine 15 Kilo!“ ,Nee, Frau!® sagt er ,Das
kann ich nu doch nicht!“ Ich sag: ,Aber es is’ doch 'ne Notschlachtung!“ Mufit
ich doch sonst meine Karten wieder abgeben, war ja noch Kartensystem. Ich sag:
»Mein Gott, ist doch gleich Weihnachten, dauert doch gar nicht mehr lange . . .4
Na, er hat’s mir denn fiir 15 Kilo berechnet. Jetzt hab ich Wurst gemacht. Ka-
ninchen hatten wir auch noch. Jetzt hab ich Wurst gemacht . .. Fleisch hatten
wir — und die drei Care-Pakete kriegten wir! Und dann hatt ich ’n Nerven-
zusamm’bruch, Jetzt wollt ich auch jedem was geben — es war doch Weihnach-
ten! Jetze hab ich eingeteilt: etwas war fiir meine Familie, fiir Mutter, fiir Ge-
schwister, jedem ’n Hippchen. Die Nachbarn, jedem ’n Hippchen, und *n Kinn-
chen mit Wurstbriihe. Und da hatten wir hier den Ofen stehen und da standen
mein Mann und die zwei Jungens, alle in *ner Reihe, und die Care-Pakete stan-
den doch auch da, und von jedem wollt’ ich doch immer was nehmen. Und da
schrie der eine: ,Das is meins!® Und der andre auch: »Das ist aber mein Paket!®
Und weil ich jetzt alles hatte, Fleisch, Kaffee, Butter, Rosinen, alles, Zigaretten,
alles, und wollte den andern nu auch ’n klein bifchen geben, und jeder schrie:
»Dat is mein!“ und keiner wollte was abgeben — das is’ mir so an de Nieren ge-
gangen, ich konnte einfach nicht mehr! Ich konnte dat nich aufkriegen, daf}
meine zwei Jungens und mein Mann das nun nich sehen konnten, wenn ich nu
jedem. .. Und allen konnt ich sowieso nich helfen. Es ging einfach nicht rein.
Jetzt hatt ich alles — und jetzt war Unfrieden. — Da hab ich abgebaut. Da hab
ich bloR noch geschrien: ,Hitt ich mein Stiickchen trocken Brot, hitt ich doch
nur mein Stiickchen trocken Brot!®
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Seht her, da kommen sie und tragen einen Sarg durch die Straflen, darin liegt
der alte Staatsmann. Warum schwankt dieser Sarg? Sein Leichnam rollt und
schlingert, es ist deutlich zu horen, sein Kopf wadkelt hin und her auf schwarzem
Kissen und schligt gegen die Winde. Die Orden haben sie ihm auf den Sarg ge-
legt, oben drauf, die ganzen Medaillen, auf Samt; werden jetzt feucht vom
Regen.
Sie haben an den Trommeln die Felle locker geschraubt, daher klingen die
Schlige so dumpf.
Gleichschritt zum Trauermarsch. Immer der gleiche Trauermarsch. Seit Stunden
marschieren die Soldaten durch den Regen, und es ist immer der gleiche Trauer-
marsch.
Die Fahne ist auf den Sarg geklatscht. Soldaten tragen rechts, tragen links, jeder
das Ohr am Sarg, als ob sie hineinhorchen wollten, was der da drin noch zu
sagen hat, der alte Staatsmann. Hat aber nichts mehr zu sagen, der alte Staats-
mann. Wiegt nicht der Leichnam leicht? Nur der Sarg lastet schwer, mit Bronze
beschlagen.
Hinter dem Sarg, da seht ihr sie schliirfen, all die anderen Staatsminner, die
ebenso verdienten, zittrige Greise mit Brillen, Schals und Stdcken; kurzsichtig
tasten sie mit den Fiiflen voran. Gebeugt sind die Kdrper — jawohl, die Last
der Verantwortung. Steil gekriimmt sind die KSrper — gewifl, man trigt sie
mit Wiirde. Die Kirche muf8 doch bald kommen, darin er bestattet werden soll,
der alte Staatsmann. Es ist jetzt Viertel vor Elf, und die Kirche mufl kommen.
Ja, ja, da gehen sie also nun alle hinter dem Sarg des alten Staatsmanns. Sie alle
selbst alte Staatsminner hinter dem Sarg eines alten Staatsmanns. Freunde des
alten Staatsmanns, Feinde des alten Staatsmanns — ist gleich, sie alle kannte er
gut, der alte Staatsmann, und ihn haben sie gut gekannt, den alten Staatsmann.
Hat schon viel miterlebt, der alte Staatsmann. Gutes und Schlechtes hat er erlebt
in seinem Staatsamt. Gutes und Schlechtes vollbrachte er selbst in seinem Staats-
amt. Mehr Schlechtes als Gutes freilich — ja, alter Staatsmann. Denn Gutes und
Schlechtes — es galt dir gleich, alter Staatsmann. War dann dein Gutes Schlech-
tes — wie? — alter Staatsmann.
Adh, das Volk ist so undankbar, nichtwahr? — alter Staatsmann. Also: Du hat-
test Verdienste — ha, ha, alter Staatsmann!
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Gleichwohl: Jetzt ist er tot, dieser alte Staatsmann. Dieser alte Staatsmann ist
tot. Endlich.

Ist er denn wirklich tot, unser alter Staatsmann? Es hief doch: im Geiste weiter
unseres alten Staatsmanns. . .

Ja, doch, er lebt nicht mehr, ist tot, unser alter Staatsmann.

Bald liegt er tief in der Gruft, und Staatskrinze welken auf dem Grab des alten
Staatsmanns. Und auf der Tafel wird stehen: Dem alten Staatsmann,

Aber manchmal, da stand einer auf vom Tod, so ein alter Staatsmann. Und die
Leiche kam zuriick ins Parlament, in den Regierungspalast, und jeder erkannte
ihn wieder, den alten Staatsmann. Doch man wagte ihn nicht ein zweites Mal zu
beerdigen, den alten Staatsmann.

Darum haltet den Deckel fest, Soldaten! Haltet den Deckel fest des Sargs, darin

liegt unser alter Staatsmann. Er ist tot, jawohl: tot wie ein Brett, unser alter
Staatsmann.

Aber haltet den Deckel!

Niitzt nichts! Er fiel unten durch, der Boden des Sargs war lodker, schon liuft
er mit im Zug, sein eigener Trauergast, und man Liflt ihn, weil’s niemandem
auffille.

Der alte Staatsmann, gewif}, nur die Nase ist anders.

Der alte Staatsmann, gewif, doch er trigt keine Brille.

Der neue Staatsmann — also etwas weniger Leiche.

Der Fortbestand des Staates ist gesichert. Morgen wird der Himmel erneut mit
Zement ausgegossen. Gewitter haben sich bis spatestens abends acht Uhr zu ent-
laden.

Wir aber beobachten die Risse im Zement, halten die Fernrohre im Anschlag auf
die sich bildenden Milchstrafien, Wege, die eine ferne Welt versprechen, auch
wenn sie jetzt noch sehr schmal sind.

Drauflen aber wird man dann auf die Kuppel schreiben: Hier ruhen simtliche
Staatsminner. Der Zement war ihr Grab.
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Es gab deutsche Jakobiner

Es sind nicht alle frei, die ibrer Ketten Spotten!  Lessing, 1779
1

Die Franzdsische Revolution wurde 1789 im Deutschen Reich allgemein be-
grifit. Die schmale Schicht des Biirgertums versprach sich von ihr das Fort-
riumen feudaler Schranken, die ihre wirtschaftlichen Aktionen behinderte.n.
Das Volk, Bauern, Handwerker und die Arbeiter der Stidte — soweit es in
den Quellen faflbar ist —, erwartete eine Besserung seiner driickenden La.ge.
Das zeigen die Aufstinde, die seit 1789 in Baden, der Pfalz, in Bruchsal, Trier,
K&ln, Dresden, Leipzig, Bremen, Hamburg oder Niirnberg aufﬂackerte.n..Aber
der biirgerliche Jubel hatte in Deutschland von vornherein einen ideahsu?dlen
Zuckergufl. Die Biirger kritisierten den Staat von einer vorgesellschaﬁhch_en
(naturrechtlichen) ,Moral® her (Habermas). Sie warfen ihm vor, er habe sich
seit Hobbes von ihr getrennt. Diese neue kritische Moral trat als Rechtsstaats-
denken des besitzenden Biirgertums auf, das sein Eigentum — durch den Staat
gesichert — vermehren und politisch legalisieren wollte. ,Die Offentlichkeit’
wirkte auf das absolute Kénigtum mit der These einer legalen Monarchie ein.
Der Verlauf der deutschen Geschichte zeigt, dafl diese Opposition keine grund-
sitzliche Verinderung der Machtverhiltnisse bewirkte, sondern die etablierten
Gewalten durch ,Reformen von oben® 8ffentlich rechtfertigte. Die Intellektuel-
len verneinten zu einem i{iberwiegenden Teil, daf eine Revolution im Reich
selbst notig sei. In Preuflen und Usterreich habe nie ein derart versteintes Ancien
Régime geherrscht wie in Frankreich. Man ,kopierte‘ die Pariser Errlingen-
schaften, indem man erneut an die Fiirsten appellierte, Reformen zu gew?hren.
Bisher hat sich die historische Forschung daher darauf beschrinkt, revo.lutlonb'.re
Bestrebungen in Deutschland, die weiter gingen als dieses reformatorische Ge-
habe, als abstrakte Ideenbewegungen aufzufassen. Die Werke von G.ooch (1920),
Stern (1928), Droz (1949) und Valjavec (1951) (auch die neue Arbeit von Klaus
Epstein, The Genesis of German Conservatism, 1967) basierten vor al!'er.n auf
gedruckten Quellen. Entsprechend ihrer liberalen Deutung der 1’:‘rar:zos1schen
Revolution erfafiten sie auch nur vage die Grundlage der revolutlon.a..ren Um-
triebe in Deutschland nach 1789: die wirtschaftliche Einengung des Biirgertums
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und die soziale Misere der Volksmassen. Sie sahen die revolutionire Labilitic
durch die Brille des biirgerlichen Schrifttums verzerrt.

Erst im Jahre 1962 untersuchte H. Scheel (Siiddeutsche Jacobiner, Berlin 1962)
in einer umfangreichen Arbeit demokratische Strémungen in Siiddeutschland.
Er stiitzte sich auf Archivmaterial, das von der revolutioniren Aktivitit des
Volkes berichtete. Die vorliegende Untersuchung Walter Grabs stellt entspre-
chende Bewegungen in Norddeutschland dar, das seit dem Frieden von Basel
(1795) im Windschatten der Revolution lag.

Wertvoll wird dies Buch nicht nur dadurch, daf es fast vollstindig aus den
Quellen, aus Senatsberichten, Gesandtschaftsrelationen und vergessenen politi-
schen Zeitschriften geschdpft ist. Der Autor unterzieht sich auch im Sinne von
Hegel der ,Mithe des Begriffes’. Grab macht deutlich, dafl sich Parteiungen und
Zwiste der Gruppen, die in Deutschland die Franzgsische Revolution begriifiten,
nicht ohne eine genaue Kenntnis a) der Verinderung der Revolution in Frank-
reich selbst und b) der politischen Bekenntnisse der deutschen Verteidiger der
Revolution verstehen lassen.

Obschon sich seit der obrigkeitsstaatlichen Reaktion (ab 1788) auf die deutsche
Aufklirung Umrisse politischer Lager abzeichneten, traten die unterschiedlichen
Auffassungen iiber die Mittel zur Einschrinkung des feudalen Absolutismus
noch nicht scharf in Konkurrenz, Erst vor dem Menetekel der Radikalisierung
der Revolution in Paris, begannen sich die Geister zu scheiden. Grab trennt 1)
grofibiirgerlich-liberales und 2) demokratisch-kleinbiirgerliches Gedankengut. Zu
ihrer Beurteilung wihlt der Verfasser die Einstellung beider Gruppen zu Frei-
heit, Gleichheit und der Herrschaftsform.,

Aber man muf} bei aller Unterschiedlichkeit eine grundsitzliche Ubereinstim-
mung beider Richtungen festhalten. Priift man das demokratische Gedankengut,
das Grab aus den Quellen zitiert, auf eine revolutionire Praxis, stellt man die
Frage, ob sich die kleinbiirgerlichen Demokraten organisierend oder leitend auf
die Seite der pro-revolutioniren oder schon revoltierenden Volksmassen stellten,
wird deutlich, dafl auch die Demokraten letztlich theoretisierten und in ihren
Aktionen nicht weit iiber die Schritte der grofibiirgerlichen Liberalen hinaus-
gingen. Die Frage, warum die deutschen Demokraten trotz ihrer aufriittelnden
Schriften in Passivitit verharrten, findet eine Antwort in der Tatsache, daf
sich demokratisches und liberales Denken nur in den vom Verfasser angefithrten
politisch-theoretischen Kriterien unterscheidet. Um aber die politische Passivitit
auch der radikaleren Demokraten zu erkliren, muf ihr Eigentumsverstindnis
analysiert werden. Eine Untersuchung ihrer Besitzvorstellungen, die Grab nicht
zu Grunde legt, ergibt eine fundamentale Ubereinstimmung zwischen Demokra-
ten und Liberalen: Beide halten das Eigentum fiir unaufhebbar. Vor den not-
wendigerweise frithsozialistischen Forderungen einer Revolution pauperisierter
Massen des Vierten Standes, die die Demokraten (wie in Paris die Jakobiner)
hitten mobilisieren miissen, schreckten beide zuriick,
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Auf der anderen Seite erlaubt die Differenzierung ihrer Ansichten iber die
Verteilung des Eigentums eine klare Trennung von I.,iberalen und D;mo-
kraten im biirgerlichen Lager selbst. Denn wihrend d_1e Liberalen fiir eine hem-
mungslose Besitzausweitung plidierten, verstanden die Demokraten das Elgﬁn-
tum als an die Gemeinschaft gebunden, als verpﬂichtend.. Der Verfass.er aler
mufl das Kriterium des Eigentums auch bei der Unterschexdung von LlPl:raden
und Demokraten im biirgerlichen Lager unterschitzen, da er du? Mafistibe der
Freiheit, Gleichheit und der Herrschaftsform iiberschitzt. Er nimmt an, 'd1ese
seien vor 1789 in Deutschland kaum vertreten worden, sie seien erst politisches
Produkt der Franzésischen Revolution. Die noch 1908 von A. Wahl (.1-n HZ 194,
S. 537 ff) vertretene These, die allgemeinen Vorstellungen der Aufklirung sellen
erst nach 1789 in Deutschland verbreitet worden, wurde 1?48 von W Stammler
(in FS fiir W. Goetz, Marburg/L., S. 199—259) nachdriicklich ben&ntlgt.c:t_a&mm-
ler gibt eine eindrudksvolle Stellensammlung aus dem 'deutsd.lenhs 11':1' tun}
(seit 1760) der Begriffe wie Freiheit, Revolution, Repl.lbhk, C?lelch eit, lx;efs:h
freiheit usw. Die frithe Diskussion dieser Begriffe, zu einer Zeit, als sie fa t{s

noch nicht realisierbar waren, hatte diese Ideen in Deutschland ?.ber theoretisch
werden lassen. Thre ,Offentlichkeit® bewirkte, dafl man s'ie letzt.hch ?.ls beka.m.lt:
ja als im Ansatz durchgesetzt mifideutete. Daraus resultierte die naive ,Politik
der Liberalen, im Sinne mittelalterlicher Fiirstenspiegel von den etablierten Qe—
walten Mifigung im Sinne einer Moralisierung zu verlarfgen. Neu waren du'ese
Gedanken nach 1789 in Deutschland nur in ihrer Verbindung zur revolutio-
niren Tat. Eben auf diese verzichteten die deutschen Liberalen und Demo"k.}'aten,
da sie keine Verbindung zum Volk suchten. Diese Imitation der Franzosischen
Revolution bildet deswegen schon ein Vorspiel zum Versagen der deutschen

Revolution von 1848,

I1

Als 1793 der franz6sische Konig hingerichtet wurde_, verteidigFen in' Nord-
deutschland nur 20 Demokraten noch die Vorginge in I:'ra:rikrelch. Diese lf>e-
griiiten den Gedanken der uniibertragbaren Volkssouverémfat, forderten_ eine
Republik, erstrebten die biirgerliche Gleichheit 'auch als Ausiibung der gle}cht.an
politischen (Vor)Rechte. Sie gaben der Gleichheit de.n Vorrang. vor det.' Fre{helt,
denn echte Freiheit sei nur in der Gleichheit m8glich. Um diese Glelchheu': zu
etablieren, miifiten die Fesseln der alten Ordnung (Thron und A'ltar) b'esemgt
werden, notfalls mit Gewalt. Im Gegensatz zu Kant verstanden sie bereits, dafl
die Verbesserung der sozialen Lage durch eine Ur_nwandlung_c:ler gesellscha.ﬁ-
lichen Struktur, nicht aber durch eine blof} erzieherische Moralisierung der E}n-
zelnen zu erringen ist. ,Um ein Volk besser zu machen, mufl man erst seine
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Verfassung zu bessern suchen®, schrieb A. G. F. Rebmann. Der allgemeine Staat
hat daher die Aufgabe, zu Gunsten der Armen zu intervenieren; er wird zum
distribuierenden Staat. Aber auch diese biirgerlichen Demokraten, die Grab
zum Teil wiederentdeckt (wie F. W. von Schiitz, E. Israel, H. Wiirzer, G. F.
Heiligensted, u. a.), forderten keine Neuordnung des Eigentums. Nur diese
Forderung aber hitte sie unter den gegebenen Umstinden mit dem Volk in
Kontake gebracht. Sie miflachteten das historische Gesetz einer graduell zur
politischen Ohnmacht erforderlichen gesteigerten Radikalitit. Die Demokraten
gingen zwar mit den franzésischen Jakobinern konform, ohne sich aber wie
diese, um das Volk zu kiimmern. Auch ihnen ging es nur um die »Mitbiirger*,
also um héchstens zehn Prozent der Bevélkerung,
Als nach 1794 sich in Paris das Grofibiirgertum wieder in der Macht etablierte,
bedeutete das aus der Sicht der Revolution objektiv einen Riickschritt. Fiir
Deutschland blieb aber selbst das reaktioniire Direktorium angesichts der herr-
schenden feudalen Zustinde fortschrittlich, Dabher erhielten die deutschen Libe-
ralen um Sieveking und J. G. Kerner wieder Auftrieb, die 1793 vor der Revo-
lution zuriickgeschreckt waren. Da sich nach 1795 aber der Kriegsbegriff der
Revolution verdnderte, Paris nicht mehr auf Befreiung, sondern auf Machtaus-
weitung um der Ausbeute willen zielte, begann sich die Partei der Demokraten
aufzuspleiflen, Grab stellt das am Streit zwischen Rebmann und F. W. Schiitz
dar. Im Sommer 1797 trat eine Gruppe der Demokraten fiir die Annexion des
linksrheinischen Deutschland durch Frankreich ein. Dadurch sollte Paris in eine
Auseinandersetzung mit dem Deutschen Reich verwickelt werden, in deren Ver-
lauf, wie man hoffte, Frankreich ganz Deutschland erobern wiirde, Durch einen
Sieg der verbiirgerten franzésischen Revolution wiirden auch in Deutschland die
biirgerlichen Krifte den Sieg iiber die tradierten Gewalten davontragen. Diese
Gruppe (Schiitz, Dorsch, Bbhmer, Stamm) glaubte nicht mehr an eine deutsche
Revolution. Die andere Gruppe plidierte fiir eine eigenstindige cisrhenanische
Republik (Rebmann, Hofmann, Blau, Gorres, Venedy, Sommer). Beide Lager
hatten historisch Recht und Unrecht. Schiitz 1) erkannte, daff die Deutschen nicht
imstande waren, unter den gegebenen Umstinden eine Revolution durchzu-
fithren. Es mangelte nicht so sehr an der objektiven Lage; subjektiv war Deutsch-
land noch nicht reif! Man konnte daher nur noch Hilfe von Frankreich erwar-
ten. Rebmann 2) bestand aber auch mit Grund auf der Notwendigkeit einer
deutschen Revolution, da er in Paris gesehen hatte, dafl das Direktorium nicht
an einer Befreiung Deutschlands interessiert war, Aus diesem Dilemma fanden
sid- und norddeutsche Demokraten keinen Ausweg.
Betrachtet man die deutsche Geschichte seit 1797, scheint sie anfangs F. W. Schijtz
Behauptung Recht zu geben. Denn Napoléon war fiir Deutschland in doppeltem
Sinne ein ,Befreier, Zum einen zerstdrte er durch Flurbereinigung, durch Lin-
derbasteleien und durch die Aufhebung der Patrimonialgewalt Festungen des
Feudalismus. Durch die Einfiihrung des Code Civil, durch Steuergleichheit ge-
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wann Bonaparte breite Kreise des Biirgertums fiir sa?ine. P.olitik. Erst durch d}e
Permanenz seiner Kriege wurden die biirgerlich-kapitalistischen Errun:g?nscha.-
ten seiner Reformen durch sein eigenes System wieder zers.tﬁrt. Er ndtigte die
Biirger zum Aufstand. Damit rief er zum anderen eine nationale W1derstandsf—
bewegung der Biirger (vgl. P. Stulz, Fremdherrschaft und B'efrelungskan:ip .
Berlin 1960) ins Leben, die Reformen von oben verlangte. Sie “bcj.deutete en
sseichten Abkliricht® (Hegel) deutscher Machart der grofien Franzdsischen Revo-
g:éog./ erkriegung® der Franzosischen Revolution, die Eroberung Deut:schlands,
die Schiitz erhofft hatte, erbrachte aber nicht die erwarteten Folgen. Die Refox:—
men versandeten nach 1815 unter dem Ansturm der Reaktion. Dx'e externe Frei-
setzung konnte keine autochthone Revolution ersetzen. Das S.cheltern von 18-48
und 1918 macht das deutlich. A. G. F. Rebmanns These: ,Ein Volk mlfﬁ seine
Freiheit selbst erobern, nicht zum Geschenk erhalten. Die deu{sche Fre1}.1e1t ist
durch die abgeschmacktesten Farcen verspitet worden®, hat sich letztlich be-
wahrheitet.

II1

Die Arbeitshypothese des Verfassers erweist sich als tragfihig. Bei der Be'urtel-
lung der pro-revolutioniren deutschen Gruppen mufl man scharf . zwischen
Liberalen und Demokraten unterscheiden. Die These hitte aber erweitert wer-
den miissen. Ohne die Feststellung einer Ubereinstimmung von -leeralen und
Demokraten unter dem Damoklesschwert einer den Besitz beseitigenden Rexio-
lution der Massen mufy der Verfasser die Theorien der Den.lokraten — abgeldst
von ihrem wirklichen Verhalten — iiberschitzen. Wenn nicht deuthc_h ht.:raus-
gearbeitet wird, dafl die Demokraten theoretisch radikaler waren als die Libera-
len, dafl sie angesichts der sozialen Mif8stinde zwar Rc?formen verlangten, an
sich aber auf einem (klein)biirgerlichen Eigentumsbegriff beharrten, muf} fier
Leser resigniert dem Volk die Schuld fiir das Nichta}lsbredmen der Revo.lutlon
in die Schuhe schieben. In Wirklichkeit waren auch die De'mokraten zZu .l1be1"al,
als daf sie ihre Theorie als Machtfrage aufgefafit hitten, die man nur mit Hilfe
einer soliden Basis im Volk beantworten kann. o '
Grabs Arbeit zeigt, dafl das Mirchen nationaler Historiker, es habe in Deutsch-
land keine revolutioniire Labilitit gegeben, die ,deutsche Art‘ habe sich von den
zersetzenden welschen Ideen nicht unterpfliigen lassen (Leo Just), zur Wlfsen-
schaft erhobene Propaganda ist. Die von Grab aus der Vergess?nhel.t erldsten
deutschen Demokraten versanken nicht in der politischen Romarlmk, die a!) 1799
die Politik zu umnebeln begann. Zugleich ergibt sich aber aus dieser Ar.belt, dafl
die Romantik — als Riickzug aus der politischen Beteiligung — auch eine Folge
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der r'evolutioniiren Abstinenz der Demokraten war, die es nicht vermochten, die
Barriere zum Vierten Stand zu durchbrechen. Sie begriifiten die Revolution in
Deutschland, engagierten sich fiir sie, setzten ihre biirgerliche Existenz aufs
Spiel — verzichteten aber letztlich auf sie.

Enttiuscht iiber den Auseinanderfall von politischer Theorie und Praxis legt
man Grabs Buch resigniert aus der Hand. ’

(Walter Grab: Demokratische Strémungen in Hamburg und Schleswig-Holstein
zur Zeit der ersten Franzésischen Republik,

Veroffentlichungen des Vereins fiir Hamburgische Geschichte, Band X XI. Hans
Christians Verlag, Hamburg 1966, 275 S., DM 24.— )
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Peter Krumme
Mystifizierte Ideologie

Hans G. Helms iibt Ideologiekritik an der bundesdeutschen Gesellschaft. Und in
diesem Bestreben begibt er sich auf Spurensuche. In detektivischem Habitus
sucht er den Wirkungsverlauf einer Ideologie zu sichern, deren Gefihrlichkeit
ihm offenbar ist. Nicht weniger nimlich hatte sich Helms vorgenommen, als die
Geschichte der Ideologie des Faschismus zu beschreiben. Schien es zunichst, als
habe er nur einen literarischen Seitenpfad eingeschlagen, an dessen Ende der
Linkshegelianer Max Stirner als Urheber und sein Buch Der Einzige und sein
Eigentum als erstes Zeugnis und demagogisches Kompendium faschistischer
Ideologie enthiillt sind, so rechtfertigt Helms sein Unterfangen nicht nur mit
diesem Ergebnis. Denn nun schickt er sich an, mit Fug ,ein Kontinuum der
faschistischen Ideologie zu konstatieren“ 1), das seit dem Erscheinungsjahr des
Stirnerbuchs (1844) bis in die Gegenwart besteht. Eine Annahme, deren wohl
grofiter Vorzug in ihrer weitgehenden Simplifizierung zu finden ist. Vielfiltige
gesellschaftliche Phiinomene sind jetzt mit einemmal erklirt und ihre Kom-
plexitit erweist sich als Illusion. Wer aber von dieser Illusion nicht lassen will,
der muf sich sagen lassen: ,,Wie einer auf Stirner reagiert, daran ist gut zu er-
kennen, ob er formbares Material der Ideologie ist oder nicht“ 2). Offensichtlich
zeigt sich fiir Helms nur in der Beschrinkung der gesellschaftskritische Meister.
Und doch mufl sich der Vorbehalt vor allem gegen das Verfahren, das Helms
praktiziert, richten. Daff er dabei sich auf die Marx-Engelssche Deutsche Ideologie
in der Stirner bereits Zuflerst kritisch notiert ist, stiitzen kann, wire fast ein
Gliick zu nennen, wollte man die kritische Handhabe nur einfach gegen Helms
selber wenden. Mit Grund nimlich wiirde eine Metakritik des kritischen Kriti-
kers Helms dessen Attitiide als Mimikry, dem linkshegelianischen Radikalismus
nicht unihnlich, erweisen. Gerade aber ein solches Vorgehen widerspriche dem
Sinn Marxscher Kritik. Die spitbiirgerliche Entlarvungstechnik nimlich, die
Helms wiederaufnimmt, um die Marxkritik an Stirner zu verstirken, verbietet
sich deshalb, weil ihr sowohl die Entwicklungsgeschichte der Marxschen Theorie
selber, wie auch der objektive Verlauf der Geschichte die Berechtigung abspricht.

1) Helms, Ideologie der anonymen Gesellschaft, K6ln 1966, p. 491.
2) Helms, p. 212.
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Wenn Marx, wie Karl Korsch betont, hinfort in der kritischen Erforschung des
okonomischen Gebietes ,,den wirklichen Angelpunke aller geschichtlich-gesell-
schaftlichen Umdrehungen entdedkt hatte® %), sah er keine Veranlassung mehr,
eine Kritik der Ideologie niher auszufiihren, aufgrund ihres gegeniiber der
Skonomischen Basis sekunddren Charakrers. Daf dieses entwicklungsgeschicht-
liche Moment nur der Ausdrudk realer Veridnderungen im Kapitalismus ist, be-
legt das Kapital: ,Wir werden tiberhaupt im Fortgang der Entwicklung finden,
dafl die konomischen Charaktermasken der Personen nur die Personifikationen
der Skonomischen Verhiltnisse sind, als deren Triger sie sich gegeniibertre-
ten“ %), Und diesen hoheren objektiven Anspruch gegeniiber einer Ideologie-
kritik vertritt die Marxsche Theorie, gerade weil sie die Kategorien der Waren-
welt de-fetischisieren, ,,das heiflt ihre subjektive Vermitteltheit aufdedken® 8) will.
Die Restriktion auf eine analytische Stufe der Marxschen Theorie aber, wie sie
Helms vornimmt, hintergeht den objektiven Bezugsrahmen, innerhalb dessen
Kritik nur sinnvoll sein kann. Die ungebrochene Rezeption der Deutschen
Ideologie macht es ferner erklirlich, daf Helms aus dem Umfang der dort ge-
iibten Kritik an Stirner schliefit, da8 Marx und Engels ,die Gefihrlichkeit der
Stirner’schen Ideologie weit hoher veranschlagten als die Glaubenssitze irgend-
eines anderen Zeitgenossen® %). Nur ein frappanter Mangel an historischer Re-
flexion liflt ihn iibersehen, daf die Gefihrlichkeit der linkshegelianischen
Theoreme vor allem fiir die eigene Position von Marx und Engels bestand. Aus
der theoretischen Nihe zu den Linkshegelianern l6sten sie sich erst mittels einer
materialistischen Hegelrezeption, gerade auch in der Deutschen Ideologie, deren
erklirter Zweck »Selbstverstindigung®, d. h. das Bemiihen darstellte, mit dem
»ehemaligen philosophischen Gewissen abzurechnen® %), Die unbefragte Aktua-
lisierung aber, die Helms mit dem Material der Deutschen Ideologie vornimmt,
scheint der methodische Grund fiir die eigentiimliche Kontinuitit zu sein, die
Helms faschistischer Ideologie zuspricht.
Damit sich aber eine solche lineare Entwicklung behaupten 13fit, muf Helms den
Marxschen Ideologiebegriff umfunktionieren:
»Die Ideologie ist ein Produkt der Klassengesellschaft, einer nach Klasseninter-
essen geteilten Gesellschaft. Sie reprisentiert die spezifische Gesellschaftsvorstel-
lung der mittleren Klasse und ist zugleich Vorstellung einer Welt, wie die Inter-

%) Korsch, Marxismus und Philosophie, Frankfurt/M. 1966, p. 141.

*) Marx, Kapital, Bd. 1, Berlin 1962, p. 100.

8) Schmidt, A., Henri Lefébvre und die gegenwirtige Marxinterpretation, In:
edition suhrkamp 160, Frankfurt/M. 1966, p. 155.

¢) Helms, p. 10.

84) Marx, Vorwort zur Kritik der polit. Okonomie. zit. n. Ausgew. Schriften.
ed. Goldenberg, Miinchen 1962, p. 427.
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essen dieser Klasse sie fordern. Weil die Vorstellung durd} Anwendun;g;}l d{;r
Ideologie — Ideologie ist ihrem Sinne nach Anwex}dung — in den.l gese‘lls a &
lichen Prozef eingreift, wirke sie auf die vorﬁ_ndl.xche .Reahtat 'mlt.best;mnlxen'
ein. Sie ist Agens ebenso wie Produkt der Wll‘kll'chkelt. Sowejt c!ne Ideo ogie
von den Bindungen der Produktionsverhiltnisse sich .verselbstandlgt hzlt)t, t.r;;ct
sie als heterogene Wirklichkeit neben oder, was den Wirkungsverlauf anbetrifft,
ie materialen Gegebenheiten® 7). . -
E(r)ll;si:llieizlend ist die Argmahme der ,heterogenen Wirl.(lidlkeit“, die d.1_e Ideollc:gm
nach Mafigabe ihrer Verselbstindigung besitzt. Sie wird vom sekundarczln lI{'a tor
zum primiren. Daf sie aber auch ,véllig heterogenen Soznal.- t'md Pro ﬂuktlor’xs:
verhiltnissen adaptiert werden kann, ohne ihx:en propaganc.l‘xsuschen Effeke clam
zubiifien® 8), verdankt sie ihrer Struktur. Diese besteht fiir Helms aus ,,“osse
miteinander verbundenen, kautschukartigen S&emata.oder.HohlforTend };
Der Katalog statischer Leerformeln ist also gerade ein 'Zelch_en d:f‘:lr,'ht r
Ideologie ein polyfunktionales Herrschaﬁsmiftel gewc?rden ist. Sie gel ; (;n ; re
pragmatischen Funktion auf. Der gegenstandliche Schein, als dex} Mar).c eo oligg:
bestimmte, besteht nicht mehr fiir Ideologie im Helmschen Sinn, die ginz 11
unndtig, abgespalten von der Basis diese iiberlager.t. Eb?nso geht der Dopp; -
charakter von Ideologie verloren. Bei Marx war sie glelcherm.ajﬁen Reﬂex‘ er
Basis wie Potential der Reflexion, gerichtet auf praktische Ve.randerun.g. E-mer
aus blofen Leerformeln bestehenden Ideologie aber kar%n diese transnorls?he
Funktion des Uberbaus nicht mehr eignen. Sie vermag nicht mel:xr den' Schein-
charakter der Verhiltnisse zu durchschauen, sondern l.mmpletiuert dl‘e totale
Macht von Fiktionen. Nun scheint Helms jedoch zu dlﬂerenz'leren., diese Art
von Ideologie reserviert er der Mittelklasse, und ein Absd.uutt.; semes'Bulsllx;las
behandelt eigens die ,Umwandlung des falschen BewuBtseins in mam;:,\uii e
Ideologie®. Er unterscheidet also zwischen dem felschen Bewu'ﬂtsem — les ist ;.n
,GroReigentiimern® vorbehalten — und der mch.t-notw.endngen. Ic‘.lco"ogdl.e,Ch ie
ihre Macht iiber die Mittelklasse austibt, sucht ,.die spezifisch mntelstaln ischen
Interessen zugleich als Interessen der herrschenden Klasse }md als.al gelzmeme
Interessen der Gesellschaft zu behaupten® 10). Helms best1mfnt d%e K asszr.l-
relation mit Hilfe der Ideologie, die einen Zustand perpetuiert, in dt?m d}e
Mittelklasse ,zwar effektiv herrschende Klasse gc.eworden, insofern (sie) die
Herrschaftspositionen besetzt hilt, nichtsdestowlemg.(.ar beherrschte Klas.sedge-
blieben® 11) ist. Das Entstehen der Mittelklasse ist fiir Helms gesetzt mit dem

7) Helms, p. 238.
8) Helms, p. 347.
9) Helms, p. 131.
10) Helms, p. 235.
11y Helms, p. 235.
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»Zerfall in die Klasse der wirklichen Eigentiimer und die Klasse der ideellen
Teilhaber und stellvertretenden Eigentiimer oder Administranten® 12),
Entsprechend ist das ,, Ergebnis zwischen aktiven Ideologen und passiven Ideolo-
gietrdgern ... die Moglichkeit einer selbstindigen Entwidklung der Ideolo-
gie“ 13). Der von Helms beschriebene Prozef} potenziert Ideologie. Die reale
Auseinandersetzung der Klassen wird zu einer zwischen Ideologien. Das falsche
Bewufltsein wird zur Basis, Ideologie zum Uberbau. Soweit Helms dariiber hin-
aus Bedingungen der Skonomischen Basis einbezieht, die die These von der
iibermichtigen Ideologie stiitzen sollen, bleiben seine Befunde sehr proble-
matisch. Denn nicht nur unterstellt er einfach die definitorische Einheit der
»Mittelklasse“. Die ,produktionsferne Funktion® 1), die die Empfinglichkeit
fiir Ideologie bewirken soll, kann nicht pauschal fiir die stark geschichteten
Gruppen der Mittelklasse behauptet werden. Wenn die neuen Gruppierungen,
die der Strukturwandel des Kapitalismus hervorgebracht hat, z. B. Biirokratie
und Technokratie unter ein Bewufltsein befaflt werden, das noch dazu nur
tibernommen ist, so wird Ausbildung richtigen BewuRtseins einfach gleichgesetzt
mit Produktionsnihe. In welcher Weise gerade aber die neuen Produktions-
formen die Individuen zu Subjekten der Praxis werden lassen, die ihre Unter-
ordnung unter die duflerlichen und starren Zwecke und Ziele des Kapitals, da-
mit aber den fundamentalen Widerspruch zwischen sich und jenen erkennen,
wird véllig iibersehen. Auferdem riicken die eigentlichen Integrationsmechanis-
men, die das Proletariat, in der Vergangenheit Triger und Subjekt der Revo-
lution, an dieser hinderten, aus dem Blick. Helm’s Klassenbild hat bei der an-
genommenen ,, Autoritit des Mittelstands iiber das Ganze der Gesellschaft® 15)
fiir die Untersuchung der klassenspezifischen Interrelation ohnehin wenig Raum.
Die Produktionsferne der Mittelklassen ist fiir Helms auch eher Voraussetzung
denn Ursache der Macht der Ideologie. Da ihm zufolge der Mittelstand kein
Eigentum, sondern nur seine Ideologie hat 19), ist er fiir eine Eigentumsideologie
um so empfinglicher. Dieser Umstand fiihrt zu folgender These:

»Der Unterschied zwischen einem objektiven, sachlich notwendigen falschen Be-
wufltsein und einer sachlicher Notwendigkeit baren Ideologie wird durch die
Eigentumsverhiltnisse bestimmt. In der kapitalistischen Gesellschaft ist das
falsche Bewufltsein zusammengesetzt aus den zur Erhaltung des Kapitalismus’
objektiv notwendigen Bedingungen, wihrend die Ideologie die Privatinteressen
der Einzelnen zum Inhalt hat. Sind Eigentum und Kontrolle des Eigentums in

12) Helms, p. 233.
13) Helms, p. 233.
14) Helms, p. 112.
15) Helms, p. 131.
18) Helms, p. 69
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derselben Klasse beheimatet, wird das falsche Bewufitsein die offizielle Ideologie
sein, Ist das grofle Eigentum in der Hand der einen Klasse, die Kontroll.e dar-
tiber weitgehend in der Gewalt einer anderen, werden falsches- Bewui}tsem un.d
landliufige Ideologie nicht identisch sein. Der Interessenkonflike zw1sche.:n bei-
den kann nur irrational und mit Gewalt von Augenblick zu Augenblick ge-
schlichtet werden. Faschismus ist das permanente irrationale und gewaltsame
Schlichtungsmanéver der ideologisch und administrativ herrschenden Klas-
sen® 17), .

Seinem Inhalt nach besteht der starre Katalog der Leerformeln aus Begriffen,
die auf die egoistischen privaten Eigentumsinteressen abz:ielen. Helms’ Kon-
struktion hingt an folgender Annahme: ,Die Ideologie ist unW1rks'am ohne
freiwillige Hinnahme und Realisation® 18), es ist notig, dafl ,der Mittelstand
das offiziell erwiinschte Bewufitsein seinen Interessen gemifl abwam’ielt“ 19),
Den Grund anzugeben fiir diese Disposition, damit die Erklirung fi'ir die Macht
blofler Fiktionen, erspart sich Helms. Denn die Eigentumslosig.kelt, bzvs.r. d?r
erstrebte Besitz von Privateigentum ist keine hinreichende Bedm.gung fiir duf
Existenz unnotwendiger Ideologie. Die Kategorie des Privateigentums bei
Helms ist identisch mit seinem Ideologiebegriff: sie fiihrt dieselbe abgespaltene
Existenz wie dieser. Thre Bedeutung innerhalb des sozioSkonomischen Rahmens
der Gesellschaft kann gar nicht mehr eingesehen werden. Die Uberschitzung des
Uberbaus fishrt dann auch zu dem Ausweg, den Helms fiir eine derart be-
schriebene Situation angibt. Er proklamiert verniinftige ,gesellschaftliche I?om-
munikation® 20) — ein Zentralbegriff seines Buchs — und empfiehlt dem Mltte¥-
standler: ,Zu berichtigen hitte er seine Vorstellung von der Gesellschaft, .dle
Illusion seiner Klassenlage®2t). ,Reflektierte, aufgeklirte Gesellschaf’chd.l-
keit“ 22) in allen Ehren: einmal diirfte der Helmschen Mittelklasse dazu die
Kraft fehlen. Denn: . .

»In der anonymen Gesellschaft, der Gesellschaftsordnung vollig versac}.lhchte.:r
Kommunikationen, vertuscht totale Isolation die Klassengegensitze viilhg..Dle
Barrieren, die einst, fiir alle sichtbar, zwischen den Klassen standen, sind jetzt
zwischen den Einzelnen errichtet® 23). .
Zum andern besitzt die Konzeption, die den Kommunikationsbereich zum pri-
miren stilisiert, etwas durchaus Harmloses, da sie sich auf ihn beschrinkt.

17) Helms, p. 235.
18) Helms, p. 130.
10) Helms, p. 234.
20) Helms, p. 81 u. passim.
21) Helms, p. 281.
22) Helms, p. 495.
23) Helms, p. 163.
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Es bleibt Helms® Geheimnis, wie die passiv iibernommene Ideologie den Mittel-
stand zum aktiven Interessenkonflikt mit dem Grofkapital kommen ldfc, den
man als Faschismus zu definieren hat. Dieser Begriff dient Helms offenbar als
Merkmalseinheit fiir die verschiedensten Phinomene. Insbesondere fiir seine
kulturkritischen Beobachtungen des Alltagslebens der Mittelklasse. Die Schliisse,
die er aus der »ideologischen Intimsphire“ zieht, dhneln wohl am ehesten dem
Verfahren, das Marx als romantisch bezeichnet hat. Der Inhalt dieser Romantik
nbesteht aus Alltagsvorurteilen, abgeschdpft von dem oberflichlichsten Schein
der Dinge. Dieser falsche und triviale Inhalt soll dann durch eine mystifizierende
Ausdrucksweise ,erhdht’ und poetisiert werden® #4). Die ideologischen Befunde,
die Helms allerorten vortrigt, dienen nicht der Aufhellung des Faschismus,
sondern lassen das kleinbiirgerliche Milieu in einem Lichte erscheinen, das am
meisten der landesiiblichen Entlastungsstrategie, die hinsichtlich des Faschismus
geiibt wird, genehm sein diirfte.
Wenn der Faschismus ,nicht wider die biirgerliche Gesellschaft, sondern unter
bestimmten historischen Voraussetzungen ihre konsequente Form“ ist28), so
scheint eine seiner Voraussetzungen nicht in der Macht der aufgeschwatzten
Ideologie, sondern gerade in der skeptischen Einstellung gegen sie zu liegen, ge-
nauer: gegen den zur Ideologie verkommenen Geist.
»Ideologien sind nicht primir. Eben weil der biirgerliche Typus kraft seiner
Existenzbedingungen so niichtern ist und in der Periode des Monopolkapitals
wie im Liberalismus die Skepsis gegen den Geist als Wesensmerkmal zeigt, kann
der Faschismus seine Losungen fast wie seine Generale wechseln. Was die Men-
chen heute ernst nehmen, ist nach wie vor das individuelle Fortkommen, jeder
andere Glaube ist oberflichlich* 26),
Das individuelle Fortkommen, Ausdruck der individualistischen Gesellschaft,
zeitige jene private Verstocktheit und Atomisierung, die Helms gerade fiir die
Gesellschaft der Gegenwart als besonders symptomatisch behaupten will. Mit
der pauschalen Feststellung von Identitdten ist jedoch wenig erreicht. Einen Zu-
gang zum Begreifen des Faschismus bietet sie nicht. Gerade die Grundkonstanten
kapitalistischer Gesellschaft gehen aus der Struktur der gesellschaftlichen Pro-
duktion hervor. Diese verursacht die gesellschaftliche Schichtung und schafft die
Angstkomplexe, auf denen die im Faschismus zutage tretenden Formen der Re-
pression beruhten. Nicht in der Ideologie, sondern in der Disposition der ab-
sinkenden Mittelschichten — dem ,autoritiren Charakter® — liegt der Ansatz

zur Faschismusanalyse. Ein Ansatz iibrigens, der fiir die Gegenwart nur noch
bedingt gilt.

24) Marx, Kapital, Bd. 3, Berlin 1964, p. 411.
#5) Horkheimer, Montaigne und die Funktion der Skepsis, ZfSozforsch VII,
1938, Paris, p. 38. 26) Horkheimer, p. 35.

148

Peter Krumme: Mystifizierte Ideologie

Faschistoide Tendenzen innerhalb einer Entwicklungsgeschichte, Wi'e sie Hehr}s
beschreibt, bereits im Vormirz aufzusuchen, bedeutet. unter vorgeblicher Erwei-
terung des Materials eine Verengung der Probleman}{. Diese .Verengflng .resul-
tiert aus Helms® ahistorischer Sicht, die vor allem einer spemﬁsch. historischen
Einschitzung der Stirnerschen Theoreme im Wege steht. Wenn aus ihnen Helms
die Formulierung eines prifaschistischen Leerformelkatalogs . ablese_n will, so
¢bnet er den Funktionskreis von Theorien generell ein, .wel! er sie aus der
Situation, auf die sie sich bezichen, ablost. Ist einer Theoru?, die behe.blge Vf:r-
wendbarkeit fiir ein autoritires System erst einmal zugeschneben., s0 rlch'tet sich
diese Annahme auch gegen die eigenen Begriffe. Df:rart forma!lslert" w1‘rd da:s
Feld der Kritik eingeebnet. Helms beriihrt sich in d.lesem Fall elgenturr'lhch mit
jenen Rationalisten, die gerade Hegel und Marx diese Verwendbarkeit unter-
ellten. .
gs ist fiir die Interpretation der Desntschen Ideologie .im I.{ahm.efl einer .Ent-
stehungsgeschichte der Marxschen Theorie nicht unwichtig, c.he Kritik an Stirner
neu zu bewerten. Es ist ja nicht so, daff Marx und En.gels dle. Konze.ptlo.nen der
Linkshegelianer einfach verwerfen, vielmehr suchen sie zu zeigen, wie diese ,,-als
philosophische Idealisten notwendig zu dieser (d. h."d1e materielle Produktion
vernachlissigenden) Geschichtsauffassung kommen miissen. Wer -das D‘enken von
den Sinnen, die Seele vom Leibe trennt, ist auch au'ﬁerstande, d.1e szwhun.g der
Kulturgehalte zur Sphire der materiellen Produktion zu begreifen® 27). Stlr;ers
Solipsismus ist zunichst Reaktion auf das. Hegelsche ?ystem u.nd -d?sserf der-
setzungsprodukt. Die Hegelsche Philosophu.e wird rafhkal vereinseitigt, indem
das Allgemeine auf die Reichweite des endh'chen S}lb]ekts red\.121ert bleibt. Ge-
gen die Hegelsche Gedankenhierarchie pointiert .Stu'ner den Einzelnen, der.un-
sagbar, weil konkret, vom abstrakten philosophischen Sys.tem des Allgemeinen
noch gar nicht beriihre ist. Stirners Einziger selber aber 1st.abstrakt, denn'er
bleibt im Rahmen der Philosophie, gegen die er steht: zwar v.vn:d das Allge.meme
vereinzelt, dafiir aber der Finzelne verallgemeinert. Insowe1.t ist der Begriff des
Einzigen bei Stirner gleichsam die endliche Spieg?lung des F.lchtesduen abso%ut?n
Subjekts, das aber nicht mehr die Welt aus sich .produzw‘rt, sondern sie in
schrankenloser Selbst- und Umweltverwertung sich elnzuverlelben. sucht. S"txrfl;rs
Philosophie liegt ein nominalistischer Impuls zugru.nde, de_r es ihr ermdglicht,
Kritik an dem Verhalten des Einzelnen zu iiben, sich b‘estlmmten Normen. zu
unterwerfen. In dieser Hinsicht gelingt es Stirner auch, d1‘e Feuerbachsche P.hll?-
sophie als eine verkappte Theologie nachzuweisen. An dl.e Stelle Gottes tritt in
dieser ,,der Mensch®, d. h. das Wesen des Menschen und nicht er selbs.t. Die ar:itl-
normative Kritik, die die Normen angreift, weil sie Ir}teressen maskxeren., en «it
mit dem Riickzug auf den ungeschichtlich gedachten Einzelnen. Daf} er die Welt

27) Schmidt, A. Natur bei Marx, Frankfurt 1962, p. 14.
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zum Material des Selbstgenusses proklamiert, weist auf den zweiten Aspekt der
Stirnerschen Theorie, auf den Marx und Engels ausfithrlich in der Deutschen
Ideologie eingegangen sind. Die Stirnersche Monade ist das in der »Gesellschaft
der freien Konkurrenz® atomisierte Individuum, das, in ihr zu kurz gekommen,
unerfiillte Versprechungen einfordert. Stirners Postulat ist das des Liberalismus
selbst. Insoweit artikuliert es die objektive Wahrheit dieses Systems. Denn das
Privatinteresse und nur dies Privatinteresse zu verfolgen, war das Strukturprin-
zip der liberalistischen Gesellschaft. Der Egoismus, den Stirner fordert, wider-
spricht jenem keineswegs. Nur ist der bellum omnium contra omnes gerade aus-
geblieben; er hitte bedeutet, ,dafl jeder wechselseitig die Geltendmachung des
Interesses der andern hemmt“. Deshalb liegt nach Marx die Pointe vielmehr dar-
in, ,,dafl das Privatinteresse selbst schon ein gesellschaftlich bestimmtes Interesse
ist und nur innerhalb der von der Gesellschaft gesetzten Bedingungen und mit den
von ihr gegebenen Mitteln erreicht werden kann;... Es ist das Interesse der
Privaten; aber dessen Inhalt, wie Form und Mittel der Verwirklichung, durch
von allen unabhingige gesellschaftliche Bedingungen gegeben® 28), Es hat sich
gerade das Allgemeine durchgesetzt, nicht das Interesse der Einzelnen. Und ge-
rade weil das Privatinteresse nicht bestimmend war, fordert Stirner seine Ver-
wirklichung. Das Allgemeine bleibt unbegriffen. Wie eine solche Illusion zu-
standekommt, dafl sie Produkt des Tauschverkehrs der Individuen ist, der ,die
gesellschaftliche Beziechung der Personen in ein gesellschaftliches Verhalten der
Sachen verwandelt“ 29), hat Marx analysiert:
»Diese sachlichen Abhingigkeitsverhiltnisse im Gegensatz zu den persénlichen
erscheinen auch so (das sachliche Abhingigkeitsverhiltnis ist nichts als die den
scheinbar unabhingigen Individuen selbstindig gegeniibertretenden gesellschaft-
lichen Beziehungen, d. h. ihre ihnen selbst gegeniiber verselbstindigten wechsel-
seitigen Produktionsbeziehungen), dafl die Individuen nun von Abstraktionen
beherrscht werden, wihrend sie frither voneinander abhingen. Die Abstraktion
oder Idee ist aber nichts als der theoretische Ausdruck jener materiellen Verhilt-
nisse, die Herr iiber sie sind. Verhiltnisse kénnen natiirlich nur in Ideen ausge-
driickt werden und so haben Philosophen als das Eigentiimliche der Neuen Zeit
ihr Beherrschtsein von Ideen aufgefafit und mit dem Sturz dieser Ideenherr-
schaft die Erzeugung der freien Individualitit identifiziert® 80),
Der Einzige ist nicht einzigartig, sondern der isolierte Einzelne, der im Ver-
folgen seines Privatinteresses den anderen gleich geworden, nivelliert ist. Es ist,
s0 Marx, der ,,Zusammenhang der gegeneinander Gleichgiiltigen®. Marx betont,
daff dem Zwang des realen Allgemeinen nicht dadurch zu entkommen ist, dafl

%8) Marx, Rohentwurf, Berlin 1952, p. 74.
28) Marx, p. 75.
30) Marx, p. 81 ff.
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man, wie die Linkshegelianer in ihrer Absage an die Theorifa g.enerell, den be-
grifflichen Ausdruck der Verhiltnisse unterlduft. Dolch noch in 1h1:er Absag'e.an
jedwede begriffliche Vermittlung sind die Linkshegelianer zu Befgrlﬂen g';r;lotxg.t.
Ihre Philosophie besteht aus atheoretischen Theoremen. Verzmh:c .?.uf eorie
aber 138t an die Stelle von Einsicht in Vermittlungen b.lof§e Dezisionen tr‘etin.
Der konkreten Einheit subjektiver und objektiver, begrifflicher un.d nTaFeflelder
Faktoren in der Realitit entspringt Marxens Interesse an der O%)]?kth't:it ber
Theorie. Stirner mufl es bei der Behauptung der abstrakten Ind1v1dual{tat i-
lassen. Marx untersucht den Produktcharakter def' »bloflen Ged'ankenemstenz i
er begreift deren Voraussetzungen im gesellschaftlichen .Produktlonspro.zeﬂ. E(;'st
mit dem ,Setzen der Titigkeit der Individuen als unmittelbar allgeme1f1er oder
gesellschafllicher® werden die gegenstindlichen I.\/Iornen‘te der 'Pro'dUkt;?n'é’ge-
setzt als Eigentum, als der organische gesellschaftliche I.',elb, worin dlz, gln 1}7‘1 1:;n
sich reproduzieren als Einzelne, aber als gesellschaftliche ]'Ellnzelne ). An ble
Stelle des abstrakten tritt ein konkreter Begriff des Ind1v1duums.. Dah.er e-
deutet Kritik an der biirgerlichen Form des Individuums ?.u.ch nicht die Ab-
schaffung des Individuums tiberhaupt. Bei Marx ist das. Ind%wdux.l'm zwar ve-li-
mittelt gedacht, aber nicht mit seinen Vermittlungen 1de.ntlsch. Ahnhdles. gilt
fiir die Kategorie des Privateigentums. Die Gesells.ch?.ﬁ im .Marjfschen Smr.le,
den , Verein freier Menschen®, stellt nicht das kapitalistische Privateigentum wie-
der her, ,wohl aber das individuelle Eigentum auf Grundlage c?er E.rrung:ln-
schaft der kapitalistischen Ara: der Kooperation und des Qemelpbes‘:t;es Dér
Erde und der durch die Arbeit selbst produzierten Px:oduk‘txonsm1ttel ). Die
Stirnersche Konzeption vom Verein mag auch apologetisch die Kc.)nkun:enz.ge.sell-
schaft feiern, dennoch artikuliert sie bereits den Pr.otest gegen dle. kapltahstls_zlﬁe
Tauschgesellschaft. Insoweit ist Stirners Der Einzige u.nd sein Ezge.ntum glei -
sam das Satyrspiel des Liberalismus. Stirners K.onzepnox} alfﬁert .51ch als nomi-

nalistischer Riickzug, ihr steht die Erfahrbarkeit des ObJe:ktlven in Frafge. Dlle-

ser Riickzug ist ganz ernst zu nehmen und nicht, WO er wxederk?hrt, mit He cll'ns

als Sublimationsform des Faschismus zu werten, Nicht nur hat d1? Petonung er

subjektiven Freiheit ein reales Korrektiv gegen_iiber den D‘ogm.atlslerungen ver-

meintlich objektiver Theorie gebildet, sondern sie hat auch im Sinne der 3. Feuer-
bachthese darauf bestanden, daf} die Umstinde von den Menschen .verandert
werden miissen. Insofern mufl auch der Prozeﬁ' zw1sch'en- derr‘l Marx1srr'1us und
dem Anarchismus neu interpretiert werden. In dieser Hinsicht ist etwa die These

: diskutieren: . .
1{1;2' Ie{;zz&;lf;;tt zum Wiederaufbau einer revolutioniren '.I'heone und. Praxis
besteht darin, mit dem monopolistischen Anspruch des Marxismus auf die revo-

31) Marx, p. 716.
89) Marx, Kapital, Bd. 1, p. 791.
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lutiondre Initiative und auf die theoretische und praktische Fithrung zu bre-
chen® 84),

Demgegeniiber bleibt Helms’ Konzeption der mittelstindischen Welt als System
der Ideologie wenig iiberzeugend. Nimmt man sie konsequent, so wire die
Hen:schaﬂ: der bloflen Fiktionen, die nicht mehr die Gewalt gegenstindlichen
Sch?ns besitzt, relativ leicht zu beseitigen. Dafl die Erorterung der Chancen der
Ycra:nderung im Bezugsrahmen der Helmschen Untersuchungen nur unbeab-
sichtigte Resultate zeitigen kann, wird in einem Resiimee zum Schluf} seiner
Arbeit deutlich.

»Eine Analyse der Eigentums-, Produktions- und Administrationsverhiltnisse
der .BRD wird Gegenstand einer zweiten Arbeit sein, von der solche Teile ge-
schrieben sind, die als Kapitel der vorliegenden Arbeit gedacht waren, die aber
den.gesteckten Rahmen sprengten. Hier sind lediglich die kontinuierlichen Fort-
schritte der erneuerten Wirksamkeit Stirners, der Hohlformen der Ideologie und
der Verfestigung des mittelstindischen Selbstbewufitseins und die Mutations-
forn}en des Faschismus® bis zur enthemmten Radikalitit aufzuzeigen, als deren
Vehikel in der BRD die Notstandsgesetze entstanden sind und dienen ,sollen“ 35)

Globale Verdikte bilden keinen Universalschliissel. Denn sie lassen von dex:
Marxschen Kritik nur ein blofles kritisches Zeichensystem zuriick. Daher iiber-
trifft Helms’ Buch, fast 620 Seiten stark, die Marx-Engels Kritik an Stirner diese

nur in einem: an Quantitit. Man darf auf Helms’ zweites Buch mit Recht nicht
gespannt sein.

(Hans G Helms: Die Ideologie der anonymen Gesellschaft, Kéln 1966 )

34) Korsch, 10 Thesen iiber Marxismus heute. Alternative 4 i
24 ) 1 B l
35) Helms, p. 492. » Berlin 1965, p. 89.
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Die wohlwollende Aufnahme, die Ernst Fischers Buch ,Kunst und Koexistenz®
(erschienen im Herbst v. J. bei Rowohlt in Hamburg) zuteil wurde, veranlafit
mich zu einigen Fragen. Zumal das ,konzertierte“ Bemiihen von Presse, Rund-
funk und Fernsehen einem Autor gilt, der kein Neuling ist, sondern nach 1945
mit einer Vielzahl von Artikeln, Essays und Biichern (in deutscher Sprache!)
hervorgetreten ist.

Was ist das Besondere an Fischers Ausfiihrungen? Um das zu zeigen, brauchen
wir nicht die Vielfalt an essayistisch behandelten Fragen im einzelnen durchzu-
gehen. Wir konnen uns hier auf seine Grundgedanken beschrinken.

Fischer will der Menschheit die welthistorischen Alternativen bewufit machen.
Welche sieht er? Unsere Gegenwart werde immer noch iiberschattet von der Ge-
fahr des Miflbrauchs der BOMBE. ,, Vielleicht ist die Katastrophe noch aufzu-
halten. Dieses Vielleicht sind alle, die dem Mechanismus widerstehen. Es gibt
kein Schicksal, nur Alternativen. Und an anderer Stelle: ,Entweder vereinigtes
Menschengeschlecht oder gemeinsames Massengrab. Das scheint mir die Alter-
native.“ (,Das literarische Kaffeehaus®, Sender Freies Berlin vom 14. 12. 1966)
Angesichts der rapiden technischen und wissenschaftlichen Entwicklung in der
Welt fragt er: ,Wessen Fortschritt? Des Menschen? Der Vernunft? Der Huma-
nitit? . . . Die Wissenschaft berichtet, was alles sie vollbracht hat, zur Linderung
von Leiden, Erleichterung des Daseins, und plotzlich 8ffnet sich der weifle Man-
tel des Helfers, und sichtbar wird die Uniform des Generals.” Leidenschaftlich
fordert Fischer die Menschheit auf, ,anzunehmen, was ihr abzunehmen die
Macht erfolgreich bemiiht ist: Vernunfl. Denn die Menschheit wird verniinflig —
oder sie wird nicht sein®.

Nur ewig Gestrige kénnen Bedeutung und Aktualitit von Fischers Anliegen in
Frage stellen. Indes mufl befremden, wodurch er den ,kollektiven Selbstmord
durch die Bombe® allein verhindern zu kénnen glaubt. Der Menschheit Vernunft
zu lehren, ist nach Fischer der Ausweg, das Gegenmittel. Dazu sei der Gedanken-
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austausch Voraussetzung gegenseitigen Verstindnisses. Auf dieser Grundlage
wiederum sei Co-survival méglich, kénne die Menschheit ihre Uberlebenschance
wahren, indem die Koexistenz zur Kooperation erweitert wird. Das Biindnis
aller Denkenden iiber Grenzen, Mauern und Klassenzugehdrigkeit hinweg sei
unabdingbare Notwendigkeit, da wir ,in einer Welt leben, und zwar einer Welt,
die durch ein paar Narren in die Luft gesprengt werden kann®,
Eingedenk dieser Tatsache, verlassen sich die sozialistischen Linder sowie die
kommunistischen und Arbeiterparteien (und nicht nur sie!) in der ganzen Welt
nicht allein auf Appelle an die Vernunft, sondern weit mehr auf Aktionen und
Mafinahmen der verschiedensten Art, da sie wissen, daf} auch und gerade die
heutigen Superkartelle und Mammutkonzerne z. B. in den USA wider alle
Vernunft handeln, wenn ihre skonomischen Interessen auf dem Spiel stehen. Die
dem Monopol innewohnende natiirliche Expansivkraft hat in den sogenannten
Entwidklungslindern zwar ein weites »Betitigungsfeld“ gefunden. Im harten
konomischen Konkurrenzkampf schlieRt das aber Spannungen, ja selbst Kon-
flikte politischer Art nicht aus. Im Gegenteil. Wie der Kongo, Suez, Algerien, die
Dominikanische Republik, Vietnam u. a. Vorfille zeigen, ist man auch nach den
bitteren Erfahrungen des Zweiten Weltkrieges nicht gewillt, auf den Krieg als
Fortsetzung der Politik mit anderen Mitteln zu verzichten. Gewif, diese Kriege
(oder gewaltsamen ,Befriedungen®) hatten »lediglich“ konventionellen und
lokalen Charakter. Und selbstverstindlich wurde die Dominikanische Republik
nicht im Namen der United Fruit Company ,befriedet®. Auch hielten sich beim
Suez-Abenteuer die Aktionire der Kanalgesellschaft, die Royal Dutch-Shell u. a.
»diskret im Hintergrund, Nationale Belange, so hief es, wurden hier wie dort
verteidigt. Mit den Bombenangriffen der US-Air Force auf die Demokratische
Republik Vietham wird gar der Weltfriede und die Menschheit verteidigt, sagt
das State Department. Sicher hitte z. B. die Sowjetunion fiir die hohen Summen,
die sie in die Landesverteidigung zu investieren gezwungen ist, auch andere,
bessere Verwendungszwedke. Diese unvergleichlich hohen Ausgaben sind indes
kein Luxus, den sich dieses Land zum Spaf leistet, um zu beweisen, daf es auf
militdrischem Gebiet ,mithalten® kann, Ein hohes Verteidigungspotential, mo-
dernste Ausriistung, etwa mit neuesten Globalraketen und Anti-Raketen-
Systemen, vermdgen gerade jene ,paar Narren®, von denen Fischer spricht, in
Schach zu halten und eine Katastrophe zu verhindern.
Fischers ,Entweder® (vereinigtes Menschengeschlecht) ,Oder* (gemeinsames
Massengrab) ist zweifellos eine einprigsame Metapher. Beim Vergleich mit den
realgeschichtlichen Gegebenheiten stellt sich jedoch heraus, daf dieses Bild recht
ungenau, zu undifferenziert ist und keine dem Krifteverhiltnis unserer Epoche
gemifle Orientierung zu geben vermag. Es gibt keine Alternative dieser Art,
wenn die sozialistischen Gegenkrifte (samt Verbiindeten) mit ihren Mglichkei-
ten der Verhinderung einer atomaren Menschheitskatastrophe in die Betrachtung
einbezogen werden. Und deshalb ist die von Fischer formulierte Alternative
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nicht nur abstrakt, sondern auch falsch. Noch deutlicher wird dies bei der zwei-
ten Alternative, die er andeutet. Aufgrund der gewaltigen Entwicklung der
Produktivkrifte, von Wissenschaft und Technik, sei der Mensch bis zum dufler-
sten manipulierbar geworden. ,Wer aber wird ihn kiinflig leaniPuheren? Das
unterentwickelte Bewufitsein (,Das Bewufitsein war bisher .mch.t 1msta.nde, das
neue Sein zu bewiltigen®) der einer iiberentwidkelten Technik sxch. bedienenden
Machthaber, die wissen, was Macht ist, sonst nichts. Oder ist es nicht denkl.)ar,
dafl sich der Mensch zum Sprung iiber sich selbst hinaus duckt?“ In Wfalche Rich-
tung — welthistorisch gesehen — erfolgt nun dieser Spru{lg? Wohin? .In d'en
Sozialismus? Offensichtlich nicht, denn die Einsicht, daff wir ,,weltgesS:hld'lthch
vor der Wahl zwischen Kapitalismus und Sozialismus® stehen, lehnt Fischer a.ls
Vereinfachung ab (Sender Freies Berlin vom 2. 11, 1966). Dann muf es w“ohl.m
Richtung auf jenes imaginire ,Reich des vereinigten Mensd‘nengesdlledlt's sein.
Der aufmerksame Leser mifitraut diesem Reich, denn Fischef' argumentiert mit
vielen pauschalen Feststellungen und in den jede Besonderheit in Ost und West
ignorierenden Parallelisierungen. -
Bereits der Auftake, die Gegeniiberstellung von Bedketts .,,Endsglel 'und Sol-
schenizyns ,Ein Tag aus dem Leben des Iwan Denissowitsch®, ist eine folche
unhistorische Parallelisierung. ,,Hiiben“ wie ,driiben® gibt es den deformierten
Menschen — und Entfremdung als Ursache. Die absurde Z.uriicknahm'e des
humanistischen Tat-Menschen bei Bedsett wird mit dem zwelfellos.tragxschen
Geschick des ITwan Denissowitsch auf eine Stufe gestellt. Mit Recht weist Helmut
Heissenbiittel die Interpretationskunststiicke Fischers als fatale Veremfac:l:lung
zuriick. Es kdnne nicht ibersehen werden, schreibt er, ,dafl Bec}{ett, wenn u’ber-
haupt, etwas dem russischen Roman Vergleichbares allenfalls im ,Mu'xzph}.r ge-
schrieben hat, dafl aber da die Negation der ,Welt des Habens’ ausdruckll.ch in
eins gesetzt wird mit der Negation der Welt iiberhaupt. Der Held Solschen.lzyns
bleibt bei aller Unterdriickung ein iiberzeugter Staatsbiirger,_ als. solcher w.mr(% er
zum Opfer . . . Beckett dagegen zeigt nicht Opfer einer verdinglichten Wirklich-
keit, er zeigt die Herrschenden und ihre Handlanger selber . Hamm und .Clov
haben sich alles selbst eingerichtet. Das ist ihr Dilemma.“ (Siiddeutsche Zeitung
J15.1.1967. .
E?:; ;:ti:rpretation, )die in beiden Werken zwar eine Hoffnung auf die Zukunft
sehen will, dabei aber den Prozef der politischen Selbstbe.fremng von den Urt
sachen der dargestellten Erscheinungen bei Solschenizyn nicht erwihnt und bei
Beckett vollig offen 1i8t, welche Kraft diese Menschen aus dem .So-sem ihrer
Entfremdung zu befreien vermag, halte ich fiir irrefiihre{ld. Von Fischer v&rerde'n
diese beiden Werke lediglich als Illustrationsmittel sozialer I_-,ag'ebeﬁndlufhkelt
benutzt, um zu beweisen, dafl im Kapitalismus wie im Sozxahsmlfs glelchex"-
maflen die Menschen durch Entfremdung deformiert werden. Hitte er die
literarische Aussage in den konkreten sozialen I.{ontext gestellt, Ursache .}md
Wirkung sowie Wesen und Erscheinung klar voneinander abgesetzt, dann wiirde
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nicht der peinliche Eindruck entstehen, dafl hier blofe Momentaufnahmen aus
dem Film geboten werden, deren Vorher und Nachher fein siuberlich herausge-
schnitten wurden, damit beim Betrachter nicht der Verdacht aufkommt, es
konnte sich vielleicht doch um vollig inkommensurable Phinomene handeln,
» Wir miissen®, heifdt es bei Fischer, ,, Worter ihres Doppelsinns entledigen®. Ein-
verstanden! Leider folgt er diesem l6blichen Vorsatz selbst am allerwenigsten.
So weitet er, um nur ein Beispiel zu nennen, den Entfremdungsbegriff derartig
aus, dafl jetzt buchstiblich alles »hineinpafit®, von der Magie und dem Mythos
frithgeschichtlicher Zeiten, den depravierenden Folgen des Kapitalverhiltnisses
bis hin zu den Erscheinungen des Personenkults und Dogmatismus. Und dies ge-
schieht alles unter Berufung auf Marx. Halten wir fest: Mit Hilfe des Entfrem-
dungsbegriffs, den Marx — in modifizierter Form — von Hegel und Feuerbach
ibernahm, gelingt es ihm in den »Okonomisch-philosophischen Manuskripten“
ansatzweise zum Grundwiderspruch der kapitalistischen Gesellschaft vorzusto-
fen. Indes wurde ihm sehr bald bewuflt, daf ihn die Entfremdungstheorie nicht
nur hinderte, ,Ricardos Arbeitswerttheorie weiterzubilden, um — was er spater
tut — zu einer Theorie zu gelangen, die eine weit bessere Erklirung der Bildung
des Privateigentums, der Widerspriiche des kapitalistischen Systems und der
Ausbeutung des Arbeiters in diesem System gab, sondern sie fithrte durch den
Gegensatz, den sie zwischen dem sentfremdeten’ Menschen — der sowohl Arbei-
ter wie Bourgeois umfafite — und dem ,wahren’ Menschen aufstellte, zu einer
allgemeinen, mit der Feuerbachschen Konzeption noch ziemlich verwandten Auf-
fassung des Menschen, die die objektiven Klassengegensitze und Klassenkimpfe
verschleierte® (Auguste Cornu: Karl Marx und Friedrich Engels. Zweiter Band.
Berlin 1962. S. 193/194). Es geht nicht darum, diesen Begriff aus dem Vokabular
des Marxismus zu streichen, ihn gleichsam zu »exkommunizieren® oder als blofe
»Jugendsiinde“ von Marx hinzustellen. Fest steht jedoch folgendes: War er in
der Mehrzahl der Frithschriften noch die Zentralkategorie, taucht er spater, nach
den intensiven Skonomischen Studien von Marx, z. B. im ,Kapital, als peri-
pherer Begriff im Zusammenhang des Wert-Komplexes oder spezifiziert als
Warenfetischismus usw. auf. Von Fischer, und nicht nur von ihm, wird der Ent-
fremdungsbegriff als eine Art Zauberstab gehandhabt. Alles, was mit , Entfrem-
dung® bezeichnet (oder gebrandmarkt) ist, gilt als geklirt. Was niitzt es, wenn
wortreich dargelegt wird, dafl es auch im Sozialismus noch »Entfremdung® gebe.
Niemand bestreitet, dafl in den Verhaltensweisen und im Denken der Menschen
Uberreste alter Gewohnheiten, Normen usw. auch im Sozialismus weiterwirken,
Aber die objektive Grundlage der stindigen Produktion und Reproduktion von
Entfremdung und Selbstentfremdung, die dem Verhiltnis von Lohnarbeit und
Kapital wesenseigen ist, existiert nicht mehr, ist beseitigt. Und das ist doch
immerhin der wesensbestimmende Unterschied zur biirgerlichen Gesellschaft.
Mitunter fillt es schwer, Fischers Argumentation zu folgen. Zunichst macht er
den — kapitalistischen wie sozialistischen — Staat zum Beelzebuben (der Ent-
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fremdung). Dann verteufelt er die Macht als solche, um sie' sc.hheiihdl'n (.uni zc:ez:f
Schlufl ist der Primisse vollig adiquat!) auch fiir den.Sozrihs.mus als inal pD ’
bel zu betrachten. Nur muff man hier fragen, ob die Praml.sse 'nchng ist. .1e
Macht ist an sich weder bdse noch vernunftfeindlich und somit nicht pilx; se el.r::’ﬂ
Bedrohung der Menschheit. Der Charakter einer j.eden Macht = f}r:an ; ;Etr: estlen
geradezu, diese Binsenwahrheit auszusprechen — ist doch nur in ihrer ko eten
Funktionalitit zu begreifen, d. h. welche soziale Interessefl brm.gt sie zuzrfxl
druds, welchen Klassen, Schichten oder Gruppierungen dient sie, 1hrc?l ie ; zu
verwirklichen. Die Macht ist eine Abstraktion in den KESPfen de.r I:‘hl 0sop erll.
In der Wirklichkeit existiert sie als konkretes Staa-ttsg.ebllde, beispielsweise als
BRD oder DDR, mit all ihren Institutionen, Organisationen usw. s
In simplifizierender Weise reduziert Fischer -,,Macht“ al{f !Jl(_)fi; ,,Gsewatts.zur
dhnlicher Weise schrumpft bei ihm die Funktion des soz1al1s'tls 'enD.lt(aa e =
Diktatur einer Partei. Hurtig schlufifolgert er: ,,Abzule.l-melzl ist die i tatlilx;n es
Proletariats“ (Sender Freies Berlin vom 2. 11. 1966-). FUI: diese ,,Entrun];p.aetet ;c;l )
der marxistischen Theorie (Peter Demetz) hat er viel Beifall geerntet.:.h ie sie
doch die beste Gelegenheit, viel iiber den Sozial.lsn.lus zu redcj,n, ohne 1dn 2;1 v b
wirklichen. Das nenne ich Entmannung des Sozialismus, um ihn dann der Imp
ldigen! el £
tcgzzz;l:}fj;ie Eielf'alltig die Wege zum Soziali-smus in unserer Zel('; seln.m(;?:;:;
eins hat sich auch heute als unabdingbar erwiesen: l??.s Vo.rhan Wens;;l s
staatlichen Machtorgans, mit dem der Soziallsmljs realisiert .wn't-i. \ d?.s dafls'xnur
Neuem der Theorie vom Klassenkampf hinzuf'ug‘te, war die Einsi :{d'aKlas_
vermittels der Diktatur des Proletariats der Soz1a11-smus aufgeba.ut und. 1em =
sen abgeschafft werden kénnen, um s;ch }iiai)nn ‘I‘et;)t!lch (Etf::xfllisse,i Slr ;;r;i‘-l o
gen Zeitraum) als Staat selbst.,,a..u zuheben®. Diese 1:d S i
einziges Faktum aus unserer Zeit in Frage gestellt. Es sel c[e ,1 e £ S
vornherein dem modernen Aberglauben der Theox:etlker er p ure?Ch v
ierten Gesellschaft, dafl es heute, da nicht sein kann, was nicht Sfln arf,
{:Zr?elelg;sen mehr gebe. Fischers Anlt{i-'Madlt-Kon;lple):tic::}r:erelr Fg:ﬁg;r;zb% nc:e:)
Sozialismus abreagiert, zeitigt zwar keine neuen theor . - Un .
itrel i esser: wiren) die Folgen, machte die kommunlstlg e
%V;:lt:;;i‘:;:;; Si:'r‘!i(sicl'(l:;iserTlileorie zur R)ichtschnur de§ Handel'n's.. Es bedeutete
letztlich Verzicht auf den Sozialismus als gesel!sdlaﬁllffxe Re.ahtat. - e
Die Verteufelung der Macht als solche fiiht:t ngtwendlgerwexse ;.urEl.:r_Mi;gSion
des Gegensatzes von Geist und l\l'{Iachltl. Dan:;t hzngt :nt:zr;nzal.;r ;oﬁ ; : S
zusammen, in die er die Intellektue en, ,die Avantgare podt oy AL S
tionen®, driingt. Thnen wird die historische .Mx'ssmn zuteil, ,, ie. dlln bl
i i ensitzen geistig zu konstituieren®. Thnen mdchte er auch
lEiI?:}tllllrl::ge:lef;‘Eiedens zu gtreuen Hinden ;iberlaint‘;vorlt.e.r;; dennd:rllar; l:i;:;fled ie;:::
i Frieden nicht ,den Realpolitikern,
;{)eses::':;e?:d;fa::;;ﬁiizm und Geschiftsleuten anvertrauen®. Dem Versagen

157



Thomas Weerth: Die Kunst der K oexistenz

der Macht der Realpolitiker stellt er die Macht des Geistes gegeniiber. (Unver-
standlich bleibt allerdings, weshalb er John F. Kennedy eine Ausnahme zubilligt
und ihn zum Vorkimpfer gegen den US-Militarismus idealisiert. Wird hier nicht
tiberschen, dafl unter seiner Prisidentschaft weder der Krieg in Vietnam be-
endet, noch den Exilkubanern das Abenteuer in der Schweinebucht verwehrt
wurde?) In den ,unbequemen® Intellektuellen erblickt Fischer nicht irgendeine
Potenz, sondern geradezu eine Grofmacht. Denn ihr Wirken soll dazu beitra-
gen, die starren Fronten Ost und West, Kapitalismus und Sozialismus aufzu-
brechen. ,Es gibt keinen unteilbaren Imperialismus wie es keinen unteilbaren
Kommunismus gibt . . .“ Im Kapitalismus bleibe es Pflicht und Chance des Intel-
lektuellen, ,die Macht von aufien und innen auseinanderzumandvrieren*. Aber
auch im Sozialismus hitten sie ,Storenfriede® zu sein, obgleich er zubilligt, daf}
hier die potentielle Macht der Intellektuellen auf weite Sicht grofler sei. Be-
dauernd fiigt er hinzu, daf , der Machtapparat der sozialistischen Welt undurch-
lissiger” sei. Wofiir eigentlich?
Sicher kommt den Intellektuellen in der heutigen Welt ein hohes Maf§ an Ver-
antwortung zu. Die zunehmende Verwissenschaftlichung der Produktion in den
modernen Industriestaaten wird ihre Zahl in allen Bereichen des gesellschaft-
lichen Lebens noch stark erhthen. Ihre Bedeutung und Verantwortlichkeit wird
also in den nichsten Jahrzehnten noch grofler werden. Fischer verurteilt die
Intellektuellen aber zur Machtlosigkeit, da er sie in mehrfacher Hinsicht des-
orientiert. Zwar legt er ausfithrlich seine Typologie der Intellektuellen dar. Er
findet Raum, die Biindnismoglichkeit zwischen, wie er sie nennt, ,machtgebun-
denen® und ,freischwebenden® Intellektuellen wenigstens anzudeuten. Aber mit
keiner Zeile geht er auf das Verhiltnis von Intellektuellen und Arbeiterklasse
ein. Die ihrer objektiven Klassenlage nach natiirlichen Verbiindeten der Intel-
lektuellen im Ringen um die Aufdeckung und Durchsetzung der Wahrheit wer-
den aus seinen Darlegungen einfach ausgeklammert. Ist das Zufall? Wenn Fischer
entschuldigend schreibt, dies zu beriicksichtigen hitte das Thema des Buches und
die Krifte des Autors tiberfordert, so mag das persénlich zwar aufrichtig sein,
aber er gibt sich zugleich auch Selbsttiuschungen hin. Denn das Verhiltnis von
Intellektuellen und Arbeiterklasse liegt nicht so sehr auferhalb des Themas des
vorliegenden Buches, als vielmehr auferhalb der Konzeption, die Fischer gegen-
wirtig vertritt.
Von der Mehrzahl der Rezensenten ist Fischers Akzentverlagerung ohne Schwie-
rigkeit erkannt worden. Nicht ohne Ironie iiberschreibt Iring Fetscher seinen
Beitrag mit: ,Intellektuelle aller Linder, vereinigt euch!* Was preisgegeben
wurde in der marxistischen Theorie, wird damit unmifiverstindlich zum Aus-
druck gebracht. Was gewonnen wird, vermag Fischer auf tiber 230 Seiten nicht
klarzumachen. Es ist der Aufruf der Intellektuellen in Ost und West zu einer
Art Gehirntrust, zu einer ,marxistisch-biirgerlichen Okumene®, wie Hans Mayer
spdttisch formulierte. Die Intellektuellen sollen ,Bindegewebe der Menschhejt*
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sein. Indem sie Vernunft lehren, sollen sie den Menschen erneuern, 1hn"au.s De-
formation und Entfremdung befreien und die Selbstvex:wirkhchun'g er.moghd?en.
Uber allen Klassen stehend, eben ,freischwebend®, keiner Qrganlsatlon, keiner
Partei, keiner Macht verpflichtet; im Gegenteil, sie habfzn ja gerad? der Mailcht
gegeniiber die Funktion, ,Sprengkraft“ zu sein, verurtex.lt Fischer sie zur Ohn-
macht. ,Der den Sozialismus bejahende Intellektuelle we.JB, dafl keu'le I-dee 3 hne
Organisation zu realisieren ist. Er weifl zugleich, daf} thd.e Organisation diese
Idee deformiert. Soll er daher, als Intellektueller, das 1_11s1ko der Orgamsat'lon
auf sich nehmen?“ Seinen Anflug von Realismus, dafl keine Ide:e ohne Org'am.sa-
tion verwirklichbar ist, macht er durch die Verabsolut'ierung, ?ede Organ}satlon
deformiere die Idee, gleich wieder zunichte. Auf diese Welse' konstx:uifert er
einen ,tragischen® Widerspruch, unlésbar, ausweglos — auch im Sozialismus.
»Hier das unbefleckte Gewissen des kritischen Geistes — dort d.1e Beschmu.t%ung
der Hinde durch die politische Praxis?“ Welchen Ausweg weist de:r f,kr1t1sch¢?
Geist“? Eigentlich keinen! Er stellt lediglich fest, dal auch der Sozmlxsml.l's,f ssl
er an der Macht oder nicht, ,der Intellektuellen intra un('i extnf muros E)edl-u' e“.
Wie und wodurch eine Sache, auch der Sozialismus, reali's1ert wird, ist fu.r Flsc.hflr
vollig irrelevant. Etwas aufzubauen, zu realisiere.n ist augenscheinlich m; t
Aufgabe des Intellektuellen. Dem Traum, der Utopie, dle_d.ef' Sache voranglcla t,
habe die Kritik des Intellektuellen zu folgen. Er hat zu kritisieren und‘ an allem
zu zweifeln. Fischer bemiiht das Blochsche Prinzip Hoffnung, um die U'tople
(und damit offensichtlich auch den Sozialismus, den er als Synthes.e von Wlss?ri-
schaft und Utopie betrachtet) als Idealzustand vor .swh herzuscl.neben — vu;{ -
leicht in einer fernen Zukunft dermaleinst verwirklichbar, :,Wezl der Intellek-
tuelle das utopische Ziel ,s0 unverfilscht wie unabgedankt. (Ernst. Bloch) ;ror
Augen hat, trachtet er durch Kritik zu verhindern, daf} die [_Jtogle, zum fast
schon Erreichten degradiert, den Menschen als gqldener Sfmd in d'1e Augten.gz—
streut wird®. Kein Wunder, daf8 der Sozialismus in den Lande.rn dle. dabel. .su; !
ihn zu realisieren, Fischer als blofles ,Mingelwesen® .ersc!aemt.. Diese Lin ;::'1
hiitten, schreibt er, ,bisher nicht das Beispiel gegeben, ja nicht _emmal da; 331
eines solchen (des ganzen) Menschen in glaubhaﬁen.und gewm'nenden uglen
entworfen®. Zweifellos ist noch viel zu tun, um die 1$01'12ept10n desdreaBen
Humanismus — im Stadium der Verwirklichung <'ies Soz1al1smui unter er;{ e-
dingungen der beginnenden technischen REVOIUUOI.] — zu praz.lsxerelr;.h ein
praktikables Bild vom ganzen Menschen zu haF)en, ist eine der v1?len ehaup-
tungen Ernst Fischers. Ein chrlich bemiihter Blick z. B. auf .das Blliung.swelsaen
der DDR, um das viele unserer Pidagogen Qen Qsten beneiden, un i:me r-
folge, konnte die Einsicht vermitteln, dafl hier die Marx?cheq Gedan ;n zu:in
total entwickelten Individuum® nicht blofer Entwurf in die Zuk;n t sind,
:ondern schon ein Anfang in der Realitit der Geger}wart selbst vm:han en 1iht.
Wenn Fischer die Bezeichnung ,Revisionist* als eine Art.EhrenuFel betra tt:)et,
so ist das seine Sache. Wer aber unentwegt betont, Marxist zu sein, dann aber
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das Kernstiick der marxistischen Theorie und sozialistischen Praxis ohne Skrupel
preisgibt, macht sich der Irrefiihrung schuldig. Denn mit Marxismus hat das nur
noch entfernt zu tun. Fischer ist in seiner Polemik nicht gerade zimperlich. Er
disqualifiziert unentwegt seine eigenen Genossen als ,orthodoxe Uberbaurite®,
Parteibeamte, Dogmatiker usw. Wer aber seine tatsichlichen oder vermeint-
lichen Gegner und Widersacher unentwegt als Halbgebildete und schreckliche
Vereinfacher apostrophiert, miifite sich in seinen Darlegungen einer besonders
sorgfiltigen Argumentation befleiffigen. Sicher konnen viele Fragen nur aufge-
worfen werden. Nicht fiir alle gibt es schon giiltige Antworten. Nicht darum
geht es. Was beunruhigen mufl, um Fischers eigene Worte zu gebrauchen, ist der
Mangel an wissenschaftlicher Exaktheit der Fragestellung wie Beweisfiihrung.
Die brillante Formulierung, der bildkriftige Stil, kann nicht Argumente ersetzen,
ebensowenig ist der Ausspruch einer Straflenbahnschaffnerin ein Beweis. Anstatt
die Gegensitze zwischen Kapitalismus und Sozialismus in all ihrer Zuspitzung
— auch die realen Mittel und Wege zu ihrer Uberwindung — sichtbar zu ma-
chen, versucht er stindig aus- und anzugleichen, was nun einmal nicht unter
einen Hut zu bringen ist. Die Planifikation als Beispiel der Angleichung — auf-
grund des Einflusses sozialistischer Planung — anzufiihren, bedeutet doch, wie
ein Blinder iiber die Farbe reden. Fischer ist auf dem besten Wege, den Marxis-
mus als Theorie fein sduberlich aufzugliedern in eine Herrschaftsideologie und
eine ,reine® Wissenschaft. Nach wie vor ist der Marxismus aber die philo-
sophische Theorie einer sozialen Praxis. Und die marxistische Arbeiterpartei ist
die organisierende und organisierte Alternativkraft zur wachsenden Organisiert-
heit des Imperialismus, die auch verschimt als ,Formierung® bezeichnet wird.
Getrennt von dieser Organisation ist die marxistische Theorie ohnmichtig. Der
Marxismus als Theorie wiederum wird zur unverbindlichen Plauderei, entartet
zum intellektuellen Selbstgenufl, wenn sie ihrer ,Gerichtetheit®, d. h. Kompaf§
der sozialen Aktion zu sein, verlustig geht.
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In diesem Heft stellen wir zwei unseren Lesern bisher als Lyriker bekannte
Autoren mit dramatischen bzw. epischen Arbeiten vor: ]obannes' Sche?k (Ge-
dichte in 1/67) mit einem Agitationsstiick, Guntram Vesper (Gedichte in 2/67)
mit einer Erzihlung.

Der 1925 in Breslau geborene Oliver Behnssen wurde nach dem Be§uch der Mit-
telschule zum Finanzinspektor ausgebildet und geriet als Soldat in Gefangen-
schaft. Seit 1946 war er in verschiedenen Berufen titig, nach Auslandsaufent-
halten in Schweden, Spanien, Portugal und Italien lebt er seit 1964 in Miinchen.

Reinbard Hummel wurde 1942 in Neuruppin geboren, wuchs in Hessisch O'lden-
dorf an der Weser auf und lebt seit 1958 in Berlin (West), dort und in.Frelburg
studiert er seit 1962 Germanistik und Philosophie. Augenblicklich arbeitet er an
einer Dissertation iiber Udén von Horvath.

Das ,Zeitgesprich® zwischen Christoph Meckel und Volker von Térne begann
im Oktober vergangenen Jahres in der ,Zeit“, die Meckels erstes Sone.tt drudkte,
gleichfalls v. Tornes erste Antwort. Beide Autoren leben in Ber!m (We.:st).
Meckel wurde 1935 in Berlin geboren, absolvierte spiter ein Graphllf-Stuqlum
in Freiburg und Miinchen und ist durch zahlreiche graphische und literarische
Publikationen bekannt geworden. Der 1934 in Quedlinburg geborene Volker
von Térne arbeitete nach seinem Studium der Sozialwissenschaften als Redakt.eur
und Zeitschriftenherausgeber sowie drei Jahre als Steinhauer, Hoch- und Tu;af-
bauarbeiter. Thr Sonettwechsel wird im Lauf dieses Jahres als Druck der Frie-
denauerpresse Berlin erscheinen.

7u Konrad Farners Thesen iiber den Dialog Christ — Marxist werden wir in
den nichsten Heften weitere Stellungnahmen bringen, die ersten Beitrige stam-
men von Dr. Matthias Becker, der 1933 in Hillesheim/Eifel geboren.wurde. und
in Trier, Bonn und Strafburg Philosophie sowie katholische Theologie studlertfa.
1958 wurde er zum Priester geweiht, war anschlieflend als Kaplan und 361'1-
gionslehrer titig, von 1962 bis 1965 war er Assistent fiir Moraltheologie in
Miinster, wo er promovierte. 1966 trat er aus dem Klerikerstande aus und lebt
heute als Lehrbeauftragter der Pidagogischen Hochschule in Bremen. Pfarrer
Heinrich Treblin arbeitet seit Jahren in den Kirchlichen Bruderschaﬂen., de:
Christlichen Friedenskonferenz sowie der Zeitschrift ,Stimme der Gemeinde

mit.,
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Die Marxismus-Diskussion setzen wir mit zwei Beitrdgen fort: Oswald Jacobi,
geboren 1933 in Neuruppin (Mark Brandenburg), iibersiedelte 1948 von dort
nach Berlin (West), studierte an der FU Germanistik und Theaterwissenschaft,
seit 1960 lebt er in Gelsenkirchen. Jean-Jacques Boileau wurde 1936 in Strafi-
burg geboren, studierte in Berlin und Paris Germanistik und Soziologie, er lebt
in Paris. Sein Beitrag wurde von Eva Kiesinger aus dem Franzosischen iibersetzt.

Friedrich Hitzer fithrte das Gesprich mit Joris Ivens in Miinchen, das Ivens am
26. Januar 1967 erstmalig besuchte, vom ,Gewerkschaftlichen Arbeitskreis der
Studenten® und der Miinchner Gewerkschaftsjugend zu einer Diskussion iiber
seine Filme ,Borinage® (1933), ,Neue Erde“ (1934) und ,Spanische Erde®
(1937) eingeladen. Diese weltberiihmten Arbeiten Ivens’ (»Spanische Erde® ge-
hort zu den zehn besten Dokumentarfilmen der Filmgeschichte) wurden in Miin-
chen zu diesem Anlafl zum ersten Mal gezeigt. Joris Ivens, mit Dsiga Wertow
und Robert Flaherty ciner der Pioniere des Dokumentarfilms, wurde 1933 von
den Nazis auf die schwarze Liste gesetzt und ist seit jener Zeit bei den herr-
schenden Kreisen auch der Bundesrepublik nicht beliebt. Das Fernsehen igno-
rierte ihn ebenso wie die — laut ,Zeit* und ,Stern® — beste westdeutsche
Tageszeitung, die ,Stiddeutsche Zeitung®.

Der Frankfurter Professor Dr. Heinz-Joachim Heydorn hielt seine Rede iiber
den Krieg in Vietnam beim Ostermarsch 1967 am 25. Mirz in Augsburg.

Roman Ritter, Jahrgang 1943, studiert in Miinchen Germanistik und Geschichte.

Das Protokoll ,, ... sagen Sie mir mal’n Ausweg ...« wurde uns — wie bereits
der Lebenslauf , ... mit 40 000 Leuten...* in 2/67 von Dr. Erika Runge zur
Verfiigung gestellt.

Die unter AXTE & EICHEN verdffentlichte Glosse wurde uns im Februar 1967
eingeschickt: jede Ahnlichkeit mit lebenden (oder inzwischen verstorbenen) Per-
sonen der Zeitgeschichte ist zufillig.

Thomas Weerth, geb. 1929 in Remscheid; studierte Kunstgeschichte und Volks-
wirtschaft in Miinchen und Marburg. Lebt seit dem Verbot der KPD in Berlin
(Ost).

Nachtrag: Die in Heft 2/67 verdffentlichte Reportage , Ansicht Rofleben/Un-
strut® von Rainer Kirsch versffentlichten wir mit freundlicher Genehmigung des
Aufbau Verlages Berlin (Ost).

Beilagenhinweis: Wir bitten um freundliche Beachtung der Prospekte der Verlage Klaus Wagenbach,
Berlin und Hermann Luchterhand GmbH, Neuwied, die dieser Auflage beiliegen.
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Am Beispiel der zwielichtigen Aktionen des
,Kongo-Miiller” untersucht Otto Kohler die ge-
fahrlichen und peinlichen Formen, die die
Ideologie von der Verteidigung der westlichen
Freiheit in der Bundesrepublik angenommen hat.
_Die Grausamkeit dieses schmalen Buches

ist bestiirzend, die abendlindisch verfiigbaren
Greuel, auf 110 Seiten versammelt, sind als ge-
genwirtige Aktion prisentiert . . .

Besonders eignet es sich als Einlage fiir Bibel und
Katechismus, als Gedichtnisstiitze zum viel-
vergessenen fiinften Gebot: Du sollst nicht toten.”
‘ (Gerhard Zwerenz)

[ Otto Kéhler: Kongo-Miiller oder Die
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Pardon-Dokument. 110 Seiten,

16 Fotos, Pp. DM 6,—
Verlag Birmeier & Nikel,
Frankfurt/ Main
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wHeinrich Mann Preis” fiir
Hermann Kant

Hermann Kant ist fiir seinen Roman DIE AULA, der auch in
der Bundesrepublik Aufsehen erregte und hohe Auflagen erreicht
hat, mit dem ,Heinrich Mann Preis 1967 ausgezeichnet worden.

Hermann Kant
Die Aula

Roman. 405 Seiten. Leinen DM 22,—

Werke anderer wichtiger
Lkiirbiskern”-Autoren

Christian Geissler
Ende der Anfrage

222 Seiten. Pappband mit Schutzumschlag. DM 16,80
Das provozierende Werk eines unbequemen Autors.

Hans Frick
Breinitzer oder die andere Schuld

Roman. 244 Seiten. Leinen DM 14,80

Hans Frick
Der Plan des Stefan Kaminsky

Roman. 256 Seiten. Leinen DM 18,80

Erich Maria Remarque iiber Hans Frick:
»Er gehdrt zu einer Gattung von Schriftstellern, von denen
Deutschland immer zu wenig gehabt hat.“

Diese Biicher liefert Thnen jede gute Buchhandlung.

Riitten + Loening Verlag Miinchen

N. N. Suchanow

1917

Tagebuch der

russischen Revolution

Ausgewihlt, iibersetzt und heraus-
gegeben von Nikolaus Ehlert.

735 Seiten mit 35 Abbildungen,
Zeittafeln, Erliuterungen und Register.
Leinen DM 35.—

Suchanow war bei Ausbruch der
Revolution der einzige anwesende
bedeutende sozialistische Theoretiker
des rechten Fliigels. Urspriinglich
parteiloser Sozialist der zaristischen
Regierung, hatte er spiter entschei-
denden Anteil an der Griindung des
ersten Sowjets. Seine minutidsen
Aufzeichnungen gehdren zu den wich-
tigsten Zeugnissen iiber die russische
Revolution iiberhaupt; sie wurden
immer wieder von Biographen und
Historikern zitiert und liegen nun
erstmals in deutscher Sprache vor,

Piper
R. Piper & Co. Verlag
8000 Miinchen 13 Georgenstrafle 4

AFRIKANISCHE
Komitee Miinchen STU DENTENU N I UN

AFRIKA-WOCHE
vom 27. Juni bis 7. Juli 1967.

Ausstellung afrikanischer Kunst
aus Museum- und Privatbesitz
27. Juni bis 5. Juli 1967

NEUE MUNCHENER GALERIE MAXIMILIANSTRASSE 14




kiirbiskern 1/65 1. September 1965

Mit Beitrigen von: Pablo Neruda, Heinar Kipphardt, Hermann Kant, Martin
Walser, Karl Mickel, Christian Geissler, Yaak Karsunke, Friedrich Hitzer,

Werner Briunig, Harun Faroghi, Hans Heinz Holz, Erich F ried, Jakob Mader,
H. Faroqhi, B. Funk.

kiirbiskern 1 / 66 1. Dezember 1965

Mit Bei.tréigen von: Pawel Wassiljew, Wolfgang Graetz, Giinter Kunert, Herbert
Asmodi, Peter Hacks, Uve Schmidt, Georg Manrer, Gerbard Wolf, André

Miiller, Erich Fried, Yaak Karsunke, Klaus Vélker, Herbert Marcuse, Wolf
Biermann, Jakob Mader.

kiirbiskern 2/66 1. Mirz 1966

Mit Beitrigen von: Jobannes Bobrowski, Jakob Mader, Heinrich Waltz, Ino
Ce.saro, Anna Diinnebier, D. Michalov, Anita Kaetzke, Giinter Kunert, Friedrich
Hitzer, Thomas von Vegesack, Ludwig Marcuse, Ingrid Drexel, Joachim Fiebach,

Erwin Piscator, Leo Kofler, Sarah Kirsch, Elmar Altvater, Torsten Carecz,
Barbe Funk.

kiirbiskern 3/66 1. Juni 1966

Mit Beitragen von: Mdrton Kaldsz, Joseph Breitbach, Richard Leising, Tankred
Dorst, Karl Oppermann, Rainer Kirsch, Konrad Farner, Franz Schonauer, Rai-
ner Kirsch — Yaak Karsunke, Fritz Libuda, Erich Fried, Friedrich Hitzer,
Anton Bouvier, Harald Hartung, Richard Hiepe.

kiirbiskern 4/66 1. September 1966

Mit Beitrdgen von: Dimiter Dublew, Friedrich Hitzer, Jakov Lind, Gerd Sem-
mer, Herman R. Beck, Heinar Kipphardt, Leo Kofler, Peter Hacks, W. R. Lan-
genbucher, Erich Fried, Eric Hobsbawm, Kurt S teinbaus,

Dieter Siverkrip,
Harald Hartung, Klaus Vélker.

kiirbiskern 1/67

1. Dezember 1966

Hans-Albert Walter
Wolfgang Weyrauch
Annemarie Czaschke
Johannes Schenk

D. Michalov

Hans Frick

Sarab Kirsch

Anna Diinnebier
Michael Hatry

Jiti Hiiek

Erich Fried
Elisabeth Simons
Karl Burg

Giinter Amendt
Georg Benz

Jakob Mader
Protokoll I

kiirbiskern 2/67

No pasarin!

Im Café

Sternrenette

Gedichte

Der kleine Kolja

Ein Gesprich

Gedichte

Der Sohn des Morders
Beschreibung eines Festes

Kafka und die sozialistische Welt
In diesem besseren Land
Bemerkungen zu Franz Schonauer
Mit dem Herzblut der Autoren
Vietnam-Protest

Silhouette 64

Notstand der Demokratie
Formiert den Widerstand!
Arbeitslager Dingolfing

1. Mirz 1967

Willi Sitte

Rainer Kirsch
Heinrich Boll
Josef W. Janker
Friedrich Hitzer
Guntram Vesper
Rainer Kirsch
Heinar Kipphardt
Giinter Kunert
Gregor Laschen
Walter Jopke
Dietrich Miiblberg
Yaak Karsunke
Helmunt Salzinger
Donald Duncan
Reinbard Banmgart
Karl Mickel
Christa Wolf
Protokoll 1

Zwei Minner, Zeichnung, 1956
Zeichnung

Hinweise auf Josef W. Janker
Der Umschuler

»Jedem das Seine®

Gedichte

Ansicht Roflleben/Unstrut
Gedichte

Betonformen

Gedichte

Marxismus — Theorie und Aktion

Prisentation einer Wirklichkeit
With God on Their Side

Es war alles Liige!

Vier Gelegenheitsgedichte, ein Epilog
Bericht nach Burchett

Deutsch sprechen

Krisenloser Kapitalismus



George W. F. Hallgarten

Das Wettriisten

Seine Geschichte bis zur Gegenwart
1967, 534 Seiten, Leinen 30,— DM

Um dieses Buch zu schreiben, bedurfte es des Spursinns und der Hartnéckig-
keit eines Detektivs, denn die Geschichte der RiUstung ist gewissermafien die
Unterwelt der Geschichte, ihr Chikago oder Soho. Es bedurfte gleichzeitig
ebenso genauen Versténdnisses fir die Entwicklung von Technik und Militér-
sirategie wie fiir die Geschichte der Politik, und es bedurite einer bestimmien
Konzeption von Historiographie, die es verhindert, dak der Versuch, eine
Geschichte der Waffentechnik, der Ristung und schlieflich des Ristungs-
wettlaufs von der Erfindung des Schiefpulvers an zu schreiben, dazu fohrt,
daf diese Isolierung den Schein erweckt, als wére die RiUstung mehr oder
weniger der Motor der Geschichte Gberhaupt.

Hallgarten ist nicht der Meinung, dafy der Krieg der Vater aller Dinge sei,
sondern eher der, dals er der Vernichter aller Dinge sei. Hallgarten weify, dafy
Ristung und Ristungswettlauf im Entfaltungsprozely des nationalen Kapita-
lismus abhéngig waren von der Politik der Okonomie der herrschenden In-
teressen, und er weify ebenso, dak diese Abhdngigkeit nichi einseitig war,
sondern dafy der Riistungswettlauf sich gegeniiber der Politik verselbsténdigt
hat, seine eigene Dynamik entwickelte und schlieklich tiber die Politik domi-
nierte. Das hat den Autor davor bewahrt, nur ein Sachbuch zu schreiben.

Mit Hallgartens Geschichtskonzeption ist sein Buch vielmehr zu einer Mofiv-
quelle und einem analytischen Instrument fir die allgemeine Geschichts-
schreibung geworden. Hallgartens schriftstellerisches Talent macht es dariiber
hinaus zu einer spannenden Lektire,

Hitler, Reichswehr und Industrie
Zur Geschichte der Jahre 1918—1933

Sammlung ,res novae”, Band 13,
131 Seifen, kartoniert 7,80 DM

Ddmonen oder Retter
Eine kurze Geschichfe der Diklatur seit

600 v. Chr.
331 Seiten, Leinen 24,— DM, karto-
niert 18— DM

Europdiische Verlagsanstalt Frankfurt/M.

DER CDU-STAAT

Studien zur Verfassungswirklichkeit
der Bundesrepublik

Herausgegeben von Gert Schifer und Carl Nedelmann
364 Seiten, Studienausgabe DM 22.-, Leinen DM 30.-

Bei den Autoren dieses Buches handelt es sich um junge Wissenschaftler,
von denen einige schon 1965 mit einer Streitschrift ,Politik ohne Ver-
nunft offentlich hervorgetreten sind; zwei wirkten bei Hans Magnus
Enzensbergers ,Katechismus zur deutschen Frage® mit. Sie legen nunmehr
eine umfassende Analyse der bundesrepublikanischen Wirklichkeit vor. In
zwolf Studien werden die wesentlichen Faktoren, Vorginge und Vor-
stellungen, die das gesellschaftliche und politische Leben der Bundesrepu-
blik bestimmen, detailliert und kritisch durchleuchtet.

In den ersten beiden Beitrigen wird die Soziale Marktwirtschaft in den
Aspekten des Skonomischen Konzentrationsprozesses und der tatsich-
lichen sozialen Leistungen untersucht. Als Beispiel fiir vernachlissigte so-
zialpolitische Gebiete wird im dritten Beitrag die Situation der am Rande
der Gesellschaft aufwachsenden Kinder und Jugendlichen dargestellt. Was
Parlament, Staatsbiirokratie, Verfassungsgerichtsbarkeit und Staatsschutz-
instanzen bewirken und welche Bedeutung ihnen zukommt, wird in den
vier folgenden Beitridgen erdrtert. Im achten Beitrag wird die strukturelle
Grundlage des Meinungsmarktes und der Publikationsorgane dargestellt.
Wie die traditionellen Erziehungs- und Bildungsstitten und die modernen
Einfliisse des Massenkonsums auf die Bewuftseinsbildung der Individuen
wirken und deren Sozialisationsprozef bestimmen, wird im neunten und
zehnten Beitrag entwickelt. Zwei Analysen herrschender Vorstellungen,
wie sie beispielsweise im gesellschaftlichen Bewufltsein der wirtschaftlichen
und militirischen Fithrungsschichten sowie in autoritiren Konzepten von
der Art der Formierten Gesellschaft zum Ausdrudk kommen, beschliefen
das Buch.

Es soll neben griindlicher Information und Kritik auch dem Zweck einer
Einfithrung in die Grundfragen der Politik dienen.

Szczesny Verlag Neuerscheinung




Kampagne fiir Abriistung

OSTERMARSCH
DER ATOMWAFFENGEGNER

- Zentraler AusschuB -

Erkltirung zum Militérputsch in Griechenland

Durch cinen von langer Hand vorberciteten Militirputsch haben faschistische Krifte in dor
Nacht vom 20. zum 21, April die Macht in Griechenland ibernommen und eine Dikeacur
errichter, Die Ereignisse nach dem Putsch und die Kollaboration zwischen Kénig Konstan-
tin und der Militirjunta zeigen, dafl trotz aller Dementis der Kénig aufs engste mit dem
Putsch verbunden ist, Aus folgenden Tatsachen ergibt sich cindeutig der faschistische Cha-
rakeer der jiingsten griechischen Militirdikratur:
1. Tausende demokratischer Politiker und Biirger wurden verhaftet. Konzentrationslager,
niichtliche Hausdurchsudhungen, Post-, Telefon-, Zeitungs-, Rundfunk- und Fernsehzensur,
Errichtung von Militirtribunalen gegen Demokraten, Streikverbor, Aufl8sung von Jugcnd-
und Studentenverbinden, Verbot lflcr demokratischen Vercinigungen, darunter der Ge-
werkschaften, kennzeichnen diese Dikeatur,
2 Sgrcd:cr der Putschisten haben sich zu Salazar und seiner Dikeatur in Portugal als ihrem
Vorbild bekannt,
3. Der Putsch diente der Zerstdrung der Demokratie. Der Kénig hatte die Zentrums-
Union, eine Partei der demokratischen Mitte, und ihre populiren Fiihrer, Georgios und
Andreas Papandreou, trotz jhrer absoluten Mchrheit (53 %) seit Jahren von der Regierung
erngehalten. Nach Meinungsumfragen hiicten die fiir don 28, Ma} ausgeschriebenen Wahlen
mit iroBer Sicherheit der Zentrums-Union einen iiberwiltigenden Sieg und damit nach
ratischen Regeln die Ubernabme der Regierungsgewalt erbracht. Dies zu verhindern
war das Ziel von Militir und Kénig. Der Hinweis auf Umsturzabsiciten der verbotenen
ommunistischen Parcei ist absurd. Handele es sich in Griechenland dodh ni t um eine
Auscinandersetzung zwischen Kommunisten und Demokraten, sondern um den Kampf
monnrd\islisd:-fascf)istisdter Krifte gegen die Demokratie,
Mic der Militirdikeatur in Griechen and entsteht im westlidien Teil von Europa neben
Spanien und Portugal der dritte faschistische Staat. Angesichts der autorititen Tendenzen
in der Fiinften Republik Frankreichs und der Bedrohung der Demokratie in dor Bundes-
republik durch Neonazismus und Notstandsgesetze bedeutet dieser Umsturs eine crnste
Gefihrdung der demokratischen Substanz Westeuropas,
Doch nidic nur die Demokratie, sondern auch unsere Sicherheit ist bedroht. Nehmen die
curopilischen Staaten und die NATO den Umsturz in Griechenland widerspruchslos hin
und arbeiten sie mit dem neuen Regime zusammen, so entsteht im Falle eines Aufstandes
der griechischen Demokratie gegen die Militirdikeatur die Gefahr eines zweiten Vietnam,
Angesichts dieser Gefahren fordern wir den Boykott des griechischen Faschismus. Wir for-
dern von der Bundesregicrung, den deutschen Botschafter in Griechenland zuriickzurufen
und f'leglidlc Entwicklungshilfe und Z arbeit, auch im Rahmen der NATO, cin-
zustelien,
Die Biirger der Bundesrepublik rufen wir auf, durch Absage aller Urlaubsreisen nach
Griechenland ihren Protest gegen die griechische Militirdiktatur zu demonstrieren.
VWir fordern die Herstellung der Demokratie in Griechenland und die sofortige Frei-
lassung der politischen Gefan enen! Wir crkliren uns solidarisch mit den griechischen
Arbeitern und Studenten in dger Bundesrepublik und ihrem Kampf gegen die Diktarur!
Die Probleme Europas kénnen mit Gewale und Dikeatur nicht gelést werden. Der Riickkehr
des Paschismus in Europa mufl in den Anfingen gewehrt wcrdpen!

Diese Erklirung zum Militirputsch in Griechenland wurde inzwischen von mehr als
250 Professoren, Gewerkschaftern Theologen, Schriftstellern Publizisten, Kiinstlern und

Organisations-Vertretern unterzeichner, Unter anderem wird die Erklirung unterstiitze von:

Prof. Wolfgang Abendroth, Jlse Aichinger, Prof. Max Bill, Prof. Ernst Bloch, Prof. Max
Born, Franz Joseph Degenharde, Giinter Eich, HMans Magnus Enzensberger, Christian
Gcissicr, Prof. Hellmur Gollwitzer, Wolfgang Hildesheimer, Hans Dieter Hiisch, Jakob
Moneta, D. Martin Niemdller, Hans Erich Nossack, Philipp Plesz, MdL, Hans Werner
Riditer, Rudolf Rolfs, Dieter Siiverkriip, Karl Wall, MdL, Gerhare Zwerenz.
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Friedrich Hitzer

Aufruf bei der Protestdemonstration der Miinchner Studenten am 5. Juni 1967
anlifllich der Ermordung des Berliner Studenten Benno Ohnesorg

In Berlin wurde der Student Benno Ohnesorg erschossen. Er war zum ersten
Mal auf einer Demonstration. Augenzeugen berichten, daf er keinen Polizisten
bedroht hatte,

Es ist der zweite politische Mord in der Bundesrepublik, Der erste Mord
geschah vor 13 Jahren, als ein Polizist den Arbeiter Philipp Miiller in Essen
hinterriicks erschoff. Miiller war einer der 35000 Demonstranten gegen die
Wiederbewaffnung unseres Landes. Heute wie damals schrieb die Springer-
Presse von ,randalierenden Berufsdemonstranten®, denen das Handwerk zu
legen sei. Wir wissen, dafy die Demonstranten von damals und dafl die Demon-
stranten von heute ithre demokratische Pflicht erfiillten. In Essen demonstrier-
ten sie gegen die Restauration des deutschen Militarismus. Dieses Mal demon-
strierten sie gegen einen Mann, der sich nur in einem terroristischen Polizei-
staat an der Macht halten kann. Die Furch dieses Despoten vor seinen eigenen
Leuten versetzte unsere Stidte in den Belagerungszustand, Die Bundesregierung
benutzte unsere Polizel zum Schutze eines Diktators und zum Einsatz gegen
die Demokraten, die gegen den Diktator demonstrierten. Der Schutz fiir
einen Diktator wurde zur Diktatur des Schutzes, In wessen Interesse ist das
geschehen?

Es sind immer die Gleichen: die den ersten Weltkrieg mit Gewinn iiberstanden
haben; die den zweiten Weltkrieg brauchten und mit Gewinn tiberstanden; die
heute Notstandspline vorbereiten, um ihre Herrschaft durch eine Diktatur zu
erhalten, Diese Herrschenden, deren Namen und Spuren wir kennen, setzen
sich heute zynisch tiber den Artikel 20 unseres Grundgesetzes hinweg. Dieser
Artikel lautet: , Alle Gewalt geht vom Volk aus“. Die Praxis dieser Herrschaft
ist ein einziger Hohn auf diesen Artikel. Die Herrschenden unterstiitzen die
amerikanische Aggression in Vietnam, den faschistischen Militirputsch in Grie-
chenland und das Terrorregime des Schahinschah von Persien. In dem t&dlichen
Schuf} eines Berliner Polizisten horen wir die Salven all jener Polizisten und
Soldaten, die sich auf nichts anderes als auf einen Befehl berufen kdnnen.
Wuflte aber denn dieser Berliner Polizist, was er tat? Weifl er, in wessen
Dienst er schief3t?

Der wirklich Schuldige an diesem Mord ist die Nachkriegspolitik der CDU/
CSU, der es auf nichts anderes ankam als die Bevolkerung unter dem Vor-
zeichen eines hemmungslosen Antikommunismus politisch zu verdummen.
Die CDU/CSU trigt die volle Verantwortung fiir die Restauration, den
Rechtsradikalismus und alle antidemokratischen und polizeistaatlichen Ten-
denzen in unserem politischen Leben. Es ist hichste Zeit, diese Politik zu ver-
indern. Es ist unsere Sache, diese Politik zu verindern. Wir miissen alle An-
strengungen unternchmen, um die Demokratie zu verteidigen und auszu-
bauen.

Wir haben viele Griinde, unseren Regierenden zu miftrauen. So beschimpft
der bayrische Ministerprisident Goppel die Demokraten, die gegen den Terror
in Persien demonstrierten, vor allem aber dagegen demonstrierten, dafl unser
Volk keinem Diktator einen Jubelempfang bereitet. Die Bundesregierung wie
der Ministerprisident Goppel wollen, dafl wir jubeln, so wie jene Jubelperser
und Untertanen vor der Bayrischen Staatsoper, die doch nur deshalb die Sper-
ren der Polizei durchbrechen durften, weil sie sicher waren, so sicher, wie der
persische Geheimdienst es wiinschte. Das heiflt doch nur: die Bundesregierung
it unsere Polizei mit dem persischen Geheimdienst zusammenarbeiten, dessen
Arbeit aus Bespitzelungen, Folterungen und der Bewachung von Konzentra-
tionslagern besteht. Ich bin {iberzeugt, daf die Bundesregierung vom Elend



und Terror im Reich des persischen Autokraten informiert ist. Nach der
Polizeiaktion mit dem Schah wissen wir, daf} sie es mit der Demokratie iiber-
haupt nicht ernst meint. Im Namen des ermordeten Studenten Benno Ohne-
sorg protestieren wir gegen den Zynismus der doppelziingigen Politik der
Bundesregierung. Im Gegensatz zur Bundesregierung gehort unsere Solidaritdt
den Unterdriickten des Schahregimes, Wir wollen keine Komplizenschaft mit
einem Potentaten, Wir fordern hier auch alle Biirger unseres Landes auf, jene
Regenbogenpresse zu boykottieren, die den schonen Schah von Persien und
den bunten Staatsempfang der Bundesregierung feiern wird.

Der Mord an Benno Ohnesorg erfiillt uns mit Trauer, aber auch mit Zorn
gegen die Politik der Bundesregierung. Es ist unsere Sache, dafl es nicht so
weitergeht. Der Demokratie unseres Landes, soweit sie iiberhaupt noch glaub-
haft ist, wurde mit dieser gespenstischen Polizeiinszenierung fiir einen Staats-
empfang ein Schaden zugefiigt, dessen Folgen unabsehbar sind. Wir rufen alle
Biirger dieses Landes auf, ihre politische Verantwortung wahrzunehmen. Wir
brauchen politische Alternativen, eine klare politische Orientierung und keine
Vertuschung dieser Staatsaffire.

Daher fordern wir:

1. Die Bundesregierung und die Verwaltungen der vom Schah besuchten Stidte
sollen eine genaue Aufstellung aller Kosten, die durch diesen Staatsbesuch
entstanden sind, der Offentlichkeit vorlegen. Wir wollen sehen, ob es nicht
doch maglich ist, die Kosten fiir Staatsbesuche einzusparen, damit die Preise
fiir die Straflenbahn nicht steigen.

2. Die Fraktionen des Bundestags sollen eine Kontrollkommission bestimmen,
die die Verwendung des dem Schah gewihrten Kredits von 40 Millionen DM
detailliert der westdeutschen Wihlerschaft zur Kenntnis bringt. Denn dieses
Geld ist unser Geld,

3. Die Fraktionen des Bundestags sollen eine stindige Kontrollkommission fiir
Entwicklungshilfe wihlen, die dafiir zu sorgen hat, dafl unsere Steuergelder
nur fiir solche Entwicklungsprojekte gewihrt werden, die wirklich dem Volk
in den entwicklungsbediirftigen Lindern zugute kommen. Sie ist der Offent-
lichkeit Rechenschaft schuldig. Wir wehren uns dagegen, daf mit unserem
Geld der Apparat eines Polizeistaats finanziert wird. Auflerdem soll diese
Kommission kontrollieren, inwieweit die Interessen grofier Konzerne in offen-
kundigem Gegensatz zu unserer Demokratie stehen. Wenn der Siemenskon-
zern zu Hause den Arbeitern die Effektivlohne kiirzt und in Persien seine
Gewinne nur durch den Schutz des Schahregimes herausholen kann, so steht
das im Widerspruch zu unserer Verfassung,

Wir fordern 4. im Namen aller Biirger und im Interesse eines ordnungsge-
mifen Dienstes der Polizei die Einfiihrung von Namensschildern fiir jeden
Polizisten im Finsatz. Willkiirakte von Seiten einzelner Polizisten kénnen auf
diese Weise rasch iiberpriift werden und schiitzen die Mehrheit der Polizei-
beamten vor dem Ressentiment einer zu Recht aufgebrachten Biirgerschaft, -
Und 5. fordern wir eine Bestrafung der Polizeibeamten, die bei der Berliner
Demonstration von der Schuflwaffe nachweislich in Willkiir Gebrauch machten,
sowie eine Untersuchung der polizeilichen Willkiirakte beim Schahbesuch,

6. Die Berichterstattung der Springer-Presse iiber die Berliner Demonstration
und den Mord an Benno Ohnesorg zeigt die ganze Fragwiirdigkeit und die
Gefahr dieses Pressekonzerns fiir die Demokratie. Die Vergiftung der west-
berliner Atmosphire geht zu einem groflen Teil auf die Springer-Presse zuriick.
Wir fordern deshalb von allen Bundestagsfraktionen und der Bundesregierung,
daf die gesamte Springer-Presse einer demokratischen Kontrolle unterstellt
wird.

7. Wir machen die SPD darauf aufmerksam, dafl sie in fast allen politischen
MaRnahmen der Grofen Koalition als der Handlanger der CDU/CSU-Politik
gilt. Fiir die SPD mufd es eine deutliche Warnung sein, dafl nach Noske und
Zorrgiebel ein politischer Mord im Dienste der Reaktion in die unmittelbare

Verantwortung eines sozialdemokratischen Oberbiirgermeisters und Polizei-
prisidenten fillt, Es ist hochste Zeit, dafl die SPD eine eigene politische Kon-
zeption entwickelt,

8. Wir rufen alle Biirger zum verstirkten Kampf gegen die verfassungsfeind-
lichen Notstandspline der Regierung auf. Die Polizeiaktion fiir den Schah
mufl jedem die Augen &ffnen, was in diesem Land mit Notstandsgesetzen der
Bundesregierung praktiziert' werden kann. Der Schufl auf Benno Ohnesorg
darf nicht der Auftake fiir zukiinftige Schiisse betrieblicher Selbstschutztruppen
auf streikende Arbeiter sein.

9. Wir unterstiitzen den Solidarititsstreik der Studierenden aller westdeut-
schen Hochschulen am Tag der Beerdigung des Ermordeten und hoffen, dafl
sich die Hochschulprofessoren diesem Vorlesungsstreik anschliefen werden.

10. Wir rufen alle Biirger, insbesondere aber alle Arbeiter, Betriebsrite und
Funktionire der Gewerkschaften zur Solidaritdt mit den streikenden Studenten
auf.

Christian Geissler:

Rede bei einer Demonstration der miinchner Studenten anliflich der Ermor-
dung von Benno Ohnesorg,.

Meine Damen und Herren,

ich habe gestern von einem Freund, einem jungen berliner Schriftsteller, einen
Brief bekommen, Darin heifit es:

Im wesentlichen kannst Du dem heutigen TAGESSPIEGEL entnehmen, was sich
zugetragen hat. Ich kdnnte Dir allenfalls einen Augenzeugenbericht geben liber
verschiedene tatséchlich grauenhafte Einsitze der hiesigen Polizei — L
dariiber, wie die Polizei noch wihrend der Demonstration das Gerlicht hat ver-
breiten lassen, ein Polizist sei getétet worden, was die anderen Polizisten
natiirlich nur aufputschen konnte —

daB die Bevdlkerung am StraBenrand die Polizei aufforderte, die Studenten
zusammenzuschlagen —

daBl diese Leute in Diskussionen fast ausnahmlos fiir die Vergasung und Er-
schieBung der Studenten waren —

daB ich etwa ein Dutzend mal geh&rt habe, Hitler solle endlich wiederkommen —
daB Arzte in Krankenh&usern sich geweigert haben, Demonstranten zu

behandeln —

daBl die von der Polizei zusammengeschiagenen Studenten von Arzten und
Krankenschwestern beschimgfl wurden. Wenn Du diese Angaben dffentlich ver-
wenden willst, dann nenne bitte meinen Namen nicht. Keiner wei8 hier genau,
wtz_a_s dlr 'c‘len nédchsten Tagen auf uns zukommen wird. Die Situation #ndert sich
stiindlich.

Meine Damen und Herren,
dieser Brief stammt, das versichere ich Thnen, yvon einem sehr verniinftigen
Mann, Jetzt, so klingt das, was er schreibt, hat dieser Mann Angst, und ich
frage mich: Was ist das hier fiir ein Land, dafl man in ihm schon wieder Angst
haben muf}, wenn man fiir die Freiheit eines unterdriickten Volkes demon-
striert? Was fiir eine hinterhiltige Gegend ist das, in der ein junger Mann, der
gegen einen parfumierten Terrorchef auf die Strafle geht, von hinten er-
schossen wird?
Sie kennen das Gedicht von Brecht ,,O Falladah, da du hangest®. Ich zitiere die
Schlufverse:

Was fiir eine Kilte

muf {iber die Leute gekommen sein!

Wer schligt da so auf sie ein

daf sie jetzt durch und durch erkaltet?

So helft ihnen doch! und tut es in Bilde!

Sonst passiert euch etwas, was ihr nicht fiir méglich haltet!
Ich finde, nach den jlingsten berliner Ereignissen miissen wir diese Frage und
diese Forderung nun endlich doch sehr konkret auf unsere hiesige Gesellschaft
beziehen. Denn wenn wir das nicht tun, dann wird uns, und das sind nicht wir
allein, sondern das ist die Masse unseres Volkes, demnichst tatsichlich etwas



passieren, was wir nicht fiir moglich halten. Was da auf uns zukommyt, zeichnet
sich bereits deutlich ab. Ein Mord geniigt uns. Jetzt werden endlich Adressen
genannt werden miissen. Adressen von denen, die unser Land immer wieder
blodeschlagen von ober her, bis es dann blindlings nach Mérdern schreit, bis es
den Tod, die Selbstvernichtung mehr liebt als das Leben, Man soll dort oben
nicht meinen, daff man alles mit uns machen kann. Man soll dort oben nicht
linger hoffen diirfen, wir meikten nicht, was gespielt wird. Gemeinheit und
Gewalttitigkeit, wie sie in dem zitierten Brief geschildert werden, kommen
nicht vom Himmel her in die Kopfe der Leute, sondern von denen, die die
Macht im Lande haben, n o ch haben!

Diejenigen, die am Straflenrand stehen und nach Gas und nach Gewehren
schreien, die haben bei Springer gelernt. Sie alle wollten, als sie noch jung
waren, bessere, freundlichere Sachen lernen, Aber dann hat man ihre Gehirne
tagaus tagein mit der gleichen Droge gespritzt: Mit Hal und Hochmut und
Zynismus, Und nun sind sie im Rausch und mdchten totschlagen. Das kennt
man.

Und die, die in den Krankenhiusern den politischen Mut von jungen Leuten
beschimpfen, beschimpfen sich selbst und ihre besseren Moglichkeiten. Warum?
Weil sie auch einmal Mut hatten. Aber dann haben sie thn sich wegmachen
lassen, dann sind sie folgsam und bléd geworden, ehrgeizig und kalt, ganz
so, wie die Gesetze der hiesigen Erzichung, die Gesetze des Fortlkommens, des
Erfolges, wie die Formeln dieser unsiglichen deutschen Tiichtigkeit es vor-
schreiben. Und nun richen sie sich an denen, die trotz allem und gegen all das
noch griindlich nachdenken und handeln wollen.

Und die aus Uniformen heraus auf Menschen herunterkniippeln (heute auf
Studenten, morgen auf Arbeiter, man lese Wallraff!); und der, der einem, der
keine Waffe hat, in den Hinterkopf schieffit — sie alle denken, sie machen auf
diese Weise Ordnung und Sicherheit, und haben vergessen, dafl sie immer nur
die Ordnung und die Sicherheit von denen da oben besorgen. Also ganz und
gar nicht ihre eigene. Also auch nicht unsere,

Denn das, meine Damen und Herren, sollten wir doch gerade jetzt, wo die
Macht im uralten klassischen Stil, also im Stil einer herrschenden Klasse aus-
getibt wird, sehr genau bemerken:

Diejenigen, die uns, ob dumm oder dienstverpflichtet, am liebsten gleich heute
Abend noch fertig machen méchten, genau die sind gleichzeitig eben auch
unsere Leute, ob ihnen oder uns das gefillt oder nicht. Aber warum steht das
dann feindlich gegeneinander? Weil man die meisten von ihnen schon wieder
griindlich dumm geschlagen hat. Man hat ihre Angst benutzt, um sie beherr-
schen und gehorsam halten zu kénnen.

Und jetzt stehen sie uns kalt und teilnahmslos gegeniiber, viele von ihnen
feindlich.

Aber wir machen einen Fehler, wenn wir uns in diese Kilte und in diese
Feindschaft hineinziehen lassen. Wir wiirden auf diesem Wege verlieren, was
wir haben. Wir haben die verniinftige, gerechte Sache auf unserer Seite und
haben also, meine ich, Anlafl, mit Vergniigen und mit Entschlossenheit fiir
dieses Land hier zu kimpfen, fiir die Entwicklung einer demokratischen Ord-
nung, fiir das Vorwirtskommen von Fortschritt und Frieden.

Nicht die Leute hier ringsum sind niedertrichtig, sondern das System ist es,
unter dem sie leben und in-das sie eingepafit sind.

Dieses System muf} geindert werden. Und es wird auch geindert werden.
Denn dies hier ist unser Land!
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