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Kurzanalysen, Berichte

Die Jagd auf die "heilige Kuh”
oder das Manover "Lebensqualitat”

Im biirgerlichen Pressewald wurde eine groRe Jagd gestartet. Es handelt sich um die Jagd
auf die heilige Kuh der biirgerlichen Industriegesellschaftskonzeption. Diese heilige Kuh
heiBt Wirtschaftswachstum. Journalisten, Politiker, Ideologen wetzen die Federn, um die
Kuh zu schlachten — zumindest ein wenig. Das jahrzehntelang geheiligte Wachstum wird
zur Zielscheibe der Kritik. Wachstum wird z.B. von Gordon Rattray Taylor in seinem
Buch ,,Das Selbstmordprogramm” (1) als die Ursache fiir die Superverschmutzung der
Erde, fir die Olpest auf den Meeren, fiir die Sauerstoffkrise, fiir die Umweltvergiftung und
Dutzende anderer Bedrohungen des Lebens denunziert. Fiir Alvin Toffler ist das rasche
Wachstum die Mutter der groRen Seuche, die er in seinem gleichnamigen Buch als ,,Der
Zukunftsschock’’ bezeichnet (2). Der Hamburger ,,Spiegel”’ schrieb: ,, ...Wohistandsiiber-
schuB und Kritik am Wirtschaftswachstum ist derzeit in den westlichen Industriestaaten
in Mode. Das Unbehagen am dkonomischen Fortschritt, das vor wenigen Jahren noch das
Exklusivrecht der Philosophen zu sein schien, ist so aligemein geworden, daR es ... sogar
die Amtszimmer der Politiker erreichte” (3). Und zugespitzt formuliert das biirgerliche
Magazin: ,,... die stérkste Fraktion unter den Wachstumsgegnern stellen ausgerechnet jene,
die sich noch vor wenigen Jahren als Heroen des Fortschritts feiern lieBen: die Unterneh-
mer.”” (4) Welch ein interessantes Phianomen: Bedingung des Uberlebens in der Konkur-
renz der Kapitalisten ist, daR diese sich rastlos bewegen, daR sie durch groRere Serien ihre
Kosten senken, daB sie durch die Ausdehnung ihres Operationsfeldes die Ausbeutung ver-
groBern, um mehr investieren und noch mehr Profite realisieren zu kénnen. Schon im
..Manifest”” schrieben die Klassiker: ,,Das Bediirfnis nach einem stets ausgedehnteren Ab-
satz fiir ihre Produkte jagt die Bourgeoisie iiber die ganze Erdkugel. Uberall muR sie sich
einnisten, iiberall anbauen, iiberall Verbindungen herstellen’’ (5). Und just diese Kapitali-
sten, ihre Politiker und Ideologen fabulieren iiber die Vorteile des ,,Null-Wachstums’’!

G.R. Taylor: DAS SELBSTMORDPROGRAMM, Frankfurt/M. 1971.

A. Toffler: DER ZUKUNFTSSCHOCK, Miinchen/Wien/Berlin 1970.

DER SPIEGEL, 8. Januar 1973.

Ebenda. -

Marx/Engels: MANIFEST DER KOMMUNISTISCHEN PARTEI, Marx/Engels:
AUSGEWAHLTE WERKE, Berlin 1951, Bd. I, S. 27.
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Mindestens miisse man das Wachstum einschrinken. Es bediirfe einer ,drastischen Redu-
zierung der industriellen Fortentwicklung”, so meint der Autor der Schrift wider das an-
gebliche ,,Selbstmordprogramm’’ der Menschheit (6).

Bemerkenswerte Eingestindnisse

Zunichst sind diese neuen Tone deshalb so interessant, weil die biirgerlichen Ideologen
seit Jahrzehnten verkiinden, daB das Wachstum der Produktion und die Entwicklung der
Technik im Kapitalismus ein unwiderlegbarer Beweis gegen die marxistisch-leninistische
These von der Verscharfung des Widerspruchs zwischen Produktivkraften und kapltallstl-
schen Produktionsverhiltnissen sei. Vielmehr bilde das Wachstum der Wirtschaft den
Schliissel fiir die Verwandlung des Kapitalismus in eine menschenfreundliche Ordnung.

Diese Aussage schlieBt eine Falschung der Aussagen von Marx, Engels und Lenin ein und
ist ein Betrug der Werktitigen. Niemals haben Marx und Engels angenommen, daR sich die
Verschirfung des Widerspruchs zwischen Produktivkraften und Produktionsverhéltnissen

in einer Stagnation der Produktionsinstrumente auBern wiirde. Sie schrieben vielmehr im-
,,Manifest der Kommunistischen Partei’’: ,,Die Bourgeoisie kann nicht existieren, ohne
die Produktionsinstrumente, also die Produktionsverhiltnisse, also sdmtliche gesellschaft-
lichen Verhaltnisse zu revolutionieren’” (7}, Gerade dadurch, daR Wissenschaft und Tech-
nik entwickelt werden, jedoch im Interesse der Profite der Kapitalisten durch die Ausbeu-
tung der Arbeiterklasse, als militirische Vernichtungskrafte zur Niederhaltung revolutio-
nirer Befreiungsbewegungen wie heute vor allem in den Entwicklungslandern, als Mittel
der Beherrschung und Manipulierung der Werktitigen iiber die Bildungsinhalte im Kapita-
lismus und (iber die Massenmedien, gerade dadurch wird der Grundwiderspruch zwischen
der Vergesellschaftung der Produktion und der kapitalistischen Aneignung zugespitzt. in
Kriegen, in der AusschlieBung der Arbeiter von realer Mitbestimmung, in Arbeitslosigkeit,
in Preissteigerungen, in Kriminalisierung und Brutalisierung, im Zuriickbleiben von Bil-
dung, Gesundheitswesen und Kultur, in der Umweltzerstérung und in barbarischer Aus-
beutung und Unterdriickung anderer Volker kommt dies deutlich zum Ausdruck.

Alle diese Erscheinungen sind uniibersehbar. Sie sind so schreiend, da man sie nicht mehr
hinwegdiskutieren kann. Sie sind der Ausdruck der vertieften allgemeinen Krise der Kapi-
talismus. Und so wird es unumganglich fiir die biirgerlichen ldeologen, diese Krisenerschei-
nungen zur Kenntnis zu nehmen. Aber sie diirfen nicht auf das zuriickgefiihrt werden, was
ihre wahren Ursachen sind: auf die Konkurrenz um den Profit, auf das kapitalistische Sy-
stem. So wird der Technik und dem Wachstum ,,an sich”, zumindest dem unkontrollier-
ten Wachstum, die Schuld an allen Ubeln des Kapitalismus zugeschoben, obwohl im Wi-
derspruch dazu zugleich nach wie vor erklart wird, daR der technische Fortschritt der
Schiiissel zum Wohlstand, zur Zufriedenheit der Arbeiter mit ihrem Leben, zur Uberwin-
dung der Klassenwiderspriiche im Kapitalismus und zu dessen Hiniiberwachsen in eine
neue, soziale Wohlfahrtsordnung sei. Aber weder das eine noch das andere ist richtig. Wie
ist also die — hochst inkonsequente und unernste — Kritik des bisher so gepriesenen
Wachstums einzuschétzen?

6 G.R. Taylor, a.a.0.,' S. 342.
7 Marx/Engels: MANIFEST DER KOMMUNISTISCHEN PARTE], a.a.0., Bd. I, S. 26.

Die neue Welle der Wachstumskritik ist zunachst als das indirekte Eingestiandnis dafiir zu
werten, daR in der Tat die Entwicklung der Produktivkrifte im Wachstumsproze die Wi-
derspriiche des Kapltallsmus zuspitzt, statt sie zu losen, wie seit Jahrzehnten behauptet
wird.

Ferner wird aus der Tatsache, daR sich der Widerspruch zwischen der Entwicklung der
Produktivkrafte und den kapitalistischen Produktionsverhaltnissen verscharft, die reak-
tiondre, demagogische und unrealistische SchluRfolgerung gezogen, daR man dann eben
das Wachstum der Produktivkrafte stoppen,.verlangsamen bzw. mdoglichst ,,optimieren’’
miisse, um nicht an die Produktionsverhaltnisse zu tasten. In gewisser Hinsicht ist dies nur
die verzerrte und verlogene Widerspiegelung der Tatsache, daB der Kapitalismus in der
Praxis schon langst massenhaft in Krisen, durch die Nichtauslastung der Produktionskapa-
zitaten, durch Arbeitslosigkeit, durch mangelnde Bildung der Arbeitskrafte und nicht zu-
letzt durch zerstdrerische Kriege das Wachstum der Produktivkrafte hemmt, wahrend auf
der Tagesordnung der Geschichte die revolutiondre Beseitigung der die Produktivkrafte
fesselnden kapitalistischen Produktionsverhaltnisse steht.

Untaugliche Rezepte des ,,Bourgeoissozialismus’’

Weil das so ist, miissen sich die Kapitalisten und ihre politischen und ideologischen Re-
priasentanten unausgesprochen mit der auBerordentlichen Zuspitzung des Widerspruchs
zwischen den Produktivkriften und den Produktionsverhéltnissen in der gegenwartigen
Etappe der allgemeinen Krise des Kapitalismus beschéftigen. Und die Anpassungsorien-
tierten unter ihnen erklaren, anstelle des Fortschrittskriteriums ,,Wachstum’ oder in sei-
ner Ergdnzung miisse man einer besseren ,,Qualitat des Lebens” groRte Aufmerksamkeit
zuwenden. Man miisse ein optimales Verhaltnis von Lebensqualitdt und Wachstum her-
stellen.

Angesichts der Formierung der rassisch diskriminierten Amerikaner im Klassenkampf um
ein menschenwiirdiges Dasein, angesichts der unleugbaren Armut von mindestens 25 Mil-
lionen in dem materiell reichsten kapitalistischen Land hatte bereits J. F. Kennedy eine
neue ,,Qualitit des Lebens’ propagiert. Einer der extremsten Antikommunisten der USA,
der Mitbegriinder der auf die Aushohlung des Sozialismus gerichteten ,,Erosionsstrategie”
und Direktor des Instituts fiir kommunistische Angelegenheiten, Zbigniew Brzezinski,
schrieb in seiner Arbeit ,,Amerika im technotronischen Zeitalter’’: ,,Aber je mehr der
Mensch ... fahig wird, seine Umwelt zu beherrschen, ja zu erschaffen, desto wichtiger wird
es, seinem Leben einen sinnvollen Inhalt zu geben — die Qualitét des Lebens fiir den Men-
schen, als Menschen zu verbessern’’ (8).

Die Formel von der neuen Lebensqualitét ist also nicht neu. Aber welchen EinfluB hat sie
auf das Leben in den USA gehabt? Die Entwicklung des amerikanischen Imperialismus
hat in eine tiefe Krise der gesamten kapitalistischen Lebensweise gefiihrt. Die offene Ar-
mut groBer Bevdlkerungsteile ist nur eine Seite dessen. Sie wird ergdnzt durch die Arbeits-
losigkeit von rund 5 Millionen Amerikanern. Von jeweils 1000 Dollar Steuern wurden
nach Angaben von Senator Mansfield in einer Fernsehreihe vom Juli 1870 375 Dollar fiir

8 Z. Brzezinski: ‘“Amerika im technetronischen Zeitalter”’, DAS PARLAMENT, Bei-
lage 29.5.1968.



Riistungszwecke, aber nur 5 Dollar fiir SanierungsmaRnahmen in den Slums der Stidte
ausgegeben. Ein Prozent aller Kinder zwischen 6 und 13 Jahren erhélt in den USA iiber-
haupt keinen Schulunterricht. Weitere 6 Millionen Kinder besuchen Schulen mit nur
einem Lehrer fiir alle Altersstufen (8). Die Kehrseite der imperialistischen Aggressivitit
nach auBen ist die Brutalisierung und Kriminalisierung im Innern, die sich auch aus der
Existenzunsicherheit fiir Viele, aus dem durch die kapitalistische Konkurrenz geprigten
Egoismus, aus der manipulierten, auf Sozialprestige orientierten Konsumsucht bestimm-
ter Bevdlkerungsschichten usw. ergibt. 1970 wurden in den USA 5 568 200 schm)ere Ver-
brechen registriert. Von 1960 bis 1969 stieg die Kriminalitit auf 148 Prozent. Der jihr-
liche ,,Raubumsatz” in den USA hat mebhr als 20 Milliarden DM umgerechnet erreicht.
80 Prozent der Eigentumsdelikte werden durch Rauschgiftsiichtige begangen. Das groR-
biirgerliche amerikanische Wirtschaftsmagazin ,,Fortune’” schrieb vor kurzem besorgt:
. Viele in Amerika vermuten, daR es irgendeine aligemeine grundliegende Ursache gibt, die
die Existenz solcher unterschiedlichen Probleme wie Rassenschwierigkeiten, Elend ... den
stiirmischen Ausbruch (und in einigen Fillen die aktive Unterdriickung) politischer Diffe-
renzen, die im UberfluR v?rhandenen Beweise fiir Zerriittung und Enttduschung im Fami-
lienleben, die Verschlechterung der Umwelt, das Wachstum der Kriminalitdt und der
Grausamkeit sowie den zunehmenden Verbrauch von Narkotika erktiren”.

Der !VIarxismus-Leninismus hat diese allgemeine Ursache im kapitalistischen Eigentum
und in de.rn darauf basierenden Wirken des Mehrwert- bzw. Profitgesetzes und der Kon-
kurrenz seit iiber hundert Jahren aufgedeckt. Deshalb gewinnt er immer mehr Anziehungs-

kraft auf die zunehmende Zah! der Fragenden und Suchenden. Das gilt auch fiir die BRD
und Westberlin.

Krise des Profitsystems — Krise biirgerlicher ,,Werte”

Und deshalb werden alle Anstrengungen gemacht, um die Schuld fiir die Ubel und Ver-
b.rechen des Kapitalismus auf Erscheinungen auBerhalb seiner gesellschaftlichen Verhilt-
r1.|sse abzuwélzen. Nach dem alten Motto , Haltet den Dieb!” muB das , Wachstum an
sich” als Grund der vielfaltigen Krisenerscheinungen in der kapitalistischen Wirklichkeit
herhalten, Der Fehler sei einfach, daR man sich in der Politik zu sehr auf das Wachstum
statt auf andere Werte orientiert habe. Nicht der Kapitalismus befinde sich daher in einer
Krise, sondern ,,der Mensch’* befinde sich ,,in einer Krise unseres gesamten Wertsystems’’
(10). Aber welcher ,,Mensch” ist das, dessen Wertsystem sich in der Krise befindet? Be-
findet sich der Profit als Maxime fiir das Handeln der Kapitalistenklasse in der Krise?
Oder sollen die Ideale des fortschrittlichen Kerns der Arbeiterklasse im Kampf fiir Frie-
den, Demokratie und Sozialismus diskriminiert werden, die allein den Ausweg aus der
Krise des kapitalistischen Systems zeigen? Offensichtlich handelt es sich um die Krise der
d:;vrch den Profit als Ziel der ganzen kapitalistischen Gesellschaft gepréagten biirgerlichen
Werte”,

A?er 'd.as Ges.chr.ei uber die ,,Grenzen des Wachstums’’ soll den Eindruck erwecken, als
seien die Kapitalisten und ihre Politiker dabei, bessere Werte an die Stelle der ramponier-

9 HANDELSBLATT, 3.9.1970.
10  G.R. Taylor, a.a.0., S. 352.

ten ProfitmaRstibe und Wachstumskriterien zu setzen. Eben dies ist u.a. die ideologische
Funktion solcher wissenschaftlich angetdnten Schocker wie des Berichts einer Gruppe des
Massachusetts Instituts of Technology (MIT), der unter dem Titel ,,Die Grenzen des

Wachstums” zu einem Spitzenreiter.der amerikanischen und westeuropaischen Bestseller-
Liste 1972 wurde. In diesem Buch werden fiinf sogenannte Trends der Weltentwicklung als
dominierend bezeichnet: 1. eine beschleunigte Industrialisierung, 2. ein rapiaes Bevélke-
rungswachstum, 3. weltweite Unterernihrung, 4. Erschopfung der Rohstoffreserven und
5. Zerstorung der Umwelt. In dem mathematischen Modell dieser Aussage wurde davon
ausgegangen, daB alle fiinf dieser Erscheinungen ein exponentielles Wachstum hétten, das
heiRt in immer kiirzerer Zeit um ein gleiches MaR wachsen wiirden. Die Zahl der Erdbevol-
kerung wiirde von 3,6 Mrd Menschen 1970 auf 14 Mrd schon im Jahre 2030 ansteigen.
Das werde durch Lebensmittelknappheit zu Hungerkatastrophen fiihren. Die fir diese

Massen rasch steigende Industrieproduktion wiirde die Umwelt-Lebensbedingungeny total
serstoren und die Rohstoffe erschopfen. Der Energiemangel wirde zu einem Ende der
Weltzivilisation fiihren, wenn das Wachstum nicht begrenzt und anderen Werten unterge-
ordnet wiirde. Auch hier wird also das Wachstum ,,an sich” verteufelt, statt die Wider-
spriiche des Kapitalismus aufzudecken.

Aber sieche — wenn wir dem Leitartikel der Marion Gréfin Doénhoff in der Hamburger
“Zeit"” vom 29.12.1972 glauben wollten: Schon wenige Monate nach Erscheinen dieser
Studie haben sich in den USA neue Werte breitgemachtt ,,Ein neues Wertsystem ist in der
Entstehung begriffen... Gleichheit und Gerechtigkeit sind die neuen ldeale, im Vergleich
zu denen die Heiligkeit des Privateigentums und der Glanz exemplarischer Erfolgsritter
aus der Geschichte der Leistungsgesellschaft verblassen. Obgleich man sich noch vor kur-
zem gar nicht vorstellen konnte, wie man aus dem sich immer wieder reproduzierenden
Kreislauf von kiinstlich angeheiztem Massenkonsum und steigender Produktion je werde
herauskommen kdnnen, beginnt diese Umwertung sich jetzt deutlich wahrnehmbar abzu-
zeichnen. In Europa diirfte diese Entwicklung wie iiblich nachvolizogen werden’’.

Hier tritt zutage, welche ideologische Funktion Studien wie der MIT-Bericht und andere
,kritische’” Stimmen in der sogenannten , freien Welt” haben. Die Menschen sollen glau-
ben, daR die Herrschenden schon dabei seien, alle Ubel der Gesellschaft zur Geniige zu
durchschauen und ihnen abzuhelfen. Der Klassenkampf der Arbeiterklasse gegen Krieg,
Unterdriickung nationaler Befreiungsbewegungen und Ausbeutung erscheint als uiberlebte
Propaganda von Dogmatikern. Das kapitalistische Eigentum habe schon kaum noch Be-

deutung.

Zugleich wird hier deutlich, daB die demagogische biirgerliche Wachstumskritik keines-
wegs eine Aufgabe der methodologischen Grundposition der Industriegesellschaftskon-
zeption ist. Diese Grundposition, die in einer falschen, weitgehenden Reduktion der Pro-
duktivkrifte auf Wissenschaft und Technik, in einer Uberbewertung dieser in solcher Wei-
se verzerrt interpretierten Produktivkrifte fiir die gesellschaftliche Entwicklung und in
einer Negierung der entscheidenden Rolle der Produktionsverhaltnisse besteht, liegt auch
den Theorien von der Wachstumsoptimierung und der neten ,,Qualitat des Lebens’’ zu-
grundé. Denn die Vorstellung, daB schlechthin durch neue WertmaRstabe der Politik und
Wirtschaftspolitik der Kapitalismus gewandelt werden kénnte, wenn nur die Entwicklung
von Wissenschaft und Technik durch eine richtige Wachstumspolitik gesteuert wiirde, ist
nur eine abgewandelte Variation der Geringschatzung der Eigentums- und Klassenverhalt-



nisse fiir die gesellschaftliche Entwicklung. Aufrechterhalten wird die Evolutionskonzep-
tion, die insbesondere durch die Verwirklichung neuer ,,Grundwerte” den Weg in eine
bessere Zukunft vermittle — wie wir insbesondere von den Rechtsopportunisten horen.

Aus prominenter Feder heiRt es in der Zeitschrift , Neue Gesellschaft’’:

.+ ,Ein Mehr an Produktion, Gewinn und Konsum bringt inzwischen nicht automatisch
ein Mehr an Zufriedenheit, Gliick und Entwicklungschancen_fir den Einzelnen’ ' (11).
Und deshalb solle man, ohne die kapitalistische sogenannte ,,Mérktwirtschaft” anzutasten,
das neue Kriterium einer besseren ,,Qualitit des Lebens” in die alte kapitalistische Pro-
duktionsweise einbauen. Man nehme ein Quantum Feuer, vermenge es mit einer Portion
Wasser, riihre das Ganze kréftig durch ~ und erhilt jene biirgerliche und rechtsopportani-
stische Mischung, iiber die Marx und Engels schrieben: ,,Die sozialistischen Bourgeois wol-
len die Lebensbedingungen der modernen Gesellschaft ohne die notwendig daraus hervor-
gehenden Kdmpfe und Gefahren ... Der Bourgeoissozialismus arbeitet diese trostliche Vor-
stellung zu einem halben oder ganzen System aus. Wenn er das Proletariat auffordert,
seine Systeme zu verwirklichen und in das neue Jerusalem einzugehen, so verlangt er im
Grunde nur, daB es in der jetzigen Gesellschaft stehen bleibe, also seine gehassigen Vor-
stellungen von derselben abstreife’’ (12).

Produktionsweise bestimmt Lebensweise

Aber warum ist jenes ,halbe System’’ vom Einbau einer besseren Lebensweise oder Quali-
tét des Lebens in den Kapitalismus, das dem Wachstum ,,an sich’” die Schuld an allen
Ubeln des Kapitalismus zuschreibt, eine utopische und demagogische Konzeption? Marx
und Engels schrieben, die ,,Weise der Produktion ist nicht bloR nach der Seite hin zu
betrachten, daR sie die Reproduktion der physischen Existenz der Individuen ist. Sie ist
vieimehr schon eine bestimmte Art der Tatigkeit dieser Individuen, eine bestimmte Art,
ihr Leben zu duRern, eine bestimmte Lebensweise derselben”. {13) Sie betonten also, daR
die Produktionsweise und dabei insbesondere die Produktionsverhiltnisse der Menschen
ihre Lebensweise bestimmen. Auf der Grundlage der kapitalistischen Eigentumsverhilt-
nisse wirkt als Bewegungsgesetz des Kapitalismus das Mehrwertgesetz, das sich heute ins-
besondere in Gestait der Konkurrenz um héchstmagliche Monopolprofite durchsetzt. Das
heiBt aber, daR die Grundqualitat des Lebens der Arbeiterklasse im Kapitalismus die einer
ausgebeuteten Klasse ist, wahrend sich die Produktionsmittel und damit die politische
Macht in den Hénden insbesondere der Monopolkapitalisten befinden.

In den USA stieg die Profitmasse der amerikanischen Kooperationen zwischen 1829
und 1965 von 10,5 auf 76,1 Milliarden Dollar. 1970 konzentrierten die 500 groRten
amerikanischen Industrieunternehmen bereits zwei Drittel des gesamten Umsatzes und
drei Viertel des Gesamtprofits auf sich allein, wiahrend 20 Prozent der amerikanischen Be-
vilkerung selbst nach offiziellen Angaben als arm gelten. Aber auch die Léhne der besser
bezahlten Teile der Arbeiterklasse verindern nicht deren Lage als ausgebeutete Klasse.
Zwischen 1966 und 1970 stiegen die Nettoldhne und -gehilter der Arbeiter und Ange-

11 DIE NEUE GESELLSCHAFT, Nr. 11, 1972, S. 741.
12 Marx/Engels, a.a.0., S. 49.
13 Marx/Engels: DIE DEUTSCHE IDEOLOGIE, in: WERKE, Bd. 3, S. 21.

stellten in der BRD zwar um 28,8 Prozent, die Nettoprofite der 100 gréRten .lndustr.ie-
aktiengeselischaften jedoch um 60,4 Prozent. Die Steuerbelastung der Arbeiter steigt
schneller als die der Kapitalisten. Die Verteuerung der Lebenshaltungskosten belastet .vor
allem die Werktitigen: Das ist die .Folge der Bestimmung der Klassenlage der Art.)elter
durch die Kapitalverwertung. Kapitalverwertung, das heiBt hdochstmégliche Profitpro-
duktion, das ist das objektive Ziel der kapitalistischen Produktionsweise.

Gefihrdung der Profite durch die Mittel der Profiterhéhung

Mit diesem Ziel treiben die Kapitalisten Wissenschaft und Technik voran, um durch die
Eroberung neuer Markte und durch die Senkung der Kosten die Profite zu steigern. Sie
setzen moderne Maschinen und Anlagen ein und senken die Lohnkosten dLlnrch Ent.las-
sungen. Wenn aber die Zahl der Arbeiter in der Produktion insgesamt vern'?ln-dert wird,
tendiert das zur Seﬁkung der Profitraten, da ja nur durch die lebendige Arbeit in der Pro-
duktion Mehrwert bzw. Profit geschaffen wird. Angetreten mit dem Ziel der Verwertung
férdern die Kapitalisten also das Wachstum. Aber wenn sie dieses Mittel einse.tzen, kommt
das Gegenteil der Verwertung, namlich eine Gefahrdung ihrer Profite, dabei her'aus! Und
sie reagieren in der Konkurrenz auf diesen Widerspruch zwischen Ziel und Mlttel. npt-
wendigerweise kapitalistisch, namlich mit der Verschéarfung der Ausbeutung und mit der
weiteren Ausdehnung der Produktion, um durch dieses Wachstum eine groBere Zahl von
Arbeitern ausbeuten zu kénnen. Das Wachstum ist also eine Lebensbedingung des Kapitals.

Arbeitern ausbeuten zu kénnen. Das Wachstum ist also eine Lebensbedingung des Kapitals.
Aber dieses Wachstum ist Verscharfung der Ausbeutung. Es widerspricht also dem kapita-
listischen Bewegungsgesetz, einen Kapitalismus ohne Wachstum zu fordern. Und es_wider-
spricht genauso seinem Wesen, das Wachstum auf eine prinzipiell bessere Lebensweise detr
Arbeiterklasse zu richten. Denn das wire ein Leben ohne Ausbeutung, orientiert auf d.le
Bediirfnisse der Werktatigen statt auf das Bediirfnis der Kapitalverwertung. Das wire ein
Leben ohne Kapitalismus. Das ware Sozialismus.

Profitsystem contra Lebensaualitat

Aber die weitblickenden Vertreter des Kapitals erkennen, daR unter den Bedingungen
der wissenschaftlich-technischen Revolution ohne ein immerhin gréReres MaR an Bildung,
Gesundheitsfiirsorge, Umweltschutz usw. der ganze volkswirtschaftliche Reproduktions.-
prozeR nicht mehr funktionieren kann. Sie erfassen, dal die Vernachlassigung dieser Sei-
ten den Kampf der Arbeiterklasse gegen das System zur Verbesserung ihrer Lebenslage
herausfordert, deren Interessen offensichtlich identisch mit den Erfordernissen der
wissenschaftlich-techrischen Revolution sind. Mit Sorge beobachten die Imperialisten und
ihr Anhang, daB in der sozialistischen Staatengemeinschaft die Herausbildung einer Le-
bensweise immer mehr in den Mittelpunkt tritt, die durch die Bedirfnisse der Werktatigen
bestimmt ist und eine erstrangige Herausforderung an den Kapitalismus in der internatio-
nalen Klassenauseinandersetzung der beiden Weltsysteme bildet. Die biirgerliche un'd
reformistische SchluBfolgerung daraus lautet: ,,Nicht die Systeméanderung, sondern die



Aufnahme der ,Qualitat des Lebens’ ist die Wertskala der sozialen Marktwirtschaft und
das BewuRBtsein von Unternehmern und Verbrauchern fiihre zur Losung ...”". (14)

Aber gerade das ist nicht maoglich. Erstens wird hier der Begriff der Lebensqualitit be-
handelt, als kdnne man die Lage der Werktatigen im Kapitalismus beliebig innerhalb der
Ausbeutungsverhiltnisse dndern, was in Wirklichkeit und nach unseren Uberlegungen un-
moglich ist. Zweitens wird dem allerdings unter der Hand schon Rechnung getragen, in-
dem der Begriff der Lebensqualitat unberechtigt auf eine Summé einzelner Verbesserungen
bestimmter Seiten der Lage der Werktatigen reduziert wird, um nicht im Prinzip die
Ausbeutung antasten zu miissen,

Selbst diese zweite Absicht, die sich insbesondere in rechtsopportunistischen Reform-
konzeptionen und in einer eingeengten Auffassung des Begriffs‘der Lebensqualitit nie-
derschldgt, stoRt jedoch auf die Schranken der kapitalistischen Mehrwertproduktion.
Wenn im staatsmonopolistischen Kapitalismus némlich die Verwertung des Monopol-
kapitals, d.h. der Monopolprofit gesichert werden soll, indem der Staat einen Teil der
verfigbaren Mittel in Bildungsreformen, in den Umweltschutz usw. steckt, bringt das
erhohte Steuern fiir die Arbeiterklasse mit sich, belastet ihre Realldhne und verschirft
die Klassenwiderspriiche. Aber selbst solches Verhalten des Staates im Interesse der
Monopole geniigt den Einzelmonopolen noch nicht. Denn es entzieht ihnen Mittel, die an
sich durch Subventionen und auf anderem Wege ihre Profite steigern kénnten. Die Ver-
wertung fiir die Einzelmonopole ist heute nur noch méglich, indem ein wachsender Teil
des gesamten, in der Volkswirtschaft verfiigbaren Teils iiberhaupt keinen Profit mehr
abwirft, also entwertet wird statt sich zu verwerten,

Das Neue besteht heute darin, daR nicht nur in der Produktion, sondern auch in den Be-
reichen auRerhalb der Produktion Ziel und Mittel kapitalistischer Existenzsicherung mit-
einander in tiefen Widerspruch geraten. Da aber die Monopole in der Konkurrenz alles
daran setzen, die eigenen und die staatlichen Mittel zur Ausweitung ihrer eigenen Macht
und ihrer eigenen Profite einzusetzen, durchkreuzen sei selbst die in ihrem eigenen Inter-
esse geplanten Reformen zur Erhaltung des Kapitalismus immer wieder. Und um ohne
eine zu groRe Belastung der Kapitalisten Mittel fiir diese folglich hichst begrenzten Re-
formen zu erhalten, werden wiederum das Wachstum der Volkswirtschaft und die Aus-
beutung der Werktatigen staatlich geférdert und wird damit der Widerspruch zwischen der
Kapitalexpansion und dem Mittel dieser Expansion, der Ausbeutung der Werktatigen,
vertieft,

Eine grundlegende Verbesserung der Lage der Arbeiterklasse miiRte die Beseitiguiig der
Ausbeutung durch die revolutionédre Eroberung der Macht der Arbeiterklasse einschlieRen.
Sie miiBte Uber eine demokratische, reale Mitbestimmung der Arbeiterkiasse im Unterneh-
men hinaus durch den Kampf um eine demokratische Ordnung verwirklicht werden. Es ist
klar, daR der Kapitalismus das seiner ganzen Natur nach ausschlieRt. Eine neue ,,Qualitit
des Lebens” im Rahmen des Kapitalismus ist also politisch unmaglich, weil die Kapitalver-
wertung durch die politische Macht des Finanzkapitals gesichert werden muR. Und diese
Kapitalverwertung |aBt zugleich auch ékonomisch keine ,,Optimierung” des Wachstums
unter dem Gesichtspunkt einer neuen ,,Lebensqualitit” zu. Denn sowie Teilschritte zur
Verbesserung einzelner Seiten der Lage der Arbeiterklasse so weit gehen, daB sie die Be-
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dingungen der Kapitalverwertung durch die Absorption zu groRer Mittel ernsthaft ver-
schlechtern, stoBen sie auf die Gegenwirkung der einzelmonopolistischen Konkurrenz um

die Maximierung der Monopolprofite der einzelnen Monopole und Gruppen.

Die Theorien von einer angeblich im Kapitalismus mdglichen ,,neuen Lebensqualitat’”
gehen an zwei entscheidenden Momenten der staatsmonopolistischen Regulierung vorbei.
Diese umfallt verschlungen mit dem Profit-Preismechanismus im nichtmonopolisierten
Sektor der Volkswirtschaft die einzelmonopolistische Konkurrenz und die staatliche Re-
gulierung. Alle drei Ebenen der Regulierung im staatsmonopolistischen Kapitalismus
durchdringen sich wechselseitig. Die Einheit von einzelmonopolistischer Konkurrenz und
staatlicher Regulierung besteht darin, daf béigie Regulierungsmechanismen auf die Profit-
sicherung fiir die Monopole zielen. Beide schlieBen ihrem Inhalt nach eine standige Re-
produktion der Lage der Arbeiterklasse aus ausgebeutete Klasse ein. Der erste ,,Irrtum”’
der Theoretiker einer neuen ,,Qualitdt des Lebens”” besteht darin, daR sie vorgeben, die
staatliche Regulierung kénne im Kapitalismus einen anderen Inhalt als die Sicherung des
monopolistischen Profitsystems annehmen und damit als sein Korrektiv wirken. Sie
ignorieren die Einheit von einzelmonopolistischer Konkurrenz und staatlicher Regulierung,
die durch den finanzkapitalistischén Klasseninhalt der gesamten staatsmonopolistischen
Regulierung gegeben ist.

Aber zugleich besteht ihr zweiter Fehler darin, daB sie die Widerspriiche zwischen der
Konkurrenz der einzelnen Monopole und der staatlichen Aktivitdt ignorieren, die eben
hervorgehobene Tatsache also, daR selbst solche staatlichen Reformen, die der Herr-
schaftssicherung der Monopole dienen, teilweise auf deren Widerstand stoRen, wenn sie
die Verwertung ihres Einzelkapitals einzuengen drohen. Dadurch sind selbst Teilver-
besserungen der ,,Qualitat des Lebens’’ nur innerhalb der Schranken des Kapitals realisier-
bar.

Das Wesen der privatmonopolistischen Konkurrenz besteht darin, daR ihr inhalt der
Kampf der monopolistischen Konkurrenz um die Verwertung des Kapitals des jeweiligen
Monopols bzw. der jeweiligen Gesellschaft oder Gruppe ist. Das schlieBt in der Regel die
Beriicksichtigung eines volkswirtschaftlichen Gesamtinteresses des Monopolkapitals aus
und bedeutet vorwiegend kurz- und mittelfristiges Operieren.

Das Wesen der staatlichen Regulierung des Verwertungsprozesses besteht im Unterschied
zur monopolistischen Konkurrenz darin, daB sie neben der Begiinstigung der Profitmaxi-
mierung besonders der im Staat einfluBreichsten Monopole vor allem auf die bestmdgliche
Verwertung des gesamten Finanzkapitals zielt und die Bedingungen kiinftiger Kapitalver-
wertung langfristiger als die Privatmonopole zu sichern trachtet, Das schlieBt wiederum
nicht aus, daR unter dem Druck der Einzelinteressen machtiger Monopole Teile des Staats-
apparates kurzsichtig und einseitig operieren. Andererseits versuchen jene Monopole, die
sich auf ganze Herrschaftsimperien stiitzen kénnen, deren Operationsfeld international ist
und die unmittelbar nationale und internationale Politik machén bzw. von ihr betroffen
werden, in bestimmtem Maf3e unter Berlicksichtigung der imperialistischen Gesamtinter-
essen und auf langere Sicht zu handeln, geraten dabei jedoch immer wieder in Widerspruch
zu den eigenen Konkurrenzinteressen. Die Moglichkeiten solchen strategischen Handelns
sind durch den kapitalistischen Verwertungsprozell objektiv begrenzt. Wir haben festge-
stellt, daR die Monopolbourgeoisie im Interesse ihrer Herrschaftssicherung u.a. gezwungen
ist — z.B. im Zusammenhang mit den Auseinandersetzungen um die,,Qualitat des Lebens”’



— die Sphare der geselischaftlichen Konsumtion auszuweiten, also den Bereich der im
Sinne der Mehrwertproduktion unproduktiven Arbeit. Das bedeutet aber, daR sie fiir be-
stimmte Reformen im Bereich von Bildung, Gesundheit, Sozialwesen usw. materielle und
finanzielle Mittel einsetzen muR, die sich nicht oder in anderen Spharen der |nfrastruktur
nur unterdurchschnittlich verwerten. Das heiBt, daR zunehmend Uberakkumulation statt-
findet, Kapital also zu unterdurchschnittlichen Verwertungsbedingungen oder ohne Profit-
chancen in einem nur durch die verianderten Bedingungen des Klassenkampfes erklarbaren,
unvergleichlich viel gréRerem MaRe als in friheren Phasen der kapitalistischen Entwicklung
eingesetzt wird. Solche Erscheinungen widersprechen dem Wesen der durch die Mehrwert-
produktion charakterisierten kapitalistischen Produktionsverhéltnisse, sind aber zugleich
durch dieses Wesen insofern bestimmt, als ihr Inhalt die Herrschaftssicherung des Kapi-
talismus, also heute vor allem Sicherung der Bedingungen fiir die Ausweitung des Mono-
polprofits ist — jedoch unter Beriicksichtigung des veranderten Weltkrafteverhaltnisses,
der Einwirkung des Sozialismus auf den Imperialismus und der Beispielwirkung des
Sozialismus.

Das ist jedoch mit einer Verschiarfung entscheidender Widerspriiche des Kapitalismus ver-
bunden. Seine Labilitdit im Zusammenhang mit der Einwirkung des Sozialismus auf das
imperialistische System besteht u.a. darin, daB es auf diese mit Mitteln reagieren mug, die
seinem Ziel, der Verbesserung der Verwertungsbedingungen, entgegenwirken, um diese
Verwertung {iberhaupt zu sichern. Der Ziel-Mittel-Konflikt des Kapitalismus, den Marx im
Zusammenhang mit dem tendenziellen Fall der Profitrate darstellte, vertieft sich. Das
schlieRt aber ein, daR breite Kreise des Monopolkapitals sich gegen eine zu weit gehende
und ihre Verwertung beengende Anpassungsstrategie anderer Stromungen des Monopolka-
pitals wenden, die die Erhaltung des Kapitalismus als Ganzes starker und in elastischer
Weise betonen. Der staatsmonopolistisch regulierte Monopolprofit ist daher stets das Er-
gebnis des Widerspruchs zwischen einzelmonopolistischen und gesamtfinanzkapitalisti-
schen Interessen und beinhaltet trotz ihres gleichen Klasseninhalts eine standige Durch-
kreuzung der auf die gesamtmonopolistischen Interessen gerichteten staatlichen Regulie-
rung durch die privatmonopolistische Konkurrenz. Das ist ein weiteres Moment der Un-
fahigkeit des Imperialismus, den Klassenkampf mit dem Sozialismus erfolgreich zu fiihren.

Konzeption der sozialen Quacksalber

Das Resultat kann keine neue ,,Qualitit des Lebens’” sein. Das Ergebnis aller kapitalisti-
schen Anpassungsversuche ist das diirftige und zeitweilige Uberdecken verschiedener ka-
pitalistischer Widerspriiche unter Anwendung von Mitteln, die die Widerspriiche wieder
neu reproduzieren. Karl Marx schrieb dazu: ,,Die kapitalistische Produktion strebt be-
_standig, diese ihr immanenten Schranken zu iiberwinden, aber sie iberwindet sie nur
durch Mittel, die ihr diese Schranken auf neue und auf gewaltigerm MaBstab entgegen-
stellen” (15). ’

Verringerung des Anteils der vom Monopolkapital Ausgebeuteten am Nationaleinkom-
men, eine tiefe Existenzunsicherheit fiir die Werktatigen, Tendenzen zu Reaktion und Ge-
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walt oder zu verdeckten Methoden der Manipulierung als Herrschaftsformen des Impe-
rialismus, Krise der kapitalistischen Lebensweise, zylklische Uberproduktionskrisen, Struk-
turkrisen und Wahrungskrisen, Hunger und Riickstand in den vom Imperialismus ausge-
beuteten Entwicklungslandern, Rassismus und geisttotender Antikommunismus — das
sind trotz aller Reformanstrengungen entscheidende Komponenten der von der Mehr-
wertproduktion bestimmten ,,Qualitdt des Lebens” im Imperialismus. Sie konnen durch
diese oder jene MaRnahmen abgeschwacht, auf andere Probleme verlagert oder zeitweilig
iberdeckt werden.

Die Funktion der Wachstumskritiker und der reformistischen Vorreiter einiger begrenz-
ter Verbesserungen in der ,,Qualitdt des Lebens” besteht darin, die Kapitalisten und ihre
Manager in Wirtschaft und Politik auf eine groBere Anpassungsbereitschaft und Elastizitat
des Systems im Interesse seiner Erhaltung zu orientieren und den Kapitalismus ideologisch
als wandelbar ohne Revolution zu offerieren. Aber alle diese Anstrengungen erweisen sich
in letzter Instanz im Lichte der Schritte auf dem Weg zum entwickelten Sozialismus in
einer Reihe sozialistischer Lander als das, was schon Marx und Engels in ihnen erblickten,
als das vergebliche Werk der ,,mannigfaltigsten sozialen Quacksalber, die mit ihren ver-
schiedenen Allerweltsheilmitteln und mit jeder Art von Flickarbeit die gesellschaftlichen
MiBstande beseitigen wollten, ohne dem Kapital und dem Profit im geringsten wehe zu
tun’’ (16).

Wie richtig und giiltig bis in die Gegenwart charakterisierten Marx und Engels vor 125 Jah-
ren im Kommunistischen Manifest die Grundtendenzen des Kapitalismus und seiner Ak-
teure. Wie oberflachlich und falsch sind auch 125 Jahre nach dem Erscheinen des Mani-
fests die ,,neuesten’’ Konzeptionen der Bourgeoisie!

Dieter Kiein

16 Marx/Engels: MANIFEST DER KOMMUNISTISCHEN PARTEI, a.a.0., S. 21.

15 K. Marx: DAS KAPITAL, Bd. I1I, Berlin 1964, S. 260.
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Ursachen und Wesen
des staatsmonopolistischen Kapitalismus

Der folgende Beitrag ist ein Nachdruck aus der Zeitschrift WIRTSCHAFTSWISSEN-
SCHAFT (2/1973,.S. 235-244), die im Rahmen einer fortlaufenden Reihe von Konsulta-
tionen zur Politischen Okonomie des Kapitalismus jeweils knappe Zusammenfassungen
einzelner Bereiche dieses Gegenstandes verdffentlicht. Diese Konzentrate sind Grundlage
der gegenwirtig im DIETZ-Verlag, Berlin, erscheinenden Lehrhefte, die als Vorarbeit fiir
ein Lehrbuch der Politischen Okonomie des Kapitalismus die Basis fiir eine Diskussion
sowohl der theoretischen Inhalte als auch der Darstellungsweise bieten sollen. Bisher
erschienen in dieser Reihe folgende drei Lehrhefte, auf die in nichster Zeit die SOPO
noch ausfiihrlicher eingehen wird: 1. A. Lemnitzz GEGENSTAND UND METHODE
DER MARXISTISCH-LENINISTISCHEN POLITISCHEN OKONOMIE, 1972; 2. K. Neel-
sen: KAPITAL UND MEHRWERT, 1973; 3. A. Lemnitz: DER ARBEITSLOHN IM
KAPITALISMUS, 1973.

Nun ist unmittelbar einsichtig, dafl der lediglich als Uberblick gedachte folgende Artikel
nicht den Anspruch erheben kann, eine grundlegende Einfiihrung in die Theorie und die
Probleme des staatsmonopolistischen Kapitalismus darzustellen. Seine Funktion besteht
vielmehr darin, einerseits den Gegenstand und die bisherigen Forschungsergebnisse zu
umreifen sowie andererseits den Themenkreis der noch zu behandelnden Fragenkom-
plexe anzugeben. Da er unseres Erachtens diese Aufgabe hervorragend lost, erscheint es
sinnvoll, ihn einem breiteren Leserkreis zuginglich zu machen; auf der anderen Seite
jedoch wird damit der in der bundesdeutschen und Westberliner politischen Diskussion
steigende Bedarf an grundlegender Einfithrungsliteratur nicht unmittelbar abgedeckt.
Aus diesem Grund stellen wir nochmal die bisher vorliegenden und relativ gut zuging-
lichen Publikationen zu diesem Gebiet zusammen, nach Maoglichkeit unter Beriicksichti-
gung des unterschiedlich stark ausgeprigten Interesses an umfassenden Analysen oder
relativ knappen Einfilhrungen und Zusammenfassungen.

Einen ersten Komplex von griindlichen, systematischen Einfithrungen in Ursachen, Wesen
und Erscheinungen des staatsmonopolistischen Kapitalismus bilden die inzwischen recht
zahlreich vorliegenden Lehrbiicher und Untersuchungen, deren Schwerpunktsetzungen
zwar gewisse Varianten aufzeigen, die insgesamt jedoch ein recht geschlossenes Bild der
marxistisch-leninistischen Analyse vermitteln. Als die wichtigsten Erscheinungen wiren
dabei zu nennen: a) Autorenkollektiv (unter Leitung von N.N. Inosemzew) POLITISCHE
OKONOMIE DES HEUTIGEN MONOPOLKAPITALISMUS, Dietz-Verlag Berlin, 1972;
b) der im Rahmen des zweibindigen Lehrbuchs der Politischen Okonomie erschienende
Band VORSOZIALISTISCHE PRODUKTIONSWEISEN eines sowjetischen Autorenkol-
lektivs, Verlag Marxistische Blitter, Ffm. 1972; c) S.L. Wygodski: DER GEGENWARTIGE
KAPITALISMUS, Dietz-Verlag Berlin, 1972; ein weiteres sowjetisches Lehrbuch ist fir
den Herbst dieses Jahres angekiindigt. Einen in der Einschidtzung einiger Probleme anwei-
chenden Beitrag, der jedoch sehr viele Diskussions- und Forschungsanregungen' vermittelt,
leistet ein franzésisches Autorenkollektiv des ZK der FKP mit dem Buch DER STAATS-
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MONOPOLISTISCHE KAPITALISMUS (eine Besprechung von Prof. Dr. Peter Hess ver-
6ffentlichte die SOPO im Heft 14/15, Westberlin 1971). Von Paul Boccara, einem der
verantwortlichen Autoren dieser Publikation, erschienen in der SOPO in Form einer
Fortsetzung vier’ Artikel, die wesentliche Grundlinien der Analyse nachzeichnen, vergl.
die Ausgaben 11, 16, 18, 19. Eine zusammenfassende Einfilhrung in die marxistisch-
leninistischen Analysen der DDR, Frankreichs und der Sowjetunion, die fiir den systema-
tisch vorgehenden Leser zwar nicht das Studium der Lehrbiicher ersetzt, in ihrer kom-
mentierenden Form jedoch einen guten Uberblick vermittelt, bildet das im Verlag
Marxistische Blitter herausgegebene Bindchen DER STAATSMONOPOLISTISCHE KA-
PITALISMUS — EINFUHRUNGEN IN MARXISTISCHE ANALYSEN, Ffm. 1972.

Neben diesen umfassenden Verdffentlichungen wiren sowohl als Hilfsmaterial als auch
zum Gesamtiiberblick des Zusammenhanges von Kapitalismus, Imperialismus und staafts-
monopolistischem Kapitalismus das vom sowjetischen Autorenkollektiv erarbeitete AN-
SCHAUUNGSMATERIAL ZUR POLITISCHEN OKONOMIE-KAPITALISMUS, Dietz-
Verlag Berlin, 1972 und die von Lemnitz/Schifer erstellte EINFUHRUNG IN DIE POLI-
TISCHE OKONOMIE DES KAPITALISMUS, Verlag Marxistische Blitter, Ffm. 1972 zu
nennen. Eine Besprechung dieser beiden Publikationen erschien in SOPO Nr. 18 von
G. Landwirth: ‘“Neue Einfiihrungsliteratur zur Politischen Okonomie des Kapitalismus’.
Westberlin 1972.

Fiir den Leser, dessen Zeit- und Interessenaufwand einen systematischen Zugang weniger
erlaubt, der jedoch fiir die tigliche politische Auseinandersetzung sowohl einer wissen-
schaftlich fundierten als auch mit reichhaltigen Fakten versehenen Argumentation und
Erklirung bedarf, bietet sich ein zweiter Komplex von Publikationen an, die unter
schépferischer Anwendung und Weiterentwicklung der marxistisch-leninistischen Imperia-
lismusanalyse bereits konkrete Verhiltnisse der BRD und Westberlins behandeln. Hier
wire an erster Stelle die weiterhin hervorragende und fiir den politisch Tatigen fast unent-
behrliche Arbeit des Instituts fiir Gesellschaftswissenschaften beim ZK der SED DER IM-
PERIALISMUS DER BRD, Dietz-Verlag Berlin, 1971, herauszustellen. Dieses Buch hat
sich ausgezeichnet bewihrt und aus der Bemiihung der Autoren um weiterfithrende Aktua-
lisierung entstand 1972 eine Zusatzverdffentlichung unter dem Titel GESELLSCHAFT
OHNE ZUKUNFT — 33 FRAGEN UND ANTWORTEN ZUM IMPERIALISMUS DER
BRD, im gleichen Verlag, die in knapper Form ecinzelne Komplexe mit hervorstechender
Bedeutung fiir den tdglichen ideologischen Kampf behandelt und zum ‘‘Waffenarsenal”
jedes engagierten Genossen gehoren sollte. Einen Uberblick der theoretischen Entwicklung
der DDR-Analysen bis zur Herausgabe des Buches IMPERIALISMUS DER BRD bietet
die von V. Gransow verfaBte Rezension ‘“Von ‘Imperialismus heute’ zum ‘Imperialismus
der BRD’ ” in: SOPO Nr. 12, Westberlin 1971. In diesen Bereich von Einfithrungsliteratur
gehoren auch zahlreiche Aufsdtze in verschiedenen Zeitschriften der BRD, DDR und
Westberlins, die teilweise auf Einzelaspekte eingehend die theoretische Entwicklung nach-
vollziehen und sich um die Vermittlung von speziellen und allgemeinen Aussagen bemii-
hen,

Einen dritten Komplex (der sich systematisch nicht von den beiden vorhergehenden
trennen l38t) bilden kurze Uberblicke und Zusammenfassungen der Forschungsergebnisse,
die entweder iiber einen lingeren Zeitraum die Diskussionszusammenhinge aufzeigen
oder in der Auseinandersetzung mit biirgerlichen, links- und rechtsopportunistischen
Ideologien einzelne Aspekte der Analyse des staatsmonopolistischen Kapitalismus be-
handeln. Um einen umfassenden Uberblick der die marxistisch-leninistischen Imperialis-
musforschung beschiftigenden Fragen der letzten Zeit bemiiht sich der von I. Reisin er-
stellte Aufsatz “Zur Diskussion neuerer Probleme der Imperialismus-Analyse” in: SOPO
Nr. 21, Westberlin 1972. Will man den Entwicklungsgang einzelner theoretischer Aspekte
in der DDR-Forschung verfolgen, so bietet sich der Vergleich heutiger Publikationen mit
der Aufgabenstellung an, die fiir einen Teil der Gesellschaftswissenschaftler 1971 ausgear-
beitet wurde und die die SOPO in Form von Berichten veroffentlichte: ‘‘Bericht iiber die
Griindung des Arbeitskreises ‘Lage und Kampf der Arbeiterklasse im staatsmonopolisti-
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schen Kapitalismus’ *’ und die bei der Griindung vorgelegten Thesen ‘‘Probleme der Lage
und des Kampfes der Arbeiterklasse im staatsmonopolistischen Kapitalismus’’, beide in
SOPO Nr. 12, Westberlin 1971. In der Auseinandersetzung mit falschen Darstellungen des
Imperialismus entwickeln sowohl der zweiteilige Aufsatz von Th. Scheffler “Zur Kritik
der Imperialismus-‘Theorie’ Ernest Mandels” in: KONSEQUENT Nr. 8 und 9/10, West-
berlin 1971, als auch die von G. Krause erstellte ‘’Kritik einer Variante biirgerlicher Mono-
poltheorie” in: SOPO Nr. 14/15 reichhaltige Grundlagen und Diskussionspunkte. Mehr
um die allgemeine Einfilhrung in den Gegenstand und die Probleme des staatsmonopoli-
stischen Kapitalismus bemiiht sich der von H. Schifer als Beilage zu den MARXISTISCHEN
BLATTERN Nr. 2, Ffm. 1973 verfafite Aufsatz “Was ist StamoKap? ”, der versucht, an-
liBlich der Diskussion innerhalb der JUSOS um die sogenannte “StamoKap-Fraktion”,
positiv die Grundlagen der marxistisch-leninistischen Analyse darzustellen. Gleichermafien
in der Auseinandersetzung mit sozialdemokratischen Positionen stehend trigt der Aufsatz
von D. Klein “Funktion und Grenzen imperialistischer Zukunftsforschung und Prognosti-
zierung im staatsmonopolistischen Kapitalismus’ in: SOPO Nr. 12, Westberlin 1971, zur
Dar- und Klarstellung der marxistisch-leninistischen Position bei; die dort dargelegten
Grundgedanken sind inzwischen in einem vom gleichen Autor herausgegebenen Band FU-
TUROLOGIE UND ZUKUNFTSFORSCHUNG — UNTAUGLICHES MITTEL EINER
UBERLEBTEN GESELLSCHAFT, VEB Deutscher Verlag der Wissenschaften, Berlin 1972,
weiterentwickelt worden. Im vorliegenden Heft behandelt Prof. Dr. D. Klein Widersprii-
che und Wandlungen biirgerlicher Wachstumstheorien. Die Zeitschrift SOZIALISTISCHE
POLITIK wird auch weiterhin einen ihrer wesentlichen Aufgaben sowohl in der Einfiih-
rung als auch in der Bearbeitung der Probleme des staatsmonopolistischen Kapitalismus
sehen.

Stoatsmonopolistischer
KHupitulismus

Artikel dazu in

SOPO

1112 14/15,16,18 19 21

15



Der staatsmonopolistische Kapitalismus als gesetzmiBiges Produkt des
kapitalistischen Grundwiderspruchs

Der Schlissel zum Verstandnis des  staatsmonopolistischen Kapitalismus, seines We-
sens und seiner Funktionen muR 2zwangslaufig im Charakter des Systems liegen, in
dem er sich herausbildet und entwickelt, genauer gesagt, in den Gesetzen, die die Ent-
wicklung dieses Systéms bestimmen; er ist ein Resultat des Wirkens dieser Gesetze.
Der staatsmonopolistische Kapitalismus ist ein Produkt des Imperialismus und wird
ganz von den Wesensmerkmalen dieses Systems bestimmt. Er ist letztlich, wie der
Imperialismus selbst, das Resultat des die ganze historische Entwicklung des Kapita-
lismus bestimmenden Konflikts zwischen den sich machtig entwickelnden Produktiv-
kriaften, dem Vorantreiben der Vergesellschaftung der Produktion durch das schran-
kenlose Verwertungsstreben des Privatkapitals, und der Enge der nur auf den be
schrinkten Zweck der Kapitalverwertung gerichteten Produktionsverhaltnisse. Mit an-
deren Worten, genau wie der Imperialismus iiberhaupt, ist der staatsmonopolistische
Kapitalismus letztlich das Produkt der Entfaltung des kapitalistischen Grundwider-
spruchs. Es ist der Widerspruch, der dazu zwingt, die privatkapitalistischen Schranken
des Systems auf einem bestimmten Punkt immer wieder zu durchbrechen, um durch
neue Formen der kapitalistischep Produktionsverhaltnisse die auf Anerkennung ihres
geselischaftlichen Charakters dringenden. Produktivkrafte iiberhaupt privatkapitalistisch
anwenden zu konnen.

Es ist nicht Zufall, daR schon die Klassiker des Marxismus diesen ProzeR voraussahen,
obwohi er sich zu ihrer Zeit noch gar nicht so deutlich entfaltet hatte; denn die der Ent-
faltung der von ihnen entdeckten 6konomischen Gesetze innewohnende Dynamik kann
zu keinen anderen Resultaten fiihren (1).

Daraus wird klar, daR der staatsmonopolistische Kapitalismus kein zufélliges Produkt
ist und auch keine Erfindung der Imperialisten, um zusatzliche Quellen des Monopol-
profits zu erschlieBen; er ist vielmehr ein gesetzmaBiges, objektives Resultat des inne-
ren Zwanges (Verwertungszwanges), dem die kapitalistische Produktionsweise in ihrer
historischen Entwicklung unterliegt. Der staatsmonopolistische Kapitalismus ist also
ein Ergebnis der imperialistischen Entwicklung, eine Form der kapitalistischen Produk-
tionsverhiltnisse, der deren Uberlebtheit und damit historisch notwendige Uberwin-
dung sichtbar macht. Als unabdingbares Erfordernis der Entwicklung der modernen
Produktivkriafte unter kapitalistischen Bedingungen und letztes Produkt kapitalisti-
scher Entwicklung zeigt er, welche zentrale Rolle der Staat auf Grund des hohen Ver-
geselischaftungsgrads der Produktion bereits in der letzten Phase des Kapitalismus
spielt, die unmittelbar an den Sozialismus heranfiihrt.

Aus diesen allgemeinen historischen Zusammenhiangen werden bereits zwei Grundziige
der Existenz des staatsmonopolistischen Kapitalismus deutlich. Als Produkt der Ent-
faltung des kapitalistischen Grundwiderspruchs und der inneren Widerspriiche der Kapi-
talverwertung als monopolkapitalistische Losung zur weiteren Existenzsicherung eines
offensichtlich lingst iiberlebten Systefns ist sein Wesen und die Richtung seines Wirkens
durch die Entfaltung dieser Konflikte bestimmt; dabei aber schafft er selbst die Voraus-
setzungen fiir deren weitere Entfaltung — jetzt auf staatsmonopolistischer Grundiage.

1 Vgl. K. Marx: DAS KAPITAL, K. Marx/F. Engels: WERKE, Dietz Verlag, Berlin
1956-1968, Bd. 25, Kapitel 27, und F. Engels: HERRN EUGEN DUHRINGS UM-
WALZUNG DER WISSENSCHAFT, ebenda, Bd. 20, Abschnitt 3, Teil II.
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Sein Inhalt, seine 6konomischen Potenzen konnen nur in einer weiteren Ausdehnung und
Vertiefung des Monopols bestehen. Wie schon in der Konsultation iiber die Theorie des
Impenallsmus (2) deutlich wurde, hat der gegenwartige Kapitalismus nur eine Mdglich-
keit, auf die Zuspitzung seiner Grundkonflikte zu reagieren — durch Entfaltung der
Monopolisierung. Deshalb ist das Monopol, wie im Imperialismus allgemein, auch im
staatsmonopolistischen Kapitalismus, der hochsten Entwicklungsstufe des monopolisti-
schen Kapitalismus, die Grund- und Zentralfrage, und zwar ein Monopol, das durch die
“Vereinigung der Riesenmacht des . Kapitalismus mit der Riesenmacht des Staates zu
einem einzigen Mechanismus, der viele Millionen Menschen in einer einzigen Organisa-
tion des Staatskapitalismus erfaBt” (3), charakterisiert ist. Beim Studium der Probleme
des staatsmonopolistischen Kapitalismus geht es deshalb besonders darum, die neuen
Wesensziige der Monopolisierung, die durch die ‘“Verschmelzung” der Machtpotenzen
von imperialistischem Staat und Monopolen entstehen, zu erfassen, ihren Wirkungsbe-
reich und ihre Auswirkungen herauszuarbeiten.

Besonders zu beachten ist, daB diese Probleme nur verstindlich werden, wenn die Ent-
wicklung im Zusammenhang mit den jeweiligen konkreten historischen Bedingungen,
den Bedingungen von Raum und Zeit, gesehen wird. Das gilt fiir den staatsmonopolisti-
schen Kapitalismus besonders, weil es hier der imperialistische Staat, das politische Herr-
schaftsinstrument der Flnanzollgarchle ist, durch den diese besondere Monopolisierung
gekennzeichnet ist. Speziell gilt dies fiir das Verstindnis der historischen Herausbildung
des staatsmonopolistischen Kapitalismus, die in den einzelnen imperialistischen Lindern
unterschiedlich vor sich ging und von erheblichem EinfluR auf die in diesen Lindern
spezifischen Ziige des staatsmonopolistischen Kapitalismus ist (4).

Dies gilt generell und besonders fiir die allgemeine Krise des kapitalistischen Systems
und ihre Entwicklung. Sie bestimmt nicht nur die Richtung des Wirkens des staatsmo-
nopolistischen Kapitalismus, sondern ist die grundlegende konkrete historische Ursache
und Triebkraft fiir sein Entstehen und seine Entwicklung.

Bei der Frage nach den theoretischen ‘Hauptproblemen des staatsmonopolistischen Kapi-
talismus muR davon ausgegangen werden, daR es sich bei ihm um eine das Gesamtsystem
des Imperialismus, dessen Charakter und Funktionsweise betreffende Erscheinung handelt.
Das imperialistische System ist heute staatsmonopolistisch. Dies bedeutet, daR kein Pro-
belm des heutigen imperialistischen Systems losgelést vom staatsmonopolistischen Kapi-
talismus betrachtet werden kann.

Das Verhiltnis zwischen der Herrschaft der Monopole und der staatlichen
Monopolisierung

Zur Erkenntnis des Wesens des staatsmonopolistischen Kapitalismus und seiner Wir-
kungsweise gehért die Klarheit dariiber, daB staatliche Monopolisierung kein selbstin-
diges, etwa neben den Monopolen und ihrer Herrschaft existierendes Monopol hervor-

2 Vgl. P. Hess: “Die Leninsche Imperialismustheorie”, in: WIRTSCHAFTSWISSEN-
SCHAFT, Heft 1/1973, S. 80.

3 W.I. Lenin: “Krieg und Revolution”, in: WERKE, Dietz Verlag, Berlin 1955-1965,
Bd.. 24, S. 401.

4 Vgl. Autorenkollektiv: DER IMPERIALISMUS DER BRD, Dietz Verlag, Berlin
1971, Kapitel 1.
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bringt, das die Bedeutung der Herrschaft der Monopole herabmindern oder gar ersetzen
wiirde (siehe Abschnitt iiber Inhalt und Potenzen der staatlichen Monopolisierung).

Die Entwicklung des staatsmonopolistischen Kapitalismus nach dem zweiten Weltkrieg,
die Entwicklung seiner Institutionen und seiner Wirtschaftspolitik, hat sehr deutlich ge-
zeigt, daB ihr zumeist eine Entfaltung oder Neuformierung der Monopolherrschaft vor-
ausging, die erst die Voraussetzungen fiir Veranderungen in den Formen des staatsmono-
polistischen Kapitalismus und deren Wirksamkeit schuf. Gegenwirtig stellt die wissen-
schaftlich-technische Revolution und die sie begleitende Zentralisationswelle und Neu-
formierung in der Monopolmacht nicht nur neue Anforderungen an die staatliche Mono-
polisierung, sondern schafft gleichzeitig erst die Voraussetzung dafir, auf diese Anfor-
derungen staatsmonopolistisch zu reagieren. 3

Der staatsmonopolistische Kapitalismus ist nicht nur ein Produkt der Monopolherr-
schaft, sondern kann auf der Basis dieser Eigentums- und Machtverhéltnisse nur inner-
halb und zugunsten dieser Verhdltnisse wirken. Darin besteht ja auch sein Zweck.

Es ist aber wichtig zu erkennen, daR gerade dadurch, daB der Staat heute eine so groRe
Rolle gegeniiber den Monopolen spielt, viele neue Widerspriiche entstehen, die ihrer-
seits ebenfalls den staatsmonopolistischen Kapitalismus charakterisieren. Von besonde-
rer Bedeutung ist dabei die zunehmende Entfaltung des Konflikts zwischen den Gesamt-
interessen des Monopolkapitals und den Einzelinteressen der Monopole und das Ge-
wicht dieses Konflikts in der dkonomischen und sozialen Entwicklung. Besonders
charakteristisch ist, daR der Staat im Interesse der Sicherung des Systems zunehmend
Einzelinteressen den Gesamtinteressen — die durchaus nicht einfach parallel laufen —
unterordnen muB. Bedeutungsvoll sind hier beispielsweise die Konflikte, die sich in den
siebziger und achtziger Jahren zunehmend aus den neuen Reproduktionserfordernissen
der wissenschaftlich-technischen Revolution ergeben werden. Die vielfdltigen neuen Pro-
bleme, aus der Infrastruktur, dem Umweltschutz, wie iiberhaupt der Sicherung der
physischen Lebensbedingungen, der Raumordnung, der Bildung und anderen, kénnen
vielfach nur unter Beriicksichtigung von gesamtgesellschaftlichen Zusammenhangen in
Angriff genommen werden. Viele von ihnen bilden gleichzeitig qualitativ neue Elemen-
te in der Reproduktion der wichtigsten Produktivkraft, der Arbeitskraft. Fiir die Re-
produktion des Wertes der Ware Arbeitskraft, die sich, wie allgemein im Kapitalismus,
nur gegen die Akkumulationsbediirfnisse des Kapitals durchsetzt, ist typisch, daf viele
ihrer neuen Elemente nur durch geselischaftliche Konsumtion realisiert werden konnen.
Es ist offensichtlich, daR die objektiven neuen Anforderungen an die gesellschaftliche
Reproduktion an sich die Méglichkeiten eines Kapitalverwertungssystems iibersteigen,
vielfach schon in offenem Gegensatz zu diesem stehen und oft durch eine noch so groBe
Kapitatmacht von Monopolen nicht bewaltigt werden konnen (5). Nur der imperiali-
stische Staat kann die Bedingungen schaffen, die zur Inangriffnahme dieser Erforder-
nisse, soweit das innerhalb des kapitalistischen Systems iberhaupt mdglich ist, not-
wendig sind.

Diese heute sehr aktuellen Zusammenhinge bilden eine in vielem qualitativ neue
Quelle von Klassenkonflikten und Interessengegensitzen, die die Bewegung des staats-
monopolistischen Systems bestimmen. Denn diese Reproduktionserfordernisse sind
gleichbedeutend mit Forderungen der Produzenten an das Kapital und seinen Repr&
sentanten, den Staat. So entsteht beispielsweise die Frage, wer durch das “Staatsmono-

5 Vgl. P.Hess/K. Zieschang: “‘Das Finanzkapital — Der Zusammenhang zwischen Kapi-
talverwertung und Kapitalmacht im heutigen Kapitalismus”, in: WIRTSCHAFTS-
WISSENSCHAFT, Heft 11/1972, S. 1673.
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pol” zur Finanzierung dieser Aufgaben gezwungen wird, wie das geschieht, welche
staatlichen, monopolistischen Machtmittel 2u wessen Gunsten und gegen wen einge-
setzt werden sollen. -

Genau_so werden das Verhiltnis Staat-Monopolkapital und die unterschiedlichen Inter-
essen innerhalb des Monopolkapitals beriihrt. Daraus wird verstindlich, warum die Inan-
griffnah.me dieser neuen Reproduktionserfordermnisse durch den Staa't so heftige Klas-
senauseinandersetzungen auslost. Das erklart auch, warum zwischen den sozialen und
den staatlichen Kraften, die ein gemeinsames Interesse an der Erhaltung des monopol-
kapitalistischen Systems haben und bemiiht sind, die neuen Reproduktionserfordernisse
den Erfor(!ernissen des Systems unterzuordnen, mit neuen staatlich-monopolistischen
Methoden ,'.n das System zu integrieren, soziale, politische und ideologische Auseinander-
setzungen lber den einzuschlagenden Weg stattfinden. Es ist ein Beispiel dafiir, in welchen

MaBstaben sich die Klassen- und Konkurrenzverhaltniss i isti
e durch die monopoli
des Staates entfalten. ol o Sas

Mit qer §konomischen Rolle des Staates im ReproduktionsprozeR entsteht die Not-
wendlgl_<e|t von Verdanderungen innerhalb der Staatsmacht, ihrer Funktions- und Ar-
beitsweise. Hierbei sind soiche Fragen zu beachten wie das Entstehen eines dkonomi-
schen Herrschaftsmechanismus des Staates und die Art und Weise seiner Organisie-
rung; die Rolle der Eigengesetzlichkeit, die dieser Apparat entwickelt; die Konflikte
zwischen den dkonomischen Erfordernissen einerseits und der Arbeitsw,eise sowie dem
Machtmechanismus des imperialistischen Staatsapparates andererseits (sehr aktuell ist
z.B.'der Widerspruch zwischen der erforderlichen staatlichen Stabilitat im Interesse der
Kapltalvc.erwertung der Monopole und den wechselnden Regierungsmehrheiten mit ihren
unten:schledlichen Konzeptionen, oder die Rolle des biirgerlichen Parlamentarismus)
Das ist ebfenfalls nur eine spezifische Seite des Klassenkonflikts unter staatsmonopolisti:
sche_n Bedingungen — Ausdruck dafiir, daR jetzt auch der Staat zur Bedingung des Funk-
tionierens der imperialistischen Kapitalverwertung geworden ist.

Die neue Qualitat des Verhiltnisses von Okonomie und Politik

Ays den l?lsher dargelegten Hauptproblemen des staatsmonopolistischen Kapitalismus
wird deuFlllch, daR sich mit der Entfaltung der Herrschaft der Monopole zur staatlichen
I\_/Ionopplmerung eine qualitativ neue Rolle des Verhiltnisses von Okonomie und Poli-
Elk erglb.t, vor allem daraus, daB der imperialistische Staat bei der Wahrnehmung seiner
okonom|schen.Funktionen immer als Staat handelt, daR heiRt als politisches Machtin-
strument. Es ist nicht -mdglich, auch nur eine einzige 6konomische MaRBnahme des
Staates auBerhalb dieses Zusammenhangs zu betrachten, wie es umgekehrt nicht mdg-

lich ist, von den 6konomische a i
, n Zwéngen und Erfordernissen zu abstrahieren -
nen der Staat abhéngig ist. R

So wie der Zusammenhang zwischen Okonomie und Politik selbst, ist die sich daraus
ergebende Problematik im staatsmonopolistischen Kapitalismus sehr vielschichtig. Es
wurde schon darauf hingewiesen, daB das notwendige Entstehen eines 6konomiséhen
Herrschaft§mechanismus sich zwangslaufig auf den politischen Herrschaftsmechanis-
mus auswirkt und auch dessen Wirkungsweise verindert. Die Kenntnis dieses Zusam-
menhangs und seiner hauptsichlichen Erscheinungsformen — in den einzelnen impe-
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rialistischen Landern unterschiedlich — ist eine Grundvoraussetzung fiir das Verstand-
nis des staatsmonopolistischen Kapitalismus (6).

Im neuen Verhaltnis von Okonomie und Politik unter staatsmonopolistischen Bedin-
gungen spielt besonders der EinfluR der Klassenauseinandersetzungen auf die staatliche
Monopolisierung und ihre Funktionen eine bestimmende Rolle. Durch die dkonomi-
sche Rolle des Staates werden die dkonomischen Verhiltnisse auch zu staatlichen Ver-
haltnissen und die Auseinandersetzungen um sie auch zu einer Auseinandersetzung
mit dem Staat und seiner Rolle. Da der Staat ein gesellschaftliches Organ ist, haben auf
seine Tatigkeit — anders als in bezug auf die Privatmonopole — die verschiedensten
gesellschaftlichen Kréfte EinfluR; sie ist deshalb auch abhéngig von der jeweiligen Klas-
sensituation und Kraftekonstellation der sozialen Krafte. \

Daraus ergibt sich einmal, daB die ékonomische Tatigkeit des Staates, wie sie beispiels-
weise in der Wirtschaftspolitik zum Ausdruck kommt, niemals nur von rein dkonomi-
schen Zwingen diktiert sein kann, und die Reaktion des Staates auf Gkonomische Wider-
spriiche nicht nur von den jeweiligen konkreten Bediirfnissen der Monopole.

Zum anderen ergeben sich hieraus auRerordentlich bedeutsame SchiuBfolgerungen fur
die Strategie und Taktik des antimonopolistischen Kampfes. Der EinfluB der verschiede-
nen Klassenkrafte auf den imperialistischen Staat bedeutet, daR dieser unter bestimmten
Bedingungen, vor allem bei einem bedeutenden Aufschwung des revolutiondren Klassen-
kampfes, zu antimonopolistischen, demokratischen MaRnahmen partieller Natur gezwun-
gen und benutzt werden kann. Daran kniipfen die Programme der kommunistischen und
Arbeiterparteien in den imperialistischen Landern an, die demokratische, antiimperialisti-
sche Alternativen zum staatsmonopolistischen Kapitalsystem darstellen und gleichzeitig
die Méglichkeiten eines friedlichen Weges zum Sozialismus zeigen (7).

Die Rolle des Verhaltnisses von Okonomie und Politik geht bereits deutlich aus den Dar-
legungen iiber die Ursachen fiir das Entstehen des staatsmonopolistischen Kapitalismus
hervor. Die Entfaltung des kapitalistischen Grundwiderspruchs im imperialismus ist ja
identisch mit der Zuspitzung der Klassensituation und der gesellschaftlichen Konflikte.
Die Gesellschafts- und Systemkonflikte haben Dimensionen angenommen, die von den
Monopolen selbst nicht mehr bewaltigt werden konnen.

Am Beispiel des Entstehens neuer Reproduktionsbedingungen durch die wissenschaftlich-
technische Revolution wurde schon gezeigt, welcher enge Zusammenhang zwischen den
neuen gesellschaftlichen MaRstaben in der Produktion, der Klassenlage und den Klassen-
interessen besteht, die ihrerseits Triebkrafte der gesellschaftlichen Auseinandersetzung
sind. Es ist gerade fiir die Auswirkungen der wissenschaftlich-technischen Revolution
typisch, daB sie komplex, als miteinander verflochtene dkonomische, soziale, politische
und ideologische Probleme auftreten und insofern von vornherein als Gesellschaftskon-
flikte (8). Die Rolle, die die Versuche, diesen Anforderungen der Produktivkraftentwick-
lung durch ““Reformen von oben’” staatsmonopolistisch zu entsprechen, in der politischen
und ideologischen Auseinandersetzung, der Innen- und AuBenpolitik sowie im realen
ReproduktionsprozeR und bei der staatlichen Monopolisierung spielen, sind bezeichnend.

6 Vgl Autorenkollektiv: DER IMPERIALISMUS DER BRD, a.a.0., Kapitel 3, und

M. Schmidt: “Thesen zur Entwicklung des imperialistischen Herrschaftssystems”, in:

IPW-BERICHTE, Heft 3/1972, S. 6.

Vgl. Autorenkollektiv: DER IMPERIALISMUS DER BRD, a.a.0., Kapitel 9.

8 Vgl. K. Zieschang: “Zu den Entwicklungstendenzen des kapitalistischen Grundwi-
derspruchs unter den Bedingungen der wissenschaftlich-technischen Revolution”,

in: WIRTSCHAFTSWISSENSCHAFT, Heft 6/1969, S. 871.
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Einen.di.rekten und zunehmenden Einflul iibt die Entwicklung des Sozialismus aus; kein
imperilahstischer Staat, vor allem in Westeuropa, kann heute Regelungen finden di'e die
Auswirkungen der wissenschaftlich-technischen Revolution unter anderen geseII’schéftIi-
chen Verhiltnissen unberiicksichtigt lassen (hier zeigt sich besonders deutlich die Bedeu-
tung der bﬁrqerlichen sowie der rechten und “/linken” revisionistischen Ideologien bei den
Versuchen,' diese die Moglichkeiten des Kapitalverwertungssystems direkt iibersteigenden
Reproduktionsbedingungen eben diesem System staatsmonopolistisch unterzuordnen).

Aus diesen Zusammenhingen wird klar, welche komplexen Triebkrafte und Anforderun-
gen der staatlichen Monopolisierung zugrunde liegen und sie bestimmen. Genauso wird
a?er auch eine der besonderen Schwierigkeiten des heutigen staatsmonopolistischen Ka-
pitalsystems, warum es den Imperialisten und ihrem Staat heute schon nicht mehr immer

gg?lingt, alle gesellschaftlichen Prozesse den Verwertungsbediirfnissen und Machtbediirf-
nissen unterzuordnen, erklarlich.

Es" geht be'i dem Verhiltnis von Okonomie und Politik nicht nur um die Frage des ver-
starkten Elnfl_usses:.der Politik, die durch die 6konomische Rolle des Staates entsteht,
sondern um eine neue Qualitat, um die bestimmende Rolle dieses Verhaltnisses bei der

Durcr.\setzung der 6konomischen und der gesellschaftlichen Entwicklungen durch die
staatliche Monopolisierung.

Das Wesen der staatsmonopolistischen Regulierung

Die Rolle des Staates im staatsmonopolistischen Kapitalismus, seine Auswirkungen auf die
gesellschaftlichen Verhiltnisse, beeinfluBt erheblich die Durchsetzung der 6konomischen
G.eset'ze. Diese Seite des staatsmonopolistischen Kapitalismus, seine direkte 6konomische
Ean|rku.ng. auf den Profit- und Regulierungsmechanismus wird im allgemeinen staats-
monopolistische Regulierung genannt. Sie stellt sich zunachst als eine Vielzahl von Instru-
rr.\enten und MaBnahmen dar, wobei in der BRD das Finanzsystem (Staatshaushalte, Staats-
einnahmen und -ausgaben, Steuersystem) eine zentrale Stellung einnimmt. :

I?s wire jedoch falsch, diese staatsmonopolistische Regulierung nur als eine Vielzahl von
““Manahmen’’ zu fassen und bei deren Beschreibung stehenzubleiben. Ebenso muR es zu
falschen Einschitzungen fiihren, wenn die Widerspriiche im ReproduktionsprozeR und in
der Gesellschaft zwar dargelegt wérden, aber dann einfach geschluBfolgert wird, daf® der
Staat deshalb, mehr oder weniger als eine Art “Segensspender’’, mit diesen oéer jenen
MaBnahmen reagiere. Diese Betrachtungsweisen fiilhren unter anderem dazu, daf die
staat.sm.onopolistische Regulierung faktisch mit dem Wesen des staatsmonopolistischen
K§p|tallsmus identifiziert wird. Letztlich kommt dabei heraus, daR der staatsmonopoli-
stische Kapitalismus eine Erfindung der Imperialisten sei, um ihre Widerspriiche zu I6sen.

Z_una.chst ist es wichtig, die historische Stellung dieser staatsmonopolistischen Regulierung
m_:htlg zu erfassen. Sie ist ein objektives, notwendiges Produkt der kapitalistischen Ent-
vglc.klur?_g, o.hne die heute das kapitalistische Regulierungssystem nicht mehr funktions-
fahig wire, insofern ein Ausdruck fiir dessen Uberlebtheit. Sie stellt in diesem System eine
Art monopolistisches Vehikel dar, um die Produktivkraftentwicklung und deren Anfor-
dgrungen an die gesellschaftliche Produktionsregulierung weiterhin in den Rahmen der Ka-
pltalverwgrtungsverhéltnisse zu pressen. Sie entsteht, weil dazu die dem Kapitalverwertungs-
svst._em eigenen Potenzen und: Méglichkeiten allein schon nicht mehr ausreichen, er-
s.chopft sind. ‘Hierin zeigt sich der ganze Widersinn, diesen staatsmonopolistischen Regu-
lierungsmechanismus als einen *“marktwirtschaftlichen” Mechanismus, in dem die Markt-
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krifte entsprechend der “Leistungskraft’” seiner Teilnehmer bestimmen, darzustellen, wie
das heute in der BRD geschieht.

Weiter sind das Wesen und die Funktion der staatsmonopolistischen Regulierung nur dann
zu erkennen, wenn sie im Zusammenhang mit dem Reproduktionsprozef und dem ihn
regulierenden Mechanismus betrachtet wird. Die staatsmonopolistische Regulierung ist
nur innerhalb der kapitalistischen 6konomischen Beziehungen und nur auf der Grundlage
und mit Hilfe der Wirkungskrafte des Kapitalismus maoglich. Dies sind auch weiterhin
die Gesetze und die Kategorien einer sich spontan und anarchisch regulierenden Produk-
tionsweise, wenngleich sie auch mit deren Entwicklung erhebliche Veranderungen erfah-
ren. Dem Wesen nach kann es sich also auch nur um eine Regulierung zugunsten des
Profits und, unter den spezifischen staatsmonopolistischen Bedingungen, des Monopol-
profits handeln. Dies ist die grundlegende Frage, von der bei der Untersuchung der Mog-
lichkeiten und der Grenzen der staatsmonopolistischen Regulierung ausgegangen werden
muB (9).

Das bedeutet aber auch, daR aus den einzelnen RegulierungsmaRBnahmen nicht nur ver-
einfachend geschluRfolgert werden kann, daR sie immer zugunsten des Monopolprofits
wirken. Das wiirde ihrem Inhalt nicht voll gerecht. Nur wenn die RegulierungsmafRnahmen
in ihrer Funktionsweise, in ihrer umfassenden Wirkung auf den Preis- und Profitmechanis-
mus erfalkt werden, kénnen ihre Auswirkungen deutlich gemacht werden. Nur dann wird
sichtbar, wie die Bewegung der kapitalistischen Kategorien durch sie weiter monopolistisch
beeinfluRt wird, wie sie auf Konkurrenz und Anarchie, auf deren Grundlage sich die okono-
mischen Gesetze im Kapitalismus durchsetzen, wirken.

Eine solche Betrachtungsweise macht deutlich, dall die staatsmonopolistische Regulierung
sich nicht nur auf MaBnahmen der Profitstimulierung beschranken kann; in dem MaRB, wie
sie ihre Funktionen erfiillt, wird sie ebenso notwendig, um den Folgen dieser Profitstimu-
lierung zu begegnen. Typische Bewegungsformen der heutigen kapitalistischen Wider-
spriiche, wie Wihrungskrisen, Haushaltskrisen und Inflationierung, die einen wesentlichen
Einfluf auf den ReproduktionsprozeR und die sozialen Verhiltnisse und Klassenbezie-
hungen haben, kénnen so erst richtig erkiart werden.

Festzuhalten wire noch, daR dieses Regulierungssystem notwendigerweise mit der weite-
ren Produktivkraftentwicklung unter den Bedingungen der allgemeinen Krise des Systems
einer Entwicklung unterliegt. So werden, wie schon erwihnt, mit der wissenschaftlich-
technischen Revolution Anforderungen in ganz neuen Dimensionen an dieses System ge-
stellt, was zu einer entsprechenden weiteren Entfaltung seiner Widerspriiche fiihren wird.
Dies kommt auch in der wirtschaftspolitischen Fragestellung, die von der biirgerlichen
Okonomie und Praxis immer mehr in den Vordergrund geriickt wird, zum Ausdruck.
Diese wird zunehmend bestimmt von den alles beherrschenden sogenannten Zielkonflik-
ten, so von der Frage, wie gleichzeitig stetiges Wachstum, AuRenhandelsgleichgewicht,
Stabilitat der Wiahrung, Volibeschaftigung und Durchfiihrung von “’Reformprojekten’ er-
reicht werden soll, wenn diese Ziele bei ihrer Durchsetzung im Gegensatz zueinander
stehen. Wihrend die staatsmonopolistische Regulierung noch Anfang der fiinfziger Jahre
im wesentlichen nur aus einer allgemeinen Profitstimulierung bestand, ist die staatsmono-
polistische Wirtschaftspolitik inzwischen durch die Entfaltung der Widerspriiche des
Systems zu einem vielgliedrigen Gebilde geworden. Wachstums-, Konjunktur-, Stabilitats-,

9 Vgl. R. Giindel, H. Heininger, P. Hess, K. Zieschang: ZUR THEORIE DES
STAATSMONOPOLISTISCHEN KAPITALISMUS, Akademie-Verlag, Berlin 1967,
Kapitel 5.
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St_ruktur- und neuerdings Gesellschaftspolitik kennzeichnen heute die Hauptbereiche der
Wirtschaftspolitik und die notwendige Ausdehnung der staatsmonopolistischen Regulie-
rung auf immer mehr Bereiche der Gesellschaft. Dabei ist es auch fiir die biirgerliche Theo-
rie und Praxis kein Geheimnis, daR die Aufgaben dieser verschiedenen ‘‘Politiken’’ mitein-
ander in unlosbare Konflikte geraten und daR, wenn man das eine will, man auf anderes

verzichten muB, y '

Inhalt und Potenzen der staatlichen Monopolisierung

Aus der Betrachtung der Hauptprobleme des staatsmonopolistischen Kapitalismus wird
die Bedeutung der eingangs getroffenen Feststellung erkennbar, daR der Ausgangspunkt
un§ der Schliissel zur Losung der vielfaltigen Fragen, die der staatsmonopolistische Kapi-
tall§rpus aufwirft, das Monopol ist, und zwar in seiner neuen Form, der staatlichen Mono-
QqIISIerung. Es ist deshalb zweckmaRig, einige allgemeine Besonderheiten dieser Monopo-
I|§|erung kurz zu charakterisieren. Damit sollen das Wesen und die besonderen Potenzen
dieser Monopolisierung devtlicher gemacht werden, von denen ausgehend die verschiede-
nen konkreten Wirkungen und Auswirkungen beurteilt werden miissen (10).

Ge_ht man von den Ursachen des staatsmonopolistischen Kapitalismus aus, so besteht der
objektive Zwang fiir sein Entstehen allgemein in der Notwendigkeit einer Ausdehnung der
Monopolisierung liber die Moglichkeiten der Privatmonopole hinaus. Das einzige und
letzte Instrument, das dem Imperialismus hierfiir zur Verfiigung steht, ist sein Staat. Fragt
man nach den Potenzen der staatlichen Monopolisierung, wodurch die Monopolisierung
mit der Einbeziehung der imperialistischen Staaten in den Monopolisierungsprozel ausge-
dehnt wird, so ergibt sich dies zweifellos aus der Tatsache, daB der Staat das umfassend-
stg Machtinstrument ist, das es im Imperialismus gibt. Das Monopol findet im allgemeinen
seine Grenzen in seiner eigenen Kapitalmacht, der Staat aber zun&chst nur in der Staats-
macht. Die Staatsmacht der Imperialisten selbst, die die ganze Gesellschaft umfaRt, alle
Klassen und Schichten — mehr oder weniger auch mit einem einheitlich organisiérten

- Apparat — wird auf der Grundlage einer hochzentralisierten Wirtschaftsmacht, die von

ei.ner kleinen Gruppe Finanzkapitalisten beherrscht wird, zum Monopolisten. Damit ist
d!e gesamte Macht des Staates gemeint, beispielsweise auch seine Au3en- und Innenpolitik
die zur Durchsetzung der staatlichen Monopolisierung eingesetzt werden kann. lhr Wir:
kungsfeld ist, im Unterschied zu einem noch so groBen Privatmonopol, die ganze Gesell-
sghaft. Dieser Unterschied zur Macht der Privatmonopole zeigt sich schon in den Mitteln
dlg der Staatsmacht zur Verfiigung stehen. Die Hauptmittel zur Durchsetzung der 6kono:
misch-monopolistischen Funktion des Staates sind:

1. staatliche Machtmittel, wie sie besonders in der Gesetzgebung und deren administrati-
ven Durchfilhrung zum Ausdruck kommen — kein Monopol konnte einfach durch Ge-
g.etz Monopolbedingungen konstituieren;

2, qkonomische Machtmittel, besonders Kapital, die der Staat angesichts der Konflikt-
situationen se/bst konzentrieren muB, mit denen er selbst im Reproduktionsproze

10 Vgl R. Giindel, H. Heininger, K. Zieschang: “Zu Problemen des staatsmonopolisti-
schen Kapitalismus”, in: PROBLEME DER POLITISCHEN OKONOMIE, Akademie-
Verlag, Berlin 1965, Bd. 8, S. 115, und K. Zieschang: “Zu Problemen des staatsmo-
nopolistischen Kapitalismus und seiner inflationistischen Wirkung auf die okonomi-
schen Gesetze”, ebenda, Berlin 1961, Bd. 4, S. 124, und P. Hess/K. Zieschang: “Das
Finanzkapital ...”, a.a.0., S. 1686 {.
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agiert — Mobilisierung (z.B. durch Besteuerung) und Verwendung dieser Mittel unter-
scheiden sich ebenfalls von denen der Privatmonopole;

3. staatliche und halbstaatliche Institutionen, das heiBt administrative staatliche Apparate,
die jetzt auch &konomische Macht ausiiben und ékonomisch organisierte staatliche
Institutionen, wie staatliche Banken oder das Zentralbankensystem.

Von entscheidender Bedeutung bei der Beurteilung der Potenzen und der Wirkungsweise
der staatlichen Monopolisierung ist deren Stellung im Kapitalvetwertungssystem. Wird
hier von den Staatsbetrieben abgesehen, so ist zundchst klar, daR der Staat seine Rolle
nicht als Produzent von Wert und Mehrwert spielt; Skonomisch handelt es sich bei der
staatlichen Monopolisierung um monopolistische Umverteilung von Einkommen und

Profit. Es geht darum, daB durch die staatsmonopolistische Umverteiiung allen Klassen *

und Schichten der Gesellschaft mit Mitteln und. in einem Umfang, die keinem Privat-
monopol zur Verfiigung stehen, ein monopolistischer Tribut auferlegt wird. Der Staat ver-
halt sich hierbei zunichst wie jeder monopolistische Ausbeuter. Aber auf Grund seiner
besonderen monopolistischen Potenzen kann er diesen monopolistischen Ausbeutungs-
und Auspliinderungsproze ausdehnen und vertiefen (darin besteht ja letztlich der Kern
der Frage), und allein dadurch kann die heutige Produktionsentwicklung noch kapitali-
stisch bewaltigt werden. Natirlich setzt sich dieser UmverteilungsprozeB kompliziert und
besonders auch auBerordentlich differenziert durch. Zum Beispiel fihrt die Besteuerung
direkt zur Umverteilung von Profiten und Einkommen, wobei nachgewiesen werden kann,
daR das System der Besteuerung immer zugunsten groBBer Einkommen und grofRer Profite
wirkt. Derselbe Umverteilungseffekt, der aber in den Haushaltszahlen des Staates iber-
haupt nicht zum Ausdruck kommt, ergibt sich indirekt durch ein weitverzweigtes System
der Steuerbefreiung und -ermagigung.

Der Finanzoligarchie gelingt es, diese gesellschaftliche Ausbeuterrolle, gerade weil sie vom
Staat gespielt wird, zu verschleiern, wird sie nur oberflichlich betrachtet. Beispielsweise
wird der staatlichen Ausbeutung der Mantel des ‘‘Gemeinwohls” umgehangt, indem die
monopolistische Umverteilung von Profiten und Einkommen als “Reformprojekte” de-
klariert wird. Dieser Schein verschwindet jedoch, wenn die Rolle des Staates richtig in
den Rahmen des Kapitalverwertungssystems eingeordnet wird.

Als Ausbeuter, der durch monopolistische Umverteilung der Gesellschaft einen Tribut auf-
erlegt, unterscheidet sich der Staat also nicht von den Monopolen, sondern nur durch die
aus seinem besonderen Charakter sich ergebenden MaRstdbe und Mittel dieser Umvertei-
jung. In diesem Zusammenhang entsteht die Frage, ob dadurch ein neuer oder besonderer
Ausbeutungsmechanismus.konstituiert wird, der neben dem des Kapitals bzw. des Mono-
polkapitals existiert Diese muB entschieden verneint werden.

Die Rolle der Staatsmacht ist eine Seite der sich aus der staatlichen Monopolisierung er-
gebenden besonderen Monopolisierungspotenzen; die andere Seite besteht darin, daR der
imperialistische Staat bei der Wahrnehmung seiner konomischen Funktionen im Unter-
schied zu allen anderen Kapitaleigentimern und Kapitalméachten nicht dem Zwang unter-
liegt, selbst Kapital zu verwerten. Das ist iiberhaupt nicht das Ziel seiner Funktionen (im
Unterschied zu jedem anderen Kapitalisten). Seine Rolle im Kapitalverwertungsprozef
wird von den herrschenden Eigeritumsverhaltnissen und den daraus resultierenden Pro-
duktionsverhaltnissen bestimmt, deren Sicherung und Aufrechterhaltung sein Ziel ist. Das
ist der eigentlich springende Punkt zum Verstandnis des Wesentlichen der staatlichen Mo-
nopolisierung: die Unterordnung der gesamten Bevolkerung unter die Verwertungsbediirf-
nisse des Monopolkapitals, um eine solche Ausbeutungsbasis zu schaffen, die das weitere
Betreiben der Produktion als Profitproduktion gestattet. Die Bedeutung dieser Besonder-
heit in der 6konomischen Rolle des Staates im KapitalverwertungsprozeR zeigt sich, wenn
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seine Wirkung auf den kapitalistischen Preis- und Profitmechanismus betrachtet wird.
Hieran wird auch deutlich, warum der Staat monopolistisch auf den ganzen Reproduk-
tionsprozeR wirkt, Monopolbedingungen im ganzen kapitalistischen Mechanismus kon-
stituiert und dadurch diesen in seiner Bewegung verandert.

Es wurde bereits betont, daB es keinesfalls geniigt, in der staatlichen Monopolisierung nur
einzelne MaBnahmen zu sehen. Beispielsweise in bezug auf die Besteuerung, die heute ein
Hauptinstrument dieser Monopolisierung ist, miissen sich vom Standpunkt ihrer Funktio-
nen im ReproduktionsprozeB und ihrer Wirkung auf diesen sofort die Fragen ergeben:
Woher kommen die Steuern? Welche Konsequenzen fiir Eigentum und Einkommen hat
ihre Erhebung? Wie beeinfluBt sie deren Bewegung? Wie wirkt die Art ihrer Erhebung
auf den Preis- und Profitmechanismus? Ahnliche Fragen ergeben sich bei der Verausga
bung der durch die Besteuerung mobilisierten Mittel.

Aus der Rolle des Steuersystems bei der staatlichen Umverteilung ergibt sich, daB sich in
demselben Verhaltnis wie Steuern erhoben werden, die Konkurrenzverhaltnisse verandern.
Die durch die Besteuerung Begiinstigten kénnen Konkurrenz- und damit Verwertungs-
schranken durchbrechen und werden so kraft staatlicher Monopolisierung von den herr-
schenden aligemeinen Verwertungsbedingungen relativ unabhangig. Durchbrechung der
Verwertungsschranken auf der Basis staatlicher Umverteilung, das heilt in MaRstaben
wie sie Monopole selbst nicht durchsetzen kdnnen, darin besteht das eigentliche Problem:
das die staatliche Monopolisierung zu Idsen hat. Diese Durchbrechung auf der Grundlage
kapitalis»tischer Verhéltnisse gilt nur fiir Begiinstigte, die Schranken fiir die Nichtbegiin-
stigten werden um so héher. In einem sehr differenzierten System werden damit in der
ganzen Gesellschaft die staatsmonopolistischen Konkurrenzverhiltnisse und die beson-
deren staatsmonopolistischen Kapitalverwertungsbedingungen konstituiert. Dies bedeutet,
dafl jetzt die Kapitalverwertung und ihre Entwicklung direkt auch vom Umfang der staat-
lichen Monopolisierung abhangt. Mehr noch: Die Ausnutzung der staatlichen Monopoli-
sierung durch die Begiinstigten wird zu einer Art Bedingung hochstmaglicher Kapitalver-
wertung. Besteht beispielsweise bei allgemein hoher Steuerbelastung die Alternative darin,
entweder hohe Steuern zu zahlen oder diesen Teil der Profite zu akkumulieren (weil dann
Steuerbefreiung eintritt), ist das gleichbedeutend mit einer Art staatlichem Zwang zur
Akkumulation.

Auf diese Weise werden im Prinzip (hier handelt es sich natiirlich nur um die Grundziige
dieser Wirkung der staatlichen Monopolisierung, die aber andererseits die Grundzusam-
menhinge und die Ausgangspunkte fiir die konkrete Untersuchung bilden) die kapitalisti-
schen Einkommens-, Preis- und Profitkategorien letztlich zugunsten des Monopolprofits
beeinfluRt und verindert. Dies bedeutet gleichzeitig eine staatliche monopolistische Ver-
anderung des kapitalistischen Verteilungsmechanismus. So wie Durchschnittsprofit und
Produktionspreis als kapitalistische Formen der Wertverteilung und damit der Regulierung
der Produktionsweise schon durch die Herrschaft der Monopole in anderer Gestalt erschei-
nen und sich durchsetzen, findet diese Veranderung jetzt durch die Dazwischerkunft des
§taates auf einer héheren monopolistischen Stufe statt. Um nichts anderes handelt es sich
im Prinzip auch, wenn von staatsmonopolistischer Regulierung gesprochen wird. Es geht
nicht um einen Ersatz der kapitalistischen Regulierungsprinzipien durch andere oder etwa
um die Entstehung eines neuen Mechanismus neben diesem, sondern um die weitere
monopolistische Untergrabung der Funktionsweise des kapitalistischen Regulierungs-
mechanismus, und ist deshalb Ausdruck der Labilitit dieses Systems. Sind diese Zusam-
menhinge klar, ist es auch ohne weiteres einleuchtend, dal es sich bei der staatlichen
Monopolisierung nicht um eine Art Alimacht des Staates handelt, durch die die Wider-
spriiche Giberwunden werden konnten: Verbreiterung und Vertiefung der Ausbeutungs-
verhiltnisse als Inhalt der staatlichen Monopolisierung und deren Wirken innerhalb der
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Konkurrenz- und Kapitalverwertungsverhaltnisse kann nur bedeuten, daR die Widerspriiche
auf einer hoheren Ebene verscharft werden, Die Aufgabe fiir die Forschung kann dement-
sprechend nur lauten, ausgehend vom Wesen der staatlichen Monopolisierung, ihren Be-
sonderheiten und ihrer Wirkungsweise die Art und Weise der Entfaltung der Widerspriiche
und die daraus resultierenden besonderen Erscheinungen aufzuspiiren und aufzudecken.

Insgesamt ergibt sich, daB es bei der Beurteilung des staatsmonopolistischen Kapitalismus
dagauf ankommt, seine historische Stellung allseitig zu erfassen. Es kommt darauf an,
seinen Ubergangscharakter zu erkennen, der schon ganzlich die gesetzmaRig notwepdige
Uberwindung des Imperialismus offenbart und sehr konkret zeigt, wie sich dieser Uber-
gang voliziehen muR, seinen Inhalt als letzte Phase des sterbenden und parasitiren Kapi-
talismus. Diese Erkenntnis kann nur gelingen, wenn die Wirkung des staatsmonopolisti-
schen Kapitalismus auf die Klassenkrafte und Klassenauseinandersetzungen unter den
heutigen Bedingungen beriicksichtigt wird.

Kurt Zieschang
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X. Weltfestspiele in Berlin

I.  Die Weltfestspiele der Jugend und Studenten — Bestandteil der inter-
nationalen Klassenauseinandersetzung in der Epoche des Ubergangs vom
Kapitalismus zum Sozialismus

Die Weltfestspiele der Jugend und Studenten, vom |. Festival 1947 in Prag bis zum X,
Festival 1968 in Sofia, waren Hohepunkte des Kampfes der fortschrittlichen Jugend der
Welt gegen Krieg und Faschismus, gegen kapitalistische Ausbeutung und Reaktion, gegen
Rassismus, Kolonialismus und andere Formen des Imperialismus. Sie ,,haben in starkem
MaRe zur Entwicklung des Kampfes breiter Schichten der Jugend und Studenten und zur
Starkung des vereinten Kampfes der Jugend- und Studentenorganisationen mit unterschied-
lichen politischen, philosophischen und religidsen Anschauungen, fiir Solidaritat, Frieden
und Freundschaft zur. Entwicklung der Zusammenarbeit, des Verstindnisses und der
Freundschaft unter der Jugend der Welt beigetragen.”” (1)

Die Veranstaltung von Weltfestspielen geht auf die Initiative des Weltbundes der Demokra-
tischen Jugend (WBDJ) und des Internationalen Studentenbundes (1SB) zuriick.

Der WBDJ wurde wenige Monate nach der Zerschlagung des Faschismus im November 1945
in London von Delegierten von 40 Millionen Jugendlichen aus 62 Landern gegriindet. Die
Teilnehmer der Griindungskonferenz erklarten feierlich: ,,Wir schwéren, daR wir uns dieser
Einheit, die wir im November 1945 geschmiedet haben, erinnern werden ... bis wir die Welt
erbaut haben, von der wir traumen und fiir die wir kampfen. Wir schworen, daB wir fiir im-

mer den Frieden erhalten und Elend, Enttduschung und erzwungene Arbeitslosigkeit be-
seitigen werden."’ (2)

Einigende Grundlage der im WBDJ vertretenen Verbande und Vereinigungen der verschie-
densten politischen Richtungen, religiosen Bekenntnisse und Rassen ist der Kampf fiir
Frieden, Abristung, Demokratie, nationale Unabhangigkeit und Fortschritt, gegen Im-
perialismus, Faschismus und Rassismus, fiir die politische, soziale und kulturelle Gleich-
berechtigung der Jugend.

Ausgehend von dieser Zielsetzung formulierte der Weltbund klare Aufgaben, die 1970 in
der Aktion ,,Die Jugend klagt den Imperialismus an!’’ zusammenflieRen. Bei dieser Welt-
kampagne geht es um die Entlarvung des reaktioniren Wesens des Imperialismus, um die
Festigung der Aktionsgemeinschaft der Jugend der Welt und damit um einen neuen Auf-
schwung des antiimperialistischen Kampfes.

Protestmérsche und Demonstrationen, Manifestationen und Kundgebungen, Konferenzen
und Seminare, die Sammlung von Sachbeweisen und die Veréffentlichung von Materialien
iber die unmenschliche Entwicklung in den imperialistischen Staaten machten es moglich,
die Verbrecher des Imperialismus vor das Gericht der Offentlichkeit zu stellen und neue
Formen und Methoden des Kampfes fiir sozialen Fortschritt .und Frieden zu entwickeln.

1 “Aufruf des Internationalen Vorbereitungskomitees fir die X. Weltfestspiele der
Jugend und Studenten im Sommer 1973, Berlin, Hauptstadt der DDR”, in: FDJW
AKTUELL, Nr. 2/73, Teil 1, S. 19.

2 “Erklirung der Griindungskonferenz des WBDJ vom 10.11.1945”, in: FDJW
AKTUELL, Nr. 2/73, Teil 1, S. 4.



DaB diese Weltkampagne eine ungeheure Anziehungskraft und Wirksamkeit hat, zeigt die
Tatsache, daR der WBDJ heute Jugendorganisationen aus fast allen Landern der Erde ver-
einigt mit mehr als 109 Millionen Mitgliedern.

Der Internationale Studentenbund — neben dem WBDJ einer der Haupttrager des an-
tiimperialistischen Kampfes der Weltjugend — wurde im Jahre 1946 gegriindet. Er stellt
heute mit 85 Mitgliedsverbanden aus iiber achtzig Landern der Welt die einzig reprasenta-
tive politische Massenorganisation der internationalen demokratischen Studentenbewegung
dar. Grundlage seiner Tatigkeit sind im wesentlichen drei Prinzipien:

a) Enge und aktive Verbindung der Studentenbewegung mit den revolutionidren Haupt-

kriften unserer Zeit: mit den sozialistischen Staaten, mit der revolutioniren Arbei-
terbewegung in den kapitalistischen Lindern und mit der nationalen Befreiungsbe-
wegung.
Deshalb haben sich die im ISB zusammengeschlossenen Organisationen gegen das
von einigen rechten Studentenfiihrern und Vertretern biirgerlicher Ideologien vertre-
tene Konzept vom ,,Studenten an sich” als auch gegen die Versuche gewandt, den
ISB in eine sogenannte apolitische Organisation zu verwandeln, die sich nur mit
Sport, Touristik, mit Kultur- und Studentenaustausch usw. befassen sollte. Gleich-
zeitig hat sich der ISB gegen alle Versuche maoistischer und trotzkistischer Krifte ge-
wehrt, die Studentenbewegung ,,avantgardistisch’ zu isolieren.

b)  Konsequenter Kampf fiir die Rechte der Jugend, besonders fiir die Verwirklichung
eines Ausbildungs- und Erziehungssystems mit demokratischen Inhalten.

Dieser Aufgabenbereich gewinnt immer mehr an Bedeutung angesichts der beschleu-
nigten Entwicklung von Wissenschaft und Technik, dem damit verbundenen raschen
zahlenmiBigen Anwachsen der Studentenbewegung, der in den entwickelten kapita-
listischen Lindern die Bestrebungen der Herrschenden gegeniiberstehen, die Wissen-
schaft zur Sicherung ihrer Herrschaft voll in das staatsmonopolistische System einzu-
gliedern.

c) Kampf um die Herstellung und stindige Festigung der Einheit der internationalen
Studentenbewegung auf antiimperialistischer Grundlage.
Es hat nicht an Versuchen rechter und pseudolinker Krifte gefehlt, die Einheit der

internationalen demokratischen Studentenbewegung zu zerstoren sind sie damit ei-
ner ihrer wichtigsten Grundlagen im Kampf gegen den Imperialismus zu berauben.

Die schwierigste Periode war die Zeit des kalten Krieges, in der versucht wurde, die
internationale Studentenbewegung durch die Griindung der von der CIA finanzier-
ten Internationalen Studentenkonferenz (ISC) im Jahre 1950 zu spalten.

In dem MaRe wie der EinfluB und die Starke des WBDJ und des 1SB wuchs, stieg die Zahl
der Teilnehmerorganisationen von Festival zu Festival, fiihrte die Verbreitung der ideen
der Weltfestspiele zu einem Aufschwung des Kampfes der demokratischen Jugend in den
jeweiligen Landern.

Von Prag bis Sofia

Das /. Festival 1947 in Prag war Ausdruck des Willens der Jugend aller Nationen, die im
Kampf gegen den Faschismus geschaffene Einheit aufrechtzuerhalten und im Kampf um
die Sicherung des Friedens weiter auszubauen.

So bekundeten die Teilnehmer des Prager Festivals beim Besuch des von den deutschen
Faschisten vollig zerstorten Dorfes Lidice ihren festen Willen, nie nachzulassen im Kampf
gegen die Uberreste des Faschismus und alles zu tun, daR nie wieder ein Krieg von den re-
aktionaren Kraften der Welt entfesselt werden kann. Um die von den faschistischen deut-
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schen Okkupanten im Lande hinterlassenen Spuren der Zerstorung beseitigen zu helfen, be-
teiligten sich viele Festivaldelegierte an Subbotniks auf den Bauten der Jugend in Lidice,
Most, Litvinov und Balaze oder halfen in der Landwirtschaft tatkraftig mit.

Erstmalig erkiang in Prag das Lied -

“Jugend aller Nationen,

uns vereint gleicher Sinn, gleicher Mut.

Wo auch immer wir wohnen,

unser Gliick auf dem Frieden beruht ...” (3)

Das /1. Festival 1949 in Budapest stand unter der Losung ,,Jugend, vereinige Dich! Vor-
wirts fiir einen dauerhaften Frieden, Demokratie, die nationale Unabhangigkeit und eine
bessere Zukunft der Volker.” Sie richtete sich hauptsachlich gegen die wachsende Kriegs-
gefahr, die sich real in der von den USA gebildeten NATO ausdriickte. Die Jugend der Welt
sah in diesem Pakt eine unmittelbare Bedrohung ihrer Interessen. Daher bekraftigten die
Festivaldelegierten, ,,so zu kampfen, daB iberall (ihre) Anstrengungen mit denen aller
Werktitigen dazu dienen, (ihre)} Lebensbedingungen im Frieden zu verbessern, anstatt die
Ausbeuter zu bereichern oder ein neues Volkermorden vorzubereiten’ (4).

Die //1. Weltfestspiele 1951 in Berlin manifestierten die Solidaritdt mit der zwei Jahre
jungen Deutschen Demokratischen Republik. Konsequent hatte dieser Staat alle Uberreste
des Faschismus beseitigt. Durch die Zerschlagung der Macht des GroRkapitals und der des
Junkertums waren der Jugend groBe Mdglichkeiten zur Verwirklichung ihrer Rechte ge-
schaffen.worden. Das Recht auf politische Organisierung, das Recht auf Arbeit und Erho-
lung, das Recht auf Bildung, das Recht auf Freude und Kultur wurden gesetzlich garan-
tiert.

In der BRD hatte es die fortschrittliche Jugend sehr schwer, angesichts der Restauration
der alten kapitalistischen Machtverhdltnisse den Festivalgedanken zu verbreiten. Die kal-
ten Krieger um Konrad Adenauer versuchten mit allen Mitteln, die Festivalbewegung in der
Bundesrepublik zu storen. Sie ergriffen MaBnahmen, um die Fahrt westdeutscher Delegier-
ter nach Berlin zu verhindern: In der Nacht vom 11, zum 12. August 1951 z. B. iiberfiel
BRD-Polizei junge Hamburger Delegierte, als sie die Grenze zur DDR passieren wollten,

Auch Westberlin profilierte sich als Frontstadt: Vom damaligen Regierenden Biirgermei-
ster, Ernst Reuter, eingeladen, kamen tausende Festivaldelegierte nach Westberlin, um dort
friedlich zu demonstrieren und mit Westberlinern iiber das Festival zu diskutieren. Sie wur-
den von der Westberliner Polizei niedergeknippelt, und 413 von ihnen wurden mit zum
Teil schweren Verletzungen in Krankenhauser eingeliefert.

Auch das /V. Festival in Bukarest 1953, das V. Festival in Warschau 1955 und das V/. Fe-
stival in Moskau 1957 zeigten die wachsende Bereitschaft der Jugend, in immer mehr Lan-
dern der Erde fiir Frieden und Vélkerverstindigung und gegen die Versuche des Imperia-
lismus, den Sozialismus in militdrischer Konfrontation (, Roll-Back-Strategie’”} zurick-
zudrangen, zu kampfen.

Auch wuchs das Interesse am Leben der sozialistischen Lander. Besonders junge Men-
schen, die sich taglich mit dem kapitalistischen System konfrontiert sahen, suchten nach
einer Alternative. Vor allem auf dem Festival in Moskau konnten sie sich von der Friedens-
liebe, dem Geist der internationalen Solidaritdat und den Aufbauleistungen des ersten sozia-
listischen Landes der Erde iiberzeugen.

3 “Lied der Weltjugend/Hymne des WBD]J"”, in: AGITPROBE — das FDJ-Liederbuch
zu den X, S. 9 ff., Verlag Neue Musik Berlin, 1973.
4 “Geschichte der Weltfestspiele”’, in: FDJW AKTUELL, Nr. 2/73, Teil 1, S. 7.
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Die VI/I. und VIII. Weltfestspiele fanden erstmalig in nichtsozialistischen Landern statt: in
Wien 1959 und in Helsinki 1962, In der Vorbereitung auf diese Festivals wurden viele neue
Kréfte in den Kampf um Abriistung, Atomwaffenstop, friedliche Koexistenz und Vélker-
freundschaft gewonnen; dem entsprachen auch die Losungen der Festivals. Die antiim-
perialistische Bewegung stirkte sich in vielen Lindern.

Auch damals versuchten Reaktionire die Festivals zu storen. In Wien und Helsinki organi-
sierten sie Anti-Festivals, um die Jugend der sozialistischen Lander zu verleumden und un-
ter dem Vorzeichen eines militanten Antikommunismus die internationale Festivalbewe-
gung zu spalten. Sie brachten gezielt Geriichte in Umlauf, die die Festivalbewegung als
~kommunistisch gesteuert” und die nationalen Vorbereitungskomitees als ,.getarnte Agen-
tenzentralen Moskaus”’ diffamierten. Tréager dieser Anti-Festivals waren reaktionare Jugend-
organisationen, rechte Krafte der europaischen Sozialdemokratie, besonders aus der BRD
und Osterreich, oder auch, wie in Helsinki, 160 getarnte und vom CIA reichlich bezahlte
US-Agenten, die mit 40 ebenfalls von der CIA angeworbenen Aktiven der IUSY (Interna-
tionale Vereinigung der Sozialistischen Jugend) zusammenarbeiteten. Diese Stdrversuche
scheiterten letztlich an der politischen und ideologischen Wachsamkeit der Festivalteil-
nehmer.

Die /X. Weltfestspiele in Sofia 1968 wurden ein Hohepunkt der weltweiten Solidaritiatsbe-
wegung mit den um seine Befreiung kampfenden Vélkern Vietnams, Laos’ und Kambod-
schas gegen die Aggression des US-Imperialismus. Die Delegierten, von iiber 500 internatio-
nalen und nationalen Organisationen begriiBten die Vertreter der Demokratischen Repu-
blik Vietnam und die der siidvietnamesischen Befreiungsarmee mit stiirmischer Begeiste-
rung. Hunderte Festivaldelegierte erarbeiteten bei Subbotniks nahezu 10.000 Lewa.

Auch auf dem Sofioter Festival gab es eine Reihe Stérversuche. Sie prallten an der im an-
tiimperialistischen Kampf gewachsenen Einheit der demokratischen Weltjugend ab.

Um die Tradition antikommunistischer Stérversuche um ein weiteres Beispiel zu bereichern,
lieR sich z.B. der Bundesjugendring der BRD (BJR) etwas einfallen: Er verteilte und ver-
teidigte den Inhalt einer Broschiire, in der die Freie Deutsche Jugend mit der faschisti-
schen Hitlerjugend fast gleichgestellt wurde. SchlieBlich muBte er den Vertrieb dieser Bro-
schiire einstellen und sich von den Verleumdungen distanzieren.

Und Versuche, wie sie u. a. von einer Gruppe des Sozialistischen Deutschen Studenten-
bundes gestartet wurden, die Jugend der Welt zu belehren, welche Formen des antiim-
perialistischen Kampfes sie zu wahlen hitten, stieRen auf Ablehnung, auch wenn sich die
SDS-Vertreter noch so revolutionar gebardeten.

Vorwirts zum X. Festival in Berlin !

Auf dem Hintergrund der Erfahrungen eines Vierteljahrhunderts Festivalbewegung wird im
Aufruf des Internationalen Vorbereitungskomitees (IVK) fiir die X. Weltfestspiele 1973
die heute entstandene Situation folgendermaRen charakterisiert: ,,Seit dem IX. Festival
haben die progressiven, demokratischen und friedliebenden Kréfte durch ihren Kampf dem
Imperialismus neue Schlége versetzt. Aber angesichts seiner wiederholten Riickschlage und
wachsenden Schwierigkeiten verstirkt der Imperialismus seine Aggressivitit, benutzt er al-
le Mittel in dem Versuch, seine Position zu halten oder verlorenen Boden wiederzuerlan-
gen. Die von den heldenhaften Vélkern Vietnams, Laos’ und Kambodschas errungenen
Siege, die Erfolge der progressiven Krifte in der Welt zeigen, daB es heute moglich ist, den
Imperialismus und die Reaktion zuriickzuzwingen und sie schlieBlich zu schlagen. Wir sind
uns deshalb bewuBt, daB die Entwicklung der Aktion und der Einheit aller antiimperialisti-
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schen; demokratischen und progressiven Krifte in groBerem MaRe moglich und notwendig
ist als je zuvor, um Unabhangigkeit, Freiheit, Demokratie, Fortschritt und Frieden in der
Welt zu gewéhrleisten. Wir sind sicher, da die Vorbereitung und Durchfiihrung der X.
Weltfestspiele der Jugend und Studenten eine neue groBe Manifestation der Einheit der
jungen Generation im Kampf gegen Imperialismus, Neokolonialismus, Rassismus, Zionis-
mus und Apartheid sein werden.”’ (5) )

.. Die Griindung des Westberliner Vorbereitungskomitees fiir die X. Welt-
festspiele

Jugendvertreter, Mitglieder von Gewerkschaftsjugendgruppen, Vertreter der Freien Deut-
schen Jugend Westberlins (FDJW), des Sozialistischen Lehrerbundes Westberlins e. V.
(SLB-W), der Aktionsgemeinschaften von Demokraten und Sozialisten (ADSen), Sozial-
demokraten und Kiinstler, junge Arbeiter, Schiiler und Studenten griindeten im Sommer
1972 das Westberliner Vorbereitungskomitee (WVK) fiir die X. Weltfestspiele. Diesem Ko-
mitee schlossen sich kurz darauf weitere Organisationen an; u. a. die Evangelische Indu-
striejugend und die Aktion Silhnezeichen Friedensdienste e. V..

Die in diesem Komitee vertretenen Einzelpersonen und Organisationen haben unter-
schiedliche politische und weltanschauliche Positionen. Sie sind sich jedoch einig in ihrem
Ziel, in Westberlin einen konkreten Beitrag fiir die Schaffung der Aktionsgemeinschaft der
arbeitenden und lernenden Jugend im antiimperialistischen Kampf zu leisten.

Lange genug war Westberlin gekennzeichnet von Antikommunismus und Frontstadtgeist,
von seiner Funktion als ,,billigste Atombombe’’ und als ,,Pfahl im Fleisch’’ der DDR. In-
nerhalb dieses Frontstadtgeistes hatten natiirlich die Worte wie ,,Solidaritat”’, , Frieden’
und ,,Freundschaft’ keinen Platz. Diese Worte galten als raffinierte ,,Unterwanderungs-
vokabeln’ aus der ,, Trickkiste’’ der Kommunisten. Daher wurde weder mit Verdrehungen
und Halbwahrheiten gespart, um diese Worte und deren Bedeutung — besonders das Wort
Solidaritat” — aus dem BewuBtsein der Bevdlkerung und vor allem der Jugend zu strei-
chen.

Noch heute fehlt es nicht an Versuchen politisch sitzengebliebener Frontstadtstrategen
und ihrer Helfer bei den Pseudolinken, das besonders bei der Jugend wachsende BewuRt-
sein von der Notwendigkeit gemeinsamen Kampfes um gemeinsame Interessen durch anti-
kommunistische Parolen und Repressalien aufzuhalten oder doch wenigstens durch Spal-
tung zu schwachen.

DaB diese Versuche letzten Endes zum Scheitern verurteilt sind, haben dievielen Solidari-
tats- und Kampfaktionen — vor allem fiir das Volk von Vietnam — in den vergangenen Jah-
ren gezeigt. Der diesjahrige 1. Mai, an dem Zehntausende fiir die Durchsetzung ihrer In-
teressen in den Westberliner Arbeiterbezirken Neukolln und Kreuzberg unter roten Fahnen
demonstrierten, war ein Hohepunkt der immer breiter werdenden antiimperialistischen
und demokratischen Bewegung.

Als Teil dieser Bewegung sieht das Vorbereitungskomitee seine Hauptaufgabe in der Mobi-
lisierung der Jugend fiir die Ideen des Festivals und ihre feste Verankerung im taglichen
Kampfum mehr Mitbestimmung und Kontrolle in Wirtschaft, Politik und Kultur. So kann
zugleich die Aktionsgemeinschaft von arbeitender und lernender Jugend gestarkt und ver-

5 “Aufruf des Internationalen Vorbereitungskomitees ...””, in: FDJW AKTUELL,
Nr. 2/73, Teil 1, S. 19 ff.
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breitert, die offensive Auseinandersetzung mit den Resten der antikommunistischen Front-
stadtpolitik weiter getrieben werden,

Die Jugend Westberlins fiir die Ideen des Festivals zu mobilisieren heit somit auch, den
Kampf der arbeitenden und lernenden Jugend im Betrieb, in Schule und Hochschule zu un-
terstiitzen. Es seien hier fir den Kampf der Arbeiterjugend beispielhaft vier zentrale Mo-
mente genannt, die den — der Phrase nach an den Interessen der Jugend orientierten —
Charakter der Politik der Monopole und des Westberliner Senats bloBlegen:

Aufruf

des Westberliner
Vorbereitungskomitees AT
fur die X. Weltfestspiele

der Jugend und Studenten

WESBTBERLIN

FUR
ANTI-IMPERIALISTISCHE

UND
FRAEUNDSCHAFT

Vom 28. Juli bis 5. August 1973 finden in Berlin, der Hauptstadt der Deutschen
Demokratischen Republik, die X. Weltfestspiele der Jugend und Studenten statt.

Das Westberliner Vorbereitungskomitee, dem Jugendvertreter, Mitglieder von Ge-
werkschaftsjugendgruppen, Vertreter der Freien Deutschen Jugend Westberlins
(FDJW), des Sozialistischen Lehrerbundes e.V. (SLB-W), der Aktionsgemeinschaft
von Demokraten und Sozialisten (ADSen), Sozialdemokraten sowie Kulturschaffen-
de, Jungarbeiter und Auszubildende, Schiiler und Studenten angehoren, begriifit
und unterstiitzt den Aufruf des Internationalen Vorbereitungskomitees (IVK) fiir

die X. Weltfestspiele.

Wir wenden uns an alle demokratischen und sozialistischen Jugend- und Studen-
tenorganisationen Westberlins, an alle Jungarbeiter, Auszubildenden, Schiiler und
Studenten, an alle Demokraten, Sozialisten und Christen unserer Stadt:

Bereiten wir, entsprechend dem IVK-Aufruf, auf breiter Ebene gemeinsam, bei un-
terschiedlichen politischen, weltanschaulichen und religitsen Standpunkten auch in
Westberlin das X. Festival vor. Mobilisieren wir gemeinsam fiir die Ideen und Ziele
der Weltfestspiele

Lafit uns gemeinsam das Anliegen des Festivals, die Schaffung der Aktionseinheit .

der arbeitenden und lernenden Jugend im antiimperialistischen Kampf, fiir Frieden,
Freundschaft und Solidaritdt durchsetzen.

1.

1969 iibernahm der Westberliner Senat ein Berufsbildungsgesetz, das, nach Aussagen
der Gewerkschaft, mehr als 30 Verschiechterungen brachte.

.Durch die Politik der ,,verlangerten Werkbank'’, durch Verlagerungen und Rationa-

lisierungen von Industriebetrieben in die BRD wird die Zahl und die berufsgruppen-
spezifische Auswahl von Ausbildungspldtzen verringert. N

Aufrechterhaltung des Bildungsprivilegs, geringe Bildungschancen fiir Arbeiterkinder
belassen den Anteil der Arbeiterjugend an den Universitaten bei acht Prozent. Neben
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Bereiten wir die X. Weltfestspiele vor, indem wir den gemeinsamen Kampf um die
Gegenwarts- und Zukunftsinteressen der jungen Generation unserer Stadt vorstir-
ken, fiir

die demokratischen Rechte und Freiheiten,

Mitbestimmung und Kontrolle in Betrieb, Wirtschaft und Gesellschaft,
Mitbestimmung und Gleichberechtigung der Jugend,

gleichen Lohn fiir gleiche Arbeit,

Volljihrigkeit mit 18 Jahren,

Gleichberechtigung der Frauen und Médchen,

demokratische Bildungsinhalte und -ziele,

Brechung des Bildungsprivilegs,

ein fortschrittliches Berufsbildungswesen,

die Beendigung der verantwortungslosen Umweltverschmutzung durch die
Konzerne

Demokratisierung der Massenmedien,

die Zuriickdringung der Macht der Monopole.

Bereiten wir die X. Weltfestspiele vor durch Einbeziehung noch grofierer Teile der
Jugend

in die internationale Solidaritﬁtsbewe%ung mit dem Kampf der Vélker Viet-
nams, Laos und Kambodschas, fir den sofortigen und bedingungslosen Ab-
zug aller US- und Satellitentruppen aus Indochina, Solidaritit mit den um
Freiheit und nationale Unabhingigkeit kimpfenden Volkern Asiens, Afrikas
und Lateinamerikas, Solidaritdt mit den Volkern, die gegen Faschismus, fiir
Freiheit und Demokratie kimpfen, vielfiltige Aktivitdten zur Sicherung des
Friedens auf dem europiischen Kontinent, fiir die Einberufung einer euro-
piischen Sicherheitskonferenz.

Wir wenden uns an die arbeitende und lernende Jugend Westberlins:

Setzen wir uns konsequent dafiir ein, dal Westberlin eine positive Rolle spielt im
Kampf um europiische Sicherheit, fir gute Nachbarschaft zur uns umgebenden
Deutschen Demokratischen Republik, fiir die Beendigung der Jahrzehnte prakti-
zierten Politik der Frontstadt und des kalten Krieges; Schluf mit dem. Antikom-
munismus.

Verbreiten wir in den Betrieben und Ausbildungsstitten, in den Schulen und Uni-
versititen, in den Freizeitheimen und Jugendgruppen die Ideen und Ziele des Festi-
vals. Tragen wir gemeinsam dazu bei, das X. Festival erfolgreich vorzubereiten.

Vorwirts zu den X. Weltfestspielen der Jugend und Studenten!

33




der im gesamten Bildungsbereich praktizierten Selektion werden Berufsschulen und
Zweiter Bildungsweg bei der staatlichen Mittelvergabe derart knapp bedacht, daR
auch hier von der Durchlassigkeit des Bildungssystems keine Rede sein kann,

4, Mitbestimmungs- und Kontrollrechte der Arbeiterjugend in Schule, Betrieb und Lehr-
werkstatt existieren faktisch nicht.

Diese Beispiele zeigen, daR die Mobilisierung fiir das internationale Treffen der Jugend und
Studenten nicht zu trennen ist vom Kampf der Jugend in Westberlin, und daB jeder erfolg-
reiche Schritt im Kampf gegen die Interessen des Monopolkapitals, daR jeder Erfolg auf
sozialpolitischem Gebiet zugleich ein Erfolg im internationalen antiimperialistischen Kampf
ist.

Mobilisierung fiir die Ideen des Festivals bedeutet auch die Starkung der Solidarititsbewe-
gung mit allen Volkern, die gegen den Imperialismus, gegen faschistische, kolonialistische
und rassistische Unterdriickung, fiir ihre nationale Unabhéngigkeit, fiir sozialen Fortschritt
und Demokratie kdmpfen. Diese Solidaritédt beinhaltet gleichzeitig die Verpflichtung, der
Jugend Vietnams, Laos’, Kambodschas, Mocambiques, Guinea-Bissaus, Angolas, Spa-
niens, Griechenlands und Portugals z. B. die Teilnahme am Festival durch Unterstiitzung
des vom IVK eingerichteten Internationalen Solidaritdtsfonds zu ermoglichen. Neben dem
Solidaritdtsfonds unterstiitzt das WVK die Initiative der FDJW, im Rahmen der weltwei-
ten Kampagne ,,Die Jugend klagt den Imperialismus an!”’, in Vorbereitung auf die X.
Weltfestspiele DM 100.000,— fiir den Bau eines Kinderkrankenhauses bei Hanoi zu sam-
meln; das ist die zweite groRe Solidarititsaufgabe, die gemeinsame Anstrengungen erfor-
dert.

Jetzt erst recht braucht das vietnamesische Volk die Solidaritit beim Wiederaufbau seines
vom Imperialismus so grausam verwiisteten Landes!

Die Losung des X, Festivals lautet: , Fiir antiimperialistische Solidaritit, Frieden und
Freundschaft!”. Frieden und Freundschaft mit der Jugend der DDR, den Gastgebern der
X. Weltfestspiele, ist daher fiir das Westberliner Vorbereitungskomitee eine wichtige Auf-
gabe.

Ohne Zweifel ist das ein Punkt, der bei den ewiggestrigen Frontstadtpolitikern das groBte
Unbehagen erzeugt, sind ihnen doch mehr und mehr ,,alle Felle weggeschwommen’’: Der
Staat, dem sie seit Jahrzehnten (in der letzten Zeit allerdings immer kleinlauter) den Zu-
sammenbruch prophezeit haben, ist aufgrund seiner stindig wachsenden 6konomischen
und politischen Stirke heute von iiber achtzig Staaten der Erde anerkannt und seine Auf-
nahme in die Weltorganisation der Vereinten Nationen steht kurz bevor.

Die Jugend Westberlins braucht richtige und vollstindige Informationen iiber den sozia-
listischen Nachbarn DDR, iiber die Lebens- und Arbeitsbedingungen seiner Biirger. Das be-
deutet Information iiber einen Staat, in dem Arbeiterkinder auf den Universititen und
Hochschulen keine Minderheit mehr sind, in dem keine Subventionen fiir Konzerne und Ban-
ken vergeudet werden, dafiir mehr Geld fiir Schulen, Kindergarten und Gesundheitswesen
ausgegeben wird, in dem die Rechte der Frauen nicht nur auf dem Papier stehen, in dem
Antifaschisten in leitenden Staatsimtern nicht die Ausnahme sind, sondern die Regel.
Diese Tatsachen und deren Ursachen miissen noch mehr Verbreitung finden.
Mobilisierung fiir die Ideen des Festivals bedeutet gegenwirtig auch entschiedene und ak-
tive Unterstiitzung der gesamteuropéaischen Konferenz fiir Sicherheit und Zusammenarbeit,
die im Sommer dieses Jahres in Helsinki stattfinden wird. Wenn es gelingt, eine breite Bewe-
gung fiir die lebenswichtigen Forderungen nach Abriistung, endgiiltiger Beendigung des kal-
ten Krieges, Zusammenarbeit in Fragen des Umweltschutzes und der Energieversorgung zu
entwickeln, konnte eine Periode des gesicherten Friedens eingeleitet und damit giinstigere
Bedingungen des antiimperialistischen Kampfes auch in Westberlin geschaffen werden,
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Im Westberliner Vorbereitungskomitee fiir die X. Weltfestspiele der Jugend und Studen-
ten arbeiten Gewerkschafter und Kiinstler, Christen und Kommunisten, Sozialisten, jun-
ge Arbeiter, Schiiler und Studenten Seite an Seite zusammen. DaB manche Jugendorgani-
Satioﬁen im Komitee fehlen oder noch nicht vertreten sind, liegt moglicherweise daran, dald
sie die Bedeutung des Kampfes fiir antiimperialistische Solidaritat, Frieden t:md Freund-
schaft in Westberlin unterschatzen. '

Einige Westberliner Jugendverbidnde haben es bei einseitiger Auslegung rechtsgliltiger Ab-
kommen und Vereinbarungen (u.a. Vierseitiges Abkommen, Vereinbarung DD R/Senat von
Westberlin) vorgezogen, sich am Festivalkomitee in der Bundesrepublik zu orientieren.
Andere wieder versuchten, den Festivalgedanken herunterzuspielen; die einzigen Nutznie-
Rer dieser Taktik sind die Schreiberlinge der Springer-Presse, die billigste Argumente frei
Haus bekamen.

Eine solche Haltung geht auf Kosten der fortschrittlichen Jugend Westberlins. Sie unter-
stitzt geradezu die Praxis der Unternehmer, diese Stadt als ,verlangerte Werkbank: " der
BRD zu behandeln oder zu einem ,,Naturschutzpark fiir Monopole” mit Steuerpraferen-
zen und giinstigen Abschreibungen zu machen (6).

I11. Konkrete Festivalvorbereitung in Westberlin

Alle Aktivitaten und Veranstaltungen des Westberliner Vorbereitungskomitees haben zum
Ziel, die Bewegung der fortschrittlichen Jugend zu stdrken. Dem entspricht der Aufruf
des WVK, der die von Gewerkschaften, Jugendorganisationen und anderen demokrati-
schen Organisationen gestellten Forderungen in Schwerpunkten aufgreift. Dem Komitee
geht es in erster Linie darum, mit den vielfaltigsten Initiativen und Aktionen den Kampf
der Westberliner Jugend voranzutreiben und in einen internationalen Zusammenhang zu
stellen sowie fiir die Tage des Festivals in der DDR zu werben.

Die Tage des Festivals in Berlin werden das Ergebnis der in allen Teilen der Welt, von allen
nationalen Vorbereitungskomitees gemachten Anstrengungen im antiimperialistischen
Kampf sein. Deshalb werden die Weltfestspiele 1973 fiir die fortschrittliche Jugend West-
berlins zum Hohepunkt, wenn in der Zeit der Vorbereitung auf dieses Ereignis alle im
WVK vertretenen Organisationen und deren Mitglieder es verstehen, in ihrem Wirkungs-
bereich und auch dariiberthinaus fiir die Verbreitung des Festivalgedankens aktiv eintre-

ten.
Die konkrete Aufgabenstellung des WVK betrifft zwei wesentliche Bereiche:

1. Verbreitung von Informationen iiber die internationale Festivalbewegung.
Plakate und eine Klebeplakette als Westberliner Festivalabzeichen werden herausge-
bracht. Die FDJW hat zwei Broschiiren hergestellt: eine iiber die Geschichte der Welt- .
festspiele und die Arbeit des WVK, eine andere iiber die zweite Tagung des Internatio-
nalen Vorbereitungskomitees. Dariiber hinaus verbreitet das Komitee die vom IVK zur
Verfiigung gestellten Informationsmaterialien; die Festivalzeitung, Plakate und Bro-
schiiren informieren iiber den Stand der Vorbereitungen in aller Welt und iber die Ju-

gend in der DDR.

6 Die SOPO hat zu Fragen der Entwicklung von Politik und Okonomie in Westbgrlin
nach dem Vierseitigen Abkommen, zur Lage und zum Kampf der West_berlmer.
Arbeiterklasse in den vergangenen Ausgaben Analysen verdffentlicht. Verwiesen sei
an dieser Stelle auf: Kathrin Schran: ‘““‘Sackgassen und Perspektiven fiir Westberlin”,
in: SOPO 20, Okt. 1972, S. 1-22; Sonja Piron: “Die Westberliner Arbeiterklasse”,
in: SOPO 20, Okt. 1972, S. 23-40; Thomas Funke: “Zur Entwicklung Westberlins
1945-1972”, in: SOPO 21, Dez. 1972, S. 49-62.
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2. Durchfiihrung von Veranstaltungen und besonderen Aktionen.

Einige Beispiele: Um die internationale Solidaritatsbewegung mit dem Kampf der Vél-
ker Vietnams, Laos’ und Kambodschas. mit den um ihre Freiheit und nationale Unab-
héngigkeit kampfenden Vélkern Asiens, Afrikas und Lateinamerikas und mit den Vél-
kern, die gegen Faschismus, fiir Freiheit und Demokratie kampfen, zu unterstiitzen,
fiihrte und fiihrt das WVK und die in ihm vertretenen Organisationen zahlreiche Ver-
anstaltungen durch. Auf diesen Veranstaltungen wird die Jugend Westberlins in Dis-
kussionen, mit Seminaren, auf Schriftstellerlesungen oder bei Vortragen Uber den
Kampf, seine Bedingungen und Perspektiven informiert. Durch Subbotniks, an denen
sich Hunderte junger Arbeiter, Schiiler und Studenten beteiligten, wird ein handfester
Beitrag zur materiellen Solidaritit geliefert. Um fiir die Forderung nach Gleichberech-
tigung der Frauen und Madchen, fiir gleichen Lohn bei gleicher Arbeit und fiir die Voll-
jahrigkeit mit 18 Jahren die Jungen und Midchen Westberlins zu mobilisieren, zeigen
Schauspieler und Musiker des Theaters ,,Zentrifuge’ ihr Agit-prop-Stiick ,,Ich stehe
meine Frau” auf Gewerkschaftsversammlungen und in Jugendheimen.

Um die Notwendigkeit des Kampfes um demokratische Bildungsinhalte und -ziele zu
unterstreichen, organisieren die Aktionsgemeinschaften von Demokraten und Soziali-
sten an den Universitaten, der ASTA an der Padagogischen Hochschule in Westberlin
Informationsveranstaltungen. Mit Demonstrationen und Flugblattaktionen in der In-
nenstadt informieren sie die Bevélkerung. Der Sozialistische Lehrerbund Westberlins
fordert im Zeichen der Festivalblume auf einer GroRveranstaltung die Brechung des
Bildungsprivilegs und betont die Notwendigkeit des gemeinsamen Kampfes von Eltern,
Lehrern und Schiilern, um dieses Ziel zu erreichen.

Das WVYK selbst veranstaltet Festival-Feten, auf denen Tausende Jugendlicher von Lieder-
machern, Song-Gruppen und Kultur-Ensembles erfahren, was sich hinter der Losung des
Festivals verbirgt. Schwerpunkt dieser Feste ist die Vorstellung des Gastgeber-Landes der
X. Weltfestspiele, die DDR.

Auch beteiligte sich das WVK an der Demonstration am 1. Mai 1973, mit der die Arbei-
terklasse und die arbeitende und lernende Jugend Westberlins fiir die Zuriickdréngung der
Macht des GroRkapitals, fiir Frieden, Demokratie und Sozialismus kdampfte.

Schulungen, Foren und Filmveranstaltungen des sozialistischen Jugendverbandes der
Freien Deutschen Jugend Westberlins, nutzen viele Arbeiter, Lehrlinge und Schiiler, um
Anregungen fiir den gemeinsamen Kampf um ein fortschrittliches Bildungs- und Ausbil-
dungswesen, gegen Antikommunismus und Monopolmacht zu bekommen.

IV. Die Westberliner Delegation zu den X. Weltfestspielen
— Zusammensetzung und Aufgaben

Das Internationale Vorbereitungskomitee bzw. die daraus gebildete Stindige Kommission
des VK leitet die Arbeit zur Vorbereitung und Durchfiihrung der Weltfestspiele. Sie be-
rét und unterstiitzt die nationalen Komitees bei ihrem Kampf fir antiimperialistische So-
lidaritat, Frieden und Freundschaft in den jeweiligen Landern.

Einem BeschluR des IVK zufolge wird die fortschrittliche Jugend Westberlins mit 100 De-
legierten auf dem X. Festival in Berlin vertreten sein. Diese Delegation soll die Breite und
Vielfalt der durch Organisationen und Einzelpersonen entwickelten Aktivititen im anti-
imperialistischen Kampf darstellen. Die Aufgabe des Westberliner Vorbereitungskomitees
ist es daher, représentative Vertreter auszuwihlen und ihre Teilnahme am Festival zu be-
schlieRen. Von allen Mitgliedern des Komitees wurde einstimmig der BeschluR gefaRt, daR
die Delegationskarten nach vier Gesichtspunkten verteilt werden;
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Delegierte der im Komitee vertretenen Organisationen

Kiinstler und Laienschaffende

Vertreter des Komitees (Einzelpersonen) .

Mitglieder anderer Jugendverbande, Gewerkschaftsfunktionére, Jugendvertreter, Schul-
sprecher g .

Die Aufgabe jedes Delegierten ist die aktive Teilnahme an dgn Veranstaltungen des Festi-
vals entsprechend seinen Moglichkeiten und Interessen sowne.nac.h dem vom IVK vorge-
schlagenen Programm. Westberliner Delegierte werde'r? u.a. .m!t Fﬂmen, Fotos, Graflken(i
politischen Liedern und Theaterstiicken iiber den antumpenal.lstls.cljen I.(ampf der Jugfn

in Westberlin informieren, sie werden bei Subbotniks die Solldant?t mit den unter(:!ruck-
ten Volkern demonstrieren und bei sportlichen Veranstaltungen im freundschaftlichen
Wettstreit zu Delegierten aus anderen Landern stehen.

e ) 5

V. Die X. Weltfestspiele der Jugend und Studenten in Berlin, Hauptstadt
der DDR vom 28. Juli bis zum 6. August 1973 3 .
Schwerpunkte des Programms und ihre Bedeutung fiir Westberlin

Solidaritat mit den Vélkern, der Jugend und den Studenten von Vietnam, Laos und Kam-

bodscha — jetzt erst recht! . . y
Solidaritat mit den Volkern, der Jugend und den Studenten der arabischen Lander fiir

einen dauerhaften und gerechten Frieden im Nahen Osten.

Trimm
dich

Mal wieder fit machen
far den Klassenkampf

Fiir 3 Mark
signal abonnieren.

-
Iles Bestellungen an den
s 1 signal-Vertrieb
SIgnal 1 Berlin 44, Allerstr. 35
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Solidaritdt mit den Vélkern, der Jugend und den Studenten, die um nationale Befreiung,
Unabhangigkeit, Demokratie und sozialen Fortschritt kampfen!

Der Kampf fiir Frieden, internationale Sicherheit und Zusammenarbeit!

Solidaritat mit den Vélkern, der Jugend und den Studenten, die gegen die Monopole, die
Ausbeutung, Militarismus, Faschismus und Unterdriickung kimpfen!

F':ir (Iiie Rechte der Jugend und Studenten, fiir die Rechte der jungen Frauen und Méad-
chen

Das Volk, die Jugend und die Studenten der DDR bauen den Sozialismus auf.

Das sind die Schwerpunkte des X. Festivals in Berlin.

Um diese Forderungen konkret zu verbreiten, den antiimperialistischen Kampf der Ju-
gend der verschiedensten Nationen darzustellen und die Diskussion unter den Festival-
Delegierten gezielt zu fordern, werden im Rahmen dieser Schwerpunkte taglich Konve-
renzen, Seminare, Massenmeetings, Tribunale, Berufstreffen, Sportprogramme, Feste der
Lieder, Tanze und Volksbrauche, Klubs, Demonstrationen, Filmvorfiihrungen und kiinst-
lerische Wettbewerbe u.v.m. durchgefiihrt. Erganzt werden diese Veranstaltungen durch
Informationsfahrten durch die DDR, zu ehemaligen faschistischen Konzentrationslagern
und Gedenkstétten des Kampfes der deutschen Arbeiterbewegung, zu sozialistischen Be-
trieben und Objekten der Jugend.

Fir die fortschrittliche Westberliner Jugend haben die Tage des Festivals folgende Bedeu-
tung:

a) Darstellung des antiimperialistischen Kampfes in Westberlin, das Festival ist ein Hohe-

punkt dieses Kampfes;

b) Konkretes Herstellen des Zusammenhangs des Kampfes in Westberlin mit dem Kampf
in aller Welt;

c) Kennenlernen der DDR, besonders der Lebens- und Arbeitsbedingungen der Jugend;
d) Erfahrungsaustausch und Aufnahme von Kontakten mit anderen Jugendverbanden;
e) Verbesserung des politischen und ideologischen Niveaus;

f) Austausch iliber neue Formen und Methoden des antiimperialistischen Kampfes.

Michael Weber

Politik und Okonomie in Westberlin
nach dem Vierseitigen Abkommen

SOPO 20

Kathrin Schran: Sackgassen und Perspektiven fiir Westberlin
Sonja Piron: Die Westberliner Arbeiterklasse

SOPO 21

Thomas Funke: Entwicklung Westberlins 1945 bis 1972

Widerspruch und Antagonismus im Sozialismus

,Es ist iiberhaupt aus der Betrachtung der
Natur des Widerspruchs hervorgegangen, dafi
es fiir sich noch sozusagen kéin Schaden,
Mangel oder Fehler einer Sache ist, wenn an
ihr ein Widerspruch aufgezeigt werden kann.
(G.W.F. Hegel: ,Wissenschaft der Logik II”’,
in: Werke, Bd. 6, S. 78 f..

,,Die biirgerlichen Produktionsverhiltnisse
sind die letzte antagonistische Form des ge-
sellschaftlichen Produktionsprozesses, anta-
gonistisch nicht im Sinn von individuellem
Antagonismus, sondern eines aus den gesell-
schaftlichen Lebensbedingungen der Indivi-
duen hervorwachsenden Antagonismus, aber
die im Scho8 der biirgerlichen Gesellschaft
sich entwickelnden Produktivkrifte schaf-
fen zugleich die materiellen Bedingungen
zur Losung dieses Antagonismus. Mit dieser
Gesellschaftsformation schlieBt daher die
Vorgeschichte der menschlichen Gesellschaft
ab.” (K. Marx: ,,Vorwort” aus ,,Zur Kritik
der Politischen Okonomie”, in: MEW 13,
S. 9).

,»Antagonismus und Widerspruch sind durch-
aus nicht ein- und dasselbe. Das erste ver-
schwindet, das zweite bleibt im Sozialismus™.
(W.I. Lenin: ,,Sammelband XI”, S. 357
(russ.)).

In den letzten Jahren fand zwischen Wissenschaftlern verschiedener sozialistischer Lén-
der eine Diskussion statt iiber das Wesen der gesellschaftlichen Widerspriiche im Sozia-
lismus und iiber Wege und Methoden ihrer Losung. Ort der Auseinandersetzung waren
vor allem die Zeitschriften ,,Probleme des Friedens und des Sozialismus’’ und die ,,Deut-
sche Zeitschrift fir Philosophie” in denen u.a. Grigori Gleserman (UdSSR), Adam
Wirth (Polen), Nikola Trendafilow (Bulgarien) und Gottfried Stiehler, Peter Bollhagen,
Jirgen Kuczynski, Gerd Pawelzig, Martin Ruhnow und Dieter Teichmann (DDR) ihre
Diskussionsbeitriage veroffentlichten. Eine breite Leseraussprache iber die Rolle gesell-
schaftlicher Widerspriiche im Sozialismus, insbesondere iiber die Frage nach ihrem anta-
gonistischen oder nichtantagonistischen Charakter, initiierte die DDR-Studentenzeit-
schrift ,,Forum’’ durch den Nachdruck eines Artikels von Jiirgen Kuczynski.

Bevor im folgenden einige Aspekte dieser Diskussion dargestellt werden, sei darauf hin-
gewiesen, daB der Verlauf der Diskussion zwar zeigte, daB sie gelegentlich in der Gefahr
war, zu einem etwas abstrakt-akademischen Meinungsaustausch zu werden, daR jedoch
generell die Frage nach Aufdeckung der Dialektik der neuen Gesellschaft als eminent
praktische verstanden wurde. Hierbei wurde von jenen Formulierungen des XXIV. Partei-
tags der KPdSU oder des V1i1. Parteitags der SED ausgegangen, die betonten, daR die ent-
wickelte sozialistische Gesellschaft notwendige Stufe auf dem Weg zum Kommunismus
sei, in der allerdings die Grundlagen der neuen Gesellschaft noch nicht vollig entwickelt
seien.
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Die an die Arbeit der marxistisch-leninistischen Theoretiker gestellten Aufgaben sind so-
mit nicht gesetzt, sondern ergeben sich aus der objektiven Entwicklung der kommuni-
stischen Gesellschaftsformation. Ausgangspunkt ist hier oft das Problem der Trieb-
krifte gesellschaftlicher Entwicklung, dassich in der Analyse spezifiziert zum Problem
der objektiven Quelle der Entwickluna des Fortschritts. Eine Bestimmung, die diese
Quelle materialistisch und dialektisch eingrenzt, muR in der Produktion und Reproduk-
tion des materiellen Lebens wurzeln. D.h. eine Herausarbeitung der Triebkrafte des ge-
sellschaftlichen Fortschritts geht einher mit der Untersuchung der objektiven Bedingun-
gen des Handelns, des Kampfes der. Volksmassen, der Klassen, also letztlich der ékonomi-
schen Verhiltnisse. Die Aufdeckung der Dialektik der neuen Gesellschaft muR sich also
notwendig auf die gesamte Struktur des widergespiegelten Gegenstandes beziehen, Zu-
satzlich ist bei der Untersuchung dieser Dialektik zu beriicksichtigen, da der Sozialis-
mus erst in einem Teil der Welt besteht und die Auseinandersetzung beider sozial-
6konomischer Systeme auch das innere Leben eines jeden sozialistischen Landes beein. -
fluRt,

Wir wollen hier wesentlich zwei Aspekte des Meinungsstreits vorstellen, Zum einen die
Frage nach der Klassifikation von Widerspriichen, zum anderen das Problem der Bewe-
gung und der Losungsform von Widerspriichen in der sozialistischen Gesellschaft. In
einem Ausblick sollen dann vorliufige Ergebnisse und offene Fragestellungen festgehal-
ten werden,

Beim Problem der Klassifikation von Widerspriichen ist zunichst zu bedenken, daR
auch im Sozialismus der dialéktische Widerspruch die allgemeine Quelle aller Bewegung
ist, Die Gesellschaftsformationen werden also nicht dadurch unterschieden, da die
einen widerspruchsvoll und die anderen dies nicht sind, sondern durch den Inhalt und
Charakter der Widerspriiche. Im Verfolg dieser Fragestellung ergibt sich das weitere Pro-
blem, ob Widerspriiche im Sozialismus iiberhaupt antagonistisch sein kénnen. Zudem er-
geben sich die Fragen:

Ist ,,Nicht-Antagonismus’’ nur korrelativ zu definieren?

Wie entwickelt.sich das Ineinander-Ubergehen von antagonistischen und nichtanta-
gonistischen Widerspriichen in den verschiedenen Etappen des Sozialismus?

— Gibt es einen ,,Grundwiderspruch” des Sozialismus? Wenn ja, worin besteht er?
Wie ist der Zusammenhang zwischen objektiven gesellschaftlichen Widerspriichen
und Fehlern im Denken und Handeln der Menschen?

Die Diskussion um die Lésung der Widerspriiche in der sozialistischen Gesellschaft fragt
nun nach dem Verhiltnis von Erkenntnis und Aktion. Das bedeutet konkret die Diskus-
sion um die Rolle der Arbeiterpartei bei der Ermittlung und Losung von Widerspriichen
und es bedeutet konkrete Analyse, Ermittlung der realen Widerspriiche in komplexem
und differenziertem Herangehen ohne spekulatives Suchen nach universellen Formeln.

Kiassifikation der Widerspriiche

Zur Erklarung von Charakter und Inhalt der objektiven Widerspriiche im Sozialismus/
Kommunismus zeichnen sich in der Diskussion folgende Schwerpunkte ab:

1. Die Charakteristik der neuen Qualitit der Widerspriiche in der kommunistischen For-
mation;

2. die Verflechtung von inneren und &uBeren, von nichtantagonistischen mit antagoni-
stischen Widerspriichen;

3. die Frage nach einem Grundwiderspruch des Sozialismus/Kommunismus.

Y’

Bei der Bestimmung des spezifischen Charakters der Widerspriiche in der kommunistischen
Formation wird in der Diskussion einstimmig von der Leninschen Feststellung ausgegan-
gen, die besagt, dal in der kommunistischen Formation der Antagonismus verschwindet,
aber der Widerspruch: bleibt. ‘“Die angefiihrten Worte Lenins warnen vor zweierlei Feh-
lern: einerseits vor einer unrealistischen Vorstellung vom Sozialismus als einer Gesell-
schaft ohne Widerspriiche und andererseits vor den falschen Vorstellungen, daR die An-
erkennung der Widerspriiche mit der Existenz sozialer Antagonismen identisch sei. Anta-
gonistisch sind doch Widerspriiche zwischen sozialen Kraften, deren Interessen von Grund
auf gegensatzlich sind, nichtantagonistisch aber solche, bei denen die Seiten durch die Ge-
meinsamkeit grundlegender Interessen vereint sind.”” (1)

Einiges Erstaunen rief die Auffassung J. Kuczynskis hervor, der als einziger nicht die An-
sicht teilt, daR das Wesen der Unterteilung in antagonistische und nichtantagonistische in
der Gegeniiberstellung der jeweiligen Klasseninhalte besteht, sondern vielmehr die Form
der Lésungsmaglichkeit als wesentliches Kriterium zur Unterscheidung von antagonisti-
schen und nichtantagonistischen Widerspriichen anfiihrt: *’Der antagonistische Wider-
spruch kann nur durch Liquidierung, durch Vernichtung der einen Seite des Wider-
spruchs geldst werden (wodurch sich dann natiirlich auch der Charakter der anderen Sei-
te andert), der nichtantagonistische aber nur durch Synthese der beiden Seiten des Wider-
spruchs, sei es durch Veranderungen auf einer der beiden Seiten, oder auf beiden Seiten
des Widerspruchs, Das scheint mit der entscheidende Unterschied zwischen antagonisti-
schen und nichtantagonistischen Widerspriichen zu sein.’” (2) In dieser Schwerpunktset-
zung Kuczynskis wird von einigen Autoren ein falsches methodisches Herangehen an die
Wesensbestimmung eines Widerspruchs gesehen: “'Er (J. Kuczynski) erklart namlich nicht
die Art und Weise der L6sung eines Widerspruchs aus dessen sozialem Wesen, sondern viel-
mehr sein Wesen aus der Art der L6sung.”” (3) Die Bestimmung der Liquidierung einer
Seite des Widerspruchs liefert kein hinreichendes Unterscheidungsmerkmal, da allen
Entwicklungswiderspriichen, darunter auch den nichtantagonistischen der sozialistischen
Gesellschaft das Moment der ““Vernichtung' einer Seite des Widerspruchs eigen ist. 'Die-
se Unterscheidung ist theoretisch und praktisch haltlos, denn sie setzt fiir die theoreti-
sche Untersuchung k e i ne n Unterschied und fiihrt in der Praxis ... zur Deklaration be-
liebiger Widerspriiche der sozialistischen Gesellschaft zu antagonistischen Widerspriichen,
weil auf dieser Grundlage alle Widerspriiche ... antagonistische Widerspriiche sind.”” (4)
Die Konsequenz des kritisierten Standpunktes wiére ‘“die Anerkennung der Existenz
mannigfaltiger antagonistischer Widerspriiche in der sozialistischen Gesellschaft, wodurch
der Gegensatz zwischen Kapitalismus und Sozialismus in dieser Hinsicht nivelliert wiirde.””
(5)

Mit der Charakteristik der Widerspriiche in der kommunistischen Formation als nichtanta-
gonistischen stellt sich das Problem, ob die Spezifik dieses neuen Typs von Widerspriichen
schon in der Unterscheidung zu den fiir die Ausbeutergesellschaften charakteristischen
Antagonismen selbst liegt, oder ob sie noch eine eigene, positive Charakteristik verlangt.
A. Wirth sieht z.B. diese positive Bestimmung im konkreten Inhalt wie auch in den Be-

1 Grigori Gleserman: ‘“Widerspriiche der gesellschaftlichen Entwicklung im Sozialis-

mus’’, in; PFS 3/72, S. 3883.

Jiirgen Kuczynski: ‘‘Gesellschaftliche Widerspriiche”, in: DZfPh 10/72, S. 1272,

3 Gottfried Stiehler: ‘“‘Bemerkungen zu Problemen der Dialektik und des Determinis-
mus”’, in: DZfPh 3/73, S. 348.

4 Gerd Pawelzig: “Die Rolle der Widerspriiche in der Entwicklung der sozialistischen
Gesellschaft”, in: DZfPh /73, S. 338,

5 G. Stichler: “Bemerkungen zu Problemen ...”, a.a.0., S. 349.
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dingungen und dem Mechanismus der Uberwindung der nichtantagonistischen Widerspri-
che: “— die nichtantagonistischen Widerspriiche entstehen nicht auf dem Boden der Klas-
senausbeutung und bringen nicht den Interessengegensatz feindlicher Klassen zum Aus-
druck. Die soziale Struktur der Gesellschaft iRt deren ““Konservierung” nicht zu;
— sie sind im Rahmen der bestehenden Ordnung, durch die Entwicklung und Vervoll-
kommnung der letzteren Iosbar; 1
—~ wichtigster Faktor ihrer Ubarwindung ist die erstarkende Einheit der spzialistischen Ge-
sellschaft;

— die Erhéhung der Rolle des subjektiven Faktors im Sozialismus ermdglicht es, die
Widerspriiche rechtzeitig aufzudecken, die Richtung ihrer Entwicklung vorauszusehen und
richtige Methoden zur planméRigen Losung ohne eine Verscharfung der Widerspriiche zu
finden.” (6) Bewegt sich diese Bestimmung des qualitativ neuen Charakters der nichtanta-
gonistischen Widerspriiche vornehmlich im Rahmen der “‘negativen’’ Gegeniiberstellung zu
den Ausbeuterordnungen, so betonen andere Autoren mehr den Aspekt der Entwicklung
der kommunistischen Formation: “Die positive Erklarung des neuen, zunéchst als nicht-
antagonistisch erfalten Widerspruchs bleibt als Aufgabe. Diese positive Bestimmung wird
in den Vordergrund treten, je weniger uns die antagonistischen Widerspriiche Sorgen ma-
chen — bis sicher eine Zeit kommt, wo der Antagonismus nur noch historisch bekannt
und die Bestimmung eines Widerspruchs als nichtantagonistischem ohne konkrete Aus-
sage sein wird."”’ (7)

Ist die Feststellung des nichtantagonistischen Charakters der Widerspriiche im Sozialis-
mus zwar eine wichtige und notwendige Wesensbestimmung, so bedarf sie doch der fort-
schreitenden Konkretisierung, um den Zusammenhang der realen Widerspriiche der sozia-
listischen Gesellschaft in ihrer inneren Ordnung aufzudecken. Mit dieser Konkretion
stellt sich das Problem, daB sich die nichtantagonistischen Widerspriiche der sozialisti-
schen Gesellschaft nicht in “reiner Form” duRern, sondern sich mit Uberresten der aus
der Vergangenheit iiberkommenen Antagonismen verflechten. ““Es gilt, den Mechanismus
des Einflusses der duReren sowie der Uberreste der inneren Antagonismen zu untersu-
chen und zu kliren, unter welchen Umstanden die Verscharfung der nichtantagonisti-
schen Widerspriiche mdglich ist; es miissen Wege zu ihrer Verhiitung gesucht, mit anderen
Worten, Methoden zur richtigen Einschatzung und rechtzeitigen Uberwindung der Wider-
spriiche ausgearbeitet werden.” (8) Allgemeine Anerkennung findet in diesem Zusammen-
hang der Klassifikationsvorschlag G. Glesermans, wobei allerdings auch die Problemati-
sierung einer solchen Klassifikation der Widerspriiche hervorzuheben ist, wie A. Wirth sie
vornimmt: “Ich mochte ... betonen, daR die Klassifizierung nicht starr sein darf; in jeder
konkreten Situation sind die real existierenden Widerspriiche wie die Glieder einer Kette
miteinander verbunden, und es ist schwer, ihre Entstehungsursachen streng voneinander
abzugrenzen. Man kann gewi die Hauptquelle eines jeden Widerspruchs feststellen, aber
es mu auch der von der Gesamtheit aller iibrigen Widerspriiche ausgeilbte EinfluR be-
riicksichtigt werden.” (9) G. Gleserman unterscheidet folgende Hauptgruppen von Wi -
derspriichen:

a. Es gibt Widerspriiche, die von der Vergangenheit geerbt und durch den Sozialismus
umgestaltet worden sind.” (10) Als Beispiel fiir diese Kategorie fiihrt Gleserman solche

6 Adam Wirth: “Eine zweieinige Aufgabe”, in: PFS 2/73, S. 205.

7 Martin Ruhnow/Dieter Teichmann: “Zum Charakter der Widerspriiche im Sozialis-
mus”’, in: DZ{fPh 3/73, S. 328.

8 A. Wirth: “Eine zweieinige Aufgabe”’, a.a.0., S. 204.

9 Ebenda. .

10  G.Gleserman: “Widerspriiche der gesellschaftlichen Entwicklung .7, a.a.0.,S. 384,
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Widerspriiche an, die mit den Uberresten der gesellschaftlichen Ungleichheit, der alten
Arbeitsteilung, verbunden sind. Da diese faktische Ungleichheit objektiven Unterschieden
im Inhalt der gesellschaftlichen Arbeit entspringt, ist der Sozialismus gezwungen, sie an-
zuerkennen und zu legalisieren, wenngleich die sozialistische Gesellschaft natiirlich be-
strebt ist, sie auf der Basis der allgemeinen Hebung der Wirtschaft und Kultur zu iiber-
winden. “Uber eine bestimmte Ungleichheit in der Verteilung, durch den erreichten Ent-
wicklungsstand der Produktivkrafte bedingt, schreitet die Gesellschaft zur kommunisti-
schen Gleichheit voran.” (11) In dieser Ungleichheit des sozialistischen Verteilungsprin-
zips sieht J. Kuczynski, seinen methodologischen Voraussetzungen gemaR, einen antago-
nistischen Widerspruch, dessen genetische Ursache darin liegt, daR die sozialistische Ge-
sellschaft aus der kapitalistischen hervorgeht. Diese Auffassung wird folgender Kritik un-
terzogen: “J. Kuczynski postuliert ... antagonistische Widerspriiche des Sozialismus, -in-
dem er die geschichtliche Vorbereitung des Sozialismus durch den Kapitalismus zu einer
fortwahrenden Prasenz des Kapitalismus im Sozialismus erweitert.”” (12) Und die zusam-
menfassende Darstellung stellt fest: “Man muf beachten, daR die von der friiheren Ord-
nung als Erbe iiberkommenen Widerspriiche nicht als etwas *’Fremdes’’ oder “Zufilliges”
in der sozialistischen Entwicklung angesehen werden diirfen. lhre Uberwindung ist ein
iiberaus wichtiger Zug und eine wichtige historische Aufgabe des Sozialismus als der er-
sten Phase der kommunistischen Formation.” (13)

b. “Mit den von der Vergangenheit geerbten Widerspriichen verflechten sich solche, die
durch das Veralten einiger Seiten, Wesensziige und Formen der vom Sozialismus selbst
gesct'\affenen wirtschaftlichen und sozialen Verhédltnisse hervorgebracht werden.” (14)
Diese Kategorie von Widerspriichen stellt einen organischen Wesenszug der neuen Gesell-
schaft dar, die nicht nur den Stempel der Vergangenheit tragt, sondern auch die Zukunft,
den Kommunismus, aufbaut,

c. “Zum anderen kann man zwei Gruppen duBerer Widerspriiche aussondern, die durch
die historischen Bedingungen der Existenz und der Entwicklung des Sozialismus hervor-
gebracht werden, und sich in ihrem Charakter prinzipiell unterscheiden.” (15) Es sind
dies einerseits nichtantagonistische Widerspriiche zwischen den sozialistischen Landern,
die fiir das System des Sozialismus innere Widerspriiche sind, sich in bezug auf jedes ein-
zelne Land aber als duBere darstellen, Andererseits sind dies die antagonistischen Wider-
spriiche zwischen dem sozialistischen und dem kapitalistischen Weltsystem.

Die Problematik der Verzahnung der duBeren Widerspriiche mit den inneren, der anta-
gonistischen mit den nichtantagonistischen, wird besonders deutlich am Beispiel des Cha-
rakters der Riistungsausgaben im Sozialismus, Ausgehend von der Feststellung, daB die
Existenz des Imperialismus im Sozialismus Ausgaben fiir die militirische Verteidigung
hervorruft, die einen Abzug vom Lebensniveau der Werktatigen darstellen, stellt sich die
Frage, ob diese Ausgaben dem Wesen des Sozialismus fremd sind, da sie ja in gewisser
Weise dem okonomischen Grundgesetz des Sozialismus entgegenstehen, oder ob sie sich
mit dem Wesen des Sozialismus im Einklang befinden. Die Auffassung, daB in der Not-
wendigkeit der Erh6hung der Verteidigungskraft der sozialistischen Gesellschaft die anta-
gonistischen Widerspriiche zwischen dem Kapitalismus und dem.Sozialismus zum Aus-
druck kommen, wobei die antagonistischen Widerspriiche aber lediglich vermdgen, die,

11 Ebenda. h

12 G, Stiehler: “Bemerkungen zu Problemen ...”’, a.a.0., S. 351,

13  “Dialektik des Fortschritts. Forschungsgruppe erortert die Materialien der Diskus-
sion iiber die Widerspriiche in der sozialistischen Gesellschaft”, in: PFS 4/73, S. 453.

14  G.Gleserman: “Widerspriiche der gesellschaftlichen Entwicklung ...”, a.a.O., S. 384.

15  “Dialektik des Fortschritts ...”, a.a.0., S. 453.
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Erscheinungsformen der nichtantagonistischen Widerspriiche zu modifizieren (16), geht
nach Kuczynskis Meinung nicht weit genug. Die Verwendung von bedeutenden Ressour-
cen fiir die Riistung zu Verteidigungszwecken sei vielmehr als ein antagonistischer Wider-
spruch im Sozialismus zu begreifen, wenngleich seine Ursachen auBerhalb, in der Exi-
stenz des Imperialismus, zu suchen sind. Dieser Ansicht, die impliziert, da@ der milita-
rische Schutz dem Wesen des Sozialismus fremd ist, wird entgegengehalten: ‘‘Das hiee,
ein unhisgorisches Wesen des Sozialismus, einen Sozialismus ‘‘an sich’’ vorauszusetzen.
So wie die revolutionidre Kampfkraft des Proletariats im Kapitalismus nicht der histo-
rischen Mission des Proletariats entgegensteht, so ist auch die Verteidigungsfahigkeit
wichtiges, unter bestimmten Bedingungen sogar entscheidendes Merkmal der sozialisti-
schen Ordnung wie der sozialistischen Denk- und Verhattensweise des Einzelnen.” {17)

Ein weiteres Problem stellt die Frage dar, ob es im Sozialismus/Kommunismus einen
Grundwiderspruch gibt, auf den sich alle nichtantagonistischen Widerspriiche zuriickfiih-
ren lassen. Dabei ist zundchst zu kldren, ob es sich bei der Kategorie des Grundwider-
spruchs um eine allgemeine Kategorie handelt, die sich fiir jede 6konomische Gesell-
schaftsformation feststellen 1aRt. Die Autoren, die diese Frage bejahen, sehen in den
meisten Fallen eine organische Verbindung des Grundwiderspruchs mit dem &konomi-
schen Grundgesetz des Sozialismus. Mit anderen Worten: Der Widerspruch zwischen
dem erreichten Stand der Produktivkrifte und den standig wachsenden Bediirfnissen
wird als spezifische Erscheinungsform des Widerspruchs zwischen den Produktivkraften
und den Produktionsverhiltnissen angesehen. (18) Dagegen vertreten andere Autoren die
Auffassung, daR die Versuche, einen bestimmten Widerspruch in den Rang des Grund-
widerspruchs zu erheben, notwendig zu einseitigen und daher falschen SchluBfolgerungen
fiihren miisse. Zwar sei die Bedeutung der Kategorie des Grundwiderspruchs in bezug auf
die antagonistischen Formationen fest umrissen, aber die Frage ihrer Anwendbarkeit auf
den Sozialismus bediirfe noch der grindlichen Klarung. ‘’Das ist ein Problem fiir sich, das
nicht in Analogie mit dem Kapitalismus losbar sein diirfte.” (19) In diesem Zusammen-
hang wurde auch das Problem aufgeworfen, ob die Formulierung eines Grundwider-
spruchs fiir den Sozialismus nicht liberhaupt unzulassig sei, da der Sozialismus ja bekannt-
lich nur die erste Phase der kommunistischen Formation darstellt. Jedoch wurde auch das
rationelle Moment in der Suche nach einem Grundwiderspruch des Sozialismus beriicksich-
tigt, das in dem Versuch besteht, die Vielfalt der realen Widerspriiche des Sozialismus auf
eine Quelle zuriickzufiihren, ‘‘darauf, daR der Sozialismus nur die erste Phase der kom-
munistischen Formation ist, die noch nicht alle ihrer Natur zugrunde liegenden Méglich-
keiten voll offenbart hat, die in sich von der Klassengesellschaft iiberkommene Ziige mit
neuen, den entstehenden Ziigen des Kommunismus vereint.” (20) Um die Gesamtheit und
Besonderheit dieser oder jener historischen Etappe zum Ausdruck zu bringen, wurde auch
der Vorschlag gemacht, von Hauptwiderspriichen bestimmter Phasen zu sprechen, die in
der Vielfalt der ihr jeweils eigenen, spezifischen Widerspriiche zum Ausdruck kommen.

16  Vgl. Peter Boilhagen/Gottfried Stiehler: ‘“Widerspriiche als Quelle des historischen
Fortschritts”, in: DZfPh 2/72, S. 196 ff.

17 M. Ruhnow/D. Teichmann: “Zum Charakter der Widerspriiche ...”, a2.a.0., S, 333.

18 Vgl. Zogtyn Namsarai: “Zur Frage der Widerspriiche im Sozialismus”, in: PFS
11/72, S. 1560 ff.

19  A. Wirth: “Eine zweieinige Aufgabe”, a.a.0., S. 206.

20  G.Gleserman: “Widerspriiche der gesellschaftlichen Entwicklung ...”, 2.2.0., S. 389,

Bewequngsformen und Uberwindung der Widerspriiche im Sozialismus

Diein der Diskussion weitgehend erfolgte Herausarbeitung des Wesens der Widerspriiche
im Sozialismus als Quelle des Fortschritts ist Grundlage fiir die genaue und die Dialektik
von Allgemeinem und Besonderem voll erfassende Untersuchung der Erscheinungs- und
Bewegungsformen der Widerspriiche, die allein deren Aufhebung in der wissenschaftlichen
Politik von Partei und Staat ermdglichen. Diese Verbindung wissenschaftlich richtiger
Klassifizierung mit den Bewegungs- und Lésungsformen der Widerspriiche hat in der
Diskussion dazu gefiihrt, daB z.Z. die Frage nach einem Grundwiderspruch in den Hinter-
grund tritt (21), zugunsten einer genaueren Charakterisierung des 6konomischen Grund-
gesetzes, des Zieles der sozialistischen Produktion als der Sicherung ‘‘der héchsten Wohl-
fahrt und der freien aliseitigen Entwicklung aller Mitglieder der Gesellschaft’’ (22). Die
Realisierung dieses Grundgesetzes vollzieht sich iiber Widerspriiche, hier zwischen den
Zielen der Produktion und den Méglichkeiten ihrer Verwirklichung, wobei aber keines-
falls schematisch von einem ewigen Zuriickbleiben der Produktion ausgegangen werden
darf, _Qa das ‘6konomische Grundgesetz des Sozialismus und des Kommunismus ... gerade
eine Ubereinstimmung der Produktion, ihrer Ziele, ihrer Quantitat und Qualitit und ihres
Sortiments mit den Bediirfnissen der Menschen fordert (23).

Die Aufdeckung der “’Dialektik der neuen Gesellschaft, der ihr eigenen Widerspriiche'’
(24) bezieht sich als wissenschaftliche Untersuchung und Darstellung notwendig auf die
gesamte Struktur des widergespiegelten Gegenstandes, d.h. kein gesellschaftlicher Bereich
bleibt ausgeklammert. Gleichwohl liegt das Schwergewicht auf den 6konomischen, ideolo-
gischen und sozialpolitischen Bereichen, in denen die GesetzmaRigkeiten und damit die
Widerspriiche der gesellschaftlichen Entwickiung von groBter praktischer und wissen-
schaftlicher Relevanz sind.

Bei der Klassifikation der Widerspriiche im Sozialismus wurde auf die zwei Seiten ver-
wiesen, die als widerspruchsvolle Einheit alle dem Sozialismus immanenten Merkmale und
GesetzmaRigkeiten bestimmen: Muttermale des Kapitalismus und Keime des Kommunis-
mus. Die Untersuchung jedweder 6konomischer, politischer, sozialer, ideologischer und
kultureller Bereiche der entwickelten sozialistischen Gesellschaft hat von diesen zwei
Seiten auszugehen und “‘den historischen Platz und die geschichtlichen Aufgaben des
Sozialismus exakt zu erfassen” (25). ““So erschlieBen sich z.B. Existenzbedingungen, ge-
sellschaftliche Bedeutung und Perspektiven sozialer Klassen und Klassenbeziehungen im
Sozialismus nur, wenn folgende Momente als dialektisch-widerspriichliche Einheit be-
trachtet werden:

— noch existierende wesentliche sozialokonomische, sozialpsychologische u.a. Unter-
schiede, daraus resultierende partielle Interessenunterschiede zwischen der Arbeiterklasse,
der Klasse der Genossenschaftsbauern, der werktatigen Intelligenz;

— der AnndherungsprozeR zwischen den Klassen und sozialen Gruppen als Moment der
Herausbildung der klassenlosen Gesellschaft.” (26)

21  Vgl. G. Pawelzig: “Die Rolle der Widerspriiche ...”, a.a.0., S. 342 f. sowie N. Trenda-
filow: “Die Dialektik der neuen Gesellschaft”, in: PFS 3/73, S. 332.
22 LW 6, S. 40.
23  “Dialektik des Fortschritts ...”’, a.a.0., S. 458.
-24 Ebenda, S. 451.
25 W. Eichhorn II/G. Stiehler: “Quelle des Fortschritts’”, in: PFS 3/73, S. 325,
26  Ebenda.
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Wie oben angedeutet wurde, geriet die Diskussion ber die Rolle der Widerspriiche (z.B.
in der FORUM-Diskussion) in Gefahr, abstrakt-akademischen Charakter anzunehmen. In
den Beitragen der letzten Zeit wurde daher ‘““ein konkret-historisches und realistisches Her-
angehen an die Analyse der Widerspriiche”” (27) betont, sowie darauf verwiesen, daR die
Vorstellungen ““wonach Widerspriiche der sozialistischen Gesellschaft liberhaupt fremd
seien, iberwunden wurden’” (28). Diese Betonung der immer konkreteren Analyse geht
mit der Erkenntnis einher, daB die Widerspriiche ein “’unabdingbarer, natiirlicher Wesens-
zug des Sozialismus” (29) sind. So ist es auch méglich, im ideologischen Klassenkampf
die Vorziige der sozialistischen Gesellschaft aufzudecken, wie sie z.B. “'im Charakter der
ihr eigenen Widerspriiche wie auch in den Formen und Methoden der Ldsung dieser
Widerspriiche zum Ausdruck kommen® (30).

Sind exakte Definitionen und Klassifizierungen Voraussetzung fiir eine adaquate Wider-
spiegelung in der wissenschaftlichen Untersuchung der Entwicklung der sozialistischen Ge-
sellschaft, so kann als Ausgangspunkt bei der konkreten Untersuchung der Widerspriiche das
Verhiltnis von Produktivkraften und Produktionsverhaltnissen gelten. Ohne Zweifel gilt
auch fiir den Sozialismus/Kommunismus die revolutionierende Rolle der Produktivkréfte.
Doch anders als im Kapitalismus sind die sozialistischen Produktionsverhéltnisse, “denen das
allgemeine Volkseigentum an den Produktionsmitteln zugrunde liegt, ... ein sténdig
wirkender Faktor der progressiven Entwicklung der Produktivkréfte’ (31).

In der gesamten Diskussion wird ferner deutlich, daR es sich um eine zentrale Frage der
historisch-materialistischen Analyse der Entwicklung der sozialistischen Gesellschaft und
damit letztlich um die Analyse der Struktur, der Entwicklungstendenzen und der in dieser
Entwicklung notwendig auftretenden Widerspriiche auf der Grundlage der in der marxi-
stisch-leninistischen Philosophie, politischen Okonomie und im wissenschaftlichen Kom-
munismus widergespiegelten GesetzmaRigkeiten handelt. Die in letzter Instanz 6konomi-
schen Ursachen der in der Entwicklung des Sozialismus auftretenden Widerspriiche erfah-
ren hierbei einen KlarungsprozeR, der selbst wiederum Ergebnis und Stimulus der Diskus-
sion marxistischer Theoretiker iiber die Etappenbestimmung der verschiedenen Entwick-
lungsphasen der kommunistischen Gesellschaftsformation ist.

In der marxistischen Diskussion sowie in zusammenfassenden Darstellungen wird dabei
der Zusammenhang zwischen dem objektiven Charakter 6konomischer Gesetze und der
Entwicklung innerhalb der kommunistischen Gesellschaftsformation von der revolutio-
niren Ablosung des Kapitalismus iiber die Ubergangsperiode, den Aufbau des Sozialismus
bis zur héchsten Form dem Kommunismus hervorgehoben, *’Die Vervollkommnung der
planmaBigen Organisation der gesellschaftlichen Produktion ist ein standiger, unaufhorli-
cher ProzeR. Er |6st den Widerspruch zwischen der Entwicklung der ihrem Charakter nach
gesellschaftlichen Produktivkrafte und den bestehenden Formen der planmaBigen Organi-
sation der Produktion. Innerhalb der planmaBigen Organisation erscheint dieser Wider-
spruch als Widerspruch zwischen der zunehmenden unmittelbaren Vergesellschaftung der
Arbeit und den sich herausbildenden Formen der zentralen planméaBigen Leitung der
Produktion. Er verkérpert sich also im Gesetz der planmaBigen Entwicklung selbst, das
auch seine Bewegungsform darstellt. Dieser Widerspruch auBert sich auch in Gestalt
des Verhaltnisses zwischen PlanméaRigkeit und Anarchie in der 6konomischen Entwick-

27  “Dialektik des Fortschritts ...”, a.a.0., S. 451,
28 Ebenda, S. 452.

29 Ebenda.

30 Ebenda, S. 451.

31 Ebenda, S. 452.

lung ... Elemente des Anarchischen entstehen unvermeidlich dort, wo sich in der plan-
maBigen Leitung der Wirtschaft Subjektivismus zeigt ... Die Ursache liegt darin, daR die
planmégige Organisation selbst hinter dem Wachstum der Produktivkrafte zuriickbleibt,
daB es nicht maéglich ist, absolut alle gegenwirtigen und besonders kiinftigen Veranderun-
gen des Wirtschaftslebens vorauszusehen.” (32)

¢

PlanmaRigkeit in der Verwirklichung der Proportionalitat der gesellschaftlichen Produktion
bedeutet allerdings nicht, daR alle Disproportionen beseitigt sind, “’Die Leugnung von
Disproportionen iberhaupt wire theoretisch falsch, da sie aus dem ProzeR der pro-
portionalen Entwicklung alle Widerspriiche eleminieren und der Wirtschaftspra)_('is wider-
sprechen wiirde ... Die Ursachen fiir Disproportionen im Sozialismus sind zweifacher
Art: Sie sind subjektiver und objektiver Natur. Eine objektive Ursache ist der heutige
Entwicklungsstand der Produktivkréfte, die noch nicht in der Lage sind, den EinfluR
der elementaren Naturgewalten, besonders in der Landwirtschaft auszuschalten ... Zeit-
weilige Disproportionen erkldren sich haufig auch aus subjektiven Ursachen: aus Mangeln
in der Produktionsleitung, Rechenfehlern in der Planung und infolge auBenpolitischer
Umstinde ... Subjektive Ursachen ... wird es um so weniger geben, je besser die Arbeit
organisiert ist, je vollkommener die Planungsmethoden sind und je starker die Wissen-
schaft genutzt wird.” (33) Im neuen Lehrbuch von Rumjanzew u.a. wird dieser Zusam-
menhang dahingehend erweitert gesehen, daR die PlanmaBigkeit nicht nur auf die Ge-
staltung wirtschaftlicher Proportionen, sondern u.a. auch auf die "unmittelbar gesell-
schaftlichen Beziehungen der Werktatigen in einer einheitlichen, das gesamte Volk um-

fassenden Assoziation’’ (34) bezogen ist.

Auf der Grundlage dieser aligemeinen Bestimmungen kénnen beispielhaft — besonders
in der BRD und Westberlin, wenngleich auch meist unter antikommunistischen Vor-
zeichen, diskutierte — Widerspriiche benannt werden, die aus der Existenz von Ware-
Geld-Beziehungen im Sozialismus resultieren. ‘“Ware-Geld-Beziehungen schlieBen natur-
gemaB Widerspriiche ein, die — wiirden sie sich ‘frei’ entfalten — unter bestimmten Um-
standen zur Zersetzung des Sozialismus filhren kénnten. Wesentlich aber ist, daf es inner-
halb der Wirtschaft selbst keinen Kampf zweier Tendenzen gibt, einer Tendenz zum
Kapitalismus und einer zum Sozialismus.” (35) Dieser Kampf zweier Tendenzen, d.h. auf
antagonistischen Klassenverhaltnissen beruhende gesellschaftliche Gegensatze, wird in der
Ubergangsperiode entschieden. *’Behauptungen, denen zufolge auch nach dem Aufbau
des Sozialismus die Auseinandersetzungen zwischen den sozialistischen und den zum
Kapitalismus tendierenden Elementen das Hauptproblem seien, sind eine Entstellung des
Wesens des Sozialismus.”” (36)

PlanmaBigkeit und die Rolle des subjektiven Faktors aligemein weisen darauf hin, welche
Bedeutung eine klare Bestimmung der jeweiligen Widerspriiche fiir die Ausarbeitung und
Durchsetzung der richtigen Politik von Partei und Staat haben, Die Gefahr, daB nicht-
antagonistische Widerspriiche ‘’sich infolge ernster Fehler bis zu einem sozialen Konflikt

32 N.A. Zagolow u.a.: LEHRBUCH POLITISCHE OKONOMIE SOZIALISMUS,
Berlin, Frankfurt/M. 1972, S. 128-129. Vgl. auch die ausfiihrliche Besprechung
des Lehrbuches von B. Gransow, in: SOPO 22, Februar 1973, S. 89 ff.

33 Ebenda, S. 132-133.

34 A.F. Rumjanzew u.a.: POLITISCHE OKONOMIE DES SOZIALISMUS, Berlin

1973, S. 124,
35 N.A. Zagolow, a.a.0., S. 563.
36 Ebenda.
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verschiarfen und eine Konfliktform ihrer AuRerung annehmen’’ (37), kann nicht bestrit-
ten werden (etwa Ungarn 1956). Da es aber nicht ‘“um Widerspriiche zwischen sich gegen-
seitig ausschlieRenden Typen von Produktionsverhaltnissen, zwischen zwei unvereinbaren
Entwicklungstendenzen sondern um Widerspriiche innerhalb der sozialistischen Entwick-
lung” (38) geht, handelt es sich “‘nur um antagonistische Formen der AuRerung von
Widerspriichen””. Wobei sich Formen der AuRerung und Methoden der Lsung (vgl. oben
die Kritik an J. Kuczynski) verandern, aber “die Natur der Widerspriiche, ihr {antagonisti-
scher oder nichtantagonistischer) Charakter kénnen durch nichts anderes bestimmt wer-
den als durch die Natur der Gesellschaft selbst, durch die der Gesellschaft eigenen Klassen-
verhaltnisse’ (39).

Sind Widerspriiche Quelle des Fortschritts, so sind sie ohne Zweifel auch unabdingbarer
Wesenszug des Sozialismus. Betrachtet man die aus der Vergangenheit — der kapitalisti-
schen Gesellschaftsformation — iiberkommenen und die durch die sozialistische Ordnung
selbst hervorgebrachten Widerspriiche “‘unter dem Blickwinkel der Auseinandersetzung
und des Verhaltnisses zwischen dem Alten und dem Neuen, so kann man vom Kampf des
Neuen nicht nur gegen das Alte, sondern auch gegen das Veraltende sprechen” (40). Die
konkret-historische Untersuchung muR dabei stets der Wechselwirkung innerer und
auRerer Widerspriiche, dem Verhaltnis von Objektivem und Subjektivem Rechnung tragen.

Das Bemiihen, die Produktionsverhaltnisse mit den Produktivkréften in Ubereinstimmung
zu bringen, ist als ein von der Partei gelenkter und organisierter ProzeR zu kennzeichnen,
in dem die “‘entstehenden Widerspriiche nicht automatisch, sondern durch wissenschaft-
lich fundierte MaRnahmen der fiihrenden Kraft der Gesellschaft geldst werden'’ (41). ““Die
Widerspriiche, die sich objektiv als Ergebnis der gesellschaftlichen Entwicklung, vor allem
der Entwicklung der Produktivkrifte, ergeben, erfordern zu ihrer Losung entsprechende
MaRnahmen, die in sich das Wirken des subjektiven Faktors — der Partei und des soziali-
stischen Staates — verkdrpern. Die Veranderungen in den Produktionsverhiltnissen unse-
rer Gesellschaft erfolgen nicht von selbst. Sie kénnen nur eine Folge der bewuBten Akti-
vitat der kommunistischen Partei, der fiihrenden Kraft jedes Landes des Sozialismus,
sein.”” (42) Die Losung der Widerspruche in der Entwicklung des Sozialismus ist letzten
Endes eine duRerst wichtige Erscheinung der Durchsetzung der historischen Mission der
Arbeiterklasse.

Erkenntnis und Aktion

Erst im Sozialismus ergibt sich die Moglichkeit, den sozialen ProzeR bewuBt zu lenken
und zu regulieren. “‘Diese Moglichkeit wird auf der Grundlage der organischen Ver-
‘bindung von wissenschaftlicher Erkenntnis und revolutiondrer Aktion realisiert. Diese
Einheit von Erkenntnis und Aktion wird durch die fiihrende Kraft der sozialistischen Ge-
sellschaft — der marxistisch-leninistischen Partei — gewahrleistet. Von ihrer richtig ausge-
arbeiteten Politik hingt sowohl die rechtzeitige Ermittlung der Widerspriiche als auch die
Wahl der wirksamen Formen und Wege zu ihrer Losung ab.'’ (43)

Die sozialistische Ordnung schafft die objektiven und subjektiven Bedingungen fiir eine
beschleunigte Losung der entstehenden Widerspriiche. Das hangt wesentlich von der er-
folgreichen Erfiillung der Rolle der Partei ab, die gefordert wird ““durch die Vervoll-
kommnung ihrer Arbeit unter den Massen, durch die Entwicklung der innerparteilichen
Demokratie, der Kritik und. Selbstkritik ... Gegenwartig bringt man in den Ldndern des
Sozialismus der Aufgabe, das Niveau der Effektivitat dieser von der Partei organisierten
informatorischen und erkenntnistheoretischen Téatigkeit noch weiter anzuheben, groRe
‘Aufmerksamkeit entgegen.’’ (44)

Die Diskussion iiber Widerspriiche im Sozialismus und ihre Losung ist bedingt durch den
realen Stand der entwickelten sozialistischen Gesellschaft; sie ist ganz sicher nicht, wie
Ludz meint, “‘der Ruf nach einer erklirenden Analyse der Konflikte und des Wandels in
einer dynamischen Industriegesellschaft wie der DDR'’ (45).

Vielmehr schafft erst die sozialistische Gesellschaft, in der sich soziale Gesetze nicht mehr
anarchisch hinter dem Riicken der Produzenten durchsetzen miissen, die objektiven und
subjektiven Bedingungen fiir die Lésung von gesellschaftlichen Widerspriichen, fiir die be-
wuRte Gestaltung des sozialen Prozesses.
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44 Ebenda, S. 461,
45  Peter Christian Ludz: “Widerspruchstheorie und entwickelte sozialistische Gesell-
schaft”, in: DEUTSCHLANDARCHIV, 5/73, S. 516.
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43  Ebenda, S. 460.
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Klassenstruktur und Klassenbewuf3tsein in der BRD

Am 26. und 27. Mai 1973 veranstaltete das Institut fiir Marxistische Studien und Forschun-
gen (IMSF) in Frankfurt/Main eine wissenschaftliche Tagung zu Fragen der Klassenstruk-
und des Klassenbewuftseins in der BRD.

Indem die SOPO im folgenden einen, dem Thema angemessenen umfangreichen, Bericht
iiber die Tagung veroffentlicht, setzt sie gleichzeitig die Reihe von Tagungs- und Konferenz-
berichten fort, wie sie bereits mit SOPO 11 (,,Okonomische Theorie, Politische Strategie
und Gewerkschaften'’) und SOPO 12 (,,Lage und Kampfbedingungen der Arbeiterklasse
im staatsmonopolistischen Kapitalismus'’) begonnen hat. Wir diirfen bereits an dieser Stelle
hinweisen auf den PhilosophenkongreR, der im September dieses Jahres in Varna/Bulgarien
stattfinden und iiber den die SOPO gleichfalls ausfiihrlich berichten wird, Das gleiche gilt
auch fiir den Hegel-KongreB, der im August nachsten Jahres in Moskau stattfindet,

AnlaBlich der wissenschaftlichen Tagung des IMSF zu Fragen der Klassenstruktur und des
KlassenbewuBtseins in der BRD wurden vom Institut vorab Thesen zu den beiden Refera«
ten (,,Zur Klassenstruktur des staatsmonopolistischen Kapitalismus in der BRD"; ,,Klas-
senbewuBtsein der Arbeiter in der BRD"') zur Verfiigung gestelit. Wir veréffentlichen im
folgenden diese Thesen, erganzt und erweitert durch Ausfiihrungen in den Referaten (die
in Form von FuRnoten in den Text aufgenommen wurden). Daran schlieRt sich ein umfang-
reicher Bericht iber die Diskussion in den beiden, entsprechend der Thematik der Haupt-
referate gebildeten, Arbeitsgruppen an.

Es erscheint uns notwendig, vorab noch einige Anmerkungen zum Inhalt und Verlauf der
Tagung zu machen, die insgesamt mehr als 500 Teilnehmer verzeichnete. Vertreten waren
ebenfalls Delegationen aus der Sowjetunion, aus Bulgarien, aus der DDR sowie aus Frank-
reich. Dariiber hinaus war eine erhebliche Anzahl von Westberliner Teilnehmern anwesend.

Nach den BegriiSungsworten und einigen einleitenden Bemerkungen durch den Leiter des
IMSF, Prof. Dr. Josef Schleifstein, wurden zunachst die beiden Referate gehalten, bevor
sich in den Arbeitsgruppen die Diskussion entfaltete.

An der Diskussion beteiligten sich in beiden Arbeitsgruppen jeweils etwa 30 Teilnehmer.
Wenn wir uns im Rahmen dieses Berichtes auf einige wesentliche Beitrdge beschrénken, so
ist dies einerseits bedingt durch die fiir einen Bericht notwendige Begrenzung, andererseits
durch die Hervorhebung vor allem der fiir die weitere Arbeit auch der SOPO zentralen Mo-
mente, Dariiber hinaus werden die Referate und der Diskussionsverlauf vollstandig in den
Materialien nachzulesen sein, die im Herbst dieses Jahres vom Verlag Marxistische Blatter
GmbH, Frankfurt/Main veréffentlicht werden,

Da dieser Bericht auf der Grundlage der Materialien des IMSF, schriftlicher Notizen und
einiger Tonbandmitschnitte der Vertreter der SOPO auf der Tagung zusammengestellt wur-
de, besitzt er gegeniibér dem endagiiltigen Protokoll nur vorldufigen Charakter — vor allem,
was die Zitate aus den Diskussionsbeitragen anbelangt, die vor der Veroffentlichung im
Protokoll von den Verfassern noch iiberarbeitet werden kénnen.
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Bei den die Tagung abschlieBenden Referaten beschrinken wir uns auf einen Beitrag zum
Thema KlassenbewuBtsein, da sich der Diskussionsbericht gleichfalls schwerpunktméBig
mit der Frage des KlassenbewuBtseins beschaftigt.

An dieser Stelle sei auch nochmals auf eine Verdffentlichung hingewiesen, die gerade zum
vorliegenden Thema eine hervorragende Einfiihrung bietet: Erich Hahn: , Materialistische
Dialektik und KlassenbewuBtsein", KONSEQUENT-Sonderheft Nr.h1, Westberlin, Sept.
1972,

Zur Klassenstruktur des staatsmonopolistischen Kapitalismus in der BRD
(Thesen) *

R
1. Aufgaben der marxistischen Klassenstrukturanalyse

Die marxistische Klassenstrukturanalyse ist ein wichtiges Instrument zur Aufdeckung der
spezifischen Formen und Inhalte des Antagonismus der heutigen kapitalistischen Gesell-
schaft und zur wissenschaftlichen Bestimmung der Kampf- und Formierungsbedingungen
der Arbeiterklasse. Sie ist Bestandteil der umfassenden Analyse der Produktionsverhéltnis-
se und der aus ihnen im historischen ProzeB (Klassenkampf] hervorgewachsenen und
hervorwachsenden Gliederung der kapitalistischen Gesellschaft sowie der sozialen Trieb-
krafte und Triger der Entwicklung. (1) Sie untersucht mit der 6konomischen und sozialen
Basis ihrer Formierung die Grundiage der Realitat der Klassen.

Indem sie die sichtbar in Erscheinung tretende Sozialstruktur mit der Struktur der Pro-
duktionsverhiltnisse vermittelt bzw. auf diese zuriickfiihrt und damit die Klassengliede-
rung und den Klassencharakter des Kapitalismus aufdeckt,

— orientiert sie fir die politische Praxis auf die Arbeiterklasse als die entscheidende ge-
sellschaftsverandernde Kraft unserer Epoche und hebt die Notwendigkeit der wissen-
schaftlichen Untersuchung ihrer gesellschaftlichen und materiellen Existenz und damit
ihrer objektiven Formierungsbedingungen als Klasse hervor;

— enthiillt sie den apologetischen Charakter der biirgerlichen Schichtungstheorien und
Pluralismuskonzeptionen und die wissenschaftliche Haltlosigkeit der reformistischen
Konzeptionen von der Arbeitnehmer- und Lohnabhéngigengesellschaft und der damit ver-
bundenen Auffassung von der evolutioniren Aufldsung des Kapitalismus;

— betont sie die Notwendigkeit, den konkret-historischen Bedingungen der objektiven
Polarisierung der kapitalistischen Gesellschaft Rechnung zu tragen und auf dieser Grund-
lage Existenz und historische Tendenz der Mittel- und Zwischenschichten zu bestimmten
(2);" ,

— zeigt sie, daB die Industriearbeiterschaft nach wie vor den Kern der Arbeiterklasse
bildet, zugleich aber die Angestelitengruppen zunehmende Bedeutung erlangén.

2. Klassen als gesamtgesellschaftliche Realitit und ihre objektiven Grundlagen

Klassen haben ihre objektive Grundlage in einer bestimmten Stellung im System der
Produktionsverhiltnisse, die ihrem Wesen nach Aneignungsverhaltnisse sind und deren
Fixpunkt deshalb die Eigentumsverhaitnisse im engeren Sinn darstellen. Sie wachsen
aber als soziale Existenzformen der Klassengesellschaften aus diesen hervor und sind
deshalb von gesamtgeselischaftlicher Realitit, gesamtgesellschaftliche Verhaltnisse, also
Verhéltnisse, die groBe Menschengruppen definieren.

Die marxistische Klassentheorie muB sich deshalb insbesondere wenden

— gegen eine Reduzierung der Klassenverhaltnisse auf die Verhaltnisse in der materiellen
Produktion und damit auf die Pole der Klassenstruktur;

— gegen eine mechanische, 6konomistisch verkiirzte Ableitung der Klassenverhaltnisse
und des Klassenkampfes aus den 6konomischen Verhaltnissen, weil damit sowohl der
Klassenkampf als soziale Triebkraft als auch die historische Dimension der Entwicklung
eliminiert werden;

— gegen eine Verabsolutierung von Einzelelementen der Produktionsverhaltnisse (juri-
stisch fixiertes Produktionsmitteleigentum, Kooperationsverhaltnisse, Verteilungsverhalt-
nisse u.a.) fiir die Klassenstrukturanalyse;

— gegen die L6ésung der objektiven Seite der Existenz der Klassen von ihrer realen Bewe-
gung, Formierung und Herausbildung ihres BewuRtseins. (3)

3. Der staatsmonopolistische Kapitalismus als Entwicklungsphase der kapitalistischen
Gesellschaftsformationen und die Klassenstruktur

Fir die Untersuchung der Grundklassen des Kapitalismus ist das Verhaltnis von Lohnar-
beit und Kapital, den zwei Seiten der Bewegung des kapitalistischen Eigentums, der ent-

g Die Referatthesen stiitzen sich auf die Darlegungen in: BEITRAGE DES IMSF 3:

Klassen- und Sozialstruktur der BRD 1950-1970, Teil I: Klassenstruktur und Klas-

. sentheorie (Ffm. 1972); sowie auf die Ergebnisse der sozialstatistischen Analyse
(Teil II: Sozialstatistische Analyse, Ffm., — Mitte des Jahres 1973).

1 “Eine zutreffende Analyse der Klassenstruktur und ihrer Verinderungen kann nur
auf der Basis und als Element der marxistischen Analyse des heutigen Kapitalismus,
des staatsmonopolistischen Kapitalismus (SMK) erfolgen. Nur so ist es moglich, die
Krifteverhiltnisse und Biindnismoglichkeiten zur Zuriickdringung und Uberwindung
der Herrschaft der Monopole richtig zu bestimmen.” (Referat,Manuskript-Seite 2)
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2 “Eine an die objektiven und subjektiven Interessen ankniipfende Biindnispolitik
wird nicht nur von Seiten der kimpferischen Arbeiterbewegung verfolgt. Vielfach
wird iibefghen, daB die herrschenden Schichten des SMK eine zielstrebige Politik
der Integration gegeniiber der Arbeiterklasse nicht nur direkt betreiben. Sie sind vor
allem bemiiht, durch eine engere Bindung der Mittelschichten an den SMK ihre
soziale Basis zu erweitern und iiber diese Schichten in die Arbeiterklasse hineinzu-
wirken, weil deren sozialer Einfluf iiber die Gruppen der unteren und mittleren
Angestellten und Beamten weit in die Arbeiterklasse hineinreicht.” (Referat,
Manuskript-Seite 2) .

3 “Aus diesem Grund muf die theoretisch verkiirzte Ableitung der BewuBtseinspro-
zesse ausschliefilich aus der 6konomischen Bewegung des kapitalistischen Systems —
wie sie bei der Gruppe KLASSENANALYSE hertvortritt — in der Konsequenz zu
einer Herabminderung der Rolle des subjektiven Faktors, der Organisation, der
marxistisch-leninistischen Partei der Arbeiterklasse fiihren.” (Referat, Manuskript-
Seite 4)
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scheidende theoretische Ausgangspunkt. Hierin sind die objektiven Grundlagen und der
Antagonismus der Grundklassen eingeschlossen. In der Entwicklung des Kapitals,als einem
dinglich verhillten sozialbkonomischen Ausbeutungs- und Herrschaftsverhaltnis, treffen
sich Existenzbedingungen und Gegensitze der Grundklassen und nur von hier aus er-
schlieRt sich die Entwicklung der Klassenverhaltnisse (Polarisierung) der kapitalistischen
Gesellschaft.

In der Analyse der kapitalistischen Produktionsweise erfolgt schon -bei Marx und Engels
die Herausarbeitung der auch fiir Konstituierung und Entwicklung der Klassen entschei-
_denden sozialdkonomischen Grundlagen und Kategorien, Widerspriiche und Entwicklungs-
tendenzen, die dann in der allgemeinsten Form fiir alle antagonistischen Klassengesell-
schaften in der bekannten Klassendefinition von W.I. Lenin formuliert sind. Die Ent-
wicklung der kapitalistischen Warenproduktion in ihrer “reinen’’ Form wird im “Kapital”’
mit der logischen Entfaltung der Widerspriiche und Kateaorien der Warenproduktion er-
faRt, gleichzeitig wird diese Entwicklung jedoch im “’Kapital” als historischer ProzeR dar-
gestellt, in dem die Widerspriche der Produktionsweise im Klassenkampf zutage treten. (4)

Diesen theoretischen und methodischen Ausgangspunkten ist auch in der Analyse der
Klassenstruktur des staatsmonopolistischen Kapitalismus Rechnung zu tragen. Das be-
deutet,

_ daR die 6konomischen Triebkrifte und Widerspriiche, die fiir die gesamte Geselischafts-_

formation charakteristisch sind, auch dem Ubergang des Kapitalismus der freien Konkur-
renz zum Monopolkapitalismus und auf dieser Ebene der Herausbildung des staatsmono-
politischen Kapitalismus zugrunde liegen; (5)

— daR der SMK als neue, modifizierte Form des Kapitalverhaltnisses aufzufassen ist, das
die Klassenbeziehungen und damit die Entwicklung der Klassenstruktur beeinflu8t;

— daR der Klassenkampf auf dem heutigen Niveau und in seinen vielfaltigen Erscheinunas-
formen sozialer Motor-der Herausbildung dieser Form der Kapitalherrschaft ist.

Nur auf dieser Grundlage konnen aktuelle Fragen geklart werden wie: Auswirkung der
staatsmonopolistischen Umverteilungsprozesse auf das Tempo der sozialen Differenzie -
rung der Mittelschichten; das Verhéltnis von aktiver Arbeiterklasse und Reservearmee —
auf dem heute internationalisierten Niveau; Staatsfunktion sowie Umfang und Differen-
zierung der Staatsbeschaftigten; staatsmonopolistische Regulierung des Bildungs- und
Ausbildungssystems und EinfluB auf die Reproduktionsbedingunden der Arbeiterklasse,
der Intelligenz und anderer Schichten usw.

4. Die Arbeiterklasse heute

Fiir die theoretische Bestimmung der Arbeiterklasse als Ganzes ist die Klarung der kapita-
listisch angewandten und verwerteten Lohnarbeit und damit der Reproduktions- und
Verwertungsbedinaungen der Ware Arbeitskraft entscheidend.

Die moderae Arbeiterklasse entsteht mit der groBen Industrie, mit der Revolutionierung
der Produktions- und Arbeitsprozesse durch das Kapital und damit der reellen Unterwer-
fung der unmittelbaren Produzenten im Produktions- und ArbeitsprozeB. (6) Die Arbeiter-
klasse wird zum Trager der modernen Produktivkrifte und ihre Angehorigen zum Ver-
wertungsmaterial des Kapitals, zur ausgebeuteten, unterdriickten und kommandierten
Klasse. (7)

4 “‘Hier setzt die Kritik von verschiedenen Seiten an.
Sie betrifft in erstér Linie die grundsitzliche Auffassung der Entwicklung der kapita-
listischen Gesellschaftsformation. Wenn in der Aneignung der Marxschen Kritik der
politischen Okonomie nur die logische Seite der Entfaltung der Widerspriiche und
Kategorien der Warenproduktion und der kapitalistischen Warenproduktion aufge-
nommen wird, ohne daB schon hier der Einheit von historischer und logischer Me-
thode Rechnung getragen wird, muB notwendigerweise die Weiterentwicklung der
kapitalistischen Warenproduktion und damit die Modifizierung in der Wirkungs-
weise okonomischer Grundgesetze in Abrede gestellt werden. Es kann dann nicht
erkannt werden, daB das Monopol als sozialokonomisches Herrschaftsverhiltnis auf
einer bestimmten Entwicklungsstufe auf der Grundlage der Konzentration und
Zentralisation des Kapitals entstehen mu8.
In der Tat ist das Monopol nichts dem Kapitalismus Wesensfremdes. Es ist als zeit-
weilige Einzelerscheinung auch schon in friiheren Perioden hervorgetreten.
Deshalb konnten Marx und Engels im letzten Jahrzehnt wesentliche Bedingungen
des Monopols analysieren. Aber sie konnten natiirlich erst in Ansdtzen die Bedin-
gungen analysieren, die eintreten, wenn das Monopol zum vorherrschenden Ver-
hiltnis wird.
Diese Kritiker werfen jetzt Lenin ein Mifverstindnis der Marxschen Theorie vor,
weil er die politischen und Skonomischen Konsequenzen aus dieser Entwicklung
gezogen hat. Das Miflverstindnis der Marxschen Theorie liegt aber ganz auf ihrer
Seite: in ihrer unhistorischen Auffassung der kapitalistischen Warenproduktion und
einer mechanistischen Ableitung von Klassenkampf und Bewufitseinsentwicklung
aus der 6konomischen Entwicklung. Jenen, die die Verhiltnisse des vormonopoli-
stischen Kapitalismus schematisch auf den heutigen Kapitalismus, seine Widersprii-
che und Klassenbeziehungen zu iibertragen versuchen, kann man voraussagen, dafl
sie nicht weit iiber Kautsky und Hilferding hinauskommen werden.” (Referat,
Manuskript-Seiten 8/9)
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5 Denn es “darf nicht — wie es bestimmte Kritiker tun — vergessen werden, daf8 die

Entfaltung des Widerspruchs von Lohnarbeit und Kapital bis zum Gegensatz zwi-
schen Sozialismus und Imperialismus im Weltmafistab begriffen werden muf, daf§
deshalb die Herausbildung des SMK ohne die Beriicksichtigung dieser Tatsache nur
schwer zu verstehen ist.
Das bedeutet natiirlich nicht, daB die Ursachen der allgemeinen Krise des Kapitalis-
mus aus dem kapitalistischen System herausverlegt werden konnen, sondern nur,
daB die inneren Klassengegensitze als Ausdruck der Widerspriiche des Profitsystems
verstarkt werden.” (Referat, Manuskript-Seite 6)

6 “Die kapitalistische Produktion beginnt mit der formellen Unterwerfung der Ar-

beitsprozesse unter das Kapital. Die Arbeitsprozesse hingen zunichst wesentlich
an der lebendigen Arbeit, an der beruflichen Qualifikation der Arbeiter. Damit sind
dem schrankenlosen Verwertungstrieb des Kapitals Grenzen gesetzt, die es erst mit
der groBen Industrie iiberwindet, die die reelle Unterordnung der Arbeitsprozesse
und des Arbeiters unter das Kapital und damit die kapitalistische Revolutionierung
der Arbeitsweisen durchsetzt. Mit der innerbetrieblichen Arbeitsteilung in Verbin-
dung mit der Einfihrung der Maschinerie entsteht ein Gesamtarbeiter und Detail-
arbeiter. Die spezifische handwerkliche Geschicklichkeit verliert an Bedeutung. Die
Austauschbarkeit der Arbeiter erhoht sich,

Erst in diesem ProzeB wird die Arbeitskraft des eigentumslosen Lohnarbeiters zu
einer Ware, die in vollem Umfang den Gesetzen der kapitalistischen Produktion und
des Austauschs unterliegt. Die Existenzbedingungen der Lohnarbeiter werden in vol-
lem Umfang an die Bewegung des Kapitals gebunden; ihr Riickzug zu den alten Un-
terhaltsquellen ist ebenso abgeschnitten wie ein Ubergang in die Kapitalistenklassen.”
(Referat, Manuskript-Seite 11)

7 “Diese ihre gesellschaftliche Stellung und Funktion findet darin ihren Ausdruck, daf

ihre Arbeitskraft im umfassenden Sinne zu einer Ware geworden ist. Um den Unter-
schied zu historisch vorhergehenden und nebenherlaufenden Formen der Lohnar-
beit deutlich zu machen, gebrauchen wir den Ausdruck vom ‘vollentfalteten Waren-
charakter ihrer Arbeitskraft’.”’ (Referat, Manuskript-Seite 12)
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Als Klasse der modernen Lohnarbeiter ist ihre Existenz dadurch bestimmt, daB der Waren-
charakter ihrer Arbeitskraft voll entfaltet ist und als Lieferant von Mehrarbeit und Pro-

duzent von Mehrwert durch das Kapital konsumiert wird. Somit erfogt die Bestimmung .

der sozialékonomischen Grundlage und des sozialdkonomischen Umfangs der Arbeiter-
klasse mit der Analyse der Herausbildung der Ware Arbeitskraft und ihres Wertes sowie
ihrer Reproduktionsbedingungen und ihrer Funktion (Leistung) konkreter und abstrakter
Arbeit, Lieferant von Mehrarbeit, Ausbeutung im Lohnverhéltnis). In dieser Bestimmung
erhalt die Stellung der Arbeiterklasse im System der kapltallstlschen Produktionsverhilt-
nisse, in der kapitalistischen Wirtschaft, ihren politokonomischen Ausdruck (8).

Ihr Klassenzusammenhang ist jedoch weiter als ihr Kern, der in der kapitalistischen Waren-
produktion Mehrwert produziert. Er umfaRt nicht nur fungierende, sondern auch brach-
liegende Lohnarbeiter, nicht nur produktive — vom Standpunkt der Gebrauchswerter-
zeugung —, sondern auch unproduktive, nicht nur Arbeiter mit vorwiegend manueller
Arbeitsverausgabung, sondern auch Arbeiter nichtmanuellen Arbeitstyps — schlieBlich
auch die schon aus dem ArbeitsprozeR Ausgeschiedenen und die Familienangehdrigen.

Von dieser Position ausgehend wenden wir uns insbesondere gegen Auffassungen, die

— den Umfang der Arbeiterklasse auf die Mehrwertproduzenten in der materiellen Pro-
duktion beschranken; {9)

8 “Das bedeutet: Es ist unzureichend, ausschlieBlich den Zirkulationsakt, den Kauf
der Arbeitskraft durch Geldbesitzer zu sehen ... Der Gebrauchswert, die spezifiSche
Qualifikation der Ware Arbeitskraft fir den Kapltallsten realisiert sich erst in der
Konsumtion dieser Ware. Und die Konsumtion, d.h. die Ausbeutung der Arbeits-
kraft, das Abpressen der Mehrarbeit erfolgt erst in der Produktion bzw. in anderen
Bereichen, in denen Kapital Lohnarbeit anwendet.

Auf der anderen Seite driickt die Produktion der Ware Arbeitskraft und damit die
Herausbildung ihres Wertes, fiir deren Preisausdruck, den Lohn, sie die Kapitalisten
auf dem Markt kaufen, die gesamtgesellschaftliche'Lage der Arbeiterklasse aus. Ihre
Produktions- und Reproduktionskosten hingen letzten Endes von ihrer Funktion
als Lohnarbeiter, als Verwertungsmaterial des Kapitals ab.

Gehen z.B. in die Ausbildung bestimmter Arbeitskrifte Bildungselemente und Ko-
sten ein, die das Niveau der entsprechenden Aufwendungen fiir die Arbeiterklasse
iibersteigen, so ist die beliebige Reproduzierbarkeit dieser Kategorien von Arbeits-
kriften eingeschriankt. Sie iiben in der Regel spezifische Funktionen in der gesell-
schaftlichen Organisation der Arbeit mit einem geringen Vergesellschaftungsgrad
aus. Zwar vollzieht sich ihre Arbeit teilweise auch in der Form der Lohnarbeit; aber
es zeigt sich sowohl an ihrer gesamtgesellschaftlichen wie an ihrer Stellung im Re-
produktionsproze. Sie fallen noch nicht unter die Produktions- und Reproduk-
tionsbedingungen der Arbeiterklasse, wie auch noch nicht unter deren Ausbeutungs-
und Verwertungsbedingungen. Oder anders: Der Warencharakter ihrer Arbeitskraft
ist noch nicht voll entfaltet.” (Referat, Manuskript-Seiten 12-14)

9 “Schon Marx konstatierte seinerzeit fiir England, daf ein Resultat der Entwicklung
der kapitalistischen Industrie in der unproduktiven Anwendung eines wachsenden
Teils der Arbeiterklasse in den Diensten der Bourgeoisie bestand.

In der Analyse des kommerziellen Lohnarbeiters hatte er nachgewiesen, wie die
Mehrarbeit dieser Kategorien fiir das kommerzielle Kapital eine Quelle seiner Profite
wird, deren allgemeine Basis der in der Produktion geschaffene Mehrwert ist. Der
Unterschied zur damaligen Periode besteht heute darin, dafl betrichtliche Teile
dieser Gruppen ihren besonderen Charakter inzwischen verloren haben, nicht weil
sie inzwischen produktive Arbeit leisten, sondern weil

1. die Reproduktion ihrer Arbeitskraft nicht mehr den Umkreis der Industriearbei-

ter iiberschreitet, und
2. ihre konkreten Ausbeutungsverhiltnisse denen der Industriearbeiter immer dhn-
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— fiir die Arbeiterklasse einen bestimmten Typ der Verausgabung der Arbeitskraft als
konstitutiv ansehen: (10)

— dem Begriff der Arbeiterklasse den Kooperationszusammenhang des Gesamtarbeiters
zugrunde legen; (11) -

licher geworden sind, sie sich hinsichtlich des Charakters ihrer Arbeit als aus-
tauschbarer Detailarbeit und ihrer kommandierten Stellung kaum noch von der
Industriearbeiterschaft unterscheiden.

Auf den theoretischen Begriff gebracht, bedeutet dies: mit der reellen Unterordnung
unter das Kapital hat sich der Warencharakter ihrer Arbeitskraft voll entfaltet.
Dies trifft heute aber auch fiir weite Bereiche der immateriellen Produktion und der
Dienstleistungen zu, die Anlagesphiren des Kapitals oder Staatsbereiche geworden
sind, Da8 Kapitalisten, Arbeiter u.a. als Kiufer und Konsumenten dieser Dienste
auftreten, diese Titigkeiten insgesamt also aus Revenuen und Lohnen bezahlt wer-
den, beriihrt ja nicht das Verhiltnis von Lohnarbeitern und Kapitalisten dieser Be-
reiche. Auch ihnen wird unbezahlte Mehrarbeit abgeprefit, womit auch diese Arbeit
dazu beitrigt, das Kapital zu vermehren ..

. DaBl die Wert- und Mehrwertproduktlon die Grundlage aller mchtproduktlven
Tatigkeiten und Einkommen ist, und daB sich nur aus diesem Verhiltnis das innerste
Geheimnis der kapitalistischen Produktionsweise erschlieBt, wird damit nicht einge-
schrinkt, Aber bekanntlich realisiert sich sowohl in der materiallen Produktion, wie
in anderen Bereichen die Beteiligung des Kapitals an dem der Arbeiterklasse abge-
preSiten Mehrwert im Profit. Und die der Arbeiterklasse aufierhalb der materiellen
Produktion abgeprefite Masse an Mehrarbeit ist ein wesentliches Element und ein
unmittelbarer Hebel, um den zur Akkumulation und als Revenue zur Verfigung
stehenden Profit zu erhéhen. Die Grundlage dieser Okonomie des Kapitals ist die
verschirfte Ausbeutung der unproduktiven Lohnarbeiter. Damit zeigt sich aber auch
von der Reproduktion und Akkumulation des gesellschaftlichen Gesamtkapitals her
der gesamtgesellschaftliche Charakter der Ausbeutung und der Klassenbeziehungen.
Allerdings bestehen nach wie vor fiir die spezifische Situation der Arbeiterklasse in
der materiellen Grofiproduktion, in der Kleinindustrie und in den unproduktiven
Bereichen wichtige Unterschiede. Gerade hieraus ergibt sich die Rolle der Industrie-
arbeiterschaft als Kern der gesamten Arbeiterklasse: sie weist einen hoheren Kon-
zentrationsgrad auf, ist stirker der zyklischen Entwicklung unterworfen und der
Verschiarfung der Ausbeutung durch das ‘Kriegsmittel’ Technik und Rationalisie-
rung ausgesetzt, die Differenzierung zur Bourgeoisie und den Mittelschichten ist
schirfer. Aber gerade aus dieser Disziplinierung durch die kapitalistische Grofipro-
duktion resultiert auch ihre grofere Geschlossenheit, ihre grofere Kampfkraft.
Aber man sollte nicht iibersehen, daf sich auch in einigen Bereichen aufierhalb der
Produktion — z.B. in grofien Versandhauszentralen, Kaufhdusern und dergl. — dhn-
liche objektive Voraussetzungen entwickelt haben und auch diese Gruppen der Ar-
beiterklasse eine betrichtliche Potenz darstellen.” (Referat, Manuskript-Seiten 14-
16)

10 “Auch das Argument, dal ein Typ vorwiegender Verausgabung manueller Arbeifs-
kraft und damit ein dingliches Verhidltnis zu den Arbeitsmitteln fiir die Arbeiter-
klasse konstitutiv sei, iibersieht, daf}

1. nicht bestimmte Formen konkreter Arbeit, sondern die Ausbeutung der Arbeits-
kraft im Lohnverhiltnis wesentlich ist;

2. der konkrete Typ der Produktionsarbeit unmittelbar aus der Entwicklung der
Produktivkrifte resultiert, da Produktionsarbeit immer beide Komponenten
enthalten hat und daB sich unter den Bedingungen der wissenschaftlich-techni-
schen Revolution auch in der materiellen Produktion eine grofie Variationsbreite
von Typen der Arbeitsverausgabung bis zum Uberwiegen der geistigen Kompo-
nenten ergibt und somit tendenziell eine Anndherung mit der Arbeitsverausga-
bung in anderen Bereichen stattgefunden hat.” (Referat, Manuskript-Seite 17)
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— mit einem formellen Lohnarbeitsverhaltnis und einem formellen Status der Lohnab-
hangigkeit den Umfang der Arbeiterklasse begriinden und damit die besondere Stellung
der Arbeiterklasse in der gesellschaftlichen Organisation der Arbeit und den vollentfalteten
Warencharakter ihrer Arbeitskraft ignorieren:

Fiir die Entwicklung der Arbeiterklasse unter den Bedingungen des SMK sind die unmit-
telbaren Auswirkungen der wissenschaftlich-technischen Revolution, der weitere Prozel}
der monopolistischen Konzentration, die Internationalisierung des ‘Kapitalverhaltnisses
und der weitere Ausbau der staatsmonopolistischen Regulierung und des staatsmonopoli-
stischen Herrschaftssystems bedeutsam.

Unter diesen Bedingungen hat die Entwicklung zu einem schnellen Wachsen der Arbeiter-
klasse gefiihrt, gleichzeitig jedoch eine starkere Differenzierung ihrer inneren Gliederung
unter verschiedenen Gesichtspunkten hervorgerufen. Schnell wachsende Gruppen der Ar-
beiterklasse sind vor allem Gruppen im arbeitsrechtlichen Status der Angestellten mit
nichtmanuellem Arbeitstyp auBerhalb und innerhalb der Sphéren der materiellen Produk-
tion sowie unter dem direkten und indirekten Kommando des kapitalistischen Staates. Die
dadurch hervorgerufenen sozialen Mobilitdts- und Verschmelzungsprozesse beeinflussen
die objektiven Formierungsbedingungen der Arbeiterklasse.

Infolge des hohen Konzentrationsgrades, der scharfen Differenzierung zur Gegenklasse,
der Unvermitteltheit des Ausbeutungsverhaltnisses spielt die Arbeiterschaft in der ma-
teriellen Produktion, vor allem in der GroRindustrie, als sozialokonomischer Kern der
Arbeiterklasse in den Klassenkampfen eine hervorragende Rolle. E

5. Kapitalistenklasse heute

Die Kapitalisten sind die Reprasentanten und NutznieBer des Kapitals als einem Aneig-
nungs- und Ausbeutungs und deshalb sozialdkonomischen Herrschaftsverhéltnis. Die
Strukturanalyse der Kapitalistenklasse muB von der heutigen Entwicklungsstufe des Kapi-
talverhaltnisses ausgehen und der Ausbeutung auf der Ebene des staatsmonopolistischen
Kapitalismus Rechnung tragen.

Der Kapitalist grenzt sich gegeniiber den kleinen Warenproduzenten ab durch das Heraus-
tretgn aus dem Arbeitsprozef und die Realisierung von Profiten — auf der Grundlage der
Anelgnung bzw. Beteiligung am Mehrwert — in einem Umfang, der nicht nur die personti-
-c.h(:] Kon'slumtion des Kapitalisten, sondern dariiber hinaus die VergroRBerung des Kapitals
sicherstel|t.

Der ?usammenhang der Bourgeoisie als Klasse ist breiter als der der Reprisentanten des
fungierenden Kapitals.

Schon mit dem Ubergang zum Monopolkapitalismus wird die wesentliche Differenzierungs-
linie innerhalb der Bourgeoisie die zwischen Monopolkapital/Finanzoligarchie auf der
einer.1 Seite und nichtmonopolistischer Bourgeoisie auf der anderen Seite. {12) Diese Diffe-
renzierung iiberlagert die damit nicht aufgehobene innere Gliederung, die sich ergibt: aus der
unterschiedlichen Rolle von Geldkapital und fungierendem Kapital, der Trennung von
Kapitaleigentum und Kapitalanwendung, der unterschiedlichen Rolle im Reproduktions-
prozeB des Gesamtkapitals, der unterschiedlichen KapitalgroRe bzw. Beteiligung am Profit.

Auf der heutigen Stufe der Entwicklung miissen nicht nur die eigentlichen kapitalistischen
Manager auf der Ebene der Einzelkapitale und der kapitalistischen Verbande und Zusam-
ménschliisse als der herrschenden K lasse zugeordnete Gruppen angesehen werden, sondern
ebenso die Reprasentanten des Ausbeutungsprozesses auf der staatlichen Ebene. (13)

G'egeni'i.ber deq Auffassungen, die die zunehmende parasitire Rolle der kapitalistischen
Eigentimer mit der Aufldsung der Kapitalistenklasse verwechsein, muR hervorgehoben
werden: S

Den Fixpunkt im System der Kapitalverwertung und Profitproduktion stellt das monopol-

kapitalistische Eigentum an Produktionsmitteln dar und damit bilden die Eigentiimer den

Kern der Monopolbourgeoisie. Hieraus resultiert Verfiigung und Kontrolle iiber das Ge-

sellschaftskapital und die Funktionsbestimmung der Staatsaktivitit. Jedoch spielen die

gjnll:tio(rﬂl) zugeordneten Gruppen in der Realisierung dieser Interessen eine zunehmende
olle.

11 “Wenn man Marx folgen will, dann kann der Begriff des Gesamtarbeiters im eigent-
lichen Sinne nur auf den Kooperationszusammenhang warenproduzierender Ein-
heiten bezogen werden. Der Begriff driickt somit das mit der grofien Industrie ent-
standene arbeitsteilige Kooperationsgefiige des Arbeitsprozesses aus: er erfaft nicht
die fiir die Warenproduktion bestimmende Seite: den Verwertungsprozef3. Deshalb
umfaBt er auch von vornherein eine Einheit verschiedener und gegensitzlicher sozia-
ler Funktionen und Elemente. Er schliefit Kapitalisten und kapitalistische Manager,
soweit sie produktive Funktionen der Arbeitsleistung ausiiben, ebenso ein wie die
zu den Mittelschichten zihlende wissenschaftlich-technische und die Organisations-
intelligenz, Gruppen technischer Angestellter und Arbeiter.

Dieser Ausgangspunkt ignoriert:

1. daB Leitungsfunktionen aus den Kapitalfunktionen resultieren und nicht umge-
kehrt. Sie sind deshalb unter kapitalistischen Bedingungen zwiespiltiger Natur.
Hieraus ergibt sich eine zwiespaltige Stellung und Rolle entsprechender sozialer
Gruppen; ” I :

2. daf nach wie vor auch andere ‘besondere Sorten’ von Lohnarbeitern mit noch
nicht vollentfaltetem Warencharakter ihrer Arbeitskraft eine von der Arbeiter-
klasse abgehobene Stellung einnehmen. Der in der Regel niedrigere Vergesell-
schaftungsgrad ihrer Arbeitsbereiche — was geringe Entfaltung der Detailarbeit
einschlieBt — korrelliert mit Reproduktionskosten, in die héhere Bildungskosten
eingehen, sowie mit héheren Loéhnen.” (Referat, Manuskript-Seiten 17/18)

12 “Das Monopolkapital hat sich nicht nur die anderen Kapitale 6konomisch weitge-

hend unterworfen, es ist auch zum Zentrum der politischen Herrschaft des staats-
monopolistischen Kapitalismus geworden,
Damit wird der antagonistische Grundgegensatz dieser Gesellschaft zwischen Lohn-
arbeit und Kapital nicht aufgehoben. Als' Zentrum der kapitalistischen Herrschaft
mufl das Monopolkapital jedoch zum Hauptleind der Arbeiterklasse werden.’ (Re-
ferat, Manuskript-Seiten 20/21) .

13  “Wenn als das Wesentliche des staatsmonopolistischen Kapitalismus die zunchmen-
de Verzahnung und Verbindung der Macht der Monopole und des Staates und der
Proze der Herausbildung eines einheitlichen Herrschaftsmechanismus zur Ausbeu-
tung und Unterdriickung der Arbeiterklasse betont wurde, so handelt es sich um eine
widerspriichliche Einheit. Dies ergibt sich aus der spezifischen Rolle des Staates als
zentralisierter Macht dieser Gesellschaft und dem Hauptinhalt seiner 6konomischen
Titigkeit bei der Sicherung und Forcierung der kapitalistischen Akkumulation, Sie
schlieSt bei gemeinsamer Zielsetzung Interessenunterschiede und auf die Gesamtsi-
cherung des Herrschaftssystems gerichteten Interessen der verschiedenen Gruppen
und Teile ein.” (Referat, Manuskript-Seite 22)

14 ““Uberhaupt muf der Klassenzusamenhang der Bourgeoisie, auch der monopolisti-
schen, in seinem qualitativen Unterschied zu dem der Arbeiterklasse gesehen wer-
den. Die Skonomischen Beziehungen ihrer einzelnen Gruppen entwickeln sich
.weiterhin wesentlich auf der Basis der Konkurrenz sowohl im nationalen wie auch
im internationalen Mafistab.
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Unter den Bedingungen der zunehmenden Monopolisierung, .dejr staatsmonopc.)l'!stischen
Umverteilung usw. konnen die Interessen der nichtmonopohs.tlschen Bourge%|§: dt;.\lrarf
in Gegensatz zu den herrschenden Interessen des Monopolkapltafls geraten., d_a hu reBusg_
tralisierung im Klassenkampf eine realisierbare Aufgabe der antimonopolistischen
nispolitik der Arbeiterklasse werden kann,

6. Die Differenzierung der Mittelschichten im SMK

Die Mittelschichten stellen heute eine Sammlung unterschied|ic|:1er Schi_chten und Grup-
pen dar, unter denen die lohnabhingigen Mittelschichten und die Intelligenz wa‘chsendes
Gewich; erlangen und zunehmend zu den wichtigsten Biindnispartnern der Arbeiterklasse

werden.

Generell wird die historische Tendenz der Mittelschichtt.e.n d.urch ihrel Zersetz_ungsunlcli sO-
ziale Differenzieruna mit der Entfaltung des Kapital'verhaltnl.sses‘und ihre sozna?|el t.e }:1“9
durch den Gegensatz der Grundklassen bestimmt.‘l\l'llt dem Eindringen des Kapita s:cm t|)e:‘e
Tatigkeitsbereiche wird der Auflésunas- und PoIansueru.ngsproze:ll& daQurc’:’h v'orange :;I?héh"(
daR die Veranderung der Produktions- und Arbeitsweisen das 'Kapltal mlnlmumll pa
und/oder ihre spezifische Arbeitsgeschicklichkeit entwertet. Diese Tendenzenhr.ez::a‘lire
sich fiir die einzelnen Gruppen in unterschiedlichen Formen und in unterschiedlichem

Tempo. . - .
Mit der Einschrinkung ihrer sozialokonomischen Stellung geht der Ve_rlus? einer elger;-
standigen historischen Rolle einher. Auf der Ebene des SMK treten sie nicht mehr.als
selbstindige Neben- oder . Mittelklassen in Erscheinung, sondern nur noch als soziale

Schichten. (15) °

i hier unterstreichen, dafl die Rolle dieser Gruppen im Staatsapparat und
mr gc?:rliec!:\t als der Bourgeoisie und der Monopolbourgeoisie aggregierter Qruppen
mit der umfassenden Herausbildung des staatsmonopolistischen Kapxt_allsmus: g]c:-
wachsen ist. Dies wird nicht nur an der wachsenden Rolle des Staates im kaplt; i-
stischen Akkumulationsproze deutlich, sondern auch am Umfang der Staatsbe-
schiftigten, die direkt dem Kommando dieser Gruppen unterworfen sxﬁd.or o
Unter diesen Bedingungen ist es gerechtfertigt, die s?.taatsmonopolxstxsc e o :jgars i('
deren Hauptgruppen die monopolistischen Eigentiimer und Manager un h"lle .pe;
zengruppe des Staatsapparates sind, als das soziale Zentrum des Kapitalverhaltniss
anzuschen,” (Referat, Manuskript-Seiten 22/23) ' : o

15 “Ihre Mittel- und Zwischenstellung prigt ihre schwankende Haltung, lhn{) ptcxi::ls
und Verhaltensweisen gegeniiber den Kimpfen der Grundl§l§ssen. Der Ar dcxte; alssie
sind sie als werktitige, arbeitende Schichten, ficr Bourgeoisie als besitzende oder lei-
tende, spezifische Funktionen ausiibende Schxchte‘n. vcrbundctn. ' A
Will man die Méglichkeiten ihrer gesellschaftspolitischen Qnentlgrung einsc _atczlen,
so muf gesehen werden, daB Prozesse der Anniherung an die A{belter‘klaszse mit dem
Verlust materieller und statusméfiger Privilegien verbunden sind. Pxes ist eine we-
sentliche materielle Grundlage der Ausbildung sowohl von feakt{onaren und te_chno-
kratischen Ideologien und Strémungen, als auch des kleinbiirgerlichen Radxkilhsmus,
der sich hinter der revolutioniren Phrase und dem Fiihrungsanspruch gegeniiber der

i lasse verbirgt. s
?:?;;eﬁar:istischengoder vom Marxismus beeinﬂuBtFn Literatur werden die MlttBel-.
schichten von einigen Autoren auch mit dem Bcgnff der Mm_elklasse bcleg?. ei
dieser Klassifizierung werden Analysen und Termini der Klas'ﬂk'er des 'Marxxsmus
unhistorisch auf die gegenwirtige Entwicklungsphase des _Kap:tahsmus ul.)ert.rag;n.
Diese Auffassung verkennt, daf die Mittelschichten quantitativ und qualitativ ihre
skonomische Eigenstindigkeit und die Méglichkeit zur historischen Initiative mit

i

Die Existenz der selbstindigen Mittelschichten beruht in erster Linie auf der Verwer-
tung eigenen Besitzes und eigener Arbeitsmittel durch eigene Arbeit bzw. Teilnahme
am .Arbeitsproze®, was im unterschiedlichen AusmaB auch die Anwendung und Ausbeu-
tung von Lohnarbeit zuldRt. Gegenwartig ist die Tendenz ihrer faktischen konomischen
Einbeziehung und Unterordnung in das monopolkapitalistische Reproduktionssystem
vorherrschend und damit die Aneignung und Umverteilung von Teilen des in ihrem Be-
reich geschaffenen Wertprodukts durch die Monopole und den Staat.

Schon auf den frilheren Stufen der Vergesellschaftung des kapitalistischen Produktions-
und Reproduktionsprozesses treten Lohnabhéngigengruppen auf, die auf der Ebene der
Einzelkapitale und des Gesamtsystems Aufsichts- und Leitungsfunktionen sowie Speziali-
stenfunktionen der verschiedensten Art auf unterer Ebene wahrnehmen, deren besondere
Stellung im System der gesellschaftlichen Organisation der Arbeit in der Regel in den Re-

produktionsbedingungen und in der Bewegung des Preises ihrer Arbeitskraft zum Ausdruck
kommt, (16)

In friiheren Perioden rekrutierte sich diese Schicht vorwiegend aus den alten Gruppen
des Kleinbiirgertums, heute zunehmend auch aus der Arbeiterklasse. Diese Schicht wichst
schon mit dem Ubergang zum Imperialismus, insbesondere aber mit der Herausbildung des
SMK. Dabei bedingt die unterschiedliche spezifische Funktion ihrer einzelnen Gruppen
und ihre innere Differenzierung eine,unterschiedliche Beziehung zu den Grundklassen. (17)

Aus den Reproduktionsverhaltnissen. des modernen Kapitalismus wichst die /ntelligenz
als soziale Schicht hervor, deren Lohnabhingigkeitsgruppen besonders schnell zunehmen.

der Polarisierung der Klassenstruktur verloren haben. Mit ihrer 6konomischen Inte-
gration in die staatsmonopolistischen Reproduktionsprozesse hat sich diese histori-
sche Tendenz noch verstirkt,” (Referat, Manuskript-Seiten 23/24)

16  “Die Hervorhebung der Bindung der lohnabhingigen Mittelschichten an Funktionen
der Hierarchie kapitalistischer und staatlicher Arbeitsorganisation, deren Ausiibung
meistens mit einem noch niedrigen Vergesellschaftungsgrad ihrer eigenen Titigkeit
verbunden ist, wendet sich zugleich gegen eine, nach unserer Ansicht, unzulissige
Identifizierung dieser Schicht mit der Masse der unteren Angestellten und Beamten,
die deren Gemeinsamkeiten mit dem Industrieproletariat ignoriert.” (Referat-Manu-
skipt-Seite 25)

17 “Zuweilen wird bei der Charakterisierung dieser Schicht auch auf einen parasitiren
und herrschaftsstabilisierenden Inhalt ihrer Funktionen Bezug genommen, ohne die
Marxsche Analyse des Doppelcharakters der Leitungstitigkeit zu beriicksichtigen.
Einerseits entspringen diese Funktionen aus dem arbeitsteiligen und kooperativen,
also gesellschaftlichen Charakter der Produktion selbst, andererseits sind sie Aus-
druck der Verwertungs- und Unterdriickungsverhiltnisse der kapitalistischen Pro-
duktion. Beide Seiten durchdringen diese Funktionen in unterschiedlichem Maf
und haben fiir die einzelnen Gruppen dieser Mittelschicht ein unterschiedliches
Gewicht. So iiben etwa Leiter von Produktionsabteilungen Leitungs- und Aufsichts- -
funktionen aus, die mit qualifizierter Spezialistentitigkeit verkniipft sind, wihrend
bei anderen Kategorien des ‘middle management’ die Kommandofunktion in den
Vordergrund tritt und nur in geringerem Maf mit Spezialistentitigkeit verkniipft ist.
Bei der Bestimmung ihres Verhiltnisses zur Arbeiterklasse ist zu beachten, daf es
sich bei diesen Gruppen, soweit sie Leitungs- und Aufsichtsfunktionen ausiiben, um
dem kapitalistischen Management untergeordnete Gruppen handelt, da8 sie nicht
den primdren Nutzen aus Aneignungs- und Herrschaftsprozessen ziehen, sondern in
grofierem oder geringerem Umfang im Lohnverhiltnis selbst Mehrarbeit leisten.
Gerade diese Seite verbindet sie mit der Arbeiterklasse. Deshalb ist die Konstruk-
tion eines grundlegenden Antagonismus zwischen lohnabhingigen Mittelschichten
und Arbeiterklasse unhaltbar.” (Referat, Manuskript-Seiten 25/26)
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Die sozialokonomische Grundlage der Intelligenz sind spezifische Funktionen im System
der gesellschaftlichen Organisation der Arbeit. (18) Ihre Ausiibung setzt heute in der Regel
Hoch- oder Fachschulausbildung voraus und erfordert einen Typ qualifizierter geistiger
Arbeit, Spezialistenarbeit. Auch ihre spezifischen Arbeitsfertigkeiten sind mit der reellen
Unterordnung ihrer Arbeitsbereiche unter das Kapital tendenziell der Entwertung unter-
worfen. Mit dem Bedeutungsverlust der spezifischen Fertigkeiten vollzieht sich die soziale
Differenzierung und die Proletarisierung der entsprechenden Gruppen. (19) Gerade weil
ihre materielle Existenz an die besondere Qualifikation ihrer Arbeitskraft gebunden ist,
besitzen sie durch das staatsmonopolistische System im Interesse der Kapitalverwertung
regulierten und reglementierten Ausbildungsverhéltnisse fiir ihre antimonopolistische
Frontstellung besondere Bedeutung. (20)

Mit der Erweiterung der Reproduktionsbasis der Arbeiterklasse vollzieht sich im histori-
schen ProzeR die Integration der unteren Intelligenzgruppen in die Arbeiterklasse. Gleich-
zeitig sind die Obergruppen der Intelligenz wesentliche Rekrutierungsbasis bourgeoiser

Gruppen.
1.

7. SchluRfolgerungen fiir die Praxis der Arbeiterbewegung

Fir die Praxis der Arbeiterbewegung ist die richtige Erkenntnis und Verkniipfung der
objektiven und subjektiven Seiten der Formierung der Arbeiterklasse von ausschlaggeben-
der Bedeutung. Fiir die Erkenntnis der sozialokonomischen Grundlagen und Seiten des
Klassenkampfes vermittelt die Klassenstrukturanalyse, die immer die Analyse der empiri-
schen Fakten — also auch der sozialstatistischen Fakten — einschlieBen mufR, wichtige Hin-
weise. Sie beziehen sich hauptsachlich auf:

18 ‘“‘ihre Kennzeichnung als soziale Gruppe unterstreicht den Typ ihrer qualifizierten
geistigen Arbeit, der jedoch ihren sozialokonomischen Status als lohnabhingige oder
selbstindige Spezialisten nicht dominiert, gleichwohl aber die Grundlage spezifi-
scher, von anderen Schichten und Gruppen unterschiedener Interessen ist. Die
Kennzeichnung als soziale Schicht hebt demgegeniiber die besondere Stellung in der
gesellschaftlichen Organisation der Arbeit und damit in den Produktionsverhiltnis-
sen hervor und leitet daraus die anderen Merkmale ab. Hieraus ergibt sich, daB der
spezifische Erwerbsstatus fiir die Intelligenz von sekundirer Bedeutung ist, dagegen
die Verwertung der besonders qualifizierten Arbeitskraft in den Vordergrund tritt.”
(Referat, Manuskript-Seite 27)

19  “Die Tatsache, daB sich heute geistige und wissenschaftliche Arbeit zunehmend mit
der unmittelbaren materiellen Produktion verflechten, ja die Wissenschaft selbst als
Anlagesphire des Kapitals an Bedeutung gewinnt, darf nicht mit einer bereits voll-
zogenen Angleichung der Arbeits- und Reproduktionsbedingungen an das Niveau
der Arbeiterklasse verwechselt werden. Die Spezifik qualifizierter geistiger Arbeit
setzt der Entfaltung industriemaBiger Arbeitsteilung und Kooperation Widerstand
entgegen, Jedoch spalten sich zunehmend einfache, weniger qualifizierte Tdtigkeiten
von den eigentlichen Intelligenzfunktionen ab, was in der Vergangenheit im schnel-
len Wachstum vor allem dieser Gruppen zum Ausdruck kam.” (Referat, Manuskript-
Seiten 27/28)

20  “Der Widerspruch zwischen Intelligenz und Monopolbourgeoisie entfaltet sich heute
vor allem mit der staatsmonopolistischen Beschrinkung ihrer Anwendungsbereiche
und der Regulierung ihrer Reproduktionsbedingungen. Die Veranderung von Titig-
keit und Ausbildung der Intelligenz ist der kapitalistischen Okonomie der Reduzie-
rung von Qualifikationen unterworfen, So verstirkt sich in der BRD die Tendenz
der Arbeitsplatzunsicherheit fir betrichtliche Gruppen der Intelligenz.” (Referat,

Manuskript-Seite 28)
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1. die Veranderung des Umfangs und der inneren Struktur der Arbeiterklasse, den Einflul

diese ozesse auf d/e l Olm/EI unag. / a j auft e cn {1 N
/ F (4 Sbedlngungen Und d mit auch 1 j

Dab(?l ergibt sich fir die gegenwartige Periode u.a.: der Anteil der Arbeiterschaft in Ker

bereichen dgr. industriellen Produk tion mit.hohem Grad an gewerksdhaftlicher und oIi:':
scher Organisiertheit sinkt, wahrend die Gruppen in anderen Bereichen darunterpau ;1
auszrhaIb <.jer materiellen Produktion schnell wachsen, womit die BedingL'mgen ihrer Ei(;\-
beziehuna in dgn aktiven Klassenkampf giinstiger werden. Die Industriearbeiterschaft, als
Kern q§r Arbguterklasse, bleibt infolge ihrer Konzentration, der hohen gewerkschaftlic'hen
Organisiertheit, der historisch-politischen Traditionen die wichtigste soziale Gruppe,so-
wohl vom Gesichtspunkt der Entwicklung von KlassenbewuRBtsein als auch in denp‘:'a'kti-
schen"KIassenkémpfen. Die mit der wissenschaftlich-technischen Entwicklung versund

nen hoheren Anforderungen fiihren ihr auch neue Bildungselemente zu. 4

Der Tell der Arbeiterki.sse auBerhalb der materiellen Produktion konzentriert sich beson-
ders in den gro!&en.St'édten, was unmittelbare Rickwirkungen auf die politische Regional-
struktu.r hat. Die massenhafte Umschichtung westdeutscher Arbeiter in den Angestellten-
status in den 60er (21) Jahren hat zeitweise Aufstiegs- und Sozialpartnerschaftsillusionen
unterstiutzt. Gleichzeitig hat die Zunahme auslandischer Arbeiter zu einer Umschichtun

des Kerns der Arbeiterklasse in der Produktion gefiihrt, ;

g_agfelgtlesn haszr) si;l:h Gruppierunaen in der Arbeiterklasse, die in den 50er Jahren negativen
=influl auf die erausbildung von KlassenbewuBtsein besaBen (Umsi i
linge), weitgehend aufgelost. e L o el

D.le Angestelltengruppen der Arbeiterklasse sind in ihren Arbeitsbereichen in der Regel
lllcht s0 scharf von der Bourgeoisie abgegrenzt wie die Arbeiterschaft in der Produktion
Uber. die 'hierarchische Struktur besteht ein mehr oder weniger unmittelbarer "AnscthB’;
an die M.nttelschichten. Gleichfalls ist ihre Mobilitat in diese Schichten noch nicht véllig
abgeschnitten. Mit dem Eindringen der Technik, der kapitalistischen Rationalisierung, der
zunehmenden Konzentration usw. verstirkt sich jedoch die Polarisierung und damit’eine
Hauptvoraussetzung zur Einbeziehuna in Kampfe.

Qle Verénderyng'der Kooperationsbeziehungen im Zuge der Automatisieruna usw. engen
die Kgmrpumka.tlonsmogl|chkeiten der Belegschaften ein. Deshalb gewinnen Institutio-
nen wie die Betriebsversammlung, Betriebszeitunaen usw. verstirkte Bedeutung

2. die Rolle der Mittelschichten, ihre soziale Diff 1 ; ] ;
R , f ifferenzierung und ihr EinfluB auf die

Dabei muR gegenwartig u.a. besonders beriicksichtigt werden: Die Ausdehnuna und zu-
ll':ehmende soziale Differenzierung der lohnabhéngigen Mittelschichten und der Intelligenz

lockert” die Grenzen zur Arbeiterklasse in den jeweiligen Bereichen. Zum einen entste-
hen siamit breite Einbruchzonen kleinbiirgerlichen Verhaltens und Vorstellunaen in die
Arbeiterklasse. Zum anderen wachst die Moglichkeit der Einbeziehung dieser Schichten
vor allem in die gewerkschaftlichen Organisationen und den gewerkschaftlichen Kampf
der Arbeiterklasse. In diesen Prozessen sind besonders Gruppen der technischen Angz-

21  “Die Klassenstrukturanalyse fiir die BRD ergibt fiir 1970 einen sozialokonomischen
Umfang des aktiven Teils der Arbeiterklasse von fast 20 Millionen Personen. Dar-
unter befmden sich 12 Millionen im arbeits- und versicherungsrechtlichen étatus
der Arbeiter und fast 8 Millionen in dem der Angestellten oder Beamten. Insgesamt
umfaflit also die Arbeiterklasse 74 v.H. der aktiven Erwerbsbevolkerung gegeniiber
etwa 68 v.H. 1950.” (Referat, Manuskript-Seiten 29/30)
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stellten, darunter die technische Intelligenz, die in der materiellen Produktion in Koope-
rationsbeziehungen mit der Industriearbeiterschaft treten, von Bedeutung. (22)

Der Proletarisierungsproze von Gruppen der selbstandigen Mittelschichten volizieht sich
heute im unterschiedlichen Tempo und fiir die einzelnen Gruppen in unterschiedlichen
Formen und Abstufungen (z.B. vom &konomisch und juristisch selbstandigen Bauern zum
de-facto-Lohnarbeiter; vom Vollandwirt iiber den Zuerwerbsbauern und Nebenerwerbs-
bauern zum reinen Lohnarbeiter). Die vielfaltigen sozialen und materiellen Bindungen an
das Herkunftsmilieu spielen dabei eine betrachtliche Rolle.

Es muR unter den heutigen Bedingungen bei der Beurteilung der sozialen Differenzierung
der selbstandigen Mittelschichten in Rechnung gestellt werden, da neben der Proletarisie-
rung — als Hauptproze — auch Umschichtungen in andere Gruppen der Mittelschichten
(vom Warenproduzent in den Dienstleistungssektor) oder in die johnabhangigen Mittel-
schichten (vom Ladenbesitzer zum Filialleiter) stattfinden.

3. die Wechselbeziehungen zwischen Politik der Aktionseinheit und antimonopolistischer
Biindnispolitik.

Dabei ergibt sich u.a.: Unter den Bedingungen des SMK werden die Intelligenz und die
lohnabhingigen Mittelschichten zunehmend zum Hauptadressaten der antimonopolisti-
schen Biindnispolitik. Dabei muB beriicksichtigt werden, daR stérkere Interessengemein-
samkeiten mit der Arbeiterklasse vorhanden sind — arbeitende Schichten, durch das Kapi-
tal und den Staat unmittelbar unterworfene und ausgebeutete Schichten — als dies bei den
kleinen Warenproduzenten generell der Fall ist. Deshalb kdnnen diese Schichten unmittel-
bar in die gewerkschaftlichen Organisationen und den gewerkschafltichen Kampf einbe-
zogen werden. In vieler Hinsicht tiberlagern sich hier antimonopolistische Biindnispolitik
und Aktionseinheitspolitik der Arbeiterbewegung.

Ahnliches gilt auch noch fir Ubergangs- und Randgruppen in die Arbeiterklasse, die in
vieler Hinsicht ihnrem Herkunftsmilieu verbunden bleiben,

ie antimonopolistische Biindnispolitik gegeniiber den selbstandigen Mittelschichten mufl
nicht nur davon ausgehen, daR sie der Arbeiterklasse als werktatige Schichten verbunden
sind, sondern auch davon, dal sich viele ihrer spezifischen Schichtinteressen gegen das
Monopolkapital und das staatsmonopolistische System richten. Dabei konnen bis in die
Reihen der nichtmonopolistischen Bourgeoisie antimonopolistische Interessen der ver-
schiedensten Art (gegen den Faschismus, gegen die Vorherrschaft des US-Kapitals, gegen
die Atombewaffnung) in den Vordergrund treten, die breite antimonopolistische Biind-
nisse und Bewegungen, die sich um die Arbeiterklasse gruppieren, mdglich machen.

E. Dahne, H. Jung, Ch. Kievenheim

99  “Diese Schichten sind mit der Entwicklung der Produktivkrifte verbunden. Deshalb
sind sie auch in der Perspektive wesentliche soziale Elemente der sozialistischen Ge-
sellschaft. Sie gehen nicht mit der alten Produktionsweise unter. Insbesondere ste-
hen sie schon heute in wichtigen Bereichen in unmittelbaren Kooperationsbeziehun-
gen mit der Arbeiterklasse. Ihr sozialer EinfluB in die Arbeiterklasse ist weitreichend.
Der Arbeiterklasse sind sie sozial durch die Lohnarbeit verbunden. Sie sind Werk-
titige, in ihrer Masse unmittelbar durch das Kapital oder den kapitalistischen Staat
ausgebeutete und kommandierte Schichten. Aber gleichzeitig iiben sie im Rahmen
des Gesamtsystems spezifische Funktionen aus, die sie von der Arbeiterklasse abhe-
ben und teilweise ihr entgegensetzen. Ihre Stellung gegeniiber der Arbeiterklasse ist
privilegiert. Diese Seite verbindet sie mit dem herrschenden System und hier liegt
auch der Ansatzpunkt der ‘Biindnispolitik’ des Kapitals.” (Referat, Manuskript-

Seiten 32/33)

Zur Bildung und Entwicklung von KlassenbewuRtsein in der BRD (Thesen) *

1.

DledArbelterkIasse i§t diie Klasse der biirgerlichen Gesellschaft, die mit der Entwicklung der
;r:: he;:::i:rg::l;tnlmzsz:t:ndk de.; I:'ap.ita:listischen Produktionsverhltnisse wachst, und
: n kapita istischen Landern die bei weitem stirkste und : Il-
schaftlich bedeutendste Klasse bildet. Ihre soziale Emanzipatio i torkas
nur auf dem YVgge des politischen Kampfes erringen, inZer:\ r;i:: ajnvgrlzﬁ‘:;z:nr:\?td:e
ant?eren V\l/‘erlftatlgen — die politische Macht erobert und eine sozialistische Gesellsch fr;
erncht.et. Die Arbeiterklasse ist revolutionar, oder sie ist nichts.i' (K. Marx) Vereinsic uan
:nd Wissen, KIassenbewuB_tse/‘n und Klassenorganisation sind die entscheidende Grungla :
er Kampfkraft der Arbeiterklasse. ‘’Ein Element des Erfolges besitzt sie, die Zahl. Abz:

Zahlen Ia“en nur in dle Waa SC|Ia|e wenn KOIIIbIIIatIOII sie vereint UIId KeIIIItIIIS sie Iel'
g 2

zfs's(eir;?:;wyeﬂrtieind kann n;cht als die Summe von Meinungen iiber die jeweilige Situation
standen werden. Es ist auch nicht das in einer i i i
’ : gegebenen historischen Perio-
gi I\;orhta_rrscher)de. Purchschnlttsbewu[&tsein” der Arbeiter iiber ihre soziale Lage, ihre
Klzs:engbnem kgpn.allsl:lschen ProduktionsprozeB und iiber die politischen Verhéltnisse' Von
nbewuftsein kann — im marxistischen Sinne — er \

: uBts ne — erst dann gesprochen werden, wenn
x?dlnso'\év;elt die grundlegenden Ge?genwarts- und Zukunftsinteressen der Klasse e'rkannt
obje:’?i;/en asg:ir;biwuﬁrlselg lf(;nnhmcht gefallt werden, ohne den Zusammenhang mit der

mtgesellschaftlichen Lage der Arbeiterklasse sowi KOnKre
' : : : e mit der Konkreten
;E:a;er;ef;:hlchthch notwendigen Praxis des'Klassenkampfes zu beachten. Wird dieser
ng zerrissen, so mull das zu einer Redukti f i yeh i
Details fiihren. “Es handelt sich ni ser "S5t it
: nicht darum, was dieser oder j etari
_ _ ; b jener Proletarier oder
selbst das ganze Proletariat als Ziel sich einstweilen vorstellt. Es handelt sich darum

was es ist, und was es diesem Sein gema ichtli i
A gemal geschichtlich zu tun gezwungen sein wird.”

Fiir die Analyse der in der Arbeiterklasse jeweils vorhandenen oder sich entwickelnden
Stl_er von KlassenbewuBtsein und seiner Verbreitung gibt dieser Zusammenhang mit der
objiekt'lven "Lagt.e und mit der konkreten sowie der historisch notwendigen Pgraxis die
Kr/?e.r/en fir die Unterscheidung von in der Arbeiterklasse infolge der 6konomischen
politischen und geistigen Herrschaft des Kapitals verbreiteten biirgerlichen Bewuﬂtseinsl
formen und den sich entwickelnden Elementen von KlassenbewuRtsein. -

2.

Klzssenbgwuﬂtsgip ist das BewuBtsein nicht einer Klasse an sich, sondern der Klasse fiir
's(/:n; es |;th p)sglltlsches BMewuBtsein. Von entwickeltem KlassenbewuBtsein der Arbeiter
- inne von Marx, Engels und Lenin — nur ges

_ ‘ prochen werden, wo a) da

5:r\:vdtélitsgltn gt)asdgesT\lmtgeselIschaftllchen Klassengegensatzes von Kapital und Arbeit) vo:
ist; ie Notwendigkeit des politischen Kam i

_ _ pfes und der Konzentration des

Klassenkampfes der Arbeiterklasse im politischen Kampf erkannt wird; c) die Einsicht

Die Referatthesen stiitzen sich auf die Darl i itra

. egungen in: Beitrige des IMSF 3: Klas-
:;n- 1.1nd Sozialstruktur d'er BRD 1950-1970, Teil I: Klassensgtruktur und Klassl:ri-
k '601‘16‘ (Ffm.. 1.9 72); sowie auf die Ergebnisse der sozialstatistischen Analyse (Teil
I: Sozialstatistische Analyse, Ffm. — Mitte des Jahres 1973).
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gegeben ist, daR die okonomische, politische und geistig—moralisch'e Bgfreiupg der Ar-
beiterklasse nur durch die Erringung der politischen Macht und die Ubgnmndung der
kapitalistischen Gesellschaft moglich ist. Entwickeltes KIassenbev_vulSts.em mufl daher
identisch mit sozialistischem BewuBtsein angesehen wgrden, als du'e Be;ahung und das
Sich-zu-eigen-machen der entscheidenden SchiuBfolgerungen des wissenschaftlichen So-
zialismus.

3.

Die Herausbildung; Entwicklung und Ausbreitung von Klassenbewuﬁtse'in in der Arbeiter-
klasse ist als dauernder, stindig der konkreten Reproduktion bedurftaqer Pr_oze_lS aufzu-
fassen, in dem letzt/ich auf Basis der sozialokonomischen Entwic_klung die objektlvep und
subjektiven Faktoren in dialektischer Wechselwirkung und Vermittlung zusarpmenwnrkefn.
KlassenbewuRtsein bildet sich nicht unmittelbar aus der Stellung der Arbguterklasse im
ProduktionsprozeB, aus ihrer Lage und den daraus entspringenden 6konomischen Tages-
interessen. Die aus der Alltagserfahrung entstehende Widerspiegelung des gesellschaf'fllchen
Seins in der Arbeiterklasse erfaBt nicht unmittelbar den Gesamtzusammgnhz?ng, die fun-
damentalen Klassenwiderspriiche und die Entwicklungstendenzen der kapitalistischen Ge-
sellschaft.

Das BewuRtsein der Klasse fiir sich entsteht als Ergebnis der Yvissenschaftl/chen Analyse
der kapitalistischen Gesellschaft und des historischen EntW|ckIung§prozesses, und als
Resultat des politischen K lassenkampfes, es muB der Klasse durch glne bewuBte Avant-
garde, durch eine marxistische Arbeiterpartei, die sich die Ergebnisse dfer Thet?ne des
wissenschaftlichen Sozialismus zueigen gemacht hat, vermittelt werden. Die Klassiker dgs
Marxismus betonen, daB die herrschenden Ideen der kapitalistischen Gesgllschaft' die
Ideen der herrschenden kapitalistischen Kiasse sind, und daR die Ar_beiter infolge |hrgr
gesamten Lebenssituation nicht gleichmaBig und in ihrer Gesamtheit _zum BewuB'.csem
ihrer Klasseninteressen und geschichtlichen Ziele gelangen k6nnen..D|g Kom.munlsten
haben theoretisch vor der iibrigen Masse des Proletariats “die Einsicht in die Bedlggungen,
den Gang und die allgemeinen Resultate der proletarischen Bewegung voraus. (Marx/
Engels) (1)

Was spontan und massenhaft, unmittelbar aufgrund ihrer Laqe in der Arbeiterklésse ent-
steht, ist gewerkschaftliches {trade-unionistisches) BewuBtsein, das.man‘als Kelmfo!'m,
als elementare Vorstufe von KlassenbewuBtsein ansehen kann. (Lenin) Qle BewuBts.emsT-
entwicklung der Arbeiterklasse und der Arbeiterbewegung in den versc.hledenen liapltall-
stischen - Landern und die UngleichmaBigkeit dieser Entwick|un'g ble!bt unerklart un_d
unerklarbar, wenn man die Stellung im ProduktionsprozeR und die soznale_Lage .als allein
bestimmend fiir die Herausbildung und Verbreitung von KlassenbewuBtsein ansieht und
diese unter Nggierung des subjektiven Faktors als einen elementaren ProzeR auffalt.

Offensichtlich spielen — auf der Grundlage der sozialékonomischgn \'/erh"éltnisse und der
Entfaltung der dem Kapitalismus immanenten Widerspriiche — fiir _dle B|I(:.|ung und Yer—
breitung von KiassenbewuBtsein die Vermittlungen politischer und ideologischer Art eine

1 “Weil die Arbeiterklasse, wie Marx, Engels und Lenin betonen, infolge ihrcr‘ge'sam-
ten Lebenssituation nicht gleichmifig und in ihrer Gesamtheit zum B‘ewuﬂ:tsem ihrer
Klasseninteressen und geschichtlichen Ziele gelangen kann,'er‘glbt sich du.: aufieror-
dentlich hohe Bedeutung des subjektiven Faktors, der marxistischen Ar‘bgner_pa{tel,
die, wie es im ‘“Manifest” heifit, von der iibrigen Masse des Proletariats dxF Einsicht
in die Bedingungen, den Gang und die allgcm:'ainen Resultate der proletarischen Be-
wegung”’ voraus hat,” (Referat, Manuskript-Seite 6).
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wesentliche Rolle: die groRBere oder geringere Stabilitat des kapitalistischen Systems, der
6konomischen und politischen Verhéltnisse in den betreffenden Landern und die damit
zusammenhingende Manovrierfahigkeit und Flexibilitdt in den Herrschaftsmethoden des
Kapitals; die Breite und Scharfe der Klassenkampfe, die die Arbeiterklasse und die Arbei-
terbewegung eines bestimmten Landes durchliefen und das daraus resultierende Kréftever-
héltnis der Klassen in Vergangenheit und Gegenwart; der EinfluR der biirgerlichen Ideolo-
gie in all ihren Formen und Schattierungen, darunter besonders sozialpartnerschaftlicher
und sozialreformistischer Itlusionen in der Arbeiterklasse, die Stirke der Gewerkschaften
und die Konsequenz und Kampfbereitschaft, mit der sie die Klasseninteressen vertreten;
der Einflu@ der revolutiondren Strémung in der Arbeiterklasse, insbesondere die Stérke
und der EinfluB einer selbstindigen Arbeiterpartei mit marxistischem Programm und einer
den objektiven und subjektiven Bedingungen gerecht werdenden Strategie und Taktik.
Diese und andere Faktoren, die miteinander zusammenhangen und einander durchdringen,
bestimmen maRgeblich die Entwicklung von KlassenbewuRtsein.

4,

Auch durch die jahrzehntelange Herrschaft des Faschismus konnte das BewuRtsein grund-
legender Interessengemeinsamkeit in der Arbeiterklasse nicht vollig zugeschiittet werden.
Gerade die Erfahrungen mit der faschistischen Form biirgerlicher Klassenherrschaft, fiir
deren Verarbeitung der Boden im BewuRtsein groRerer Teile der deutschen Arbeiterklasse
allerdings erst mit den militdrischen Niederlagen und der schlieflich militérischen Zer-
schlagung des Faschismus entstand, waren der Ausgangspunkt fiir die emotionale Ab-
wendung vom Kapitalismus, fir antikapitalistische Stimmungen und Einsichten der Ar-
beiterklasse auch der westlichen Besatzungszonen. Der rasche Aufbau der Gewerkschafts-
bewegung war Ausdruck fiir ein sich wiederentwickelndes BewuBtsein der gemeinsamen
Klassenlage. Die damalige Programmatik der SPD-Fiihrung und selbst der CDU/CSU waren
nicht zuletzt ein Tribut an diese Stimmungen. Gleichzeitig standen schon in der ersten .
Nachkriegszeit der Entwicklung von KlassenbewulBtsein starke Hemmnisse entgegen. So
konnte z.B. das durch die Masse' von Umsiedlern und Fliichtlingen verscharfte Elend
einen Ansatzpunkt fiir Spaltungstendenzen und antikommunistische Demagogie bilden. (2)

Die Befreiung vom Faschismus war von auBen erfolgt. Kampferfahrungen muRten sich
erst neu wiederherstellen. Unter diesen Bedingungen konnte die lllusion, das Monopol-
kapital sei unfahig, seine Ordnung wiederherzustellen, es werde unvermeidlich scheitern
und planwirtschaftlich-sozialistische MaRnahmen wiéren zwingend, in breiten Teilen der
Gewerkschaftsbewegung FuR fassen. Die Ubernahme des wahrend des Faschismus tief
verankerten Antikommunismus und seine Anpassung an die neuen Bedingungen durch
die Westmichte, die Unterstiitzung der gegen die Sowjetunion und gegen die kommuni-

2 “Die Verwandlung grofier Gruppen von Menschen, die vor Faschismus und Krieg als
Kleineigentiimer zu den selbstindigen Mittelschichten gehorten, in Lohnarbeiter
trug in die Arbeiterklasse massenhaft Bewuftseinsstrukturen hinein, die noch mit
ihrer friiheren Existenzweise und der dazugehorigen sozialen und politischen Tradi-
tion verkniipft waren, Die katastrophale Versorgung, der Aufschwung von Schwarz-
markt und Kompensationsgeschiften, der soziale Aufstieg von zwielichtigen Zwi-
schenhiindlern, die aus der Not geborene riicksichtslose Konkurrenz bei der Be-
schaffung lebensnotwendiger Giiter — diese Faktoren trugen zur Herausbildung der
sich weit auch in der Arbeiterklasse verbreitenden und in vielen Untersuchungen
beschriebenen Haltung der “Ich-Bezogenheit” bei. Der Riickzug in die “unpoliti-
sche” Privatsphire und damit die passive Hinnahme der Herrschaft des Grofikapi-
tals.” (Referat, Manuskript-Seite 11),

67



stische Bewegung gerichteten Politik durch die sozialdemokratische Fiihrung, der gesamte
RestaurationsprozeB schufen im Skonomischen, politischen und geistigen Leben die Vor-
aussetzungen, die eine hohere und breitere Entfaltung von KlassenbewuBtsein verhinder-
ten. Mit dem Einsetzen der Phase rascher Akkumulation gelang es der herrschenden Klas- -
se auf der Grundlage der enttduschten Hoffnungen die Vorstellung vom ‘‘Wirtschafts-
wunder’’, vom unbegrenzten Spielraum der "sozialen Marktwirtschaft”, von einem
"neuen’”’ Kapitalismus zu verbreiten. Der durch die weit schlechtere Ausgangsposition
der damaligen sowjetischen Besatzungszone bedingte Abstand in der Héhe des Lebens-
standards erleichterte die Ausbreitung von lllusionen iiber den Charakter der kapitalisti-

schen Ordnung.

Selbst in dieser Entwicklungsphase konnten gewisse grundlegende Erfahrungen der Klas-
senlage in der westdeutschen Arbeiterschaft nicht ganz ausradiert werden. Die Arbeiter
westdeutscher GroRbetriebe sahen die Gesellschaft weiterhin als strukturiert durch ihnen
fremde Machtprozesse, geteilt in ein “Oben” des Kapitals und ein ““Unten’’, den kollek ti-
ven Ort der Arbeiter in dieser Gesellschaft. Selbst nachdem Mitte der 50er Jahre eine lang-
dauernde Konjunktur einsetzt, bleibt die Furcht vor der Bedrohung der Arbeitsplatze
unter kapitalistischen Verhaltnissen tief verankert; in der zwiespaltigen Haltung gegen-
iiber dem technischen Fortschrittdriicktsich weiterhin der objektive Widerspruch zwischen
der Produktivkraftentwicklung und den gesellschaftlichen Folgen dieses Prozesses im

Kapitalismus aus. (3)

3 “Wesentlich anders sah die Haltung zur Gewerkschaft bei den Angestellten aus.
Zwar kann man in dem Jahrzehnt zwischen 1951 und 1961 z.B. im Bereich der
groften Gewerkschaft, der IG Metall, eine Zunahme der Angestellten um 29,9 %
beobachten, aber der Anteil der organisierten Angestellten insgesamt ist immer
noch Auferst niedrig, weniger als halb so hoch als der Anteil der organisierten
Arbeiter. Die Mehrzahl der Angestellten denkt noch immer in den Kategorien
“Hierarchie” und “Status”, die Vorstellung von der Gesellschaft als einer geglieder-
ten Pyramide oder einer Leiter und die Vorstellung von dem nahezu stets individuell
méglichen Auf- und Abstieg und die ebenso triigerische Vorstellung, man selbst,
“die Angestellten” befinden sich in der Mitte dieser Leiter, Die Ursachen der
auffilligen Unterschiede in der sozialen und politischen Vorstellungswelt von Ar-
beitern und Angestellten, obwohl objektiv die Mehrzahl der Angestellten die gleiche
Klassenlage einnimmt, sind einmal die objektive Differenzierung der verschiedenen
Aufgaben im Prozef des kapitalistischen Produktions- und Verwertungsprozesses,
die hier durchschligt und im gegebnen Fall auch konkrete Sonderinteressen ver-
schiedener Schichten innerhalb der Arbeiterklasse bedingen kann, “Die Ausbeutung
des Arbeiters bei der unmittelbaren Bearbeitung des Arbeitsgegenstandes reflektiert
sich bei ihm im Bewuftsein anders, als die vor, neben und hinter dem betrieblichen
Fertigungs- und gesellschaftlichen Produktionsprozef beim Angestellten.” Zweitens
spielen immer noch die sozialhistorischen Besonderheiten und die damit verbunde-
nen unterschiedlichen Traditionen eine Rolle. Die Tatsache, da die Angestellten
im Anfang der kapitalistischen Entwicklung der biirgerlichen Klasse nahestanden und
die Chance hatten, in die biirgerliche Klasse aufzusteigen, wirkt auch in dieser Perio-
de noch nach. Hinzu kommt, daf der Anteil der minnlichen Angestellten, deren
Viter Selbstindige waren, in dieser Periode immer noch 1/4 betrug. Als eine
dritte Ursache fiir die Verschiedenheiten in der Gedankenwelt der Arbeiter und An-
gestellten muf man den bei diesen objektiven Differenzen ansetzenden ideologischen
Angriff der herrschenden Klasse ansehen, Die Ideologie vom “individuellen Auf-
stieg in der offenen Leistungsgesellschaft”, die an die besondere sozialhistorische
Tradition und die Besonderheiten der Stellung vieler Angestellten im Produktions-
und Verwertungsprozeff ankniipft, wird dabei vom Monopolkapital sowohl durch
die hierarchische Gliederung innerhalb der angestellten Arbeitskrifte, die Bildung
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Aber diese BewuRBtseinselemente blieben unverbunden. Die entscheidende Schranke dieser
Stufe des BewuRtseins in der Arbeiterklasse war das mangelnde geschichtliche Element.
Die Verhaltnisse wurden nicht als geschichtlich entstanden, durch den Kampf der gegén-
satzlichen Krafte gepragte und daher auch nicht als durch die Aktion der Arbeiterklasse
aktuell und prinzipiell veranderbare Verhiltnisse aufgefallt.

Die Enttauschung der Erwartungen in der unmittelbaren Nachkriegszeit wirktew in der Ver-
dréngung der historischen Erfahrung und Perspektive nach. Auf die Verdrangung der Er-
f_ahrung vom Zusammenhang von Monopolkapitalismus und Faschismus, Monopolkapita-
lismus und Krieg sowie der historischen Perspektive aus dem Denken und Handeln der
Arbeiterkl|asse zielte besonders die von den herrschenden Kreisen betriebene |llegalisierung
der kommunistischen Partei in der Bundesrepublik. Sieht man von einer kieinen Minder-
heit ab, so lebten in den Kopfen der westdeutschen Arbeiter Bruchsticke, Ansatzpunkte
von KlassenbewuBtsein, untereinander nicht mehr und noch nicht wieder verbunden. Anti-
kommunismus und die Idee der ‘‘Sozialpartnerschaft’’, Hauptbestandteile nicht nur der
offiziell herrschenden groRkapitalistischen, sondern auch der rechtssozialdemokratischen
Ideologie, waren in der Arbeiterklasse weit verbreitet,

5.

S(_eit Beginn der 60er Jahre verscharfen sich die objektiven Widerspriiche, verstarken sich
die Schwierigkeiten fiir das herrschende System. Die vorherige politische Gesamtstrategie
der herrschenden Kreise war 1961 gescheitert. Das Reservoir an qualifizierter Arbeitskraft
aus der DDR stand nicht mehr zur Verfiigung, die durch die versdumten Infrastruktur-
investitionen entstandenen Verzerrungen traten starker hervor, Das durchschnittliche
Wéchstumstempo wurde geringer. Die technologischen Freisetzungen und die Struktur-
krise fiihrten noch nicht zur Arbeitslosigkeit, konnten durch die Konjunktur noch auf-
gefangen werden. Aber die Veranderungen trugen dazu bei, daB das Gefihl der Unsicher-

heit groRer wurde und sich im BewulRtsein der Arbeiter und Angesteliten Wandlungen vor-
bereiteten.

Einen wichtigen Einschnitt fiir die BewuBtseinsentwickiung in der Arbeiterklasse der
Bundesrepublik bilden die Krise 1966/67 und die Septemberstreiks 1969. Die Krise
1966/67 erschiitterte in Belegschaften von GroBbetrieben die Vorstellung vom stérungs-
freien Wachstum im Kapitalismus und drangte sozialpartnerschaftliche llusionen teilweise
zuriick. Es bestatigte sich, daR wirtschaftliche Krise und krisenhafte Erscheinungen nicht
automatisch zu Aktionen filhren, daR sie aber die Entwicklung des ArbeiterbewuRtseins
in der Arbeiterklasse beschleunigen, insbesondere dann, wenn der betriebliche Kern in der

I';age ist, diese Erfahrungen mit der Gesamtheit schon bestehender Erkenntnisse zu ver-
inden.

Neue E'Iemente im BewuRtsein der Arbeiterklasse der BRD sind mit den Septemberstreiks
'1969. sichtbar geworden. Die damals durch das IMSF getroffenen Feststellungen wurden
inzwischen auch durch einige Befragungen und Analysen der biirgerlichen Soziologie

von besonderen Statusprivilegien und Statussymbolen, Bezahlungsmodus, als auch
durch die imperialistische Massenpresse, Film und Fernsehen und durch die Trivial-
literatur und deren ‘“Angestellten‘-Klischees verbreitet. Dabei lassen sich (etwa in
Gestalt der ULA und des DHV) auch besondere Agenturen zur Verbreitung eines
solchen falschen Bewuf3tseins festmachen.

Im Vergleich zum BewuBitsein der Angestellten wies das BewuBtsein der Arbeiter
viele einzelne Elemente der Erkenntnis der eigenen Lage auf.” (Referat, Manu-
skript-Seiten 14-16). ,
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bestitigt. Sie wurden unterstrichen und erweitert durch die Aktionen und Bewegungen,
die sich seitdem ereigneten. (Streiks in der Chemieindustrie, Metallarbeiterstreiks in Baden-
Wiirttemberg, Arbeitsniederlegungen zur Verteidigung der Brandt-Regierung, Streiks bei
Hoesch und Mannesmann). In den Septemberstreiks trat bei den streikenden Belegschaften
eine BewuBtseinsentwicklung zutage, die neue Momente enthielt. Diese Keimform von
K{assenbewuBtsein orientiert sich an den offenkundigen okonomischen Fakten der Aus-
beutung und am Klassengegensatz, wie er sich auf der Ebene des Betriebs darstellt: Unter-
nehmerinteressen gegen Belegschaftsinteressen. Wichtig ist, dal die Erkenntnis des Inter-
essenwiderspruchs verbunden wird mit der Erkenntnis eigener Aktionsmoglichkeiten.

Ist einmal eine gewisse eigene Erfahrung im Auskampfen von Konflikten gesammelt, so
erreicht die Bereitschaft, die eigene Kraft einzusetzen, eine melbar hohere Stufe: Kampf-
erfahrung macht kampfbereit. Das bestétigt, da eine Uberwindung der Haltung des Sich-
Abfindens in breiterem MaBstabe nicht als isolierter BewuBtseinsprozeR denkbar ist. Daes
sich um ein praktisches Verhaltnis handelt, ist es auch nur im Zusammenhang mit der
eigenen Praxis zu verandern. Die Mitbestimmungsuntersuchungen in drei Konzernbetrie-
ben haben gezeigt, wie eng die Entwicklung eines kampferischen BewuBtseins und der
Abbau von sozialpartnerschaftlichen Vorstellungen mit der betrieblichen Konflikt- und
Kampferfahrung verkniipft sind.

Ein Grundelement dieses BewuBtseins ist das Streben nach einheitlichem Handeln. Die Ge-
schlossenheit der Belegschaft wird als eine wesentliche Bedingung des Erfolgs bei der
Durchsetzung der eigenen Interessen erlebt.

Zugleich wurde sichtbar, daB Einsichten in die strukturellen Verhaltnisse der kapitalisti-
schen Gesellschaft nicht von selbst aus der Erkenntnis des Gegensatzes Unternehmer-
Belegschaft im Betrieb entwickelt werden. Schon die Ubertragung der Erkenntnisse von
der betrieblichen und Arbeitsplatzebene auf das Unternehmen und den Konzern ist ein
ProzeR, der auch nicht spontan verlauft. Entwicklung von politischem KlassenbewuBtsein
ist aber nur moglich bei Uberschreiten der unmittelbaren und betrieblichen Erfahrungen.

6.

Wenn wir die gegenwartige Situation des BewuRtseins der Arbeiter in der BRD umreiBBen
wollen, so fallen als erstes die sehr groen Unterschiede zwischen verschiedenen Abtei-
fungen und Gruppen der Arbeiter auf. Die — solange der Kapitalismus existiert nicht zu
iiberwindenen — Niveauunterschiede im Entwicklungsgrad des BewuBtseins verschiedener
Gruppen der Arbeiterklasse sind durch die besondere Entwicklung in der Bundesrepublik
eher noch stirker betont worden. In weiten Bereichen werden die herrschenden Verhalt-
nisse von den Arbeitern immer noch als gegeben hingenommen. Das trifft in hoherem
MaRe zu fiir die Arbeiter in noch geringer entwickelten Regionen, fiir Gruppen mit bauer-
licher und kleinbiirgerlicher Herkunft, fiir Gruppen, die noch stark konservativ-kirchlichen
Einfliissen (z.B. Sidwiirttemberg) oder konservativ-nationalistischen Einfliissen (z.B. Teile
Frankens) unterliegen, fiir Belegschaften mit einem hohen Pendleranteil aus noch iber-
wiegend nichtindustriell bestimmten Wohnorten. Diese Haltung findet sich auch immer
noch stirker bei weiblichen Lohnabhéngigen als bei mannlichen, und auch noch starker bei
technischen und vor altem kaufmannischen Angestellten als bei Arbeitern. Schon diese
Aufzihlung zeigt, da gerade auf dieser Ebene die herrschende Klasse mit einer Vielzahl
ideologischer Mittel bei unterschiedlichen Seiten der Lebensbedingungen dieser Teile der
Arbeiterklasse anzukniipfen sucht und so ideologische Formen produziert, deren Gemein-
samkeit in einem Negativum besteht: in der resignativen Anpassung, die die Entwicklung
weiterfiihrender Erfahrungen verhindert. Zugleich ist einiges in Bewegung geraten; dies
sowoh! auf Grund der objektiven Entwicklung des Kapitalismus selbst als auch auf Grund
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der Klassenkampfe und Bewegungen, die auch auf die bisher mehr oder weniger ‘‘toten
Winkel’* auszustrahlen beginnen.

In wichtigen Teilen der westdeutschen Arbeiterklasse haben sich etwa seit 1966 neue
BewuBtseinselemente “durchgesetzt, die infolge der Verbindung der Erkenntnisse des
Interessenwiderspruchs vornehmlich auf betrieblicher Ebene mit der Erkenntnis eigener
Aktionsmoglichkeiten Keimformen von KlassenbewuRtsein darstellen. Dies trifft in stirke-
rem MaBe fiir die industriell entwickelten Regionen, fiir Belegschaften von GroBbetrieben,
insbesondere in der metallverarbeitenden und stahlerzeugenden Industrie, aber auch in
anderen Industriezweigen zu. Innerhalb des aktiven Kerns der Belegschaften, fiir die ein
solches kampferisches ArbeiterbewuBtsein typisch ist, finden sich zum Teil weiterreichen-
de Einsichten und Erkenntnismomente. Von einem entwickelten KlassenbewuRtsein kann
man aber auch nur bei kleinen Minderheiten innerhalb dieses aktiven Kerns sprechen.

Auf poiitischem Gebiet kann man feststellen, daR gerade innerhalb der Teile der west-
deutschen Arbeiter, bei denen sich Vorstufen eines KlassenbewuBtseins herausgebildet
haben, die Bindung an die Sozialdemokratie und damit auch die integrierende Wirkungder
offiziellen SPD-Politik stark ausgepragt ist. Die traditionelle und emotionale Identifika -
tion mit der Sozialdemokratie wirkt als Zwischenglied zur Identifikation mit dem ge-
gebenen monopolkapitalistischen Staat der Bundesrepublik. Andererseits muB man fest-
stellen, daR sich gewisse Fortschritte auf dem Gebiet des politischen BewuBtseins im
Z}Jge der beschriebenen Veranderungen seit 1966 gezeigt haben. Der Abbau des fiir
_dae vorhergehende Phase auch in der Arbeiterschaft kennzeichnenden Antikommunismus
ist jedoch immer noch begleitet von Vorurteilen und grundsitzlichen Vorbehalten ge-
geniiber den sozialistischen Lé&ndern. Wiederum nur bei einer Minderheit geht die
Kritik am biirgerlichen Staat iiber Unbehagen und Einzelpositionen hinaus, verbindet sich
Systemkritik mit sozialistischer Perspektive,

Auf der Grundlage des Lohnverhéltnisses und des dadurch produzierten ideologischen
Scheins tragt die herrschende Klasse, im Besitz der Mittel zur Verbreitung von Meinungen
und Informationen, biirgerliches BewuBtsein in die Arbeiterklasse. Dieser grundlegende
Mechanismus gilt nach wie vor. Fiir die konkrete heutige Entwicklung kommen eine
Reihe abgeleiteter Momente in der sozialokonomischen Lage und ihrer Reflexion in der
Arbeiterklasse hinzu. Uniibersehbar ist der EinfluB der langen Konjunkturperiode.

Der objektive Mandvrierraum wurde von der herrschenden Klasse auf staatlicher und auf
betrieblicher Ebene ausgefiillt. Ubertarifliche Lohnbestandteile, an die Dividendenhdhe ge-
koppelte Pramien, Werkswohnungen und Werkskredite gehdren ebenso hierher wie etwa
die konkrete Gestalt des Betriebsverfassungsgesetzes. In diesen Zusammenhang gehért
auch der ganze Katalog von MalBnahmen zur sogenannten Vermdogensbildung, verbunden
mit der demagogischen Gleichsetzung von persdnlichem Eigentum und kapitalistischem
Produktionsmitteleigentum und der Unterstellung, als wolle der Sozialismus das person-
liche Eigentum beseitigen.

Die Vorstellungen von einer moglichen und anzustrebenden sozialen Partnerschaft von
Lohnarbeit und Kapital stellen einen wichtigen, die Entwicklung von KlassenbewuRtsein
hemmenden Faktor dar. Die Verbreitung dieser Vorstellungen steht weiterhin im Mit-
telpunkt der ideologischen Strategie der herrschenden Klasse. Doch ist im Zusammen-
hang mit den Erfahrungen seit 1966 sozialpartnerschaftliches Denken etwas zuriickge-
drangt worden. Auf politischer Ebene ist die auf der Grundlage von Kaltem Krieg und
“Wirtschaftswunder’’ entstandene und gefestigte Identifikation von groRen Teilen der
westdeutschen Arbeiterklasse mit dem biirgerlichen Staat verbunden mit antisozialisti-
schen Vorbehalten und antikommunistischen Vorstellungen das wichtigste ideologische
Hemmnis. Der Riickgang und die Aufldsung extremer Formen des Antikommunismus im
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MassenbewuRtsein diirfen nicht dariiber hinwegtiuschen, daf zusammen mit der Abldsung *
der CDU-Regierung durch die SPD-FDP-Koalition die Itlusionen iiber den kapitalistischen
Staat und den Klasseninhalt der biirgerlichen Demokratie eher noch gewachsen sind.

7.

Der Kampf um die Hohe des Arbeitslohns und unmittelbar mit diesem Kampf zusammen-
hingende Konflikte stellen nach wie vor den hauptsachlichen Konfliktbereich dar, in dem
sich der Widerstreit der eigenen Interesseniage mit den Interessen des Kapitals fiir Arbeiter
und Angestellte praktisch erfahren 1&Rt. Fir die meisten ergibt sich der Zugang zur Ent-
wicklung von KlassenbewuRtsein aus den Erfahrungen, die sie in diesem Bereich haben
sammeln konnen. Eine Verachtuna dieses Konfliktfeldes in dem Sinne, da@l die hier ausge-
fochtenen Kimpfe immer nur zu reformistischem, die auf anderen Feldern ausgefochte-
nen Kampfe zu revolutiondrem BewuBtsein fiihren, verkennt nicht nur, daR es bei allen
Kampfen und Auseinandersetzungen um Einzelforderungen darauf ankommt, diese mit
den gesamtgeselischaftlichen Widerspriichen zu vermitteln, sondern sie ist zugleich eine
kaschierte Verachtung der Massen, fiir die der Konflikt um die unmittelbaren sozialen
Forderungen eine Auseinandersetzung ist, die ihre ganze Existenz beriihrt. Die Kritik an
den elitaren und undialektischen Auffassungen von Mallet und Gorz soll aber nicht ver-
gessen machen, daB in der Tat neben den sozusagen klassischen Zugiangen die Entwicklung
des staatsmonopolistischen Kapitalismus selbst neue Tiiren zur Gewinnung grundsétzlicher
Erkenntnisse fiir die Arbeiterklasse gedffnet hat. Der Widerspruch zwischen gesellschaft-
licher Produktion und privater Aneignungsweise tritt im Zusammenhang mit der Héher-
entwicklung der Produktivitit immer schérfer an solchen Bereichen wie der Bildung und
Ausbildung, der Boden- und Raumplanung, der Mieten, des Verkehrssystems und der
Verkehrstarife, dem Gesundheitswesen, der medizinischen Versorgung und der Umwelt-
problematik hervor. Die Mieterbewegunaen und Rote-Punkt-Aktionen, die Auseinander-
setzungen im Bereich der Bildunaspolitik und die Kampfe gegen die MiBstande in der
Lehrlingsausbildung sind lebendige Beweise dafiir, daR diese Konfliktfelder Bedeutung
gewinnen und neue Zugange zu KlassenbewuBtsein eroffnen. Es handelt sich hier zum
grofen Teil um Bediirfnisse, die immer weniger individuell iiber den Lohn zu befriedigen
sind, und die daher kollektiver Losung bediirfen. Die Tatsache, daR sich gerade in diesen
Bereichen die Vorziige einer sozialistischen Wirtschaftsordnung unmittelbar deutlich
machen lassen, fiihrt dazu, daR bei Konflikten dieses Typs die vorhandenen Massenvor-
urteile gegen den Sozialismus weniger wirksam sind.

Eine Reihe von politischen Problemen hat zur Entwicklung von Elementen von Klassen-
bewuBtsein beigetragen. In der Regel handelte es sich jedoch nicht um Kampfe zur Er-
oberung neuer politischer Positionen, sondern um Kampfe zur Verteidigung bestehender.
Insbesondere die Ostermarschbewegung, der Kampf gegen die Notstandsgesetze 1966 -
1968, die Auseinandersetzungen mit dem Neonazismus 1969 und die Streiks und Demon-
strationen gegen den Versuch der CDU/CSU, die Vertrage von Moskau und Warschau zu
torpedieren und die Brandt-Scheel-Regierung zu stiirzen, haben einen breiten Widerhall
unter den Arbeitern und Angestellten gefunden. Die Bereitschaft, bestehende Mitbestim-
mungsrechte zu verteidigen, ist ebenfalls dort zum Ausdruck gekommen, wo das Kapital
versuchte, diese einzuschranken oder aufzuheben. Der Indochina-Krieg hat vor allem
jiingeren Arbeitern und Angestellten Einsichten in den Charakter des heutigen Kapitalis-
mus vermittelt.

In allen Bereichen ist entscheidend, inwieweit die objektiven Konflikte bewullt ausge-
kampft werden und in diesen Kémpfen sich Massenerfahrungen sammeln lassen. Aber dar-
iiber hinaus entscheidet der Grad und die Tiefe der Vermittiungen des Einzelkonflikts
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rr:1"|t den struktu.rellen gesamtgesellschaftlichen Widerspriichen und die damit zusammen-
angende Verml'Ftlung der positiven Alternative iiber das MaR, in dem solche Bereiche
Klas§pnbewul3tse|n entwickeln und weiterentwickeln.

Wenn auch die DKP kéin Monopol auf die Vermittlung von Einzelerfahrungen zu den ge-
samtgesellschaftlichen Beziehungen besitzt, so ist doch diese Vermittlung ihre wesentlicgh

Aufgabe. Die Scharfe der objektiven Widerspriiche und auch die Massenhaftigkeit v :
daraus entstehenden Kampfen allein stellen nur die eine Seite im Entwicklungs rgozeB vgn
KIassgnbewuBtseir.\ dar. Die andere Seite ist der subjektive Faktor: die Organis:tionen den
Arbe{te_rklasse — ihre Gewerkschaften, Arbeiterjugendorganisationen und vor allem ihrr
marxistische Partei. Die Entwicklung der DKP. zu einer Partei mit MasseneinfluR ist de:

halb eine entscheidende Aufgabe fiir die Entwi i
! twicklung und Weiterentwick]| -
bewuRtseins der westdeutschen Arbeiter und Angesteliten. Rl g

W. v. Heiseler, J. Schleifstein

Arbeitsgemeinschaft |: Zur Klassenstruktu isti i
e el e Lo r des staatsmonopolistischen Kapi-

An der Arbeitsgruppe | nahm etwa 1/3 der Tagungsteilnehmer teil. Insgesamt wurden 31

DlskusSIOnSbEItlage gehalten d|e m w t n d g
’ esen I|C|le e IlaC|I|0| ||de|| vier IIW r
e e SC e punkte

Methodische Fragen der Klassenanalyse

Die Dllskuslflon zu diesen_1 Punkt wurde ausgelost durch einen Beitrag des ,.Projektes Klas-
senanalyse®’. Der wesentliche Inhalt soll im folgenden kurz dargestellt werden:

glmdfen The;en und im Referat' wird die Zuwendung zu einer eher ,weiten Auffassung* von
met;l;i}xnh Str;khtur dﬁr Arbeiterklasse sichtbar. Das ist Ausdruck des Grundproblengls der
4 1schen Schwiche’ der Position des IMSF: die ,falsche A i i i
logischer und historischer Entfaltun orien im . Kq e e LU
¢ g der Kategorien im ,,Kapital* ‘. Dies fithrt n¢ i
zu einem ,verkehrten Verstindnis der politi omie: las IMSF das_ Syorert
er politischen Okonomie‘. Da das IMS
der Kritik der politischen Okonomie* ni : aS sl
¢’ nicht als ,Folge methodischer Schritte* be i
0 it als, trachtet,
dort das ,System der Kritik der politischen Okonomie selbst’ aufgegeben Cwo‘i'dt':lslt

S}l;l:;;:los;‘tﬁi;il;lircnhu?n gfivi)n .auligeéangen werden, daf} im ;,Kapital“ die ,historische Di-
. le logische Entwicklung ,hereinspielt‘. Nur bei sor f;«ii i
_ . , : tiger T
lc-iilee;ext'ibeldlcén }.Blelme:jltefkann die Marxsche Theorie adidquat rezipiert wgrderllg Dicrlgg?t:lg’:)g
es ,,Kapital® diirfen immer nur ,allgemein* und nicht histori . .
' 1er nur , torisch gesehe
}Sleibst shq zen‘trale K.ategorlen wie die ,einfache Warenproduktion® oder dieg Grof;]inv;lelz(tirei::
at es historisch niemals konkret gegeben, werden von Marx nur ,allgemein‘ entfaltet

g;is3 r:_g:v;:ndig;‘ Folgedci;:cs solchen Verstindnisses lit das IMSF véllig unberiicksichtigt

arx die ,produktive Arbeit‘ im Rahmen der Klassenanal i :
L . Arb yse ,die zentrale Katego-
rie‘ war, Eine solche Vernachldssigung ,der Formbestimmtheiten® des ,,Kapital‘ h?nfige(:‘t

das IMSF auch, die zumindest tendenziell ichgiiltigkei
E é ) e ,Gleichgiiltigk i i
geniiber seinem konkreten Produkt‘ zu erkennen. G S il a2

Diese ,methodischen Schwichen* der Klassenanalyse sind jedoch ohne Relevanz fiir die

Aufgaben der Arbeiterpartei, da diese vor i
1 . , allem darin best o
der biirgerlichen Gesellschaft zu beschleunigen.* 5 2SR SR AUl aeros
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In ihrer Antwort konnten sich die Autoren von Thesen und Referat weitgehend auf die
dort bereits getroffenen Aussagen zum Thema und zum , Projekt Klassenanalyse" beru-
fen. In knapper Form sei auch hier der wesentliche Inhalt wiedergegeben:
Die vorgebrachte Kritik ist von Inhalt und Form her nicht neu und in ihrem Kern direkt
gegen Lenin gerichtet, wie dies unmiBverstindlich auch in den Publikationen des “Projektes
Klassenanalyse” zum Ausdruck kommt. Die hinter dieser Kritik sichtbar werdende Auffas-
sungsteht in deutlichem Widerspruch zum Inhalt der Marxschen Theorie, wie sie in der ge-
samten Arbeiterbewegung seit Marx und Engels vertreten wurde. Dariiber hinaus l.lalten
auch gegenwirtig die Theoretiker und Wissenschaftler der sozialistischen Linder wie der
westlichen kommunistischen und Arbeiterparteien an diesem Inhalt fest und betonen da-
mit eindeutig die Einheit des Marxismus-Leninismus. Die Autoren befinden sich damit zu-
mindest in guter Gesellschaft.
Was das ,Grundproblem® der Einheit von logischer und historischer Entwicklung der Wi-
derspriiche und Kategorien im ,Kapital** anbelangt, so muf den Kritikern vorgehalten wer-
den, daB sie nicht einmal die eindeutigen Aussagen des engsten Kampfgefihrten von Karl
Marx einbezogen haben, betont doch Friedrich Engels in seinen ,,Kapital‘*-Rezensionen
immer wieder die Einheit von logischer und historischer Seite im Gang der Entwicklung,
In gleicher Weise lifit sich dies anhand des ,,Kommunistischen Manifests* wie der Engels-
schen England-Studien nachvollziehen. Eine Position wie die vom ,,Projekt Klassenanaly-
se* vorgetragene mufl konsequent dahin gelangen, in der logischen Seite der Darstellqu
etwas anderes als den von historischen Zufilligkeiten befreiten Prozef zu sehen. Damit
wird aber auch deutlich, warum von den Kritikern die weiteren Entwicklungsstadien des
Kapitalismus und vor allem der von Lenin aufgedeckte Charakter des Monopols nicht
nachvollzogen werden kdénnen.
Die Aufgabe der Einheit von logischer und historischer Seite der Entwicklung der Katego-
rien bei Marx und Engels filhrt unausweichlich dazu, daB kein marxistischer Begriff ver-
stindlich wird, da8 die in allen Begriffen enthaltene Realitit nicht mehr erkannt wird, daf
marxistische Begriffe auf mathematische Formeln reduziert werden, aus denen dann nach
Belieben ein ,System‘ konstruiert werden kann.
Produkt einer solchen Vorgehensweise ist dann auch die Reduzierung der Aufgaben einer
proletarischen Partei auf die ,Beschleunigung’ eines ,ablaufenden Auflosungsprozesses der
biirgerlichen Gesellschaft‘. An diesem Punkt reicht es nicht mehr aus, den Kritikern zu be-
scheinigen, sie wiirden iiber Kautsky und Hilferding nicht hinauskommen. Der hier sicht-
bar werdende Idealismus geht nicht iiber Diithring hinaus.
Manifest wird dieser Idealismus in der vollig unhistorischen, mechanischen Interpretation
der Marxschen Theorie, in der Negation der historischen Seite der logischen Entwicklung
im ,,Kapital®, in der Weigerung, auch das Skonomische System von Marx konkret historisch
zu sehen, in der deutlichen Tendenz, den Marxismus auf ein ,System der Kritik der poli-
tischen Okonomie’ zu reduzieren.

Probleme der Einschitzung der Rolle der Intelligenz

Die mit der Einschatzung der Rolle der Intelligenz zusammenhingenden Fragen nahmen
in der Diskussion einen breiten Raum ein. Hatten Thesen und Referat die Intelligenz als
eine relativ einheitliche sozialokonomische Kategorie, als Schicht innerhalb der Mittel-
schichten definiert, mit allen Konsequenzen, die sich daraus ableiten lassen, so wurde in
der Kontroverse betont, da die Intelligenz zwar eine Reihe gemeinsamer sozialer Merk-
male aufweise, vor allem ein weitgehend gemeinsames wissenschaftliches Niveau besitze,
sozialokonomisch jedoch verschiedenen Klassen und Schichten zuzuordnen sei. Willi Gerns
filhrte aus, daB nach seiner Auffassung die wissenschaftlich-technische Intelligenz wie folgt
klassifiziert werden kénne:

a) eine selbstindige wissenschaftlich-technische Intelligenz, die eindeutig der Bourgeoi-
sieklasse zuzuordnen ist,
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eine lohnabhingige wissenschaftlich-technische Intelligenz, die, soweit es sich um

Manager und technische Leiter sowie technische Intelligenz mit iiberwiegender Kom-

mandofunktion handelt i isi i
oty andelt, gleichfalls als der Bourgeoisie aggregiert zu betrachten ist,

c) ;i:rrkﬁzzz :::1 'I.zhnabbhﬁng;gcn' wi(sisenschaftlich-tcchnischen Intelligenz sich der Arbei
ahere bzw, bereits der Arbeiterklasse angehort, da sie die'bisheri i

erkl: : ; e bishe -
\c/il‘legt:_ex;1 wgltgehend ver!orcn hat und auch nicht mehr jene soziale Mobilit'zi?lg;::;i:)zrt1

le bisher in den Aufstiegschancen in Leitungs- und Kommandofunktionen vorhan-’

den war, Zudem hat sich gerade in den unteren Gruppen der wissenschaftlich-tech-

nischen Intelligenz der W i i
herausgebildet.g arencharakter ihrer Arbeitskraft mehr oder weniger voll

\l/\lv:tr:geAnsi'cht c;es P;;)Ijelr(‘ts ., Technische Intelligenz’* muB dem IMSF der Vorwurf gemacht
n, eine ,begrifflich und empirisch reine Arbeiterklasse’ k i
bei werde eine Klassenschranke ivon Whderc s A
: ,quer durch den produktiven Gesamtarbeiter’ gezo
W I . . n
(si:r:'hoher quaI|f|.2|erte Tell der Arbeiterklasse definitorisch aus der Arbeiterlglassgeaulsj;:
ossen. Auf diese Weise gerate die .Klassenbewegung zum Kriterium der Klassenstruk-

tur’,

i?:ree ;T)uetfci)r:?govoz Refer;t unfd Thesen verwiesen in diesem Zusammenhang nochmals auf
n des ,voll entfalteten Warencharakters der Arbeitskraft’ i i
des . , in der nach ihre
kAuf.fass?ur?g das fiir eine Abgrenzung der Arbeiterklasse wichtige MaR der Integration in der:
apitalistischen ReproduktionsprozeR zum Ausdruck komme. 3

:‘puzz?é?cﬁt;eqmu;?igfinge? Teil (%er. Int;lligenz kann festgestellt werden, daf} gerade die fiir sie
ziertere geistige Arbeit nur einen geringen Vergesellschaf;

. . i3 t 3
laubt. Die damit verbundenen hsheren Produktions- und Reprodfktionskost::gsscg}:ﬁgﬁee;

zudem eine beliebige Reproduzierbarkei its ei i
o T s P zierbarkeit aus, Bereits ein Hochschulstudium mu8 als Privi-

Der Vorwurf, es sei ein Ge i

\ ’ gensatz oder Antagonismus zwischen kérperliche isti

; : r und
::);:7:: !t::)grrrg;;i:eét wxrdenAk;qn !r:lcht aufrechterhalten werden. Einl;pDifferenziI:eruiegls;;g:li
er Ware Arbeitskraft findet seine Berechti in d i i
der kapitalistischen Verhiltnisse, wobei fiir ei PR gl
2 ei fiir eine Analyse nicht die i iebli

Struktur, sondern ebenso die i o e R Rk
: s gesamtgesellschaftliche Organisation der Arbei
ist. Von daher muf} die Intelli i ing: R e e

o genz als eine lohnabhingige Mittelschicht defini
wobei ihre spezifische Funktion in der héher e ATE ik et L e
\ 3 tior en geistigen Arbeit in der Produktion h
ist, wihrend Merkmal der iibrigen lohnabhingigen Mittelschichten die Ausiibungzvl:)rsleL::

tungsfunktionen in der gesamt i isati i
e g gesellschaftlichen Organisation der Arbeit wie des Staates

g;;:)::]:gt;:na:;;ill‘)et;ndfogc}lalll)es(tii_mm(tﬁ Untergruppen der Intelligenz tendenziell der Ar-
' : el allerdings diese Untergruppen nicht — wie hiufi

mit der gesamten Intelligenz identisch i N RETEr b
1 s c gesetzt werden diirfen. Erst die Reflexion der jewei-
ligen Bestimmungsmomente kann auch eine ausreichende Erklirung fiir das nach rwji?:,:)lr

vorhandene berufliche Standesbewuftsein d i
. er Intell i
denden kleinbiirgerlichen Radikalismus liefern. i el v

Obglelc.h in .einer Rei“he von Punkten eine Anndherung der Standpunkte zu verzeichnen
war, blieb die gr.undsatzliche Einschdtzung der Rolle der Intelligenz weitgehend kontro-
vers. Als wesentliche Aufgabe fiir die ndchste Zeit miisse die Kldrung der anstehenden Fra-
gen angegangen \fverden, ob namlich die Intelligenz, wie von den Autoren vorgetragen, al

elgens?andlge sozialokonomische Kategorie oder, wie es bei Willi Gerns zum Ausdruci k,a y
als soziale Kategorie mit unterschiedlicher Klassenzugehérigkeit zu sehen sei. In diesem Zr::'

sammenhang stehe auch di altni izi i
S on ag' uch die Frage nach dem Verhiltnis von komplizierter und qualifizier-
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Probleme der Qualifikation der Ware Arbeitskraft

In der Einschitzung dieses Themenkomplexes herrschte eipe weitg.ehtla'r;ge Ub:lgll:sélamu-
ie Di i u i Beitrag eines Betriebsratmitglieaes au au-

mung. Die Diskussion kniipfte an an einen rag eines E a A

u i i immer starkerem Malle j

industrie, der dariiber berichtete, wie die Bourgeoisie in g o2
' i 0 ifikati beiterklasse fiir Spaltungsversuche au

ive Tendenz zu einer héheren Qualifikation der Ar ' . i

:::ze So habe sich in den letzten Lohnrunden mehrfach gezeigt, daB dqrch eine ge;chn;ik-

te Sta.ffelung der Lohntarife die Kampfbereitschaft und geschlossene Kaampffront der Ar

beiter aufgebrochen werden konnte.

Werner Petschik wies in diesem Zusammenhang darauf hin, dthin:a st:atsr;onocigzl:)s:ﬁ:::
i i haftlich-technischen Rev -
apitalismus zwar unter dem Zwang der wusseqsc ( R L
fan?t eine Hoherqualifikation der Arbeiterklasse sichtbar wer?e, glellch_zeltlg aber r;he ]e\;]ve;t
lige qualitative Disposition der Arbeit nicht mehr wie im Fruhkapl'fallsmus Ange:gen er.
des Arbeiters sei, sondern notwendig staatsmonopolistische F\‘eguller.ungsmaBna T\en (;e.
forderlich mache. Hellmuth Kolbe entwickelte diesen Gedanken weiter und brachte die

folgenden Uberlegungen in die Diskussion ein.

g . " ihe-
Gerade an der aufgezeigten Entwicklung kann man aufwelilen, gvx;i wemggc::'efx:ir;:e;
i isti d korperlicher Arbeit unter den Bedingunge
B it i i Klassengesellschaft entspricht. Das Mo-
tlich-technischen Revolution der blshengfm assenges :
;C::(flkl:pital betreibt hier nur noch — notwendigerweise — eine Anpassungsstrategic.

Die sich gegenwirtig vollzichende Umwilzung in den Ptr,Odl;(ktinri'ifLin r}?s:lxuzsxllrsﬁir:;
i ialisti i i derlich. Dies aber kann nicht o
eine sozialistische Produktionsweise erfor h, Dies 2 2 AR
i i ie i beriicksichtigen muf}, dafdie gesells
auf eine Klassenanalyse bleiben, die immer be sichtigen e
i i i bei ist wichtig, die Analyse auf die '
Entwicklung sich als Prozef vollzieht. Da : N Yo
i i i it i dene Arbeiterklasse zu konzentrieren,
Produktionsmittel und die mit ihnen verbun - Arbeite: e Lo
i i i duktivkrifte immer mehr zur Leitung _
Arbeiterklasse durch die Entwicklung der Pro . e e
italisti i und zur Leitung der gesamten Gesellschaft
pitalistischen Reproduktionsprozesses zu 8 e s TR
i icht darum gehen, den Sozialismus auf den m : imer :
wi‘trzﬁisisu:a::fz?:bauen, songem gerade die sozialistischen Produktxon.sverhgltmsse ercc‘)rs
Sern den optimalen Einsatz der am weitesten entwickelten Produktionsmittel und de

hochsten Qualifikationsstandes der Arbeiterklasse.

In Fortfiihrung dieser Uberlegungen wies Heinz Petrak "nac!\, daR (?er Warenchaliflkter g::
Arbeitskraft zum letztlich entscheidenden Hindernis fir eine optimale Entwicklung

Produktivkrafte werde.

Ausgehend davon, daf} eine erweiterte Reproduktion fiir das Ilit;i%ital‘ irtnme.r un%;g&:ﬁii:;zg-
i , daf innerhalb der intensiven
lich ein Wachstum der Mehrwertmasse bedeutet, _ ' L. b
i i o i des der Arbeitskraft die zentrale Rolle spielt,
der Produktion die Erhéhung des Wirkungsgra ' - die ae fpie
i i i izi Arbeit und damit hohere Reprodukti
dies aber einen steigenden Anteil komplizierter ) e Lons-
ie Mehrwertmasse wesentlich schneller wa
kosten erfordert, kann man feststellen, dafl die : : - CIRCLEpiacs
i ir ho ktionskosten. Hier eben wird die dem Ware
als die Aufwendung fiir héhere Reprodu sten. eben ) nche:
i i ke fiir die kapitalistische Entwicklung
rakter der Arbeitskraft entspringende Schranke fi alis Seleen
i i i listischen Kapitalismus als letzte Stufe
lich. Wenn man mit Lenin den staatsmonopo italismus = “
i i iali ht, dann gilt dies nicht nur auf der sac
llen Vorbereitung auf den Sozialismus verste_ s ; . . h
g:;:::eSeite fiir den hohegn Stand der Produktionsmittel, sondern in gleicher Weise auch fiir
die hohe Qualifikation der Arbeitskraft.

In der Tatsache, daB gegenwiirtig der Staat einen erheblichen Teil des Aquivalents l(’lies We;:
tes der Ware Arbeitskraft realisiert, mufl bereits eine Art feudalen Reliktes gesehen we

den, das zugunsten der Monopole ausgenutzt wird.
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Fragen der Aktionseinheit und Biindnispolitik der Arbeiterklasse

Der Stellenwert der zentralen Fragen von Aktionseinheit und antimonopolistischer Biind-
nispolitik — die einen weiteren Schwerpunkt in der Diskussion bildeten — wurde bereits
in den kritischen Anmerkungen von Willi Gerns deutlich, der aus der kontroversen Ein-
schitzung der Rolle der Intelligenz die entsprechenden Folgen fiir eine Aktionseinheit bzw.
Biindnispolitik der Arbeiterklasse ableitete. In mehreren Beitrdgen von Betriebsratmitglie-
dern und Gewerkschaftern wurden die Schwierigkeiten und neuen Probleme deutlich, die
sich der Herstellung der Aktionseinheit der Arbeiterklasse entgegenstellen. Vor allem das
starke Anwachsen der Angestelltengruppen innerhalb der Arbeiterklasse werfe eine Reihe
von Problemen auf (Angestelltenmentalitét, Berufsgruppensolidaritit usw.). Allein inner-
halb der chemischen Industrie habe sich das Verhiltnis von Arbeitern und Angestellten
von 2,8 : 1im Jahre 1950 auf 1,64 : 1 im Jahre 1967 verschoben. In den jiingsten Kampf-
aktionen (so vor allem in den Chemiestreiks 1971) sei jedoch auch eine Riickentwickliung
falscher BewuBtseinsformen bei den Angestellten sichtbar geworden.

Hellmuth Kolbe wies darauf hin, daB die sozialokonomische Verschmelzung zwischen kor-
perlicher und geistiger Arbeit noch keinen unmittelbaren Ausdruck im KlassenbewuRtsein
der einzelnen Arbeiter gefunden habe und damit nach wie vor das Problem des Verhaltnis-
ses von Aktionseinheit und Biindnispolitik eine der zentralen Fragen fiir die Arbeiterklasse
darstelle. Daraus lasse sich aber keineswegs ableiten, Bildungselemente miiRten von auRen
in die Arbeiterklasse hineingetragen werden, wie dies offenbar in einigen Intellektuellen-
kreisen fiir notwendig befunden wiirde. Vielmehr sei festzustellen, daR die Arbeiterklasse
im ProzeR der Produktivkraftentwicklung und der damit verbundenen allgemeinen Qualifi-
kationserh6hung aus sich heraus Bildungselemente entwickle. Die Autoren von Thesen und
Referat betonten mit aller Entschiedenheit, daR es sich bei den Beziehungen zwischen der
Arbeiterklasse und der Intelligenz im Kern um Biindnisbeziehungen handle. Dabei gehe es
nicht um eine Nivellierung der Interessen von Arbeiterklasse und Intelligenz, sondern um
die Herausarbeitung der gemeinsamen Interessen gegen das Monopolkapital. Der grund-
satzliche Antagonismus zwischen den Mittelschichten und der Monopolbourgeoisie sei es,
der fiir die Arbeiterklasse eine breite Palette von Biindnisbeziehu ngen eroffne, innerhalb der

es dann auch mdoglich sei, sich insbesondere den Interessen und Problemen der Intelligenz
zuzuwenden,

Eine Reihe weiterer, in einzelnen Diskussionsbeitragen angesprochener Fragen konnten in
der Diskussion nicht mehr ausreichend beriicksichtigt werden. Es waren dies vor allem Pro-
bleme der Bauernschaft, der Vertrags- und Nebenerwerbslandwirtschaft wie auch Proble-
me der Ausbildung und Qualifikation an den Hochschulen und Universitaten. Dariiber hi-

naus konnte auch auf die biirgerliche Klassen- und Schichtentheorie nicht ausreichend ein-
gegangen werden,

Im AbschluBbericht der Arbeitsgruppe | wurden die wichtigsten Schwerpunkte der Dis-
kussion und die noch anstehenden Aufgaben formuliert.

Betont wurde hier nochmals, da8 bei der Analyse der sozialen Klassenstruktur der Hin-
weis von Lenin beachtet werden miisse, der stets davor warnte, die Klassenstruktur auf die
Pole, auf die antagonistischen Pole zu reduzieren und der ein besonderes Gewicht darauf
legte, die verschiedenen Abstufungen und Ubergiinge zum Proletariat und die spezifischen
Formen der Proletarisierungsprozesse der Mittelschichten herauszuarbeiten. Gerade bei der
Formierung und Entwicklung der antimonopolistischen Biindnispolitik miisse der sozialen
Differenzierung dieser Schichten Rechnung getragen werden, wobei die Arbeiterklasse sich
vor allen Dingen auf jene Schichten und Gruppen konzentrieren miisse, deren Lohnarbeits-
verhiltnis am ausgeprigtesten ist und deren Unterdriickung durch das staatsmonopolisti-
sche System zu einer scharfen Konfrontation mit dem Monopolkapital gefiihrt hat.
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Arbeitsgemeinschaft 11: Zu einigen Problemen der Bildung und Entwicklung
von Klassenbewultsein in der BRD

Die Arbeitsgemeinschaft 11, an der sich die Mehrheit der Tagungsteilnehmer beteiligte,
setzte sich fiir die zweitigige Diskussion folgende Schwerpunkte:

1. Theoretische Probleme der Ableitung und Definition des KlassenbewuBtseins, der
Rolle objektiver Bedingungen und des subjektiven Faktors.

2, Entwicklung der BewuBtseinslage der Arbeiterklasse, insbesondere verschiedener
Gruppen und Schichten, das Problem hemmender Faktoren.

3. Heutige Zugénge zur Bildung und Entwicklung von KIassenbewu[&tsein: Probleme
der praktisch-politischen Arbeit, konkrete Erfahrungen aus den Klassenkampfen der

letzten Zeit.

An der Diskussion beteiligten sich insgesamt 26 Teilnehmer, wpbei sich die meisten Red-
ner entweder zu Fragen des ersten oder dritten Schwerpunktes duerten.

Theoretische Fragen der Entwicklung von KlassenbewuRtsein

Im ersten Teil der Diskussion ging es vor allen Dingen um die Frage, ob u'nd wie weit das
gewohnliche BewuRtsein, d. h. das AlltagsbewuRtsein spontan zur Heraus.blldung von !(Ias-
senbewuBtsein fiihrt. Die These, daR dies der Fall sei, wurde in den meisten Diskussions-
beitragen kritisiert. Allgemein wurde demgegeniiber festgehalten, dal das Alltags_bewu[_{t-
sein zunachst durch die spontane Reproduktion bi]rgerllgher Vonrstellu!'\gen .als Widerspie-
gelung von Oberflachenerscheinungen der Produk_tionswelse Pestlrpmt ist. Dnese§ Beyvulf.tl-
sein wird gefestigt durch die systematische Verbreitung de.r biirgerlichen Ideologie mit lil-
fe der imperialistisch beherrschten Massenmedien: Entwncklun__g von Klassenbewul&t;eln,
Verbreitung und Verankerung sozialistischer Einsichten unfi !Jber‘zeugun"ger‘n ohne ar|t-
nickigen Kampf zur Uberwindung der biirgerlichen Ideol99|e ist plcht maoglich. De.sha b
ist auch der von Lenin aufgesteliten Forderung, die Partei he_:be die Aufgabe, den wissen-
schaftlichen Sozialismus, der ja zunachst auBerhalb der Arbeiterbewegung ents'tzf.nden ist,
in diese hineinzutragen, nachzukommen. Bei Anerkennur?g .der These _der Ider‘mFat des ge-
wohnlichen BewuRtseins und des wissenschaftlichen Sozialismus ist qle marxtstlscr_\-lenlp-
istische Partei im Grunde genommen iiberflissig. 1hre Anerkennung, ihre Rolle bleibt rein

formal.

In der Diskussion wurde diese Position lediglich von dem Westberliner ,,.Projekt Klassen-
analyse’’ vertreten, wahrend einige andere Redner, die sich auf die verschiedenen Elemen-
te der Theorie des ,,Projektes Klassenanalyse” bezogen, diese kritisierten und umfassend
widerlegten. An einigen Beispielen sei dies im folgenden verdeutlicht.

Von dem Vertreter des ,,Projektes Klassenanalyse’’ wurde u. a. ausgefiihrt:

,,Wir stimmen den Genossen ... darin zu, wenn sie in den Thes-en betonen, c!a[?) d.le DKP
zwar kein Monopol auf die Entwicklung von KlassenbewuBtsein habe., aber ihr eine se}}r
wesentliche Rolle dabei zukomme und dies ihre wesentli§he Aufgabe sei. Was alle.rdmgs die
Vermittlung durch die Partei angeht, so bestehen hier Differenzen. Wir weichen in wesent-
lichen Punkten ab bei der Bestimmung des Entwicklungsprozessgs des.Klas'senbewu.Btsems.
...Den Genossen zufolge ist das Klassenbewufltsein nicht das an eine historische Periode ge-
bundene Durchschnittsbewufitsein der Auffassung liber die sozm.le Lage, sondern Klasser}-
bewuBtsein umfafit die Kenntnis der gegenwirtigen und Zukunftsmteresser'n der Klasse. Die
Genossen konstruieren hier also eine Differenz zwischen dem so gekennzeichneten Durch-
schnittsbewufitsein und Klassenbewuftsein.

Mit der Frage, wie es zu dieser Differenz kommt bzw. wie diese Differenz aufhebbar ist,

78

wird die generelle Frage aufgeworfen nach dem Entwicklungsproze des Klassenbewuft-
seins. Zwar ist die BewuBtseinsentfaltung der Arbeiterklasse nach ihrer Meinung letzt-
lich in den 6konomischen Verhiltnissen begriindet, durch ihre Entfaltung allein von den 6ko-
nomischen Verhiltnissen auszugehen. KlassenbewuBtsein kénne sich nicht unmittelbar aus
der Stellung der Arbeiterklasse im ProduktionsprozeB bilden, da die dort gemachte Erfah-
rung nicht unmittelbar den Gesamtzusammenhang von Okonomie und Politik, die funda-
mentalen Entwicklungstendenzen der kapitalistischen Gesellschaft erfa8t. Wollte.man ein-
seitig auf die Stellung im ProduktionsprozeB und die soziale Lage sich beziehen, so kénn-
te man aber auch nicht die UngleichmaBigkeit des proletarischen BewuBtseins wie seine
unterschiedlichen Entwicklungsstadien kliren. Vielmehr bilde sich KlassenbewuBtsein he-
raus als das Ergebnis der wissenschaftlichen Analyse der Gesellschaft auf der einen Seite
und des historischen Entwicklungsprozesses auf der anderen Seite, wobei der histori-
sche EntwicklungsprozeB gefaBt werden muf zugleich als konkreter politischer Proze8...
Das BewuBtsein entsteht als Ergebnis der wissenschaftlichen Analyse der Gesellschaft und
des historischen Entwicklungsprozesses und als Resultat des politischen Klassenkampfes.
KlassenbewuBtsein ist also Ergebnis zweier verschiedner Momente: Wissenschaft und realer
ProzeB, also historischer und konkreter Proze. Vermittlung dieser sich gegeniiberstehenden
Momente ist Aufgabe der marxistischen Arbeiterpartei, die sich die Ergebnisse in der Theo-
rie des wissenschaftlichen Sozialismus zu eigen gemacht hat. Das Problem liegt nun gerade
im Vermittlungszusammenhang zwischen wissenschaftlicher Analyse auf der einen Sei-
te und realem Prozef auf der anderen Seite. Es muf eine Erklirung gefunden werden dafiir,
dafl der wissenschaftliche Sozialismus Resultat des Entwicklungsprozesses selbst ist, zu-
gleich aber auch Bedingung ist fiir die Herausbildung von KlassenbewuSBtsein,

Der innere Zusammenhang zwischen Wissenschaft und realem ProzeB, aus dem sich erst
das Wirken der Partei ergibt, ist ... nicht geniigend aufgezeigt. Wir sind der Auffassung, dafl
der wissenschaftliche Sozialismus als Ausdruck der materiellen 6konomischen Prozesse er-
klirt werden mu8), sowie die Riickwirkung der wissenschaftlichen Analyse als Moglichkeit
der Beschleunigung der Herausbildung von KlassenbewuSBtsein. ... Nach Marx ist wissen-
schaftlicher Kommunismus nichts anderes als Analyse des sich vor unseren Augen abspie-
lenden wirklichen Prozesses. Auch die wissenschaftliche Analyse kann nichts anderes tun,
als den realen Prozef ideell zu reproduzieren. Insofern ist hier schon immer ein Zusammen-
hang von Wissenschaft und real vor sich gehendem ProzeB gegeben. Die wissenschaftliche
Einsichtin den Charakter der biirgerlichen Gesellschaft wichst aus dem materiellen okono-
mischen Prozef selbst hervor. Der Denkprozef ist sozialer ProzeB, ist Gedankenreflex der
6konomischen Verhiltnisse und ist durch die jeweils erreichte Stufe und Art der materiel-
len Aneignung der Natur bestimmt. Wissenschaftliches BewuBtsein und gewohnliches Be-
wufBitsein haben also gemeinsam, daB ihre Wurzel im materiellen okonomischen Prozef§
liegt. Insofern kann es auch keine prinzipielle Differenz zwischen wissenschaftlichem und
gewohnlichem BewuBtsein geben. D. h., auch das gewdhnliche BewuBtsein kann sich prin-
zipiell in wissenschaftliches transformieren. Mit der Einsicht in den Charakter der biirger-
lichen Gesellschaft und deren Entwicklung ist keineswegs das verkehrte BewuBtsein aufge-
16st.... Aber es findet hier Riickwirkung der wissenschaftlichen Analyse statt. Die Auflo-
sung des verkehrten BewuSBtseins kann beschleunigt werden... Und in dieser Beschleuni-
gung liegt unserer Auffassung nach gerade die wesentliche Aufgabe der Partei der Arbei-
terklasse. Es findet also eine Vermittlung statt zwischen der wissenschaftlichen Analyse
der kapitalistischen Gesellschaft und ihres Entwicklungsganges und dem tatsichlich vor
sich gehenden ProzeB, der sich im gewshnlichen BewuSftsein der Produktionsagenten aus-
driickt, eine Vermittlung vermittels der proletarischen Partei. Dies ist aber ein Verhiltnis
der Beschleunigung und nicht des von aufien Herantragens. Es bestcht unserer Auffassung
nach keine prinzipielle Schranke zwischen gewshnlichem BewuBtsein und KlassenbewuBt-
sein oder, anders ausgedriickt, zwischen gewdhnlichem BewuBtsein und wissenschaftlichem
Sozialismus.

Um unsere Vorstellung zur Entstehung des KlassenbewuBtseins noch etwas niher zu erldu-
tern, wollen wir auf das Verhiltnis von Okonomie und Politik eingehen, wo sich das Pro-
blem des Vermittlungszusammenhangs erneut stellt. Die Genossen v. Heiseler und Schleif-
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stein gehen davon aus, daB Okonomie und Politik zwei Faktoren bei der Bildung von Klas-
senbewuBtsein darstellen, von denen keiner vernachlissigt werden diirfe. Vernachlassigt
man die Sphire der politischen Bewegung, und dieser komme eine bedeutende Rolle zu,
so fiithre dies zu Okonomismus und zu einer Spontaneititskonzeption. Nun geht es aber u.E.
gar nicht darum, Okonomie versus Politik zu stellen und, umgekehrt, nicht darum, welcher
der Faktoren stirker beriicksichtigt werden miisse, sondern um den Vermittlungszusam-
menhang. Es muB die politische Sphire, und dies kommt u.E. nicht geniigend zum Ausdruck,
als Komplex der Okonomie betrachtet werden, wobei auch hier wieder Riickwirkung von
der Politik auf die Okonomie stattfindet. Die Rolle der politischen Bewegung kann nicht
bestritten werden, zumal auch die politische Sphire teilweise selbstindig und bis zu einem
gewissen Grade Eigendynamik entfaltet, aber sie ist von der 6konomischen Bewegung abge-
leitet zu betrachten. Dies gilt auch fiir die Wirkung der biirgerlichen Ideologie... Es handelt
sich hier ... nicht einfach um die Indoktrination der herrschenden Ideologie, sondern um
die Aktivierung von Klassenvorurteilen. Davon sprechen die Genossen selbst, wenn sie in
den Thesen formulieren, daf die herrschende Klasse biirgerliches Bewuftsein in die Arbei-
terklasse hineintrigt. Es geht hier aber auch nicht darum, daf der Produktionsprozef allein
bestimmend sei, vielmehr ist das, was sonst noch bestimmend ist, aus ihm abzuleiten. So-
mit wire auf der aligemeinen Ebene, und wir sprechen hier nicht vom konkreten Entwick-
lungsprozeB, das Problem.der Entwicklung von Klassenbewuftsein zunichst unabhingig
von der Bewegung in der politischen Sphire anzugeben. Die Vermittlung politischer und
ideologischer Art spielt zwar eine wesentliche Rolle aber nur cine erginzende.

Dafl der Zusammenhang von Okonomie und Politik unserer Auffassung nach ... unkorrekt
... angegeben ist, driickt sich darin aus, dal den Referenten zufolge die Arbeiterklasse nur
zu einem gewerkschaftlichen BewuBtsein von sich aus komme, das nur als Keimform, als
Vorstufe zu KlassenbewuBtsein, prizise zum Bewufitsein der Klasse fiir sich angesehen wer-
den konne. Sie stellen eine Schranke fest im Arbeiterbewuftsein, die nur vermittels der
marxistischen Arbeiterpartei durchbrochen werden kénne. Obwohl Ungleichzeitigkeit der
BewuBtseinsverfassung iiber den Charakter der gesellschaftlichen Verhiltnisse besteht,
sind wir nicht der Auffassung, daB es sich dabei um eine solch prinzipielle Differenz, die
ja mehr eine zeitweilige ist, handelt, ebensowenig, wie unserer Auffassung nach von einer
prinzipiellen Differenz zwischen 6konomischer und politischer Bewegung gesprochen
werden kann... Die politische Bewegung wie die politische Organisation der Arbeiterklasse
entwickelt sich aus der 6konomischen Bewegung selbst, wie sie auf diese dann wieder zu-
riickwirkt, Dieses Herauswachsen aus der 6konomischen Bewegung kann natiirlich nicht
als kontinuierlicher, schematischer Prozel verstanden werden. Vielmehr ist dieser Prozef§
von Wechselfillen und zeitweiligen Riickschligen begleitet, deren Wirkung umso geringer
ist, je stirker die Partei des Proletariats ist. Dieser Auffassung kommen die Genossen ...
entgegen, wenn sie in den Thesen schreiben, daB sich fiir die meisten Arbeiter der Zugang
zur Entwicklung von KlassenbewufBtsein aus den Erfahrungen ergibt, die sie im Kampf um
die H6he des Arbeitslohns gesammelt haben.

AbschlieBend soll noch einmal betont werden, da8 es ... um die Vermittlung zwischen wis-
senschaftlicher Analyse auf der einen Seite und realem Prozef auf der anderen Seite geht.
Darin eingeschlossen, um den Zusammenhang von Okonomie und Politik; nicht aber um
die Notwendigkeit der proletarischen Partei, die ebensowenig bestritten werden soll wie,
daB in der Realitit die Entwicklung von Klassenbewufitsein sich unter Vermittlung der
marxistischen Arbeiterpartei — sobald einmal konstituiert — vollzieht, die Partei des Pro-
letariats dann also dafiir Bedingung wird. Was den Vermittlungszusammenhang angeht, so
gehen u.E. bei den Genossen zwei Ebenen durcheinander... Die allgemeinste Ableitung des
Entstehungsprozesses von Klassenbewuftsein und die sich empirisch vollziehende Entwick-
lung von KlassenbewuBtsein. Es zeigt sich eine gewisse methodische Schwiche darin, daf sie
nicht ausgehen von den allgemeinen Bestimmungen des Kapitals und von den darin einge-
schlossenen Bewuftseinsformen zur empirischen Bestimmung fortschreiten, sondern die
in Ansehung der Realitit gewonnenen Sachverhalte schon von vornherein zum Ausgangs-
punkt nehmen und als wesentliche Verhiltnisse bestimmen. Es wird dadurch die Vermit-
lung durch die proletarische Partei von vornherein als konstitutiv und nicht nur als Be-
schleunigung fiir die Bildung von Klassenbewuftsein unterstellt.**
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Im weiteren Verlauf der Piskussion versuchte ein Vertreter des ,,Projektes Klassenanalyse’’
nochmals, dessgn.Theorl.e in aller Kiirze darzustellen und ging dabei insbesondere auf die
Rolle der marxistisch-leninistischen Partei ein. Er fiihrte u, a. aus

»daBl die Aufgabe der Partei dadurch bestimmt ist, die Ungleichzeitigkeit der Entwicklun
des Klasscnbg\vuﬁfscins von Proletariat und Biindnisschichten aufzuheben und'... ihre Aut§
gabe wcsen_thch die einer Beschleunigung des objektiven Prozesses der kapitalistischen Ge-
§cllschaft.hm zum Sozialismus, ist. ... dabei ist klar ..., daB dieses Beschleunigen nicht
im Schreiben von Publikationen liegt, sondern Beschleunigung immer bedeutet, sich lm
-Ka.mpf als fortgeschrittenster Teil der Bewegung zu beweisen und dadurch die Ix;teressen
in ihrer Entwicklung zu fordern und die Entwicklung vorwiirtszubringen...

Uns geht es einerseits darum, daB in der realen Bewegung die Partei immer schon wirk-
samer Faktor ist, der also in den Klassenkampf eingreift und diesen voranbringt, und zwar
in der Form, daf} sie auf der Grundlage der wissenschaftlichen Einsicht Politik l;etreibt
Nun geht es aber darum, ... daf}, will man jetzt die Partei selber noch erkliren als notw;:r.l'-.
dlges Element ..., dann kann man ... nicht von der Partei als Resultat ausgehen ..., sondern
es ist noch mal notwendig abzuleiten, warum es iberhaupt eine Partei gibt, d. h. r,nan muf}
also erkldren, daB die proletarische Partei selbst ... gesetzmiBig aus der i)ii;ger’lichen Ge-
sellsghaft hervorgeht.... Wir sind der Meinung ..., daB der Versuch einer wissenschaftlichen
Erkldrung der Existenz der Partei und der Entwicklung von Klassenbewu8tsein ... auszu-
gel’fen ha.t von den objektiven GesetzmiBigkeiten der Gesellschaft, wie sie von I\/.I.z;rx ana-
lysiert wird. D, h., ... da§ zunichst ... diese objektiven GesetzmiBigkeiten adiquat verstan-
den V\_rerden miissen, um ... iiberhaupt dazu zu kommen, die modifizierenden historischen
E'ntw1ck1ungen verstehen zu konnen. ... Wir meinen, dafl im Marxschen Kapital‘‘ eben
m'cht nur 6konomische Bestimmungen enthalten sind, und daf es ... falsch'v:viire zu sagen
wir \A.riirden aus der Okonomie direkt etwas ableiten wollen, sondern im Marxsc}{cn Kapi:
tal** ist ci.n dreifaches dargestellt und auseinandergelegt. Erstens sind die iikonom'i’schen
Formbestlmmungen der biirgerlichen Gesellschaft dargestellt, und zweitens die ihnen ent-
sp.rmgenden sozialen Beziehungen und Willensverhiltnisse der Produktionsagenten, und
drlt.tens die Bewufltseinsformen, die notwendig den Produktionsagenten aus ihren soz’ialen
Beziehungen und den dkonomischen Formbestimmtheiten erwachsen, d. h., es ist darge-
s'tellt., dafl die Produktionsagenten eine bestimmte Bewufltseinsverfassung h;ben weil sie
sich m.bestimmten sozialen Verhiltnissen bewegen. Nun heiBt das nicht, wie es,auch in-
terpre.tlert. wird, da gebe es nur Mystifikation und Schein, sondern zugleich ist auch darge-
stellt in diesem Marxschen Werk, daf das Proletariat eine widerspriichliche BewuBtseins-
verfa'ssung hat, d. h., in dem proletarischen BewuBtsein, wie es also nur schon aus der 6ko-
nomischen Formbestimmtheit bestimmt ist, immer schon wenn man so verkiirzt sagen will
das antikapitalistische Moment eingeschlossen ist...*, ,

Arlmdere Redner gipgen bei der Behandlung von Fragen des ersten Schwerpunktes auf ein-
Iz(erir’:;ek»:irrg:.umentatlonen der Thesen und der vom ~Projekt Klassenanalyse’’ formulierten
Betont wurde dabei die Bedeutung des Zusammenhanges von Okonomie und Politik fir
dgn K'ampf der Arbeiterklasse und die Entstehung des wissenschaftlichen Sozialismus als
hlstc_msch konkretem ProzeR; die Differenz zwischen allgemeinem Begriff und empirischer
K'apltalbewegung, die Beziehung von Basis und Uberbau. Ausgehend von einer Skizzierung
dieser Zusa.mmenhénge wurde das ,,Projekt Klassenanalyse* dahingehend kritisiert, daR es
der§llgemg|nen Struktur der biirgerlichen Gesellschaft verhaftet bleibe eine TrennL;ng von
Eiasns unq Uberbau vornehme und damit das ,Kapitalverhaltnis als 6kon;>misches und auller-
okonomisches Zwangsverhiltnis zerreiRe’. L. Peter wies auf die Verbindung zwischen Marx
E_ngels, I...enin hin, — daR die historisch-materialistische Grunderkenntnis durch Lenin auf
d-le Praxis und den Kampf der Arbeiterklasse angewendet wurde und sich in der Verwirk-
lichung der Partei neuen Typs manifestierte. In der Frage der Entwicklung des Klassenbe-
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wulBtseins ist die Realitat der sozialistischen Staatengemeins?haft., difa schqpfenschtla Wengr:
entwicklung des wissenschaftlichen Kommunismus zu bergcksnch'ggen, ist c'ias K i:]ssen ;]e
wuBtsein nicht nur aus Mystifikationen zu entwickeln. (Dle Arbelterk.lasse ist n|<.: t mehr
relativ dem Kapital verhaftet’. Die Analyse der biirgerlichen ldeolog!e, des Sozualfier;o-
kratismus ist mit einzubeziehen. Die Konstitution des KlassenbewuRtseins kann nur im Zu-
sammenhang mit der Organisation des subjektiven Faktors untersucht werden.

Die v6llige Unterschatzung der biirgerlichen Ideologie, wie sie §ict\ im Reff:rat des ,,P;olekc;
tes Klassenanalyse’’ ausdriickte, war Gegenstand mehrerer Beitrage. So fiihrte u. a. Bern

Guither aus:

i ie der Bourgeoisie nicht in der Weise einzuscl?'zitzen. ist, daf} sie redu-
’z’ie.rtd;i:rgleil Ik(?:ri(;if blofie Mysgtifikation, sondern daf3 die‘ser Mz_u}lpulat)onsprf)zl:eﬁ d‘Il(r,]C:;:
aus ein aktiver politisch-ideologischer Prozef ist. .chn dl'C ?osmon (_iel: ,,PrOJ.edt(;sann
senanalyse* ... weiterhin als spontaneistisch und okonomxs_tlsch bezeic nethfr ,k nkr.e.i
nicht zuletzt ..., weil weiterhin auch in ihrem Referat verzichtet wurde au eine n:m 3
empirische Analyse, was durchaus dem methodischen Ansatz der Autoreq ?:Tnalin : m:
die nimlich von der allgemeinen Kapitalbewegung refien, ('ienen. aber ... nlllc ge kagn;]en
sichlich den Umschlag von Theorie in Methode, wie sie meinen, ihn darste elx(1 zuk 1 0:
Im Rahmen des Versuchs der sogenannten Rekor.lst'ruktlon des .Systems derl rlmR el:tli) %
litischen Okonomie 148t sich in Teilen der sozialistischen Intelligenz oftm’a sl{l s k:a a(:lf
auf die idealistischen Spriinge der verflossenen Frankfurter'Sch.llxle oder in 1'::a : 1?: !
den voluntaristischen Aktionismus intellektuellller S}sklt“ef?t e.ml;: olz?lns(zr:;sx:l;(;;in:lisg)wh

i i haftlichen Sozialismus feststellen. Es 1afit sich au - ne : .
:i?é?lr:ciesfg;ltsssteerlllsecn, daBl das ,,Projekt‘* selber den wissenschz.lftllchen S.ozxalls.rtnu; 1?::1“111-]
fiziert mit dem System der Kritik der politiscl.'len Okonomlg.. pa die zwe'l}ft w(l)mder
ihrer vulgarisierten Form nur die einfache Negation der ersten ist, nimmt es nic ohe Da;
daB beiden ein mehr oder weniger ver(“ljecktesdSporl;lta]n?rlltaé;l;:stzisittiszclxhger;xrllwanier. e

i in idealistisch-voluntaristischer, das andere Ma t r ier.
se:lll?i:\lt l(;1erlde(;sten Position die Entwicklung des KlassenbewuBts'ems. urlid.dle z?kt:;:in::lg-
der Klassenauseinandersetzungen nur noch als R.esu.ltat des der erkl%ch ellt au zt;eidfsam
den vorgegebenen KlassenbewuBitseins plus Aktlomsmuf, s0 der‘ zwelte}? als ;m ia e
naturwiichsiges Beiprodukt des Auflbsungspx:ozesses der okonomlsc}}gp kasm e:' nplaufen
schen Gesellschaftsformation. Alle Sc};attxerllxpgex;l dez) S;;zrilsfgsgzg:r (X;:,?;té:k]asse 2
letzten Endes darauf hinaus, die Rolle der politischen Org e

i i Denn erstens werden gesetzmaflige
negieren, mifzuverstehen oder herunterzuspielen... ) e b
Entwicklungen in der biirgerlichen Gesells_chaft auf okonoml.sc e .
bedeutet jegoch nichts anderes, als ¢}:llie objektcllvc&nbK::;’::fnb:ed;r;lggucr;EZ?n:ler:'o.tt\:vl'?:;;tllals:;
bewuft einzuschrinken. Die Tatsache etwa, dald be: T el . g
reg‘Zlm'eiﬁig wiederkehrende Zusammenhii;lghe auchlllcst:?én;ggsp:}:?ugg;i; ;;r;cti’ giecicw:;il-

inungen zugrunde liegen, welche nur letz » wi ’ 2
:lcx}rllegnili?sc ?:llativ gselbstéigx:digen eiggendynamischen Charakters auf die mat.erlellen Vcrh;l::
nisse zuriickfiihrbar sind ... wird in solchen Konzepten 1'1-nte1:schla_gen. Zu d;lese(r)l gene?.sx;r:ion
politischen ideologischen Prozessen gehort selbstverstindlich die .pohtlsc_ e hr“gtam log
der Arbeiterklasse selbst. Zweitens hingt mit dem ersten Punkt die Fehleinsc adzzr;% =
Charakters gesellschaftlicher Gesetze iiberhaupt zusammen... Gerade der UI}T:.S.taI.l o ge-
sellschaftliche Gesetze erkenntnistheoretisch gesehen fluBerhalb und unabhingig \}rlom -
wuBtsein existieren und wirken, andererseits sich nur iiber das Handeln der Menschen ver

wirklichen, scheint hier Mithe zu bereiten.‘

Eine umfassende Kritik der Theorie des ,,Projektes Klassenanalyse™ verbL{nden mit‘grund--
legenden Ausfiihrungen zu Fragen der Entwicklung von KIassgnbewuBtsgm wurdg im wei-
teren Verlauf der Diskussion von Erich Hahn vorgetragen, der im wesentlichen drei Bemer-
kungen zur Kritik formulierte:
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Erstens: ,,daB faktisch das »Projekt* jegliche Differenz zwischen sogenanntem ge-
wohnlichem BewuBtsein und wissenschaftlichen Sozialismus aufhebt, so daB die These von
der Notwendigkeit ihrer Vermittlung im Grunde genommen ins Leere schieBt. Denn was
zunichst und urspriinglich und prinzipiell als Einheit existiert, braucht natiirlich nicht ver-
mittelt zu werden. Nun bezog sich der Kollege hier, auf das Wort von Marx, daB der wis-
senschaftliche Sozialismus als Ausdruck ... der wirklichen Bewegung der Arbeiterklasse be-
griffen werden muf} zur Unterstiitzung seiner Konzeption und Position... Meiner Ansicht
nach, hat Marx mit dieser Bemerkung lediglich im Auge den entscheidenden Umstand, daf
eine Alternative zu dieser Position Mystik bedcutet; als was sonst soll der wissenschaft-
liche Sozialismus begriffen werden, seinem Inhalt nach, seiner Aussage nach, wenn nicht
als Ausdruck der wirklichen Bewegung des Klassenkampfes, als Ausdruck der wirklichen
Bewegung der Arbeiterklasse.., Nur, hat damit Marx gesagt, daB dieser wissenschaftliche
Ausdruck der wirklichen Bewegung der Arbeiterklasse spontan aus der wirklichen Bewe-
gung der Arbeiterklasse hervorgeht? Meines Erachtens nicht, Marx hat hier den histori-
schen Entstehungszusammenhang, den Charakter des wissenschaftlichen Sozialismus als |
Widerspiegelung der Gesetzmifigkeiten des Kampfes der Arbeiterklasse gegen die kapita-
listische Ausbeuterordnung im Auge. Aber Marx duBert sich nicht ... dariiber, dafl der wis-
senschaftliche Sozialismus, eben da er Widerspiegelung dieses objektiven Sachverhaltes ist, '
auch spontan aus der wirklichen Bewegung der Arbeiterklasse herauswichst. Wobei ja im-
merhin im Auge zu haben ist ..., daf gerade diese These Marx in erster Linie im histori-
schen Zusammenhang gegen die Anspriiche, gegen das Wesen des utopischen Sozialismus
dufBert, eine auBerordentlich aktuelle Problematik, wenn wir an den gegenwirtigen utopi-
schen Sozialismus, an die gegenwartigen moralischen Sozialismusbegriindungen denken,
an die gegenwirtigen Versuche, Sozialismus, soweit davon die Rede ist, aus dem Wider-
spruch zwischen einem erdachten Ideal und der daran gemessenen unvollkommenen Rea-
litit des Kapitalismus abzuleiten. Genau damit hat sich Marx auseinandergesetzt und der
wissenschaftliche Sozialismus unterscheidet sich vom utopischen und jeglichem anderen
idealistisch aufgebauten Sozialismusmodell dadurch, dafB er tatsichlich Ausdruck der wirk-
lichen Bewegung der Arbeiterklasse ist. Nur hat sich damit Marx, nach meinem Dafiirhal-
ten, nicht iiber die Entstehungsbedingungen des wissenschaftlichen Sozialismus und die

Entwi‘cklungsbeding‘ungen des KlassenbewuBtseins der Arbeiterklasse im engeren Sinne °
geduBert,

Zweite Bemerkung: Was ist eigentlich gewohnliches BewuSBtsein? ... An dem, was ge-
dacht, empfunden, gemeint und geglaubt wird, von der Mehrheit der Werktitigen, mufl
man doch wohl unterscheiden 1. zwischen dem biirgerlichen BewuSBtsein als Element des
gewdhnlichen BewuBtseins (und fiir das biirgerliche BewuBtsein als Element des gewohn-
lichen BewufBtseins die Aufgabe zu stellen, es zu vermitteln mit dem wissenschaftlichen
Sozialismus ist natiirlich fadenscheinig) ... Die birgerliche Ideologie wird seit Jahrhun-
derten in die Werktitigen hineingetragen, das kniipft an an die spontan sich entwickelnden
Mystifikationen usw. des AlltagsbewuBtseins der Agenten dieser Produktionsweise. Aber
das ist keinesfalls eine einfache Artikulierung dessen, was spontan an biirgerlicher Ideolo-
gie existiert. 2. Zum gewohnlichen BewuBtsein gehodren die sich spontan entwickelnden
Elemente von Einsicht in das Leben dieser Gesellschaft, ihrer Klassengegensitze, Wider-
spriiche usw. Hochstens dafiir kann also die Aufgabe der Vermittlung mit dem wissen-
schaftlichen Sozialismus gehoren. Gewdhnliches BewuBtsein sagt zunidchst gar nichts. Ge-
wohnliches BewuBtsein mufl sowohl bekimpft werden im entschiedensten hartnackigsten

ideologischen Kampf, als auch Elemente von Klassenbewuftsein tatsichlich vermittelt wer-
den mit dem wissenschaftlichen Sozialismus.

Dritte Bemerkung: Das,Projekt” sagte mehrfach, daB es nicht gegen die Notwendig-
keit der Partei sei. Das ist die Kernfrage, Nun ist dieses Bekenntnis die eine Sache, aber die
Bestimmung des Charakters der Partei und die Bestimmung ihrer Notwendigkeit, die Be-
stimmung der Aufgaben einer marxistisch-leninistischen Partei bei der Entwicklung des
KlassenbewuStseins, bei der Organisierung des Klassenkampfes der Arbeiterklasse, das ist
- eine andere Frage... Ich stofie beim Projekt immer wieder auf zwei Thesen, die auch
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heute hier eine Rolle gespielt haben: 1. ... die Partei habe irq Grunde genommen die Auf—
gabe, die Entwicklung des KlassenbewuBtseins zu beschleumgen. An.anderer Stell.e..., c.ile
Partei existiere im Grunde genommen nur hinsichtlich ihrer ideologischen F.unktlon, im
Grunde genommen nur, um die Niveauunterschiede zwischen den fortgesc}}rlttcnsten Ar-
beitern und denen, die noch nicht zu den Fortgeschrittenen gehoren, auszugleichen. Ic}} sghe
mal davon ab, dafl das wortlich bei Lukacs steht, in ,,Geschichte und Klassenbewufitsein™ ...
Die Geschichte bekommt iiberhaupt erst den i-Punkt mit der auf immerhin 800 und mehr
Seiten ausfiihrlich dargelegten These, dafl es véllig falsch.ist, ... an ‘I:enins The.se von der
Notwendigkeit, das sozialistische Bewufitsein von aufien in die Arl?elterklasse hineinzutra-
gen, festzuhalten. Das ist der Kern... Deshalb mochte ich dazu zwei Bemerkungen machen,
... Das erweckt eine riumliche Vorstellung... Das Projekt legt ja auch dar, dafl das alles I.de.a-
lismus ist und Lenin nicht vermocht hat, die Entstehung des wissenschaftlichen Sozialis-
mus aus den materiellen Verhiltnissen abzuleiten. Dazu will ich mich gar nicht duflern.
Was hat denn Lenin tatsidchlich gemeint mit dieser These, in welchem Zusamn.lcnhang hat
er sie denn wirklich geprigt? Er hat, ganz konkret nachweisbar, zwei Prozess.c im Auge ge-
habt. 1. Lenin sagt, das sozialistische Bewufitsein mufl von aufien iln die Arbelterklgsse hin-
eingetragen werden, da es faktisch, historisch auierhalb der Arbelterkl.asse forr.nullert und
ausgearbeitet wurde, von Angehorigen der wissenschaftlichen Intelligenz, file ‘auf (.iem
Standpunkt der Arbeiterklasse standen, aber die ihrer Herkunft nach ... Fatsachllch .mc}.lt
der Arbeiterklasse angehorten. Deshalb und insofern entwickelte und begriindete Le:mn die
Aufgabe, den wissenschaftlichen Sozialismus mit der Arbeite.rb.evyegung zu v.erbmden...
Man kann natiirlich sagen, seit Entstehung der marxistisch-leninistischen Partei in der Ar-
beiterklasse, seit Existenz einer kommunistischen Weltbewegung, ist di§se'r l.’rozeﬁ ad acta
gelegt, seitdem existiert ... der wissenschaftliche Sozialismus, das SOZ.Ia'llStlSChC Bewuf3t-
sein in der Arbeiterbewegung selbst, unauflslich und unumkehrbar mit ihr verschmolzen.
1. Das schlieft aber nicht aus, dal nach wie vor wissenschaftliche Arbeit geleistet werden
muf}, um die Bewegungsgesetze dieser Gesellschaft aufzudecken. Der wissenschaftliche So-
zialismus existiert nicht mit einem Male und unverianderlich, sondern er muf} entwickelt
werden durch weitere wissenschaftliche Analyse dieser Gesellschaft. Wobei es nicht nur —
das méchte ich mit groBem Nachdruck sagen — um die wissenschaftliche Analyse als Voraus-
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setzung der Existenz des sozialistischen Bewuftseins und seines Hineintragens in die Arbei-
terklasse geht. Das KlassenbewufBtsein der Arbeiterklasse entsteht nicht einfach, praktisch als
Vermittlung von Wissenschaft und gewdhnlichem BewuBtsein, sondern das KlassenbewuBt-
sein der Arbeiterklasse, das Hineintragen des sozialistischen Bewufitseins in die Arbeiter-
klasse durch die Partei, vollzieht sich nicht einfach durch Vortrige oder Lektionen — oder
theoretische Veranstaltungen —, sondern dadurch, da die marxistisch-leninistische Par-
tei der Arbeiterklasse, ausgehend vom wissenschaftlichen Sozialismus und einer marxi-
stisch-leninistischen Stratcgie und Taktik, den praktischen Kampf der Arbeiterklasse orga-
nisiert. Das KlassenbewuBtsein der Arbeiterklasse entsteht und entwickelt sich nach wie vor,
indem die Partei ... die Erfahrung dieses Kampfes theoretisch verallgemeinert. Dabei han-
delt es sich nicht einfach um wissenschaftliche Analyse, sondern es handelt sich um cinen
sozial organisierten Prozef der Verallgemeinerung, der theoretischen Durchdringung der
tatsichlichen Erfahrung der Arbeiterklasse... 2. Lenin hat, beinahe wortlich, die These,
man mulBl das sozialistische BewuBtsein von auBen in die Arbeiterklasse hineintragen, be-
grindet, indem er ungefihr wortlich sagt, das KlassenbewuBtsein, das sozialistische Be-
wubBtsein der Arbeiterklasse kann nicht aus dem 6konomischen Kampf allein herauswach-
sen, sondern muf} aus dem Bereich des politischen Kampfes, aus dem Bereich der Politik in
den 6konomischen Kampf der Arbeiterklasse hineingetragen werden. Machen wir die Pro-
be auls Exempel... Ich will nur zwei ... Verallgemeinerungen der Erfahrungen des gegen-
wirtigen Entwicklungsstandes des Kampfes der Arbeiterklasse hierzulande aussprechen,
. Wir haben heute im Unterschied zu den Zeiten Lenins — und Marx und Engels — eine
objcktive Anniherung von 6konomischem und politischem Kampf der Arbeiterklasse, ...
cine objektiv enger werdende Beziehung, eine Verflechtung von 6konomischem und po-
litischem Kampl(. Nur ich wiirde es ... fiir eine Riesenillusion halten, aus dieser objektiv
sich vollziehenden Anniherung von 6konomischem und politischem Kampf auf cin auto-
matisches BewuBtwerden dieser objektiven Anniherung zu schlieBen. Insofern sind wir ge-
genwirtig eben gerade mit dem Widerspruch konfrontiert, daf8 sich objektiv sogar im Un-
terschied zu Lenins Zciten cine Annidherung von 6konomischem und politischem Kampft
vollzicht, bewuftscinsmiBig, subjektiv aber die Reife des KlassenbewuBtseins diesem ob-
Jektiven Prozef nicht entspricht. Und das ist iiberhaupt keinc mystische Angclegenheit, son-
dern das hat ... unter anderem die Ursache ..., daB hier der Druck der biirgerlichen Ideolo-
gic am allerstiirksten ist. Worauf konzentriert sich die Bourgeoisie? Die Gesellschaft ist
verdndecrlich, sagt sic, muB sic sagen, die Gesellschaft muf reformiert werden, die Lage der
Arbeiter inufl sich indern, nicht nur der Arbeiter, die Lage, alles, muf irgendwie anders
werden, aber aul dem Boden der bestechenden Gesellschaft, unter Ausklammerung der Fra-
ge der politischen Macht. Darauf konzentriert sich die Bourgeoisie und in dieser Frage ei-
nen spontancn Reflex dieses objektiven Prozesses der Anniherung von 6konomischem und
politischem Kamp! zu crwarten, ... heift meiner Ansicht nach, Illusionen zu erzeugen, und
die Arbeiterklasse zu entwaffnen. Meiner Ansicht nach verschlieft ihr insofern euch so
selbst den Zugang zum wirklichen Verstindnis der Rolle der Partei, bei der Entwicklung
des Klassenbewufitseins und vor allem bei der Organisierung des praktischen Kampfes der
Arbeiterklasse.”

Zuriickdringung des Antikommunismus

Einen zweiten Schwerpunkt der Diskussion iiber die Bildung von KlassenbewuRBtsein bil-
dete die Zuriickdrangung des Antikommunismus gerade unter den Bedingungen der BRD.
Die positiven Auswirkungen der Vertrige mit der UdSSR, mit Polen, sowie der Besuch
Breshnews in der BRD auf die Folgen des BewuRtseins der Werktatigen sind, wie ausge-
fiihrt wurde, bereits spiirbar, Die weitere Verbesserung der Beziehungen zu den sozialisti-
schen Léndern kann die Zuriickdrangung des Antikommunismus auch in Zukunft begiin-
stigen und es der Arbeiterklasse in der BRD erleichtern, die sozialistischen Linder mit Klas-
senaugen zu sehen. Insbesondere Kurt Bachmann fiihrte dazu aus.
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,»Aus welchem Grund ... konnten sich die positiven Tendenzen oder positiven Bewuft-
seinsentwicklungen in unserem Lande entwickeln? Sie wiren nicht denkbar ohnedas ver-
inderte internationale Krifteverhiltnis, ohne neue, bessere internationale Kampfbedin-
gungen der Arbeiterklasse. Ganz besonders auch in unserem Lande. Ein wichtiges Kriterium
fiir das KlassenbewuBtsein ist die Notwendigkeit der Erkenntnis einer eigenen Auienpoli-
tik der Arbeiterklasse. Marx und Engels haben dieses Prinzip des proletarischen Internationa-
lismus theoretisch begriindet, entwickelt und auch in der Praxis angewandt. Heute, wo die
Arbeiterklasse in vielen sozialistischen Lindern die Macht ausiibt;.gewinnt das Gewicht,
das Wirken des realen Sozialismus ebenso wie der proletarische Internationalismus, die
AuBlenpolitik der Arbeiterbewegung eine zunehmende Bedeutung. Der Besuch des Ge-
neralsekretirs der KPdSU, des Genossen L. Breshnew und seine Wirkung widerspiegeln eben

das. Zur Bedeutung dieses Besuches fiir die Arbeiterklasse und der Entfaltung ihres Be- |

wuBtseins in unserem Lande, méchte ich hier ein paar Worte sagen. Dies vor allem unter
dem Gesichtspunkt, daB unsere Arbeiterklasse den realen Sozialismus ... in der DDR, in
der SU und in anderen Lindern vom Klassenstandpunkt aus sehen muf... Es wird hervor-
gehoben, da8 fiir die Bildung und die Entwicklung des Klassenbewufitseins der Abbau des An-
tikommunismus, vor allem 4n der Arbeiterklasse, und die Verbreitung der Wahrheit iiber
die Bedeutung und die Errungenschaften der sozialistischen Lander-eine vorrangige®Auf-
gabe ist... Der Antikommunismus ist und war das ideologische Hauptinstrument fiir die
Machtausiibung des GroBkapitals. Der Antikommunismus ist der bestimmende Grundzug
jeder biirgerlichen Ideologie. Heute wird deutlich, ... daB die groben und militanten Kli-
schees des Antikommunismus immer mehr an Wirkung verlieren. Der Imperialismus befin-
det sich auch in der ideologischen Auseinandersetzung mit dem Sozialismus in der Defen-
sive, und die Krise der biirgerlichen Ideologie spitzt sich weiter zu, Dies hat naturgemis
Auswirkungen auf die Forderung und die Modifizierung des Antikommunismus. Dieses
Dilemma des Antikommunismus ergibt sich vor allem daraus, weil er auf die reale Wirk-
lichkeit des Sozialismus stBt... Die Uberlegenheit des Sozialismus iiber den Kapitalismus
und die Vertiefung der alligemeinen Krise des Kapitalismus ist die tiefste Ursache fiir das
Dilemma dieses Antikommunismus. Dilemma und Krisen des Antikommunismus darf uns
jedoch nicht zu der SchluBfolgerung verleiten, dal der Antikommunismus nicht mehr ge-
fihrlich sei... Wir miissen uns dabei klar sein, daB es unter den Bedingungen des verschirf-
ten ideologischen Klassenkampfes, unter den Bedingungen der Koexistenz keine ideologi-
schen Freiriume vom Antikommunismus gibt. Gerade der Besuch Breshnews bestitigt die
Richtigkeit unserer Auffassung, dafl die groben, militanten Klischees des Antikommunis-
mus an Wirkung verloren haben, und dafB gleichzeitig aber die herrschenden Kreise und ihre
Ideologen versuchen, sie durch einen raffinierteren, getarnteren Antikommunismus zu er-
setzen, Der Besuch verdeutlicht ... aber auch, dafl die fortschreitende Modifizierung und
die Entwicklung eines flexibleren Antikommunismus sein Dilemma und seine Krise nicht
iiberwinden kénnen... Als Partei des Kampfes fiir die sozialistischen und politischen In-
teressen des arbeitenden Volkes und seiner Jugend werden wir alles tun, damit die Macht der
Monopole zuriickgedringt, iiberwunden wird und somit der Weg frei wird fiir den Kampf
um den Sozialismus in der BRD. Damit leisten wir einen Beitrag zur Bildung und Entwick-
lung von KlassenbewuSBtsein in unserem Lande...”

Neue Ansatzpunkte und Zugéinge zur Entwicklung von KlassenbewuRtsein

Um den Kampf fiir die BewuBtseinsentwicklung wissenschaftlich zu leiten, muR sich die
Partei rechtzeitig auf zukiinftige Entwicklungstendenzen orientieren. Dabei steht die ver-
stirkte Ausrichtung des Kampfes der Arbeiterklasse auf die Systemauseinandersetzung im
Vordergrund. Wird etwa die Existenz von Ausbeutung anerkannt, so geht es um den Ver-
mittlungsschritt, die Ausbeutung als System anzuerkennen. Dies zeigt sich auch im spezi-
fischen Charakter der Beziehung von Okonomie und Politik in den gegenwartigen Lohn-
kampfen. Dazu fiihrte . Rose vom Institut fiir Internationale Politik und Wirtschaft (DDR)
aus:

,»Es ergeben sich heute fir den Lohnkampf eine Reihe von Ansatzpunkten, die iiber den
Bereich der Okonomie hinaus in den Bereich der Politik weisen, und die wichtige Zugangs-
punkte fiir die Entwicklung von Klassenbewufitsein der Arbeiter darstellen. Nicht im Sin-
ne ‘eines Automatismus der Verquickung von ékonomischem und politischem Kampf, der
spontanen Entwicklung von KlassenbewuBisein, sondern in dem Sinne, daB sich die Be-
deutung einer zielstrebigen Fiihrung des 6konomischen Kampfes durch die.Partei erh6ht,
daB sich die objektive Beziehung von Okonomie und Politik intensiviert. Wir sprechen da-
von, dal der dkonomische Kampf objektiv politischen Stellenwert erhilt und nur dann
wirksam wird, wenn der Kampf als solcher auch gefiihrt wird. Zu den objektiven Ursachen
wurde schon eine ganze Menge gesagt, der Vergesellschaftungsprozef auf Basis des ka-
pitalistischen Eigentums nimmt zu, es verschirfen sich die inneren Widerspriiche, die sozial-
okonomische Labilitdt des Kapitalismus wichst insgesamt, das duflert sich in einer immer
mehr in die Tiefe gehenden Verschmelzung der Macht der Monopole mit der des Staates,
die sich letztendlich ausdriickt in einer umfassenden direkten EinfluBnahme des Staates auf
alle Bereiche der Reproduktion des Kapitals, und letztlich auch auf die Beziehung zwischen
Kapital und Arbeit und zwar sowohl in 6konomischer, politischer und auch in ideologi-
scher Hinsicht, Diese Entwicklung verschirft notwendig die Widerspriiche zwischen Kapi-
tal und Arbeit, d.h. auch die den Lohnkimpfen zugrunde liegenden Widerspriiche und fiihrt
zu einer intensiveren Verflechtung des Lohnkampfes mit anderen Konfliktherden... Und
das bildet cigentlich auch die objektive Grundlage dafiir, dal entgegen biirgerlichen und
linksopportunistischen Theorien weiterhin die Bedeutung des Lohnkampfes in der prakti-
schen Auseinandersetzung wichst... Einer der Faktoren der Unterschitzung des 6konomi-
schen Kampfes ist ... die Betrachtung des Lohnkampfes als etwas Statisches, Unveridnder-
liches... Es geht um die Sicherung der Durchsetzung einer verinderten Gebrauchswert-
struktur der Arbeitskraft... Ich méchte noch auf einige Aspekte hinweisen, die sich im
Lohnkampf abzeichnen. Das ist also die Frage, da sich ein qualitativ h6heres Niveau der
Forderungen im Lohnkampf abzeichnet; es geht nicht mehr schlechthin um einen Kampf
gegen die Senkung der Bruttolohne und -gehidlter, sondern um einen Kampf gegen
die Senkung der Lohnzuwachsraten. Gleichzeitig zeigen die Forderungen im Verlauf
der Lohnauseinandersetzungen, dafl sich mit den traditionellen Forderungen solche For-
derungen verflechten, die ... die Frage nach der gesellschaftlichen Stellung der Arbeiterklas-
se aufwerfen. Es geht also den Arbeitern neben der Sicherung des realen Lohnes um die
Beurteilung und Wertung ihrer Stellung in der Produktion, in der Gesellschaft, um die Wer-
tung ihrer Personlichkeit... Solche Forderungen, wie die Forderung nach einer menschen-
wiirdigen Gestaltung der Arbeitsbedingungen, nach sinnvoller Arbeit und einem menschen-
wiirdigen Leben, die Ausbildung neuer moralischer Bediirfnisse sind, und Unzufriedenheit
mit der Einschrinkung der schopferischen Fihigkeiten der Arbeiterklasse, bilden m. E.
Ansatzpunkte fiir den praktischen Klassenkampf, fiir die Entwicklung des BewuBtseins,
weil sie iiber die 6konomische Sphire weit hinausgehend die Frage der gesellschaftlichen
Stellung der Arbeiterklasse bewuf3t aufwerfen,”

Im AnschluB daran betonte Robert Steigerwald, daR die traditionellen Ansatzpunkte von
KlassenbewuRBtsein auch heute noch im Vordergrund stehen,

,»Wenn man die Streikuntersuchungen von draufien priift, dann findet man bestitigt, was
sich auch schon frither zeigte, dal die Dauer der Streiks wichst, monatelange Streiks sind
keine Seltenheit... Die Besetzung von bestreikten Betrieben nimmt zu, und auch bei uns
gibt es neuerdings ... die Besetzung des unmittelbaren Kampfplatzes, d.h. es geht weg ...
vom passiven Fernbleiben von der Arbeit und es nimmt zu die Bereitschaft von Arbeitern
zu aktiveren Formen des Kampfes... Ein weiterer Gesichtspunkt ist die zunehmende Inter-
nationalisierung von Kimpfen. Die Streiks in den Betrieben eines Konzerns in der BRD,in
Wuppertal, und in Belgien, die gemeinsam gefiihrt worden sind, die Kimpfe bei Hoesch, ...
die Zusammenarbeit von deutschen und tiirkischen Arbeitern bei Mannesmann, oder be-
stimmte Ansitze im Kampf gegen die Beschlagnahmung des chilenischen Kupfers zeigen,
dafl die internationale Solidaritit der Arbeiter in den kapitalistischen Landern wieder et-

" was grofier geschrieben wird, als es eine lingere Zeit der Fall war. Und fiir uns ergibt sich
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die Notwendigkeit daraus, mehr zu tun in der Arbeiterklasse und gerade dariiber Wissen zu
verbreiten, dieses Wissen, das vielleicht das Konfliktbewufitsein auf der Betriebsebene be-
trifft, zu erweitern auf ein KonfliktbewufBitsein auf Konzernebene, zu erweitern auf Kon-
fliktbewufBtsein im gesamtstaatlichen Rahmen zum Konfliktbewufitsein, das die Grenzen
des eigenen Landes iiberschreitet... Die Genossin Rose sprach vorhin schon davon, daf} in
den Kimpfen der Arbeiter in den entwickelten kapitalistischen Landern, nachdem in einer
Reihe dieser Linder bestimmte primire Bediirfnisse leichter befriedigt werden kénnen als
frither, sich die Bediirfnisstruktur verdndert, die Forderungsstruktur sich verindert, For-
derungen in den Vordergrund treten, die mehr in den Bereich des moralischen Elements
der Wertbestimmung der Ware Arbeitskraft treten... Diese neue Bediirfnisstruktur zeigt
Elemente der Uberwindung der Ichbezogenheit, weil manche dieser neuen Bediirfnisse nur
im Sinne der sogenannten Gemeinschaftsaufgaben angepackt werden konnen, Schulfragen,
Gesundheitsfragen, Verkehrspolitik, Sozialpolitik, Mietrecht, Bodenrecht, das sind Dinge,
die gehen iiber die unmittelbare Ichbezogenheit der Forderungen hinaus und geben darum
neue Moglichkeiten zur Entwicklung von solidarischen Formen des Bewufitseins in der Ar-
beiterklasse.”

Gewerkschaftliche Bildungsarbeit

Diese konkreten Erfahrungen im Klassenkampf und ihre Einbeziehung in die gewerkschaft-
liche Bildungsarbeit bilden, so wurde von B, Nauheimer betont, ein wichtiges Element der
Herausbildung von KlassenbewuRBtsein.

» Eine gewerkschaftliche Bildungsarbeit, die diesen Aufgaben entspricht, miiite erstens ei-
nen Beitrag zur Aktivierung und Mobilisierung der Arbeiter und Angestellten in den 6ko-
nomischen Klassenkdmpfen und zu ihrer Vorbereitung und Aufarbeitung leisten. Sie miiSite
zweitens die wissenschaftlichen Inhalte vermitteln, die der historischen Aufgabe der Ge-
werkschaften als Schule des Klassenkampfes entspricht, d.h. die Arbeiter und Angestell-
ten mit den Lehren des Marxismus-Leninismus vertraut machen... Trotz ... unterschied-
licher Voraussetzungen und Bedingungen gewerkschaftlicher Bildungsarbeit lassen sich ...
in den letzten Jahren einige allgemeine Tendenzen beobachten:

1. Mit der Verschirfung der Klassenauseinandersetzung in den letzten Jahren haben sich
auch in der Bildungsarbeit neue Ziele, Inhalte und Methoden durchgesetzt. Da die Tarif-
auseinandersetzungen an Hirte zunehmen, besteht in weiten Kreisen innerhalb der Gewerk-
schaft die Tendenz, die Bildungsarbeit dazu zu benutzen, breitere Teile der Mitgliedschaft
zu aktivieren und zu mobilisieren einerseits, auf der anderen Seite, sie in die Gesamtstrate-
gie der Gewerkschaften einzufilhren und eine gewisse integrierende Wirkung hervorzu-
rufen. Das fiihrt einmal dazu, daf8 die Bildungsarbeit an Wirkung zunimmt und auf der an-
deren Seite zu einer verstirkten Diskussion iiber die Zusammenhinge von theoretischer
Schulung und Gewerkschaftspraxis.

2. Da die Bildungsarbeit zu Konsequenzen in der betrieblichen und gewerkschaftlichen Ar-
beit fiihren soll, besteht ein gewisser Zwang, sich in dieser Bildungsarbeit mit den konkre-
ten und alltdglichen Erfahrungen der Mitglieder zu beschiftigen und sie miteinzubeziehen,
In den letzten Jahren hat daher eine intensive Diskussion dariiber stattgefunden, wie diese
Verbindung zwischen den Erfahrungen der Mitglieder und der theoretischen Wissensver-
mittlung herzustellen ist, In einigen Gewerkschaften wird versucht, die Bildungsarbeit un-
mittelbar in den Betrieben anzusiedeln. Aufierdem gibt es in fast allen Gewerkschaften Dis-
kussionen dariiber, dafl an betrieblichen Konflikten in den Lehrgdngen anzusetzen ist, und
daf} aufgrund dieser betrieblichen Konflikte ein Zusammenhang mit den allgemeinen und
politischen Fragen herzustellen ist. Das hat den Vorteil, da} die Bediirfnisse, Interessen und
Probleme der Lehrgangsteilnehmer weitaus einbezogen werden auf der einen Seite, und
auf der anderen Seite, dafi ein leichterer Zugang fiir die Arbeiter und Angestellten zu theo-
retischem Wissen und zum Denken in abstrakten Zusammenhingen gegeben ist.

3. Die engere Verflechtung der 6konomischen Kidmpfe mit den politischen Klassenaus-
einandersetzungen in der BRD und eine durch die Streikaktionen der letzten Jahre selbst
unmittelbarere systemkritische Mitgliedschaft hat in der Bildungsarbeit dazu gefiihrt, daf
nicht nur gewerkschaftliches Fachwissen, wie Arbeits- und Sozialrecht usw. zu den Inhal-
ten der Lehrginge gehort, sondern zunehmend politische Zusammenhinge diskutiert wer-
den. Dabei hat es sich gezeigt, daBl in der theoretischen Auseinandersetzung mit dem Klas-
sengegner die Gewerkschaften heute nicht mehr an den Theorien des Marxismus-Leninis-
mus vorbeikénnen, zumindest die Texte von Marx und Engels haben weitgehend Eingang
in die Bildungsarbeit der Gewerkschaften gefunden... Es ist also heute festzustellen, dal
zwar die marxistischen Theorien gebracht werden — auf den Lehrgingen —, daf sie aber
verfalscht werden, und zwar nicht nur von reformistischen Ideen, sondern in den letzten
Jahrenauch durch linksradikale Einflisse. Hauptfehler sind dabei dic Ablehnung der sozia-
listischen Linder, die Fehleinschitzung der Funktion des Staates, die Ablehnung der DKP
als der kommunistischen Partei der Arbeiterklasse, die falsche Auffassung iiber das Ver-
hiltnis von 6konomischen und politischen Kimpfen. Diese Verfilschung verwirrt selbst-
verstandlich die Mitglieder, da in der gewerkschaftlichen Bildungsarbeit keine Alternative
zu dem Kkapitalistischen System unter diesen Bedingungen aufgezeigt werden kann. Hinzu
kommen massive Beeinflussungsversuche von Seiten des Staats, . Wichtig ist es auch, die
Grenzen der gewerkschaftlichen Bildungsarbeit zu sehen. Selbst dort, wo es Ansitze fir
eine klassenorientierte Bildungsarbeit gibt, kann diese Bildungsarbeit nur eine begrenzte
Funktion in der Entwicklung des KlassenbewuBtseins haben. Einmal ist sie abhingig von
der Fahigkeit der Teilnehmer, theoretisches Wissen iiber ihre Klassenlage aufzunehmen und
die Bereitschaft dieses Wissen umzusetzen und zu vertiefen, abhingig von den materiel-
len Gegebenheiten des Lehrgangs, von den kimpferischen Erfahrungen und von den poli-
tischen und 6konomischen Situationen... Selbstverstindlich kann Bildungsarbeit Klassen-
kdmpfe nicht ersetzen, das ist eine Binsenweisheit, ich meine jedoch, daB obwohl heute in
der gewerkschaftlichen Bildungsarbeit reformistische Stromungen iiberwiegen, diese An-
sdtze klassenorientierter Bildungsarbeit zeigen, daf die Bildungsarbeit die Klassenkimpfe
wirksam unterstiitzen kann, indem sie den Arbeitern und den Angestellten die Einsicht in
die Klassenlage und in die Notwendigkeit des kollektiven Kampfes vermittelt und damit
die sozialpartnerschaftlichen Elemente in der Arbeiterbewegung zuriickdrangt »

Aktivierung der Arbeiterjugend

Die im Bereich der Jugendbildungsarbeit stirkere Hinwendung zu betriebsnahen Pro-
blemen hat zu der im letzten Jahr zu beobachtenden Aktivierung der Arbeiterjugend beige-
tragen.

Die Bildungsfrage wurde von V. Achenbach als eine entscheidende Frage der Gewinnung
der Arbeiterjugend charakterisiert. Aufgabe der SDAJ sei es, die theoretische Arbeit mit
der praktischen Arbeit zu vermitteln. Auf drei zentrale Momente des aktuellen Entwick-
lungsprozesses des BewuRtseins der Jungarbeiter wurde dabei verwiesen: auf die Rolle der
X. Weltfestspiele der Jugend und Studenten in Berlin; auf die Rolle der Solidaritat im
Kampf fiir demokratische Rechte im Betrieb; auf die Rolle des veranderten internationa-
len Kréfteverhaltnisses und das wachsende Interesse an der Entwicklung des realen Sozia-
lismus.

KlassenbewuBtsein und ideologischer Kampf
Wie in der Vorbemerkung dieses Berichts schon ausgefiihrt, beschrinken wir uns im vier-

ten Komplex, den abschlieBenden und resiimierenden Beitragen, auf das Referat von E.
Hahn, das u. E. Ergebnisse und offene Fragestellungen, wie sie aus den Diskussionen iiber
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die Frage der Bildung und Entwicklung von Klassenbewuftsein sich ergeben, zusammen-
fassend darlegt und dem auch Bedeutung fiir die weitere Forschungsarbeit iiber die Ent-
wicklung des KlassenbewuRtseins in Westberlin zukommt.

., Zu zwei Fragen einige wenige Bemerkungen: 1. Gestern hat Genosse Bachmann iiber die
groBartigen positiven Ergebnisse und die tieferliegenden Hintergriinde des Besuches des Ge-
nossen Breshnew hier in der BRD gesprochen. Mir scheint, da in diesem Ereignis sich ein
entscheidendes Merkmal unserer gegenwirtigen gesellschaftlichen Realitit ausdriickt, das
wir fiir die theoretischen Fragen der Bestimmung des KlassenbewuBtseins noch nicht im-
mer gebiihrend durchsichtig gemacht haben. In den Thesen und im Referat zu den Fragen
des KlassenbewuBtseins wird mit vollem Recht die Bemerkung von Marx zum Ausgangs-
punkt genommen, in der Marx das BewuBtsein der Arbeiterklasse als Bewufitsein dessen be-
stimmt, was die Arbeiterklasse ist und was sie ihrem Sein gemaf geschichtlich zu tun ge-
zwungen sein wird. Man kann sagen, das ist eine sehr abstrakte, theoretisch sehr anspruchs-
volle Formulierung... Man mu8 davon ausgehen, daB in dieser Formulierung, in diesem
kurzen Satz, Marx in idealer Weise ein v6llig neues Element — historisch — in die Diskus-
sion um das KlassenbewuBtsein eingefiihrt hat: das Moment der Dialektik. Er bestimmt
eben das Bewuftsein der Arbeiterklasse nicht nur als Widerspiegelung der Lage der Arbei-
terklasse, sondern als Widerspiegelung der Lage der Arbeiterklasse und der objektiv in die-
ser Lage wurzelnden geschichtlichen Potenzen, der geschichtlichen Rolle der Arbeiterklas-
se. Diese Dialektik wird weder der biirgerliche Alltagsverstand noch die biirgerliche posi-
tivistische Wissenschaftsauffassung jemals auch nur ahnen. Was heifit das heute? Wasist denn
die Arbeiterklasse heute? Die Arbeiterklasse ist die ausgebeutete und unterdriickte Grund-
klasse dieser Gesellschaft des Kapitalismus. Aber die Arbeiterklasse ist heute auch die Klasse,
die auf einem nicht unbetrichtlichen Teil der Welt bereits die politische und 6konomische
Macht ausiibt. Von diesem Sein der Arbeiterklasse unserer Epoche ausgehend muff man,
meine ich, auch an die Bestimmungen des Klassenbewufitseins der Arbeiterklasse heute und
hier herangehen. D. h., das KlassenbewuBtsein der Arbeiterklasse ist nach wie vor das Be-
wuBtsein, das BewuBtwerden des Widerspruchs von Kapital und Arbeit in allen seinen Er-
scheinungsformen, in allen seinen grundlegenden und historisch wechselnden Er-
scheinungsformen. Aber das KlassenbewuBtsein der Arbeiterklasse ist heute objektiv eben-
so bereits das BewuBtsein der Tatsache, daf3 die Arbeiterklasse in den sozialistischen Lén-
dern diesen Widerspruch bereits gelost hat, Das KlassenbewuBtsein der Arbeiterklasse ist
heute das BewuBtsein der Tatsache, da8 die internationale Arbeiterklasse unter Fiilhrung
der kommunistischen Weltbewegung die Klasse ist, die im Mittelpunkt unserer Epoche
steht, die unserer Epoche eben ihren Charakter als Epoche des Ubergangs vom Kapitalis-
mus zum Sozialismus verleiht. Das ist nach meinem Dafiirhalten eine ganz wichtige Quel-
le des SelbstbewuBtseins der Arbeiterklasse, eine ganz wichtige Quelle dafiir, dal die Ar-
beiterklasse auch hierzulande Vertrauen in ihre tatsichliche Kraft gewinnt, eine genauso
wichtige Quelle wie die Erfahrung erfolgreicher Kimpfe und Aktionen im einzelnen und
im kleinen. Das ist natiirlich nur zu begreifen, wenn man tatsichlich von der Einheit der
historischen Mission der Arbeiterklasse, von der Unteilbarkeit der historischen Mission der
Arbeiterklasse ausgeht, anders gesagt: wenn man von der tatsichlichen Einheit von Weg
und Ziel der Arbeiterklasse ausgeht. Genau darin hat nebenbei bemerkt Marx das Spezi-
fische seiner Theorie des Klassenkampfes und des KlassenbewufBtseins in dem berihmten
Weydemeyer-Brief gesehen, und damit hat er einen Mafistab und ein Kriterium dafiir ge-
setzt, wie zu einer beliebigen Zeit das Klassenbewufltsein der Arbeiterklasse zu bestim-
men ist. Das haben wir auf unsere heutigen Bedingungen anzuwenden. Wie geht denn die
Bourgeoisie an das Klassenbewufitsein der Arbeiterklasse heran? Welche Strategie ent-
wickelt denn die Bourgeoisie zur Eindimmung des Klassenbewuftseins der Arbeiterklasse?
Natiirlich, sie erfindet stindig neue Theorien, Auffassungen und Konzeptionen, um die tat-
sichliche Lage der Arbeiterklasse unter den Bedingungen des staatsmonopolistischen Ka-
pitalismus zu verfilschen, zu entstellen, zu béschonigen, in Abrede zustellen usw. Aber un-
ternimmt sie nicht genau so viel Anstrengungen, um die internationale Einheit der Arbei-
terklasse aufzuspalten, um die Arbeiterklasse der kapitalistischen Linder gegen die Ar-
beiterklasse der sozialistischen Linder zu mobilisieren, um beide von der nationalen Be-
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fr.exungs.bew'egung zu isolieren und zu trennen? Besteht nicht das Wesen des Antikommu-
nismus in diesem Zusammenhang darin, der Arbeiterklasse hierzulande das Bewuf3tsein ih-
rer Zukunft zu nehmen, das BewuBtsein der Arbeiterklasse hierzulande gegen die bereits
real existierende Zukunft der Arbeiterklasse abzuschirmen? Meines Erachtens besteht der
Kern des von der Bourgeoisie gegen die marxistisch-leninistische Partei der Arbeiterklasse
unter c{en Bedingungen des staatsmonopolistischen Kapitalismus gefithrten Kampfes darin
ebcn_dle einzige Kraft zu schlagen, die diese objektive Einheit der historischen Mission de;
Arbene.rklasse heute vertritt und zum Ausgangspunkt ihrer politischen und ideologischen
Strategie und Taktik macht. Der Angriff auf die marxistisch-leninistische Partei der Arbei-

terklasse.ist so gesehen ein Schlag gegen die Einheit der Arbeiterklasse hierzulande und
der Arbeiterklasse der sozialistischen Linder...”

E. Hahn fiihrte in diesem Zusammenhang vier Momente an: 1. Bei der Frage der Zugéinge
is.t zu beriicksichtigen, daR der Antikommunismus im ideologischen Kampf von vornherein
eine Rolle spielt und nicht erst ein Moment bildet, das im politischen Kampf — sozusagen
— dazukommt; 2. ist der Antikommunismus in der Frage des Interesses fiir die sozialisti-
schen Lander wig auch des Verhaltnisses zu ihnen einerseits das Haupthindernis, -anderer-
seits stellt seine Uberwindung die Hauptform der Entwicklung des KIassenbewulIStseins dar;
3. istder Antikommunismus kein neues Aufleben der biirgerlichen Ideologie, obwohl sie ihr;
zur Hauptdoktrin erhebt, sondern mit dem Antikommunismus ist die Bourgeoisie gezwun-
gen, den Klassencharakter ihrer Ideologie zu offenbaren: 4. ist die immer engere Verflech-
tung innerer und duBerer Faktoren der Kampfbedingungen zu betonen. In seinen weiteren
Ausfilhrungen kam der Referent dann auf die Rolle der marxistisch-leninistischen Partei
zu sprechen.

,,Mfm muf also sagen, die marxistisch-leninistischen Parteien und nur sie filhren und orga-
nisieren den Kampf der Arbeiterklasse der kapitalistischen Linder vom hochsten, vom reif-
sten Entwicklungsstadium des Klassenkampfes unter den gegenwirtigen historischen Be-
dingungen. Vom realen Entwicklungsstand der Verwirklichung der historischen Mission
der_Arbeiterklasse unter unseren Bedingungen nimlich, gestiitzt auf die Arbeiterklasse der
sozialistischen Linder. Die marxistisch-leninistischen Parteien sind die einzigen, die diese
Wahrheit unserer Epoche verbreiten und verteidigen und deshalb stehen sie i,m Mittel-
pun.k.t der konterrevolutioniren antikommunistischen Strategie der imperialistischen Bour-
geoisie, .Deshalb auch sind sie die einzige reale politische Kraft, die tatsichlich ein der ge-
genwirtigen Lage der Arbeiterklasse, dem gegenwirtigen Sein der Arbeiterklasse entspre-
chendes Klassenbewufitsein zu vermitteln in der Lage ist. Ich sage das mit diesem Nach-
druck, weil oft die Rolle der Partei bei der Entwicklung des KlassenbewuBtseins etwas ein-
geschrankt, formal bestimmt wird — die Notwendigkeit des Hineintragens aus den bekann-
ten Griinden. Mir scheint, daB heute immer mehr die inhaltliche Fragestellung genau so
g'.roﬁe Beachtung finden mu8, eben, daB diese marxistisch-leninistischen Parteien die ein-
zigen sind, die ein wirkliches KlassenbewuBtsein der Arbeiterklasse zu vermitteln in der
Lage sind. Und insofern wiirde ich auch sagen, hat hierzulande die DKP tatsichlich ein
Monopol auf die Vermittlung von KlassenbewuBtsein, ein Monopol, das ihr nicht zufillt
aufgrux_)d eines lautstark verkiindeten Anspruchs oder lautstark erhobenen Anspruchs, son-
dern ein Monopol, das ihr objektiv aus dem opferreichen Kampf der kommunistischen
Weltbewegung in der Geschichte der Arbeiterbewegung zugewachsen ist.

Zu ciner zweiten Frage: zur Auseinandersetzung mit der biirgerlichen Ideologie... die Aus-
einandersetzung zwischen sozialistischer und biirgerlicher Ideologie ist durch eine zuneh-
mende Verschirfung gekennzeichnet. Mir scheint, daB aber auch ein weiteres Merkmal von
uns genau analysiert und verfolgt werden muB. Ich meine die Tatsache, da der ideologi-
§che Kampf der Bourgeoisie immer organisierter vorgenommen wird. Das zeigt sich einmal
in der zunehmenden Institutionalisierung der Entwicklung und Verbreitung der biirger-
lichen Ideologie. Um nur ein Merkmal dieser Institutionalisierung zu erwihnen: Uns als
Gesellschaftswissenschaftler der sozialistischen Linder drangt sich manchmal der Eindruck
auf, daBl unter anderem in der BRD mehr hochdotierte biirgerliche Sozialwissenschaftler
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mit der Analyse der Sozialwissenschaftler der sozialistischen Lander beschiftigt werden
als es iiberhaupt Gesellschaftswissenschaftler in den sozialistischen Lindern gibt., Das ist
die eine Seite: die zunehmende Institutionalisierung. Mir geht es aber auch um eine andere
Seite, wenn ich von der zunchmenden Organisiertheit des ideologischen Kampfes der Bour-
geoisie spreche, Mir scheint, daB wir immer mehr uns auseinanderzusetzen haben mit ei-
nem Gesetz der biirgerlichen Ideologieentwicklung: mit dem Gesetz niamlich, daB sie ihre
einheitliche Klassenfunktion nur zu erfiillen vermag iiber den raschen Wechsel zum Teil
einander widersprechender, zum Teil sich vollig voneinander unterscheidender Konzeptio-
nen, Auffassungen, Stromungen usw. Ein Gesetz, das sozialreformistische Ideologen inder
letzten Zeit immer mehr mit dem schonen Stichwort dieser Ideologie: des Pluralismus, in
den Griff zu kriegen sich bemiihen. Es gibt bei Engels in einer der Vorbemerkungen zur ,,Ent-
wicklung des Sozialismus von Utopie zur Wissenschaft* eine interessante Feststellung et-
wa derart: Es scheint ein Gesetz der politischen Entwicklung, daB die Bourgeoisie als Ge-
samtklasse stets nur fiir historisch kurze Zeiten die Macht auszuiiben in der Lage war, da
sie ihre Macht vielmehr stets durch Reprisentanten, die jeweils am besten in der Lage sind,
das Gesamtinteresse des Kapitals zu vertreten, ausiiben muB, was in sich schlieft nicht den
Machtwechsel, aber den Wechsel der Regierung politischer Parteien. Ich glaube, man muf
die Konsequenzen, die sich daraus fiir die Ideologiecentwicklung ergeben, noch etwas ge-
nauer analysieren. Ich meine solche Erscheinungen: Bis vor ciniger Zeit war die Rede von
der Ent-Ideologisierung, auch heute noch. Aber genauso ist die Rede von Re-Ideologisie
rung. Nun waren wir vollig falsch beraten, wenn wir glauben, mit dem Auftreten der Re-
Ideologisierungskonzeption wire die These der Ent-Ideologisierung als Waffe gegen die
Ideologie der Arbeiterklasse etwa zu den Akten gelegt. Im Gegenteil: Beides wirkt zusam-
men... Ich meine, daff auch eine mehr oder weniger organisierte Arbeitsteilung zwischen
dem Linksopportunismus und dem Rechtsopportunismus besteht. Der Linksopportunis-
mus fiir die einen, der Rechtsopportunismus, der Reformismus, fiir die anderen. Beides
wirkt zusammen, beides ist biirgerliche Ideologie. Hinzu kommt, daB umfangreiche Bestre-
bungen im Gange sind, um gerade unter diesen Bedingungen einer zunehmenden Organi-
siertheit der Ideologieproduktion der Bourgeoisie die Arbeiterklasse zu entwaffnen. Ich
habe dabei im Auge 1. solche Konzeptionen wie etwa von Gorz oder von Sartre in seiner
Diskussion mit ,Il1 Manifesto‘, wo wiederum der skurrile Versuch unternommen wird, —
bei Gorz meine ich seine Broschiire iiber die ,,Aktualitdt der Revolution** und seinen Ver-
such, ein Parteimodell zu konstruieren —, wo der Versuch unternommen wird, die ideolo-
gische Arbeit der Partei sozusagen nach dem Modell einer wissenschaftlichen Akademie
des 18. Jahrhunderts zu konzipieren, indem der ideologische Kampf gewissermafien durch
Preisausschreiben um die beste Beantwortung diffiziler Fragen entschieden wird. Oder: Willi
Gerns hat mir gestern in die Hand gedriickt eines der letzten Pamphlete von Marcuse im
,,Neuen Forum*, in dem er folgende Sentenzen von sich gibt: ,Die wichtigste Aufgabe der
Neuen Linken ist heute meiner Meinung nach, neue Formen der Selbstdisziplin und der
Organisation zu finden. Vor allem wird es sich um dezentralisierte, aber lokale und regio-
nale Formen handeln, denn die Konzentration der Repressionskrifte ist so grofi, daf es un-
mbglich ist, ihnen zentral entgegenzutreten‘, Kuba bei uns hat einmal gesagt: ,Die Logik
hinkt, die Dialektik grinst‘,

Und 3. muf man die Konzeption in diesem Zusammenhang mindestens erwahnen, dafl gan-
ze Volkerschaften von Revisionisten sich bemiihen, als das schidlichste fiir die Entwick-
lung vor allem der marxistischen Philosophie, ihre Verbindung mit der marxistisch-lenin-
istischen Partei hinzustellen. Ich meine, fir uns ergibt sich aus all dem nur eine SchluBfol-
gerung: dem organisierten ideologischen Kampf der Bourgeoisie einen noch besser organi-
sierten ideologischen Kampf der Arbeiterklasse unter Fithrung ihrer Partei entgegenzustel-
len. Was heifit das? Das heifit, mit der Illusion aufzurdumen, daf Hineintragen des sozia-
listischen Bewuftseins in die Arbeiterklasse und die Uberwindung der biirgerlichen Ideo-
logie in der Arbeiterklasse anders méglich sei, als durch den praktischen Kampf der Arbei-
terklasse...

In diesem Zusammenhang eine letzte Bemerkung mehr oder weniger in eigener Sache als
professioneller Ideologe und professioneller Intellektueller: Da in unserem Arbeitskreis
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und auch hel{te morgen und gestern in Ansehung der ersten Strecke unserer Diskussion
von Verstindigungs- und Ausdruckschwierigkeiten gewisser intellektuelle¥ Kreise die Re-
de war, wenn es um die Fragen der marxistisch-leninistischen Ideologie ging — ich glaube
‘daB in den Sprachschwierigkeiten und Verstindigungsschwicrigkeiten sich cin vicl ticic;
gehendes Problem duBert: Ich meine, daB Sprachschwicrigkeiten dicser Art nur e¢in Aus-

d:u.?k der mangelnden Verbindung der theoretischen Arbeit mit der praktischen Arbeit
ist.
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Diskussion, Besprechung

Antifaschistische Tarnschriften*

Als Lizenzausgabe des , Verlags fir Buch- und Bibliothekswesen’’ in der DDR ist Gittigs
Dokumentation im Frankfurter Roderberg-Verlag erschienen. Dieser Verlag in der BRD
bemiiht sich, den antifaschistischen Widerstand in Deutschland in seiner Reihe ,,Biblio-
thek des Widerstands” ohne die Verfalschungen der offiziellen biirgerlichen Geschichts-
schreibung darzustellen. Dariiberhinaus werden zu dem nach wie vor aktuellen Kampf
gegen die gesellschaftlichen Ursachen von Krieg und Faschismus in der BRD in den ,,Anti-
faschistischen Arbeitsheften”” des Roderberg-Verlags wichtige Informationen und not-
wendiges theoretisches Riistzeug vermittelt.

Gittigs Arbeit fiihrt ins Zentrum des antifaschistischen Kampfes wie seiner wissenschaft-
lichen Durchdringung heute. Sie dokumentiert das propagandistische und literarische
,Trotz alledem’ des antifaschistischen Lagers gegen und inmitten des terroristischen Hit-
lerfaschismus des Dritten Reiches.

Im Vorwort schreibt Gittig, wichtigster Bestandteil dieser Veroffentlichung sei das Ver-
zeichnis antifaschistischer Tarnschriften von 1933 - 1945 im zweiten Teil /111-237/ 5685
Titel wurden aufgenommen. Neben dem Tarntitel, dem wirklichen Inhalt der betreffen-
den Schrift, fingiertem Verlag, Verlagsort und oft auch fingiertem Erscheinungsjahr ist
das Format und der derzeitige Standort angegeben. Das Verzeichnis ist chronologisch ge-
ordnet. Wichtigen Etappen des Kampfes werden Zitate aus der ,,Deutschen Geschichte in
Daten” (1) vorangestellt. AuBer einem Verfasserregister, einem Namens- und Sachregister, -
sowie einem Register der Tarntitel sind auch die Umschlag- und Innenseiten einiger Tarn-
schriften und getarnter Flugblatter als Faksimilie abgedruckt. Dieses grindliche Verzeich-
nis antifaschistischer deutscher getarnter Literatur, das vor allem durch Einsichtnahme der
Originale u.a. in Bibliothek und zentralem Parteiarchiv des Instituts fiir Marxismus/Leni-
nismus beim ZK der SED in Berlin ermittelt wurde, ist fir die wissenschaftliche Beschafti-
gung mit dem antifaschistischen Widerstand in Deutschland sicher von grofem Nutzen —
ebenso wie der Roderberg-Verlag mit einem Literaturverzeichnis antifaschistischer Litera-
tur ein unentbehrliches Nachschlagewerk fiir jede wissenschaftliche Beschaftigung mit dem
Hitlerfaschismus beigebracht hat (2).

Bei Gittig nicht erfa3t sind allerdings die nicht getarnten Flugblatter und Zeitungen, wie
sie oft mit primitivsten Mitteln von lokalen und regionalen Widerstandsgruppen herge-
stellt wurden, haufig genug in Auswertung zentralerer getarnter Materialien.

Neben dieser Bibliographie enthalt das Buch einen informativen ersten Teil iber ,,Aufga-
ben, Herstellung und Verbreitung illegaler antifaschistischer Tarnschriften’” /11-105/,

* Besprechung von: H. Gittig: ILLEGALE ANTIFASCHISTISCHE TARNSCHRIFTEN

1933 - 1945, Frankfurt/Main 1971.

DEUTSCHE GESCHICHTE IN DATEN. Berlin 1967

2 U. Hochmuth: FASCHISMUS UND WIDERSTAND 1933 - 1945. Ein Literaturver-
zeichnis, Frankfurt/Main 1973.
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Zu dem brutalen Terror, mit dem die Faschisten in Deutschland gegen alle Demokraten,
insbesondere aber die Arbeiterbewegung, vorgingen, gesellte sich eine kaum mehr zu iiber-
treffende soziale Demagogie. Dimitroff charakterisiert in seinem Referat auf dem VII.
WeltkongreR der Kommunistischen Internationale diese Demagogie wie folgt:

»Dem Faschismus gelingt es die Massen zu gewinnen, weil er in demagogoischer Wei-
zeanihre brennendsten N6te und Bediirfnisse appelliert. Der Fa-
schismus entfacht nicht nur die in den Massen tief verwurzelten Vorurteile, son-
dern er spekuliert auch auf die besten Gefiihle der Massen und mitunter sogar auf
ihre revolutioniren Traditionen. Warum spielen sich die deutschen Faschisten, diese
Lakaien der GroSibourgeoisie und Todfeinde des Sozialismus, vor den Massen als
,Sozialisten’ auf und geben ihren Machtantritt als ,Revolution’ aus? Weil sie bestrebt
sind, den Glauben an die Revolution, den Drang zum Sozialismus, der in den Her-
zen der breiten werktitigen Massen Dc utschlands lebt, auszunutzen.” (3)

Von antifaschistischen Widerstandsgruppen regelmaRig und systematisch verbreitete ille-
gale Druckschriften versetzten daher auch die Gestapo immer wieder in ziemliche Un-
ruhe — dafiir finden sich in dem Buch reichlich Belegstellen —, hielten sie doch den Ver-
drehungen und Liigen der Nazis die Wahrheit entgegen, versuchten sie den Widerstand ge-
gegen die | aschisten zu organisieren und anzuleiten.

Die Aufgaben dieser Publizistik schilisselt Gittig auf in:

— ,,die politische, taktische und organisatorische Anleitung der aktiven Widerstandskimp-
fer;

— die Organisierung von Widerstandsaktionen der verschiedensten Art gegen den deut-
schen Faschismus;

— die Unterstiitzung aller Schichten des deutschen Volkes, besonders der Arbeiter, der
Landarbeiter und Kleinbauern, der Angehérigen des Mittelstandes und der Intelligenz,
der Jugend und der Frauen in ihrem Kampf um die Erhaltung ihrer Rechte und Frei-
heiten;

— die Schaffung der Einheits- und Volksfront aller Hitlergegner;

— die Verbreitung der Wahrheit iiber den verbrecherischen Charakter und die Kriegspoli-
tik des Hitlerregimes;

— die Propagierung der Erfolge des ersten sozialistischen Friedensstaates der Welt, der
Sowietunion;

— die Information iiber die Kimpfe der Arbeiterklasse in anderen Lindern gegen Faschis-
mus, Krieg und Reaktion;

— die Unterstiitzung des Kampfes zur Befreiung eingekerkerter Widerstandskampfer und
die Solidaritdt mit deren Angehérigen;

— die Wahrung des kulturellen Erbes des deutschen Volkes.” /77/

Wie und in welchem Umfang auf diese Probleme in der illegalen, besonders der geta’nten
Publizistik, eingegangen wurde, wird in dem Buch dargelegt. Dabei wird deutlich, da
allein die KPD ihre Mitglieder und Symphathisanten kontinuierlich mit der Notwendig-
keit und den Problemen der antifaschistischen Einheits- und Volksfrontpolitik vertraut
machte, die Nazipropaganda zu entlarven versuchte und iber die Kampfe der Arbeiter-
klasse in den anderen kapitalistischen Landern sowie den sozialistischen Aufbau in der
Sowjetunion informierte. Dariberhinaus dienten die Tarnschriften auch zur Anleitung in
organisationspolitischen Fragen; ferner als Schulungsmaterial.

3 G. Dimitroff: ,,Die Offensive des Faschismus und die Aufgaben der Kommunistischen
Internationale im Kampf fiir die Einheit der Arbeiterklasse gegen Faschismus” (1935).
In: AUSGEWAHLTE SCHRIFTEN. Bd. 2 Berlin 1958, S. 528 f.. Wiederabgedruckt in:
VII. WELTKONGRESS DER KOMMUNISTISCHEN INTERNATIONALE. Referate.
Aus der Diskussion. SchluBwort. Resolutionen. Frankfurt/Main 1971, S. 77.

Gittig gibt eine Auflagenhohe der zentral erarbeiteten Materialien von durchschnittlich
10.000 .ro Schrift an. SchwerpunktmaRig konzentrierte sich die KPD beim Vertrieb der
Schriften auf die Industriezentren. Von propagandistischen und/oder organisatorischen
Anstrengungen sozialdemokratischer Gruppen in Gefolgschaft des Parteivorstandes der
SPD ist in dem im Buch zitierten Gestapoprotokollen selten die Rede, wahrend die ,,kom
munistische Hetz- und Wiihlarbeit”’, wie die monatlichen ,,Berichte iiber die Entwicklung
der Linkskrafte” des Reichssicherheitshauptamts (Berlin) beispielsweise zeigen, nicht ohne
Besorgnis zur Kenntnis genommen wird.

Im folgenden wird ausfiihrlich ber Transport und Verbreitung illegaler Literatur berich-
tet: Von der Umstellung des technischen , Apparats’ der KPD auf die |llegalitdat 1932,
seiner mehrmaligen Zerschlagung durch die Gestapo ab 1933 und dem stets von neuem
stattfindenden Wiederaufbau, der Herstellung eines Grofteils der getarnten Literatur ab
1934 im Ausland, von dem Einschleusen dieser Literatur nach Nazideutschland iiber Ku-
riere, auslandische Genossen, Beziehungen zum Internationalen Verband der Seeleute und
Hafenarbeiter, Arbeitersportler und schlieBlich die Verbreitung der Tarnschriften bei
strengster Beachtung der Regeln der Konspiration und standiger Lebensgefahr.

Gittig hat ohne Zweifel reichlich Material ausgewertet und zusammengestellt, das alle
Verdrehungen der imperialistischen Geschichtsschreibung iiber den antifaschistischen Wi-
derstand Liigen straft. Dabei wird zweierlei deutlich:

Erstens: Die Arbeiterklasse war der soziale Haupttrager des antifaschistischen Widerstands
in Deutschland.

Zweitens: Allein die KPD war in der Lage eine Agitation und Propaganda im Sinne der
Aktionseinheit der Arbeiterbewegung und der antifaschistischen Volksfront kontinuierlich
zu betreiben und das auch praktisch-organisatorisch umzusetzen. So kampften in zahlrei-
chen V.iderstandsgruppen Sozialdemokraten und Kommunisten gemeinsam gegen die
Nazidiktatur, obwoh! z.B. der Emigrationsvorstand der Sozialdemokratischen Partei in
Prag (Sopade) die Initiativen des ZK der KPD fiir ein gemeinsames Auftreten von Sozial-
demokraten und Kommunisten hartnickig ablehnte (4).

Der antifaschistische Widerstand war demnach nicht, wie uns die Grundliige der neueren
imperialistischen Geschichtsschreibung, die Totalitarismusdoktrin immer wieder glauben
machen will, Widerstand von Individuen ,,gegen den totalitdren Staat’’ (5), diese Oppo-
sitionsbewegung wurde vielmehr eindeutig von der Arbeiterkiasse im Biindnis mit allen
anderen antimonopolistischen Kraften getragen.

Wie tief die Opposition gegen die faschistische Diktatur in der Arbeiterklasse verwurzelt
war, zeigen auch die von den Faschisten durchgefithrten Vertrauensratewahlen: Noch
1934 erhielt die NSDAP in zahlreichen Betrieben nicht mehr als 25 % der abgegebenen

4 Vgl.: GESCHICHTE DER DEUTSCHEN ARBEITERBEWEGUNG. Kapitel- X (Jan.
1933 - Aug. 1939). Hrg. vom Institut fiir Marxismus/Leninismus beim ZK der SED.
Berlin 1969 Bd. 10, S. 109 ff..

5 So von rechtssozialdemokratischer Seite: H.J. Steinberg: WIDERSTAND UND VER-
FOLGUNG IN ESSEN 1933 - 1945, Schriftenreihe der Friedrich-Ebert-Stiftung. Han-
nover 1969, S. 16.
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Stimmen (6). Diese filhrende Rolle der Arbeiterklasse und der kommunistischen Partei
herauszustellen, gleichzeitig auf die wichtigen Lehren, die die Marxisten aus der Etablie-
rur?g faschistischer Herrschaftssysteme zogen, hinzuweisen und dariiberhinaus die Agi-
tations- und Propagandaschriften des antifaschistischen Widerstands zu erschlieBen, dazu
leistet dieses Buch seinen Beitrag. '

Volker Klohr

6 Nach: GESCHICHTE DER DEUTSCHEN ARBEITERBEWEGUNG. kapitelx a.a.0
S. 60 (Vertrauensritewahlen Frithjahr 1934); Vgl. auch: J. Kuczynski: DARSTEL.
LUNQ DER LAGE DER ARBEITER IN DEUTSCHLAND 1933 - 1945. (Bd. 6 der
(:‘xeschxchtc der Lage der Arbeiter in Deutschland von 1789 bis zur Gegenwart-) Ber-
lin 1964, S. 144 - 152; Vgl auch: J. Kucnynski: KLASSEN UND KLASSENK}QMP-

gE4;L94 IMPERIALISTISCHEN DEUTSCHLAND UND IN DER BRD. Berlin 1972,
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Literatur und Widerstand*

AnlaBlich der sich in diesem Jahr zum 30. Mal jahrenden Wiederkehr der ,,Machtergrei-
fung’’ des deutschen Faschismus, die verbunden war und blieb mit der terroristischen
Unterdriickung der organisierten Arbeiterklasse und aller fortschrittlichen Demokraten,
ist es notwendig, sich -derer zu erinnern, die unmittelbar und mittelbar diesem Gesell-
schaftssystem der erklirten Unmenschlichkeit Widerstand leisteten. DaR dieser Widerstand
auf allen Gebieten des 6ffentlichen Lebens moglich war und praktisch wurde, selbst die
Kunst nicht ausschloB, zeigt diese schon 1969 von der Internationalen Féderation der Wi-
derstandskampfer (Fédération Internationale de la Résistance — FIR) herausgegebene
Anthologie.

Sie enthilt Gedichte, Erzahlungen, Reportagen und Berichte von 188 Autoren aus zwan-
zig europaischen Landern und zeigt, daR es ,,in allen Vélkern”, die den Faschismus zu spi-
ren bekamen — sei es,daR sie von Hitler-Deutschland iberfallen und besetzt, sei es, dal sie
von einem faschistischen System eigener Provenienz unterdriickt wurden oder werden —
Dichter und Schriftsteller gegeben (hat), die von Anbeginn an gegen den Faschismus
Stellung genommen, die rechtzeitig vor ihm gewarnt haben und die, als ihr Land vergewal-
tigt wurde, mutig gegen ihn aufgetreten sind"’ /5/.

Neben den literarischen Zeugnissen, die nach Landern alphabetisch angeordnet sind /9-
679/ und denen eine kurze Geschichte des Widerstands des jeweiligen Landes vorange-
stellt ist, beinhaltet der umfangreiche Band eine Chronik der Widerstandstatigkeit in ein-
zelnen Landern /681-740/, Kurzbiographien der vertretenen Autoren /741-783/, Quel-
lennachweise der Dokumente sowie ein kurzes unvollstindiges Literaturverzeichnis zur
europiischen Widerstandstatigkeit gegen den Faschismus /784-792/.

Fir diese Hilfsmittel ist der Leser sicher ebenso dankbar wie fir das Bemiihen der Her-
ausgeber, die literarischen Werke des nicht-deutschsprachigen Raumes iibersetzt und nach-
gedichtet zu haben — wobei Herausgeber und Bearbeiter natiirlich wissen, daB die sprach-
lichen Eigenheiten und Schénheiten dadurch teilweise verloren gehen miissen.

In die Anthologie wurden Texte aufgenommen, die der Bestimmung von Widerstandslite-
ratur — , Literatur des Widerstands, Literatur im Widerstand, Literatur iber den Wider-
stand” /5/ — entsprechen. Das Buch vereint somit Arbeiten von aktiven Widerstands-
kampfern, beispielsweise den bekanntesten Filhrern der Arbeiterbewegung wie Dolores
Ibarruri, Spanien /594/, Antonio Gramsci, [talien /292-296/, oder Ernst Thalmann,
Deutschland /174-174/ oder Werke bekannter Schriftsteller, die sich aktiv dem Widerstands-
und Partisanenkampf anschlossen — Louis Aragon, Frankreich, Marguerite Bervoets,

o Besprechung von: LITERATUR UND WIDERSTAND. Anthologie europdischer
Poesie und Prosa. Herausgegeben von der Internationalen Foderation der Wider-
standskimpfer (FIR), Frankfurt/Main, Réderberg-Verlag, 1969.



Belgien oder Branko Copi¢ und Dobrica Cosi¢, Jugoslawien. Und das heiBt: ,, ... die Re-
portage, unter dem Strang geschrieben, Verse, in der Todeszelle gedichtet, Berichte, ver-
falt unter dem Knattern der Maschinengewehre, Dichtung, geboren im illegalen Quartier,
das jederzeit von den Schergen ausgehoben werden kann, der Essay, dessen Abfassung
mehrmals unterbrochen werden muR, weil die Flucht weitergeht ..."" /6/.

Und weiter: ,,Literatur des Widerstands”, also ,,unmittelbar aus dem Erlebnis des Wider-
stands geborenes Schrifttum’’ /6/, etwa Ausziige aus den Augenzeuaenberichten des Da-
nen Aage Bertelsen oder die nach seinem Eintritt in die Résistance geschriebenen Ge-
dichte von Paul Eluard; und nicht zuletzt die Literatur, die als ,,Dichtung oder Bericht aus
eigener Erfahrung oder aus dem geistig moralischen Engagement”’ hervorgegangen ist /6/.

Als Widerstandsliteratur werden somit nicht — wie in der BRD iiblich — die Werke be-
zeichnet, die entgeschichtlicht Konflikte von Macht und Verantwortung der Machtigen
konstruieren, wie Werner Bergengruens , Der GroBtyrann und das Gericht’’ (1935) oder
Jochen Kleppers ,,Kénigsgedichte’” (1936/37), die aus der Welt des pobelhaft-vulgaren
Terrors zum aristokratisch umkranzten fliichten wotlen (1).

Als Widerstandsliteratur gilt auch nicht Carl Zuckmayers ,,Des Teufels General” (1942),
ist doch dieses Stiick eher dazu geeignet, ,,jene zwielichtigen Naturen, die gegen Hitler
waren, indem sie fiir Hitler wirkten und von Hitler fest wurden, in ihrer auf Fortsetzung
des Ubels bedachten Haltung zu ermutigen und zu bestérken’’ (2). Widerstandsliteratur
ist dagegen eindeutig parteiliche und Partei nehmende Literatur.

Antifaschistische Widerstandsliteratur bestimmt sich — wie es diese Anthologie doku-
mentiert — inhaltlich nach dem MaR, wie sie vermag, die aus dem Wesen des Faschismus als
die ,,Macht des Finanzkapitals selbst” (3) entspringende Aggressivitat nach inngn und
aullen abzuwehren; dies in der entsprechend der nationalen und kulturellen Besonder-
heit besonderen Form. Darunter filit das nach Hitlers Befehl an die deutsche Wehr-
macht, einen Feldzug gegen Polen vorzubereiten (3. April 1939), entstandene Gedicht
von Wladyslaw Broniewski ,,Aufgepflanztes Bajonett’” /477/, das zur nationalen Vertei-
digung aufruft, ebenso wie Kole Jakovas ,,Helden vom Vig"” /14-15/, das fiinf 1944 im
Kampf gefallenen albanischen Partisanen gewidmet ist; antifaschistische Widerstandslite-
ratur umschiieBt aber auch und gerade eine Analyse und das kampferische Selbstver-
standnis ,,Unserer Leute’’, der Kameraden aus dem Widerstand, wie sie Arnulf QOverland
/413/ fiir sein Land Norwegen vorgenommen hat, ebenso wie es der griechische Patriot
Wassilis Rotas — der heute schon wieder verfolgt wird und dessen Gedicht ,,Vaterland"”
/242/ an Scharfe und Aktualitit im gegenwartigen griechischen Widerstandskampf nichts
verloren hat — unternimmt,.

Hier standen Dichter auf dem Vorposten des nationalen Befreiungskampfes, hier waren
sie ,,Zeitgewissen’’, wie Friedrich Wolf, dessen Drama ,,Professor Mamlock"’ (1933) lei-

1 Vgl. dazu: H. v. Kénigswald: DIE GEWALTLOSEN. Dichtung und Widerstand ge-
gen den Nationalsozialismus. Herborn 1962.

2 P. Rilla: ,,Zuckmayer und die Uniform”, In: LITERATUR, KRITIK UND POLE-
MIK. Berlin 1950, S. 22.

3 G. Dimitroff: ,,Die Offensive des Faschismus und die Aufgaben der Kommunisti-
schen Internationale im Kampf fir die Einheit der Arbeiterklasse gegen den Fa-
schismus” (1935). In: AUSGEWAHLTE SCHRIFTEN. Bd. 2. Berlin 1958, S. 526.
S. auch: VII. WELTKONGRESS DER KOMMUNISTISCHEN INTERNATIONALE
Frankfurt/M. 1971, S. 75.
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der nicht in diese Anthologie aufgenommen wurde (4), obwohl| es den Auswahlkriterien
in hervorragender Weise entspricht, schon 1928 als Forderung formulierte: :

D er Dichter des Heute, der die Not, die Kimpfe, den Glauben und Untergang
22 3 . .
der Menschen der Strafle, der Hinterhiuser, Fabriken und Bergwe;:ke auf die Bret-
ter stellt, er kann nicht mit siilen JenseitsverheiBungen und Samtpfotchen,kf)m,r’nen;
seine Gedanken, seine Worte werden notwendig Angriff und Waffe sein!” (5)

Wenngleich der Widerstandskampf als nationaler Befreiungskampf = auch in der Litera-
tur — fiir die Lander, die vom deutschen oder italienischen Faschismus besetzt waren,
eine bessere Ausgangsbasis hatte als in den Mutterlandern des zur Macht. gekonj.menen
Faschismus, so war hier der Widerstand als Widerstand breitester Volksschichten in noch
starkerem MaRe gerechtfertigt und notwendig: _
,,Die deutsche Widerstandsbewegung hat es schwerer gehabt als!ede andere. I{\ f:len
besetzten Lindern war das Ziel die Befreiung vom dufieren Feind. Dar'fxuf einigte
sich nahezu die Gesamtheit. Eine innere Gewalt, die nur dem dufieren Femq ihr ]?a-
sein verdankt, war offenkundig verriterisch. Der Widerstand muflte vieles hberwn.n-
den, nicht aber sich selbst (... Deutsche, die widerstan(_ien, hatten so viel
Grund wie andere, sogar mehr als sie. Zerriittet war ihr Land, in Gefahr unterzuge-
hen ist es wihrend aller zwdlf Jahre gewesen: Der Krieg war nur der of‘fem.e Aus-
bruch der Gefahr. Ja, aber niemand hielt es besetzt, kein Fremder, nur eine innere
Gewalt, die es sich, nach dem BewuSBtsein der meisten, selbst gggeben hatte. Wer ihr
Widerstand, auch nur sie ablehnte, hatte nicht ohne weiteres ein Vol}(, dessen Atem
er in seinem Riicken fithlt. Er war ganz und gar angewiesen auf seine Erkenntnis,
auf die Wurzeln seines Herzens.” (6) _ - |
Die deutschen, italienischen, spanischen und heute wieder die g.ne'chuschen Widerstands-
kampfer zeigten und zeigen eine hohe moralische und humanlstlschg Veran.twort.ung,
wenn sie das Notwendige wagten. Und die Schriftsteller und Dichter, die Partei ergriffen,
sich literarisch Partei ergreifend an die Seite des Widerstands stellten, standen ynd stehen
auch kiinstlerisch auf der Hohe ihrer Zeit und ihre Werke bleiben Verméchtnis }md Yer-
pflichtung ,,An die Nachgeborenen’ (Bertold Brecht), denen es gut ansteht, _snch c!|eser
pflichtung ,,An die Nachgeborenen” (Bertold Brecht}, der_men es gut ansteht, §|ch dieser
Kampfe und ihres kiinstlerischen Ausdrucks fiir Demokratie, Frieden und sozialen Fort-

schritt zu erinnern und zu bemachtigen.
SchlieRlich beweist doch — wie Alexander Abusch hervorhob —

die Geschichte der Literatur, wie entscheidend fiir die lebendigg Wirkung von Wer-
Kcn in ihrer Zeit, aber auch fiir die bleibende oder vergehende Wnrkl}ng von Werken
iiber die Zeiten und gesellschaftlichen Veridnderunge~ serade die Hohe ihres huma-

nistischen Gehaltes, also die Parteinahme ihrer Autoren ist” (7)
Wilma Albrecht

4 F. Wolf: PROFESSOR MAMLOCK. Ein Schauspiel. Frankfurt/M. 1972 (R&der-
berg-Verlag).

5 F. Wolf: , Kunst ist Waffe. Eine Feststellung” (1928). In: MARXISMUS UND LI-
TERATUR. Eine Dokumentation in drei Binden. Herausgegeben von Fritz J. Rad-

datz. Bd. II, S. 259.
6 H. Mann: ZUR GESCHICHTE DER DEUTSCHEN WIDERSTANDSBEWEGUNG

1933 - 1945. Berlin 1958, S. 146. ' _ ) 4
7 A. Abusch: ,,Zu einigen Fragen des Humanismus und Realismus in der L1tcrafur
(1965). In: HUMANISMUS UND REALISMUS IN DER LITERATUR. Aufsitze.

Leipzig 1971, S. 261.
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Agch Engels. Haufig Lenin. Um nur einige wenige
Kop_fe zu nennen, die fiir unsere Zeitung arbeiten. Der
Kapitalismus steht in jeder Nummer vor dem Réntgen-
schirm. Die Befunde stehen in der UZ. Was in den
Betrieben los ist, in den Schulen und Universititen !
steht ebenfalls un der UZ. Ubrigens auch, warum eini-
ges los ist. Denn das ist noch wichtiger. Und schiieB-
!lcr;: .Adgeiter, Schiiler und Studenten schreiben selbst
in der UZ.

Unsere Zeit
Zeitung der DKP
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kUrbiskern
LITERATUR KRITIK: KLASSENKAMPE

2/73 — Theater 73
Fur Bertolt Brecht

Brechts Bedeutung fiir die 70er Jahre, Brecht und vietnamesisches Theater,
Brecht-Brigaden in der DDR:

Ernst Schumacher, Manfred Wekwerth, Nguyen Dinh Quang, Klaus-Dieter
Winzer

Kriterien fiir ein realistisches Theater, Das entfremdete Theater, Gegen
Restauration der Subventionsbithnen, Theater K, Lear oder die Fort-
schrittlichkeit des GraRlichen:

Peter Weiss, Therese Giehse, Peter Stein/Franz Rueb/F.-P. Steckel, Franz
Xaver Kroetz, Helmut Walbert, Tankred Dorst, Gerlind Reinshagen, Eras-
mus Schéfer, Andre Miiller, Roman Ritter, Eaghor Kostetzky, Wolfgang
Storch

Noch lieferbar:

2/72 — Freizeit

3/72 — Gemeinsam gegen Rechts

4/72 — Abhingigkeit in der Kulturindustrie

Buch, Presse, Film, Fernsehen, Funk, Bildende Kunst, Grafik, Design,
Theater, Kritik, Pop-Musik, Buchhandel, Urheberrecht, Vertragsmuster

Martin Walser, Erdmute Beha, Helmut M. Braem, Reinhard Hauff, Fried-
rich Hitzer, Ursula Krechel, Franz Xaver Kroetz, Friedhelm Kron, Hanne-
Jore Messow, Albrecht G. von QOlenhusen, Philippe Pilliod, E.A. Rauter,
Etkart Spoo, Erasmus Schéfer, Conrad Schuhler u.a.

1/73 —Sowijetische Kultur heute
50 Jahre UdSSR

Einzelheft DM 4,80, Jahresabonnement DM 16.— + Porto +
MwSt. Bestellungen iiber Buchhandel oder Verlag kiirbiskern,
8 Miinchen 40, Hohenzollernstr. 144 — Tel. 0811/30 37 83
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SOZIALISTISCHE POLITIK

Politisch-okonomische Analysen, Diskussion, Berichte >und Dokumentation

Thomas Funke: Zur Entwicklung Westberlins 1945 bis 1972, .
Georg HauR, Volker Peschke, Peter Wille: Hochschulkampf in Westberlin / Richard
(Dez. 72) Albrecht: Wer wen ? — Mehr als ein Argernis aus dem Verlag "‘neue kritik’* / Richard

Albrecht: Marzkdmpfe im Ruhrgebiet 1820 / Volker Gransow: Informationen tber die
Kapitalismuskritik in der DDR ?

2 llan Reisin: Zur Diskussion neuerer Probleme der Imperialismus-Analyse (11) /

Jirgen Ostrowsky, Karl Unger: Zur Theorie des Neokolonialismus und zur

Spezifik des siidlichen Afrika / Richard Albrecht: Zur gegenwairtigen Korsch-

Renaissance in der BRD und Westberlin / Karl Theodor Schuon: Arbeiterbe-
(Febr, 73) wegung und Wissenschaft.

Dieter Boris: Zum revolutionsren ProzeR in Chile / Bettina Gransow: Neue Entwick lungs-
wege in der Politischen Okonomie des Sozialismus / Aufruf der Comisiones Obreras an
die internationale Arbeiterklasse.

Julian Quijada, Hans W. Rachdorf: Zur sozio-6konomischen Entwicklung
Spaniens (I) / Wilma Gensinger, Richard Albrecht: Neuere Tendenzen der
Widerstandsforschung in der BRD und Westberlin,

(Aprit 73) Autorenkollektiv: 1. Mai und Aktionseinheit in Westberlin / Albert Engelhardt: Soziali-
stische Demokratie in der DDR / Peter Rémer: Widerspriiche im “"Kapital” oder kapita-

listische Widerspriiche ? / Heinrich Heims: Friedliche Koexistenz und revolutionirer
Prozef,

Dieter Kiein: Die Jagd auf die “heilige Kuh’" oder das Manover *“Lebensquali-
tit"” / Kurt Zieschang:Ursachen und Wesen des staatsmonopolistischen Kapi-
talismus / Michael Weber: X. Weltfestspiele in Berlin / Autorenkollektiv:
{(Juni 73) Widerspruch und Antagonismus im Sozialismus / Autorenkollektiv: Klassen-
struktur und KlassenbewuRtsein in der BRD,

Volker Klohr: Antifaschistische Tarnschriften / Wilma Albrecht: Literatur im Widerstand,

2 erscheint Anfang August 73
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100 Jahre Deutsches Arbelterlled

Eine Dokumentation (2 Langspielplatten)

Diese Schallplatten-Anthologie vermittelt einen Uberblick iiber die Entwick-
lung des deutschen Arbeiterliedes von rund 100 Jahren — von 1844 bis
1945. Umfangreiche Textbeilage!

Bestell-Nr. 810015/16

Zum DDR-Preis: DM 24,20

BERTOLT BRECHT:
Die Tage der Commune

In der Biihnenfassung des Berliner Ensembles — Musik: Hans Eisler
Diese Schallplattenkassette (3 LP's) ist nicht nur fiir den Kenner Brechts
gedacht. Sie stellt ein Stiick Geschichte der Arbeiterbewegung dar.
Bestell-Nr. 860182/84

Zum DDR-Preis: DM 42,—

Vélker hért die Signale

Internationale Arbeiterkampflieder: Die Internationale; Brider, zur Sonne,
zur Freiheit; Die Arbeitermarseillaise; Matrosen von Kronstadt; Unsterb-
liche Opfer; Sozialistenmarsch; Brider, seht, die rote Fahne: Warscha_w-
janka; Bandiera Rossa; Solidaritatslied; Die Thalmann-Kolonne; Das Ein-
heitsfrontlied; Die Moorsoldaten; Wir sind die erste Reihe u. a.

Bestell-Nr. 815061

Zum DDR-Preis: 12,10 DM

Gisela May

Die spezielle Note. Gisela May singt neue Chansons.
Bestell-Nr. 855183
Zum DDR-Preis: 16,10 DM

Fordern Sie unseren Schallplatten-Gesamtkatalog an!
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DER MARXISMUS IM 20. JAHRHUNDERT

Von P. N. Fedossejew

(Ubersetzung aus dem Russischen)
In deutscher Sprache herausgegeben von Werner Mussler

1973. Etwa 580 Seiten — 80— Leinen etwa 15,— M
Bestell-Nr. 752 351 1 {6141)

Das Werk von P. N. Fedossejew ,Der Marxismus im 20. Jahrhundert” fesselt
durch seine politische Aktualitat, durch das komplexe Herangehen an Probleme,
die dem Marxismus des 20. Jahrhunderts gestellt wurden und werden. Es ist the-
matisch vielfiltig und chronologisch dargestellt.

Im ersten Abschnitt ,,Schaffung und Entwicklung des wissenschaftlichen Kom-
munismus” legt der Verfasser die Grundthesen der Methodologie des Marxismus
dar und gibt auf ihrer Grundlage eine Analyse der wichtigsten sozialen Probleme
des 20. Jahrhunderts.

Der zweite Abschnitt ,,Der Leninismus — der, Marxismus unserer Epoche” ist
dem Leninschen Beitrag zur revolutionéren Lehre gewidmet.

in dem Abschnitt ,,Die revolutionare Ideologie in Aktion'’ werden die internatio-
nale Bedeutung der Erfahrungen des GroBen Oktober, die historischen Lehren des
Sieges iiber den Faschismus und die fiinrende Rolle der KPdSU beim Aufbau des
Kommunismus gezeigt.

Jedes Problem ist ein Aufmarschplatz im gegenwirtigen Kampf des Marxismus
gegen die biirgerliche Ideologie, gegen den Reformismus und Opportunismus. Da-
bei liegt der Schwerpunkt der Polemik auf der positiven Argumentation, und das
erméglicht es, die Unhaltbarkeit der Gegner des Marxismus iberzeugend zu ent-
larven.

Das verbindende Thema dieses Buches bilden der schopferische Charakter des
Marxismug-Leninismus als einheitlicher internationaler Lehre, seine unerschiitter-
liche Lebenskraft, die Wirksamkeit in allen Etappen des Kampfes fiir die soziale
Umgestaltung der Gesellschaft auf dem Wege zum Kommunismus.

Bestellungen durch eine Buchhandlung erbeten

AKADEMIE - VERLAG - BERLIN

Deutsche Demokratische Republik




'SOZIALISTISCHE POLITIR

Politisch-okonomische -Analysen, Diskussion, Berichte und Dokumentation

llan Reisin: Zur Diskussion neuerer Probleme der Imperialismus-Analyse (11) /

Thomas Funke: Zur Entwicklung Westberlins 1945 bis 1972.

Georg HauR, Volker Peschke, Peter Wille: Hochschulkampf in Westberlin / Richard
(Dez. 72) Albrecht: Wer wen ? — Mehr als ein Argernis aus dem Verlag ''neue kritik”’ / Richard

Albrecht: Marzkampfe im Ruhrgebiet 1920 / Volker Gransow: Informationen (iber die
Kapitalismuskritik in der DDR ?

Renaissance in der BRD und Westberlin / Karl Theodor Schuon: Arbeiterbe-
(Febr. 73) wegung und Wissenschaft.

Dieter Boris: Zum revolutionidren ProzeR in Chile / Bettina Gransow: Neue Entwick lungs-
wege in der Politischen Okonomie des Sozialismus / Aufruf der Comisiones Obreras an
die internationale Arbeiterklasse.

Jiirgen Ostrowsky, Karl Unger: Zur Theorie des Neokolonialismus und zur
Spezifik des siidlichen Afrika / Richard Albrecht: Zur gegenwiirtigen Korsch-

Julian Quijada, Hans W. Rachdorf: Zur sozio-6konomischen Entwicklung
Spaniens (l) / Wilma Gensinger, Richard Albrecht: Neuere Tendenzen der
Widerstandsforschung in der BRD und Westberlin.

{April 73) Autorenkollektiv: 1. Mai und Aktionseinheit in Westberlin / Albert Engelhardt: Soziali-
stische Demokratie in der DDR / Peter Rdmer: Widerspriiche im ''Kapital” oder kapita-
listische Widerspriiche ? / Heinrich Heims: Friedliche Koexistenz und revolutionirer
ProzeR.

Dieter Klein: Die Jagd auf die “*heilige Kuh” oder das Mané&ver *’Lebensquali-

tat” / Kurt Zieschang:Ursachen und Wesen des staatsmonopolistischen Kapi-

talismus / Michael Weber: X. Weltfestspiele in Berlin / Autorenkollektiv:
(Juni 73) Widerspruch und Antagonismus im Sozialismus / Autorenkollektiv: Klassen-

struktur und KlassenbewuRtsein in der BRD.

Volker Klohr: Antifaschistische Tarnschriften / Wilma Albrecht: Literatur im Widerstand.

25 erscheint Anfang August 73
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Bezugsbedingungen fiir die SOZIALISTISCHE POLITIK

Jahrlich erscheinen insgesamt 6 Nummern. Der Preis des Einzelheftes betragt DM 4,—,
der des Doppelheftes DM 8,— zuziiglich Porto. Im erméRigten Jahresabonnement be-
trégt der Preis des Einzelheftes DM 3,—, der des Doppelheftes DM 6,—. Das Jahres-
abonnement (6 Nummern) betragt DM 18,— zuziiglich DM 2,~— Porto, insgesamt also
DM 20,—.

Die Lieferung der Ausgabe wird aufgenommen, sobald der Betrag fiir mindestens ein
Kalenderjahr bezahlt wurde. Die Kiindigungsfrist betrdgt 6 Wochen zum Ende des Ka-
lenderjahres. Eine ausdriickliche Verlangerung des laufenden Abonnements ist nicht
notwendig. ’

Die Zahlung kann durch Bankscheck oder durch Uberweisung auf das Postscheckkonto
Verlag und Vertrieb SOZIALISTISCHE POLITIK GmbH, Berlin West 62010-107, vor-
genommen werden. Der Eingang der Zahlung wird in aller Regel nicht bestatigt. Die
Aufnahme der Lieferung gilt als Zahlungsbestétigung. Gesonderte Rechnungsstellung
erfolgt nur auf besonderen Wunsch.

SOPO 1— 4,1.Jahrgang 1969 — vergriffen

SOPO 5— 9, 2. Jahrgang 1970 — vergriffen

SOPO 10 — 15, 3. Jahrgang 1971 — vorritig; auRer SOPO 10
SOPO 16 — 21, 4. Jahrgang 1972 — vorritig

SOPO 22 — 24, 5. Jahrgang 1973 — vorritig
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