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Aufsétze und Analysen

Julian Quijada/Hans W. Rachdorf
Zur sozio-okonomischen Entwicklung Spaniens
(Teil 1)

Der Bonapartismus gab vor, ‘“‘alle Klassen zu
vereinigen durch die Wiederbelegung des
Trugbilds des nationalen Ruhms. In Wirk-
lichkeit war es die einzig mogliche Regie-
rungsform zu einer Zeit, wo die Bourgeoisie
die Fihigkeit, die Nation zu beherrschen,
schon verloren und wo die Arbeiterklasse
diese Fihigkeit noch nicht erworben hat-
te.”’

Kar] Marx:

“Birgerkrieg in Frankreich”,

MEW 17, 5. 337/38

Vorbemerkung

Es herrscht ein erschreckender Informationsmangel iiber die Verhéltnisse in Spanien:
Die deutschsprachige Literatur beschrankt sich auf einige wenige Biicher, die allerdings
nur sehr unzureichend iiber die spezifisch spanischen Probleme zu informieren vermégen.
Die meisten bewegen sich auf der leicht zu erklimmenden Anti-Franco-Ebene und ergehen
sich in “demokratischen’” Oberflachlichkeiten; einige wenige schwelgen in Soziologismen,
andere in relativ unvermittelter Beschreibung der neuen Arbeiterbewegung. Die Biirger-
kriegsliteratur iiberwiegt noch immer.

Es gibt bedauerlicherweise nicht ein einziges erwdhnenswertes Geschichtswerk iiber Fran-
co-Spanien in deutscher Sprache. Niemand hat es bisher fiir n6tig gehalten, die zum Teil
ausgezeichneten Arbeiten verschiedener franzosischer Historiker zu {ibersetzen. Sicherlich
sagt dieser desolate Informationsstand auch etwas iiber das Erkenntnisinteresse der mei-
sten Romanisten oder Hispanisten aus: der schéngeistigen Literatur wird noch immer
allzu selbstverstindlich ein Alleinvertretungsanspruch eingerdumt. (Zur naheren Infor-
mation sei vervwicsen auf Michae! Nehiticiis Autsaiz: ‘Romanistik und Antikommunismus'’
in: ARGUMENT 72.)

Wir haben uns vorgenommen, in zwei Artikeln mit der Aufarbeitung und Analyse des
Materials zur Entwicklung des spanischen Kapitalismus seit Ende der fiinfziger Jahre
(1. Teil) und der neuen spanischen Arbeiterbewegung (2. Teil) zu beginnen,

Dabei hat sich besonders bei der Arbeit am ersten und zweiten Teil als groBer Nachteil

erwiesen, daR die Kommunistische Partei Spaniens (PCE) im Untergrund und im Exil
arbeiten muR (29.4.72: Ausweisung des Generalsekretérs Santiago Carrillo aus der BRD



durch Innenminister Genscher). So ist es ihr z.B. nicht méglich, wie andere KP's eigene
Institute zu unterhalten, um in eigenen Erhebungen die oft dilettantischen, falschen oder
gefélschten Statistiken des Franco-Staates zu iiberpriifen. Und Gewerkschaften, die diesen
Namen verdienten, gibt es nicht. '

Dennoch verdanken wir wesentliche Interpretationen und Hinweise einem Buch, das von

einem PCE-nahen Verlag herausgegeben wurde: "“Un futuro para Espana: la democracia-

economicay politica”, Paris 1967, “Dieses Buch ist die kollektive Arbeit einer Gruppe von
PCE-Mitgliedern, Lehrern, Soziologen, Okonomen, Medizinern, Juristen, Agronomen,
Ingenieuren und Psychologen mit kommunistischer, sozialistischer, katholischer und
fortschrittlicher Ausrichtung, die an verschiedenen Punkten Spaniens, einige auch im Exil,
leben und arbeiten ... lhre Namen kénnen heute aus Griinden der Vorsicht nicht genannt
werden ..."” (Santiago Carrillo im Vorwort). Weiterhin verdanken wir dem trotz aller
Mangel und Oberflichlichkeiten grundlegenden Werk von Ramon Tamames: “’La estructu-
ra economica de Espana’, Madrid 1971, 6. Ausg., wichtige Anregungen.

Wir haben darauf verzichtet, durchgehende Anmerkungen zu machen, und stattdessen
bibliographische Hinweise angehangt, die Interessenten als Grundlage dienen mogen.
Wenn also im Text genannten Biichern keine niheren Angaben beigestelit sind, findet
sich das Werk im bibliographischen Anhang.

Zwei Makel (dieser sind wir uns zumindest bewuBt) hingen diesem Artikel an. Der erste
ist, daR die vorhandenen Daten in den meisten Fillen nur bis 1969/70 reichen; diese uns
im 6konomischen Teil aufgezwungene Begrenzung kann aber im zweiten Teil iiber die
Klassenkdmpfe in Spanien nicht eingehalten werden, da AusmaB und Entschiedenheit der
neuen spanischen Arbeiterbewegung nach dem ProzeR von Burgos und der damit verbun-
denen Solidarititskampagne mit den zum Tode verurteilten Basken eine neue Stufe er-
reicht haben.

Der zweite Makel ist, da8 der Artikel uns selbst iiber einige Strecken sehr stark deskriptiv
erscheint und aufgrund der vielen Statistiken zum Gahnen reizen mag. Trotz der Einsicht
haben wir wenig auf Abhilfe gesonnen. Es gibt zuwenig deutschsprachiges Material iiber
Spanien, um diesen Aufsatz nicht auch als ersten umfangreichen Versuch einer Material-
sammlung und -ordnung zu verstehen. Wir haben nicht vor, es dabei zu belassen.

Aus diesen Uberlegungen heraus haben wir denn auch die manchmal feuilletonistisch
anmutenden Passagen, so wie sie aus unserer parteilichen Auseinandersetzung mit der
spanischen Wirklichkeit entstanden sind, im Text belassen. Sie mogen, sofern sie gelungen
sind, dem Leser zur Erholung dienen.

Spanien: das ist fiir ‘"die einen”’ Franco, Faschismus, Folterungen, keine Devisen ins Land
bringen (hdchstens nach Ibiza); fiir “die anderen” Eurafrika, Sonne mit Meersalz und
Flamenco garniert, Blut flieBt nur beim Stierkampf, Urlaub.

Sicher ist, daB Spanien sein Gesicht in den letzten zehn Jahren vielerorts verindert hat.
Die vielen Millionen Touristen, die jeden Sommer die Kiisten der iberischen Halbinsel
heimsuchen, sonnen sich immer 6fter vor Wolkenkratzern, die wie die Kritze an den
Stranden entlangwuchern. Erste Autobahnen verbinden jene Ausgeburten profitgieriger
Kapitalhirne. Und es sind nicht mehr nur auslindische Autos, die sie benutzen. Langst
kénnen die Spanier mit ihren ratengekauften 600er Lizenz-FIATs ihre Stidte selber zwei-
mal am Tag im Verkehrschaos ersticken lassen. Auf den Bildschirmen in den Neubau-
slums der Arbeitervorstidte wird das Nachtgebet vom TV-Sandminnchen vorgekaut,
und anschlieBend verrichtet El Cordobes Kunsthandwerk.

Gewils, auch das sind Stereotypen. Aber sie geben ein Abbild Spaniens, das sich von dem
unserer Gesellschaft kaum unterscheidet. Auf den ersten Blick. Und auf den zweiten im-
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i i i isi ihre Geschichte in
mer weniger. Die spanische Bourgeoisie hat doch noch begonnen,. i .
Beton zu gieBen. Und sie braucht Franco, damit der Tag, an dem.dle 690er SEATSs alle
in eine Richtung fahren, noch nicht so bald kommen mdge. Denn ihre Wirtschaft besorgt
sie wie alle Bourgeoisien selbst. Und wie!?

1. Kurzer AbriB der wirtschaftlichen Entwicklung von 1939 - 57

Nach drei Jahren (1936-39) erbitterten Biirgerkrieges kaonnte die Ifinanz- und Grof3grund-
besitzer-Oligarchie ihre Herrschaft nur durch einen nach nazn-dc_eutschem um.:i duce-
italienischem Modell aufgebauten Staat absichern. Armee und kathohsc.he Kirche lieferten
Stiitze und Legitimation. In der Hand von Francisco Paulino Hermenegildo Teodulq Fran-
co y Bahamonde Salgado Pardo, Fiihrer und Staatschef.von Gottes Gnaden (caudillo de
Espana por la gracia de Dios) vereinigten sich alle 6ffent||c!1en Gewalten. E'r stand aucrl an
der Spitze der allein zugelassenen Nationalen Bewegung, die von nun an die ges.amte Biiro-
kratie beschlagnahmen sollte. Neben dem damit verbundenen Verbot von l-‘.’artelen wurden
faktisch alle Menschenrechte suspendiert. Die Autonomie-Statute ataloniens ur-id Eyzka-
dis {Baskenland) wurden zugunsten einer fiktiven politischen .und kuItureI.Ien ’I'Emhelt der
Nation aufgehoben; die Klassen in einem sogenannten 'ivertukalen Syndlllkat nach Be-
rufsstinden gegliedert, zwangsweise zusammengefaBt. Erklarung X1l 1,5 des “Grundgesetzes
der Arbeit”: “Das vertikale Syndikat ist ein Instrument zu Diensten des Staates, durch
das er hauptsichlich seine Wirtschaftspolitik ausiiben wird.” Es verwundert Qenn auch
nicht weiter, daB das Syndikat aus den sogenannten *Ausschiissen zur_Reguherung der
Produktion” entstanden ist. Diese waren wahrend des Krieges, besetzt mit Unternehmern
und deren Interessenvertretern, im Namen des Staates mit der Verteilung von _GroBaL.:f-
triagen, Festsetzung von Steuern und Preisen u.d. betraut. Ab 1942 iibernahm die Regie-
rung auch offiziell die Festsetzung der Lohntarife.

Die wihrend des Biirgerkrieges in den republikanischen Gebieten begonne[\e und be-
trachtlich vorangetriebene Agrarreform, welche ein Ldsungsversuch fur das _alte§te und
gravierendste Strukturproblem Spaniens — Latifundien im Siiden, Mimfundugn im N'or-
den — war, wurde schnell und griindlich n'ickgéingig;gemacht. Mehr n_och,.d_le staath_ch
festgesetzten, fiir Landarbeiter besonders niedrigen L6hne sowie staatlich f_|x|erte Preise
begiinstigten die offen tolerierten Schwarzmarktpraktiken der GroBgrundbesitzer.

Die Industriegesetze von 1939 leiteten jene Autarkiepolitik ein, die.ﬁir' die nachsten m'in-
destens dreizehn Jahre oberstes Leitprinzip aller Wirtschaftspolitik in Francfo-SPamen
werden sollte. Sie gaben dem Staat die Macht, die Wirtschaft durch direkte Fmgnffe zy
steuern. Die beiden Hauptinstrumente waren das Instituto Nacional de Industria (IN1) und
die Banken.

Die Banken machten zu dieser Zeit einen starken Konzentrations- und I_Vlonopolisierungs-
prozeR durch, der vorwiegend durch die Erkiarung eines “Status quo’’ im Jahre 1938 be-
giinstigt wurde: neue Bankinstitute durften nicht mehr erdffnet werden.

Die Jahre 1939-51 waren gekennzeichnet durch wirtschaftliche Sta_gnatnon, wenn nicht
sogar Riickgang. Die land- und viehwirtschaftliche Produlftion brach, in erst«:‘ Lu)lﬁ ;vee:)enrf
der agrarischen Gegenreform, zusammen. Die Lebensmltte.lknapprfelt mac t;a‘ sic b5
ders in der Arbeiterklasse bemerkbar und fiihrte zur Ausbrelutung b!uhepder ic wa Gt
te. Die staatlichen Arbeitsreglementierungen hielten die L9hne niedrig, pa eze‘:ataiv o
Subsistenzminimum, was der Oligarchie trotz wirtschaftlicher Stagnation r
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Profite sicherte. Vor allem im Siiden stellte die Arbeitslosigkeit ein groRes Problem dar:

die Landarbeiter verkauften jeden Tag auf dem Marktplatz dem Meistbietenden ihre Ar-
beitskraft.

Hunderttausende lieR Franco nach seinem “glorreichen Kreuzzug” in Gefingnisse werfen
und erschieBen. Millionen, darunter ein groRer Teil qualifizierter Facharbeiter, muBten

ins Exil gehen. Und der Krieg selbst hatte iiber eine halbe Million Tote gefordert. -

Die Kriegsschulden gegeniiber Deutschland und Italien belasteten zusammen mit den vor-
genannten Faktoren die auswirtigen, vor allem Handelsbeziehungen derart, daR sie quasi
vollstindig zum Erliegen kamen und ihrerseits die wirtschaftliche Entwicklung hemmten,
Die Auswirkungen der katastrophalen Wirtschaftssituation waren so verheerend, daR ein
"ReruralisierungsprozeR” eingeleitet wurde: die aktive Landbevdlkerung war 1940 und
auch noch 1950 merklich groRer als 1930, betrichtlich groBer sogar noch als im letzten
Vorkriegsjahr. Damit verbunden war der Riickfall weiter Landgebiete in Subsistenzwirt-
schaft, Tauschhandel und soziale Inaktivitit. Erst 1953, 14 Jahre nach Beendigung des
Biirgerkrieges, erreichte das Volkseinkommen den Vorkriegsstand.

Der seit 1951 langsam einsgtzende Wandel in Spanién ist vorwiegend auf auRenpolitische
Umsténde zuriickzufiihren. Mit der Verschérfung des Kalten Krieges im Gefolge des Korea-
krieges wurde Spanien fiir die USA strategisch interessant. 1951 schon konnte Franco
finanzielle Schwierigkeiten und Engpésse der Rohstoffbeschaffung sowie in der Lebens-
mittelversorgung mit Krediten der US-Import-Export-Bank iiberwinden. Im September
1953 schlieBlich wurden die inoffiziellen Kontakte zwischen den USA und Spanien durch
die Unterzeichnung eines Militirabkommens offenkundig. Diese “Madrider Vertrige”
machten Spanien zu einer der wichtigsten Positionen in der US-Nuklearstrategie. In der
Folge durfte Spanien die US-Agrariiberschiisse verzehren, was einerseits zwar zur kurz-
fristigen Verbesserung der Versorgungssituation beitrug, andererseits aber den Ausbau der
Landwirtschaft behinderte, die Preise steigen, die Inflation traben und die Peseta aus-
hohlen lieR.

Dennoch wurde die wirtschaftliche Entwickiung durch langfristige Kredite anderer Staaten
(GroBbritannien, Frankreich, Belgien) wieder in Gang gebracht, da sich mit ihnen der
AuBenhandel wieder belebte, der durch seine weitgehende Inexistenz einer der wesent-
lichen Faktoren der Stagnationsjahre war.

Mit dem Jahr 1951 endete aber auch die innenpolitische Lahmung. Die steigenden Lebens-
haltungskosten fiihrten zu Protesten, die im Friihjahr 1951 in Barcelona ihren ersten Hohe-
punkt fanden: vollstindiger Boykott aller 6ffentlichen Verkehrsmittel und Generalstreik.
Im Winter 1951 konnte der Zusammenbruch der Lebensmittelversorgung nur durch mas-
sive Einfuhren verhindert werden.

Die Proteste fiihrten zu einer Regierungsumbildung. Die neuen Minister liberalisierten den
Handel, was zusammen mit zwei Rekordernten (1951/52) zu einer leichten Belebung der
Produktion fiihrte. Ausldndische Kredite, Uberweisungen der Emigranten, erste kriftigere
Touristenstrdme und verbesserte AuRenhandelsbeziehungen lieRen die tndustrialisierung
wieder in Gang kommen. Es bildeten sich vor allem Klain- und Mittelbetriebe, die die nun
einsetzende Landflucht nicht verkraften konnten. Die Entstehung von Slums zZwang zu
einer Intensivierung der Bautétigkeit. Die anhaltende Landflucht macht Strukturverinde-
rungen im Agrarsektor notwendig, um die Versorgung der schnell wachsenden Stadtbe-
volkerung zu sichern. Flurbereinigung ohne Einbeziehung des GroRgrundbesitzes und
Bewdsserungspolitik verstarkten noch die bestehenden lindlichen Machtstrukturen und
verursachten zusammen mit der wachsenden Verschuldung der Kleinbauern aufgrund der
Kapitalisierung der Landwirtschaft durch die Finanzoligarchie eine Intensivierung der
Land-Stadt-Wanderungen.
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Nach 1954 schlieBlich fiihrten die grundlegenden Widerspriiche der kapitalistischen Pro-
duktionsweise im allgemeinen und die spezifisch spanische Situation im besonderg_n zu
einer Wirtschaftslage, in der nur noch durch Unterstiitzung von aufen .der engulnge
Bankrott verhindert werden konnte, Bis 1954 waren die Preise noch relativ sta.t_)ll gebhe-
ben. Ab 1955 jedoch stiegen sie unaufhorlich, wahrend die Peseta an der] ausland|§chen
Borsen innerhalb kurzer Zeit rapide fiel. Dieselben Kredite, welche die W|rtthaft, insbe-
sondere die Industrialisierung, wieder in Gang gebracht hatten,. wal:en jetzt Grund
dieser Inflation. Da jegliche iibergreifende Planung fehlte, konnten die privaten quopo!e
im Schutze der staatlichen Exportbeschrankungen dort investieren, wo ?uf k}Jrze Sicht die
gréBten Profite zu machen waren und so ihre Monopolstellung betréchtlich ausbauen.

Die Autarkiepolitik, die Spanien vor dem Konkurrenzdrqpk de.r auslandischen Mérkte
abgeschirmt hatte, schuf selbst die Widerspriiche, zu deren Uberwnnd.u'ng ab 1957 b|s_zum
heutigen Tage die groRten Anstrengungen gemacht werden. Investltuqnen flossen in .zu
kleine Fabriken mit veralteter Technik; staatliche Lohnfestsetzungen lieRen hohe Prof_!te
zu und gaben keinerlei Anla8 zu Rationalisierungen. Weder Staat noch Monopole pemuh-
ten sich um eine langfristige Grundlagenforschung, die der spanischen Wirtschaft die I$on-
kurrenz auf dem Weltmarkt erleichtert hitte. Diese Investitionspolitik nach puren prln've.zt-
kapitalistischen ProfitmaBstaben bei gleichzeitiger Nichtbeachtung de.r langfristig beqong-
ten Strukturbedingungen filhrte schlieBlich zu steigenden Kosten, die zgsammen mit un-
kontroltierbar anwachsenden Staatsausgaben durch rasch steigt_anc_je Rrelse den ohnehin
eingeschrankten Export merklich erschwerten. Die Exportschwierigkeiten wurden durch
das uneinheitliche Wechselkurssystem, welches Importe de facto belohr‘1te und Exfopn:te be-
hinderte; noch verstirkt. Das daraus resultierende Handelsbilanzdefizit war sch‘lletht.\ SO
groR, daR auch die Devisen der Touristen und der Emigranten die ZathPgsb!Ianz nicht
mehr ausgleichen konnten. Die Folge waren immer héhere Kosten zur kunstllchen‘ Auf-
rechterhaltung der staatlich festgesetzten Wechselkurse bei jah fallenden Peseta-Notierun-
gen und das rapide Wegschmelzen der Devisenreserven.

ies ist die Situation, in der 1956 an den Universititen die Kémpfe gegen (?ie faschistisch
t[:):\serrschte Studentengewerkschaft SEU ausbrechen. Im Frijhj:ahr 195§ W'I.rd der N?rde"n
Spaniens durch Streiks der Bergleute und Metallarbeiter erschi{ttert. Sie kampfer;n fir ho-
here Lohne und kollektive Lohntarifverhandlungen. Die erkdmpften Loh.nerhohgngen
werden bald durch Preissteigerungen aufgefressen; das Nachgeben der Regierung in dgr
Frage kollektiver Tarifverhandlungen ist fruchtlos: es feplen Gewerkschaften, .dle die
neuen Moglichkeiten im Interesse der Arbeiter ausniitzen kénnten. Ansonsten r.eaglert da?s
Regime hart: Polizeieinsitze, Deportationen, Bei Boykott_maBnahmen gegen die 6ffentli-
chen Transportmittel in Barcelona und Madrid kommt es im Januar und Februa.r 1957 zu
StraBenschlachten, Bombenanschliagen und Massenverhaftungen. Folterungen sind in den
Kommissariaten und Gefangnissen gang und gébe.

2. Das Opus Dei

Diese wirtschaftliche und politische Situation zwingt Franco zur §ch\{verwuagends'ten1 9R5e;
gierungsumbildung seit seinem Machtantritt. Mit Lopez Rodo tritt im Dezember o
der erste neue Mann sein Amt an: er wird Technischer Generalsekretalr des F(egleg{ng’tt
prasidenten (Franco). Am 25, Februar 1957 schlieRlich stellt Franco ein neues 'lz(_af.l.r;tleer
vor, in dem fast alle Wirtschaftsressorts von Opus-Dei-Leuten besetzt werden. . |£6anigs_
der ganzen Wachablosung ist der heutige starke Mann, Statthalter Francos un

macher von Juan Carlos, Admiral Luis Carrero Blanco.



Das Opus Dei, zu deutsch: Werk Gottes, ist eine geheime Laien-Organisation der katholi-
schen Kirche, hierarchisch und autoritir in Rénge eingeteilt, deren Mitglieder alle Schiiis-
selpositionen in Staat und Gesellschaft einnehmen. Die “heilige Maffia"’ besitzt oder kon-
trolliert: g

“ — die Spanische Volksbank, zwei Industriebanken und zahireiche lokale Kredit -
institute;
— Versicherungs-, Finanzierungs-, Holding- und Investmentgesellschaften;
— Werbe- und Presseagenturen, Tageszeitungen, Frauenzeitschriften, Buchverlage, eine
Filmgeselischaft und einen Rundfunksender;
— eine Universitit in Pamplona, héhere Schulen in Madrid, Barcelona und Bilbao, ein
Institut fiir Unternehmensﬂihrung, Haushaltsschulen und Studentenheime.”
(SPIEGEL Nr. 48, 1970, S. 152; vgl. Jesus Ynfante: “‘La prodigiosa aventura del Opus
Dei. Génesis y desarrollo de la Santa Mafia”, Paris 1970)

Der opus-intern so genannte “Vater”, der Pater José Marfa Escrivs de Balaguer, meint in
der 479 Punkte umfassenden Satzung, die Ynfante ans Tageslicht férdern konnte: **197.
Unser Institut ist zweifellos eine Familie, aber auBerdem ist es auch eine Miliz. Eine
Familie ohne die Unannehmlichkeiten der kérperlichen Liebe; und eine Miliz mit der
besten Kampfkraft und mit der stirksten Disziplin ... 202. Mittel unseres Apostolats sind
die 6ffentlichen Amter, insbesondere leitende Positionen.” Das Opus Dei ist fiir Franco
und das spanische Biirgertum die einzige konservative Gruppe, welche sich anbietet, die
drohende Katastrophe zu bekdmpfen. Im Grunde symbolisiert dieser Regierungswechsel
die gewachsene politische Macht der Finanz- und Industriebourgeoisie, nachdem die Land-
wirtschaft ihre beherrschende Rolle in den fiinfziger Jahren verloren hat — eine Entwick-
lung, die sich in den sechziger Jahren verstarkt fortsetzt,

3. Der Stabilisierungsplan

Die erste wichtige Amtshandlung der neuen Regierung, die Festsetzung eines einheitlichen
Wechselkurses von 42 Pesetas pro Dollar, legt im April 1957 die wahrungspolitische
Grundlage fiir das allgemeine Ziel: Abbau der Autarkiepolitik. Die Steuerreform vom
Dezember desselben Jahres behebt zunachst die chronischen Geldschwierigkeiten des
Staates zumindest teilweise. Eine nur angedeutete Verwaltungsreform fiihrt zum Krach
mit der Biirokratie und fallt sachte unter den Tisch. Neben der Erhdéhung der Steuern
sollen andere MaRnahmen wie die Anhebung des Diskontsatzes und die Einfrierung der
Léhne und Gehalter stabilisierend auf die katastrophale Situation wirken.

1958 ist ein “internationales” Jahr fiir Spanien: Januar: Eintritt in die OEEC (Organiza-
tion for European Economic Cooperation; ab 1961: OECD — Organization for Economic
Cooperation and Development); September: Eintritt in den Internationalen Wéhrungs-
fonds; November: Eintritt in die Internationale Bank fiir Wiederaufbau und Entwicklung,
Und damit klar wird, was das ganze wirklich bezweckt, wird der Kapitalimport im Juli
wesentlich erleichtert. Eine neugegriindete Planungsinstitution (Oficina de Coordinacion
y Programacion Econdmica de la Presidencia del Gobierno — OCYPE) hat schon im Mirz
ein “Programm zur Neuordnung der 6ffentlichen Investitionen” veréffentlicht,

Doch zeitigt dies alles vorerst nur dulerst sparlich die erwiinschten Ergebnisse. Nach zwei
Jahrzehnten allgemeiner und “institutionalisierter” Wirtschaftsanarchie mit Preissteige-
rungen, die zu schwerwiegenden Ungleichheiten zwischen den verschiedenen Produktions-
zweigen gefiihrt haben, ist es praktisch unmaéglich, eine einheitliche Politik 2u betreiben.
Vermutlich weil zum erstenmal in der spanischen Wirtschaftsgeschichte jemand daran
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dachte, klassische kapitalistische (Keynes'sche) Wirtschafts.rnefthode’rlw anzuwenden, spre-
chen kritische Beobachter seitdem vom spanischen *‘Neokapitalismus”’.

Die plétzliche Offnung der Grenzen filhrt zu sprunghaften Steig:;gr)gﬁn d;;ai:lr::::::m;?
i h der Bekanntgabe des offiziellen
L A S o h fiir die Importe eines Monats. Der
ichen die verfiigbaren Devisen’gerade noc ur p ein ;
g:g:s;:lereécstabilizacién vom 21./22. Juli 1959 hat das Ziel, durch Stabilisierung d.e'r'Prelse
und Ausgleich der Zahlungsbilanz den inflationdren Prozel:?» zu stoppen. Zur Stablhsnle:runeg?
im Innern werden die Lohne und Gehalter eingefroren, die Ausgabenduntir Kzr}‘Friteuid
i i i hn etc.) erhoht, Kredite beschran
IIt, Steuern und staatliche Tarife (Post, Elsen_ba : : _
Zt:r D'iskontsatz abermals gehoben. Den Ausgleich im AuRenbereich sollltgn dag Ag:::;:r;::g
ankungen bei gleichzeitiger Be

Peseta auf 60 ptas pro Dollar, Importbeschran . . Ing
32:1 ;:Zorten Anl%ihen im Ausland und Verbesserung der Anlagebedingungen fiir auslan
dische Investoren herbeifihren.

rei MaRnahmen bilden den Kern dieses Programms: | - i
I1) Die Festsetzung eines neuen, um 43 Prozent (!) niedrigeren Wechsellfurs.es:jc\;;r\sgal::;
. die Touristenschwemme und vergréRert das Exportvolumen, was tellwels-e ]fe"hrten i<
auf UberschuB-Exporte um jeden Preis wegen der du.rch den Plan herbglge geitra 2
zession zuriickzufiihren ist. Was die Touristen und ihren eqtscheldelz)r? enf eld ﬁ]grdie
Stabilisierung angeht (ihre Devisen ermdglichen den Ausglelch delr b‘||s au) skt
“opusdeistas’’ erfolgreiche Jahr 1960 weiterhin neqatnve_n Hz?nde st lianzt,zurn irde
Gotteswerkler-Regierung daran unschuldig. Die Tourlstinlnva;n‘(:: :’Jv:;aci: e
iti aRigkeit rechnen kann.
nungsfaktor, als man mit ihrer RegelmaRig ] sachalshopen e
i instige Klima, der unmittelbare AnlaR die peritdl
oA gupstlge ' Kredite des Internationalen Wah-
lle in der neuen EWG und die Peseta-Abwertu.ng. e ! . :
‘rAtlJengsfonds der Haupt-OEEC-Léander, von US—anatbapken und Rgglerung sowie Im
porterleichterungen fiir Rohstoffe iberbriicken die Devnsenknapp.h.e!.t. of e
2. Die Einfrierung der Lohne und Gehalter is:(j_dert Vlfrzu%?éisssttz?égmagaeun hotien dey
‘ ati i hdem die starke ohny
werktatigen Massen zu erreichen, nacl A o
0 haben. Den Unternehmern wir I«
héhungen von 1956 schon aufgefressen a & ek
i FiiRen gelegt und gleichzeitig,
leichtere Handhabung von Entlassungen zu le hz g ivhony
i i i i hoht. Der offizielle Auswa
rmeiden, werden die Emigrationsquoten er
::Idvcfﬁir die vier Jahre 1959-1962 belauft sich auf 459.442, ar:]dter.e Angrabvt:?eg:rr Be:]rg;(;
i i i ini Publikationen taucht imme
de Bilbao liegen darunter, in einigen . . . e i
H i i aher differenziert wird. Doch schon |
700.000"" auf, was allerdings nicht na : c iy
i t der aktiven Bevolkerung.
bedeuten einen Verlust von ca. 4 Prozen der . ev L .
\?VZ?;bev:erden nicht nur viele Klassenkdampfe vermieden, dl;’ 2e+8|gen~Uber:;i|:uggt:‘r;
i i i i inschte Devisen, dafl Tamames 9
Exportierten bringen so viele hellSerwunsc_ te [
gi‘:erwérs moglicherweise sogar die gesamte Stabulnsnerur'lg g.ef:h rdezgfv:/,e;sres:.ch = I
i i 0 der Haushaltspolitik wird nun ;
3. Nach Jahrzehnten inflationsférdern 5 . . ontll Gl
i i hzufiilhren (wie und in wessen .
eine ‘wirksame Ausgabenkontrolle durc : . ( . e erabon
i i Pfandbriefe mit Kreditgarantie mehr egeben,
Vor allem werden keine staatlichen . el e
i i heidende Faktor fiir den s
ie waren seit 1939 der unmittelbar entsg ' =
g:::egleder Notenpresse und damit fiir die Preisstelgerqngen. Den Prnvatbank:(r;evr\;errs';etiets
Kreditbeschrankungen auferlegt, die einerseits zur _St.arkung der Banl;enéna Y
zur finanziellen Schwichung der nicht-monopolistischen Unternehm

= i i jahr 1959
Diese MaRnahmen fiihren nach Abbau der Lagervorr'ate schon im zw:;te;bkll):ll?ljer e
zu Produktionsdrosselungen und damit zu umfangre_mhen E;\tlz{ss;:gen,bis G0 Prozent
stunden und Kurzarbeit, was in einigen lndm{strlezwe.lgen L%\F/Z‘:léndem el
mit sich bringt. Bei gleichzeitiger Hochkonjunktur in den

Politik Massenauswanderungen.



der Auf i
hebung der BremsmaRnahmen beginnen Preise, Investitionen und Gewinne alige-

mein wieder zu steigen, um 1962 d
. K ) a i . .
feiten, S sogenannte “spanische Wirtschaftswunder’’ einzu-

Das “Wu 24 ;

o Has an:lr'enzte:t allgrdmgs vorerst e.xuf wackligen Beinen, weil die spanischen Kapitali-

phe by U ezessnonsphasgn Ubliche: stabilisierende Rationalisierungen und Struk-

e ngen, wegen der .m.lt dem Stabilisierungsplan verbundenen Importbeschrin-

iy 'unzure’l]chend realisieren konnten. Die Hoffnungen der gottgewirkten Regie
slandische Kapitalhilfe in Form von Direkti iti ; i

sion nur schwach erfillt n Direktinvestitionen wird wegen der Rezes-

dernisierungen,
4.  Einige makrodkonomische Angaben

Um ei . . s o,

i se:s;ge::lrgjr:herl:ezr:] Ubgrbhck ulber die wirtschaftliche Entwicklung Spaniens wahrend
er geben, wollen wir, bevor wir ej illi

Ginioei ok roaK e il ok F wir eine detaillierte Analyse erstellen,

Si::ehtlrzez:lligem.elrllgn guns’flge .Ent.W|ckIung der spanischen Wirtschaft, zumindest aus der
apttalisten, zeigt sich in Tabelle 1. Darin wird direkt deutlich, welchen EinfluR

Tabelle 1

Nationaleinkommen in Ptas von 1964 (Mio.)
Jahr Ptas Anderungsrate
58 671.046 5,2

59 653.017 2,7

60 661.658 1,3

61 743.481 12:4

62 818.859 10,1

63 894.418 9’2

64 946.228 5,8

65 1.013.169 7,1

66 1.087.636 7’3

67 1.127.825 3,7

68 1.194.138 5’9

69  1.270.972 6,4

70 1.348.501 6.1

(Quelle: Informe Econémico 1970, Banco de Bilbao)
die Wi . )
ie Wirtschaftspolitik der neuen Regierung auf die gesamte Entwicklung der spanischen

Wi
ﬁ;:]ts::zgtngrih?t;\at. Ir.1 den Jahren 1959 und 1960 fiihrt die kiinstlich erzeugte Defla-
tnbruch in der langsamen Aufwértsentwicklung des Nationaleinkommens
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Als die Gotteswerkler die Grenzen 6ffnen und Kreditbremsen lockern, schieen die Zu-
wachsraten hoch und stabilisieren sich allmahlich bei einem durchschnittlichen Wachstum
von 6,5 Prozent fiir die sechziger Jahre. Zum Vergleich: nur Japan kann héhere Raten auf-
weisen (9,8 %). Die Tiirkei (5,8 %), Griechenland (5,7 %) und Portugal (4,7 %), Lander mit
vergleichbar niedrigem Ausgangsniveau, sowie ltalien (4,6 %) und Frankreich (4,4 %)

folgen mit teils betrachtlichem Abstand.

Vergleicht man jedoch absolute Daten, wie etwa das Bruttoinlandsprodukt pro Kopf, so
zeigt sich sofort, auf welcher Ebene die obengenannte Rate zu betrachten ist. Spanien
weist zwar relativ hohe Zuwachsraten des Nationaleinkommens auf, hinkt jedoch weit
hinter héher entwickelten Landern (auch Italien) her. Lediglich die Tiirkei bleibt erheb-
lich hinter der spanischen Quote zuriick.

Das schnelle Wachstum des Nationaleinkommens stiitzt sich eindeutig auf Industrie- und
Dienstleistungssektor, wihrend die Landwirtschaft aufgrund ihrer iiberkommenen Struk-
tur nur geringe Steigerungsraten zu verzeichnen hat (s. Tabelle 2, 1).Es zeigt sich, daR die
stattgefundene Mechanisierung nur bedingt EinfluR auf diese Entwicklung besessen hat.
Neben der verstirkten Stitzung des Industriesektors hat die Stabilisierungspolitik der

Tabelle 2
Jahresdurchschnitte fiir den Zeitraum 1961-70:

Reale Wachstums-  Aktive Produktivitits-

rate des BIP’s zu Bevolkerung steigerungsrate

Faktorkosten

1 2 3
Landwirtschaft, Forst
und Fischerei 2,93 % 2,58 % 5,62 %
Industrie 9,76 % 2,99 % 6,53 %
7,68 % 2,14 % 5,46 %

Dienstleistungssektor

7,51 %
(Quelle: Informe del servicio de Estudios del Banco Urquijo 1970)

Jahre 1959/60 starken EinfluR auf die Arbeitskraftebewegungen (Land- und Landes-
flucht) gehabt hat. Die aktive Agrarbevdlkerung hat um 2,58 Prozent pro Jahr abgenom-
men, die der Industrie um fast 3 Prozent zugenommen. Vor allem der Tourismus lieR die
Beschiftigtenzahl im Dienstleistungssektor anwachsen. Das zehnjdhrige Mittel verdeckt
allerdings das wahre AusmaR der stattgefundenen Wanderungen (Tabelle 2,2). Aus den
Angaben iiber die Produktivitat schiieBlich (s. Tabelle 2,3) geht hervor, daR die mit Touri-
stendevisen gekauften neuen und modernen Maschinen zu einer betrachtlichen Produkti-
vititssteigerung gefiihrt haben. In welchem MaRe daran die verscharfte Ausbeutung der
Arbeiter beteiligt ist, &Rt sich allerdings nicht feststellen.

Ein Blick auf die Héhe der Bruttoinvestitionen macht deutlich, daB der spanische Kapita-
lismus trotz der erheblichen Veranderungen, die er in den sechziger Jahren erfahren hat,
im Vergleich mit anderen Landern nur sehr unzureichend in der Lage ist, die vorhandenen
Mittel voll auszuschopfen. Die Tabelle 3 zeigt aber auch, daB die Akkumulation sich in

Grenzen halt.
Neben der starken Emigrationsbewegung mag noch der geringe Anteil der arbeitendep
Frauen an der Bevilkerung das alles in allem niedrige Entwicklungsniveau der Industrie

kennzeichnen.



Tabelle 3

Investitionsrate: Bruttoanlageinvestitionen gemessen am Bruttosozialprodukt

" ‘65 ‘66 ‘67 ‘68 . Durchschnitt
Spanien 22,9 22,7 21,3 20,9 21,9
Italien 18,8 18,3 18,9 19,4 18,8
Griechenland 22,8 23,9 21,7 26,0 23,6
Frankreich 24,4 25,5 25,2 24,9 24,9
BRD 26,3 25,4 22,8 23,1 24,4

(Quelle: Banco de Bilbao 1970)

Aus der Tabelle'4 ist zu ersehen, daR iiberwiegend mannliche Arbeitskrifte das Land ver-
lassen haben: ihr Anteil an der Bevolkerung ist im fraglichen Zeitraum gesunken, wihrend
derjenige der Frauen konstant geblieben ist.

Tabelle 4
Aktive Bevolkerung in % der Gesamtbevdlkerung

1960 1965 1967 1968 1969
minnlich 64,2 60,0 59,7 59,6 59,0
weiblich 13,5 17,1 17,5 17,4 17,5
gesamt 38,1 38,2 39,9 37,9 37,1

(Quelle: Spanien, Linderkurzberichte 1971, S. 17)

Schliisselt man die ak tive Bevolkerung nach Sektoren auf, so ist die in den sechziger Jahren
endgiiltig vollzogene Entwicklung Spaniens von einer agrarisch-industriellen zu einer in-
dustriell-agrarischen Gesellschaft klar zu erkennen (Tabelle 5). Wahrend die Land-
wirtschaft fast ein Drittel ihrer Beschiftigten verlor und heute der anteilmaRig
kleinste Sektor geworden ist, haben Industrie- und Dienstleistungssektor we -
sentlich an Bedeutung gewonnen, Allerdings zeigt ein Vergleich mit Italien, Frankreich
und der BRD, daR der Anteil der in der Landwirtschaft Beschiftigten an der aktiven Be-
volkerung immer noch weit iiber dem der hochentwickelten Industrielinder liegt.

Tabelle 5
Erwerbstitigkeitsstruktur in einigen Lindern, % nach Sektoren
Spanien Italien Frankreich BRD

1960 1970 1970 1970 1970
Agrarsektor 41,7 29,4 19,6 14,0 9,0
Industriesektor 31,8 37,3 4347 38,9 50,3
Dienstleistungs- '
sektor 26,5 33,3 36,7 47,1 40,7

(Quelle: Banco de Bilbao)

Im Verhéltnis zur immer noch sehr hohen Zahl der im Primarsektor Beschéftigten ist der
landwirtschaftliche Ertrag bescheiden. Sein Beitrag zum Bruttoinlandsprodukt ist in nur
fiinf Jahren um 5 Prozent zuriickgegangen. Beij gleichzeitigem Ansteigen des industriellen
Beitrags ist auch hier wieder das groRere Gewicht der Industrie, wie wir sehen werden, vor
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allem der verarbeitenden Industrie, abzulesen (Tab_elle 6). Da's grt’)[S_te Gewicht besitzt dal-
lerdings der Tertidrsektor, was in Spanien wenlge.r auf ein welt'eres Anschweller\ er
ohnehin reichlich aufgeblasenen Biirokratie als auf die ra§ante Entwicklung des Tourismus
mit seinen Reisebiiros, Hotels, Bars usw. zuriickzufiihren ist.

Tabelle 6
Beitrag der jeweiligen Sektoren zum Bruttoinlandsprodukt (in % )
111
1 II »
Land-u. Berg- Indu- Bau Elektri- Trans- Handel Apdere )
Forst- werke strie zitdt porte Dienstlei-
wirtsch. stungen
u.Fisch.
Spanien 1966 18 1 27 5 2 6 12 g?l)
67 16 1 26 5 2 7 12 '
68 16 27 5 2 7 } g -
69 15 28 5 2 7 e %
70 13 28 5 2 7 : -
Italien 68 13 29 8 7 419 .
70 10,3 40,5 hy ,9
Frankreich 70 6,0 48,1 ;

(Quelle: Banco de Bilbao)

Uber die Entwicklung der Lebenshaltungskosten geben Daten im Kapitel zur sozialen
Lage der Arbeiterklasse AufschluB.

5. Staatsausgaben

Wie bisher gezeigt worden ist, verfiigt der spanische Staat iiber umfan'greiche Moglichkeiten,
inden Verlauf der Wirtschaft einzugreifen, was er zugunsten der Ohgarcihle und zur“Unter-
driickung und Auspowerung der Arbeiterklasse auch mehr als genug geiibt hat. Als offent-
licher Investor hingegen hat er im Vergleich mit einigen anderen‘OECD-Staaten bisher
nur sehr wenig lenkend interveniert. Daran @ndern auch die verschiedenen PIan-Vgrsuche
nichts Entscheidendes. Dies zeigt der folgende Vergleich der Staatsausgaben verschiedener
Lander, gemessen am Bruttosozialprodukt (Tabelle 7).

Tabelle 7
Gesamtausgaben des Staates in % des Bruttosozialproduktes
BRD Frankreich  Italien EWG Spanien
7 36,5 15,6
1959 38,7 38,1 32, )
1960 36,7 32,7 34,5 121),?;
1966 40,1 40,9 36,8 40,2 21,

(Quelle: Hacienda publica espafiola, Nr. 6/7, 1967)

Aus dieser Tabelle geht hervor, dall zwar auch in Spanierf die §taatllchgn AEE\J/srcan;:j
ihr Anteil am BSP gestiegen sind, doch auf einer Ebene, dnfa .we|t unF(:r e?es o
liegt. Der Stabilisierungsplan hat offensichtlich hohe Investuthnenvsen Ieerilzh i il
fordert. 1960 steigt der Anteil der Staatsausgaben am BSP im Verg
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3,8 Prozent, um in den folgenden fiinf Jahren nur noch um insgesamt 2,2 Prozent zuzu-
nehmen. Daraus 4Rt sich ableiten, daR der Staat seit dem Eintritt der Geheimlaien des
Opus in die Regierung in stirkerem MaRe eine subsididre Rolle als Investor spielt. Unge-
fahr 40 Prozent der Ausgaben umfassen Personalkosten (1968: 42,1 %), 32,5 Prozent sind
Kapitaloperationen. Die staatlichen Investitionen machen damit 19,5 Prozent der gesam-
ten Investitionen aus, Das ist allerdings im Verhiltnis zum Anteil staatlicher Mittel an
der Finanzierung von Kapitalanlagen in anderen Léndern wahrend der letzten Jahre ziem-
lich wenig. In den USA macht dieser Anteil 31 Prozent, in GroBbritannien sogar 45, in

Ven/vertungsbedingungen vorfinden. Es kommt nicht von ungefahr, daR die susléndischen
Investitionen in diesen Jahren des wirtschaftlichen Aufschwungs relativ konstant fast
10 Prozent der Gesamtinvestitionen ausmachen (vgl. Kapitel iiber Kapitalimport).

In den letzten Jahren haben interessanterweise die Staatsausgaben fiir den Erziehungsbe-
reich, besonders die Universitaten, zugenommen (1968: 11,6 %). Zum Vergleich: Armee

der vermehrten Erziehungsausgaben war, der starken Studentenbewegung die Spitze zu
nehmen, so handelte es sich um betrachtliche Fehlinvestitionen. Der Kampf der Studen-
ten, der Mitglieder des “Mittelbaus” und nicht weniger Professoren sowie eines groRRen
Teils der “Gymnasiasten’’ gegen die neuen Bildungsgesetze, die Franco-Opus-Regierung
und den Kapitalismus ist nie starker gewesen als in den letzten Jahren. Am 14. Februar
1972 lagen nahezu alle Universititen des Landes lahm, keine blieb unberiihrt vom Aufruf

zum universitdren Generalstreik. In diesem Jahr fand in Madrid sogar ein Examensstreik
statt.

Sollte das Ziel der erhéhten Bildungsinvestitionen jedoch auch einer Reorganisierung und
Anpassung des wissenschaftlichen Niveaus an die Anforderungen der verianderten Bedin-
gungen des spanischen Kapitalismus gewesen sein, dann muR man sich wirklich fragen,

Staatseinnahmen

Eine der ersten Opus-Aktionen nach dem Regierungsantritt im Jahre 1957 war eine
Steuerreform, deren einziger Zweck in der Erhéhung der Staatseinnahmen lag. Eine weite-

etwas an der starken Steuerregression geandert, die das spanische Steuersystem charak te-
risiert. Hier herrscht das Prinzip, daR diejenigen, welche viel haben, am wenigsten und
diejenigen, welche wenig haben, am meisten Steuern zahlen, besonders ausgepragt.
Dariiberhinaus gibt es unzéhlige Maglichkeiten, sich dem Finanzamt zu entziehen; Mag-
lichkeiten, die groRtenteils ohnehin nur von Reichen genutzt werden kénnen.

Was das spanische Steuersystem besonders unsozial macht, ist der mit 70 Prozent beson-
ders hohe Anteil indirekter Steuern (direkte: 30 %). Diese Verbrauchssteuer stellt fiir die
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o . Be-
Masse der Bevolkerung, die Werktatigen und ihre Famnlllteg, elsntea :tz;c;:g:;sltfczge:me“
i i haben, zeigt der ]
ng dar. Welches Gewicht diese Steuern ben, _ . ;
:jaes:l:ngirekten Steuern an den gesamten Budgeteinnahmen liegt bei 60 Pr?zen

6. Plan de Desarrollo

- !
{m Touristen- und Streikjahr 1962 wird die Comlsarnal:jel I;I.anzde_tljf?jsra:jric;llgo(rEt::::Lcng
i imkatholiken die Zei
eschaffen und 1964 halten die Geheim _ L
ll:l?gr) Iglan-Wirtschaft fir gekommen. Am 28. Dezember _1963 Wplll'd dc:gr |{964-1967
Desarrollo Economico y Social Gesetz. Im ersten Absl;:hn!Fr: decs’ d::\sletnen el
i ren
i . "Der Wiederaufbau- und Entwncklungspn:oze wa | :
he;‘Bt ;:t ein:n Reifegrad erreicht, der die Formulierung eines 'allgememen Plagsdt_e;nzpu
:’Zhr; in dem global die unmittelbaren Ziele der Wirtschaftspolitik festgesetzt und di
I ' H "
ihrer Erreichung notwendigen MaBnahmen ergriffen werden.

i i i i Einzug
i be Keynes auch in Spanien seinen
sagt wurde, mit dem Opus Dei ha : r :
;Y:\r;rl\t:nbeh':ei%i d?js nicht, daB damit gleich Meister vom Hml;n:jel ggfallerligjat;er:é(::: ?nt?gtjfer:.
’ N Wi "-Politik sind die Opus-

i ii lanvollen ‘‘Wirtschaftswunder Poll_tl sind . .
te!'ll’sibeIZIz::(ti::r?LehrIinge der franzdsischen ‘‘planification .und a'ngeslcht's der !?rge;bwis:i
:;\Zr g:us allen Wolken gefallen. Sie iibernehmen s_(_:hematlsch c-he Praktlker:’ Zl:id ity
schaft, die mit der spanischen aufgrund ihres viel hGheren Ezmlcﬁl_u:gs;t?:t eso et

: i i B sie auch kapitalistisc .
iedlichen Strukturen nur gemein hat, d.a : :
;:s?;:(;\:f léZB man ungeachtet aller 6konomischen wie techhnls%hegn Y\z;a:zzt:t::gg:
: i bei iibersieht, daR e
i lan der Franzosen abschreibt und da ers ;
v'orr? ’\”II:;:\endeP :Ilnodernisation et d’Equipment’’ nannte. Mo:qllchgrwelse .sollte ge;ﬂst::!ilt
s!crungs lan diese Rolle spielen, doch hat der Plan durch seine eigene V\{ldersprutc‘:Nel:digen
fil:n reIaFt)iven MiRBerfolg provoziert. Nicht einmal die fiir PIanupg ur_\bedu:b?tberiltoan e
statistischen Bedingungen sind ausreichend, wie denn auch wir bei der Ar
Artikel immer wieder zu spiiren bekamen, ' ! rrRT R T .
In den Eingangskapiteln des ersten Entwicklhungsplanefs wn:d. el:klart, dIZ'Rl'thil\;?‘;zZJ:;:
den privaten Sektor seien mit Riicksicht auf die ”f_rele Initiative upd .|:3‘ |nnd ol
wirts'::haftlichen Entscheidungen’ lediglich ”indikatllv", a:: unw;rll?|zr:JdtIJ|icm:ieL:1 Giosden
i L i tor etwas mel .
0 i ktor “bindend”. Um den privaten Se : 1, Wit
f)’fkfc(:rr\l::al::tri]:::tesi«ktion" ins Leben gerufen, wobei bestimmte Unternehrr?enpfr:]x:I;?uit;tﬁ
Miene zum Zahlenspiel des jeweils zustandigen Ministeriums n:\a:;\eenn(ieDll-\erb:itslplétze )
i i i lumen, zu scha 8
iiber das zu erreichende Produktionsvo , D
Agl?ti?:fr;r: und MaRnahmen zur Rationalisierung un_d Kostensenlfunq. Dar:r:t g:;eschijsse
?lehmer dabei nicht aus dem Takt kommen, erhalten sie Steuervergiinstigungen, v
billige Kredite usw. . | i
Dariiberhinaus werden 6ffentliche Gelder fiir Investitlopin |2usgf§sg::t.eﬁ:w:d feurr :mgSChwé-
4 ilisi ig entwickelter
“Forderungszentren’’ zur Stabilisierung wenig e '
(t:ehere Wirtschaftszweige, manchmal auch einzelne Unternehmen zu stutzen

i i ig si i d 6ffentli-

Vergleicht man Plan und Wirklichkeit, so zeigt sich, wie wenig sn:: gilgvlar:cfelra:ir;nsrate e

chesI Sektor nach den Linien des Plans geri'chtet. r;‘abggé V:zrrmsgat 8 e

-1967 in Rechnung stellt, ergibt sich, C : N

Jahrzeggli‘\‘/e‘ls?ifionsprogramm nur zu 77,5 Prozent erfiillt hat (1%64 i:;,re e
;;geﬁ %: 1966: 70,5 %: 1967: 81,1 %). Die folgende Tabelle 8 aus dem L
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Plan und Realitat der makrodkonomischen Entwicklung vergleicht, bedarf keines Kom-

mentars, :
Tabelle 8
Entwicklung der makroékonomischen GréBen (Zuwachs in % )°
Plan 1964 1965 1966
jahrl.Rate provisorisch
Bruttosozialprodukt 6,0 7,5 7,8 7,8
Privater Verbrauch 5,5 3,9 9,1 7,9
Offentlicher Verbrauch 5,0 5,1 5,0 5,0
Bruttokapitalbildung 9,0 13,3 18,9 8,1
Exporte 10,0 25,0 -1,0 8,6
Importe 9,0 15,0 33,0 14,9
Preise
GroBhandel — 9,1 5.5 1,5
Lebenshaltungskosten — 13,5 9,4 5,3

(Quelle: Lopez Mufioz/Garcia Delgado: Crecimiento y crisis del capitalismo espatiol)
In zwei wichtigen Einzelbranchen der spanischen Wirtschaft, dem Tourismus und der
Bauindustrie, ist den Gotteswerklern die wirkliche Entwicklung, am weitesten gegen den
Richtstrich gelaufen. Der Plan sah fiir 1964 eine Ausweitung der Bautatigkeit um 8 Pro-
zent vor, tatsichlichsbetrug sie 20 Prozent. Von den Touristen wiinschte man sich, sie
moéchten 10,9 Prozent mehr Devisen ins Land bringen; sie iibererfiiliten ihr Soll und
brachten 39,2 Prozent., Ziemlich ahnlich verhidlt es sich mit der Automobi'industrie.
Der Il. Plan de Desarrollo Economico y Social von 1968-1971 braucht hier nicht naher
beleuchtet zu werden. Dem Leser wiirde dadurch kein neues Licht aufgehen. Momentan
versucht gerade der Ifl. Plan (1972-1975) zu laufen. Das gelingt ihm nach Meinung des
Vertreters der Stindeorganisation der Volks- und Betriebswirte (Colegio de Economistas)
in den Cortes, Senor Diaz Llanos, deshalb nicht so recht, weil in dem Plan “kein centimo
fiir eine Kirche oder ein Gebetshaus'’ enthalten sei; “‘weil dieser Plan von Frankreich abge-
guckt worden ist, und Frankreich hat ihn von RuBland abgeguckt und RuRland hat einen
materialistischen Plan gemacht, ohne jeden geistigen Gehalt. Das hiitte jeder Marxist oder
Sozialist genauso machen kénnen, Das ist ein und dasselbe.” (Triunfo, Nr, 508, 10.7.1972)

7. AuBenhandelsbeziehungen

Vorwiegend im Zusammenhang mit der “Offnung nach Europa” stellt sich die fiir die spa-
nische Wirtschaft grundlegende Frage nach Art, Umfang und Entwicklung der AuBen-
handelsbeziehungen. Im Vergleich mit den meisten europdischen Landern fallt das geringe
Gewicht des AuBenhandels auf, obwohl dieser im Verlauf der sechziger Jahre eine be-

achtliche Steigerung erfahren hat (Tabelle 9). 1961 machte er 11 Prozent, 1967 schon
Tabelle 9

Nationaleinkommen und AuBienhandel 1967 (in Mrd. der jeweiligen Landeswihrung)

(1) (2) (3) (4)
Import Export Total Volksein- 3 ,

2,
Ex+Im  kommen 4 Log 1 A0
Spanien 212 85 297 1497 19,8 40,0
Frankreich 61 56 117 405 28,8 91,8
Griechenland 36 15 51 173 29,7 41,7
Ttalien 6061 5439 11500 33365 34,9 89,7
Tiirkei 6 5 11 88 12,5 83,3

(Nach Angaben des Instituto Nacional de Estadistica (INE)
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ionaleinkommens aus. Wie aus Tabelle 12

Prozent und 1969 24 Prozent des Nationa ' _ :

1t?é?1falls zu ersehen ist, ist die Handelsbilanz chromsch. neggtnv.ﬂAus_der folgendenJT?::::’;In
fe 10 geht dies noch einmal deutlich hervor. Allerdings ist die Liicke in den letzten Ja

Tabelle 10
Entwicklung der Handelsbilanz, in Mio. Dollar und %
Steigerung
68 69 Yo 70 %o 71 Jo
4,7
Einfuhren C.L.F. 3.522,1 4.233,0 20,1 4.747,2 12, 4.970,3

2,1 s
.388,6 25,7 2.937,8 23,1
Ausfuhren F.O.B. 1.589,2 1.900,2 19,6 2.388 -

- 14,0
Handelsdefizit 1.932,9 2.332,8 20,6 2.323,; , 2-023,?
Deckungsquote 45,1 44,8 s ,

(Quelle: Boletin Estadistico del Banco de Espafia)

immer kleiner geworden, 1967 wurden die Importe nur zu 40 Prozent durch tAl::fLi::'::en
gedeckt (Tabelle 11), wihrend die Deckungsquote 1971 schon 59,1 Prozent erre !

Tabelle 11 .
AuBenhandel nach Warengruppen in Mrd ptas; Einfuhr (Im) cif, Ausfuhr (Ex) fob
1961 1963 1966 1968 1970E
Im Ex Im Ex Im Ex Im E3x g; . 4;{ ;
Nahrungsmittel 9,65 17,02 18,80 17,64 31,6 29,6 29,4 36, y ;

s 5,2 5,6

Getrinke u. Tabak 1,70 1,88 1,95 2,36 3,; g}} 3;,3 gg L
Miner.Brenn-und 10,656 2,562 14,82 2,60 20, . ] 9,

ierstoffe )
ii)h}:rsltlglf:ts'eo 12,77 3,80 14,05 4,10 33,4 l,g 351), g,g 5(25,? 18
Tierische u. pflanz- 2,85 4,10 5,02 2,94 2,1 2, , ,
i Fett 7
l\l;ethrb:it:te Prod. 27,90 13,62 62,62 14,61 123,4 35,1 131,7 55,8 188,7 92

- - - 1,1 s 1,4 il -
- 65,54 42,57 117,27 44,11 215,4 75,2 246,5 111,2 3323 167,7

{Angaben nach INE)

6
9

>

Die spanische Wirtschaft ist aufgrund ihres relst!\tl)e:ie'(:rigic.ulng:zsx:ja:ugselzrzzﬂ;\;:ﬁsi:
wenn sie die augenblicklichen Wachstumsra'ten i .a en will, e
sieren, Aus eigener Kraft ist sie dazu al!erdlngs mcht' in der .L:ge. Es T e
nicht nur viele Ausriistungsgiiter samt eigener Magchlnenbaum'r:lstruiachti pieniacinteene
wie organisatorische Know-how, sondern auch eine gan.ze R"el ew d g AIAEE 1,
ittel miissen in standig steigendem Umfang_ enpgefuhrt_yven: en, '
;I::r:i?mgsz'undlegende Schwiéche des spanis.chen Kaplta'llsmu.s: nam(ljlch g\irr\lll;ifir:'?tr:t:;
zwischen den dynamischen AnstoRen einiger Industrlezwelge_ ur}\ rs:rreform B
archaischen Struktur, So ist er z,B. nicht in der Lage gewesen, eu]Tk gun gt
fiilhren, die eine ausreichende Lebensmittelversorgung deu; Bevolker! arg;w A ot
aufgrund der Landflucht standig anwachsenden ‘Sta'dtbeVOIkemt?lg'ng"horizontaler" e
Eine andere Schwiche ist aus der Sicht der Kapitalisten das Fe. e s regelmiiBige
werkschaften, die durch ihre regelmaRigen Lohnforderungen_eme B s Es it
Modernisieru;Ig und Umorganisierung der Produktion erfor_c:jerl|crrlmg:'e:lviwche o
offensichtlich, daB hier der Faschismus als Staats_form wi erfspd S Boargeoisio ber die
gehabt hat: z'um einen war er zwar in der Lage, die Herrschaft de
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welches die offene Herrschaft des Faschismus notwendig machte

Nach alledem i ;
P 'g:'gv i:;::: :r:'Tum auf die AuBenhandelsbeziehungen zuriickzukommen
beiter (die zusamumen i '"o:{'lstendewse'n und Uberweisungen der exportierten Ar:
bilanz eine ausgeglichene Zal.l:sl andischen KapitaleinflBungen aus der negativen Handels-
wie lange dieE X -ahlungsbilanz werden |assen) fragen, in welchem AusmaR und
€ noch ausreichen werden, um den steigenden qualitativen AnforderunL;:n

ist und bleiben wird.

D'e llllpOl tzl“e”' weisen lk vahse“de Iqa'“u” Smitte III r ' r r-
se sta g 1 'el uh en au ’ de ln'andsve
paIMEI etwas abbekOllllllell,

Tabelle 12
Wichtigste spanische Importgiiter, 1968 in Mio. Ptas

Nichtelektrische Maschinen 40.205,0
Erdol und Derivate 37-984,3
Eisen und Stahl 13:864’8
Organ. Chemie 10.071 ,2
Getreide 10.050,1
Elektrische Maschinen 9'609’2
Olhaltige Kerne 8.544,1
Kupfer 7.761,6
Fahrzeuge 5 -8 50 ,9
Fleisch 5 .223 ’8
Flugzeuge 5.054’1
Optik und Fotografie 4.783)9
Holz und seine Produkte 4'674,1
Kunststoffe 4.284.7
Andere 85 Waren 89:684,8'

Insgesamt 246.546:0

e
(Angaben nach: INE Balanza de Pagos)

Die i Ui i
o g:v::)c:t:gj% hc:er ﬁ(\usfur'nrguter weist zwei Hauptmerkmale auf: einerseits verliert d
o L Scehn .vo_rvwe'gend. Zitrusfriichten) relativ an Bedeutung; darin finden .
wierigkeiten im Handel mit der EWG ihren Ausdrl:ck Anderersz:g
i

Erddinebenprodukte gewinn
r en schnell an Gewicht. Vor allem d
_ nne ; er E i
wird vom Staat mit groBziigigen Krediten und Prémien bedacht, &/i: :)r:);r: \:r)r? lgﬁe:uif\?r'\rtwn
. en
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Fall MATESA leicht zeigen kann, Die Banco de Bilbao driickt das in ihrer bescheidenen
Art so aus: ‘“‘Die folgenden Angaben zeigen uns die Entwicklung der offiziellen Kredite
zugunsten des Exports seit ihren Anfangen. So ist uns daran gelegen, den ausgezeichneten
Kreditzuwachs zu betonen, den die Staatsbanken seit 1967 registrieren, welche damit
hoher lagen als die Privatbanken im Jahre 1968. Dieser Zuwachs war vor allem auf die
Ausweitung der Kredite fiir den Export von Textilmaschinen zuriickzufiihren; diese mach-
ten 97 Prozent der 5,253 Milliarden Pesetas aus, die die Industriekredit-Bank 1968 der.
Finanzierung des Ausriistungsgiiterexports (ausgenommen Schiffe) zukommen lieB.”" Et-
was unverblimter hort sich das jedoch so an: die staatliche Industriekredit-Bank' vergab,
und zwar vollkommen legal mit Einwilligung der zustandigen (Opus-) Minister, 97 Prozent
der Exportkredite fir Ausristungsgiiter des Jahres 1968 an die Firma MATESA, bei der
das Gotteswerk ebenfalls seine Finger im Spiel hatte. Dummerweise stellte sich aufgrund
von Beschwerden siidamerikanischer Firmen im Spatsommer 1969 heraus, daB dieses
Unternehmen lediglich ganz wenige sehr mangelhafte und nicht aus eigener Produktion
stammende Textilmaschinen geliefert hatte und dall groRe Teile der vertraglich verspro-
chenen Lieferungen seit Jahren ausstanden. Die restlichen Maschinen, fiir deren Bestel-
lung im Lauf der Jahre Kredite von insgesamt ca. 10 Milliarden Pesetas (andere Quellen
sprechen von ca. 18 Mrd) in Empfang genommen worden waren, standen in alten Lager-
schuppen von Scheinfirmen in Frankreich oder die Maschinen existierten iiberhaupt nur als
Bestellzettel, Als der Skandal platzte, versuchte die Regierung ihn mit allen Mitteln zu
vertuschen. Nur ein Beispiel: eine Zeitung {''Diario SP"') wurde finanziell ruiniert, weil das
im selben Verlag erscheinende Wochenmagazin (“’Revista SP”’) den Rausschmif3 aller
Wirtschaftsminister forderte. Der Hauptverantwortliche, Industrieminister L6pez Bravo,
profiliert sich seit dem gleichen Jahr als AuBenminister. Vor etwa einem Jahr unterzeich-
nete er wihrend eines Staatsbesuches in Algerien fiir eine private (Opus-) Firma (Gas
Natural S.A.) einen Liefervertrag, der dieser auf zwanzig Jahre hinaus das Importmonopol
fiir Erdgas sichert, Offizielle Begriindung: Brechung des Gasmonopols der Firma Butan-
Gas S.A.
Die oben und in Tabelle 13 umrissene Gewichtsverteilung auf die einzelnen Giiter gilt im
groBen und ganzen auch noch fiir 1970. In diesem Jahr machen Fahrzeuge 9,1 Prozent,
Obst und Gemiise 19 Prozent, chemische Erzeugnisse 5 Prozent und nichtelektrische Ma-

schinen 7,5 Prozent des Gesamtexportes aus.
Hauptexporte in 1968 in Mio. Ptas.

Tabelle 13

Obst 14.307,4

Erdélnebenprodukte 9.617,2

Maschinen 8.340,1

Obstkonserven 6.943,7

Schuhe 4.696,6

Getrinke 4.069,5

Schiffe 3.763,0

Getreide 3.054,8

Gemiise und Knollen 3.515,3

RETHTN 3.100,5

Kupfer 3.043,0

Eisen und Stahl 2.687,3

Ole und Fette 2.298,5

Fisch 2.187,2
Inorg. Chemie 2.202,4

Fahrzeuge 2.042,1
Andere 83 Produkte 37.374,2
(Angaben nach: Banco de Bilbao) Insgesamt 111.244,0
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Offensichttich ist es der spanischen Industrie aufgrund der eingekauften modernen Ma-
schinen gelungen, ihre Wettbewerbsfé'lhigkeit zu steigern, wie der stindig wachsende Ex-
portanteil von Fertigartikeln vermuten 1Rt Allerdings muR hier wie in anderen Bereichen
bedacht werden, daR gerade die gréRten und modernsten Unternehmen mit auslandischen
Patenten und Lizenzen arbeiten, wie der grole Posten Rovyalties in der Zahlungsbilanz
zeigt. Das kompliziert den Export in die hochentwickelten Industrieldander und bringt
eine weitgehende Beschrinkung auf den inneren Markt mit sich (Ausweichméglichkeiten
siehe unten). Eine wichtige Ausnahme sind die (Auto-) Modelle 600 und 850 von SEAT,
Lizenzunternehmen von FIAT, welche aus Griinden der kapitalistischen Arbeitsteilung
nur noch in Spanien hergestelit werden.

Die wichtigsten Handelspartner sind die EWG-Lander, wie aus der folgenden Tabelle 14
zu ersehen ist. An Ein- und Ausfubr sind sie mit ieweils {iber einem Drittel beteiligt, worin

Tabelle 14

Vergleich von Export und Import aus und in verschiedene Wirtschaftsgebiete (in %)

Wirtschaftsgebiete 1966 1968 1970
Export Import Export Import Export Import
EWG (6 Linder) 33,5 37,5 28,6 34,1 36,6 32,9
EFTA 20,0 17,3 20,7 15,3 — -
RGW 4,6 1,3 4,6 1,9 - -
USA 11,7 16,9 17,6 16,7 14,1 18,8
ALALC 9,1 6,6 12,0 8,1 - -
Rest der Welt 21,1 20,4 16,5 23,9 ~ —

(Quelle: Balanza de Pagos, Ministerio de Comercio)

sich die Abhingigkeit Spaniens vom Gemeinsamen Markt (der Sechs) zeigt. Diese Abhin-
gigkeit (oder wie immer man das nennen mag) wird sich mit der schon erfolgten Erweite-
rung und der abzusehenden noch betréchtlich verstirken, wie aus der folgenden Tabelle
15 zu ersehen ist. Schon die jetzige erweiterte EWG (es bleibt abzuwarten, ob sich die

Tabelle 15

Export in die EWG (1971), in %

in die EWG (der Sechs) 37,1
in die neuen Mitgliedslinder

(einschlieBlich Norwegen) 10,2
Total 47,3

in die zukiinftige EWG der 16

(einschlieBlich Norwegen), er-

weitert um Portugal, Island,

Osterreich, Finnland und

Schweden Total 54,2

(Angaben nach: Direccién General de Aduanas)

norwegische Regierung nicht doch noch iiber den Volksentscheid hinwegsetzt) ist Be-
stimmungsgebiet von 47,3 Prozent der spanischen Exporte; eine nochmals, dann auf 16
Mitglieder erweiterte EWG wiirde iiber die Halfte, namlich 54,2 Prozent abnehmen,

Von den Lindern der Sechser-Gemeinschaft ist die BRD wichtigster Handelspartner
Spaniens. Insgesamt nimmt sie hinter den USA den zweiten Platz in der Rangliste ein:
USA 1970: 14,1 Prozent deg Gesamtexports und 18,8 Prozent des Gesamtimports, BRD
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1970: 11,6 und 12,6 Prozent vom Gesamtex- und -import resp. An dritter Stelle steht
Frankreich, . .

Interessant ist auch die Verteilung des Exports nach groRen \_Nirtschaftsgebleter.\_, Zufgetetllt
in Warengruppen. Die verhéltnisméRig hohe Zahl_ untel"entwmkelt gehefltene_r La.n er'under
den Empfangern von Industriegiitern demonstriert dlue Doppelfupktuon Spar.n.l.en:1 in | eu:
imperialistischen Welt: gegeniiber diesen Léndern tnt-t es ?IS T(:.',Il c.ies eu_ropa_lscKen .tml-
perialismus auf, ist andererseits selbst jedoch “unterpnwleglertes' Zlelgetfle.t v:n 'apnte:}
giitern und, wie wir noch sehen werden, des Kapitalexports der imperialistischen Metr

polen.

Tabelle 16

Exporte in grofie Wirtschaftsgebiete, aufgeteilt nach Warengruppen
1966 1971

rodukte

i?-ng’r[;r\?send Dollar 559.750 927.361

in Prozent in:

entwickelte Linder 83 ?g

unterentwickelte Linder 11 ]

sozialistische Linder 6

dustrieprodukte

il:: 'Il‘:lsusexfd Dollar 693.792 2.012.147

in Prozent in:

entwickelte Lander 54 gg

unterentwickelte Linder 42 2

sozialistische Linder 3

Total
in Tausend Dollar

in Prozent in:

1.253.542 2.939.508

entwickelte Lander 67 ;g
unterentwickelte Linder 28 ;
sozialistische Linder b

(Quelle: Informacién comercial espanola)

Der Handel mit den sozialistischen Landern wird allem Anschein nach trotz derl\;:ussvr\:;ar:
tung der politischen Beziehungen kaum iiber das bisherige relativ unbedeutende Ma
ausgehen, 1966 machte dieser Handel 5 Prozent, 19712 Prozent des Gesamtexports aus.

Die Einfuhr von Ausniistungsgiitern seit der Liberalisierung der AuBenh_andeIs?eznerl"l;::)g:erj
im Jahre 1960 hat mit 25 Prozent die groBte Bedeutung‘gehabt. Auf die daml't1vende o
nen Rationalisierungs- und Modernisierungsmaan'a'hmen ist vor allem ‘dﬁr ga;eiUSIéndi-
teil industrieller Giiter an der Ausfuhr zuriickzufuhr.en. Welches Gewn_c t aI g

sche Firmen haben, die ihre Produktion in das Niedriglohn-Land Spanien verlag ,
ist nicht auszumachen. -

Trotz alledem bleiben fiir das wichtigste Zielgebiet, die EWG, Iandvu‘nrt"schifstlil;:t:ﬁc:rto;tljzku
te vorrangig, was Spanien angesichts des wachsenden EWG-Protek:clom::».rnren W
ferner Zukunft moglicherweise mit erheblichen“ Problemen ko'?I r%n ::) werden.es e
wenn sich die politischen Machtstrukturen nicht ?ndern (das we(rj e W(i)der'stand e
sehr wenige europdische Regierungen leisten konne_n, gegend enGewerkschaften, pr
faschistischen Krafte — der kommunistischen Parteler) unc.:l dt'er e eretorwib
etwa auch der Labour Party — fiir die Aufnahme .Spamens in die

eine Reihe von Erklarungen in der letzten Zeit gezeigt hat.
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8 Tourismus

Die Peseta-Milliarden, welche Touristen jedes Jahr nach Spanien bringen, haben zusammen
mit den Uberweisungen der Emigranten vor allem seit Beginn der sechiziger Jahre einen
stark stabilisierenden Effekt fiir die spanische Wirtschaft gehabt. Die chronisch negative
Handelsbilanz konnte so in der Zahlungsbilanz immer ausgeglichen werden. Die Einnah-
men aus dem Tourismus machen fast drei Viertel derer aus dem Export aus (1969), was im
Laufe von zehn Jahren eine Steigerung um das Achtfache bedeutet. Ohne diese Devisen
ware das “‘spanische Wirtschaftswunder’’ nicht méglich gewesen. Deshalb erscheint es not-
wendig, kurz etwas detaillierter auf den Tourismus einzugehen.

Spanien verfiigt iiber die groBten “Touristengebiete” Europas. Nahezu die gesamte Mittel-
meerkiiste, die Balearen (Mallorca, Ibiza) und die Kanarischen Inseln sowie Teile der nérd-
lichen Atlantikkiiste (Golf von Biscaya) sind dem Tourismus vorbehalten. Die Mittelmeer-
kiiste mit ihren jéhrlichen Durchschnittstemperaturen um 15-16 Grad Celsius und durch-
schnittlichen Sommertemperaturen (Juni bis September) um 22-24 Grad Celsius bieten
an Sand- und Felsenstranden ideale klimatische Bedingungen. Das Landesinnere mit sei-
nen unzéhligen historischen Stéitten empfiehlt sich mit einer schier unglaublichen land-
schaftlichen: Vielfalt: von den Halbwiisten und Steppengebieten des Siidens, den Drei-
tausendern der Sierra Nevada, liber die endlose tischebene Meseta bis zu den griinen
Hiigeln und Bergen Galiziens und des Kantabrischen Scheidegebirges sowie den Drei-
tausendern der Pyrenden.

1951 beginnen die Touristenzahlen im Drei-, Vierhunderttausender-Rhythmus zu steigen.
Als die Peseta-Abwertung, die zeitlich mit einer Prosperititswelle in den hochentwickelten
Landern zusammenfallt, Spanien 1959 zum billigsten Land Europas macht, erreichen die
Zuwichse neue Dimensionen. Lediglich die mageren Jahre 1965 und 1967 fallen aus dem
Millionenschritt. (Tabelle 17) Die Entwicklung des Devisenstroms geht entsprechend

Tabelle 17
Die Entwicklung des Tourismus von 1951-1969

Reisende in Tsd. Devisen in Mio. Index Durchschnittseinnahme
Dollar pro Tourist in Dollar
1951 1.263 — - -,
1952 1.485 58,4 100 —
1957 3.187 76,9 132 —
1958 3.593 71,6 127 -
1959 4.194 128,6 220 —
1960 6.113 297,0 509 48
1961 7.445 384,6 659 52
1962 8.668 512,6 878 59
1963 10.931 679,3 1.163 62
1964 14.102 918,6 1.563 65
1965 14.250 1.156,9 1.981 77
1966 17.251 1.262,5 2.213 74
1967 17.858 1.209,8 2.071 68
1968 19.183 1.210,0 2.072 63
1969 21.682 1.310,7 2.243 60

(Angaben nach: INE)
sprunghaft vor sich. In der zweiten Halfte der sechziger Jahre sind deutlich die Auswir-

kungen der GroRen Rezession und der Peseta-Abwertung (1967) sowie DM-Aufwertung
(1969) zu erkennen. ’
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Betrachtet man die Herkunft der Touristen, so fallt die starke Abhéngigkeit von ngr wen.i-
gen Landern auf. 1970 kommt iiber die Halfte der Urlauber aus dem EWG-Bereuch.. Die
vier wichtigsten Herkunftslander zusammen ergeben schon 67,4 Prozent aller Touristen.

Tabelle 18
Touristen nach Herkunftslindern, in %

1968 1970
Frankreich 45,2 36,6
Portugal 7,2 11,3
Grofibritannien 9,5 10,2
BRD 7,3 8,6
USA 4,8 4,3
Niederlande 2,0 3,6

(Quelle: INE)

Aus dem obengesagten geht hervor, daB der Tourismus einer der wichtigsten Wirfscha.lfts-
sektoren geworden ist. Diese ‘Industrie’ nimmt alljahrlich Tausende von Ian.dfluchtu:;en
Arbeitskraften auf. Sie machen einen betrachtlichen Teil der spanischen Salson'arbeulter
aus. lhre Arbeitsplatze sind die unzéhligen Hotels, Pensionen, Restaurants, !-?els?eburos
und Transportunternehmen, aber auch die gesamte vom Touristenstrom abhingige Le-
bensmittelindustrie usw.

Am Tourismus sind nicht wenige Spanier reich geworden, einige, wie die Familie Mglia,
sogar steinreich, Diese Familie konnte innerhalb von nur zehn Jahren aus eingm klelne.n
Reisebiiro eine Hotelkette aufbauen, die von eigenen Reisebiiros beschickt er.d und die
ihre Géste mit eigenen Bussen aus halb Europa holt. Doch ist gerade de.r Tou|:|§mus und
das damit verbundene Immobiliengeschéft immer mehr zu einer der Hauptinvestitionsbran-
chen ausléndischen Kapitals geworden.

9. Auslandisches Kapital

Seit Ende der Stabilisierungszeit haben auslandische Kapitalisten nicht aufgehort, Spanien
als billiges Investitionsland zu betrachten. Auslandisches Kapital ist in Spanien erwiinscht,
seit das Opus Dei die Staatsmacht in den Handen halt. Die Regierungsverordnung vom
27. Juli 1959 gehort zu den scharfsten Brichen mit der Autarkiepoli.tik der Fra.nco.-
Falange-Regierungen. Diese Verordnung erlaubt es auslandischen Kapitahs.ten, or\pe jegli-
che Beschriankung bis zu 50 Prozent des Betriebskapitals zu stellen. Bei Betelllgquen
iiber 50 Prozent (bis 100 %) entscheidet der Ministerrat. Ausgeschlossen sind nur B_etrle.l.)e
der “nationalen Verteidigung”, Informationsmedien und &ffentliche Dienste. Profite f:lur-
fen samt Zinsertrigen und Patenten in voller Hohe riicktransferiert werden. Diese kapital-
freundlichen Bedingungen werden nach Beendigung der Rezessionsjahre 1959/60 von den
auslandischen Monopolen als Wink mit dem Zaunpfahl verstanden. 196? kqmmt der erst.e
groBe Kapitalschub. Nach dem leicht gebremsten Jahr 1962 fassen Privatinvestoren wie
internationale Kapitaleinrichtungen (Weltbank, Internationaler Wé’hrungsf(?nd_,s usw.) Ver-
trauen in die spanische Profitrate und verlieren es auch nicht mehr. Da§ einzige Jahr, das
stark aus der Steigerungsreihe tanzt, ist 1969. In diesem Jahr mdgen die ungfheuren Ge-
winne des weltweiten Auf- und Abwertungskarussells wiahrend der grol_?;en.Wahrun.gskrlse
davon abgehalten haben. Besonders deutlich wird der Grad der Kapitalhilfe |nterr_1at|ct>)naler
Institutionen in den Stabilisierungsjahren. Danach nimmt sie absolut und relativ a , um
in der zweiten Hilfte der sechziger Jahre wieder zuzunehmen. In der Zahlungsbilanz

21




macht der Kapitalimport immerhin iiber ein Viertel der Exportsumme aus (1969), was
seit 1959 einer Verdreifachung entspricht.

Tabelle 19

Entwicklung der auslindischen Investitionen 1959-69 (Nettokapitalimporte in Millionen
Dollar)

1959 1960 1961 1962 1963 1964 1965 1966 1967 1968 1969 Total

langfr Privatinvest. 67 40 207 107 214 268 323 302 504 436 479 2.947
langfr., 6ffentl.

Invest. 56, 20 19 13 5 -14 -13 41 33 145 24 328
langfr.Nettokapi-

talinvest.Gesamt 122 60 226 120 219 254 310 343 537 581 503 3.275
Riicktransfer der

Gewinne 10 15 8 13 16 22 31 73 92 110 116 551
Nettokapitalim-
port (minus Riick-
transfer) 112 45 223 107 203 232 279 270 445 471 337 2.724

(Nach: Mufioz/Roldan/Garcia Delgado,La economia espafiola 1970)

Die USA stehen auch hier an der Spitze der Investoren. Im Jahre 1971 kontrolliert US-
Kapital iiber die Halfte aller Unternehmen, die seit 1960 unter auslindische Kontrolle
geraten sind. Mr. Kearns, seines Zeichens Direktor der US-Export-tmport-Bank, meint im
Februar 1971: “Spanien ist aufgrund seiner Entwicklungsméglichkeiten eines der Haupt-
lénder, denen immer mehr nordamerikanische Investitionen zuflieBen werden.” (Informe
del Banco de Bilbao) Mit Sicherheit flieRen sie auch iiber die Schweiz, die an zweiter Stel-
le steht, zu. Die BRD hat sich inzwischen vor Frankreich an die dritte Stelle geschoben,
Mit Abstand folgen britisches, niederlindisches und italienisches Kapital.

1971 sind schatzungsweise 9 Milliarden Pesetas lediglich fiir Mehrheitsbeteiligungen (min-
destens 50 %) in Spanien eingeflossen. Davon kamen aus der BRD 21,4 Prozent gleich
1,9 Milliarden, aus den USA 1,3, aus der Schweiz 1,26, aus GroRbritannien 0,97 und aus
Frankreich 0,94 Milliarden Pesetas. Die chemische Industrie bekam von diesen 9 Milliar-
den am meisten, ndmlich 31,63 Prozent ab. Es folgen Immobilien mit 12,77 und der Ma-
schinenbau mit 10,28 Prozent. (Angaben aus den Monatsberichten der Deutschen Uber-
seeischen Bank). Diese Angaben enthalten allerdings nicht die Investitionen, die unter
50 Prozent liegen. Aber gerade sie diirften iiber ein Drittel des einflieBenden auslindischen
Kapitals ausmachen. Diese meldungspflichtigen Investitionen gehen vor allem auf den
Immobilienmarkt. Die ,,Frankfurter Rundschau’ veranschiagt fiir diese »unsichtbaren An-
lagen” im Jahre 1971 ,,rund 5 Miitiarden Pesetas’ (7. Februar 1972).

Schliisselt man die autorisierungspflichtigen Mehrheitsbeteiligungen nach Branchen auf,
so zeigt sich, daR bei diesen groRen Investitionssummen die Chemie vor den Dienstleistun-
gen am meisten ausléndisches Kapital aufnimmt. Beliebt sind aber auch die Nahrungs-
mittelindustrie und der Maschinenbau, wie aus der folgenden Tabelle zu ersehen ist. Auf-
fallend ist fiir alle Bereiche, daR die Investitionen von Jahr zu Jahr erheblich schwanken.

Es ist an dieser Stelle nicht ndtig, die einzelnen “auslandischen”” Unternehmen mit Kapi-
talanteil zu benennen. Hier einige der bekanntesten Namen: Fiat/Citroén, General Eléctrica
Espafiola, Siemens |bérica, Standard Eléctrica, Philips, Telefunken, Bayer, Schering, Hil-
ton usw. (Vgt. Kap. 11)
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10. Der Primiarsektor: Landwirtschaft, Forst und Fischerei

Der stete Bedeutungsverlust der Landwirtschaft ist nicht nur'ein Grun.d flir den Ubergarlwgs.
proze von der agrarisch-industriellen zur industriell-agrarfschen erts.chaft geweselr:. .er
ist auch als Folgeerscheinung zu betrachten, Der Agraranteil am Bruttomland.spro.du‘I t6|1s;
von 22,5 % (1960) auf 14,4 % (1970) gesunken. Der Aufsch_wung_de!' Industrie seit 9d

62 setzt eine starke Landfluchtbewegung in Gang, welche die antiguierten Strukturen der
spanischen Landwirtschaft in ihrer ganzen Schwéch(.a offenba.rt. Dem Ietztgn 6??3%5'”?
(von 1962) zufolge gibt es 2.831.000 landwirtschaftliche Betrlebe. (Frank_relch. : 14|p|°.
nen) mit einer durchschnittlichen Anbaufléche von 10 ha und einem Mittel von ar

zellen.

ibt si itt ei tes Bild, denn 1,8 % der
Doch ergibt sich aus dem Durchschnitt ein vollkom"men verzerr d, :
Betriebe bedecken eine Flache von 55,4 % des verfiigbaren Bo<_1ens, _wahrendMg.Sff %didl::
restlichen 44,6 % einnehmen. Dieser krasse Gegensatz von Latifundien und Minifundie
findet in Europa nicht seinesgleichen.

Die Latifundien haben durch extensive Bearbeitungsrr!ethf)den (kaum Fruchtfwechlrs‘elé
groRe Brachflachen; geringe Mechanisierung) einen sehr n|edr|g¢_an Hektar(_ertrag. Oft v/\io nr
der Besitzer in Madrid oder in der Provinzhauptstadt. (Absentismus). Die ;ahl d(t;:r.d g:«l r
unternehmer ist gering. Nicht selten flieBen die Gewmne. auf Sparkonten in Mahn | ode
werden in der Industrie investiert. Der Kapitalabfluls. wird durch _den Prelsmec. anlsmt::
— relativ niedrige Agrarpreise gegeniiber hohen Fertlgproduktpreusen y und die zunel
mende Ubernahme der Absatzorganisation durch das Finanzkapital verstarkt.

Es sind vor allem die Latifundien des Siidens, die meist. Yerkehrsgi]nstig liegen unq I?(:ht
zu mechanisieren waren. Zwar ist der Grad der Mecha_r.u5|erung vor allem ab ]962 in t:ge
der Landflucht und der Aufhebung von Einfuhrbeschrankungen.auf'Agrargera-te. wiee V\La
Traktoren und Mihdrescher stark angehoben worden. Poch weist dle. Mech_anls'lerung a ‘
nehmende Zuwachsraten auf und kann einem internationalen Vergleich bgl weitem nog0
nicht standhalten. 1967 wird pro Hektar ein We.r_t von 15 Dollar, pro aktiver Person
Dollar registriert; der europaische Schnitt liegt bei jeweils 60 und 250 Dollar.

Das Minifundium hingegen, entstanden durch die Parzell_ie_rung, ist nis:ht ethadubei;wmi
gend durch Kleingrundbesitz gekennzeichnet. In Alt-Kzfstullen z.B.. besrtzeP .ln eBr dege
ca. 10 % der Grundeigentiimer {iber die Halfte des zu einer Gemeinde ger.\ongen _Ic.> etr)\::
Aber es existieren mehrere Typen von Pachtverhiltnissen, so daR der kleine Familien
trieb, entweder im Eigenbesitz oder in Pacht, vorherrscht.

Wenn auch seit 1962 die Flurbereinigung beschleunigt durchgefiihrt wurd?.(Jﬁhreir'r-wrl‘zc:l
187.000 ha), so blieb sie doch weit hinter dem Rhyth'r.nus anderer europalscb'tle_rt“taeines
(Frankreich: 500.000 ha pro Jahr) zuriick. Im ibrigen &ndert es an der Re‘nta ;ha e
landwirtschaftlichen Kleinbetriebes wenig, wenn man aus 15- Pi?r'zelle[\ zn.| je é), h:inung'
zellen zu je 1,5 ha macht. Der Absentismus ist daher.auch hler,ialne géngige _trscti':)n wiré
5,9 Millionen Besitzern stehen nur 2,8 Millionen Betru.ebe gegenub.er. Diese Si :a i
d;Jrch die zunehmende Abwanderung der Klein-Besitzer und die Aufgabe der

Familienbetriebe weiter verscharft.

Es ist dies die einzige Art und Weise, die spanische Landwwtschaft_ zu_stz:ﬁ:l(;sﬁ;t:\i}o;::
eine radikale Bodenreform durchzufiihren, di.e'den GroBgrunfdt:ﬁstl;(z el ey
immer noch gewichtige Fraktion der Bourgeon§|e — abge§chatft a ebberﬂu[s o,
keiner Mechanisierung der Landwirtschaft, Yvell es Arbeltsk:ia éedlir: T orad dio
verringerte die Landflucht dieses Arbeitskrafteangebot, so hﬁe[&lich T wufgrund
Betriebe zur Mechanisierung getrieben wurden. Letztere schii
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der hohen Kosten und der Rentabilitdt nur~fiir GroBbetriebe: der “latifundista” wird
langsam aber‘sicher zum rechten Agrarkapitalisten.

1950 waren noch 49 % der aktiven Bevdlkerung in der Landwirtschaft beschaftigt, 1960
war die Zahl auf 41,5 % gesunken, 1965 (!) schon auf 33,2 % (einschlieRlich der Fischerei)
und 1970 schlieRlich auf 29,5 % (dito). Daraus wird ersichtlich, daR der Agrarexodus in
der ersten Halfte der sechziger Jahre besonders stark ist. Hunderttausende ziehen in die
Stiadte, vorwiegend nach Barcelona, Madrid und Bilbao, um zu einem groRen Teil —
die jeweiligen Exportplanziffern der Regierung werden weit iibertroffen — auf dem Ge-
meinsamen Arbeits-Markt zu landen. Sie fliehen vor einer Landwirtschaft, die sie teils nur
milhsam auf dem Subsistanzniveau halten konnen. In der Masse aber sind sie Landarbeiter,
Saisonarbeiter und TagelGhner, die der Arbeitslosigkeit entkommen mochten. Georgel
gibt (wahrscheinlich- fiir die fiinfziger Jahre) folgende Zahlen: in der Provinz Cadiz be-
schaftigen 533 GroRgrundbesitzer (ab 250 ha) normalerweise 6.826 Landarbeiter, wah-
rend der Saison (der Ernte) 35.835; in der Provinz Cordoba stehen 11.017 “normale’’
107.671 Saisonarbeitern gegeniiber; in der Provinz Sevilla ist das Verhiltnis 17.759 zu
89.741.

1956 liegt der staatlich festgesetzte Mindestlohn bei 36 ptas pro Tag. Zur gleichen Zeit
meint der Erzbischof von Sevilla, eine Familie mit zwei Kindern brauche fiir ein men-
schenwiirdiges Leben schon mindestens 120 ptas.

Staatliche MaRnahmen sind fiir die starke Vernachlassigung der Viehzucht mitverantwort-
lich. Weil fiir Weizen eine relativ hohe Preisgarantie bestand und z.T. auch Weideflachen
zur Aufforstung, einer durchaus dringenden Aufgabe, benutzt wurden, weist die Futter-
pflanzenproduktion zwischen 1964 und 1968 eine riicklaufige Tendenz auf (Futtergetrei-
de: - 32,8 %) und der Viehbestand stagniert im gleichen Zeitraum. Uber ein Drittel des
spanischen Fleischbedarfs wird aus dem Import gedeckt.

in:Spanien sind Wilder seit Jahrhunderten eine groRBe Seltenheit. Ihr Fehlen hat entschei-
dend zur starken Bodenerosion und zur Versteppung riesiger Gebiete beigetragen. Mit der
Aufforstung soll letzten Endes das Klima verandert, mehr Regen herangezogen werden.
Der Versuch, die Abhangigkeit von der Holzeinfuhr (vor allem fiir die Papierindustrie) ab-
zubauen, ist allerdings an der schnellen Entwicklung des Holzverbrauchs gescheitert. Von
1940 bis 1968 sind insgesamt 2.131.187 ha aufgeforstet worden. Aufgrund der geringen
Rentabilitat dieses Sektors lag die Aktivitat fast vollig in der Hand des Staates. In den
letzten zehn Jahren hat sich jedoch der Rhythmus der Aufforstung merklich verlang-
samt.

Wo kein Regen ist, muR man das Wasser anders heranschaffen. So sind (zwischen 1950
und 1968) 839.000 ha bewassert worden, was 36,6 % der gesamten bewasserten Flache
entspricht. Diese umfallt mit 2.289.000 ha 11,5 % der Anbaufliche und etwa die Halfte
des bewasserbaren Bodens. Aber auch hier zeigt sich der zunehmende Bedeutungsverlust
der Kleinbetriebe zugunsten von kapitalstarkeren Grof8betrieben mit entsprechender An-
bauflache. Wurden vor 1939 nur 10,6 % der Betriebe iiber 100 ha bewissert, so stieg dieser
Prozentsatz im Zeitraum 1939-50 schon auf 28 % und von 1950-62 auf 29,6 %, um dann
im Jahre 1962 auf 70,4 % (!) hochzuschnellen.

So etwa prasentiert sich die spanische Landwirtschaft zu einem Zeitpunkt, als die neuen
Stadt-, oft Slumbewohner — zusammen mit der Touristeninvasion — zu neuen Nachfrage-
dimensionen fiihren, denen die bestehende Landwirtschaft nicht mehr gewachsen ist, wie
der starke Anstieg des Lebensmittelimports deutlich zeigt.

Wahrend der Stabilisierungsphase (1959 - 1961) steigt der Anteil der Lebensmittelein-
fuhr am Gesamtimport von 18 % auf 30 %, um dann langsam abzunehmen und sich in der
zweiten Hilfte der sechziger Jahre auf hoherem Niveau (um 24 %) einzupendeln.
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Wir haben gesehen, daR der Beginn der verstarkten Mechanisierung mit dem Hauptexodus
zusammenfallt, welcher die Landarbeiterléhne zwischen 1957 und 1966 um me_hr als das
dreifache steigen |48t und so zur Mechanisierung zwingt, wahrend er in d_en Stadten auf
die Léhne driickt. Ein sehr groRer Teil dieser nationalen Reservearmee wird von.der sich
im Gefolge der Landflucht (Wohnungsbau) und der Touristenschwerpme rapllde ent-
wickelnden Bauindustrie und Nachbarzweigen, sowie von dem so erwe|te'rten Dlenstlt_ei-
stungssektor (Hotels etc.) aufgenommen. Der UberschuR der Landflucht wird groRenteils
zur Landesflucht bewegt und damit zur internationalen Reservearmee. Der §tgat ver-
spricht sich davon mehr Devisen (Uberweisungen) und weniger Arbeitslose_. Soziale Kon-
flikte kénnen auf diese Weise zwar nicht vermieden, immerhin aber gemildert werden.
Zum SchluR sei noch kurz die Situation der Fischerei geschildert. Sie ist seit ..Jahren mit
ca. 1 % am Bruttoinlandsprodukt beteiligt. Der Ertrag liegt mit 13,3 t pro Fischer u"‘_j
Jahr weit unter der Pro-Kopf-Leistung der bundesrepublikanischen (74,4 t) _oder_ norwegi-
schen Fischer (26,8 t), was die geringe Konkurrenzfahigkeit aufze-igt. Die wnch_tlgs"ten
Fischfanggebiete liegen vor der galizischen, baskischen und andalusischen Atlantikkiste,

11. Die industrielle Entwicklung

In den vorhergehenden Kapiteln haben wir relativ ausfihrlich {ber die fast 13
Jahre lange Phase berichtet, die die spanische Wirtschaft brauchte, um wieder das Niveau
der Vorkriegsjahre zu erreichen. Die dabei zur Wirkung kommenden Widerspriiche fiihrten
von der Mitte der fiinfziger Jahre an zu einer absoluten Verscharfung der 6konomischen
und sozialen Lage: die groRtenteils an kurzfristigen Profiten interessierte Politik des of-
fentlichen Sektors, die damit verbundene Politik des billigen Geldes und die harten Kémp-
fe der Arbeiterklasse vor allem des Jahres 1956 gegen die standige Verschlechterung ihrer
Situation forderten die Geldentwertung, verursachten ein wachsendes Ungleichgewicht
der Zahlungsbilanz und die immer niedrigere Notierung der Peseta an den freien Devisen-
mirkten des Auslandes bei stetig teurer werdender kiinstlicher Stiitzung des staatlich fest-
gesetzten Kurses. ! _
Wesentliche Strukturschwichen des spanischen Kapitalismus lagen dieser Entwicklung zu-
grunde: ein konstant niedriges Volkseinkommen, relativ schwache Investitionstétigkeit,
ein chronisches Handelsbilanzdefizit, ein regressives Steuersystem, archaisch anmutende
Agrarstrukturen etc. Die einzige Rettung fiir den spanischen Kapitalismus lag in der Dt{rch-
fiihrung einer strikten Stabilisierungspolitik, zu der die neuen Opus-Leute mit entschiede-
nem Beistand von OEEC, Internationalem Wéhrungsfonds sowie privaten und staatlichen
US-Krediten dann auch Zuflucht nahmen. _ :
Mus uer angemernen seschaftigtenstruktur geht hervor, daft der Industnesekfor (verarbei-
tende, Bauindustrie und Bergbau) mit 36,2 Prozent der 1969 12.592.800 zahlenden Be-
vélkerung inzwischen zum stéarksten Wirtschaftsbereich geworden ist.

Tabelle 20
Beschiftigtenstruktur 1969

in Tausend in %
Land- und Forstwirtschaft, Jagd und Fischerei 3 800,9 3(1),(2)
Extraktive Industrien 1 ig ,? 26'5
Verarbeitende Industrie ? (3)91 ,9 8,7
Bauindustrie . ’8 0, g
Wasser, Gas und Elektrizitit » 10,5
Handel 1 320,2 5,1
Transporte . ?‘;3,4 . 7:3
Andere Dienste ,
(nach INE)
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Doch‘r}aben sich nicht nur insgesamt, sondern auch innerhalb der Industrie erhebliche
Verschiebungen ergeben, wie aus Tab. 21 hervorgeht.

Tabelle 21

Beschiftigte in der Industrie in Tausend
1960 1965 1968

Energiewirtschaft
Bergbau, Gewinnung von Steinen und Erden 1?2,!8) lgg’fli lgi ’(8)
Verarbeitendes Gewerbe 16020 1832,0 1931,0
darunter: Herstellung von Gemiisekonserven 35,2 46’3 51’3
Textilindustrie ’ ’ :
Wollverarbeitung 1
Baum- und Zellwollverarbeitung 1;‘1 ,2 gg,g 357),(2)
Bekleidungsindustrie 285 48,9  63.8
Druckerei und Vervielfiltigung 52’8 64’0 67,3
Kunststoffverarbeitung 11 ’6 28 ’8 34’4
Kraftfahrzeugbau und Fahrrider 281 461 61,2
Baugewerbe —" 919,0 1008,0

(Allg. Stat. des Auslandes, Linderkurzberichte, Spanien 1971)

Wiahrend (liie Beschiftigtenzahl im Bergbau und bei der Gewinnung von Steinen und Erden
fast um ein Drittel zuriickgegangen und die der Energiewirtschaft nur unbedeutend gestie-
gen ist, kafnn das verarbeitende Gewerbe einen betréchtlichen Beschiftigtenzuzug ver-
zelchn_en, insbesondere der Kraftfahrzeug- und Fahrradbau, die Kunststoffverarbeitung
und die Bekleidungsindustrie. Auffallend ist das relativ geringe Anwachsen der Beschaftig-
tenzahl in der Bauindustrie, welche in den sechziger Jahren durch Landflucht (Wohnungs-
bau) und Tourismus einen starken Aufschwung erlebte (s. Tab. 23).

D_er B.escljéftigtenschwund in der extraktiven Industrie ist auf die Drosselung der Produk-
tion in diesem Bereich zuriickzufiihren, wie die Stagnation der Indices (Tab. 22) zeigt
Qemgegeniiber haben die verarbeitende Industrie und die Energiewirtschaft ihre Produk:
tion im Laufe der 60er Jahre verdreifachen konnen.

Tabelle 22

Index der industriellen Produktion 1963 = 100
1960 1965 1970

Energiewirtschaft 73 122 217
Betgbau- . 99 104 104
Verarbeitende Industrie 70 128 210
Gesamtindustrieproduktion 72 127 205
{nach INE)

W.enn man die negative Entwicklung im extraktiven Bereich genauer unter die Lupe nimmt
wird deutlich, dal3 sie auf den Riickgang in der Kohleférderung zuriickzufiihren ist. Die;
konnte auch der rigorose Eingriff des Staates iiber das Instituto Nacional de Industria
(INI) in den Steinkohlenbergbau (HUNOSA) nicht verhindern. Und auch die alljhrlichen
Streiks der Kumpel im asturianischen Becken, der Heimat des fortschrittlichsten Teils der

spanischen Arbeiterklasse, haben die Stillegung von Minen lediglich hinausschieben kén-
nen.

Die bei_den anderen industriellen Bereiche, Energiewirtschaft und verarbeitendes Gewerbe
haben ihren Beitrag zum Nettoinlandsprodukt betréchtlich gesteigert (1965 - 1970: ca’
8 %), wobei vor allem die metallverarbeitende, die chemische sowie die Bau- und Baustoff:
industrie iiberdurchschnittliche Quoten verbuchen kénnen.

Die erheblichen Steigerungen in den obengenannten Bereichen sind auf die verscharfte
Ausbeutung der Arbeiter und die schon erwédhnten Rationalisierungs- und Modernisie-
rungsmaBnahmen zuriickzufiihren. Dabei hat die zugespitzte soziale Lage der Jahre 1961/
62 — steigende Preise, Uberangebot an Arbeitskraften durch verstiarkte Landflucht usw. —
offensichtlich zusammen mit den Rationalisierungen (vor allem ab 1962) besonders hohe
Raten ermdglicht, denn in der zweiten Halfte des Jahrzehnts ist eine teils betrachtliche
Verminderung der Zuwachsraten zu verzeichnen, so daR die durchschnittliche Steigerungs-
rate fiir die sechziger Jahre um ganze 2 Prozent iiber derjenigen fiir die zweite Halfte liegt.

Die chemische Industrie und die Glasindustrie mit einem relativ groBen Anteil auslandi-
schen Kapitals konnen weiterhin hohe Steigerungsraten aufweisen. In diesem Zusammen-
hang wird dariiberhinaus noch einmal deutlich, in welchem MaRe Spanien von der Einfuhr
moderner Ausriistungsgiiter abhéngig ist.

Sowoh! der EinfluR ausiandischen Kapitals als auch die wachstumsorientierte Politik der
Opus-Regierung haben seit 1959 starken EinfluB auf die Konzentration des Kapitals ge-
habt. Mit dem Stabilisierungsplan fing alles an: er verteilte die notwendigen Subventionen
fir Rationalisierungen und Umstrukturierungen, offnete die Tore weit fiir auslandisches
Kapital und erhéhte den Kreditplafonds, der den Klein- und Mittelunternehmern den Pro-
fit-Beutel hoher hingte. Die GroRbanken — vertreten in allen wichtigen Firmen, vor allem
aber in den zustindigen Regierungskreisen und Staatsunternehmen — bestimmten, wer wo
wann welche Unternehmenspolitik zu betreiben hatte.

Es ist schwierig, das komplizierte Geflecht von Fusionen und Beteiligungen zu iiberblik-
ken, das durch den allumfassenden EinfluR der siecben Groflbanken, Personalunionen, Ver-
flechtung mit dem IN| und ausldndischem Kapital entstanden ist. Um jedoch einen Ein-
druck von dem immensen KonzentrationsprozeR zu vermitteln, der sich im Verlauf der
sechziger Jahre volizogen hat, soll hier fiir die interessantesten Bereiche jeweils die Ent-
wicklung der BetriebsgroBen untersucht werden. Davon lassen sich zwar keine unmittel-
baren Aussagen iiber den Grad der Kapitalkonzentration und -zentralisation ableiten,
immerhin aber kénnen von der Entwicklung der BetriebsgroBen gewisse Riickschliisse
gezogen werden,

Zum Beispiel der Nahrungsmittelsektor: 1958 hatten 87,7 % aller Betriebe eine Beleg-
schaft zwischen O und 4 Beschaftigten. In diesen 87,7 % aller Nahrungsmittelbetriebe
arbeiteten 41,4 % aller damals in diesem Bereich Beschéftigten. im gleichen Jahr beschaf-
tigten 0,04 % aller Betriebe, namlich die mit Belegschaften iiber 500 Leuten, 7,6 % aller
Beschaftigten. Zehn Jahre spater, 1968, macht sich das Verhaltnis in diesem von Auslands-
kapital und Opus Dei getrankten Sektor etwas anders aus: jetzt arbeiten in den Kleinst-
betrieben, deren Anteil nur noch 42,9 % betragt, lediglich noch 4,2 % aller Beschaftigten.
Die GroRbetriebe hingegen, deren Anteil auf 0,6 % gestiegen ist, beschaftigen nun 17,6 %
der Werktatigen. In der Gruppe der Betriebe mit einer Belegschaft zwischen 100 und 500
Leuten ist die Veranderung noch spektakularer. Wahrend sie 1958 nur 0,2 % der Betriebe
ausmachten und 12,4 % der Gesamtarbeitskraft im betreffenden Sektor beschaftigten, ar-
beiten 1968 in 4,6 % der Betriebe 37,8 % der Beschaftigten.

Noch um etliches scharfer wird der Kontrast in einer Nachbarindustrie: bei den Getranken,
Abgesehen von den traditionsgemaR iberwiegend britischen Mammutweingiitern im Siid-
westen Spaniens, diirfte kaum ein- Tropfen Bier durch Spanier- oder Urlauberkehlen rin-
nen, der nicht mit US-amerikanischem Kapital gesattigt wire, das teils iiber die Schweiz
(""Sankt Moritz — Marzenbier”), teils direkt eingeflossen ist. Paradebeispiel: der groRte
Bier-Kapitalist der Welt, Joseph Schlitz, verkauft in Spanien Schlitz-Bier, Lager, Skool, La
Cruz del Campo, Henninger und einige Marken mehr, an denen er mehr oder wepiger‘maﬂ-
geblich beteiligt ist. 1958 hatten 80,1 % der Unternehmen maximal 4 Beschaftigte, insge-
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samt aber 44,7 %; in der Gruppe von 10 big 49 Beschaftigte (6,2 %) fanden sich 235%
der in diesem Sektor Arbeitenden; die GroRbetriebe (500 und mehr: 0,01 %) beschaftigten
nur 1,3 %. 1968 hat sich das Bild radikal gewandelt: die Zahl der Kleinstbetriebe ist wei-
terhin sehr hoch (77,8 %), aber auf sie kommen nur*noch 17,8 % der Gesamtbeschaftig-
tenzahl im Getrankesektor; der ehemals wichtige Bereich (11 - 50 Beschaftigte) weist mit
mehr Betrieben (8,8 % gegeniiber 6,2 %) nur noch 18,7 % (gegeniiber 23,5 %) der Arbei-
tenden auf; bestimmend sind nun die Betriebe mit iiber 100 Beschiftigten: im Bereich
101 bis 500 kommen auf 1,2 % Betriebe jetzt 26,2 % der Beschaftigten (vorher: 0,2 :
6,6 %), bei den Betrieben mit iiber 500 Leuten (0,2 %) arbeiten 18,9 % der werktatigen
Getrankemacher,

Vor allem in der Bekleidungs- und Schuhindustrie, die zu den exportstirksten Bereicher.
der verarbeitenden Industrie gehoren, ist es zu Erdrutschen gekommen. In der Olindustrie
hingegen, die von Natur aus ein hohes Kapitalminimum erfordert, haben sich keine wesent-
lichen Verschiebungen ergeben. Dafiir ist der Staatsanteil (INI; vgl. Kap. 13) am
Olgeschift zu hoch, Allerdings mischt auch in diesem Bereich das US-Kapital kraftig mit:
ESSO (Rockefeller-Gruppe), eng verkniipft mit Caltex und Texaco, und Gulf Oil haben
groe Kapitalinteressen in Spanien. Die Standard Oil of California beispielsweise (hier
identisch mit Caltex und Texaco) besitzt 40 % der INI-Renommier-Raffinerie in Escom-
breras.

Beim Glas hat der franzosische Konzern Gobain sich die beherrschende Stellung erobert
und damit zur Konzentration beigetragen. Bei Eisen und Stahl haben vor allem der INI-
Stahlgigant ENSIDESA und Altos Hornos de Vizcaya (US-Steel: 25 %) durch Zusammen-
fassungen bzw. Neugriindungen den Markt unter sich aufgeteilt. Die damit verbundene
Kapitalkonzentration erscheint bei den BetriebsgroRen allerdings teilweise als riicklaufige
Entwicklung: je groRer die Betriebe, desto mehr Arbeitsplatze sind wegrationalisiert wor-
den. Hier zeigen sich deutlich die Grenzen des Demonstrationswertes der BetriebsgroRen -
entwicklung.

Bei den Metall-Fabrikaten haben vor allem die Autoindustrie und def Schiffsbau zur
Konzentration beigetragen. Der Personenwagenmarkt wird gréRtenteils vom IN|-gesteuer-
ten SEAT-Konzern (Fiat-Citroen-Kapital und -LizenZen) beschickt, der 1970 66 Prozent
aller Tourenwagen herstellte. Daneben fabrizieren Chrysler, Renault und British Leyland
in groBen Werken ihre PKW's. Die INI-Firma Pegaso ist mit 67 Prozent aller gemeldeten
LKW’s iiber 10 Tonnen und 75 Prozent aller Autobusse groRter spanischer Transportmit-
telhersteller. Bei den Traktoren hat der US-Schotte John Deere alleine das Sagen. Bei den
Werften hat sich im Verlauf der sechziger Jahre der Konzentrationstrend verscharft. Das
INI hat auch hier die absolute Vorherrschaft mit rund 65 Prozent der fabrizierten Tonnage.
Die spanischen GroBwerften, groRenteils an der galizischen Nord- und Westkiiste angesie-
delt, weisen den drittgroRten Auftragsbestand der Welt auf und haben sich inzwischen an
die sechste Stelle der Weltproduktion geschoben.

DaR bei der Elektroapparateherstellung kein Spanier groR was zu sagen hat, ist bei Namen
wie Westinghouse, General Electric, ITT, IBM, Siemens, AEG-Telefunken, Brown-Boveri
etc. nicht weiter verwunderlich. Hier beschéaftigen 1968 13,3 % aller Unternehmen 84,1%
aller Unternommenen. Das gleiche gilt fir die Chemie-Industrie, wo Namen wie Dow
Chemicals, Hoechst, Bayer, Merck, Procter & Gamble, Palmolive-Colgate, Avon etc. von
jeher einen ““guten Klang” hatten. Aber gerade in der chemischen Industrie tauchen immer
wieder Beschwerden auf, die ein aligemeines Problem der spanischen Industrie mit Aus-
nahme nur weniger Bereiche erkennen lassen. Die chemische Grundstoffindustrie, iiber
Klein- und Mittelbetriebe verteilt, kann der von GroBkonzernen und -industrie beherrsch-
ten verarbeitenden Industrie nicht immer die kontinuierliche Versorgung garantieren.
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Noch kopflastiger ist die Gummi-Industrie, wo Firmen wie Goodyear und Firestone/
Phoenix im Verlaufe der Auto-Mobilisierung der Spanier und resteuropiischen FIAT-
Fahrer (SEAT 600 und 850) ihre Hauptinvestitionen aus dem Bereich der groBten Mittel-
betriebe in den der GroRbetriebe verlagerten. (Alle Angaben iiber US-amerikanisches Kapi-
tal stammen aus: Cabello Moya, Arturo: Las inversiones industriales norteamericanas en
Espana, Cuadernos para el Dialogo, Dez. 1969; die Daten zur BetriebsgréBenentwick-
lung werden dem Artikel von J.B. DONGES, From an Antarchic Towards a Cantionsly
Outward-Looking Industrialization Policy: The Case of Spain, entnommen, veréffent-
licht in: Weltwirtschaftliches Archis, Zeitschrift des Instituts fiir Weltwirtschaft an der
Universitdt Kiel, Bd. 107, Tiibinger 1971.}

Leider ist es sehr schwierig gewesen, Daten iiber die jeweiligen regionalen Anteile am In-
dustrieprodukt zu finden, Wir miissen uns deshalb darauf beschranken, das traditionelle
Nord-Siid-Gefélle anhand der Einkommensverteilung nach Regionen darzuste!len, welche
mit den industriellen Schwerpunktgebieten Katalonien (Barcelona und we'!tert.e Umge-
bung), Baskenland (Bilbao und weitere Umgebung), Levante (Valencia) und nérdliche Me-
seta (Madrid, Valladolid) zusammenfillt.

In diesen 17 (von 50) Provinzen mit 26 Prozent der Gesamtflidche Spaniens lebten im Jah-
re 1965 44 Prozent der Bevélkerung, die 59,5 Prozent aller Einkommen nach Hause tru-
gen, Diese Konzentration hat sich durch eine Reihe von Faktoren verstirkt. 1955 besaen
die 14 reichsten Provinzen noch einen Anteil von 51,5 Prozent am Volkseinkommen, 1964
betrug ihr Anteil .schon 56,3 Prozent. Diese Entwicklung ist in der Hauptsach_e ayf der
anarchischen Entwicklung der Industrie und der Unfahigkeit des spanischen Kapltallsmu.s,
eine Agrarreform durchzufiihren, begriindet. Das so entstandene und durch nicht_s gemil-
derte wirtschaftliche und soziale Gefélle wird durch Folgeerscheinungen der beiden ge-
nannten Hauptfaktoren wie Landflucht und Emigration standig verschlimmert,

12. Bauwirtschaft

Die Bauwirtschaft ist derjenige Industriebereich, dessen Bedeutung seit Beginn der sechai-
ger Jahre am starksten zugenommen hat. 1967 belief sich die Wertschopfung auf 78.275
Millionen Pesetas oder auf 5.4 Prozent des Bruttoinlandsorodukts.

1.074.000 Arbeiter, das sind 8,5 %, waren Ende 1968 in diesem Sektor beschéftigt. Doch
geht es den spanischen Bauarbeitern nicht besser als den europaischen Kollegen:.aufgrun_d
der starken Konjunkturabhéngigkeit dieses Sektors sind Gelegenh_eits- und salson:irbe.lt
gangige Erscheinungen. In den gréRten Bauunternehmungen err.elcr_mt das nicht sta!ndng
beschaftigte Personal einen Anteil bis zu 82,6 % (!). Die Mehrheit dlese!' Gelegenf)eltsa_r-
beiter sind ungelernte Krafte. Es ist daher auch nicht weiter verwunderlich, daR viele d!e
Arbeit auf dem Bau nur als voriibergehend und als Sprungbrett ansehen, von dfam aus sie
den Absprung in die Fabrik suchen, die stabilere Arbeitsverhiltnisse zu bieten hat.

Der Aufschwung der Bauindustrie ist in engem Zusammenhang mit der wiisten Bodenspe-
kulation zu sehen, die mit der wachsenden Wohnungsknappheit als Folge der Landflucht
und dem nicht endenwollenden Bau von Hotels und Appartmentwolkenkratze_rq entlang
der Mittelmeerkiiste in Gang kam, Sie hat bis heute nicht aufgehért, “‘Quelle’” billigen und
schnellen Profits zu sein.

Jedes Jahr werden zwischen 40 und 50 % der |nvestitionen durch den Bausektor geschleust
(wassertechnische Bauten, StraBen und Autobahnen, Eisenbahninfrastruktur, Wohnungs-
bau etc.).
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Wohnungsbau

Der Mangel an Wohnungen hat in Spani i .
1 ! L J panien-Tradition. Dieser Zustand hat d i 1
storungen des Biirgerkrieges eine betrachtliche Verscharfung erfahren [

Di \ . L
o :zdr;iustlgi ika,:astrzph?le.Wohnl.mgss'tuatnon ist, abgesehen von der aligemeinen Struk-
Paniscnen Kapitalismus, im wesentlichen auf zwei Momente zuriickzufiihren.,

rl:l::: dg;r:‘ f::—i::a;itetdfl? :’Tarre Autarkiepolitik der verschiedenen Franco-Regierungen
Bau";dustrie A _sho -Mangel durch entsprechende Einfuhren zu tiberbriicken. Die
sy it sic dementsprechend_ nur langsam entwickeln. Der dadurch nicht
il ir:1e‘,jesr:)nf(_1.erfn_noch verschlimmerte Zustand wurde durch das Einsetzen
o Lentl i infziger Jah.ren geradezu unertraglich. Die Industriezonen des

nlandes (Bilbao etc.) und Asturiens, Madrids und Barcelonas, saugten sich voll mit

landfliichtigen Tageléhnern au i i
el vl s Andalusien und arbeitsuchenden Kleingrundbesitzern aus

Es ist ni i i

e J:;I’;ts s:,hdaﬂ der Staat gar .m.chts gggen diese miserable Situation unternommen

nung;bau" ("V?Vi;nv;:;dbe: 'Sf'teu;'rmll)hgnen in den sogenannten ‘‘subventionierten Woh-

niticables”) hineingestopft. Die privaten B I
men dies nicht nur gerne hin, sie machte , i S s
' n auf Staatskosten ungeh Profi

vor aliem in den sechziger Jahren, dafij e e
| n se » dafir luxuriése Appartmentsilos mit Quadr i

sen, die man mit einem Arbeiterlohn nicht bezahlen kann EEgEErek

l\;\g: ::jaigzrs;l;gggté rcvaghfolgender Vergleich andeuten. Der I1. Entwicklungsplan sah
d ohnungen fiir das Jahr 1971 vor. Diese Richtzahi i
. _vor. wurd
v:?/:g.g:;:e f;;tr:?gestetlltzn V\'I(ohnungen anndhernd eingehalten. Betrachtet man je‘:ior:;'lt
. zustandegekommen ist, so filit auf, daR das Woh inisteri
wider alle planerische Vernunft diejeni il-Ricl e ol
é Jenigen Detail-Richtdaten, fiir de Ei
Kreditierung und Bezuschussun ich i ' AR
g selbst verantwortlich ist, im Verhaltni i
nungsbau um Riesensummen unterschritten hab ite el gl
en milte — oder aber, d i
zwar _an den Bau-Mann gebracht, von diesem jedoch anderweitig — , frei” — :3' dledGe'der
den sind. Letzteres ist der Fall. K o

Tabelle 23

Geplante und fertiggestellte Wohnungen , 1971
geplant fertiggestellt % Differenz

Gruppe I, Mietpreisbindun
» Mie g 69.
SGrlgppe .II, Mxetpreisbindung 42388 53?33 X gg’f,l]
Subventionier 150000  101.726 - 32,19
e 18.000 25.827 + 43,48
i 32.500 128.220 + 294,52
318.336 317.914 - 0,15

(nach: Wohnungsbauministerium)

Gruppe | erhilt 30 Prozent der Baukosten fiir maximal 8 Jahre, Gru i

) _ ; e Il bi -
ﬁzﬂte:eéonggostten, abzahlb.ar in maxllmal 18 Jahren, Die subventionri):rten gasuzl:jeg(::::-
erstelltem. Quagr::n::tr:r N\Aalzll?r??ll':cnh:v :l? %U;gsgau'lﬂ-"ti;lft o By A R e Bl
den Sparkassen oder der Baukredit-Bank 'eliehtra’;:‘.mwt forl wd max.mal‘ o ot
:och angesetzt und Jahr fiir Jahr schlieBt ger PostenJ?"I‘irb::f' \f,;:e‘;:?\?v?h::ns;s::f = Z_l:
lecr)rr‘rzr::eg iLth:'ss:ht:)ssen ab. Der Posten ”I:?.irektbau” beinhaltet die Unterstiitzung vorn;ll-
o ese g nheim aus.und hat nach betrachtlichen Defiziten in den ersten drei Jahren

es ll. Vier-Jahres-Entwicklungsplans zum ersten Mal positiv abgeschlossen.

So kam zustande, was die ibergroRe Masse der Touristen nicht sieht: An den Peripherien
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der Millionenstadte bildeten sich Slums, in denen Hunderttausende unter unmenschlichen
Bedingungen leben miissen, wiahrend wenige Meter entfernt neue Appartments iibereinan-
dergestapelt werden, von denen der subventionierte Bauunternehmer schon vor dem Zu-

schlag weil, daB sie leerstehen werden.

So ist etwa Barcelona nicht nur ein Beispiel fir Slumkultur, es ist auch eines fiir die bis
zu einhunderttausend (100.000) Wohnungen, die — je Stadt, wohlgemerkt — zum Verkauf
angeboten werden und leerstehen, weil sie zu teuer sind. Das soll nicht heien, daR nicht
auch spanische Architekten es geschafft hatten, jene trostlosen Schlafstadte aus dem Bo-
den stampfen zu lassen, die nachher grau und abstoBend, ohne soziale Einrichtungen,
Abstellplatze fiir neue, stinkteure Polstergarnituren, im Baudreck liegen gelassen werden,
weil nicht einmal mehr jemand das Geld fir die Straen aufbringen will, auf denen der
stolze Besitzer eines 600er SEAT nach seinem dritten Tagesjob abgerackert nach Hause
rollen kénnte. '

Subventionen und Bauboom im Gefolge von Landflucht und Touristenschwemme haben
die Entstehung groRer, relativ stark mechanisierter Bauunternehmen begiinstigt. Die 64
groBten Unternehmen (von insgesamt 12.000) haben sich in einer Vereinigung (sprich:
Kartell) zusammengeschlossen und erhalten 70 % der staatlichen Bauauftrége; sie verfiigen
iiber 60 % des gesamten Baumaschinenparks und “ihre’” Arbeiter fiilhren 35 % aller im
Lande vergebenen Bauvorhaben aus.

Trotz staatlicher Wohnungsbausubventionierung existieren kaum allgemeine Besiedlungs-
plane. Die Wohnungen haben, ohnehin schon zu klein, in den letzten Jahren zunehmend
an Flache verloren {Durchschnittsfliche pro Wohneinheit: 63,9 m2; westeuropaischer
Schnitt: 73,2 m2; Durchschnittsfliche pro Zimmer: 12,4 m2 (!); westeuropaischer Schnitt:
18,3 m2). Hier wie anderswo treibt der Profit zum schnellstmdglichen Bauen. Die Gebéu-
de weisen entsprechend viele Miangel auf, ihre Lebensdauer ist kurz.

Alles in allem bietet der Bausektor als vitalster Bereich der spanischen Wirtschaft deut-
licher als alle anderen ein Bild von der staatlich protegierten Grausamkeit der kapitalisti-
schen Wirtschaftsanarchie, von Spekulation und Korruption.

13. INSTITUTO NACIONAL DE INDUSTRIA (INI)

Das ““Instituto Nacional de Industria’’ wurde zwei Jahre nach Machtantritt Francos, 1941,
mit dem ausdriicklichen Zweck gegriindet, “‘im Dienste der Nation die Schaffung und
den Wiederaufbau unserer Industrien voranzutreiben und zu finanzieren; besonders derje-
nigen, deren Hauptziel die Losung der sich aus den Erfordernissen der Landesverteidigung
ergebenden Probleme oder die Entwicklung unserer wirtschaftlichen Autarkie ist und die
dem spanischen Sparer eine sichere und anziehungskréftige Anlagemdoglichkeit bieten”,
(Gesetzestext). Ein weiteres erklirtes Ziel war die Brechung von Monopolstellungen ver-
schiedener (u.a. auslandischer) Unternehmungen.

Das INI ist de facto eine staatliche “‘Holding”, die ihre verschiedenen Unternehmen in der
Artvon Aktiengesellschaften verwaltet. Als Griindungskapital erhielt sie vom Staat 50 Mio
Ptas. und bewegliche Werte. Fiir eine weitere Finanzquelle sorgt das Finanzministerium
mit der Ausgabe abschreibungsfahiger dffentlicher Pfandbriefe oder schiicht durch Sub-
ventionen. Weiteres Kapital kommt in der Form von Krediten von der (staatl.) Banco de
Espafia, aus selbstgemachten Profiten oder aus der Privatisierung gut laufender Unterneh-
men durch Verkauf. AuBerdem kann das INI Obligationen ausgeben.

Bevor wir auf die Bedeutung des INI fiir die spanische Wirtschaft eingehen, walen wir
kurz seine Rolle bei der Entwicklung des spanischen Kapitalismus darstellen. Wie schon
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erwdhnt, sollte das INI nach offizieller Lesart™anti-monopolistischen’ Zwecken dienen.
Daran ist nur soviel wahr, daR das IN| private Monopole abléste, um dann diese Rolle
selbst zu iibernehmen. (Wie etwa der Automobilsektor zeigt, der von der Zollprotektion
und auslandischen Patenten lebt — SEAT —), Dariiberhinaus besteht eine enge Verflech-

tung von INI und privaten Monopolunternehmen. Es spielt eine wirtschaftliche und per-
sonelle Vermittlerrolle (Management).

Und was die angestrebte wirtschaftliche Autarkie anbetrifft, so wurde sie freilich nie er-
reicht; geblieben sind der Masse der Bevolkerung lediglich Erinnerungen an schlimme Hun-
gerjahre. 1959 wurde sie dann sang- und klanglos vom Gotteswerk abserviert. Die Not-
Wendigkeit und europaische Einfliisterungen der OEEC. sowie anderer internationaler
Monopolorganisationen waren entscheidende Motive. Das INI hat in den Nachkriegsjah-
ren die Grundlagen fiir Industrien gelegt, die aufgrund der damaligen Autarkiepolitik nie
konkurrenzfahig geworden sind und die heute ohne staatliche Protektion nicht mehr le-
bensfahig sind. Nicht einmal fiir die Landesverteidigung konnte das INI entscheidende
Beitrage liefern.

Welche Bedeutung hat also das INI fiir die spanische Wirtschaft gehabt? Priift man die Ge-
schichte der einzelnen Unternehmen, so zeigt sich, daB das IN| offensichtlich als Mittel
staatlicher Intervention zur Verstirkung der Produktion zu einer Zeit war, in der das
Privatkapital nicht oder nur sehr unzureichend in der Lage war, die Produktionspotenzen
des Landes nutzbringend in Bewegung zu setzen, Das IN| hat ohne Zweifel betrichtliche
Summen aus der 6ffentlichen Hand gefressen und im Vergleich zum Aufwand bescheidene
positive Ergebnisse gezeitigt — andererseits aber z.B. die Inflation vorangetrieben.

Da kein Gel‘d, aber eine Notenpresse vorhanden war, machte man welches, SchlieRlich
muBte das Geld ja irgendwo herkommen, Bei gleichbleibenden Léhnen bedeutet dies
schlicht und einfach, daB die werktitige Bevdlkerung zum Konsumverzicht gezwungen
wurde, Uber den stindigen Druck auf das Lebenshaltungsniveau wird das INI damit
mittelbar zur Zwangssparkasse: zu Lasten von Millionen und zum Profit einiger weniger
Familien. Privatisierung von Profiten, Sozialisierung von Verlusten und Bankrotten.

Eine andere wichtige Frage ist die nach der Art der Investitionen. In einigen Sektoren
scheint das teure Geld fiir moderne Ausriistungsgiiter ausgegeben worden zu sein. So
etwa in der Elektrizitatsproduktion, in der Eisen- und Stahlindustrie, der Bau- und
Werftindustrie sowie in den Raffinerien und im Fahrzeugbau. In anderen Sektoren
wurden notwendige Modernisierungen trotz vorhandener Gelder unterlassen.

Einer der Hauptgrinde fiir die wesentlichen Strukturmangel ist der anarchische
Charakter des kapitalistischen Systems im allgemeinen wie der unharmonischen, weil
nicht einmal kapitalistisch geplanten Entwicklung der INI im besonderen. Letzteres
ist vor allem auf den ausschlieRBlich subsididren Charakter der staatlichen Investitions-
tatigkeit zuriickzufiihren, die nur dort in die Privatinitiative eingriff, wo die Privatkapi-
talisten nicht investieren wollten, weil ihnen der Profit zu gering erschien oder nicht in-
vestieren konnten, weil es ihnen an Kapital mangelte. Anders gesagt: das INI handelte
und handelt klar erkennbar im privaten Monopolinteresse. DaR (wieder-)hochgepéppelte
Unternehmen reprivatisiert werden, rundet dieses Bild nur ab.

Dariiberhinaus ist die Politik des IN| nicht einmal konsequent durchgefiihrt. Zum einen
ist nicht ein einziger Bereich ganz verstaatlicht worden. Zum anderen ist der teils hohe
Anteil an einzelnen Sektoren nicht zu iiberschitzen, da sich hinter den Prozentzahlen
meist keine Unternehmen mit optimaler BetriebsgréBe, sondern mehrere mittelgroRe Be-
triebe verbergen, die untereinander kaum oder gar nicht koordiniert werden.
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Tabelle 24

Anteil der INI-kontrollierten Unternehmen am jeweiligen Sektor (1968)

5 % Eisen und Stahl 58 % Aluminium ) 3
§0 ‘72 Elektrizitit 40 % Stickstoffhaitige Diinger
36 % Steinkohle 46 % Schiffbau

50 % Automobile 48 % raffiniertes Ol

Hierbei muR man allerdings bedenken, daR der im Vergleich mit derr.1 Gememsa.men
Markt sehr beschrinkte spanische Inlandsmarkt die Herausbildung ?pt|fnalfr_Betrl.ebs-
gréRen nicht gerade begiinstigt. Hier ist auch der Grund fiir das v'erhaltnlsmi?Bng_ geringe
Gesamtkapital der Unternehmen zu suchen, an denen das IN| direkt o_der indirekt be-
teiligt ist. Es belduft sich bei 114 betroffenen Unternehm.en auf 485 Mill. Ptas.: (1969).
Nach dieser Bestandsaufnahme stellt sich nun nochmals dle.Frage nach der tatsz'ach.hchen
Bedeutung des Instituto Nacional de Industria fir den spanlscher} Mt?nopolkapltahsmus.
Unter Beriicksichtigung aller referierten Merkmale kann _vorsuch'_ug z.usammengefaBt
werden, daR das IN| ein Instrument zur Bereitstellung staatllqher Mittel im Interesse der
nationalen Finanz-Oligarchie, aber auch des auslandischen Kapitals darstellt.

Zum SchluR seien die wichtigsten verfiigbaren Daten zum Komplex IN! zusammenge-
stellt.

Tabelle 25
Anteil staatl. Wertpapiere am Gesamtvolumen der Wertpapieremissionen 1970
Gesamtvolumen (in Mio. Ptas) 156 888 100 %
Staatliche Wertpapiere

N 10,323

Summe 21 844 13,9 %
Private Wertpapiere

Obligationen 51 529

Aktien und passive Divi-

dende 83 515

Summe 135 044 86,1 %

{nach: Banco de Bilbao 1970)

Das INI beschaftigt 4,4 % der aktiven Bevolkerung und ist mit 13 % am B_ruttoindu§tr_|e-
produkt (1971) beteiligt, wobei interessanterweise festzustellen ist, daR dieser Anteil im
Abnehmen begriffen ist. - .
Wie schon erwihnt, existiert in Spanien auch eine ,konzertierte A!<tion”, die aIIer;h?g's:
nichts mehr mit dem uns bekannten Reariff 7u tun hat, dadie vertlkale“,,Gewerksc ha td
(sindicato) nicht konzertiert zu werden braucht. Dieses O_rchester wyrde wel\t’gfategei
ohne Disharmonien funktionieren, wenn die spanische Arbelte:rklasse mc'ht der‘t lll; e
der ganzen Rechnung wire, Konzertiert werden d.ie offentlichen Kapltaflip;:lzg Ry
Stiitzung strukturschwacher privater Sektoren. In d|e§em Zusammenljzng grﬁndur;g sl
lich wie bei Griindung der Ruhrkohle-AG, die konzertierte ‘Aktlon b;!(l er ol
HUNOSA im Bergbaubecken von Asturien zu sehen: als die Koh|e|‘1 :nf:\rlr;:mionen e
der sechziger Jahre vor die Notwendigkeit gest'ellt sahen, umfangr‘:z‘lc :bt 1 o
tatigen, setzten sie dem Staat die Pistole auf die Brust: entweder ihr g .
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wir machen zu. Dann kdénnt ihr sehen, wie iir mit den ohnehin rebellischen Kumpeln
fertigwerdet. Der Staat gab Geld. Das INI griindete 1967 eine Kohlen-AG, die HUNOSA,
in die die wichtigsten privaten Minen mit aufgenommen wurden. 77 % des Griindungs-
kapitals (3380 Mill. Ptas.) stellte das INI. 60 % dieses Geldes benutzten die Privatkonzerne
zur Tilgung ihrer Schulden. Im Namen der ,,Umstrukturierung” wird jetzt eine Mine nach
der anderen geschlossen, und die teure Steinkohle muR in immer gréReren Mengen aus
dem Ausland eingefiihrt werden.

14. Finanzoligarchie

Spanien wird von einer verschwindend kleinen Minderheit beherrscht. Der im Verhiltnis
zur BRD oder Frankreich schwach entwickeite spanische Kapitalismus hat einen iiber-
raschend hohen Konzentrationsgrad erreicht. Die Verflechtung von Banken, Industrien
und Staat ist undurchdringlich.

Die ,,sieben Banken’ verfiigen iiber fast 70 % aller Fremdeinlagen der Privatbanken und
kontrollieren den Rest iiber ihre Aufsichtsratsmitglieder. Die sieben GroRen haben ent-
‘scheidenden EinfluR im Obersten Bankrat, der als beratendes Organ des Finanzministe-
riums im Rahmen des privaten Kreditsystems faktisch nichts anderes als eine Institu-
tionalisierung der Wettbewerbsbeschrankung darstellt und welcher den Konzentrations-
prozeR stark vorangetrieben hat. Uber 50 % der Kredite werden von Privatbanken ver-
geben. Davon wiederum kontrollieren Hie groRen Sieben 60 %. Sie gelangten zu dieser
Machtfiille, indem sie sich nach und nach mit gesetzlicher Unterstiitzung kleinere Ban-
ken einverleibten, die sie vorher u.a. durch den Ausbau ihres Filialnetzes, ruinierten.
Die Gesamtzahl der Banken belief sich 1939 auf fast 200: im Jahre 1964 existierten
insgesamt noch 112 Banken.

Aufgrund der Tatsache, daR =s sich bei den Sieben um gemischte, Depositen- und Ge-
schéftsbanken handelt, konnten sie die Kontrolle iiber die groBen Unternehmen gewin-
nen. lhre Macht wird durch ihren EinfluB auf die staatlichen Kreditinstitute lediglich
noch abgerundet, :

Da die meisten spanischen GroRkonzerne nur iiber geringe Selbstfinanzierungsmittel ver-
fiigen, sind sie auf die kurz- oder langfristigen Kredite der GroRbanken angewiesen, wel-
che iiber umfangreiche Wertpapierbestinde verfiigen und im Namen einer groRen Zahl
von Aktieninhabern ihr Depotstimmrecht ausiiben. Es ist denn auch nicht weiter ver-
wunderlich, daf sich die sieben GroRbanken 1967 unter den 20 gewinnstirksten spani-
schen Unternehmen wiederfinden, Dariiberhinaus nutzen die Banken die personelle Ver-
flechtungsstruktur mit der Industrie zu deren Kontrolle aus. Ihre Vertreter sitzen in den
Aufsichtsraten der wichtigsten Unternehmen oder sind von vornherein eine Blutsbande,
miteinander verschwistert, verschwagert oder in sonst einer Weise verwandt, was vor der
Regierung und ihren Besatzern natiirlich nicht haltmacht, wie die Nagmen Franco,
Oriol y Urquijo, Allende y Garcia Baxter zeigen.

Auf diese verschiedenen Arten und Weisen reduziert sich die wirkliche ,Machtelite ’
auf ca. einhundert Familien, welche (1966) 1.324 Aktiengeselischaften — das sind
8,27 % aller existierenden — kontrollierten, Sie verfiigen iiber Gesamtaktiva im Wert von
220.477,7 Millionen Pesetas, was 78,96% aller Aktiva entspricht. Einige der renom-
mierten spanischen Zeitungen (ABC, YA, Diario de Barcelona etc.) preisen unter ihrer
Kuratel auf der einen Seite die unendlichen Vorteile der freien Welt, um auf der nich-
sten vor ihren Versuchungen zu warnen: Libertad no es libertinaje. ,,Die Hundert Fami-
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tien” kontrollieren iiber die oben genannten direkten oder indirekten Kanile die grund-
legenden Sektoren der spanischen Wirtschaft:

Tabelle 26

Branchen, die von den ,,Hundert Familien” kontrolliert werden, in % der Gesamtaktiva
Fahrzeugbau: 75,89
Zucker: 80,23
Staatsbanken: 96,56 ()
Privatbanken: 86,30
Schiffbau: 91,31
Elektrizitit: 96,42
landw. Betriebe: 84,17
Eisenbahnen: 78,57
Bergbau: 76,13

staatl. Monopole: 100
(Raffinerien, Tabak,
Streichhélzer etc.)
Motoren: 80,30
Schiffahrt: 84,49
Chemische Produkte:80,11
Eisen und Stahl: 96,03

(nach: Horizonte Espanol 1966)

Ihr Kontroll-Anteil an solchen Zweigen wie: Zement: 58,13 %, Bier: 51,47 %; Maschinen-
bau: 51,41 %; Elektromaterial: 70,18 %; Versicherungen: 56,01 %; StraBenbahnen: 51,93
%; Glas: 56,86 % ist bedeutend. Andere, sozusagen zweitrangige, nicht unter ,,den Hun-
dert” Ifigurierenden Familien, haben hier groRe Interessen. Weitere Industriezweige von
geringerer Bedeutung stehen seit ihrer Griindung unter der Fuchtel der Hundert: Kredit
und Sparinstitute: 70,63 %; Kunststoffe: 86,40 %; Salzwerke: 76,77 %. Inwieweit sich
diese Kontrolle seit 1966 verstarkt hat und wie grof® der Anteil auslandischen Kapitals in
einzelnen Zweigen geworden ist, ist schwer zu iiberblicken. 1963-64 gab es laut ,Anuario
Financiero y de Sociedades Anonimas de Espana’ 55 Aktiengesellschaften (mit der staat-
lichen Eisenbahn RENFE 56) mit einem Gesamtkapital von jeweils iiber einer Milliarde
Pesetas. Die 55 zusammen verfiigen iiber 112.734,4 Milliarden Pesetas. In den Aufsichts-
raten dieser Unternehmen mit Ausnahme der ,Empresa Nacional Calvo Sotelo’ sitzen
Mitglieder der hundert Familien. Die privaten Konzerne stehen unter ihrer absoluten
Kontrolle, auf diejenigen des INI iiben sie maRgeblichen EinfluB aus. Genauer gesagt :
9 der ,,100 Familien” sind in den INI-Konzernen mit {iber einer Milliarde Gesamtkapital
weitere 21 in kleineren vertreten.

Diese unglaubliche Verfilzung der Machtstrukturen ekklart auch, weshalb es in Spanien
nie zu schwerwiegenden Interessenkonflikten zwischen Staat und Privatmonopolisten ge-
kommen ist. Zwar ihaben schwacheis Teile dar Scurgeoisie immer wieder versucht, etwa
gegen das INI anzukampfen, doch hat ihr Druck allem Anschein nach nicht einmal ge-
reicht, um die GroRen aus der Reserve zu locken.

Die spanische Wirtschaft wird von einer kleinen Gruppe von Leuten, die durch 6ko?omi-
sche und persénliche Verbindungen einen relativ geschlossenen Block bu'lden, souveran be-
herrscht. Das Opus-Dei ist nur e i ne Erscheinungsform dieser Machtelite.
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Wilma Gensinger, Richard Albrecht

Neuere Tendenzen der Widerstandsforschung
in der BRD und Westberlin

Vorbemerkung

Die vorliegende Arbeit wurde im Winter 1971/72 konzipiert, ausformuliert und fiir diese
Veroffentlichung etwas gekiirzt. Thematisch werden Ansitze eines inzwischen erschiene-
nen kritischen Literaturberichts, der die Verfahrensweise und Ergebnisse der Hauptver-
treter der birgerlichen Forschung in der BRD iiber den Widerstand gegen das Dritte
Reich, Hans Rothfels und Gerhard Ritter, untersucht*, wiederaufgenommen und
weiterentwickelt.

Wir untersuchen beispielhaft hauptsichlich zwei Verdffentlichungen von jiingeren Wis-
senschaftlern, die parteipolitisch der westdeutschen Sozialdemokratie nahestehen, auf
ihre Untersuchungsmethode und, insofern sich die Autoren ausdriicklich
zur Methode #uBern und iiber diese reflektieren, ihre Methodologie, sowie ih-
re gesellschaftliche Bedeutung und ihre politisch-ideolo -
gische Funktion.

Dabei sind die Hauptaufgaben:

@ Welches sind die hauptsichlichen Ergebnisse der Arbeiten und wie sind sie zustande-
gekommen?

@ Welche verallgemeinerbaren Untersuchungsmethoden zum Komplex ,,Arbeiterwider-
stand gegen das Dritte Reich” lassen sich aus dem vorgelegten Material kritisch her -
ausarbeiten?

@® Wie und in welcher Weise kdnnen oder werden sich die Untersuchungsmethoden als
richtungsweisende Momente von der iibrigen, biirgerlichen Geschichtswissenschaft dif-
ferenzieren, wie kénnen oder werden sie von der biirgerlichen Geschichtswissenschaft
aufgenommen, méoglicherweise weiterentwickelt?

Und schlieBlich:

® Welchen gesellschaftlichen Kriften niitzen unter den konkreten geschichtlichen Be-
dingungen diese Untersuchungen und ihre Ergebnisse?

Dabei ist klar, daB alle Strémungen und Richtungen der biirgerlichen Geschichtswissen-
schaft — die iltere, eng mit personalgeschichtlichen Konstrukten arbeitende, die neuere,
sozialgeschichtlich orientierte und die neueste Richtung, die sich methodisch an struk-
turell-funktionalen Ansitzen der biirgerlichen Soziologie wie an modernen systemtheo-
retischen Uberlegungen anlehnt — allgemein wie hinsichtlich der Erforschung des Wider-
stands gegen das Dritte Reich besonders eine reale, wenn auch widerspriichliche Einheit
bilden. Somit kdnnen und werden sich auch neuere und neueste geschichtswissenschaﬂ-
liche Ansitze nur widerspriichlich, im Prozefl des Kampfes der unterschiedlichen, teils
gegensitzlich erscheinenden Positionen und Tendenzen durchsetzen. In diesem Prozef}

£ L. Winckler: “Zur Verfahrensweise biirgerlicher Legendenbildung am Beispiel der
Geschichtsschreibung iiber den Widerstand”; in: DAS ARGUMENT 70/1972 (Son-
derband: “Zur Kritik der biirgerlichen Geschichtswissenschaft” (1)), pp. 37-55.
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des Kampfes des Neuen gegen das Alte sind Verschmelzungen der verschiedenen An-

sitze ebenso méglich wie das zeitweilige Verwerfen der neueren, fortschrittlich erschei-
nenden Tendenzen.

In welcher Form, wie oder gar wann sich welche Tendenzen, Positionen und Krifte
durchsetzen und zur hauptsichlichen Seite der widerspriichlichen Einheit des biirger-
lichen Lagers in der Geschichtswissenschaft werden werden, kann freilich nicht voraus-
gesagt werden, ist doch dies vorab Ergebnis der realen Klassenkdmpfe, deren ver-
mitteltes Produkt die Geschichtswissenschaft war und ist.

Im folgenden soll es darum gehen, die neueren Tendenzen der westdeutschen Literatur
iiber den Widerstand gegen das Dritte Reich darzustellen, sie zu analysieren und ihre poli-
tische und ideologische Funktion offenzulegen.

Da die Ergebnisse dieser Forschungsrichtung hauptsichlich bisher in der Schriftenreihe
des Forschungsinstituts der Friedrich-Ebcrt-Stiftung publiziert wurden (1), muf diesen
Verdffentlichungen einiges Gewicht beigelegt werden. Die kritische Rezeption wie ins-
besondere der Nachweis der ideologischen Funktion dieser Publikation erfordert auf-
grund der Breite des bearbeiteten Materials eine detaillierte Untersuchung. Da diese
Analyse hier nicht geleistet werden kann noch soll, ist es notwendig, exemplarisch zu
verfahren. Daher obliegt im wesentlichen eine Beschrinkung auf die Veréffentlichungen

Ferner ist der Untersuchungsgegenstand selbst einzugrenzen auf den stidtisch en
Widerstand. Dies deshalb, weil der Widerstand in den Stiidten selbst einen eigenstin-

1 TAND UND PROBLEMATIK DER ERFORSCHUNG DES WIDERSTANDES

S

GEGEN DEN NATIONALSOZIALISMUS. Referate der Tagung des Forschungs-
instituts der Friedrich-Ebert-Stiftung vom 28.6. bis 1.7.1965 in Dortmund. Bad
Godesberg 1965, g

WIDERSTAND, VERFOLGUNG UND EMIGARTION. Hannover 1967.

H. Esters/H. Pelger: GEWERKSCHAFTER IM WIDERSTAND. Hannover 1967,
W. Réder: DIE DEUTSCHEN SOZIALISTISCHEN EXILGRUPPEN IN GROSS-
BRITANNIEN 1940-1945. Ein Beitrag zur Geschichte des Widerstands gegen den
Nationalsozialismus. Hannover 1968.

K. Klotzbach: GEGEN DEN NATIONALSOZIALISMUS. WIDERSTAND UND
VERFOLGUNG IN DORTMUND 1930-1945. Eine historisch-politische Studie.
Hannover 1969.

H]J. Steinberg: WIDERSTAND UND VERFOLGUNG IN ESSEN 1933-1945.
Hannover 1969,

Klotzbach und Steinberg wurden im Bericht des Forschungsinstituts der Friedrich-
Ebert-Stiftung (““Forschungsinstitut der Friedrich-Ebert-Stiftung 1970, Bonn - Bad-
Godesberg 1970) als wissenschaftliche Mitarbeiter dieser Institution ausgewiesen
(pp. 50, 62/63), Klotzbach ist Leiter der “Forschungsgruppe Sozial- und Zeitge-
schichte” und des “Archivs der sozialen Demokratie” (a.2.0., p. 3). Inzwischen

Stiftung finanzierte Dissertation.

So die Studie iiber Duisburg von der Friedrich-Ebcrt-Stiftung, deren F ertigstellung
sich It. Jahresbericht 1971 der Stiftung allerdings verzogert, und eine von der Stadt
Mannheim finanzierte Arbeit iiber den Mannheimer Widerstand unter Leitung von
E. Matthias (vgl. dazu: W. Horn: "“Der Widerstand gegen den Nationalsozialismus in
Mannheim”; in: MANNHEIMER BERICHTE 3/1971, pp. 61 ff.).

I.  Der stadtische Widerstand
1. Der Untersuchungsgegenstand

1966 hat die Friedrich-Ebert-Stiftung das Studium des Widerstands in \clivei: i:zf:gr;cllj]ot::

mund, Duisburg und Essen in ihr Forschungsprog:lnmm aufger;c;:\mut:‘:. N Ry
j iermit die “ iicke'’ geschlossen wer

t, solite hiermit die ‘““genannte Liic . I :

L?:kt’ls:ion in der Bundesrepublik auf eine breitere Grundlage ge‘stellt \:verdenBeis i
“Ferner war die Uberlegung mafigebend, dal man von untt:in ,Pz:xr;lb - é;:n e
Wirklichkeit einer Stadt ansetzen mufl, um Wesen u ge Py e
Kampfes der Arbeiterbew.egung geg”e;l)
zialismus zu erfassen und anschaulich zu m%ichen (. . e

Zieht man die noch ausstehenden Untersuchunger) iber Du.lsb;'gd::n LSS ot

heran, dann |aRt sich feststellen, daR hier der W|derstand |r_1 a DREpLEIhioe

exemé)lifiziert werden soll, die — wie die Ergebnl_sse_ der Relchtégsw RSl it
veranschaulichen — als Hochburgen der Kommunistischen Partei ‘Deutsc

zeichnen sind (4). . . -

Dortmund gehorte in der Weimarer Republik zum Wah;<re|sh18. Wes\;f;{}e;grfﬁ%r;‘:ndzr:

i i inuierliche Zunahme an
i PD seit 1928 (mit 20,5 %) eine kont"muuer n W Lok A
?;?chlzn konnte. Essen zum Wahlkreis 22: Diisse/dorf-Ost, we!ch?r fu; dnet K(I:eDn sse;;rksten
viermal die relative Mehrheit verzeichnet (und neben Berlin ut_>er aEJpD" WL
Wahlbezirk der KPD darstellt). Duisburg zahlte zum WahIkrels.23. Gussinnung Vm;
wo ebenfalls fiir die KPD seit 1924 ein stetiger Aufschwung bei der Gew
Wiahlern zu verzeichnen ist. . . e
Besonders in diesen drei Wahlbezirken zeigte sich dile KPD mdd:;rxel\/v;r:f;::g::i; Ay
i i, die stark in der Arbeiterklasse verwu_rze t war un ; i
?iI:g:aFrtlzll;tgzion zur NSDAP hatte, dafiir freilich starken Zulauf von ehemaligen SPD
Wahlern erreichen konnte. - oy
Esgelang in allen drei Stadten — wie auch in Mannheim — der KPDh1£')3i;rr1 giri\(:l::;;swighl
wahlen mehr Stimmen als die SPD zu bekommen und serl1bst nMoc htI:rgreifung egval
a i ich nach der faschistischen Mac

vom 5. Méarz 1933, die bekanntlic _ A S o

i der NS-Faschisten, besonders s

Reichtagsbrand unter dem Terror . £ : ! .

Sﬁ?der zunachst die KPD zerschlagen sollte, ihre ‘‘Stammwaéhler’”” zu halten (5)

ung durch uns — d.V.). S
i KIOthaCh,i?':-(')l:‘%aiSE(If.:leewggui’t;rtegien im Spiegel der Wahlen 1?30-193f31§é1(1)-
* o ‘;.Nbl;lEaDzﬁR PARTEIEN. Hrgg. v. E. Matthias/R. Morsey. I.)uss;ldorbuirke,
lll)'AS 778. — Von der Problematik der Strukturieru{lg del: Wahlkrelﬁe zlws.en £y
ier }I: d 'eltende (biirgerliche) Wahlrecht, die in birgerlichen Wa aflta }.Iwahlstim-
gurc k iz;t% t wird, welche hiufig genug einen die linken und A_rbel \7\/rah1er =
me;:llczesrsplitgterndex; Effekt hat und somit den Willen besonders dieser
i i i esehen.
angerxeslfzg ;:lzlsirzcgt’ :Ilv::l\ldl;le;t:t:)%vAHLER UND WAHLEN Ill.\l DERW}I;]IN}[;\l(I;nt;
’ X%ill"UI.iLIKa: B:on.n- 1565 (Schriftenreihe der Bundeszentrale fug?f);ht;ls:n; —
(Heft 66), p. 50). Milatz betont besonders, (?aﬁ es der KPI?lei KPDg = ;;llem =
Wihlerschichten einzudringen: “Die neuen Stimmen wa:;nd it P PO
der Arbeiterschaft in den groien und auch in kleineren In l‘lsh ggen e D APaund
e hl aus den Reihen der Jungwihler als aucl? von_bls eriger o tre sic
glll’i;-;fﬁ:?em zugeflossen, aber auch in den ... unterbeiuerllch%nt chlecs R(; it
ilweise recht beachtlich gewinnen kénnen ... In den Grofistidten o
s Wells' Hamburg, Diisseldorf, Leipzig, Dresden, Bresl:?u, Stuttg‘::l’r(“Das T
;’Iilelfr? dleI:', KPD weit ’iiber dem Durchschnitt liegende Gewinne zu ...

39



Diese Tatbestande nun besagen weiter nichts, als da in den Stidten Deutschlands, die
die Friedrich-Ebert-Stiftung herangezogen hat, um den Widerstand der Arbeiterbewe-
gung zu analysieren und zu exemplifizieren, gerade ein immer groBerer Teil des deut-
schen Volkes in der KPD eine Partei sah, die fiir seine wirtschaftlichen und politischen
Interessen in- und auBlerhalb des Parlaments zu kdmpfen bereit war. Freilich ist damit
qualitativ noch wenig dariiber ausgesagt, inwieweit diese Wahler auch bereit waren, die
Politik der KPD und deren Zielvorstellungen aktiv zu unterstiitzen und im Kampf zu ver-
wirklichen. '

Aus dem vorliegenden wird ersichtlich, daR der Auswah/ dieser drei Stadte von Seiten der
Friedrich-Ebert-Stiftung fiir die Untersuchung des Arbeiterwiderstands folgende Krite-
rien zugrunde liegen:

1. die Darstellung und Untersuchung des Widerstands der Arbeiterklasse auf den Wider-
stand der KPD und deren Nebenorganisationen zu konzentrieren, um damit

2. in wissenschaftlich-ideologische Konkurrenz zur Forschung der DDR zu treten, da
bisher eine unbestrittene und unbestreitbare Domaine der Forschung der DDR die
neuere Géschichte der deutschen Arbeiterbewegung ist.

2. Konstitutionselemente der neueren Widerstandsforschung in der BRD

Es wurde ausgefiihrt, daB das Element der Systemkonkurrenz auch auf wissenschaftti-
chem Gebiet ein wichtiger Faktor fiir die hier behandelite stidtische Widerstandsfor-
schung bildet; diesen Tatbestand erkennen auch Klotzbach und Steinberg in ihren Ein-
leitungen an.

Deshalb erfolgt bei beiden eine eindeutige Distanzierung von der traditionellen west-
deutschen Widerstandsforschung, die sich hauptsachlich auf die Darstellung der Ereig-
nisse um den 20. Juli 1944 konzentrierte und die mit einer historisierenden Methode ein-
herging, welche Geschichte als willensethischen Subjektivismus auﬁa@t.KIotzbach bemerkt
dazu: ,,Zwei Entwicklungslinien wurden in jenen Jahren nach Kriegsende fiir die For-
schung vorgeprigt und hatten bis zur Gegenwart in der Wissenschaftsdikussion
wenig von ihrem nahezu verbindlichen Rang verloren: die weitgehende Identifi-
zierung des ,,Geistes der Freiheit”” wider Hitler mit dem Gesamtkomplex des 20.
Juli 1944, womit der Blick auf das Gewicht anderer Oppositionsvorginge und
-tendenzen getriibt wurde und die Glorie ethischer Motivation, die Wissenschaft
und Publizistik um die Taten der Widerstandskdmpfer legten, in oft polemischem
Auftrumpfen gegen eine angeblich begrenzte, dem Phinomen nicht gerecht wer-
dende ,,politische” Betrachtung”. (6)
Die Abgrenzung von dieser Forschungsrichtung liegt begriindet in deren allzu durch-
sichtiger politischer Funktion, als Rechtfertigungsliteratur zu fungieren fiir die — wie
Klotzbach formuliert — “riicklaufige Entwicklung in Staat und Gesellschaft der Bun-
desrepublik” (7): diese Forschungsrichtung fungiert eindeutig als /deologie der Rekon -
struktionsphase des Kapitalismus in der BRD. Diese Historiographie, die korrespondierte
mit der roll-back-Strategie des westlichen Lagers, erscheint den Autoren der Friedrich-
Ebert-Stiftung nicht mehr geeignet, durch ihre Verengung des Untersuchungsgegenstan-
des auf Personalgeschichte in Konkurrenz zum historischen Materialismus zu treten, da
sich die traditionelle Historiographie schon durch eine eklektische Auffassung des Ge-

p. 786). — Fir Mannheim vgl. F. Walter: DAS SCHICKSAL EINER DEUTSCHEN
STADT. Geschichte Mannheims 1907-1945. 2 Bde. Frankfurt/M. (0.].).

6 J. Klotzbach, a.a.0., p. 10; vgl. auch Steinberg, a.a.0O., pp. 13/14.

7 Klotzbach, a.a.0., p. 10.

genstandes selbst auszeichnet und somit den jeweiligen Untersuchungsgegenstand in sei-
ner Komplexitat wie Totalitat nicht einmal erkennen und benennen kann — geschweige
denn ihn analysieren (8).

Gegeniiber dieser offensichtlich apologetischen Geschichtsbetrachtung betonen Klotz-
bach und Steinberg einmiitig und ausdriicklich, auch und gerade den jeweiligen Wider-
stand erfassen zu wollen, der von kommunistischen und sozialistischen Gruppen getra-
gen wurde. Diesen freilich behandelt die Geschichtswissenschaft der DDR schwerpunkt-
maRig, wodurch die westdeutsche Forschung *‘in Zugzwang'’ gebracht wurde (9).

DaR allerdings hiermit weder eine ernsthafte wissenschaftliche Auseinandersetzung mit
dem historischen Materialismus gesucht — wie sie durchaus von biirgerlicher Seite, bei-
spielsweise von Hallgarten, aufgenommen wurde (10) — noch auf die Ursachen der
Krise der biirgerlichen Historiographie eingegangen wird — wie es beispielsweise Kehr
versuchte {11} —, zeigt deutlich, daB beide Widerstandsforscher in der Rezeption der
methodischen Auseinandersetzung der biirgerlichen Historiographie nicht weit fortge-
schritten sein kénnen und stattdessen wie gehabt die DDR-Literatur als ‘‘einseitig’” dis-
qualifizieren (12), weil diese ‘‘... den Widerstand verherrlicht ..., die illegalen Kampfer
heroisiert ..."”” und den “kommunistischen Widerstand ... (als) a priori Objekt der Ehr-
furcht und Bewunderung ...”" ansehe (13).

Somit wird ersichtlich, daR Klotzbach und Steinberg mit ihrer “’kritischen’” Distanzie-
rung von der traditionetlen Widerstandsforschung Rothfelsscher Provenienz keinen an-
deren Zweck verfolgen, als sich an den objektiven Erfordernissen der imperialistischen
Ideologie des dritten Weges zwischen Kapitalismus und Sozialismus (Lukacs) zu orien-
tieren. Sie kniipfen damit an jener Orientierung an, die auf dem Internationalen Histori-
kerkongre in Rom 1955 zum Ausdruck kam, betonte doch diese Konzeption, daR die

8 “In der Geschichte mit ihren traditionellen Grofienordnungen ist anscheinend kein
Platz fir das Heer engagierter und aktiver Gegner des NS-Regimes aus jenen
Schichten der Bevolkerung, die allzuleicht als unbeteiligte Kulisse in den Hinter-
grund sogenannter Ereignisse von historischer Bedeutung geschoben werden.”
(Steinberg, a.2.0., p. 14).

9 Vgl. hierzu etwa die Berichte:

H. Schumann/H. Wehling: “Literatur zum Problem der deutschen antifaschistischen
Widerstandsbewegung”’; in: ZEITSCHRIFT FUR GESCHICHTSWISSENSCHAFT;
Sonderheft VIIL. Jg. 1960, pp. 381 ff.

G. Forster/B. Lowel/W. Schumann: ,,Forschungen zur deutschen Geschichte 1933-
1945”’; in: ZEITSCHRIFT FUR GESCHICHTSWISSENSCHAFT. Historische For-
schungen der DDR 1960-1970. Analysen und Berichte. Berlin 1970, pp. 552 ff.

10  Siehe Hallgartens methodische Vorbemerkungen in seiner Studie: IMPERIALISMUS
VOR 1914. Die soziologischen Grundlagen der AuBenpolitik der europidischen
Grofimichte vor dem Ersten Weltkrieg. 2 Bde. Miinchen 1951.

11 Vgl E. Kehr: “Neuere deutsche Geschichtsschreibung. Vortrag, gehalten in Chicago.
Jan.1933”; in: ders., DAS PRIMAT DER INNENPOLITIK. Gesammelte Aufsitze
zur preuBisch-deutschen Sozialgeschichte im 19. und 20. Jahrhundert. Hrgg. und
eingeleitet v. H.-U. Wehler. Mit einem Vorwort v. H. Herzfeld. Berlin 1965.

12  Steinberg, a.a.0., p. 13 und Anm. 3. )

13  Klotzbach, a.a.0., p. 13. Dabei bedeutet es keinen qualitativen Unterschied, wenn
Klotzbach “‘das Verdienst, das sich die DDR-Wissenschaft” erworben hat, betont,
da er dieses lediglich auf eine FleiBarbeit “‘mit dem Zusammentragen und der Ausar-
beitung eines riesigen Materials” verkiirzt (a.a.O., p- 12). — Wie Klot_zbachs lel.(:}_lt-
fertige Einschitzung im iibrigen in der hier behandelten Fors_chungsn?htung kritik-
los iibernommen wird, s. Steinberg (p. 13) und fiirs Mannheimer Projekt Horn (p.
62).
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“individualisierende Methode mit all ihren Kor;sequenzen den Kampf gegen die marxisti-
sche Gesellschaft nicht férdert, sondern behindert” (14).

Zum anderen werden die Tendenzen weiterverfolgt, die mit der offensichtlichen Ver-
anderung des Krafteverhaltnisses zugunsten des sozialistischen Lagers und der zunehmen-
den Bedeutung der Rolle der Wissenschaft als gesellschaftlicher Produktivkraft auch im
kapitalistischen Lager dazu fiihrten, da die biirgerliche Soziologie und Politologie einen
zunehmenden EinfluB auf die Geschichtsschreibung gewann. Konsequenz war die
Forderung nach politischer Historiographie (15) und die Einbeziehung der bisher als
“Kulisse’’ (Steinberg) figurierenden ‘‘Bevolkerungsschichten” — hier namentlich der
Arbeiterklasse — in den historischen Untersuchungsgegenstand.

Im Zuge dieses Prozesses ist von entscheidender Bedeutung, da er mit der Hinwendung
zur Geschichte der Arbeiterbewegung einhergeht. Freilich soll die Bewegung der Arbeiter-
klasse zu einer “liberalen Reformbewegung ..., deren Ziel seit jeher die ‘Integration’ in
den biirgerlich-imperialistischen Staat, die AussOhnung mit diesem Staat gewesen sein
soll’” (16), heruntergespielt werden.

Die dennoch behauptete Originalitit, die Klotzbach und Steinberg beanspruchen und die
sich sowohl im methodischen Ansatz als auch in der Qualitat ihrer Darstellung nieder-
schlagen soll, gilt es genau nachzupriifen. Es gilt also, diese Autoren beim Wort zu nehmen.
Freilich wird — um ein Ergebnis dieser Analyse vorwegzunehmen — sich zeigen, daf} alle
“Kritik” an den bisher vorliegenden Ergebnissen der westdeutschen Widerstandsforschung
in Wirklichkeit typischerweise bloBe Scheinkritik ist (17).

Ist diese Art von Scheinkritik an der bisherigen Hauptrichtung der Forschung der BRD
zur Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung im allgemeinen und zur Analyse der Wi-
derstandstatigkeit der Arbeiterorganisationen im besonderen in der Tat weder in methodi-
scher Hinsicht noch im Hinblick auf ihre ideologische gesellschaftliche Funktion qualita-
tiv etwas Neuartiges, dann vor allem insofern, als die hier behandelte “neue’’ Forschungs-
richtung im wesentlichen die Aufgabe zu erfiillen hat, das in der BRD herrschende Ge-
schichtsbild dieser Perioden der deutschen Geschichte bestenfalls zu erganzen, keines-
wegs jedoch grundlegend zu korrigieren. Dieses Unternehmen geschieht nun aber — und
das ist das wesentlichste Element dieser Forschungsrichtung — im Gegensatz zur bewulBt-
losen traditionellen biirgerlichen Historiographie durchaus auf der Grundlage der metho-
dologischen wie methodischen Reflexion der Orientierung der modernen biirgerlichen
Sozialwissenschaften — oder zumindest auf der Grundlage dessen, was diese Autoren dar-
unter verstehen.

14 W. Berthold/G. Lozek/N. Meier: ‘“Grundlinien und Entwicklungstendenzen der
westdeutschen Geschichtsschreibung”; in: MARXISMUS DIGEST 2/1971, zit. p. 85.

15 Vgl hierzu H.-U. Wehlers Einleitung zu: “Bismarck und der Imperialismus”. Berlin/
Koln 1969, hier p. 25 (Geschichte als “politische Wissenschaft”).

16  Berthold/Lozek/Meier, 2.2.0., pp. 92/93.

17  Zudem werden die Aussagen von Berthold u.a., dafl es sich bei dieser neueren For-
schungsrichtung der biirgerlichen Geschichtswissenschaft um eine Um-Interpretation
der Arbeiterbewegung zum Zwecke der ‘Integration’ in den imperialistischen Staat
handelt, bestitigt, wenn man sich die Veréffentlichungen nicht nur iiber den Wider-
stand der deutschen Arbeiterklasse gegen den Nazi-Faschismus kritisch ansieht,
sondern auch die zur Geschichte der deutschen Sozialdemokratie vor und nach dem
Ersten Weltkrieg — beispielsweise die einiger jener Autoren, die sich in der BRD
heute mit der Erforschung des Widerstands beschiftigen (S.E. Matthias: SOZIAL-
DEMOKRATIE UND NATION. Stuttgart 1952; ders.: “Kautsky und der Kautskya-
nismus’’; in: MARXISMUSSTUDIEN. 2. Folge, Tiibingen 1957, pp. 151-197; HJ.
Steinberg: SOZIALISMUS UND DEUTSCHE SOZIALDEMOKRATIE. Hannover
21969).

42

Il. Der methodische Ansatz

Im Mittelpunkt der Untersuchungen stehen die Fragen der ‘’politischen Angemessenheit
und Effektivitat” (18) der empirischen Realitdt des “Kampfes der Arbeiterbewegung ge-
gen den Nationalsozialismus und der Kontinuitit der Politik der Linksparteien und
-gruppierungen” (19).

Bei Klotzbach erweitert sich diese Fragestellung noch. Er will des weiteren untersuchen
“wie der Untergang der Republik seit 1930 in Dortmund erlebt wurde, wie die Partei-’
gruppen und Presse der Republik am Ort auf das Vordringen der antidemokratischen

Krafte im Reich und in Dortmund reagierten”” und auf die “Frage nach den Argumenten

und nach der Rhetorik, mit denen der aufkommende Nationalsozialismus jeweils bekampft

wurde” eingehen (20). Dabei werden diese Fragen hinsichtlich der Effektivitit, der Reali-
tat und der Kontinuitit der Widerstandstatigkeit kommunistischer und sozialistischer

Gruppen in doppelter Weise eingeengt:

1. die Realitat wird begrenzt auf die empirische Konstatierbarkeit personaler Wider-
standtétigkeit wie sie von Gestapo und faschistischer Justiz registriert wurde.
Das bedeutet schon durch die Quellenauswahl ein Vorstrukturieren, eine Vor-Aus-
wah! des Untersuchungsgegenstandes; dies insofern, als nur der gescheiterte Wider-
stand als realer Widerstand erfat wird. Andere Widerstandsformen, deren Tréger
nicht individuell zur Rechenschaft gezogen werden konnten bzw. von Justiz, Ge-
heimpolizei u.a. Organen des faschistischen Staates prinzipie// kaum oder nur
schwer er- und gefaBt werden kdnnen, werden von Klotzbach nicht unter seinen Be-
griff , Widerstand’’ subsummiert. Es handelt sich also gerade um jene Formen des Wi-
derstands, die im wesentlichen im sozialen und Klassenmilieu der modernen Arbeiter-
bewegung — etwa spezifisch im industriellen GroRbetrieb und dessen Organisation
der Produktion — angesiedelt,sind und die typischerweise mit der Erhéhung der Aus-
beutungsrate der Arbeit — in welcher Form auch immer — stehen und die durchaus
den mehr oder weniger spontanen, mehr oder weniger organisierten Widerstand von
Teilen der Arbeiterklasse gegen die sozialokonomischen Bedingungen der Reproduk-
tionsbasis des faschistischen Systems ausdriicken: bestimmte Formen von kollektiver
und/oder organisierter solidarischer Verweigerung im ArbeitsprozeR, die sich haufig
genug — besonders ab Frithjahr 1935 — in den Massenorganisationen des faschisti-
schen Systems selbst, besonders in der DAF, finden bzw. dort zum Ausdruck kamen.

Eine weitere Schwierigkeit besteht in der Materiallage im Rahmen der vorher von den
Autoren selbst vorgenommenen Eingrenzung bzw. Verengung: diese besteht — genauer
— darin, daR ProzeR- und Strafakten ab 1936 im Zuge der Kriegsereignisse zerstort
wurden und deshalb nicht zugénglich sind. D.h., auch die zeitliche Eingrenzung, die Be-
grenzung der Erfassung des Widerstands wird woh! von den Verfassern als formale Be-
dingung anerkannt, jedoch nicht als entscheidend angesehen:

s»,Der Verlust der meisten Strafakten aus den Jahren 1936 - 1945 ist im iibrigen
nicht so gravierend, da einmal, wie die Untersuchung zeigen wird, die Gestapo in
Essen wie auch in anderen Gebieten des Reiches bis 1935/36 die illegalen Wider-
standsgruppen fast restlos zerschlagen hatte ... (21)

Letztlich impliziert diese Art der Orientierung an der “empirischen Realitat”’ einen per-
sonalgeschichtlichen Ansatz, den Riickgriff auf die individualisierende Methode, die

18 Klotzbach, a.a.O., p. 13.

19  Steinberg, a.a.0., p. 15.

20 Klotzbach, a.a.O., pp. 13/14.

21 Steinberg, a.a.O., p. 19; vgl. auch Klotzbach, a.a.O., p. 14.
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durchaus vereinbar ist mit der empirisch-sozialwissenschaftlichen Betrachtungsweise der
Analogie- und Typenbildung Max Weberscher Provenienz der verstehenden Soziologie,
die ebenfalls .
“das Einzelindividuum und sein Handeln als unterste Einheit, als ihr ‘Atom’ ... be-
handelt” (22). .

2. Eine weitere Begrenzung erfahrt der Untersuchungsgegenstand durch die Orientierung
auf die ,politische Angemessenheit und Effektivitit”, die von den Kriterien der
funktionalistischen Systembedingungen der biirgerlich-parlamentarischen Demokratie
oder deren Negation, dem ,Totalitarismus”, ausgeht. Dahinter verbirgt sich offen-
sichtlich nichts anderes als die Rechtfertigung der Staatsvorstellungen des Liberalismus
(23), insofern von dessen gesellschaftlichen Voraussetzungen und Bedingungen abge-
sehen wird und lediglich die Funktionalitit dessen Organisationen und Institutionen
beriicksichtigt wird. Die damit einhergehende Ahistorizitit oder Geschichtslosigkeit
ermdglicht und bedingt die Einfiihrung einer Typologisierung: einerseits handelt es sich
— was den historischen Verlauf betrifft — dabei jeweils um die Leugnung geschicht-
licher Entwicklung und GesetzméRBigkeiten, andererseits um die Abstraktion vom ge-
sellschaftlichen Gesamtzusammenhang, genauer: von der das individuelle Handeln ver-
mittelt bestimmenden Stellung im ProzeR der gesellschaftlichen Produktion und Re-
produktion.

Methodologische Konsequenz dieses Ansatzes, der erkenntnistheoretisch auf kantischen
und neukantischen Positionen beruht und der somit bestenfalls eine bloR willensethische
.Kritik’ an der Realitit als Differenz zwischen Sein und Sollen formulieren kann {und
wirkliche Kritik stets eben auf diese Differenz herunterzubringen bemiiht ist), ist das
Eindringen des ,,modernen Relativismus” (Lukacs) in die Wissenschaft iberhaupt
und in die biirgerlichen Sozialwissenschaften insbesondere. Somit wird konsequent
menschliches  Verhalten — |, soziales Handeln”” im Max Weberschen Sinn —
auf  Einhaltung von Normen und Werten oder ~Erwartungen” und ,,Chan-
cen’’ in der Orientierung Max Webers verkiirzt. Immer da, wo es darum geht, anstatt
analogischer Konstruktionen zumindest Ursache—Wirkung—Beziehungen wie Riick- und
Wechselwirkungen als Vorstufen dialektischer Vermittlungen des Primats des wirklichen
Lebensprozesses zu erkennen und aufzudecken, dort also, wo es um systematische und
Begriindungszusammenhinge wie methodologische Konsequenzen geht, wo es darum
geht, von der blossen Beschreibung dessen, was ist, zum ,,Verstindnis” (der realen Dia-
lektik der gesellschaftlich-geschichtlichen Bewegung) vorzudringen und diese géistig zu
durchdringen, handelt es sich um zutiefst irrationale und metaphysische, aussergeschicht-
liche Setzungen (24).
Beide hier skizzierten Merkmale und deren Implikationen treffen fiir Klotzbachs und
Steinbergs Untersuchungen zu; sie lassen sich im einzelnen nachweisen in der Wider-
standsdefinition, in der Analyse und Darstellung des Aufkommens des NS-Faschismus
und in dessen Kennzeichnung, in der Beschreibung des Widerstands sowie im Zusam-
menfassen der Ergebnisse.

22 M. Weber: “Uber einige Kategorien der verstehenden Soziologie” (1913); in:
SOZIOLOGIE. WELTGESCHICHTLICHE ANALYSEN. POLITIK. Hrgg. v. J. Win-
ckelmann, ecing. v. E. Baumgarten. Stuttgart 41968, pp. 97-150, hier zit. p. 110.

23 Vgl hierzu: R. Kithnl: “Das liberale Modell 6ffentlicher Herrschaft”; in: EINFUH-
RUNG IN DIE POLITISCHE WISSENSCHAFT. Hrgg. v. W. Abendroth/K. Lenk.
Bern/Miinchen 1968, pp. 64 ff.

24 Vgl dazu Lukacs’ differenzierte Kritik an der den Historizismus scheinbar aus
seinem Dilemma befreiende soziologischen Methode Max Webers: G. Lukacs: DIE
ZERSTORUNG DER VERNUNFT. Berlin/Neuwied (0].); Kap. VI, pp. 506-576,
hier besonders pp. 521-547.
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1. Die Widerstandsdefinitionen

Kennzeichnend fiir die Widerstandsdefinitionen, die von Klotzbach und Steinberg (und
fiirs laufende Mannheimer Projekt neuerdings von Horn) entwickelt werden ist ihre
Ahistorizitat und die damit verbundene Unbestimmtheit des Untersuchungsobjektes —
des Widerstands — sowie die Klassifizierung der jeweiligen Formen des Widerstands.

Klotzbach kann noch keine verbindliche Definition des Widerstands anbieten und ver-

sucht stattdessen, das Verstandnis der Gestapo zu formalisieren in ,,aktiven’ und ,,passi-

ven’' Widerstand:
,,Die vorliegende Studie beriicksichtigt ... Widerstands f o r m e n unterhalb der ak-
tiven Konspiration und Sabotage nur dann, wenn sie als bewufiter ,Nonkonformis-
mus’ erkennbar sind, und zwar an Exempeln der sozialdemokratischen Opposition,
ohne daB beriicksichtigt wird, den passiven Widerstand in allen Arten UI.ld Er-
scheinungsformen zu erfassen. Mit der Einbeziehung der Jahre vor 1933 wird an-
dererseits klar, da8 unter ,Widerstand’ nicht nur der Untergrundkampf gegen eine
etablierte Staatsmacht, sondern auch die ,Auseinandersetzung’ mit der NSDAP als
politischen Konkurrenten fillt. Im iibrigen sind dafiir, da sich der Verfasser .insge-
samt auf die politisch motivierte Opposition beschrinkt und im dritten Teil den
aus religids-kirchlichen Bedenken erwachsenden Widerstand beiseite 1iBt, nicht
etwa grundsitzliche definitorische Einschrinkungen bestimmend gewesen” (25).

Damit ist Klotzbach die Reduzierung von Widerstand auf Opposition /n‘eint_am fo_rma/
anderen politischen System gelungen — womit er nun freilich ob]ektw. einen inne-
ren Zusammenhang von Weimarer Republik und NS-Faschismus konstatiert. —

Steinberg dagegen iibernimmt die Widerstandsdefinition vom Hauptreferenten des Semi-

nars der Friedrich-Ebert-Stiftung zum Widerstand gegen den Nationalsozialismus (Dort -

mund, 1965), Friedrich Zipfel (26) (Friedrich-Meinecke-Institut an der FU, Westberlin).

Wie dieser will Steinberg unter Widerstand jede Handlung verstanden wissen,
,,die darauf gerichtet war, dem totalitdren Staat in den Arm zu fallen, 54‘:i es um die
eigene oder die Gruppenexistenz zu behaupten oder um Unrec_ht im kleinen wie im
grofen zu verhiiten, (jede Handlung) die sich darum bemiihte, eine Staatsordnung zu
erhalten oder vorzubereiten, die den Prinzipien des nationalsozialistischen Staates
widersprach oder die danach strebte, die bestehenden Machtverhiltnisse durch Pro-
paganda oder mit den Mitteln der Gewalt zu 4ndern” (27).

Zeigte Klotzbach durch seinen Definitionsversuch, daR er nicht mit der neueren sozial-
wissenschaftlichen Methode vertraut ist, ermdglicht doch diese ein Erfassen gerade auch
derjenigen Formen des Widerstands, die Klotzbach unter ,,Nonkonformismus’ faBt, un-
ter einen entsprechenden Widerstandsbegriff, so scheint Steinberg mit der Methode der
modernen biirgerlichen Soziologie besser vertraut. Die Zipfelsche Definition fuRt auf
Max Webers zentraler Kategorie der verstehenden Soziologie, der des , verstdndlichen
Handelns” als
»ein durch irgendeinen, sei es auch mehr oder minder unbemerlft, ,gehand-
habten’ oder ,gemeinten’ (subjektiven) Sinn spezifiziertes Sichverhalten
zu ,Objekten’ 7. (28)
Mit der Ubernahme dieser Kategorie ist es moglich, wirkliche und vermeintliche gegen das
faschistische Régime gerichteten Handlungen mit dem Begriff ,,Widerstand” abzudecken
und sie entsprechend zu systematisieren, und zwar in solehe, denen

25  Klotzbach, a.a.O., p. 15. e . .

26  Fr. Zipfel: “Die Bedeutung der Widerstandsforschung fir die allgemeine zeitge
schichtliche Forschung”. Man. 0.0. 0.J. (Bad Godesberg 1965), p. 3.

27  Steinberg, a.a.0., p. 16. _ ]

28 M. Weber: ‘“Uber einige Kategorien ...””, a.a.0., hier zit. p. 99.



(a)  ethisch-moralische Motive im Interesse def Existenzbehauptung und -sicherung zu
Grunde lagen (d.h. den ,,Widerstand”’ der Bibelforscher und der ,.Volksopposition”.)
und solchen -

(b)  Widerstand, der auf politischen Motiven beruhte (d.h. der sozialistische’und kommu-
nistische Widerstand vor allem).

Da jedoch die ,,politische”” Motivierung als Charakteristikum zu allgemein ist — denn sie
umfaRt nur das Streben nach Machtanteil oder nach Beeinflussung der Machtverhaltnisse
im Max Weberschen Sinn —, wird schon von Zipfel in der Definition implizit die entspre-
chend wertende Differenzierung in gesinnungs- und verantwortungsethisches politisches
Handeln vorgenommen (29). Die Bestimmung nun, die kennzeichnend fiir den kommuni-
stischen Widerstand ist, namlich die der grundlegenden Veranderung der bestehenden
Machtverhiltnisse, reduziert sich erstmal auf eine Beurteilung des Zweck-Mittel-Verhilt-
nisses und leitet somit in jedem Fall eine Disqualifizierung der kommunistischen Wider-
standstétigkeit ein: denn entweder die Mittel entsprachen nicht dem Zweck — dann war
der Widerstand ineffektiv und damit sinnlos. Oder aber die Mittel entsprachen dem Zweck
— und das Mittel konnte in diesem Fall des Widerstands gegen ein , totalitares Regime"
nur ,Gewalt” heiRen (was auch bei Zipfel-Steinberg ausgedriickt wird) —, dann fiihrt das
unmittelbar zur ethischen Beurteilung hinsichtlich der Frage, ob die Gewalt gesinnungs-
ethisch oder verantwortungsethisch angewandt wurde.

Orientierten sich die Widerstandsdefinitionen der Autoren des Forschungsinstituts der
Friedrich-Ebert-Stiftung in erster Linie an pragmatischen Gegebenheiten, die dann mit
dem imperialistischen Totalitarismusdogma abgedeckt werden kénnen, so versucht die
Mannheimer Forschungsgruppe, Widerstand mit den bisherigen Ansitzen der System-
theorie zu fassen. Diese bietet scheinbar den Vorzug, die Schwichen desTotalitarismus-
dogmas — insbesondere die statische Fassung des Gesamtsystems und die Unvermittelt-
heit der Beziehung zwischen den Institutionen des faschistischen Systems und der Ge-
samtgesellschaft — unter Beibehaltung der Gleichsetzung grundverschiedener Gesell-
schaftssysteme (und Gesellschaftsformationen) auszugleichen. Dementsprechend formu-
liert Horn:

»Die Untersuchung geht davon aus, daB es eine bestimmte Rangordnung dieser
Systemnormen gab, die indessen nicht von Anfang an feststand, sondern im Laufe
der Zeit Anderungen unterworfen war. Davon ausgehend wird eine Analyse des
Widerstands sinnvollerweise fragen, ob und inwieweit die Entwicklung dieser Nor-
men und die Intensitit ihrer Durchsetzung auf das politische Verhalten der Be-
volkerung eingewirkt und dementsprechend auch AusmaB und Formen des Wi-
derstandes beeinfluBt haben.” (30)

29  Vgl. M. Weber: POLITIK ALS BERUF (1919), Berlin 41964 (gekiirzt in: SOZIOLO-
GIE ..., 2.a.0., pp. 167-185). Hier die Scheinproblematisierung in der Form der
Zweck-Mittel-Relation und die Disqualifizierung der revolutioniren Bewegung in
Deutschland 1918/19 als “Karneval” und “Rausch” und dagegen Webers Playdoyer
fir den"Verantwortungspolitiker! Wer nicht — so Weber — die Berufung zur Politik
und zum politischen Fiihrer habe, sondern sich dazu wie “ein bestimmter Typus
vor allem russischer Intellektueller” blof diinke, wer also im Sinne der ethischen
Prinzipien der herrschenden Klasse nicht “‘verantwortlich” politisch handle, “ ...
hitte besser getan, die Briiderlichkeit schlicht und einfach von Mensch zu Mensch
zu pflegen und im iibrigen rein sachlich an ihres Tages Arbeit zu wirken.” (a.a.0.,
p. 185).

30 Horn,a.a.O., p. 63.

Der deutsche Faschismus reduziert sich somit auf ein Normsystem, die faschistische
Machtergreifung auf ein Innovationsproblem. Der Widerstandskampf der Arbeiterklasse
findet so notwendig seine Erklarung in traditionellem, dysfunktionalem Handeln oder
wird mit dem Anomiekonzept (Durckheim - Parsons - Merton u.a.) abgedeckt.

Scheinbar wird mit diesem methodischen Ansatz die bekannte Schwiche der strukturell-
funktionalen Systemtheorie, die darin besteht, daR man keinen sozialen Tréager fiir soziale
Erneuerungsprozesse hat, behoben. Dennoch bleibt das fragwiirdige Unternehmen, mit-
tels verallgemeinernder Analogiebildungen und ungeschichtlicher Abstraktionen gesell-
schaftliche Konkretheit ermitteln zu wollen. Fiir die Widerstandstatigkeit und ihre beson-
dere Qualitdt bedeutet dies, die Qualitat des Widerstands gegen den NS-Faschismus her-
auszusdubern. Durch dieses Verfahren wird dann dem Relativismus Tiir und Tor gedffnet:

JInhalt und Formen des Widerstands lassen sich dann mit Hilfe der Frage klassifizie-
ren, ob die Ablehnung der politischen Normen des Systems partiell oder total, spon-
tan oder geplant, sporadisch oder kontinuierlich, organisiert oder nicht organisiert
erfolgt ist.” (31)

Der pragmatische Charakter aller drei Definitionen des Widerstands ist offensichtlich:
zum einen sollen die Widerstandsdefinitionen von Klotzbach, Steinberg und Horn das vo-
lumaristische Herangehen an die Quellen und die Quellenauswahl und -bearbeitung ver-
decken. Des weiteren will Klotzbach ausdriicklich diejenigen Formen sozialdemokrati-
scher Zusammenkiinfte, die sich hauptsichlich in , marxistisch-sozialistischen Stamm-
tischgesprachen’” erschopften, unter ,,Widerstand’ fassen, wihrend es Steinbergs Anliegen
ist, eine Definition einzufiihren, die nicht den Sturz Hitlers beinhaltet, sondern den ,,be-
grenzten Méglichkeiten des gern zitierten ,kleinen Mannes’ ... gerecht” werde. (32)

Hier wird dér Eklektizismus deutlich: es liegt die Vermutung nahe, daR es den Autoren
im wesentlichen darum geht, die Ubernahme des Widerstandsbegriffs von der faschisti-
schen Justiz und Gestapo — dabei wiederum hauptsichlich jenem Verstindnis von Wk
derstand”’, welches dem Selbstverstandnis der ausfiihrenden Organe auf regionaler Ebene
entsprach — als solche nicht erscheinen zu lassen, um somit den Widerstandsbegriff nicht
hinterfragen zu miissen.

2, Die Darstellung der faschistischen Machtergreifung in Deutschland und des Wider-
stands der Arbeiterkiasse

Der Pragmatismus, der die Widerstandsdefinitionen kennzeichnet, findet seine konse-
quente Fortfiihrung im weiteren Verlauf der Untersuchungen; einher geht damit die Vu/-
garisierung der verwendeten Sekundérliteratur und der Riickfall in Irrationalismus immer
dann, wenn es darum geht, die deskriptive, bloB beschreibende Ebene zu verlassen, um
zum Verstandnis der realen Dialektik einer historischen Konkretheit vorzudringen.

Diese Kennzeichnung ist anhand einiger Beispiele zu verdeutlichen:

So verwendet Klotzbach fast die Halfte seiner Untersuchung auf die Darstellung der Vor-
geschichte, der Ereignisse der Jahre 1930 - 1933. Die Untersuchung dieses Zeitabschnitts
deckt er im wesentlichen mit Ansétzen der strukturell-funktionaien Theorie ab, deren We-
sen die Leugnung antagonistischer Klassengegensitze und historischer Entwicklung ist.
Folglich kann die Entwicklung der Weimarer Republik als ein Drei-Phasen-Modell struktu-
riert werden:

31 Horn, a.a.0., p. 63.
32  Steinberg, a.a.0., p. 15.
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“Die Jahre bis 1923 gelten als Periode dés durch politische und 6konomische Wirren

markierten Behauptungskampfes der Weimarer Demokratie, die Jahre 1924 bis

1928 als Periode der Beruhigung und relativen Stabilisierung und endlich die

Zeit zwischen 1929 und 1933 als Periode der Staatskrise und des Verfalls.” (33)
Zugrunde liegt dieser Strukturierung die Verflachung der Thesen Rosenbergs (34).
Nahm Rosenberg diese Einteilung auf Grund seiner Einschdtzung der klassenpoliti-
schen Auseinandersetzungen um den Abbau der von der Arbeiterklasse erkampften
deutschen Republik durch die deutsche Bourgeoisie vor, so sieht Klotzbach von die-
sen gesellschaftlichen Ursachen ab und verkiirzt sie auf den (sozial-) psychologisch ge-
faBten existentiellen "“Behauptungskampf’’ eines politischen Systems.

Ahnlich verfahrt der Verfasser mit der Lipsetschen Demokratietheorie, mit der im we-
sentlichen die ersten beiden Teile seiner Untersuchung abgedeckt werden sollen. Hangt
die Stabilitat einer Demokratie nach Lipset neben der wirtschaftlichen Prosperitat von
der Funktionsfahigkeit und der Legitimitit ihres politischen Systems ab — wobei sich die
Funktionsfahigkeit daran miRt, inwieweit der Mechanismus Konsens — Konflikt institu-
tionell ausgetragen wird, und die Legitimitit nach dem Grad der Anerkennung demokra-
tischer Werte —, so zeichnet Klotzbach mit diesen Kriterien die geschichtiiche Entwick-
lung im Raum Dortmund ab 1928 nach. Dabei jedoch werden diejenigen Elemente, die
bei Lipset Institutionen wahrnehmen, um den Konsens herzustellen, von Klotzbach per-
sonel/ uminterpretiert und somit verkiirzt. Der Verlust an Funktionsfahigkeit der Re-
gierungsinstitutionen ab 1928/29 in Deutschland reduziert sich fiir Klotzbach mithin
auf den Tod Stresemanns:

»Stresemann vor allem, dem Architekten der bisherigen Koalitionskabinette, war
es zu danken, daB sich gewichtige Teile des nationalliberalen Biirgertums — zwar
im Grunde widerstrebend, doch mit konstruktivem Effekt — der republikanischen
Politik gendhert hatten. Jetzt, in der aufzichenden nationalen Krise, vermifite man
seine integrierende, zu maBvollem, staatsbewuBtem Handeln aufrufende Pérson-
lichkeit umso schmerzlicher.” (35)

Schwergewicht legt Klotzbach auf die Darstellung des Legitimitatsverlustes durch kon-
kurrierende politische Wertvorstellungen, wozu die Leitartikel verschiedener parteipoli-
tischer Presseorgane herangezogen werden, um die These zu belegen, daR
“der erbitterte, nicht mehr zum Kompromis gedffnete sozialpolitische Prinzipien-
kampf ... sich zu einer Krise des parlamentarischen Regierungssystems, zu einer Krise
des demokratisch-parlamentarischen BewuBtseins ausweitet ...” (36).
Doch bei der reinen Deskription will es Klotzbach nicht bewenden lassen, sondern er be-
ansprucht ja, eine Er-K/drung dafiir zu geben, warum und wieso es gerade dem National-
sozialismus gelang, die Macht in Deutschland zu erlangen. Die Ursache fiir diesen Tatbe-
stand erblickt er nun darin, daR sich keiner Partei oder parteipolitischen Gruppe das
Wesen des Nationalsozialismus erschioR — namlich dessen “elementarer Antihumanis-
mus’’ (37).

33  Klotzbach, a.a.0., p. 16.

34  A. Rosenberg: GESCHICHTE DER WEIMARER REPUBLIK. Frankfurt/M. 1961.

35  Klotzbach, a.a.0., pp. 19/20. — In Dortmund fiel die wichtigste demokratische
Bastion, die Polizei, mit dem Tod ihres Prisidenten Liibbring (Ende 1931) — soweit
Klotzbach.

36 Klotzbach, a.a.0., p. 30.

37  Klotzbach, a.2.0., p. 233: “Die gesamten Parteien bestritten den tagespolitischen
Kampf gegen Hitler ab 1930 mit Argumenten und Parolen, die sich zumeist nur auf
Teilaspekte der nationalsozialistischen Ideologie und Politik bezogen, selten jedoch
Einsicht in den elementaren Antihumanismus der NS-Bewegung verrieten.”

Stattdessen ging

,,die Sozialdemokratie ... wesentlich von der pseudorationalen Scha-
blone der Kapitalismus-Faschismus-Relation aus, die Kommunisten setzten alle
Spielarten des Antikommunismus mit Faschismus gleich, im Zentrum dominier-
ten religids-weltanschauliche Motive.” (38)

Lediglich der linksliberale Jakob Stécker vermochte, folgt man Klotzbach, den NS-Fa-
schismus richtig zu deuten — namlich als
“Anzeichen fiir jene ‘grofle geistige, politische, soziale Krise d er Menschheit’”.
(39) ! :
FaBt man die Faschismusdefinition Klotzbachs zusammen, so reduziert sie sich auf
einen “elementaren Antihumanismus’, der seine Ursache in jener "‘groBen Menschheits-
krise’ hatte.

Philosophisch fuRt Klotzbach mit seiner “’Definition’” des NS-Faschismus auf dem moder-
nen biirgerlichen lrrationalismus, der die Krise der biirgerlichen Gesellschaft und deren
historische Perspektivlosigkeit im imperialistischen Kapitalismus zu der der Menschheit
schlechthin erklart. Die Funktion der Geschichtsphilosophie und Geschichtswissenschaft
nun erschopft sich im Rasonieren iber eben jene ,groBe Krise':
“In unserem Zeitalter ist (das Geschichtsbewufitsein) bestimmt durch das Bewuft-
sein der Krise, das seit mehr als hundert Jahren langsam gewachsen, heute aligemein
das Bewufitsein fast aller Menschen geworden ist ... In diesem KrisenbewuBtsein
uns und unsere Situation zu verstehen, dazu kann die geschichtliche Anschauung
helfen” (40). SRR
Diese sozialphilosophische Position ist ihren Grundlagen nach insofern zutiefst irrational,
weil sie
“die Fortschrittlichkeit einer jeden Lage oder Entwicklungstendenz (als) etwas Ob-
jektives, unabhingig vom menschlichen BewuBtsein Wirksames” (41) :
ablehnt und diese Auffassung erbittert bekdmpft; dies auch dann, wenn sie in idealistisch-
dialektischer Gestalt auftritt, kann sie doch nicht anders ihre Ausgangsbasis zur Recht-
fertigung des Bestehenden, des status quo, erhalten.

Diese Status-Quo-Ideologie, als deren Anhanger sich Klotzbach ausweist, muR jede Art
menschlicher Praxis, die auf Veranderung der Grundlage des biirgerlich-imperialistischen
Systems zielt, fiir sinnlos und unfruchtbar erklaren. Dies gilt insbesondere fiir die gesell-
schaftsverandernde Praxis des organisierten Proletariats, des objektiven sozialen Tragers ge-
sellschaftlichen Fortschritts im imperialistischen Stadium der biirgerlichen Gesellschaft.
So ist es natiirlich nur konsequent, wenn Klotzbach von seiner eigenen Position der
Hoffnungslosigkeit und Verzweiflung aus zusammenfassend erklart: '
“So ist die Geschichte des Widerstands der revolutioniren Arbeiterbewegung im
Dritten Reich eine Geschichte der Verzweiflung und des Scheiterns.” (42)

38 Klotzbach, p. 233. s

39 Ebenda: In dem Moment freilich, als Stockers Zeitung die Einheitsfrontpolitik dqr
KPD unterstiitzte und auch dic Komununisten ais Republikaner kennzeichnet?,‘dl-
stanziert sich Klotzbach von den Aufierungen des “General-Anzeiger”’ ur}d kritisiert
dessen ‘‘Fehleinschitzung und mangelnden Realititssinn’: “Tatsichlich ging es nicht
an, in Bezug auf die Kommunisten von ‘“Republikanern” zu sprechen.” (p. 64)

40 K. Jaspers: VOM URSPRUNG UND ZIEL DER GESCHICHTE. Ziirich 1949 (Miin-
chen 1950), pp. 294-364; hier zit. nach: K. Rossmann: DEUTSCHE GESCHICHTS-
PHILOSOPHIE. Ausgewihlte Texte von Lessing bis Jaspers. Miinchen 1969, p. 384.

41 Lukacs, a.2.0.,p. 11.

42 Klotzbach, a.a.O., p. 235.
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Nicht genug damit, daB er von dieser geschiEhtsphilosophischen Position aus seine Ar-
beit und das von ihm ausgebreitete Material, insbesondere bemerkenswerte Fakten des
Hauptteils,entwertet, vielmehr entwickelt er von dieser Position auch noch Kriterien, um
den sozialistischen und kommunistischen Widerstand zu beurteilen. 4

Klatzbachs Ergebnisse lassen sich kurz zusammenfassen: Da von sozialistischer Seite aus
der Nationalsozialismus

“im wesentlichen nur in einer Konfrontation zwischen scheinwissenschaftlich
fundierter marxistischer Fortschrittstheorie und kapitalistischer Sozialreaktion er-

faBt wurde” (43),
wurde er unterschatzt, sowohl was die Dauer der Machtinhabe als auch die Methoden

der Machtausiibung betraf. Dies war ein Grund dafiir, daB die SPD nicht auf die illegale
Widerstandsarbeit vorbereitet war. Ein weiterer Grund lag im Fehlen ,,des ,charismati-
schen’ Fiihrers und des... auch zu illegalen Aktionen disponierten konspirativen Revo-
lutiondrs” (44),

Dies fiihrt zusammen mit dem Legalismus und der Stillhaltetaktik der SPD-Fiihrung
auch in Dortmund zur Isolierung der SPD-Fithrung von der Parteimitgliedschaft, die nun
eigenstandig die Widerstandstatigkeit aufnahm. Dabei gab es zwei Organisationsvor-
stellungen: einmal die Bildung kleiner Diskussionszirkel ohne andere organisatorische
Strukturen, zum anderen die der Gruppenbildung mit organisatorischer Verbindung zu
Prag und Amsterdam, von wo aus sie mit illegalem Druckmaterial versorgt wurden, wel-
ches sie zeitweilig verbreiteten. Die letzte Form des sozialdemokratischen Widerstands
wurde von der Gestapo 1935 zerschlagen, womit die sozialdemokratische illegale poli-
tische Arbeit praktisch erlosch. Doch vorallem “diejenigen Gruppen, die von illegalen
Handlungen Abstand nahmen und sich auf gelegent/iche Diskussionen beschrinkten,
blieben zumeist unentdeckt ’ (45),

Dieser Tatbestand freilich verwundert nicht, da diese Gruppierungen ja nur im Klotz-
bachschen Sinn “Widerstand” leisteten, jedoch keinen realen Widerstand im qualitativ
bestimmten Sinn, den man nur auf der Ebene der Praxis, des gesellschaftlichen Handelns
bzw. Verhaltens festmachen und operationalisieren kann. Diese Gruppierung im sozial-
demokratischen Lager kamen also lediglich der von SOPADE empfohlenen Form der
“inneren Emigration’” nach. Und genau hierin sieht Klotzbach die effektivste Form ille-
galer Widerstandstatigkeit gegen den NS-Faschismus, basierte sie doch auf der Einsicht
“daB der entscheidende Stof nicht von der jetzt machtlosen Arbeiterschaft aus-
gehen kdnne. Die illegale publizistische Aufklirungsarbeit konnte keinen direkten
machtpolitischen Effekt haben. Esgalt, untereinander die persénlichen
Kontakte zupflegen und politische Fragen zu diskutieren, die I1dee der
sozialen Demokratie iiber die Zeit zuretten.” (46)
Diese Aussage Klotzbachs heiBt nun nichts anderes als: stelit sich eine politische Partei,
insbesondere wenn sie die Interessen der Arbeiterklasse wahrzunehmen und organisiert

43  Klotzbach, 2.a.0., p. 126.

44 Klotzbach, a.a.0., p. 126. — Hier ist zu hemerken, dafl Klotzbach mit dieser Charak-
teristik ausdriickt, dafl er den Sozialismus fiir eine Heilslehre hilt und die SPD fiir
einen Herrschaftsverband mit einem befehlenden Fiihrer, der aufgrund seiner “Au-
Beralltaglichkeit” eine Jiingerschar — die SPD-Mitglieder — an sich binden kann.
Auch hier orientiert er sich natiirlich an Max Webers herrschaftssoziologischen Kon-
strukten und dessen Typologie der legitimen Herrschaft. Vgl. Weber: WIRTSCHAFT
UND GESELLSCHAFT. Kéln-Berlin 41964 und SOZIOLOGIE ..., a.a.0., pp. 151-
166, hier besonders pp. 159-166.

45  Klotzbach, a.a.0., p. 145 (Hervorhebung — die Verfasser).

46 Klotzbach, a.a.O., p. 234.

50

Zu vertreten vorhat, auf die Position der Hoffnungslosigkeit und Verzweiflung, kapity-
liert sie vor den jeweils schwierigen Bedingungen des Kampfes fiir die Klasseninteressen
der Arbeiter und aller Werktitigen, dann handelt sie nach Klotzbach rational. DaR Klotz-
bach hier eindeutig die Konzeption der Mehrheit der SOPADE und des rechten Fliigels
d.erh cll.em;tschen Sozialdemokratie vertritt, diese mithin ideologisch rechtfertigt, ist offen-
sichtlich,

{Da es Klotzbach hauptsichlich auf die Dequalifizierung des kommunistischen Wider-
stands ankommt, ersparen wir uns an dieser Stelle die kritische Darstellung der SAP und
und des Widerstands der .Gruppe Winzen”, wird doch ihre Beurteilung mit der der
Sozialdemokratie abgedeckt.)

Die Kritik Klotzbachs an der Politik der KPD richtet sich besonders gegen die marxisti-
sche Analyse des Faschismus:
“Die KPD lieB ... kaum Ansitze zur Uberpriifung der Grundlagen und Stofrichtun-
gen ihrer Antifaschismus id e o 1 o g i € erkennen, etwa in dem Sinne, daf das
l:{itlerregime nicht nur eine héhere Stufe und brutalere Form reaktionir-kapita-
listischer Machtausiibung, sondern etwas prinzipiell Neuartiges in der Geschichte
der Herrschaftssysteme bedeutet.” (47)
Zunichst einmal davon abgesehen, daR Klotzbach selbst die Faschismusdefinition der
!(PD falsch wiedergibt, da er sie entsprechend seinem Legitimationsbediirfnis erst um-
interpretiert, kann er die Aktivitit der KPD-Mitglieder nur mit psychologischen Hilfs -
konstruktionen erkliren. Dazu bedient er sich eines einfachen Mittels, das durchwegs
alle biirgerlichen Forscher iiber die Geschichte der Arbeiterbewegung anwenden — er
setzt die strategisch-taktische Ebene und die theoretisch-analytische Ebene gleich. In-
dem Klotzbach die Widerstandstitigkeit der Kommunisten aus dem Tatbestand der zeit-
lichen Fehleinschitzung 1933/34 iiber das Bevorstehen der proletarischen Revolution ab-
leitet und die begriffliche Fassung und Herleitung des Faschismus aus den Produktions-
und Reproduktionsverhiltnissen des Kapitalismus im imperialistischen Stadium — die
am pragnantesten in dem bekannten Thalmann-Wort von 1930: “Faschismus bedeutet
K‘rieg!” ausgedriickt ist — auslaRt, vermag er die reale Widerstandspraxis der Kommu-
nisten nur voluntaristisch und vulgérpsychologisch mit ‘‘fanatisch-bedenkenloser Ent-
scfglossenheit” (48), mit Aufstandslust oder opportunistischer Postenhascherei anzu-
geben.

Da der Verfasser nicht voraussetzungslos seine Untersuchung anging, sondern als Vor-
aussetzung das Resultat setzt — daR Widerstand, wenn er vom Volk getragen wird, un-
ter ““totalitaren” Systemen sinnlos ist, weil zum Scheitern verurteilt —, muld er den wirk-
lich positiven, erfolgreichen Widerstand kommunistischer Gruppen auf einen ““Glauben”
zuriickfiihren:
“Der Glaub e, man kdnne das Hitlerregime von innen her stiirzen, bestimmte
die Aktivitit der KPD-Mitglieder auch nach der Umorganisation und der teilweisen
politischen Umstellung ... nach 1935.” (49)

Freilich schildert Klotzbach schlieRlich doch, daR die politische Agitation der Kommu-
nisten im Interesse der Arbeiterklasse dann erfolgreich sein kann (und es auch war), wenn
sie‘konkret und verstdndlich geleistet wird. In Dortmund beispielsweise leistete die KPD
im Sommer/Herbst 1933 als Bestandteil des antifaschistischen Kampfes eine umfang-

47  Klotzbach, a.a.0., p. 157 (Hervorhebung — die Verfasser).

48  Klotzbach, a.a.0., p. 158; dieses Konstrukt kann natiirlich dariiberhinaus jederzeit
zur Rechtfertigung von Verfolgung gegen die Kommunisten und ihre Partei aktuali-
siert werden.

49  Klotzbach, a.a.0., p. 234 (Hervorhebung: die Verfasser).
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reiche agitatorische Aufklarung iiber die soziale Funktion des Reichstagsbrandprozesses
und des Nationalsozialismus, die auch erfolgreich war:
“Die Einheitsfront gegen Hitler, die die Kommunistische Partei weder vorher
noch nach 1934/35 je in politisch bedeutungsvollem Mafistab herbeizufiihren
vermochte: hier, in der vieltausendkopfigen Leserschaft des Braunbuchs ... wurde
sie jenseits der parteipolitisch markierten Grenzen fir eine kurze Zeitspanne
Wirklichkeit.”” (50)
Des weiteren beschreibt der Verfasser, daR in Dortmund die von Dimitroff entwickelte
Taktik des ‘“‘trojanischen Pferdes”” schon vor dem VII. WeltkongreB der Kommunisti-
schen Internationale praktiziert wurde. DalR Klotzbach hier nun nicht zu analysieren be-
ginnt und nach dem Warum fragt — obgleich er doch in seinem 1V, Kapitel ‘“Wegweiser
und Manifestation einer neuen Einheitsfrontpolitik’ auf dies Problem stot, wenn er be-
merkt, daR die Forderung des ZK der KPD ,,nach einer elastischeren Einheitsfrontpolitik...
in Dortmund schon recht friih praktische Auswirkungen ..."”” hatte (51) —, steht in direk-
tem Zusammenhang mit seinem antikommunistischen Grunddogma wie auch mit der Be-
grenztheit der Quellenlage. Dennoch kommt im Grunde in der Darstellung Klotzbachs in-
direkt zum Ausdruck, daR alfein die KPD einen zentral geleiteten und einheitlich organi-
sierten Widerstand gegen den deutschen Faschismus leistete und gerade die Ergebnisse
‘und Beschliisse der “‘Briisseler’” und “Berner’’ Konferenz auf lokaler Ebene ihre Bestiti-
gung erfuhren.

Freilich hindert das Klotzbach nicht daran, Wertungen und Be-Urteilungen einzufiihren,
die im Widerspruch stehen zu dem von ihm ausgebreiteten Faktenmaterial. Er ersetzt somit
“wissenschaftliche Verallgemeinerungen durch Pauschalurteile und vom Antikommunis-
mus gepragte Einschatzungen’” (52). Nicht nur, daR Klotzbach mit diesen Verallgemeine-
rungen seine Arbeit insgesamt entwertet und sich seine in der Einleitung formulierte Kritik
an der traditionellen, konservativen Historiographie der BRD in Wohlgefallen aufidst,
er verallgemeinert seine zentrale Aussage, die er am historischen Gegensatz des Wider-
stands gewonnen zu haben glaubt, unzuldssig und hypostasiert sie so zur ehernen Wesens-
heit, die somit auch heute giiltig sei:
“Vor allem der kommunistische Widerstand basierte auf der These, gegen die na-
tionalsozialistische Herrschaft kénne nur eine untergriindige (!) revolutionire Mas-
senbewegung organisiert und zum Siege gefiihrt werden. Zwolf Jahre Hitlerdikta-
tur haben demgegeniber eindeutig erwiesen, dal es unm 6 g lich ist, in einem
totalitdren Machtstaat eine breite, politisch effektive Volksopposition (!) als Grund-
lage fiir den Sturz des Regimes aufzubauen. Die Diktatur konnte nur durch eine
von auflen hereingetragene Katastrophe oder durcheinen Staats-
streich von oben zerstort werden.” (53)
Es bleibt also festzuhalten: Klotzbach glaubt, “empirisch’’ und ““wissenschaftlich’’ nachge-
wiesen zu haben, daRR* auch in Zukunft jeder reale Widerstand gegen die der biirgerlichen
Gesellschaft im imperialistischen Stadium immanente faschistische Herrschaftsform (und
somit auch gegen ‘faschistische Tendenzen) von vornherein zum Scheitern verurteilt ist.

Zum prinzipiell gleichen Ergebnis kommt auch Steinberg:
“Totalitire Regime modernen Typus’ biccicii entweder nach tcialen kriegerischen
Niederlagen zusammen oder werden von Gruppen gestiirzt, denen es gelingt, selbst

eqtscheidende Machtmittel, wie z.B. die Armee oder Teile derselben fiir sich ge-
winnen zu koénnen. In diesem Sinne stellte in der Tat die Bewegung des 20, Juli
eine moderne Form des Widerstandes dar ...” (54) '
Da Steinberg jedoch die empirisch-sozialwissenschaftliche Methode, der Klotzbach nur
ansatzweise folgte, stringenter durchhilt, lohnt es sich hier, seinem Untersuchungsgang zu
folgen.

Steinberg weist sich ebenfalls als Vertreter des imperialistischen Totalitarismusdogmas aus;
dabei orientiert er sich wesentlich an Bracher. Freilich ist — wie schon gezeigt wurde—auch
bei Steinberg die Rezeption der Sekundirliteratur durchgingig mit deren Vulgarisierung
verbunden. Sah beispielsweise Bracher in den Strukturfehlern der Republik, das sind
“Wirtschaftskrise, politische Radikalisierung und geschickte Demagogie, vor allem
t(islg )Schwﬁche des freiheitlich-demokratischen Staatsbewuftseins in Deutschland ...”
die Voraussetzungen dafiir, daR es dem Nationalsozialismus gelang, EinfluR in Deutschland
zu erringen, letztenendes aber Exponenten des Monopolkapitals und der reaktioniren
Reichswehr Hitler die Macht in die Hande spielten, so engt Steinberg — vom antikommu-
nistischen Grunddogma getragen — diesen Ansatz parteipolitisch ein:
“Im lokalen Bereich wie im Reich zeigt sich sehr deuitlich, welche objektive
Funktion unabhingig vom subjektiven Bewuftsein ihrer Wihler und Mitglieder
die KP D inder Endphase der Weimarer Republik hatte, nimlich die, daB8 durch
ihre konsequent ultralinke Politik ... es einer rechtstotalitiren Minderheit leichter ge-
macht wurde, dies ungeliebte Weimarer System durch ein nun wirklich faschistisches
Regime abzuldsen.” (56)
Verbunden mit seinem Antikommunismus ist bei Steinberg ein Geschichts- und Politik-
verstandnis anzutreffen, das die Massen als geschichts- und politikkonstituierende Kraft
verneint und ihnen stattdessen lediglich die Rolle eines Resonanzbodens fiir institutionelle
politische Entscheidungen zugesteht. Konsequenterweise war nach dem Reichtagsbrand
kein Spielraum mehr zur Verhinderung des deutschen Faschismus gegeben und der *Au-
genblick fiir eine Massenaktion’” vorbei (57).
Mit Steinbergs strukturell-funktionalem methodischen Ansatz reduziert sich die Geschich-
te des deutschen antifaschistischen Widerstands auf ein Hasardspiel zwischen den ‘‘Verfol-
gungsinstanzen” und den Widerstandsgruppen (wie es im IV. Kapitel ausgefiihrt ist). Wis-
senschaftliche Erkenntnis erschopft sich so in der Strukturierung und Typologisierung
geselischaftlicher Oberflichenphanomene, und die damit einhergehende Eleminierung
von Qualitaten wirft diese moderne biirgerliche Sozialwissenschaft hinter den Erkenritpis-
stand der friihbiirgerlichen Aufklarung zuriick (58). e

Alles, was Steinberg dem Studium und der Darstellung des Widerstandes der Arbeitefbe-
wegung gegen den deutschen NS-Faschismus entnehmen kann bzw. an neuer Erkenntnis
beitrégt, isteine Widerstandstypologie: 3
“Schematisch dargestellt, sieht das (der Widerstand — d.Verf.) so aus:
Versuch, eine illegale Organisation zu bilden, oder Bildung einer solchen — illegale
Arbeit iiber einen relativ kurzen, nur in den seltensten Fillen linger als ein Jahr
dauernden Zeitraum — Aufdeckung der Organisation durch die GESTAPO, wobei
oft genug Spitzel im Spiel waren — Verhaftung der Beteiligten und deren Mifhand-

50  Klotzbach, p. 173.

51  Klotzbach, a.a.O., pp. 194/195.

52  H. Kiihnrich, Rezension. In: BEITRAGE ZUR GESCHICHTE DER ARBEITER-
BEWEGUNG, 12. Jg. 1970, H. 2, p. 334.

53  Klotzbach, a.a.0., p. 235 (Hervorhebung — die Verfasser).
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54  Steinberg, a.a.0., p. 182.

55  K.D. Bracher: DIE AUFLOSUNG DER WEIMARER REPUBLIK. Villingen 41964,
p. 730.

56  Steinberg, a.a.0., pp. 33/34.

57  Steinberg, a.a.0., p. 67.

58  Indiesem Sinnauch von Adorno/Horkheimer analysiert in: DIALEKTIK DER AUF-
KLARUNG. Philosophische Fragmente. (1944). Amsterdam 1955, hier bes. p. 50.
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lung — Verurteilung zu Gefingnis- und Zuchthausstrafen oder gar zum Tode, gege-

benenfalls Uberfiihrung in ein Konzentrationslager nach der Strafverbiiffung. Der

Versuchung, die Monotonie zu verdecken «- wurde nicht nachgegeben.” (59)
Diese Schematisierung des realen gesellschaftlich-geschichtlichen Prozesses und die Ver-
nachldssigung geschichtlicher Besonderheiten ist dem modernen Relativismus, insbeson-
dere der strukturell-funktionalen Theorie, immanent. So basiert auch Steinberg auf Max
Weber und dessen Soziologie der relativen Typen- und Analogiebildung, Allerdings ge-
rinnt bei ihm die Analogiebeziehung zu einer Kausalkette und der — bei Weber selbst —
hypothetische Charakter der Idealtypen zu Realititen. Einher geht damit eine Verengung
komplexer gesellschaftlicher Strukturen und Beziehungen auf institutionelle, organisatori-
sche und manchmal gar personale Verflechtungen, so daR sich die Darstellung desanti-
faschistischen Kampfes der Arbeiterklasse in der Schilderung ihrer Organisationen er-
schopft. Dabei legt er seiner Studie eine Organisationstypologie unter, die sich ausrichtet
an den von Max Weber in seinen soziologischen Grundkategorien entwickelten Formen
menschlichen Handelns, namlich dem vorwiegend wertrationalen, dem zweckrationalen,
dem traditionellen und dem affektuellen (59a). Als Ergebnis konstatiert er mit dem dieser
Richtung biirgerlicher Wissenschaft eigenen Zynismus:

Die NS-Faschisten bedienten sich zur Erreichung ihres Zieles, der “totalen” Macht, zweck-
rationaler Organisationen und entsprechender legislativer MaRnahmen. Um gesellschaft-
liche, sich zwangslaufig ergebende Desintegrationserscheinungen zu kontrollieren und zu
steuern, schufen sie sich in den ..Verfolgungsinstanzen® Gestapo und Volksgerichtshof
effektive Organe, die mit den Mitteln der Schutzhaft, eines ausgedehnten Spitzelsystems
und -apparats und brutaler physischer Gewalt friiher oder spater fast alle Widerstands -
gruppen, die sich offentlich artikulierten, zerschlugen und liquidierten. Durch diese
zweckrational organisierten Verfolgungsinstanzen waren die “Chancen”’ effektiver Wider-
standsarbeit entscheidend eingeengt, genauer: reale Chancen fiir die Durchsetzung “ziel-
orientierten” Handelns von Seiten der Arbeiterorganisationen im Widerstand bestanden
im Grunde iiberhaupt nicht, wie Steinberg versichert:
“Was gewagt und gelitten wurde, war vom Ziel her gesehen, vergebens. Die illegale
Arbeit von Gruppen und das Aufbegehren einzelner konnten die Existenz des Re-
gimes in keiner Phase gefihrden, allenfalls die V e rschirfung des Terrors
bewirken.” (60)
Mit dieser Aussage Steinbergs wird die soziale Funktion der strukturell-funktionalen
(System-) Theorie, als Ideologie des Status-Quo zu fungieren, deutlich — was freilich auch
schon von biirgerlichen Kritikern erkannt wurde (61).

Indem hier passives Verhalten und Abwarten als einzig mogliche, weil erwartungsorientier-
te Form gesellschaftlichen Verhaltens im faschistischen System gefordert und — vermeint-

59  Steinberg, 2.a.0., pp. 17/18.

59a Vgl. M. Weber: WIRTSCHAFT UND GESELLSCHAFT. Grundrif§ der verstehenden
Soziologie. 2 Bde. Ké6ln/Berlin 41964; Kapitel I, Pp. 1-30 und: “Uber einige Kate-
gorien der verstehenden Soziologie” (1913). In: SOZIOLOGIE vy 2.2.0., pp. 97-
151.

60  Steinberg, a.a.0.,p. 182 (Hervorhebung — d.Verf.).

Auch hier liegen die aktuellen Schluffolgerungen in Richtung “Ruhe ist die erste
Birgerpflicht” auf der Hand. Im iibrigen orientiert sich Steinberg auch hier an
Max Weber (s. Anm. 29).

61  Dort dient diese Kritik jedoch dazu, die Aussagefihigkeit der Systemtheorie zu
erhéhen — ist also keine grundlegende, sondern macht sich blof an bestimmten —
negativ bewerteten — Erscheinungen fest. In diesem Sinn: W.D. Narr: “Systemzwan
als neue Kategorie in Wissenschaft und Politik”; in: ATOMZEITALTER 7/8/1967,
p. 408.

54

lich-wissenschaftlich begriindet wird, scheint es, als rechtfertige Steinberg auf der Basis
dieser scheinwissenschaftlichen Sachzwangargumentation objektiv die Politik der NS-
Faschisten und billige ex post deren Integrationsbemiihungen. Die Erfolglosigkeit des
Widerstands begriindet Steinberg damit, daR die Parteien und Organisationender Arbeiter-
kiasse traditionellen Wertvorstellungen — womit er hauptsichlich den Sozialismus meint —
und ebensoichen Organisationstypen und -schemata anhingen. (Diese Ar.gumentz.itio_n lauft
auf genau jene Politik der weiteren Anpassung der Sozialdemokratie hinaus, wie sie etwa

-die Berliner Lobe-Gruppe und die rechte ADGB-Fiihrung sowie zu Zeiten des Prager

SOPADE-Vorstands Friedrich Stampfer u.a., im Grunde die $0PADE-Mehrheit schon
bald nach dem “‘Prager Manifest” vom Januar 1934 auch tatsichlich vertraten).

Lediglich die Gruppen, die sowoh! die vermeintliche “Biirokratisierung’’ als fuch die
“Wertvorstellungen”” der Kommunisten und Sozialisten in Frage stellten ur!d ?ekam_pften,
hatten im Widerstand reelle “’Chancen’’, nicht entdeckt zu werden — so beispielsweise der
’Rote-Kampfer-Kreis’': . r
“Demgegeniiber (KPD-Widerstand — d.Verf.) erscheint d_ie Konzeption des ‘Roten-
Kimpfer-Kreises’ und mit Einschrinkungen der SPP-Wldastmdsguppen, _welche
Aufklirung im engen Kreis und Erhaltung der soziallstxschen”Grundldeen bemha.lte-
ten, alsrealistischer. Die Intention des RK-Kreises, einen geliuterte n Sozia-
lismus iiber die NS-Zeit hinwegzuretten, waren getragen vonder Einsich t,:
daf das Regime in absehbarer Zukunft nicht von unten her gestiirzt werden konnte.
62 _
Auf G(run)dlage dieser Be-Wertung werden die bekannten Ressentiments gegen die k"lassen-
bewuBte Arbeiterbewegung und ihre Parteien reproduziert. So soll die Ursache d?fur, dal
der NS-Faschismus nicht vom deutschen Volk gestiirzt wurde, nicht im Schelt.er.n der
Aktionseinheit der Arbeiterbewegung als Grundlage fiir ein breites antifaschlstlss:hes
Biindnis liegen, sondern nach Steinberg war die politische Strategie der KPD zutiefst
unrealistisch: Sl
*“Das Festhalten (der KPD — d.Verf.) an nicht zweckméiB.igen C.)rgan‘lsatfonsformen
hing zusammen mit einer falschen Einschitzung der objektiven Situation in Deutsch-
land und mit traditionellen ideologischen Bewertungen.” (63) ) y i
Lediglich in der Arbeit der Roten Hilfe sieht der Verfasser noch posmve. Ansat.ze fur
kommunistischen Widerstand. Dies ist maglich, weil fiir ihn hier die humanitare Hllfe'lm
Vordergrund steht und der politische Charakter dieser kommunistischen _Mas.senorgan.lsa-
tion vernachlassigt wird. Doch was wissenschaftlich ausgewogen und objektiv _erschemt,
vermag das antikommunistische Grunddogma nur schlecht zu verdeckgn; denn immer da,
wo die realen Geschehnisse mit der strukturell-funktionalen Theorie nicht analysiert wer-
den kénnen oder wo in der Argumentation offensichtliche Widerspriiche zutaqe treten =
also, wo es um die Deutung und Interpretation der Fakten geht —, kommt dieser Anti-
kommunismus offen zum Vorschein:
“Jene Art des illegalen Kampfes, die zum Ziel hatte, illegale Massenor ga-
nisationen zuschaffenund immer und iiberall zu demo_nstrle-
ren, daBdie KPD existiere und aktivwar, vermochte zwar im Aus'land
unrealistische Vorstellungen iiber die Moglichkeiten eines Sturzes der Hitler-
diktatur durch die Massen unter Fiihrung der KPD wachhaiten, fiihrte aber nur zur
Vernichtung der Inlandskader.” (64) - e
Nicht nur, daR Steinberg seine zentrale Hypothese, daR die Volksmassen prlnz!plell nic "
imstande sind, Geschichte (bewuRt) zu gestalten, als soiche dergestalt kennzeichnet un

62  Steinberg, a.a.0., p. 197.
63  Steinberg, a.a.0., p. 97.
64 Steinberg, p. 181 (Hervorhebung — d.Verf.).
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untersucht, er verwechselt Ziel und Mittel. Damit wird einmal suggeriert, kommunistischer
und Arbeiterwiderstand sei gleichzusetzen mit Voluntarismus, entbehre also jeder rationa-
len Grundlage, zum anderen ist die Forderung des Mittels zum Zweck Voraussetzung fiir
eine ethische, im Grunde bloR moralisierende Verurteilung im Max Weberschen Sinn (65).

Exkurs I: Uber wissenschaftliche Redlichkeit

Unsere bisherige Untersuchung zeigte, daR sich die Autoren der Friedrich-Ebert-Stiftung
in entscheidenden analytischen Fragen recht groRziigig verhielten. Es blieb offen, ob die-
se GroRziigigkeit auch im Bereich der Quellenbearbeitung und -aufbereitung anzutreffen ist.
Es ist nunmehr zu klaren, ob und in welchem MaRe die Forschungsprinzipien jeder Histo -
riographie — vor allem quellenkritische Arbeit — eingehalten wurden.

Beide Autoren filhren in ihrer Einleitung aus, daR sie die Quellen eingehend studierten,
unter anderem die des Bundesarchivs in Koblenz. Dort befindet sich unter dem Ak-
tenbestand des Reichssicherheitshauptamtes beispielsweise freilich auch ein Auszug aus
dem Gestapo-Brief vom Juni 1936, in dem Heydrich ausfiihrlich auf die Arbeit der ille-
galen Widerstandsgruppen der KPD nach der “‘Briisseler Konferenz” eingeht und deren
Bedeutung fiir den Bestand des nationalsozialistischen Systems betont.

In diesem Dokument heiRt es unter anderem:

,,Wir sind gezwungen, den Mitgliedern der DAF zu sagen, daf} die Dimitroffsche Tak-
tik des trojanischen Pferdes, der Einheits- und Volksfront sich nicht nur auf die ge-
waltigen Erfolge in Frankreich und Spanien beschrinkt. Die Erfolge dieser Taktik
sind in Deutschland nicht weniger umfangreich und nicht weniger gefahrlich, wenn
sie auch fir die Offentlichkeit weniger sichtbar sind. Trotzdem die in Deutschland
arbeitenden illegalen Organisationen, die wir bis jetzt nur hemmen, nicht aber zer-
schlagen konnten, nur teilweise auf die Dimitroffsche Taktik ausgerichtet waren,
sind die Erfolge bereits so gro8, daB wir z.B. in diesem Jahre gezwungen waren, die
Vertrauensratswahlen auszusetzen und vielleicht noch dazu gezwungen werden
kénnen, das ganze Vertrauensratsystem zu zerschlagen, wenn nicht gar die Fort-
fiilhrung der DAF als Massenorganisation fiir uns eine Unmdglichkeit wird. Schon
muBite die DAF darauf verzichten, die Parole des ,,Gerechten Lohnes” weiter
herauszugeben ...” (66)

Selbst wenn man den Wahrheitsgehalt dieser Aussagen nicht uneingeschrankt akzeptiert
und davon ausgeht, daB dieses Dokument und seine weitreichenden politischen Konse-
quenzen kritisch beleuchtet werden miissen und nicht ohne weiteres als richtig und
“wahr"' unterstellt werden konnen, miiBte doch von den Autoren verlangt werden kén-
nen, daB sie der Widerstandsarbeit in diesem Bereich nachgehen und sie aufarbeiten (zu-
mindestens fiir ihren regionalen Bereich); dies besonders deshalb, weil dem Selbstver-
standnis von Heydrich entsprechend dem proletarischen Widerstand /n der DAF eine fiir
den Bestand des NS-faschistischen Systems wesentliche Bedeutung zukommt. Da die
Autoren der Friedrich-Ebert-Stiftung aber diejenigen Formen des antifaschistischen Wi-
derstands ignorieren, die im Bereich der industriellen GroBproduktion und der Industrie-
arbeit stattfanden und die typischerweise mit der von den NS-Faschisten in besonderer
Form vorangetriebenen Erhéhung der Ausbeutungsrate der Arbeit zusammenhingen,
(66 a) kann man sehen, daR diese Autoren die Wahrheitsfrage aus der Untersuchung

65  Die gleichen Methoden finden sich schon bei M. Weber; s. POLITIK ALS BERUF,
a.a.0., hier p. 176 (s. Anm. 29). i

66 REICHSSICHERHEITSHAUPTAMT R 58/226, Bl. 21-25, hier zit. Bl. 21/22. —
Gemeint sind die fir Frilhjahr 1936 geplanten Vertrauensritewahlen und die Lo-
sung des “Reichsarbeitsfithrers” Dr. Robert Ley zum 1. Mai 1936, wo der ‘“‘ge-
rechte Lohn” verkiindet werden sollte.

ausklammern und von vornherein die KPD-Politik als unrealistisch bezeichnen, also ihre
eigenen — freilich gesellschaftlich vermittelten — Vor-Urteile in die “objektive”, “un-
parteiische’” und “wertfreie’” wissenschaftliche Analyse einflieRen (66 b).

Ahnlich verhilt es sich mit der Beurteilung der Politik des sozialdemokratischen Partei-
vorstands, dessen vorbehaltiose und zudem kaum durchdachte Rechtfertigung von Klotz-
bach und Steinberg unternommen wird. Auch hier ist der Hinweis auf mangelhaftes
Quellenstudium — wenn nicht gar bewufite Manipulation — angebracht.

So wird die Ablehnung des kommunistischen Einheitsfrontangebots durch den sozialdemo-
kratischen Parteivorstand am 23. November 1935 in Prag damit begriindet, da von Seiten
der Sozialdemokraten eine berechtigte Skepsis gegeniiber den KPD-Einheitsfrontangebo-
ten angebracht gewesen sei, dies insbesondere unter Beriicksichtigung der Erfahrungen vor
1933.
Der Bericht der Deutschen Gesandschaft vom 12. Dezember 1935 gibt allerdings fiir das
Scheitern der Einheitsfrontverhandlungen zwischen dem ZK der KPD und dem Prager PV
der SPD eine andere Interpretation:
“Der Prager Vorstand der SPD ... soll gegen die Bildung einer Einheitsfront sein,
weil seine hauptsichlichen Geldgeber die Zusammenarbeit mit der KPD nicht
wiinschten ... Er habe daher, besonders mit Riicksicht auf die Stimmung seiner An-
hinger in Deutschland, die fast durchweg fiir die Bildung einer Einheitsfront seien,
Anweisungen an die illegalen Zentralstellen ergehen lassen, nach denen er aus be-
stimmten Griinden die Bildung einer Einheitsfront zwar habe ablehnen miissen, im
Prinzip aber nicht dagegen sei.” (67)
Dariiberhinaus kann man wohl erwarten, daB den Autoren der tatsdachliche Inhalt des
Einheitsfrontangebots des ZK der KPD an den Prager SPD-PV bekannt sei. So ging es bei

66a Hauptsichlich Arbeitsverweigerungen und Streiks, die nur als Ausdruck des Kamp-
fes der Arbeiter gegen die extreme Verschlechterung ihrer elementarsten materiellen
Lebensbedingungen zu verstehen sind (s. dazu “Berichte der Delegierten zur Briisse-
ler Parteikonferenz” der KPD und anderes in den Akten des REICHSSICHER-
HEITSHAUPTAMTES: R 58/408). S. auch das Material der hauptsichlich von der
VVN besorgten Ausstellung *‘Antifaschistischer Widerstand 1933-1945". Dieses
ist 6ffentlich zuginglich; hier bes. die GESTAPO-Berichte iiber Streiks in Grofibe-
trieben sowie Flugblattkopien aus Konzernbetrieben.

66b Hier muB auch die Ansicht von Heinz Briitigam infragegestellt werden. Er bezeichne-
te, nachdem er dokumentierte, dal in der BRD der “Volkswiderstand’’ gegen den
Nationalsozialismus noch kaum erforscht ist, die Hinwendung Klotzbachs zum ‘“‘un-
ten” als “treffende’” Losung des Forschungsproblems des Arbeiterwiderstands. Da-
bei wird verkannt, daB auch diese Arbeit hauptsichlich eine ideologische Funktion
hat. Briitigam schitzt demgegeniiber diese Untersuchung wie folgt ein:
“Diese durch umfangreiches Quellenmaterial gesicherte Arbeit, in deren Mittelpunkt
ausfithrliche Darstellungen des sozialistischen und kommunistischen Widerstandes
in der Industriestadt Dortmund stehen, zeichnet sich durch strenge wissenschaftliche
Objektivitit aus und kann beispielgebend fiir die Exforschung des Widerstandes von
unten gegen den Nationalsozialismus sein.” (H. Briitigam: “Widerstand gegen das
Nazi-Regime — in der Forschung und Literatur heute”; in: BLATTER FUR DEUT-
SCHE UND INTERNATIONALE POLITIK, 15. Jg. 1970. K6In 1970, H.1, pp.
88-95, hier zit, p. 94). Hier wird dem dinghaften Schein der Wertfreiheit und Objel_c-
tivitit aufgesessen, so daB Briitigam zu keiner prinzipiell anderen Einschitzung wie
die Friedrich-Ebert-Stiftung selbst kommt, hatte sie doch ihre Arbeiten ii!agr den
Widerstand der Arbeiterbewegung gegen den NS-Faschismus als f:inen “empu"xschcn
Beitrag zu der in Deutschland (gemeint: in der BRD — d.Verf.) immer noch jungen
Disziplin der ‘Sozialgeschichte’ und dariiberhinaus zur Ausgnnanders?tzung der
Sozialgeschichte mit der iiberkommenen ‘politischen’ Geschichtsschreibung™ be-
zeichnet (Forschungsinstitut der Friedrich-Ebert-Stiftung 1970, a.a.0. (Anm. 1),
zit. p. 21).
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den Verhandlungen am 23. November in Prag hauptséchlich darum, gemeinsame Auf-

rufe und Richtlinien an die Widerstandsgruppen im Reich ergehen zu lassen, die nach

dem Vorschlag des ZK der KPD zuniichst u.a. beinhalten soliten:

— gemeinsamer Kampf gegen die faschistischen Massenprozesse gegen Sozialisten und
Kommunisten

— Verhinderung der Volistreckung von Todesurteilen und Kampf um die Abschaf-
fung von Foltermethoden in Zuchthiusern und KZs

— Eintreten fiir die Beseitigung und Durchfiihrung der Anti-Judengesetze

— Organisierung von HilfsmaRnahmen fiir die Opfer des Faschismus

— gemeinsame Abwehr von Spitzeln.

Da beide Autoren diese Tatbestdnde, die entscheidend fiir die Formulierung ihrer abschlie-
Renden Thesen sind, nicht anerkennen wollen, liegt auch hier die Vermutung nahe, dal sie
entweder kein sorgfltiges und ausgewogenes Quellenstudium betrieben haben und/oder
mehr oder weniger bewuRt diese Probleme umgehen und somit verschleiern wollten. Bei-
des spréche selbst im Sinne des wissenschaftlichen E thos der biirgerlichen Historiographie
nicht fiir ein ernsthaftes Bemiihen um geschichtliche Wabrheit,

Aufgrund dieser fragwiirdigen wissenschaftlichen Vorgehensweise freilich muB nun Klotz-
bach und Steinberg die Legitimitit der Kritik an der Politik der Kommunistischen Partei
Deutschland abgesprochen werden. Diese Form der Kritik (68) erfiillt in der Tat eine
bloBe ideologische Funktion.

Kennzeichen dieser Aufgabe ist vor allem die systematische AusKlammerung der Frage
nach der geschichtlichen Wahrheit, nach historischer Wirklichkeit und Madaglichkeit. Resul-
tat dieses Vorgangs ist jene Gestalt der gegenwartigen biirgerlichen Gesellschafts- und Ge-
schichtswissenschaften, die allein noch die bestehenden Zustinde des imperialistischen
Systems rechtfertigen kann. Mit der urspriinglich auch die biirgerliche Wissenschaft von
der Gesellschaft bewegende Frage nach Wahrheit hat dies freilich nichts zu tun.,

Ein weiteres Kennzeichen dieser biirgerlichen Sozialwissenschaften ist ihr Relativismus.
Wird er ausdriicklich mit antikommunistischen Setzungen verbunden, so fiihrt das un-
weigerlich — wie Georg Lukacs iberzeugend nachweisen konnte (69) — zur Zerstérung
der Vernunft. Das bedeutet heute wiederum ein Zuriickweichen vor dem Faschismus
und den Faschisierungstendenzen, die dem imperialistischen System innewohnen.

Exkurs II: Ober die Friedrich-Ebert-Stiftung

Freilich bleibt die Arbeit der Friedrich-Ebert-Stiftung nicht auf ihr Forschungsinstitut
und den Bereich der Organisierung des wissenschaftlichen Forschungsprozesses der **So-
zialgeschichte’’ beschrinkt. Diese Arbeit ist im Rahmen dessen, was mit dem Terminus
"wissenschaftliche Politikberatung” haufig bezeichnet wird, ebenso wichtig wie in der
direkten Beeinflussung der urspriinglich Betroffenen, der Mitglieder und Anhiénger der
Sozialdemokratischen Partei Deutschiands.

Hier wird, da bekanntlich in der SPD heute die traditionelle Mitglieder- und Sympathi-
santenschulung wie die traditionelle politische Werbung zur Rekrutierung neuer Mit-
glieder kaum ins Gewicht fillt, massiv im Sinne der jeweiligen ideologischen und Recht-

67 REICHSSICHERHEI‘TSHAUPTAMT, R 58/3586, Bl. 236.

68 Denn unumstéBliche Voraussetzung fiir Kritik ist nach wie
vordie Kenntnis der kritisierten Sachverhalte und Tat-
bestidnd e, hier: sorgfiltiges Quellenstudium. Ist diese Voraussetzung nicht er-
fiillt, handelt es sich typischerweise um bloBe Scheinkritik, deren Aussagen mithin
ideologischen Charakter tragen miissen.

69 G. Lukacs: DIE ZERSTORUNG DER VERNUNFT, a.a.O., hier bes. Kap. VI
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fertigungsbediirfnisse der rechtssozialdemokratischen Fiihrung und i -
ve.rhohlenen arbeiterfeindlichen Antidemokratismus und Anﬁom;un?:::u:ft‘::?:f'lu%:
Qles geschiehf direkt in Form von Seminaren, Tagungen, Propagandabroschiiren der Fried:
ru.ch-Ebert-Sflftung, die ‘ausgewihlte Zielgruppen’ ansprechen sollen — hauptsichlich zum
einen (und in den letzten Jahren in starkerem MaRe) Betriebs- und Gewerkschaftsfunk-
tionare der SPD, zum anderen akademisch ausgebildete und auszubildende Intelligenz
als ‘Multiplikatoren’,

\I:vo:g) und Inhalt dieser Versuche sollen hier an zwei typischen Beispielen verdeutlicht
erden:

“.lm Jahre 1970 .wurde im Verlag Neue Gesellschaft (dem Parteiverlag der SPD —
dge Verfasser) die Reihe “Praktische Demokratie” begonnen. Dabei wurde fiir
die Broschiire “Die DKP — Programm und Politik” ein Nachdruck in Hoéhe von
35 000 Exefnplarcn notwendig, obwohl die Erstauflage mit 25 000 herausgekom-
men war. Die Nachfrage nach dieser Verdffentlichung hilt unvermindert an.”(70)
D:'aB es sgch bei dieser Veréffentlichung der Friedrich-Ebert-Stiftung — andere, dhnliche
diirften sicherlich nicht lange auf sich warten lassen — nicht um eine offene Auseinander-

In diesem Zusammenhang gehért auch jener Teil der Tatigkeit der Friedrich-Ebert-Stif-
tupg ./'n der BRD, der sich aus dem von ihr herausgegebenen “Seminarplan’’ fiir 1972
belsple‘lhaft ersehen laRt, Diese Broschiire hat den Titel: “Hier erfahren Sie, was Sie
§chon Immer iiber Politik wissen wollten,” (71) In ihr sind besonders diejenigen 'Seminare
mEeressant, bei denen teilweise die Teilnahme “nur auf Grund besonderer Einladung”
méglich ist. Das sind jene Veranstaltungen, die im wesentlichen zur Beeinflussung der
unteren und mittleren sozialdemokratischen Funktionére und der in"dén SPD-Betriebs-
gruppen organisierten Kollegen dienen: daR heuer unter dem Rahmenthema: “BRD —
DDR im Anfang der 70er Jahre” als Kernthemen aufgefiihrt sind: “Geistige Auseinander-
setzung mitdem Kommunismus”, “Der Kampf der SED mit dem ‘Sozialdemokratismus’
..Ideologie und Herrschaftsstruktur in der DDR", — die «Ideologie”” wird hier schon im'
Titel der DDR und dem Sozialismus zugeordnet, die",,Werte’* der BRD -, ~Grundwerte

70 Friedrich-Ebert-Stiftung: A
(1971), 2it. g Eg is{ hfiRESBEBIC.HT 1970. Bonn - Bad God.t‘:sb_erg 0.
1971), ; er ausdriicklich darauf hinzuweisen, daff hiufig genug
diese l‘nfox.'manonsbroschiiren” und “Informationsmaterialicn", wenn sie sich nur
gegen die Linke und besonders gegen die Deutsche Kommunistische Partei richten
;2: dgr l;‘Qur}dlesze‘ntrale fiir politische Bildung” (Bonn) massenhaft vertrieben wet:
3 S0 beispielsweise: H. Birwald: “Die DKP — Ursprung, W , Ziel”'; Beilage zum
PARLAMENT B‘8/69 v. 22. Febr. 1969, erschicne;pin zgwei:egr, erginzter lfuflagc
Bonn 1969.‘— Birwald, fritherer Referent fir gesamtdeutsche Fragen beim PV der
SPD und Mitarbeiter des SPD-“Ostbiiros”, arbeitete nach seinem SPD-Austritt als
A}xtor des NPD-Organs DEUTSCHE NACHRICHTEN und ist nunmehr CDU-Mit-
gheq und -Propagandist. Freilich war die von ihm propagierte Form des Antidemo-
lfratlsmus und Antikommunismus — wie es Prof. Dr. Peter Christian Ludz in ihn-
Hchem Zusammenhang im Programmatischen Organ der SPD trefflich formulierte —
¢benso bemiiht wie iiberholt” (DIE NEUE GESELLSCHAFT 6/1970, hier zit.
p. 81 l ), da Birwald noch nicht auf der Hohe der sozialgeschichtlich abgesicherten
(_}eschlchtsintcrpretation, die die rechte Sozialdemokratie derzeit instrumentali-
siert, steht,
71 Erschienen: Bonn - Bad Godesberg o.].




und Verfassungssystem in der BRD"” — ,,Aktuelle politische Probleme in Deutschland ()"
(unsere Hervorhebung — die Verfasser), ist nach dem Dargelegten nicht mehr verwunder-
lich und driickt den Gesichtspunkt der Systemkonkurrenz als Moment des Klassenkampfes
aus.

Es steht zu vermuten, daB die heutige rechtssozialdemokratische Politik dieser Art Beein-
flussung ihrer eigenen Funktionare, Mitglieder und Sy'rnpathiesanten bedarf, um diese
Politik aufrechterhalten zu kénnen. :

Diese Beeinflussung richtet sich als “Schwerpunkt der Abteilung Politische Bildung’* der
Friedrich-Ebert-Stiftung neben den SPD-Betriebskadern besonders an sogenannte ‘‘Mul-
tiplikatoren”, an “Gruppen aus Parteien, Gewerkschaften und anderen Verbsdnden” so-
wie an die “Zielgruppe’’ der Lehrer in Gemeinschaftskunde (72).

Und schlieBlich: um den heutigen ideologischen und Legitimationsbediirfnissen rechts-
sozialdemokratischer Politik im Interesse der herrschenden Monopol- und Konzernkreise
entsprechen zu koénnen, wurde und wird die Hinwendung der Friedrich-Ebert-Stiftung
zur "’Sozialgeschichte in wissenschaftlicher und propagandistischer Hinsicht immer not-
wendiger zum Zwecke der sozialwissenschaftlich begriindeten Absicherung dieser Politik.

1. Zur geselischaftlichen Funktion der neueren Tendenzen
der Widerstandsforschung in der BRD.

Bisher wurden schon einige wesentliche Kennzeichen angefiihrt, die die Funktion der von
Klotzbach und Steinberg als typischen Vertretern der neueren Tendenzen der westdeut-
schen Historiographie zur Geschichte der Arbeiterbewegung unterlegten Theoreme und ge-
schichtsphilosophischen Konzeption verdeutlichen. Damit 148t sich jedoch die Kom-
plexitat der Funktion der neueren westdeutschen Widerstandsforschung noch nicht zu-
reichend erfassen (73).

Belegt wurde, dal fiir die neuere BRD-Forschung iiber den antifaschistischen Wider-
stand konstitutiv ist — insbesondere beim Widerstand der deutschen Arbeiterklasse —, die
gegenwartig aktuellen Systemauseinandersetzungen zwischen Imperialismus und soziali-
stischem Lager, in ihrer konkreten Form der wissenschaftlichen Systemkonkurrenz zwi-
schen Forschung der BRD und der DDR. In diesen Auseinandersetzungen bezieht das
Forschungsinstitut der Friedrich-Ebert-Stiftung, hier als wichtige Leitungsagentur her-
angezogen, eine vermittelnde, aber nichtsdestoweniger eindeutige Stellung fiir den west-
deutschen Imperialismus aus. Dafir ist kennzeichnend:

1. Von den Autoren der Friedrich-Ebert-Stiftung, Klotzbach und Steinberg, wurde keine
ernsthafte wissenschaftliche Diskussion um die Ergebnisse der Forschung der DDR ange-
strebt noch gesucht; stattdessen deren Ergebnisse und SchluRfolgerungen pauschal als
“einseitig’’ disqualifiziert.

2. Ebenso lieR sich erkennen, daR mit allen Mitteln versucht wurde, die Ergebnisse der
traditionellen biirgerlichen Historiographie — mit der anfangs ein klassisches methodi-
sches Scheingefecht gefiihrt wurde — zu stiitzen und auf analytisch héherer Stufenleiter zu
rechtfertigen — wie sich insbesondere in der Einschitzung des gescheiterten Militarput-
sches vom 20. Juli 1944 zeigt. Dabei riickten die Verfasser: deutlich von ihrem eigenen
methodischen Anspruch immer dann ab, wenn es um die Interpretation des Widerstands
der Arbeiterbewegung oder die Politik der KPD ging. Genau da wurde Zuflucht zu irra-
tionalen Setzungen genommen.

3. \(Vifz s_elbstverst'éndlich und ohne methodologische Begriindung wurde wieder das im-
perlallstls_che Totalitarismusdogma — obgleich bekanntlich selbst in der biirgerlichen For-
schung nicht unumstritten (74) — herangezogen.

Festzuhalten is‘t, d_a[S die Autoren Klotzbach und Steinberg ihren Anspruch auf wissen-
scha_ftllche O_bjektlvntat und Originalitdt nicht einzuhalten vermogen, stattdessen vom
Antikommunismus getragene Verallgemeinerungen vortragen.

Somit 1aBt sich die Funktion dieser neueren westdeutschen Literatur zum Widerstand ge-
gen das Dritte Reich dahingehend bestimmen, daR sie hauptsachlich als idéologische
Sthkraft ir) der psychologischen Kriegsfiihrung gegen das proletarische KlassenbewuRt-
seln_und seine Herausbildung, gegen den realen Sozialismus und gesellschaftlichen Fort-
sch_rltt iberhaupt benutzt wird. Dabei gewinnt diese Methode insofern an Bedeutung
weil mit dem Erstarken des sozialistischen Lagers ‘‘die politische Aktionsfahigkeit des'
Imperialismus wesentlich eingeschrankt wurde.” {75)

Diese_Methodik, versehen mit empirischer Datenfiille, soll nicht nur die ideologische
Desorientierung der anti-imperialistischen Krafte unterstiitzen, sondern kann in Zu-
kunft durchaus eine mittelbare Rolle hinsichtlich der Erarbeitung von Integrationsstra-
tegien zur ‘‘Lésung”’ von dem Imperialistischen System innewohnenden Widerspriiche
erlangen. Wird namlich die Erforschung des antifaschistischen Widerstandskampfes der
Arbeiterbewegung direkt hinsichtlich der Fragestellung der Erfassung von Desintegra-
tionserscheinungen des Systems im politischen Bereich vorangetrieben — etwa auf der
Grundlage der derzeitigen systemtheoretischen Ansdtze —, dann lassen sich Untersu-
chungshypothesen gewinnen, die als Vorarbeiten zur Erstellung von Integrationstheorien
und -strategien anzusehen sind. Freilich erfiillen die hier herangezogenen Arbeiten Kiotz-
bachs und Steinbergs die dazu notwendigen Voraussetzungen — ihre Ergebnisse auf eine
logisch konsistente Theorie hin auszuweisen und zu diskutieren — nicht.

In diesem Sinn kann mithin zusammenfassend Biernat zugestimmt werden, wenn er im

Hinblick auf die soziale Funktion der westdeutschen Widerstandsforschung feststelit:
“Diese antikommunistischen Filschungen dienen dem Versuch der reaktionirsten
Kreise des westdeutschen Monopolkapitals, auch mit den Mitteln der Geschichts-
schreibung im Rahmen der psychologischen Kriegsfilhrung die konsequenteste
antifaschistische und antiimperialistische Kraft, die marxistisch-leninistische Partei
der deutschen Arbeiterklasse, zu verleumden und zu isolieren. Es soll zugleich ver-
hindert werden, da8 sich die antiimperialistischen Krifte Westdeutschlands entspre-
chend den Lehren und Erfahrungen der antifaschistischen Widerstandsbewegung
zusammenschlieBen, um gemeinsam den Kampf gegen das staatsmonopolistische
Herrschaftssystem zu fithren.” (76)

72  Zit. nach: JAHRESBERICHT der Friedrich-Ebert-Stiftung 1969. Bonn - Bad Go-
desberg 1970, pp. 4, 6. ;

738  Das soll auch hier nur ganz kurz geschehen. Zur genaueren Einschitzung des Inein-
andergreifens von Totalitarismus- und Konvergenzdogma mittels systemtheoreti-
scher Versatzstiicke auf dem aktuellen Stand der Systemauseinandersetzung wire

eine genaue Analyse konsistenterer neuer Versuche — namentlich von Ludz — vor-
zunehmen.

74  Vgl. hierzu: O. Stammer: “Aspekte der Totalitarismusforschung”’; in: Seidel/Jen-
kers (Hrg.): WEGE DER TOTALITARISMUSFORSCHUNG. Darmstadt 1968. —
Df)rt auch weitere Aufsitze von Lowenthal, Ludz sowie Fetscher. — Vgl. auch den
Literaturbericht von K. Hildebrandt :“Stufen der Totalitarismusforschung”; in:
PVS, 9. Jg., 1968, H. 3, pp. 396-422.

75  Vgl. die Ausfithrungen von Hans Adamo, die bestitigt werden: “Antikommunismus
— Dogma und Verbrechen des Systems”; in: MARXISTISCHE BLATTER, 9. Jg.
Frankfurt/M. 1971, H. 5, pp. 49-56.

76 KH Biernat: “Der antifaschistische Kampf der Schulze-Boysen-Harnack-Organisa-
tion””; in: DIE SCHULZE-BOYSEN-HARNACK-ORGANISATION IM ANTIFA-
SCHISTISCHEN KAMPF. Berlin 1970, hier zit. pp. 25/26.

61



E ] 2 PO,
3 b . 2
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schirm. Die Befunde stehen in der UZ. Was in den
Betrieben los ist, in den Schulen und Universititen
steht ebenfalls un der UZ. Ubrigens auch, warum eini-
ges los ist. Denn das ist noch wichtiger. Und schlieR-
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Kurzanalysen, Berichte

1.Mai und Aktionseinheit in Westberlin

“Der 1. Mai verkiindet die Losung des
achtstiindigen Arbeitstages. Aber auch
nach der Erlangung dieses Zieles wird
die Maifeier nicht aufgegeben. Solange
der Kampf der Arbeiter gegen die Bour-
geoisie und die Regierung wihren wird,
solange noch nicht alle Forderungen er-
fiillt sein werden, wird die Maifeier der
alljahrliche Ausdruck dieser Forderun-
gen sein. Wenn aber bessere Zeiten
dimmern werden und die Arbeiter-
klasse ihre Erlosung in der gesamten
Welt erlangt haben wird, auch dann
wird wahrscheinlich, zum Gedenken an
die ausgefochtenen Kimpfe und an die
erlittenen Leiden, die Menschheitden
1. Mai festlich begehen.”

(Rosa Luxemburg)

Zur historischen Entwicklung des 1. Mai

Der Versuch, in moglichst knapper Form einen AbriR der Geschichte des 1. Mai zu schrei-
ben, gerét nur zu leicht in Gefahr, entweder eine historische Faktensammlung oder ein
pathetisches ‘Revolutionsepos’ zu werden, wenn man diesen internationalen *‘Feiertag des
ganzen vereinten, nach seiner Befreiung strebenden Proletariats’’ (1) und seine Entwick-
lung nicht eingebettet sieht in den wechselvollen Verlauf der Arbeiterbewegung und des
Klassenkampfes iiberhaupt:
“Die Maifeier ist ein lebendiges, historisches Stiick des internationalen Klassen-
kampfes, und deshalb spiegelt sie in sich ... getreu alle Phasen, alle Momente die-
ses Kampfes wider ...”” (2)
Entstanden aus den Kdmpfen der internationalen Arbeiterbewegung fiir den Achtstun-
dentag, feiert die Arbeiterklasse am 1. Mai damals wie heute
“ihr Erwachen zum Licht und zum Wissen, jhren Zusammenschluf8 zu einem ein-
heitlichen briiderlichen Bund fiir den Kampf gegen jede Unterdriickung, gegen jede
Willkiir, gegen jede Ausbeutung, fir den Kampf um den sozialistischen Aufbau der
Gesellschaft ...
Am 1. Mai hilt dieser Bund der Arbeiter aller Linder ... Heerschau iiber seine Krifte
und schlieft sich zusammen zum neuen, unermiidlichen, unbeugsamen Kampf fiir
Freiheit, Gleichheit und Briiderlichkeit.”” (3)

W.I. Lenin: WERKE, Bd. 2, S. 101.
Rosa Luxemburg: GESAMMELTE WERKE, Bd. 2, Berlin 1972, S. 201.
W.I. Lenin: WERKE, Bd. 8, S. 343.
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Die Forderung nach einer Begrenzung des Arbeitstages, bereits 1817 von dem utopischen
Sozialisten Robert Owen aufgestellt, wurde in den 30er Jahren des 19. Jahrhunderts zu
einem der wichtigsten Programmpunkte der englischen Gewerkschaftsbewegung. Wahrend
der industriellen Revolution in der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts spitzte sich der Wi-
derspruch zwischen der Bourgeoisie und der sich allmahlich formierenden Arbeiterklasse
zu. Das Kapital war bestrebt, Arbeitskraft und Maschinen durch Ausdehnung des Arbeits-
tages maximal auszubeuten und dabei ““auch die rein physischen Maximalschranken des
Arbeitstags’’ (4) zu liberrennen. Die Verkiirzung des Arbeitstages war in jeder Hinsicht eine
Lebensfrage fiir die Arbeiterklasse, vor allem auch politisch im Interesse ihrer Konstitu-
ierung und ihrer Aktionsfahigkeit als Klasse (5). Notwendigerweise begann der Kampf des
Proletariats gegen die schrankenlose Ausdehnung des Arbeitstages im Geburtsland der gro-
Ren Industrie, in England. Die ersten Erfolge im Kampf um den Achtstundentag erzielten
die australischen Arbeiter, die 1856 beschlossen, einen Tag volliger Arbeitsruhe zu veran-
stalten als Manifestation zugunsten des achts;i‘mdigen Arbeitstages (6).

Besonders heftige Kampfe um die Begrenzung des Arbeitstages entfalteten sich in Nord-
amerika, wo die Arbeiterbewegung nach dem Ende des Biirgerkrieges (Abschaffung der
Sklaverei, ungestime Entwicklung der groBen Industrie) einen unerhorten Aufschwung
nahm (7). Am 1. Mai 1886 fanden in fast allen gréReren nordamerikanischen industriestad-
ten Streikaktionen zugunsten des Achtstundentages statt. In Chicago kam es dabei zu blu-
tigen Auseinandersetzungen mit der Polizei, in deren Gefolge zahlreiche Verhaftungen
stattfanden und vier Personen hingerichtet wu rden (8).

Nicht zuletzt in Erinnerung an diese Ereignisse beschloR der KongreR des Amerikanischen
Arbeiterbundes im Dezember 1888 in St. Louis eine allgemeine Kundgebung fir den 1.
Mai 1890, der als erster Maifeiertag in die Geschichte der internationalen Arbeiterbewe -
gung einging.
Der Genfer KongreR der Internationalen Arbeiterassoziation faRte 1886 im Anschlu8 an
die Kampfmalnahmen der nordamerikanischen Arbeiterklasse den BeschluR, ““acht Ar-
beitsstunden als gesetzliche Schranken des Arbeitstages’” zu fordern und erhob damit den
Achtstundentag “‘zur aligemeinen Forderung der Arbeiterklasse der gesamten Welt” (9).
“An die Stelle des prunkvollen Katalogs.der ‘unveriuBerlichen Menschenrechte’
tritt die bescheidene Magna Charta ecines gesetzlich beschrankten Arbeits-
tags ...”" (10
In fast 1zHen k(apilalistischen Landern entwickelte sich in den achtziger Jahren eine Mas-
senbewegung fiir die Durchsetzung dieser wichtigsten sozialen Forderung der internatio-
nalen Arbeiterbewegung. Dies wurde durch die Entwicklung des Kapitalismus seit den
siebziger Jahren noch verstarkt, da gerade im letzten Viertel des 19. Jahrhunderts der Pro-
zeR der Konzentration und Zentralisation von Produktion und Kapital eine unerhdrte Be-
schleunigung erfuhr und sich bereits die ersten Monopole bildeten. Nach Aufldsung der
|. Internationale (1876) wurde innerhalb der Arbeiterklasse der verschiedenen Lander
jetzt die Forderung nach einer neuen Internationale immer lauter.

K. Marx/F. Engels: WERKE, Bd. 23, S. 280.

SACHWORTERBUCH DER GESCHICHTE, Bd. 1, Berlin 1969, S. 15.

Ebenda, S. 551.

Vgl. MEW 23, S. 318-320.

Siche hierzu vor allem den Beitrag von J. Seyppel in der Maibeilage 1972 der West-
berliner Zeitung DIE WAHRHEIT vom 1. Mai 1972.

SACHWORTERBUCH ..., a.a.0., §. 16.

10 K. Marx/F. Engels: WERKE, a.a.0., S. 320.
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Infdit.aser Sipatipn vel_'sammeltensicham 14, Juli 1889, dem 100. Jahrestag des Sturme
auf die gastll.!e, in Paris nahf:zu 400 Delegierte von Parteien und Gewerkschaften aus in:
g(:iamt 2 Landern zum Grundpngskongrels der 1. Internationale. Einer der wichtigsten
grammpunkte war der gemeinsame Kampf fiir den Achtstundentag. Am 20. Juli faBt
der KongreR den folgenden BeschluR: ‘ :
(Iféznlg;elf;u:ng;n::: (:)estir.nfnten Zei(;punkt eine grofe internationale Manifestation

: rganisieren, und zwar dergestalt, dafl gleichzeitig in allen Lin-

g}?:,: lénd 1111 allen St"adten an einem bestimmten Tage die Arbeiter agn die 6ffen;:ﬁ-
ewalten (Behérden) die Forderung richten, den Arbeitstag auf acht Stunden

festzusetzeﬂ ulld dle ul)llgell Besc ]l]llSSC des in Cr]la(l()]lalell K()llg]CSSCS von Ia,llS
S t
zur Ausfuhl ung zu brlngcn.

[l’.l Anbetrach_t der Tatsache, daf eine solche Kundgebung bereits von dem Amerik

msc}.len Arbeiterbund (Federation of Labor) auf seinem im Dezember 1888 zulS:-
Louis .abgehaltenen KongreB fiir den 1. Mai 1890 beschlossen worden ist, wird di .
ser Zeitpunkt der internationalen Kundgebung angenommen. ki
Die Arbeiter der verschiedenen Nationen haben die Kundgebung in der Art und

Welse, wie si¢ lhnell duICh dle VC’Illa tnisse llllCS Lalldes VOIgCSCllIlebell sina, 1n's
1 1 (e ]
W elk zu setzen. (1 1)

Rosa Lt;xemburg wertete diese Ereignisse 25 Jahre spéter so:
“Im Jahre 1890 liutete sie (die Maifeier; d. Verf.) die neu i
;;mx;:;ghluﬁ;!er Arbt?iter aller Linder ein und s)tellte soeirlx:1 tve;:‘l:liotlzl]::el;l'(ll:sz ﬁ:s

b 8 dp ismus die gemeinsame Abwehrreaktion des Weltproletariats entgegen.” (12)

urde er.Gr.undgedanke der Pariser Resolution zunichst von allen beteiligten Parteien
L{nd Organlsatl_onen begriiBt, so zeigten sich bei der Ausgestaltung der Maifeier bald erheb-
liche Unterschlgde, die nicht nur aus der jeweiligen Kampfsituation der nationalen Arbei-
t?rkl_asse lj.esy]tuerten. Wéhrend sich Viktor Adler in Osterreich (13) mit allem Nachdruck
fiir eine vollige Arbeitsruhe aussprach (in Wien allein zogen mehr als 100 000 Arbeiter i
den Prater), verlegten die englischen Arbeiter den Feiertag auf den 4. Mai, einen Sonnt 4
an dem dann allerdings allein in London mehr als 200 000 Arbeiter tei.lnahr'nen was En Z?I
vgran.lsil'ite( in der Wiener “Arbeiter-Zeitung’’ zu schreiben, “daR am 4. Mai 1'890 das 30;
vugrzngjar_\rlgem Winterschlaf erwachte englische Proletariat in die Bewegung seiner Klasse
W|eder‘e|ngetreten ist.”” (14) Innerhalb der deutschen Sozialdemokratie herrschte weit e-.
h.end ein gfzspaltenes Verhiltnis zum 1. Mai vor, das auch in spiteren Jahren AnlaR zu hgef-
tigen Auseinandersetzungen innerhalb von Partei und Gewerkschaften wurde. Unter de
Druck des Bismarckschen Sozialistengesetzes — das erst am 30. September .1890 aufgrn:
hoben w'urde. — und im Widerspruch zu zahlreichen Beschliissen auf lokaler Ebene be-
schlolS'd|e mit der Fihrung der Partei beauftragte Reichstagsfraktion gegen die Stimme
von Wilhelm 'Liebknecht im Hinblick auf madgliche Reaktionen der Bourgeoisie, den Ar-
bgltern von einem Tag allgemeiner Arbeitsruhe abzuraten. Dieser BeschluR ﬁjhrtle zu Ver-
wnrrunge? innerhalb der Arbeiterklasse, so daR in Hamburg die Unternehmer auf die dort
durchgefiihrte allgemeine Arbeitsruhe mit einer langandauernden Aussperrung antwor-
ten konnten, die den Arbeitern schwere Opfer abverlangte. ;

11 Institut fir Marxismus/Leninismus beim ZK der SED: GESCHICHTE DER DEUT-

x SCHEN ARBEITERBEWEGUNG, Bd. I, Berlin 1966, S. 639.
5.21.7u8xemburg: GEWERKSCHAFTSKAMPF UND MASSENSTREIK, Berlin 1931,
13 i;l Ostfegeigh wurde ‘die Kampagne fir den Achtstundentag weitgehend mit dem
ampf fiir ein allgemeines Wahlrecht verbunden. Vgl. dazu vor allem: Ernst Winkler:

DER 1. MAL Seine Geschichte und Bedeut 3
14  F. Engels, MEW 22, S. 60. edeutung, Wien 1961.
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Im internationalen Rahmen gesehen stellte der 1. Mai 1890 jedoch einen unerhdrten Er-
folg der Arbeiterklasse dar und der Briisseler KongreB der 1. Internationale vom August
1891 erklarte ihn zum dauernden Feiertag der Arbeiter. In Deutschland wuchs zwarvon
Jahr zu Jahr die Beteiligung an der Arbeitsruhe, doch waren die Arbeiter der GroRindustrie
aufgrund der fehlenden Unterstitzung in Partei und Gewerkschaften nur in den selten-
sten Fallen fiir den Massenstreik zu gewinnen. Zu einer der entschiedensten Verfechter
der allgemeinen Arbeitsruhe am 1. Mai wurde dann Rosa Luxemburg, die bereits 1894
schrieb:
“In der Tat, was konnte der Arbeitermasse grofieren Mut und Glauben an die eige-
nen Krifte verleihen, als eine Massenniederlegung aus eigenem Willen. Was konnte
den ewigen Sklaven der Fabrik und der Werkstitte besseren Mut verleihen, als die
Musterung ihrer eigenen Truppen? ™ (15) ‘
Auf der anderen Seite machte sich jedoch bereits Ende der 90er Jahre der Opportunis-
mus in der deutschen Sozialdemokratie bemerkbar, fir den Namen wie Vollmar, Bern-
stein und spiter auch Kautsky bezeichnend sind. Diese Entwicklung erfolgte allerdings
nicht zufillig. In der Wirtschaftskrise von 1900, die bis etwa 1903 dauerte, zeigte sich
Existenz und Wirken der Monopole deutlich, was vor allem in Teilen der deutschen Arbei-
terbewegung zu einer falschen Einschatzung des Imperialismus fiihrte. Als dann der inter-
nationale KongreR von Amsterdam im August 1904 allen proletarischen Organisationen
die Pflicht auferlegte, die Arbeitsruhe am 1. Mai anzustreben, kam es zu aulerordentlich
heftigen Auseinandersetzungen innerhalb der deutschen Sozialdemokratie, die als Massen-
streikdebatte in die Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung einging. Vor allem die
hervorragende Rolle, die die Maidemonstration wahrend der Revolution von 1905 in Ruf-
land spielte, beeinfluBte in starkem MaRe die Diskussion.

In der Geschichte der Arbeiterbewegung wurde 1905, wie Rosa Luxemburg ausfiihrte, die
“Maifeier zum erstenmal in einer revolutiondren Situation gefeiert — wihrend ein
wichtiger Trupp des internationalen Proletariats in einem gewaltigen dirckten Mas-
senkampfe um seine politischen Rechte begriffen ist.”” (16)

In diesem Zusammenhang, “‘Im Feuerscheine der Revolution” — wie Rosa Luxemburg

ihren Artikel iiberschrieb, — waren die “‘beiden Grundideen der Maifeier’’ hervorzuheben:

Achtstundentag und Sozialismus, d.h. die Verbindung von dkonomischen, sozialen, poli-

tisch-demokratischen und sozialistischen Forderungen, die das Ziel des proletarischen

Klassenkampfes zum Inhalt haben (17).

Um die Jahrhundertwende war das imperialistische Stadium des Kapitalismus immer kla-
rer geworden. Die Gefahr eines Krieges zeichnete sich immer mehr ab und gab der Mai-
feier in Deutschland einen neuen Impuls als Element des Kampfes um den Frieden. Im Jah-
re 1908 muRten letztlich Parteivorstand und Gewerkschaften dem Druck von unten nach-
geben und die allgemeine Arbeitsruhe am 1. Mai akzeptieren. Gleichzeitig wurde bei Aus-
sperrungen eine Unterstiitzung fiir die organisierten Arbeiter in Aussicht gestellt. Der Revi-
sionismus innerhalb von Partei und Gewerkschaften hatte jedoch bereits so weit um sich
gegriffen, dal Kautsky dem Parteitag der SPD in Leipzig 1909 vorschlagen konnte, an-
stelle der Feier am 1. Mai einen Tagelohn in einen Fond einzuzahlen als ‘Maidemonstra-
tion hoheren Charakters’. Selbst der spatere Reichskanzler Hermann Miiller konnte dem
entgegnen, dal damit "‘unsere Ideale auf dem politischen Markt zu herabgesetzten Prei-
sen verschleiRt werden.” Und als im gleichen Jahr der Metallarbeiterverband beschloB,
den 1. Mai nicht zur Pflicht werden zu lassen, begriindete Severing dies damit, daB die Ge-

15 R. Luxemburg: GEWERKSCHAFTSKAMPF ..., a.a.0., S. 291.
16 R. Luxemburg: WERKE, Berlin 1970, Bd. 1/2, S. 537.
17 Ebenda, S. 537/538.
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:veﬁ:::zzfrtin:l;h't gut dargn tun, GemaBregelte und Ausgesperrte, die aus Idealismus d
. ch Arbeitsruhe feiern, aus gewerkschaftlichen Mitteln zu unterstiitzen —

x\v:rl‘l:idI:autskY den ISeaIismus billig verschachern, so machte sich Severing daran, ih
r weniger verbieten zu lassen. Dies alles ist Spi i i
. . piegelbild der deutschen Sozia
kratie am V.orabend des ersten imperialistischen Weltkrieges. Die Katastroph |demp-
ahnend, schrieb Rosa Luxemburg 1913: iy
[ +
d(];:-erp EZ?:le'H;uptg;Idanke des Maifestes, das ist das eigene unmittelbare Auftrete
arischen Massen, das ist die politische Massenaktio illi :
: i ! , . n der Millio -
beitenden, die sonst im parlamentarischen Alltag, getrennt durch staatliche%irﬁr?;-

ken, meist nur durch den Stimmze
n, ttel, durch Wahlen i i
Willen Ausdruck verleihen konnen ... edfeen Vertreter dm, clgencn

g:ﬁdle lx)nehr der Maigeda.nke, der Gedanke der entschlossenen Massenaktionen als
o lge ung de;:1 internationalen Zusammenschlusses und als Kampfmittel fiir den
alismus auch in dem stirksten Trupp der Internationale, i
beiterschaft, Wurzel schla i 0 e A
: R gen wird, um so groflere Gewihr hab i
friher oder spiter unvermeidlichen W ieg ei e G0] Bop e bt
eltkrieg eine endgiiltige und si i i

e e g ey : giiltige un 'smgrelchc Ausein-
| i g zwischen der Welt der Arbeit und der des Kapitals sich ergeben wird.”
rI?il:htKamr':uIati;)n hder sozialdemokratischen Fiihrung vor dem Imperialismus war jedoch

mehr aufzuhalten. Nur die klassenbewuRtesten Ki i i
S e e e sten Kampfer aus ihren Reihen, an ihrer

sa Luxemburg, gaben nicht auf. Si i it ni
nur den direkten Angriffen der Bourgeoisi ' i by e Ll )
[ geoisie aus, die Rechten in i

kratie veranstalteten selbst ein wahres Kesseltreiben gegen sie Lol

?; :e':::rs‘::h:n Arb(;it(te)rrscr)‘”ten bald die Auswirkungen des Krieges kennenlernen Bereits
s zu erheblichen Verknappungen auf dem Leb i ‘
Arbeiterklasse wurde die breite Stré i a e T et der
klass : mung immer starker, die einen soforti i
derte. Die Linken innerhalb der Sozi i ' e (o1

ialdemokratie schlossen sich A
“Spartakus’’ zusammen. Unermiidli i i el b s ryge
g ch bereiteten sie den 1. Mai 191 “
den Krieg, fiir Frieden, Brot und D i dion el Bl
¥ , emokratie” vor. An dies i i
i f . . em Tage fanden in B
Str:;nzﬂwe_:_g, Bremen, Dresc.ien., Duisburg, Jena, Kiel, Leipzig, Magdeburg Pirnaerlzlr:]cli
3 iehrzz;ls. ;!:)aggtgilli Antlknegsdemonstrationen statt. Allein in Berlin velrsammelten
rbeiter, die mit eigenen Augen miterleb ie si i i
Karl Liebknecht stiirzte und ihn ve e e St
rhaftete. Der Berliner Mai d ur ei
ganze Reihe von Streiks und Massendem i i e o ey
jar ‘ N S onstrationen im Laufe des Jah i
lisierte die endgiiltige Spaltung innerhalb der deutschen Sozialdemokrati;es e Rt

Da ; . .

mazsl::d(:):f(i;glzlrtleges t:]ra(;:ht(;mlt dem revolutionédren Aufschwung innerhalb der Arbeiter
B urch die Revolution in RuBland, auch ei indi ifei-

er, das Rosa Luxemburg bereits 1907 voraussah- ’ R SleEnt i die Moifei
Von Anfang an eine proletarische Demonstration fiir den Achtstundentag und fiir

den Weltfrieden -
, gestaltet si h ihlich 2 g 2 .
proletarische Revoluti oenSl.c” ?ilg)lahll(?h zhgines Ngpoperation fii die

E;ee'i’i‘ézmti;or‘]é:edwfcbk-;'e?jsk”.Se zelgtf d.ie opportunistische Fiihrung der Sozialdemokra-
il Wi‘;‘:j'ereer t:e;( e c«ler fmperiainiscien vivnupoie, Sie wurde zum Steigbiigelhal -
s a0a star er:r t:]r Mpnopol-Bourg_eoisie, die u.a. durch die galoppierende In-
orlecbi i Kost::/]est.en ichen ihre Stellung innerhalb der kapitalistischen Welt wieder-
bt N s ungeheuren, auch absoluten, Verelendung der deutschen Ar-

asse. Nach Kriegsende konnte zunichst eine der Hauptforderungen jahrzehnte-

18 R. Luxemburg: GEWERKSCHAFT
: GE "TSKAMPF .., a.a.0., S. 291.
19 R. Luxemburg: GESAMMELTE WERKE, Bd. 2, 2.2.0., S. 204.
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fanger Maidemonstration, der Achtstundentag, durchgesetzt werden, doch bereits im De-
zember 1923 wurde dieser Erfolg durch die Arbeitszeitnotverordnung, die auf Betreiben
der Monopole zustandekam, seines gesetzlichen Schutzes beraubt und im April 1927
durch das Arbeitszeitnotgesetz die Beseitigung des Achtstundentages sanktioniert. Seit
1923 verscharften sich die Klassenkampfbedingungen in erheblichem MaRe. Im Oktober
und November des Jahres besetzte die Reichswehr die Lander Sachsen und Thiringen
und setzte die dort eben gebildeten revolutionaren Landesregierungen ab. Gleichzeitig

wurde im ganzen Reich die KPD verboten.

Doch war bereits der 1. Mai 1923 nicht mehr “die schlafrige SpieRbiirgeridylle ..., in die
die Sozialdemokratie den revolutionaren Kampftag des Proletariats verwandelt hatte ..."".
(20) Immer starker riickte das revolutionare Moment des 1. Mai in ‘den Vordergrund,
immer mehr wurde der Tag zur Solidaritatskundgebung fir den Kampf der sowjetischen
Vélker gegen die Provokationen des Imperialismus. Zwar konnte sich der Kapitalismus in
Deutschland bis 1929 relativ stabilisieren und die Tatsache, daR noch 1927 per Gesetz
der Achtstundentag liquidiert werden konnte, kennzeichnet die relative Schwéchung der
deutschen Arbeiterbewegung. Doch bereits am 1. Mai 1927 war in der INTERNATIO-
NALE zu lesen:

“Der Erste Mai 1927 ist fir die deutsche Arbeiterklasse kein Tag des Sieges .

Drohender als je seit dem Abschlufl des ersten grofien Weltgemetzels erhebt sich die

Gefahr eines neuen imperialistischen Weltkrieges.”
Und im Jahre darauf ist der Leitartikel der INTERNATIONALE am 1. Mai mit "'Kampf-
mai 1928" iiberschrieben:

“Die imperialistischen Michte unter Fiihrung Englands bereiten einen Schlag gegen

Sowjetruland vor. Eine Wirtschaftsblockade wird den Arbeiterstaat nicht in die

Knie zwingen. Deshalb bleibt fiir den Imperialismus kein anderer Weg als der Krieg.”
Noch glaubten groRe Teile der deutschen Arbeiterklasse, dal die aufziehenden Gefahren
eines neuen Krieges nur durch den Kampf mit dem Stimmzettel abgewehrt werden kénn-
ten. Die Ereignisse um den 1. Mai 1929 in Berlin lassen die krisenhafte Zuspitzung der
kapitalistischen Entwicklung erkennen.

" “Das, was der 4. August 1914 fiir die Vorkriegssozialdemokraten war, der Bankrott
und Zusammenbruch der Zweiten Internationale, das ist der 1. Mai 1929 fir die
deutsche Nachkriegssozialdemokratie, fiir die reformistische Burgfriedens- und
scheindemokratische Illusionspolitik.

Seit 40 Jahren begeht die deutsche Arbeiterklasse den I. Mai unter revolutioniren
Losungen zum Kampf fiir den Sozialismus. Der wilhelminische Klassenstaat wagte es
nicht, den 1. Mai zu verbieten. Selbst eingefleischte monarchistische Reaktionire
wie Jagow, der bei jeder Gelegenheit mit dem Polizeisibel zur Hand war, haben nicht
gewagt, die Kundgebung der Berliner Arbeiterschaft am 1. Mai zu verbieten. ... Erst
muBte die Sozialdemokratie die Ministerposten im Reich und in Preufien beziehen,
erst muBten an Stelle der kaiserlichen Jagows sozialdemokratische Polizeiprasiden-
ten vom Schlage Zorgiebels treten, damit am 40. Jahrestag der Maidemonstrationen
die Maikundgebungen der Berliner Arbeiterschaft unterdriickt werden konnten ...
Mit dieser Wendung in der Entwicklung des Maitages geht die seit 40 Jahren in den
Hinden der Sozialdemokratie befindliche Fiihrung der Maidemonstrationen end-
giiltig iiber in die Hinde der Kommunisten ...
Damit wird der 1. Mai der Tag des revolutioniren Proletariats, der Tag der proleta-
rischen Diktatur, zur Demonstration fir den Weltkommunismus.” (21)

Trotz des Demonstrationsverbotes des sozialdemokratischen Polizeiprasidenten in Berlin,

Karl Zérgiebel, folgten am 1. Mai 1929 mehr als 200.000 Berliner Arbeiter dem Aufruf

20 DIE INTERNATIONALE, Jg. 6, Heft 9, 1. Mai 1923, S. 257.

21  “1.Mai 1929”, in: DIE INTERNATIONALE, Jg. 12, Heft 89, 1. Mai 1929, S.241f.
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der KPD unter Losungen fiir sozialen Fo i i

P : rtschritt, gegen Kriegsvorbereitungen und fiir di
'\/er\;‘leldlgyng der Sowlgtunlon. _Nach Provokationen durch die Polizei bautgn die Arggit::
im Wedding und Neukélin Barrikaden zur Abwehr. Ein dreitigiges Polizeimassaker ford
te 31 Tote und mehrere hundert Verwundete. e

Der Berliner Blutmai kiindigte an, was ein halbes Jahr spéter anfing, gespenstische Wirk-

lichkeit zu werden: Im Oktober 1929 wurde D i
eutschl i
schwelenden Weltwirtschaftskrise erfaRt. S e e ST

;\ga 1. Mai 1_932 hatte Ernst Thélmann auf der Maikundgebung der KPD, an der sich
i .000 Berllner‘,l unter ihnen Tausende von Sozialdemokraten, beteiligt hatten, zur Ein-
el'.(' aufgerufen, aI‘Ies Trennende beiseitezuschieben und gemeinsam gegen den mit Macht
Znnr;:lgz:ganFaschlsmus zu kampfen.” (22) Doch die rechten Filhrer der SPD lehnten das
\ngel r Kommunisten ab, wie auch ein Jahr spater nach der * i ", Si
zichtigten die KPD der *’Panikmache”’. 4 T Bt MR

er wollen in dieser Darstellung der Geschichte des 1. Mai auf die faschistische Herrschaft
in Deutschland nicht niher eingehen. Eine historische Analyse miite notwendig den 1. Mai
in Zusammenhang bringen mit dem antifaschistischen Widerstand der deutschen Arb{leiter-I
k|a§se und ihren Organisationen. Nur folgendes sei hier angemerkt. Gab es schon in der
V\(el_marer Republik Bestrebungen der Bourgeoisie, den 1. Mai gemeinsam mit den opportu-
nistischen Filhrern der SPD und der Gewerkschaften in ein biirgerliches Volksfest zu ver-
;?:s:lr:i";o fan}:lt c_iiesder MiRbrauch des internationalen Kampftages der Arbeiterkiasse
6hepunkt in der von den deut i i i
i (2;c;t.1en Faschisten gesetzlich festgelegten Feier am

Am. 1. Mai 1.933 funktionierten die Nationalsozialisten den Tag der Arbeiterklasse, dema-
gqglsch an die Tradition ankniipfend, in einen ‘“Tag der nationalen Arbeit’’ um Ga;mze Be-
triebe wurden zusammengetrommelt, um der Hitlerschau den Charakter der E(.:htheit und
der Volksverbundenheit zu verleihen. Viele lieRen sich durch das Blendwerk sozialer
Phrasen .und Versprechungen einfangen, wihrend klassenbewuRte Arbeiter, Kommunisten
;nd So“znaldemokraten, “illegale" Demonstrationen im Friedrichshain und, im Grunewald
Btfrchfuhrten. Am 2 Mai 1933 wurde bereits mit dem terroristischen Schlag gegen die
urosund d.as Vermégen des Allgemeinen Gewerkschaftsbundes (ADGB) die Zerschlagun
der allgemeinen Arbeiterorganisation eingeleitet. s

Der 1. Mai in Westberlin

Im gememsamen Widerstandskampf wurde der Grundstein fiir die feste Aktionseinheit ge-
I1egt, c.he nach der Zerschlagung des Hitlerfaschismus ihren Hohepunkt am 21./22. April
k:346 im Zusan)m.en.gehen dgr KI_’D und _der SPD zu einer einheitlichen Partei der Arbeiter-

asse, der Songllstlschen Einheitspartei Deutschlands {(SED), fand. (24) Im Maiaufruf der
SED vY}eren dlf? Forderungen der Werktitigen klar genannt: “Wir kampfen fiir Frieden
und Vdélkerversdhnung, gegen jegliche Rassenhetze und nationalistische Vergiftung. Fir
restlosg Ausrottqu des Militarismus! Wir wollen unser Volk fiir immer von den Schrecken
der Kriege, dgr Wirtschaftskrisen, der Arbeitslosigkeit, der Ausbeutung, des Hungers und
der Not befreien. Unser Ziel ist die Errichtung der sozialistischen GeseI'Ischaftsordnung."

22 Institut fir Marxismus-Leninismus beim ZK der SED: GESCHICHTE ..., a.a.0.
Bd. IX, Berlin 1967, S. 134. ’
23 SACHWORTERBUCH ..., a.a.0., S. 551.
24  Vgl.dazu: Thomas Funke: “Westberlin. Entwicklung 1945-1972”, in: SOZ
: _ e ,in: IALISTI-
SCHE POLITIK 21, 1972, S. 52 ff. % o
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{25) 500.000 Berliner folgten dem Aufruf und bekundeten damit ihren festen Willen zur
Aktionseinheit und zum friedlichen Aufbau einer neuen Gesellschaft. ‘Was des Volkes
Hande schaffen, soll des Volkes eigen sein’ — eine alte Arbeiterforderung, am 1. Mai 1946
wurde sie von Hunderttausenden erneut gestellt. 7

Doch die rechtssozialdemokratischen Fiihrer um Kurt Schumacher setzten auch nach
1945 ihre Politik der.Zusammenarbeit mit dem GroRkapital fort. Sie trugen dadurch
wesentlich dazu bei, daR die alten Besitz- und Machtverhaltnisse in Westdeutschland und
in Westberlin wiederhergestellt wurden. (26) Mit der Abspaltung Westberlins und der Ein-
richtung sogenannter ““Freiheitskundgebungen’ durch den Westberliner Senat und die Ge-
werkschaftsfilhrung (beide mehrheitlich SPD) am 1. Mai war fiir viele Jahre der Westberli-
ner Arbeiterklasse eine eigene Maifeier nicht mehr moglich. Die Funktion der “‘Freiheits-
kundgebungen” bestand darin, die Arbeiter von den Widerspriichen des kapitalistischen
Systems abzulenken, sie daran zu hindern, ihre Klassenlage und die tatsachlichen gesell-
schaftlichen Zusammenhange zu erkennen, und den real existierenden Sozialismus zu ver-

ketzern.

Doch die Widerspriiche des kapitalistischen Systems verscharften sich zusehends. Der real
existierende Sozialismus wurde immer attraktiver fir die Millionen, den Imperialismus
und sein historisch iiberlebtes System zwang er immer starker in die Position der Anpas-
sung. Indem der Imperialismus auf den Kriegsschauplatzen der Welt, in Indochina, dem Na-
hen Osten, in seinen Kolonien, im Ubergang zu offener Diktatur in verschiedenen Staaten,
sein wahres Gesicht deutlicher hervorkehrte, wuchs auch der Widerstand im nationalen und
internationalen MaRstab. Die Folgen der Frontstadtpolitik und ihre Auswirkungen auf die
Westberliner Arbeiterklasse, sowohl auf 6konomischem als auch auf politischem Sektor,
traten bald in aller Klarheit hervor. (27) Als Reaktion bildete sich in Westberlin eine brei-

te, demokratische Massenbewegung heraus, die gegen den Krieg in Vietnam, gegen Fa-

schismus und Neofaschismus und gegen die zunehmende Militarisierung im Innern Stel-
lung bezog. In den Lohn- und Tarifauseinandersetzungen zeigte sich eine groRere Kampf-
bereitschaft. Diese Entwicklung wollen wir anhand der Geschichte des 1. Mai in Westber-
lin verdeutlichen.

Wahrend an den ersten “Freiheitskundgebungen” noch Zehntausende Westberliner teil-
nahmen, wurde die Beteiligung von Mal zu Mal geringer. Die Krise des staatsmonopolisti-
schen Kapitalismus 1966/67 in der Bundesrepublik und in Westberlin machte einem im-
mer grofer werdenden Teil der Westberliner Arbeiterklasse und ihrer Verbindeten deut-
lich, welcher gegen ihre Interessen gerichtete Sinn den sozialintegrationistischen Tendenzen
inder SPD und den Gewerkschaften unterlag. In Bonn hatte die SPD-Fiihrung gegen den Wi-
derstand breiter Teile auch der eigenen Partei den Notstandsgesetzen zugestimmt. Auf der
anderen Seite wurde die Forderung nach mehr Mitbestimmung in Betrieb und Wirtschaft
bei den Arbeitern immer lauter. Dariiberhinaus hatte der imperialistische Krieg der USA
gegen das vietnamesische Volk ein breites, antiimperialistisches BewulBtsein geweckt.

In dieser Situation demonstrierten am 1. Mai 1968 40 000 Westberliner, Arbeiter und An-
gestellte, Kommunisten und Sozialdemokraten, Gewerkschafter und Studenten gemein-
sam fiir ihre eigenen Interessen unter den Parolen: ‘“Mitbestimmung ja — Notstand nein”’,
“Fiir aktive Lohnpolitik”, "“Gegen Monopolmacht und Reaktion’ und ‘‘Amis raus aus

25 Nach DIE WAHRHEIT vom 22./23. April 1972.

26 Vgl. dazu: Thomas Funke, a.a.0., S. 50, S. 53 {f.

27 Vgl dazu: Kathrin Schran, Sonja Piron: “Politik und Okonomie in Westberlin nach
dem Vierseitigen Abkommen”, in: SOZIALISTISCHE POLITIK 20, 1972, S. 1 ff.
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Yietnarq". Zum ersten Mal seit zwanzig Jahren wird der 1. Mai in Westberlin wieder als
Internationaler Kampftag der Arbeiterk |asse gefeiert.

V\{_ﬁhrend 1968 und 1969 die fortschrittlichen Westberliner in den Arbeiterbezirken Neu-
kélin und Kreuzberg demonstrierten, unternahm der Senat letzte Rettungsversuche seiner

Eigenkundgebung vor dem Reichstag bei so geringer Beteiligung, daR die Polizei die Teil -
nehmerzahl verschwieg.

Auf Druck der Gewerkschafter in den Betrieben fand im darauffolgenden Jahr 1970 die
erste gewerkschaftliche Maikundgebung nach langer Zeit statt. Vor dem Rathaus Schéone-
be.rg versammelten sich Zehntausende und forderten "“Mitbestimmung in Betrieb und
Wirtschaft”, ““SchluR mit der Teuerung — fiir Sozialinvestitionen”, “Stoppt den US-Krieg

— jetzt Frieden in Vietnam", “Fiir Arbeiterrechte — gegen Kapital o oo ’
nung der DDR". geg pitalmacht”, “Fiir Anerken

DaR Sierrt diese Arbeiter als ‘kommunistische Unterwanderer und Storenfriede’ bezeich-
ne‘t, zelqt nur um so deutlicher sein Unvermégen, zu vertuschen, daR die Gewerkschafts-
spftze die Verbindung zu den Trégern der Organisation, den Arbeitern, verloren hat; es
zeigt, daR rechte Fiihrer und Mitglieder der Gewerkschaften einmal mehr in Widersprt’Jch
zgelnander geraten sind. Beide Teile zogen aus dem 1. Mai 1970 ihre Konsequenzen, (28)
Die rechte Gewerkschaftsfiihrung befiirwortet seitdem eine ‘moderne mediengerechte
Form’ mit geladenen Gisten in geschlossenen Salen.

Sqllange die DGB-Spitze in Westberlin an ihrer antikommunistisch orientierten Einheit
mlft. der Bourgeoisie festhielt, war es die Aufgabe der fortschrittlichen und sozialistischen
Kréfte, den Tag der Arbeiterklasse selbsténdig zu organisieren. Dies geschah in den Jahren
1968 und 1969 durch die Veranstaltung massenhafter, einheitlicher Demonstrationen und
Kundgebungen. Die Maiveranstaltungen 1971 und 1972 zeigten dann sehr deutlich die Kon-
sequenzep, die von seiten der Arbeiter auf das Verhalten der Gewerkschaftsfiihrung und
der_ f’artelspitze der SPD gezogen wurden. Bereits an den vorbereitenden Arbeiten der je-
weiligen Maikomitees beteiligten sich eine groBBe Zahl von Mitgliedern und Vertretern gan-
zer Gewer‘kschafts- und Parteiorganisationen. Spatestens der Ablauf der Mai-Kampagne
1_9?2 bewies, daR die Politik der SEW, die Aktionseinheit von demokratischen und sozia-
listischen Kraften, das Wiedererstarken der Arbeiterbewegung in Westberlin gewihrleistete.

Im.Jahr.e 1973 markiert die Vorbereitung zum 1. Mai in Westberlin in iiberaus deutlicher
Weise dle.scharfe Grenze zwischen sozialintegrationistischer Irreleitung der Arbeiterklasse
und t.atséchlicher Arbeiterbewegung; zwischen antikommunistischen EinfluBversuchen
und e.mheitlichem Kampf gegen das Monopolkapital. Je deutlicher sich die Arbeiterbewe-
gung in Westberlin.aus den Fesseln des Antikommunismus befreit, je manifester der wach-
sgnde EinfluR ihres organisierten Vortrupps, der SEW, hervortritt, desto mehr verliert
sich der Blockierungsversuch von rechtssozialdemokratischer Seite in der Licherlichkeit.

Dies wirq offenkundig, sobald man die Argumentationsversuche der Westberliner Gewerk-
schaft.ssp!tze naher betrachtet. Trotz eines starken Gegendrucks aus vielen Gewerkschafts-
q_rganlsatlonen_ (darunter Landesbezirkstag der |G Druck und Papier, Bezirksleitung der
oTV l.J.a.),. bei denen fiir eine Mai-Demonstration unter freiem Himmel pladiert wurde,
e!-.tschled sich der Landesvorstand des DGB erneut “in zwei Sitzungen nach stundenlangen
elngehenqen Beratungen, ... die Maiveranstaltung 1973 in einer Messehalle im Funkturm
durchzufuhren'.’. (29) Walter Sickert, zugleich Prasident des Abgeordnetenhauses, beharrt
auf dem Terminus der “mediengerechten Saalveranstaltung” als seiner eigenen, ihm per-

28 Vgl ebenda, S. 32 ff.
29 OTV-DIALOG, Zeitung der Gewerkschaft OTV, Landesbezirk Berlin, 2/73.
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sonlich liebsten Begriffsbildung, obwohi dicse Bezeichnung in der gewerkschaftlichen Dis-
kussion nur noch ironisch verwandt wird und obwohl das Programm dieser TV-Show vor
geladenen Gasten nur noch sarkastisch zitiert werden kann:
1. Opening: Paul Kuhn und das SFB-Tanzorchester, Potpourri;

a) Work Song,

b) Der Mai ist ggkommen,

c) If T had a hammer;
. Begriiung durch Walter Sickert, Vorsitzender des DGB-Berlin;
. 1. Diskussionsgruppe: “Parititische Mitbestimmung”’;
. Musik-Schau: Olivia Molina, Paul Kuhn und das SFB-Tanzorchester mit Solisten

a) Glory, Glory, Hallelujah, SFB-Tanzorchester, Solist Eugen Cicero;

b) Schén ist die Welt;

)

w00 N

c) So oder so, Olivia Molina;
d) Godfather, SFB-Tanzorchester, Solist Milo Pavlovic;
e) La Bamba, Olivia Molina;
. 2. Diskussionsgruppe: “Gewerkschaften heute’’;
. Paul Kuhn und das SFB-Tanzorchester: Manhattan spiritual;
. Ansprache durch Walter Sickert;
. Briider zur Sonne, zur Freiheit (gemeinsames Lied, begleitet vom SFB-Tanzorche-
ster).
Sickert befindet sich bei dem Versuch, den wiirdelosen Riickzug seiner Gewerkschafts-
spitze zU rechtfertigen, zwischen mehreren Feuern: Er muR einerseits eine von ihm und
der sozialdemokratischen Filhrung im Interesse der Unternehmer und der Monopolbourge-
oisie mitverursachte Entpolitisierung der Westberliner Arbeiterklasse zu verlangern trach-
ten und andererseits diese von ihm postulierte, ihm recht genehme Entpolitisierung schein-

haft bedauern:
“Eine Demonstration fiir eine Sache ist heute nicht mehr auf die Fiile zustellen.”

(30)
Eine 6ffentliche Maikundgebung bedeute, “mit untauglichen Methoden sich gegen
eine Entwicklung zu stemmen, wie sie auch in Berlin in den letzten Jahren leider zu

beobachten gewesen ist.” (31)

Der von Teilen der Westberliner Jungsozialisten (vgl. unten) unternommene Versuch,

den innergewerkschaftlichen Druck firr eine offentliche Maikundgebung aufzugrei-

fen, bedeutet fir ihn “eine Riickbesinnung auf politische Notwendigkeiten und ge-

werkschaftliche Forderungen, die lange erreicht sind und heute nicht mehr in der

Form zur Debatte stehen.” (32)
Weiter muf Sickert die volizogene Restitution des 1. Mai als Kampftag der Arbeiterklasse
in Westberlin zu negieren trachten, muf er sie fiir nicht existent erkldren. Aufgrund dieser
“Notwendigkeiten” kénnen ihm die Teilnehmer an den bisher groRten Kundgebungen der
Arbeiterbewegung in Westberlin (1972 nannten realistische Schatzungen der Teilnehmer-
masse bei der Maidemonstration die Zahl von 70.000!) penetrant als "“Storer’’ und ‘Schrei-
er” (33) erscheinen. Der Begriff der Solidaritat wird hier seiner wichtigsten Inhalte ent-
kleidet; von Gewerkschaftern wird das Unmégliche verlangt, an einer Saalveranstaltung
(max. 3 000 geladene Giste) teilzunehmen bzw. ihr die “solidarische’” Zustimmung zu

verleihen {34).

o~ O Ot

30 SPANDAUER VOLKSBLATT vom 21.2.73.

31 BERLINER STIMME, Organ der Westberliner SPD, vom 20.1.73.

32 Ebenda.

33  Vgl. SPANDAUER VOLKSBLATT vom 21.2.73.

34  “Berlins Gewerkschaften erwarten von dér Berliner SPD, da8 sie sich mit dieser Ent-
scheidung fiir eine Maifeier in den Hallen unter dem Funkturm solidarisiert und ihre
Mitglieder zur Zustimmung hierzu aufruft.” (Sickert in der BERLINER STIMME

vom 20.1.73).
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Demgegeniiber muBte der Charakter des 1. Mai als internationalem Kampftag der Arbei-
terklasse mit antimonopolistischem, antiimperialistischem Inhalt wieder zuriickgewonnen
Yverden. Dies ist maglich geworden, weil aufgrund der schirfer werdenden Ausbeutung die
dkonomischen Forderungen immer besser verkniipft werden kénnen mit dem politischen
Kampf gegen das staatsmonopolistische System. Bezogen auf Westberlin sind dies vor al-
lem Parolen gegen Betriebsverlagerungen, gegen Mietpreiswucher und Bodenspekulation,
gegen Preistreiberei und Inflation (mehr als 8 Prozent Preissteigerung innerhalb eines Jah-
res), fiir die Verwirklichung der in der Berliner Verfassung garantierten demokratischen
Grundordnung (35). '

Die sozialintegrationistischen Krafte befinden sich eindeutig in der Defensive. Der DGB-
JL{gend Westberlins muRte durch den Landesvorstand die Feier des 1. Mai unter freiem
Himmel schon verboten werden. Nach einer Pressemitteilung muBRte Sickert gewerkschaft-
liche Teilnehmer der diesjahrigen Mai-Demonstration schon warnen, ‘“‘als Mitglieder einer
dem DGB angeschlossenen Gewerkschaft in Erscheinung zu treten’ (36).

Die Auseinandersetzung der klassenbewuRten Gewerkschafter mit solchen reaktionaren
Positiopen hat etwas mit der tatsichlichen Frontstellung zu tun, in der um die Durchset-
zung einer an den Forderungen der Arbeiterklasse orientierten Gewerkschaftspolitik ge-
kampft wird. Im Gegensatz dazu hatten verschiedene Momente in der studentischen Dis-
kussion in Westberlin zum 1. Mai seit 1968 durchaus Scheincharakter. Parolen studenti-
scher Herkunft, Marschblocks studentischer Sekten, borniert “antirevisionistische” Que-
.relen, die in das Maikomitee getragen wurden, lieBen, nun aber aus ultralinker Richtung,
in den universitaren Diskussionen eher das Verhaltnis zur SEW als zentrales Problem er-
scheinen, als das die StoRrichtung gegen das Monopolkapital und fiir die Arbeiterrechte
klar ausgedriickt worden wire. Quintessenz der Mai-Kampagne einer dieser kleinbiirgerli-
chen Gruppierungen {‘KPD’-Aufbauorganisation) war es beispielsweise 1971, “mit ... Ent-
schiedenheit gegen die revisionistische SEW-Fiihrung (zu) kdmpfen und damit die Wider-
spriche von Parteifiihrung und Mitgliedern weiter (zu) verscharfen’’ (sic) (37). Das er-
neute Sondervorhaben einiger Splittergruppen, sich auch am 1. Mai 1973 mit einer ultra-
linken Variante des ‘‘dritten Weges'' zu versuchen und auf einer eigenen Demonstration
ihrem Antisowjetismus und Antikommunismus Ausdruck zu verleihen, kann hier unbe-
riicksichtigt bleiben. Dies hat nichts mehr gemein mit den antiimperialistischen und sozia-
listischen Tendenzen der Studentenbewegung, der diese Gruppen entstammen, deren
kleinbiirgerlich-illusiondre Ziige sie aber kraftlos konservieren wollen.

“Die Mitglieder der Arbeitsgemeinschaft der Senioren der SPD fordern alle Mitglie-
der der Partei auf, sich an den Veranstaltungen der Gewerkschaft am 1. Mai zu be-
teiligen.” (sic!) (BERLINER STIMME vom 24.2.73).
;‘} ;gc)zr bewufite Gewerkschafter fimmt an der DGB-Maifeier teil!” (OTV-DIALOG

35 ;/'gé.szlfx Verfassung und Verfassungswirklichkeit in Westberlin Thomas Funke, a.a.0.,

36 Diese Meldung war ein Nachtrag zu einer vorherlaufenden dpa-Meldung, nach der
“der Berliner DGB-Vorsitzende W. Sickert ... die Auffassung vertrat, da keine Maf-
nahmen gegen Gewerkschaftsmitglieder ergriffen werden kénnten, die sich am 1. Mai
an der von der SEW und anderen linken Gruppierungen veranstalteten Mai-Demon-
stration beteiligen. Die Gewerkschaften seien keine parteipolitische Organisation und
deren Mitglieder konnten den in West-Berlin zugelassenen Parteien, also auch der
SEW, angehdren”. (dpa/lbn 042 pol vom 21.2.73) Die vorstehende Meldung wurde
denn auch in der biirgerlichen Presse nicht wiedergegeben.

37 ROTE PRESSE KORRESPONDENZ Nr. 115 v. 14.5.71.
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Die Konstituierung des Mai-Komitees ‘73 am 15. Januar 1973 (Gedenktag an Rosa Luxem-
burg und Kar! Liebknecht) setzte den erneuten Anfangspunkt zu einer umfassenden Kam-
pagne, die wie in den letzten Jahren alle antimonopolistischen Krafte in Westberlin zu
einer “‘einheitlichen und machtvollen Demonstration und Kundgebung gegen Monopol-
macht und Reaktion’ bewegen soll. Beschliisse und Meldungen dieser Kampagne geben
nur die Offentlichkeitsform einer Auseinandersetzung wieder, die ihren Schwerpunkt in
Betrieben und Gewerkschaften besitzt. Dort findet der téagliche Kampf um Aktionsein-
heit statt, dort erweist sich, daR der Hauptgegner der Arbeiterklasse und der verbiindeten
Schichten das Monopolkapital ist, — nicht etwa nur eine sich furchtsam in die Isolation
zuriickziehende reaktionire Gewerkschaftsspitze. Die einheitliche Demonstration am 1.
Mai ist Ausdruck dieses Kampfes. Dies ist hier zu betonen, angesichts der Tatsache, daf3 sich
neben dieser Kampagne ein Gespinst von sozialdemokratischen, trotzkistischen  und
linksopportunistischen Seitenambitionen befindet, die ihre desorientierenden Zielrich-
tungen oft nur miihsam verbergen (vgl. weiter unten).

Im Mai-Komitee ‘73 befanden sich zum Zeitpunkt der Konstituierung Vertreter der SEW,
Mitglieder des DGB, der DAG, Jugendvertreter und Betriebsrite, Mitglieder gewerkschaft-
licher Jugendausschiisse, Vertreter der FDJW, Mitglieder der Aktionsgemeinschaften de-
mokratischer und sozialistischer Hochschulangehériger, Mitglieder der SPD und der Fal-
ken, Landesvorstandsmitglieder der Jungdemokraten und Vertreter des Sozialistischen
Lehrerbundes — Westberlin. Das Mai-Komitee orientierte die Kampagne auf die Forde-
rungen

fiir Frieden und Sicherheit in Europa;

fiir Klassenkampf — gegen GroBkapital und konzertierte Aktion;

fiir hohere Lohne und Gehilter — gegen Miet- und Preiswucher;

fiir Arbeiterrecht in Betrieb, Wirtschaft und Gesellschaft — gegen die Macht der Mo-

nopole;

fiir ein Berufsbildungs- und Jugendarbeitsschutzgesetz, die den wissenschaftlich-

technischen Erfordernissen der Zeit und dem gesellschaftlichen Fortschritt entspre-

chen;

fiir eine demokratische Bildungs- und Hochschulreform — gegen jede Formierung

der Lernenden und Lehrenden im Monopolinteresse.

Wie in den vorangegangenen Jahren erweisen sich auch in dieser Kampagne die SEW und
die FDJW als die hauptsachlich organisierende Kraft. In der sozialdemokratischen BER-
LINER STIMME wurde von Séiten der Jungsozialisten formuliert:

«“Besonders in Westberlin konnen die Jusos nicht iiber die Tatsache hinwegsehen, dafl

die SEW im Betrieb und in der Gewerkschaftsarbeit vertreten ist und eine gezielte

Interessenpolitik zugunsten der Arbeiter und Angestellten betrieben hat.” (38)
Die mit unzihligen Diskussionen verkniipfte Verteilung der Mai-Zeitungen {Auflage je
iiber 150 000), der bisherige Verkauf von weit iiber 30 000 Mai-Plaketten (bis Ende Marz
1973) bezeugen die duRere Seite einer intensiven Mobilisierung in Betrieben, Gewerk-
schaften, Schulen und Hochschulen. Dennoch stellt es einen gezielten und bewul3t unter-
nommenen Verfalschungsversuch dar, wenn bei gegenseitigem Einverstandnis in biirger-
licher Presse und ultralinker Pamphletproduktion von einem Mai-Komitee der (“’Fihrer
der’) SEW gesprochen wird. Dieses Mai-Komitee stellt den konkreten Ort politischer Ak-
tionseinheit dar; das Aktionsbiindnis, orientiert auf den antikapitalistischen Kampf, be-
deutet nicht, daR die mitarbeitenden Kommunisten, Sozialdemokraten, Liberale, Chri-
sten und andere, ihre unterschiedliche ideologische Basis aufgeben. So sehr es sich — ge-

38  W. Krause in der BERLINER STIMME vom 24.2.73.
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ra.de in den Man-!(ampagnen — erwiesen hat, daR die Partei der Arbeiterklasse die be-
stimmende l.<raft_ im antiimperialistischen Kampf in Westberlin darstellt, so wenig sind die
an der Aktionseinheit beteiligten Sozialdemokraten und antikapitalisltischen Liberale

zur Aufgabe ihres unterschiedlichen Ausgangspunktes bemiiBigt. )

g|ese Letzt stattfindende .Massenbewegung férderte innerhalb der Westberliner SPD eine
egenbewegung, dgren Einzelmomente widerspriichlichen Charakter besitzen, deren ur-
spriingliche Motivation durchaus angstvolle Ziige tragt (39).

Mehrere Kreisyerbénde der Westberliner SPD forderten eine eigene — von d‘er SPD ge-
tragene — Maiveranstaltung; sie konnten sich dabei auf die friihzeitige Anmeldung der

t adithIIe”ell Dell|0lIStIati0llSIOUte ZUu i rin
2 i i T
T m I wa (IUIC d e VUEStbe Il er JUIIgSOZIaIIS[el

Eer ‘Sprecht'er diesgr Gruppierung formulierte, es sei “‘endgiiltig an der Zeit, daR die demo-
ratische’LI.nke (|n- anderen Ver6ffentlichungen: soziale Demokraten versus demokrati-
sche Soz‘lallsten; die Vgrf.) in West-Berlin zu einer von ihr selbst bestimmten Mai-De-
Tdor;sstratlc?n zusTa.mmenflndet". (41) In der biirgerlichen Presse hielt man es fiir notwendig

ak an einem Tage wie dem 1. Mai die sozialen Demokraten praktisch :
treiben und Flagge zeigen.” (42) ; P A e

Die objektive Funktion dieser Sonderinitiative kommt dadurch deutlich zum Ausdruck
formal wurde dieser Inhalt darin bestatigt, daB die Jungsozialisten ein “ijberparteiliches".

neutrales”” Gremium (43) suchten und dies im Berliner Landesjugendring (in dem die’
FDJW noch nicht vertreten sein kann) finden wollten. Uberdies wurde ihnen schlieRlich
durch dgn Landesvorstand der Westberliner SPD am 29. 1. 73 eine Mai-Demonstration nur
unter diesen diskriminierenden Auflagen ‘zugestanden’”. Zeitliche und &rtliche Abgren-
zur;g”von. der DG B-V'eranstaltung; Einschrankung des Inhalts der Parolen und Angprachen
LaliJnks:c))éZgilr?(’Jlkrat/sche Ziele und Grundsétze'’; Verbot jeglicher Zusammenarbeit *'mit

Es ist interessant, sich die durch Westberliner Jungsozialisten angegebene Zielrichtung der
nurTm.ehrnel?len der Kampagne des Mai-Komitee ‘73 initiierten Mai-Vorbereitung der Jung-
sozialisten naher zu betrachten:

39  “Die Berliner Sozialdemokraten konnen nicht verantworten, da8 Teile der Betriebe

und dg}' Jugend zur Mai-Demonstration der Kommunisten gehen und diesen Strafen
und P]atze‘uberlassen.” (H. Ristock in: DER ABEND vom 29.1.73)
Malx'1 kam “zur Al}.f'fassung, daB der 1. Mai 1973 von den Jusos schon deshalb durch-
gefuhrt werden miifite, um nicht endgiiltig die politische Glaubwiirdigkeit bei der po-
litischen Jugend unserer Stadt, besonders bei der politischen Gewerkschaftsju-
genq, zu verheren.’.’ (INFO der Jungsozialisten Berlin-Neukdlln Nr. 4/73).

40 In einer Ref:htfertlgungsschrift im LANDES-INFO der Westberliner Jungsozialisten
N'r. 2/73 wird dazu gesagt: ‘... der damalige Juso-Vorstand wollte der Parteirechten
nicht den formalen Vorwand liefern, daf die Maidemonstration, wie in den zwei Jah-
ren zuvor, von Vorstandsmitgliedern der SEW angemeldet wurde. Fiir die Mobilisie-
rung” durfte.es wohl l‘e‘tztlich gleichgiiltig sein, wer eine Demonstration angemeldet
h?.t. (.W..Blerm.ann!. Dq 1. Mai 1973, die Jusos und der ‘Spalter-Vorwurf’ ) Im
Nachhinein erwies sich dies aber als der erste einer Reihe von Versuchen, in Kon-

al kurrenz zur SEW. diese als Partei nicht in Erscheinung treten zu lassen. ,

b ggR2i]é2E:9&1157‘?O: gl;l;r‘;ge.n Zeitungen abgedruckt; Hervorhebung durch d.Verf.

43  Vgl. LANDES-INFO Nr. 2/73, S. 21.
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“Die Mai-Kampagne ist fiir die Jusos erster Ansatz, fiir gewerkschaftliche Forderun-
gen und aktive Mitarbeit in den Gewerkschaften besonders innerhalb der Sozialde-
mokratie zu mobilisieren.” (44)

“Der 1. Mai ist dabei nicht etwa Selbstzweck, sondern soll Anlif8 sein, organisa-
torische und personelle Grundlagen fiir die notwendige Betriebs- und Gewerkschafts-
arbeit zu schaffen.” (45)

Man sieht als in einer Reihe:

— Die reaktiondre Gewerkschaftsspitze, deren politische Existenz durch die wiederer-
starkte Arbeiterbewegung geféhrdet ist, die diese also moglichst zu negieren trachtet
und dabei zur Lacherlichkeit verkommt;

— die linksopportunistische Tendenz, die statt der wirklichen Arbeiterbewegung die Phra-
se (etwa der “revolutiondren Gewerkschaftsopposition’) vortragt und unter den ihr er-
reichbaren Jugendlichen und Randgruppen ihrer Spalterfunktion nachkommt;

— und schlieflich die oben angegebene Position der Jungsozialisten, des ““linken*’ Fliigels
in der Sozialdemokratischen Partei, die sich die ganze Totalitdt méglicher Objekte (Be-
triebe, Gewerkschaften, SPD) zum Ziele setzt, da es ihr an der Priasenz in der Arbeiter-
bewegung insgesamt mangelt.

Nachdem durch die feste Verankerung der SEW als der organisierten und bewuf3t handeln-
den Partei in Betrieben und Gewerkschaften die erneute Mobilisierung in der Arbeiterklasse
fir die kdmpferische Manifestation der Arbeiterforderungen zum 1. Mai ermdglicht wurde,
wendet sich diese bisher nicht korrigierte Position der Jungsozialisten vor und auBerhalb
der Arbeiterbewegung gegen die SEW: lhre Prasenz als offen auftretende Partei wird ver-
standen als notwendig demobilisierend gegeniiber antikommunistisch orientierten Teilen
der SPD: “Um eine breite Mobilisierung auch der Sozialdemokraten zu erreichen, muR
ein neutraler Tréger des 1. Mai gefunden werden.” (46) Der politischen Notwendigkeit der
Aktionseinheit als der Zusammenarbeit unterschiedlicher, sich je offen definierender
Kréfte zum gemeinsamen Ziel des antikapitalistischen Kampfes wird der Abschied gege-
ben, gefordert wird der “Kompromi beiderseitiger Interessen’, konkret: der objektiv
antikommunistische Wunsch nach Riickzug der SEW als Partei aus der Kampagne zum dies-
jahrigen 1. Mai.

Auf diese Weise vermittelt die Vorbereitung des 1. Mai in Westberlin 1973 auch die poli-
tische Darlegung der Funktion des ‘““linken’’ Fliigels der Sozialdemokratischen Partei; er-
bringt sie das Bild eines schon geschéiterten Versuches, auf dem Felde der wiederer-
starkten Westberliner Arbeiterbewegung zu manévrieren, der SPD einen Rest von verlore-
nem EinfluB in der Westberliner Arbeiterbewegung wiederzugewinnen.

Fir viele inzwischen abgegebene Stellungnahmen aus gewerkschaftlichen Organisationen,
fir die Aktionseinheit der Arbeiterklasse gegen den sozialdemokratischen Spaltungsver-
such stehe das Votum der ““Zentralen Jugendgruppe der IG-Druck und Papier”, in der u.a.
gesagt wird:
“Die Gewerkschaftsjugend ist mach wie vor am 1, Mai auf der Strafe. Jedoch sind
wir der Ansicht, dal die Griindung eines Maiausschusses der Jungsozialisten eine
eindeutige Spaltertitigkeit darstellt. Die Jungsozialisten haben bereits im Mai vorigen
Jahres die Demonstrationsroute in Neukolln und Kreuzberg angemeldet. Seit 1971
demonstrierten dort unter dem Aufruf des Maikomitees 71 und ’72 viele West-
berliner Arbeiter, Gewerkschaftler, Schiiler und Studenten fiir ihre Interessen.

44  W. Biermann, ebenda, S. 21.
45  Ders., BERLINER STIMME, 10.2.73.
46 W. Biermann, LANDES-INFO Nr. 2/73, S. 21.
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Dic letzten Jahre haben gezeigt, daB immer gréBere Teile der Arbeiterklasse mit ih-
ren Forderungen am 1. Mai auf die StraBle gehen. Dieser Exfolg lag vor allen Dingen
in der Aktionseinheit zwischen Gewerkschaftlern, Kommunisten, Sozialdemokra-
ten u.a.

Der Versuch der Jungsozialisten unter Fiihrung und mit Finanzierung ihres Parte;.
vorstandes einen eigenen Maiausschuf8 zu griinden, heifit, diese Aktionseinheit zy'
zerstoren. Diese Regierungspartei lieB es zu, daff im letzten Jahr diverse Betriche
aus unserem Bereich geschlossen wurden. Sie finanzierte gesunde Pleiten mancher
Unternchmer und bescherte uns zu Beginn des Jahres weitere l’reissteigerungcn,
Diese Partei, die sich verstirkt gegen eine Zusammenarbeit mit Kommunisten und
anderen fortschrittlichen Kriften ausspricht, versucht den 1. Mai, den Kampftag der
Arbeiterklasse, fiir ihre Zwecke zu mibrauchen.”

AI_Ie Verbote, alle Disziplinierungsversuche zur Durchsetzung der Spaltungsmanéver von
seiten der Westberliner SPD- und DGB-Spitze indern nichts daran — bedingen in gewisser
Weise sogar —, daf sich gegen den EinfluR des Opportunismus und Revisionismus das Klas-
senbewuBtsein und damit die Kampfbereitschaft der Westberliner Arbeiterklasse zuneh-
mend entwickelt. Ausdruck dieser Entwicklung ist ohne Zweifel auch die diesjahrige
Aktionseinheit in der Kampagne zum 1. Mai.

Die Mobilisierung fiir eine Massenbeteiligung an den Veranstaltungen zum 1. Mai er-
fahrt dabei nicht zuletzt auch eine Unterstiitzung in den gegenwirtigen Tarifauseinan-
dersetzungen. Gerade im Bereich der 1G Druck und Papier zeigte sich beispielhaft die Be-
reitschaft, den Preissteigerungen eine kampferische Aktivitit fiir den notwendigen Ersatz
der Arbeitskraftkosten entgegenzusetzen. Die hier gewonnenen Erfahrungen in einer Ge-
werkschaft mit relativ hohem Organisationsgrad bleiben nicht ohne Auswirkung auf die
Kampfbereitschaft in den gewerkschaftlichen Bereichen, in denen die Tarifauseinander-
setzungen noch ausstehen (wie etwa in der |G Chemie).

An dieser Stelle wird nun auch deutlich, daR die weitere Entwicklung der Arbeiterbewe-
gung und damit des 1. Mai in Westberlin nicht spekulativ, sondern als ein in seinen inne-
ren Momenten dialektischer Proze zu bestimmen ist. Die bewuRt organisierte und organi-
sierende Arbeit der Partei der Arbeiterklasse ist unabdingbar fiir die Stirkung der
Arbeiterbewegung, diese aber selbst wieder Voraussetzung fir eine Stirkung der
Partei. Stand am Beginn der Maikampagne das Verbot der sozialintegrationistischen Ge-
werkschaftsspitze, iiber den engen Rahmen der denkwiirdigen Saalveranstaltung hinaus-
zugehen, so zwingen diese spezifischen historischen Bedingungen in Westberlin dazu, eine
Mobilisierung fiir Arbeiterinteressen zum 1. Mai auf keinen Fall auBBerhalb der Gewerk-
schaften, aber doch zu einem gewissen Grad gegen die opportunistisch befriedeten Ge-
werkschaftsspitzen zu betreiben. Dennoch hatte die Aufklarungs-und agitatorische Arbeit
sich nicht auf diese bereits iiberlebte Position zu richten, sondern das Interesse der Ar-
beiterklasse und ihrer Biindnispartner im Kampf gegen ihren Hadptgegner, den staatsmo-
nopolistischen Kapitalismus, zu formulieren. Und nur in diesem Zusammenhang ist auch
zu sehen, daB sich im Rahmen der Maikampagne immer mehr offizielle Gewerkschafts-
organisationen (so etwa aus den Bereichen der IG Druck und Papier, der Gewerkschaft
Nahrung, GenuRRmittel und Gaststéatten u.a.) der politischen Entmiindigung entzogen und
ihre Unterstiitzung fiir das Maikomitee darlegten.
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Dies zeigt auch, daR das Verhaltnis von Mitgliedermassen und Gewerkschaftsfiihrung nicht
in sektiererischer Weise statisch gefalt werden kann (als seien Gewerkschaftsspitzen be-
reits qua Funktion zu den sichtbar gewordenen politischen Verhaltensweisen gezwungen).
Eine effektive Durchsetzung der objektiven Interessen der Arbeiterklasse wird in dem
MaBe zunehmen, wie es gelingt, den Widerspruch zwischen den Mitgliedern und der Spitze
im Wege der Durchsetzung der Arbeiterforderungen auf allen Ebenen der Gewerkschaften
aufzuheben. Wesentliches Ziel und Resultat der Kampagne zum 1. Mai ist daher auch die
Starkung der Gewerkschaften als zahlenmaRig groBter Klassenorganisation der Arbeiter.

Die Tatigkeit eines Komitees zur Vorbereitung des 1. Mai ist aus diesen Griinden nicht als
die eines selbsténdig handeinden politischen Organs, als Ersatz fiir eine konsequente Par-
tei- und Gewerkschaftsarbeit, zu sehen. Der Versuch einer Bestimmung des Verhiltnisses
von vereinheitlichender, aber auf den bestimmten Termin des 1. Mai fixierten Kampagne
und der allgemeinen Klassenbewegung wird daher davon auszugehen haben, daR hier zu-
nachst der Ort der Manifestation der vorhandenen Aktionseinheit in Betrieben und Ge-
werkschaften gegeben ist. Eine Kampagne dieser Art kann nur soweit erfolgreich sein, als
sie auf der vorhandenen organisierenden und mobilisierenden Arbeit fuBen kann, wobei
gleichzeitig diese Arbeit wesentlich vorangetrieben wird durch eine erfolgreiche Mani-
festation von Arbeiterinteressen am 1. Mai.
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Sozialistische Demokratie in der DDR

Zur Begrindung und Realisierung sozialistischer Demokratie als Problem der
Gestaltung der entwickelten sozialistischen Gesellschaft

Im Folgenden soll versucht werden, einen Beitrag zur Diskussion einzelner wesentli-
cher, bei der‘GestaItung der entwickelten sozialistischen Gesellschaft agftretender Pro-
bleme zu tiefern. .
Unmittelbarer und konkreter AnlaB dazu ist ein kiirzlich veréffentlichter Aufsatz (1),
dessen Verfasser ihn zwar nicht als , Dispositionen fiir eine DDR-Analyse” (2) verstan-
den wissen will, gleichzeitig aber hinsichtlich der von ihm gemachten Aussagen den An-
spruch stelit: ,,Sie geben Tendenzen der gesellschaftlichen Entwicklung der DDR wie-
der.” (3) N
Der Umfang der folgenden Bemerkungen ist dadurch eingeschriankt, daR es uns unmég-
lich erscheint, an dieser Stelle alle anstehenden Fragen zum Komplex ,Entwickelte sozia-
listische Gesellschaft’ zu behandeln. Im Mittelpunkt stehen vielmehr Fragen der Be-
grindung und Realisierung sozialistischer Demokratie, wie sie sich im Zusammenhe'mg
mit den Problemen der sozialistischen Rationatisierung, der Neuerer- und Rationalisa-
torenbewegung sowie dem sozialistischen Wettbewerb stellen. Dieser Problemkreis
wurde u.a. deshalb gewihlt, weil er einerseits Gegenstand breit angelegter und inten-
siver Diskussionen im Rahmen der Vorbereitung und Auswertung des VI!I. Parteitages
der SED sowie der Diskussionen auf dem Parteitag selbst war. Andererseits kommt die-
sem Thema — dies soll auch an einigen Ausfilhrungen des Rabehlschen ,Reiseberichts’
deutlich gemacht werden — immer gréRere Bedeutung in der Auseinandersetzung inner-
halb der westdeutschen und westberliner Linken um Fragen der sozialistischen Gesell-
schaft in der DDR zu.

In Artikel 21 der zweiten, sozialistischen Verfassung der DDR heiRRt es: ,,Jeder Biirger
der Deutschen Demokratischen Republik hat das Recht, das politische, wirtschaftliche,
soziale und kulturelle Leben der sozialistischen Gemeinschaft und des sozialistischen
Staates umfassend mitzugestalten. Es gilt der Grundsatz , Arbeite mit, plane mit, re-
giere mit!” (4); in einem Kommentar wird dazu erliuternd ausgefiihrt: , Das Bgcht
auf Mitbestimmung und Mitgestaltung als das entscheidende Grundrecht der Biirger

1 Vgl. B. Rabehl: ,Eine Reise in die DDR”, in: KURSBUCH 30, Dezember 1972,

S. 37-49.
Ebenda, S. 38.
Ebenda.

0O N

K. Sorgenicht u.a. (Hrsg.): VERFASSUNG DER DEUTSCHEN DEMOKRATI-
SCHEN REPUBLIK (Dokumente und Kommentare), Berlin 1969, Bd. 2, S. 45.
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ten die neue Stellung des Menschen in der sozialistischen Gesellschaft

bringt am sichtbars
Lebens der Ge-

zum Ausdruck, seine Rolle als bewufter und schopferischer Gestalter des
sellschaft und damit seines eigenen Lebens.” (5)

Wird die Losung ,Arbeite mit, plane mit, regiere mit!’ aber nicht nur als in der Ver-
fassung fixierter Grundsatz verstanden, sondern vielmehr als Ausdruck der in allen Be-
reichen der sozialistischen Gesellschaft vorhandenen Mdglichkeit und Notwendigkeit
der Realisierung der sozialistischen Demokratie, so sind vorweg einige wesentliche Be-

stimmungen zu treffen (6).
Biirgerliche und sozialistische Demokratie

Der Marxismus-Leninismus geht davon aus, daR die Realitat der Demokratie vor allem
von der dkonomischen und sozialen Ordnung der Gesellschaft bestimmt wird; oder um
mit Lenin zu sprechen: ,,In der kapitalistischen Gesellschaft haben wir eine gestutzte,
diirftige, falsche Demokratie, eine Demokratie nur fir die Reichen, fir eine Minderheit.
Die Diktatur des Proletariats, die Periode des Ubergangs zum Kommunismus, wird zum
erstenmal Demokratie fiir das Volk. fiit die Mehrheit bringen ...”” (7) Diese Aussage be-
sagt nichts anderes, als daR eine geselischaftsindifferente, klassenneutrale Demokratie
unmoglich ist. Bedeutet biirgerliche Demokratie Herrschaft der Bourgeoisie liber die
Werktatigen, so bedeutet sozialistische Demokratie politische Herrschaft der Arbeiter-
klasse, Demokratie fiir die Werktatigen, Unterdriickung aller antisozialistischen Kréfte.
Neben dieser Bestimmung des Klassencharakters der Demokratie als Form der Aus-
iibung politischer Herrschaft ist in diesem Zusammenhang eine weitere wesentliche Be-
stimmung sozialistischer Demokratie vorzunehmen: ,,Die biirgerliche Demokratie war,
ist und bleibt, solange sie existiert eine der méglichen Formen, in denen die Bourge-
oisie ihre Macht verwirklicht; sie war, ist und bleibt somit eine Form der Diktatur der
Bourgeoisie ... Die sozialistische Demokratie hingegen ist die notwendige und einzig
mégliche Form, in der die die Produktionsmittel und die Macht besitzende Arbeiterklas-
se ihre Herrschaft stindig realisieren kann und muR. Gerade deshalb sind Diktatur des
Proletariats und sozialistische Demokratie identisch.” (8)

Ist die Demokratie — als gesellschaftliche Erscheinung, als Moment der politischen Ver-
hiltnisse — letztlich durch die Produktions- und Klassenverhaltnisse und die ihnen zu

5 Ebenda, S. 47.
6 Dies ist u.a. erstens deshalb notwendig, weil die konomische, somit klassenmiBige

Begrindung des Charakters von ,Demokratie im allgemeinen’ unerlidBlich fir die
Diskussion der Realitit sozialistischer Demokratie im besonderen ist. Zweitens ist
dies im konkreten Fall der Kritik des Rabehlschen Reiseberichts deshalb von N&-
ten, um diesen auf sein teilweise abstraktes und diffuses Demokratieverstindnis
hinzuweisen. Sieht er doch in der DDR ,,Methoden der kapitalistischen Mehrwert-
produktion”, ,,Formen der relativen Mehrwertproduktion”, ,,Entfremdung” —
,Kurz: verstirkte (!) Ausbeutung” (Rabehl, a.a.0., S. 39f); andererseits stellt er
aber wohlwollend fest, daB trotz der so — anhand fiir die Analyse kapitalistischer
Produktion konstitutiver Kategorien — skizzierten Produktion in den sozialisti-
schen Betrieben der DDR in bestimmten ,,Formen der Mobilisierung der Arbeiter
(wie sozialistischen Wettbewerb, Plandiskussion etc., A.E.) Elemente einer soziali -
stischen Gesellschaft enthalten sind.” (ebenda) — Das Dilemma ist da. Es zu iiber-
winden, dazu sollen folgende Bemerkungendienen .

7 W.L Lenin: ,,Staat und Revolution”; in: AUSGEWAHLTE WERKE, Bd. II, Berlin

1966, S. 392.
8 H. Harmel/W. Loose: ,,Arbeiterklasse und sozialistische Demokratie’’; in: DEUT-

SCHE ZEITSCHRIFT FUR PHILOSOPHIE (DZfPH), Heft 4/1971, S. 501.
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Gru‘nde liegenden objektiven GesetzmaRigkeiten der jeweiligen Gesellschaft besti

SO .ISt.Zl..I fragen, welche objektiven Faktoren als Begriindung dienen kénnen ottt
sozialistischen Demokratie als Wesensmerkmal und Lebenselement der soziali’ t.:m‘flxon o
sellschaft und ihrer politischen Organisation’’ (9) zu sprechen s

Die sozialistische Gesellschaft ist bekanntlich keine klassenlose Gesellschaft, sie ist ei
Klassgngesellschaft neuen Typs. D.h.: ,,Unmittelbar mit dem Sieg der soziali'stischen Il?ne
volutlo_n verschwinc.:!et der Klassenantagonismus (der biirgerlichen Gesellschaft: AEe)_
gzshzzlc::;rc:::h ;eme Sfme_n tauscher? die Platze: Dig zuvor unterdriickten Kléssén v;/e;-
e e exi en: rl?les. ist at?er nicht t_:lol& _der Qbergang des einen Gegensatzes in
i Verwandll:m Zsucp selner_zelt Heggl die Dialektik von Sklave und Herr vorstelite.
T kL lung des roletariats in die herrschende Klasse bedeutet eine prinzipielle
rung im Charakter des Staates, denn das Proletariat nutzt die Macht nicht, um

- die eige i
gene Klassenherrschaft zu verewigen, sondern, um zur klassenlosen Geselischaft

tiberzugehen.”” (10)

Wir gehen davon. aus, daR auch in der sozialistischen Gesellschaft ein untrennbarer Zu
sammenhang zwn.sc_hen Skonomischer und politischer Macht besteht. daR die‘ olitisch-
Mgcht der Werktatigen unter Fiihrung der Arbeiterklasse ihr Fundam;ant in ihr:r okon ;
n'.nsf:hfen Macht, im gesellschaftlichen Eigentum an den Produktionsmitteln, in d y
Zialistischen P_ro_duktionsverhéltnissen hat. Die so zu begriindende Einheit voln 6ko?1nor:10'-
scher u.nd politischer Machtausiibung der Arbei terklasse ist hier im Zusammenhan i";
der weiter oben gemachten Feststellung zu sehen, die sozialistische Gesellschaft sei agl m'
ne I.(Iassgngfasellschaft zu charakterisieren. Wird die sozialistische Demokratie wei'(erS eII_
einzig m(?gllche Form der Realisierung der Herrschaft der Arbeiterkiasse bestimmt 3
schllerst sich daran unmittelbar die Frage nach der Rolle der sozialistischen Demokr' ts'o
bei der Gestaltung des Verhiltnisses der Arbeiterklasse zur Klasse der Genossenschaéfl‘cIe
bauern und zu den anderen Schichten an. Das Verhéltnis der Klassen zu einander unz
zur Staatsma(.:ht hat seine Grundlage in den '6konomischen Verhiltnissen der Klasse
struktur und in der Rolle der Klassen bei der Gestaltung der entwickleten s’ozialistischen-
Gesell:scha‘ft. Im Sozialismus sind die Werk titigen in ihrer Gesamtheit kollektive Eigentii ;
de.r wichtigsten Produktionsmittel, sie sind im Rahmen des gesellschaftlichen ([;’esamrl1er
?ette:(s Trod'uze_nt unc! E.igent(imer zugleich. Sie verwirklichen diese ihre EigentUmerfunir-
(110;;. ollektiv im sozialistischen Staat als der politischen Organisation aller Werktatigen
Untgr dem Aspekt der Einheit von Diktatur des Proletariats und sozialistischer De
kratie fo!gt daraus der Zusammenhang von Erhéhung der fiilhrenden Rolle der Arbe';no-
klasse beim Auft_)au der sozialistischen Gesellschaft und Vervollkommnung der sozial" ir
s?hen Derpokrz_itle. Beziglich des Verhaltnisses der Arbeiterklasse zu den anderen W(LsrkI
:)at.ltger;lhelﬂt dles:. ,,Di? Durchsetzung der gesetzmaRBig gewachsenen Fiihrungsrolle der Ar-
KT' er cizsse,G... (die) Hoherentwicklung des K.Iassenbiindnisses der Arbeiterklasse mit der
asse der Genossenschaftsbauern, der Intelligenz und den anderen werktatigen Schich-
ten sowie die Vervo_l_!kommnung der sozialistischen Demokratie sind sichgwechselsei-
tig beaingenae und fordernde Zusammennange aer geselischaftiichen E.ﬁ.twicklung." (12)

9 Ebenda, S. 500. -
10  G. Glesermann: ,,Widerspriiche der i i

G. » gesellschaftlichen Entwicklung im Sozialismus’’;

- ix;]Pﬁr(:lliIéIEI;/lE DES. FRIEDENS UND DES SOZIALISMUS, Heft 3/1972, S.382.

gl. u. Artikel 2 der Verfassung der DDR; in: Sorgenicht u.a. (Hrsg.)

a.a.0., Bd. 1, S. 215 bzw. §. 237, ! B i

12 J. Becher w.a.: ,,Das Wesen der sozialistisch - . .
Wirtschaft”; in: DZfPH, Heft 8/1972, SS lggoe.n Demokratie und ihre Rolle in der
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Die sozialistische Demokratie verkorpert damit das Gesamtsystem der Ausiibung der poli-
tischen Macht durch die Arbeiterklasse im Biindnis mit der Klasse der Genossenschafts-
bauern und den anderen werktatigen Schichten; die sozialistische Biindnispolitik der Ar-
beiterklasse ist daher Realisierungsbedingung der sozialistischen Demékratie.

Exkurs: Zur Bundnispolitik der Arbeiterklasse und ihrer Partei seit 1945

Wie die Klassiker des Marxismus-Leninismus entwickelt haben (13) — und die Geschichte
der Arbeiterbewegung hat dies deutlich bewiesen — ist die Biindnispolitik eines der wich-
tigsten Elemente der Strategie und Taktik jeder marxistisch-leninistischen Partei. ,,Zwei
groRe Vorteile waren es vor allem, die eine erfolgreiche Biindnispolitik der SED vom Be-
ginn des Kampfes um antiimperialistische Demokratie und Sozialismus erméglichten:
Erstens trat unmittelbar nach der Zerschlagung des Faschismus mit der KPD eine mar-
xistisch-leninistische Partei vor die Arbeiterklasse, die sich auf die Lehren der Klassiker
des Marxismus-Leninismus und die reichen Erfahrungen der internationalen Arbeiterbe-
wegung, vor allem der KPdSU stiitzte. (...} Der zweite groRe Vorteil ... bestand in der An-
wesenheit der ersten sozialistischen Armee und ihrer marxistisch-leninistischen Kader ...”
~(14) Aufgrund der exakten Analyse der damaligen Lage in Deutschland war die wesent-
lichste strategische und taktische SchiuRfolgerung die, daB die sozialistische Revolution
nicht unmittelbar auf der Tagesordnung stand. Die vorrangige Aufgabe war vielmehr die
Herstellung, Festigung und organisatorische Hoherentwicklung der Einheitsfront der Ar-
beiterklasse, die' mit der Vereinigung von KPD und SED im April 1946 eine neue Quali-
tat erhielt. Darauf aufbauend wurde die Herstellung eines breiten Biindnisses aller anti-
faschistischen, antimonopolistischen Klassen und Schichten zum Sturz des Monopol-
kapitals als der Hauptstiitze von Faschismus und Militarismus, zum Aufbau antifaschi-
stisch-demokratischer Machtorgane in Angriff genommen. Aufgrund ihrer sozialen, éko-
nomischen und politischen Bedeutung wurde die Bauernschaft im Kampf um die poli-
tische Macht zum wichtigsten Biindnispartner der Arbeiterklasse. ,,Das Klassenbiindnis
der geeinten Arbeiterklasse mit den werktatigen Bauern war die Kernfrage der Biindnis-
politik.” (15) Die im Oktober 1949 vorgenommene Griindung der DDR, die Entwick-
lung der SED zur Partei neuen Typs, die erfolgreiche Fortfiilhrung der Blockpolitik aller
antifaschistisch-demokratischen Parteien sowie der Aufbau des volkseigenen Sektors in
der Wirtschaft und der sozialistischen Planwirtschaft trugen wesentlich zum BeschluR der
2. Parteikonferenz der SED bei,”..... daR in der Deutschen Demokratischen Republik der
Sozialismus planméRBig aufgebaut wird.” (16) Wichtige Etappen der folgenden Periode
waren z.B. die Griindung von Landwirtschaftlichen Produktionsgenossenschaften und
Produktionsgenossenschaften des Handwerks, wobei sich diese sozialistischen Umgestal-
tungen in wichtigen Bereichen der Volkswirtschaft nicht selten in harten Klassenkimpfen
vollzog. Erfolgreich konnten diese Umgestaltungen nur unter der Fiihrung der Arbeiter-
klasse und ihrer Partei, durch eine konsequente Biindnispolitik mit den in der Nationalen
Front vereinten Parteien und Massenorganisationen durchgefiihrt werden. Auch die seit
1971 durchgefiihrte Sozialisierung ehemaliger Komplementar- und Privatbetriebe, die zu

13 Vgl hierzu: R. Steigerwald: ,,Fragen der Biindnispolitik im Werke von Marx, Engels
und Lenin”’; in: MARXISTISCHE BLATTER, Heft 5/1972, S. 11-19.

14 H. Himmler: ,,Die Biindnispolitik der SED beim Ubergang vom Kapitalismus zum
Sozialismus™’; in: ebenda, S. 56f.

15 Ebenda, S. 58.

16 Vgl. W. Ulbricht: ,,Referat auf der 2. Parteikonferenz der SED vom 9. bis 12. Juni
1952 in Berlin”; in: ders.: ZUR SOZIALISTISCHEN ENTWICKLUNG DER
VOLKSWIRTSCHAFT SEIT 1945, Berlin 1960, S. 359.
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verstarkten Diffamierungen in der biirgerlichen Presse der BRD Anla i

d.ruck dieser Politik. Als Ergebnis dieses Prozesses sind ,,... mehr als E?%%((;:;;:t »?;(15
eigene Betriebe ... entstanden. In ihnen erzeugen 585 000 Werktatige eine jéihrlich:ows-
renprpduktion von gegenwartig rund 27 Mrd. Mark.” (18) Sieht sich Rabehl diesen Proz;e[?
dgr in intensiven  Diskussionen gerade auf Tagungen der demokratischen Par,.
teien mitvorbereitet wurde, an, ,,... so bietet sich (ihm) das seltsame Bild, daR Exponen-
tgn der biirgerlichen Klasse sich fiir die Abschaffung ihrer Klasse einsetzen’” (19). Nur iiber-
sieht er dabei, daR die Frage: Wer - Wen? in der DDR schon lange entschieden ist. Die
vorgenommene Ausweitung des sozialistischen Sektors der Volkswirtschaft (er erzeugt
_z.B. knfxpp 99 % des gesellschaftlichen Gesamtprodukts), als Ausdruck der Kontinuitat
in dﬁr qkonomischen Entwicklung, jn der Stabilisierung der sozialistischen Produktions-
verhalt.msse ist eben deshalb maglich, weil die Arbeiterklasse Trager des Wirtschaftspro-
zesses Ist, weil ihre Partei auf der Grundlage des Marxismus-Leninismus die gesellschaft-
liche Entwicklung zur entwickelten sozialistischen Gesellschaft leitet. Die Stabilitatder
politischen Macht der Arbeiterklasse erlaubt es z.B. des weiteren, die ehemaligen Komple-
mentére, soweit die fachlichen und politischen Voraussetzungen gegeben sind, in verant.
wortlichen Funktionen der sozialistischen Wirtschaft arbeiten zu lassen,

Alle diese Erfolge sowie die Fiihrung der zu ihrer Erringung notwendiden harten Ausein-
andersetzungen zeugen von der Richtigkeit der von der Arbeiterklasse und ihrer Partei
ar)gewandeten Prinzipien der Biindnispolitik im Sozialismus. Diese Politik heilt eben
nicht, ,,daB auch diese Form der Volksdemokratie dazu beitrdgt, die Arbeiterklasse von
den politischen Entscheidungen fernzuhalten’ (20). Die Herausbildung eines wichtigen
Kriteriums der entwickleten sozialistischen Gesellschaft — die Uberwindung der vorhan-
denen Unterschiede zwischen den befreundeten Klassen und Schichten — fuRt gerade
auf der Gkonomischen und politischen Fiihrungsrolie der Arbeiterklasse, der ihr ent-
sprechenden Biindnispolitik, die den objektiven GesetzmaRigkeiten der gesellschaftlichen
Eptwicklung voll entspricht. ,,In der vor uns liegenden Periode wird sich das bewahrte
Biindnis: der sozialen und politischen Krifte unserer Gesellschaft unter Fiihrung der Ar-
beiterkiasse und ihrer Partei weiter festigen. Das entspricht den gemeinsamen Lebens-
interessen der Arbeiterklasse, der Klasse der Genossenschéftsbauern, der sozialistischen
Intelligenz und der anderen werktitigen Schichten.’” (21)

Realisierung der sozialistischen Demokratie in der DDR

Aus der weiter oben entwickelten Einheit van Diktatur des Proletariats, sozialistischer
Demokratie und politischer Fihrung der Werktatigen durch die Arbeiterklasse resultiert
die Bestimmung der Entwicklung der sozialistischen Demokratie als bewuRt zu gestalten-
den ProzeR des Wechselverhiltnisses von marxistisch-leninistischer Partei, Arbeiterklasse
und Werktétigen. ,,Die sozialistische Demokratie ist nicht nur eine sich mit der Diktatur
des Proletariats gesetzmaRig herausbildende Verkorperung eines bestimmten Entwick-
lungsstandes, sondern sie ist gleichzeitig — und in einem wesentlich héherem MaRRe —

17 Als Beicpfel soll folgendes Zitat dienens 7,:(nnmit) sind 2171; Uberbleibsel der einst-
n.1als florlerer}den Wirtschaft Mitteldeutschlands getilgt.” (P. Hort: ,,Die Genossen
sind ratlos”; in: FAZ vom 2. 12. 72, §. 19.)

18  G. Mittag: ,,Bericht des Politbiiros an die 8. Tagung des ZK der SED”’; in: NEUES
DEUTSCHLAND vom 7. 12. 72, S. 3. P ,

19 Rabehl, a.a.0,, S. 46.

20 Ebenda.

21 E. Honecker: ,,Be‘richt des Zentralkomitees an den VIII. Partcitag der SED”’; in:
PROTOKQLL DER VERHANDLUNGEN DES VIII. PARTEITAGES DER SED
vom 15, bis 19, Juni 1971 in Berlin, Berlin 1971, Bd. 1, S. 81.
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Triebkraft der gesellschaftlichen Entwicklung im allgemeinen und entscheidende poli-
tisch-soziale Form zur Durchsetzung des Gesamtsystems der objektiven Gesetze des So-
zialismus im besonderen.” (22} So begriffen verkorpert die sozialistische Demokratie
gleichzeitig eine notwendige Voraussetzung fiir die Entwicklung und Festigung der sozia-
listischen gesellschaftlichen Beziehungen, der sozialistischen Produktionsverhaltnisse. Es
ware nun im Folgenden zu betrachten, inwieweit man in der DDR diesen Anforderungen
der Realisierung sozialistischer Demokratie gerecht wird, wobei sich die Uberlegungen auf
die Darstellung verschiedener Formen der Realisierung sozialistischer Demokratie in der
materiellen Produktion beschrankt werden.

,,Darin, da sie gerade in der Hauptsphéare der menschlichen Tatigkeit, in der Arbeit, bei
der Schaffung des materiellen Reichtums der Gesellschaft lebendig wird, besteht ein wich-
tiges Kriterium sozialistischer Demokratie ..."”" (23) Gesetzlich fixiert wurden die Nor-
men und die Rechte und Pflichten der Institutionen der innerbetrieblichen Demokratie
in der schon zitierten Verfassung sowie im Gesetzbuch der Arbeit von 1961 (24). Zu die-
sem Hinweis wird Rabehl sicher sagen: , Die Antwort fallt offiziell aus: Da gibt es eine
Vielfalt von Verfiigungen und Gesetzen ... (...) Aber es geht um mehr.” (25) Letzterem
ist zuzustimmen, aber nur insofern, als begriffen wird, daB, ,Verfiigungen und Gesetze’
nicht nur auf dem Papier stehen, keine bloRe Deklamation, sondern Ausdruck praktizier-
ter bzw. méglicher und notwendiger Demokratie in allen Bereichen der Gesellschaft sind.

,Mit den neuen Eigentums- und Machtverhaltnissen entstand zugleich fortschreitend
die neue Demokratie, als Wirkungserfordernis der neuen Produktionsverhéltnisse, als
deren Ausdruck und gleichzeitige Bedingung ihres sozialistischen Wesens.” {26) In die-
sem Zitat kommt zum Ausdruck: Erstens wird wirkliche Demokratie fiir die Werkta-
tigen erst dann moglich, wenn die Arbeiterklasse die politische Macht errungen hat, die
Produktionsmittel in das Eigentum des Volkes iibernommen sind, wenn die Diktatur
des Proletariats errichtet ist. Zweitens ist die sozialistische Demokratie notwendiges
Erfordernis fiir die weitere Gestaltung der sozialistischen Produktionsverhaltnisse und
die Entfaltung der Produktivkrafte durch die Arbeiterklasse und ihre Verbiindeten,
zur Schaffung der Grundlagen fiir den erfolgreichen Ubergang zur héheren Stufe des
Kommunismus.

Die Realisierung sozialistischer Demokratie wurde in der DDR seit deren Griindung als
eine solch vordringliche Aufgabe angesehen und angegangen. (27) Es wurden verschie-
dene Formen demokratischer Aktivitat, des schopferischen Handelns und der bewuR-
ten Teilnahme der Arbeiterklasse an der Planung und Leitung der Produktion entwickelt.

22  Becher, a.a.0., S. 962.

23  H. Luft/]. Rittershaus: , Demokratic und Okonomie”; in: EINHEIT, Heft 12/
1972, S. 1593,

24  Vgl. ,Gesetzbuch der Arbeit der Deutschen Demokratischen Republik (Ausziige)”’;
in: DAS SYSTEM DER SOZIALISTISCHEN GESELLSCHAFTS- UND STAATS-
ORDNUNG IN DER DEUTSCHEN DEMOXRATISCHEN REPUBLIK — DOKU-
MENTE, Berlin 1970, S. 618-653.

25 Rabehl, a.a2.0., S. 38f..

26  G. Haney: DEMOKRATIE — WAHRHEIT, ILLUSIONEN UND VERFALSCHUN-
GEN, Frankfurt/Main 1971, S. 170.

27  Ein kurzer Uberblick iiber die Entwicklungsetappen sozialistischer Demokratie in
der DDR findet sich bei: G. Fiilbert: ,,Zum Verhiltnis von institutionalisierter
Norm und Realisierung sozialistischer Demokratie in der DDR unter besonderer
Beriicksichtigung der VEB und des kommunalen Bereichs”; in: DAS ARGUMENT
76, Dezember 1972, S. 751-769 (besonders: S. 751-756).

_DafSI es dapei zeitweise zu Widerspriichen und Hemmnissen kam, lag gréRtenteils
jgktnv beqtngten ékonomischen und politischen Erfordernissen begriindet dzl L ?b-
die DDR in den fiinfziger Jahren gegeniibergestellt sah. Die Geschichte der D,DRnhen i
tr.otz versgh_iedener Riickschldge im genannten Zeitraum, bewiesen, dafd Demokr:tt'abf?r'
dle' Werktatigen erst im Sozialismus méglich wird; die erfolgreich in Angriff genomIe w
weitere Gestaltung der entwickelten sozialistischen Gesellschaft basiert.wesentlic:‘eni
dem erreichten Wirkungsgrad sozialistischer Demokratie. Aber: ,,So groR und ijberzzu
gend d(_er Fortschritt aus historischer Sicht ist, den die Entfaltung der sozialistischen Due
mokratie ur!ter Fiihrung unserer Partei erreicht hat, so wichtig ist es zu begreifen, daR
dergn Enjtwncklung kein einmaliger Akt ist, daR die Gewinnung der Werktétigen fih: die
aktive Teilnahme an Planungs- und Leitungsprozessen sowie ihrer Durchsetzung und das

BewuBRtmachen dieser Aktivitat als wichti ite i iti ¥ i
ewul ge Seite ihrer politischen Mach
stindige Aufgabe ist.”” (28) i s

Diesen grundsétzlichen Erfordernissen entsprachen auch die Diskussionen, die in der
Vorbereitung und Auswertung des VIII, Parteitages der SED sowie auf dém Parteitac
selbst gefiihrt wurden. Im Folgenden sollen einige — im oben erwihnten Rahmen gemachg-
te — gru.nds'étzliche Ausfiihrungen und Hinweise auf vorhandene Méingei in der Realisie-
rung sozialistischer Demokratie wiedergegeben werden.

Dlg Rolle der sozialistischen Demokratie — in ihrer Einheit von demokratischen Insti-
tuthnen, gesellschaftlichen Beziehungen und bewuRtem Handeln — wurde bei der ASUS-
arbe!tung der zentralen Aufgaben des gegenwirtigen Fiinfjahrplanes sowie in der Dis-
kussion der mittlerweile schon erzielten Erfolge immer wieder betont.

Besondere Bedeutung bei der Erfiillung der Hauptaufgabe des Fiinfjahrplanes erlangen
solche Formen sozialistischer Demokratie wie die Neuerer- und Rationalisierungsbewegun
sowie der soz_ialistische Wettbewerb zunehmend an Bedeutung. Die Erhéhung dergAr-g
belterp_r_oduktlvitét, die Intensivierung der Produktion sowie die damit verbundene
!DL.Jr.ch-fuhrung der sozialistischen Rationalisierung sind ohne die Forderung der Massen-
u_utlatlver) u'nd der vielfaltigen demokratischen Aktivititen, ohne das bewuRt schopfe-
r|_sche M|tW|rk(?n der Werktatigen nicht moglich. Dabei ist vorrangig zu beachten daR
d.lese F.ragen nlcht rein 6konomischer und produktionstechnischer Natur sind; viellmehr
gilt es ihren politischen und ideologischen Charakter verstiarkt in den Vorde'rgrund zu
h.eben. I_Entsprechend dieser Orientierung ist auch der Platz der sozialistischen Rationali-
sierung in der Wirtschaftspolitik zu bestimmen; ihre Kennzeichnung als erstrangige poli-
tische Aufgabe von gesamtgesellschaftlicher Bedeutung wurde mehrfach auf dem FIJetz-
te.n Parteitag der SED hervorgehoben (29). Denn: ,,Je besser jeder einzelne den dkono-
_rnlschen Ir!halt der Rationalisierung politisch verstanden hat, desto wirksamer wird er
im Kollektiv seine konkrete arbeitsteilige Aufgabe 16sen und so’die Wirkungsweisedes Ge-
samtsystems der objektiven 6konomischen Gesetze des Sozialismus beeinfluBen.” (30)

Das Programm der sozialistischen Rationalisierung wird in umfassender Art und W.eise an-
gegangen. Es gght dabei um die bessere Auslastung der Technik, um die wissenschaft-
liche Organisation der Arbeit; des weiteren betrifft das notwendig'e Aufdecken aller vor-

handepen betrieblichen Reserven auch die Aufgabe der Einsparung von Material und

Energle'zur. Sgnkung der Kosten bei gleichzeitiger Hebung der Qualitit der Produkte.

Wgsentﬂllch ist in diesem Zusammenhang auch die Forderung nach Einsparung von Ar-

bellltsplatzen, was gerade in der DDR, die ja bekanntlich unter chronischem Arbeits-

kréftemangel leidet, eine erhebtiche Anforderung an die politische und ideologische Ar-

28 Luft/Rittershaus, a.a.0., S. 1592,
29 Vgl Honecker, a.a.0., S. 69.
30 Becher u.a., a.a.O., S. 962.



beit von Partei und Staat gegeniber den Werktatigen bedeutet. ,Oft ist der Schrei
nach zusétzlichen Arbeitskraften lauter als der viel berechtigtere Ruf nach rascher Ra-
tionalisierung.” (31) Daher ist es notwendig, ,,die Rationalisierung konsequenter bis
zur Einsparung von Arbeitskriften und bis zur planmaRigen Gewinnung dieser Werk-
tatigen fiir die bessere Auslastung schon vorhandener moderner Technik in eigenen
oder in anderen Betrieben zu fiihren.” (32) Umgekehrt heiRt das: neue Arbeitsplatze
dirfen nur geschaffen werden, wenn durch Rationalisierung, Mechanisierung und Auto-
matisierung der Produktion, durch Einsparung von Verwaltungskriften die Zahl der Ar-
beitsplatze entsprechend verringert wiirde.

Eine wichtige Form demokratischer Aktivitit der Werktatigen, die in die Durchfiih-
rung der sozialistischen Rationalisierung zur Erhéhung der Arbeitsproduktivitat einbe-
zogen werden muB, ist der sozialistische Wettbewerb. Dazu dient z.B. auch das Auf-
stellen ,personlicher Pline’ (33) als konkrete Zielstellung des einzelnen Arbeiters zur
Erfiillung und Ubererfiillung der Planaufgaben. Notwendige Voraussetzung dazu ist aber
z.B. die genauere Aufschiiisselung der zentralen Pléne, damit jeder Arbeiter fir seinen je-
weiligen Arbeitsbereich die genaue Anzahl der zu erzeugenden Produkte in einem be-
stimmten Zeitabschnitt, den geplanten Zeitaufwand bzw. die vorgegebenen Normstun-
den, die geplante Qualitit der Erzeugnisse sowie die moglicherweise auftretenden Ko-
sten fiir Nacharbeit und AusschuR kennt. Die Aufstellung persdnlicher Pline, in denen
die wachsende politische Verantwortung des einzelnen Arbeiters und der Kollektive fir
die Planung und Leitung des Betriebes und fiir ihre Arbeitsergebnisse zum Ausdruck
kommt, ist in ihrem Wesen eine auf den konkreten Arbeitsplatz bezogene differenzierte
Wettbewerbsfiihrung. Um diese Initiative férdern zu kénnen, ist eine bessere Information
der Werktatigen durch die Betriebsleitung sowie eine haufigere Rechenschaftslegung der
Leiter gegeniiber den Belegschaften notwendig. ““Von allen Leitern und Wirtschaftsfunk-
tiondren erwartet unsere Partei, sich stets der Tatsache bewuRt zu sein, daR sie ihren ge-
sellschaftlichen Auftrag aus den Handen der Arbeiterklasse erhalten haben und ihr rechen-
schaftspflichtig sind.” (34)

Die Erfillung dieser grundsatzlichen Pflicht der Leiter ist notwendige Voraussetzung fiir
die dauernde Realisierung sozialistischer Demokratie, fir die Quantitat und Qualitit de-
mokratischer Mitgestaltung durch die Werktatigen. Dies bedeutet keinesfalls den Abbau
des Prinzips der Einzelleitung und der persénlichen Verantwortung, sind diese beiden
Momente doch gerade Ausdruck und Repréasentanz sozialistischer Demokratie, Ausdruck
sozialistischer Herrschaftsverhaltnisse. Die Verbindung der Qualifizierung der zentralen
Leitung und Planung mit der schépferischen Aktivitat der Werktatigen bedeutet nichts
anderes als die konsequente Verwirklichung des Leninischen Prinzips des demokratischen
Zentralismus (35). Die demokratische Masseninitiative, die bewuRte Teilnahme der Werk-
tatigen an der Planung und Leitung kommt aber nur dann zum Zuge, sobald die Arbeiter

31  O. Schmidt (Brigadier in der Warnow-Werft Warnemiinde); in: NEUES DEUTSCH-
LAND vom 12.12.72,S. 3.

32 E. Honecker: ,SchluBwort auf der 8. Tagung des ZK der SED”; in: NEUES
DEUTSCHLAND vom 8. 12. 72, S. 3.

33  Vgl. ,Was =zihlt der persénliche Plan in unserem Wettbewerb? ”; in: NEUES
DEUTSCHLAND vom 12. 12. 72, S. 8.

34  Honecker: ,,Bericht des Zentralkomitees...,” a.a.0., S. 78.

35 »,Heute fordert die gleiche Revolution, eben im Interesse ihrer Entwicklung
und Festigung, eben im Interesse des Sozialismus, die unbedingte Unterordnung
der Massen unten den einheitlichen Willen der Ieiter des Arbeitsprozesses. (...)Je
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um ihre demokratischen Rechte wissen. Deshalb ist es auch eine standige Aufgabe der
Partei, der Gewerkschaften und gerade der Betriebsleiter, den Werktatigen ihre Rechte
darzulegen, das BewuRtsein von der Verantwortung, die diese als Produzenten und Eigen-
timer haben, zu heben, Mit anderen Worten: die Werktatigen miissen an ihren eigenen
Erfahrungen erleben und lernen,*daR ihre Meinung, ihre Vorschlage, ihre Initiative gerade-
zu herausgefordert werden. Der Wettbewerb ist SO zu organisieren, daf jeder ihn versteht
und seine konkreten Aufgaben kennt; die Aufgaben und Ergebnisse miissen liberschaubar
und abrechenbar sein. “’Die besten Ideen werden dort geboren, wo die Kollektive iiber die
Belange und Ziele der Produktion umfassend informiert sind ..."" (36)

An dieser Stelle seien noch einige grundsatzliche Bemerkungen zum sozialistischen Wett-
bewerb erlaubt. Hiufig trifft man in Diskussionen auf ein solches Verstandnis von sozia-
listischem Wettbewerb, das diesen folgendermaRen charakterisiert: Er sei vorrangig als
okonomische Frage zu verstehen, er hitte den Charakter vereinzelter, voriibergehender
Kampagnen zur Uberwindung von wirtschaftlichen Engpassen usw. usf. Dem ist entgegen-
zuhalten, daR sozialistischer Wettbewerb wie jede andere Form demokratischer Aktivitit
eine vollig neue gesellschaftliche Erscheinung ist, die es in keiner vorsozialistischen Gesell-
schaft gibt, da sie zutiefst dem Wesen der sozialistischen Produktionsverhaltnisse ent-
spricht. Die sozialistischen Produktionsverhiltnisse als Produktionsbeziehungen von der
Ausbeutung befreiter Produzenten sind allgemein Beziehungen der kameradschaftlichen
Zusammenarbeit und der gegenseitigen Hilfe, was sich am unmittelbarsten im Zusammen-
wirken der Werktatigen im ArbeitsprozeR ausdriickt. Wird der Charakter der Kooperation
der Arbeit einerseits durch den Entwicklungsstand der Produktivkrafte, andererseits durch
den Charakter der Produktionsverhiltnisse bestimmt, so ist der sozialistische Wettbewerb
als der deutlichste Ausdruck des Inhalts der neuen, sozialistischen Kooperation der Arbeit
zu begreifen. Hierbei ist zu betonen, was weiter oben auch schon beziiglich der Realisie-
rung sozialistischer Demokratie im allgemeinen gesagt wurde: die sozialistischen Produk-
tionsverhaltnisse bieten nicht nur erstmals die Méglichkeit fiir die Entwicklung derartiger
Kooperationsbeziehungen, sondern diese sind threrseits fir die Gestaltung der entwickel-
ten sozialistischen Gesellschaft objektiv notwendig, weil nur sie den gegebenen Klassen-
verhaitnissen entsprechen. Schopferische Masseninitiative in der Produktion in Form von
Wetteifer und gegenseitiger Hilfe sind infolgedessen allgemeingiiltige und wesentliche Er-
scheinungen der gesellschaftlichen Beziehungen im Sozialismus. Da sich die objektiven
Gesetze der gesellschaftlichen Entwicklung des Sozialismus nicht spontan, sondern im
Ergebnis der planmiaRigen und bewuRten Handlungen der gesellschaftlich vereinten
Produzenten durchsetzen (37), wird die demokratische Masseninitiative der Werktatigen,
z.B. in Form des sozialistischen Wettbewerbs, zu einer entscheidenden Voraussetzung und
Triebkraft des gesellschaftlichen Fortschritts in den sozialistischen Lindern. Da der sozia-
listische Wettbewerb aber eben von Menschen organisiert und gefiihrt werden muB, kén-
nen in konkreten Einzelfallen bestimmte Erscheinungen den objektiven Erfordernissen
der Produktionsverhiltnisse und ihrer 6konomischen Gesetze widersprechen. Nur so ist
auch die notwendige Vervollkommnung der Methoden des Wettbewerbs zur besseren Aus-

entschlossener wir jetzt firr die riicksichtslose starkc Macht, fiir die Diktatur ein-
zelner Personen firr bestimmte Arbeitsprozesse, in bestimmten Momenten rein
cxekutiver Funktionen eintreten miissen, decsto mannigfaltiger miissen die For-

men und Methoden der Kontrolle von unten sein....”" (W.1. Lenin: ,,Die nichsten
Aufgaben der Sowjetmacht’’; in: a.2.0., 8. 763 und S. 768f).
36  ,PlanmiBig produzieren, klug rationalisicren — uns allen zum Nutzen’; in:

NEULS DEUTSCHLAND vom 12. 1. 73, S. 2.
37  Rabehl meint dazu: ,Der Einzelne ackert fiir sich und baut dabei gleichsam ohne
es zu merken (!) — den Sozialismus auf.”’ (Rabehl, a.2.0., S. 43.)
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nutzung der durch die sozialistischen Produktionsverhaltnisse gegebenen Mdglichkeiten zu
verstehen. Zugleich aber gibt es im sozialistischen Wettbewerb objektive, nicht-antagonisti-
sche Widerspriiche, die seine Entwicklung vorantreiben. Dies betrifft das Prinzip des Wett-
eiferns zwischen den Arbeitern bei gleichzeitiger gegenseitiger kameradschaftlicher Hilfe
sowie das Verhaltnis von gesellschaftlichen und individuellen Interessen als jeweilige Sei-
ten einer dialektischen Einheit. Sie sind bedingende Faktoren des folgendermaRen zu be-
schreibenden Prozesses: ““Als eine der wichtigsten Formen der schépferischen Massen-
aktivitdt in der sozialistischen Produktion macht der sozialistische Wettbewerb selbst im
Verlauf des Aufbaus der sozialistischen Gesellschaftsordnung eine Entwicklung vom Nie-
deren zum Hoheren durch.” (38)

Die Entwicklung des sozialistischen Wettbewerbs, die darin zum Ausdruck kommende ge-
sellschaftliche Initiative der Werktatigen wird auch in der DDR noch oft durch mangelnde
Qualitat der staatlichen und wirtschaftsleitenden Tatigkeit gehemmt. Davon ausgehend
wurden die Gewerkschaften dazu aufgefordert, ihre Aufmerksamkeit verstarkt auf diesen
Bereich zu richten, denn nicht selten werden die Werktatigen auch hier mit mangelnder
Information iiber die tatsachlichen notwendigen gesellschaftlichen Erfordernisse konfron-
tiert. “Nicht selten gehen Informationen iber die Kopfe der Menschen hinweg, nicht
selten will man die Arbeiter von etwas liberzeugen, von dem sie langst liberzeugt sind, an-
statt sie mit konkreten Aufgaben und den damit verbundenen Problemen vertraut zu

machen. (...) Je komplizierter und vielgestaltiger der Reproduktionsprozel und die volks-
wirtschaftlichen Verflechtungen der Betriebe und Kombinate sind, desto umfassender,
aber auch klarer missen die Informationen sein ...”" (39) Daraus ergibt sich auch, daR die

Verbesserung der Informierung der Arbeitskollektive nicht nur als rein technisch-organisa-
torische Aufgabe angesehen werden darf, genauso wie die zu férdernde Entfaltung soziali-
stischer Demokratie nicht nur unter dem Aspekt der Erhéhung der 6konomischen Effekti-
vitdt des jeweiligen Betriebes betrachtet werden darf. Die Notwendigkeit und der Erfolg
bei der Vorgabe klarer, abrechenbarer, préaziser Aufgaben und Zielsetzungen werden in den
Ergebnissen einer soziologischen Studie zum Problem des Verhaltnisses von Information/
Qualifikation/Demokratie sichtbar (40).

In diesem Zusammenhang sei noch kurz auf die, sich auf jeder gesellschaftlichen Entwick-

lungsstufe neu darstellende, notwendige Einheit von ideellen, materiellen und organisato- -

rischen Faktoren und Triebkréften der Masseninitiative verwiesen. Die Klassiker des Mar-
xismus-Leninismus haben darauf hingewiesen und die Erfahrungen der sozialistischen Lén-
der haben belegt, daR die Arbeit auf der niederen Stufe des Kommunismus {Sozialismus)
noch nicht zum ersten Bediirfnis der Menschen geworden ist, daR die Entwicklung der
Produktivkrafte eine volle Befriedigung aller Lebensbediirfnisse eines jeden Mitgliedes der
Gesellschaft noch nicht gestatten, Deshalb und um die grundlegende Ubereinstimmung von
individuellen und gesellschaftlichen Interessen fiir jeden spirbar zu machen, ist die Nutzung
der materiellen Interessiertheit und des Leistungsprinzips im Sozialismus notwendig. In
diese Richtung zielt auch eine Frage Rabehls: “*(Er) formuliert eine Anfrage, die sich mit
dem materiellen Anreiz beschaftigt. (...) Wird nicht durch den materiellen Anreiz der
private Bereich, ... die Konsumorientierung und damit (!) die Entpolitisierung geférdert? '
(41) Als Antwort hierzu nur Folgendes: Der Sozialismus gewahrleistet — und das ist die

38  A. Schiiler: ,,Zu einigen Problemen der Aktivisten- und Wettbewerbsbewegung in
der sozialistischen Industrie der Deutschen Demokratischen Republik”; in: JAHR-
BUCH DES INSTITUTS FUR WIRTSCHAFTSWISSENSCHAFTEN — PROBLEME
DER POLITISCHEN OKONOMIE, Bd. 2, Berlin 1959, S. 200.

39  Luft/Rittershaus, a.a.0., S. 1597.

40 Vgl Becher u.a., a.a.0., S. 969.

41 Rabehl, a.a.0., S. 42.
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Schliisselfrage der politischen Okonomie des Sozialismus — eine 6konomische Gleichheit
aller Mitglieder der Gesellschaft in bezug auf die Produktionsmittel, wobei es sich um eine
faktische nicht um eine formale Gleichheit handelt. Die Gleichheit bei der Verteilung der
Konsumtionsmittel im Soziglismus ist jedoch eine formale, keine faktische, da, wie Marx
und Lenin feststeliten, die Menschen hinsichtlich ihrer Begabung, Qualifikation, Lebensver-
héltnisse etc. noch nicht gleich sind und noch nicht gleich sein konnen. Dem entspricht
das Prinzip ‘Jeder nach seinen Fihigkeiten, jedem nach seiner Leistung’. Beriicksichtigt
man also den Entwicklungsgrad der Produktivkrifte wie der Produktionsverhiltnisse, so
ist der voreilige Versuch der Verteilung der Konsumtionsmittel nach den Bediirfnissen als
kleinbiirgerliche ‘Gleichmacherei’ zu bezeichnen, wobei gerade diese schidliche, der im
AneignungsprozeB des Sozialismus objektiv begriindeten Dialektik von Fahigkeit und Lei-
stung widersprechende, Nivellierung die Entwicklung der Produktivkrifte und damitden
Aufbau des Kommunismus hemmen wiirde. “Die Unterschdtzung und Vernachlassigung
materieller Anreize im sozialistischen Wettbewerb bedeutet eine Form des Sektierertums
..."" (42), zumal sich die alternativ erhobenen, zumeist bloR formalen Appelle an das Be-
wultsein sich aus Bequemlichkeit an den fortschrittlichsten und bewuRtesten Arbeitern
orientieren und damit die Massenwirksamkeit des Wettbewerbs einschranken. Um eventu-
ellen MiRverstindnissen vorzubeugen, sei hier betont, da8 sich auch das andere Extrem,
Wettbewerbe quasi nur mit handfesten Pramienversprechungen ins Leben zu rufen, ebenso
schadlich auswirken muR. Dadurch wiirde die Wettbewerbsbewegung ihres sozialistischen
Inhalts beraubt, auf schlichte Pramienkontrakte reduziert; die einseitige Uberbetonung des
materiellen Anreizes wiirde dazu fiihren, Einzel- oder Gruppeninteressen iiber die gesell-
schaftlichen zu stellen. Daraus ergeben sich bestimmte Anforderungen an die Herstellung
und stete Betonung der Wechselbeziehung zwischen der Anwendung des Prinzips der
materiellen Interessiertheit und der Entwicklung sozialistischen BewuRtseins. So ist es
von entscheidender Bedeutung, den Werktatigen das Wissen um wesentliche gesamtgesell-
schaftliche Zusammenhange zu vermitteln, damit ihnen die gesellschaftliche Bedeutung
ihrer eigenen Arbeitsergebnisse konkret am eigenen Arbeitsplatz praktisch erfahrbar wird.
“Dabei nutzt esrelativ wenig, wenn z.B. in Kurzversammiungen zu bestimmten politischen
Tagesfragen Stellung genommen wird, ohne hierbei direkte Verbindungen mit den Pro-
blemen des sozialistischen Wettbewerbs im jeweiligen Betrieb herzustellen, weil dadurch
die konkrete Aufgabenstellung, die personliche SchluBfoigerung fir die tagliche Arbeit
nicht deutlich gemacht wird. Es gilt vielmehr, den sozialistischen Wettbewerb mit politi-
scher Zielsetzung zu fiihren, d.h. die ideologische Auseinandersetzung und Erziehung an
Hand und im Interesse der 6konomischen Aufgaben zu fiihren ..."”" (43) Die Forderung der
Weiterentwicklung solcher Persénlichkeitsmerkmale wie hohes gesellschaftliches Verant-
wortungsbewuBtsein und zunehmende politisch-ideologische und fachliche Qualifikation
sind wesentliche Voraussetzungen fiir die erfolgreiche Weiterfiihrung bestehender Massen-
initiativen. Das konsequente Verbinden all dieser Momente fiihrt z.B. dazu, daR in der
Zielsetzung schopferischer Aktivitaiten immer mehr solche Beweggriinde den Vorrang
gewinnen, die iiber rein persénliche oder gar egoistische Interessen des einzelnen Arbeiters
hinausgehen und vornehmlich auf kollektive Belange gerichtet sind. Dies belegen auch ver-
schiedene Untersuchungen, die als ein wesentliches Ergebnis festhalten: ,,Heute kann man
bereits davon sprechen, dak das BewuRtsein von der gesellschaftlichen Tragweite des per-
s6nlichen und individuellen Handelns mehr und mehr — wenn auch in unterschiedlichem
MaBe — vorherrschend in der ganzen Arbeiterklasse wird.” (44)

42  Schiiler, a.a.0., S. 205.

43  Ebenda, S. 206.

44 L Kurtz/D. Schmidt: ,,Triebkrifte schopferischer Initiative in der sozialistischen
Rationalisierung (Ergebnisse industriesoziologischer Untersuchungen)”; in: WIRT-
SCHAFTSWISSENSCHAFT, Heft 10/1972, S. 1476.
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Eine konkrete Aufgabenstellung fiir die Wettbewerbs- und Rationalisatorenbewegung ist
die Verbesserung der Arbeitsbedingungen in den Betrieben. ‘“Jegliche Geringschatzung der
Bedeutung der Arbeitsbedingungen bei der Gestaltung der entwickelten Gesellschaft ist
mit den Idealen der Arbeiterklasse unvereinbar, hemmt die Entfaltung der schopferischen
Potenzen und schadet sowohl der Gesellschaft wie dem einzelnen.” (45) Oft wird auf
Grund mangelnder Leitungstitigkeit vorhandene Passivitat der Belegschaften in dieser
Frage geférdert. Begriindet liegt dies meist in der Reduzierung der dialektischen Wechsel-
beziehung zwischen Effektivitit der Produktion und Niveau der Arbeitsbedingungen auf
eine einfache Ursache-Folge-Erscheinung in der Art: erst kommt die Effektivitatssteige-
rung der Produktion, in ihrem Gefolge dann die Verbesserung der Arbeitsbedingungen.
Aber gerade am Faktor Arbeitsbedingungen wird der enge Zusammenhang zwischen der
Befriedigung materieller Bediirfnisse und den daraus erwachsenden ideetlen Triebkraften
fur die Entwicklung von Masseninitiativen besonders deutlich. Dementsprechend forderte
auch der VIII. Parteitag der SED, ““daRl die Entwicklung der materiellen Produktion und
die Gestaltung sozialistischer Arbeits- und Lebensbedingungen als einheitlicher ProzeR
geplant und bilanziert sowie in den sozialistischen Wettbewerb einbezogen wird.”” (46)
Zu einem anderen Problem soll hier, soweit in der Kiirze moglich, noch kurz Stellung ge-
nommen werden, Rabehl fordert, “daR die Belegschaften der einzelnen Betriebe in Ko-
operation ... die grundlegenden Entscheidungen treffen. Der Zentralismus in der Wirtschaft
muB aus den Betrieben selbst kommen.” (47) Kurz: er fordert ‘‘die Riicknahme der
staatlichen Funktionen und der Leitung der Betriebe ..."”" (48) Es dirfte aus dem bisher
Gesagten klar geworden sein, daR die Unterschatzung und Vernachlassigung der Teilnah-
me der Werktatigen an der Planung und Leitung der Produktion dem Wesen der sozialisti-
schen Gesellschaft, den in ihm zum Ausdruck kommenden Maglichkeiten und Notwendig-
keiten demokratischer Aktivitat der Werktatigen widerspricht. Genauso wenig ist aber ei-
ne Gegeniibersteliung von Arbeiterselbstverwaltung und staatlicher Leitung mit den Inter-
essen des Sozialismus vereinbar. Die durch das gesellschaftliche Eigentum zu einem ein-
heitlichen Ganzen vereinigten sozialistischen Betriebe und die breite Entfaltung der Mas-

seninitiative der ganzen Arbeiterklasse erfordern entsprechend dem Prinzip des demokra-.

tischen Zentralismus eine einheitliche staatliche Leitung. Andererseits beruhen ja die zen-
tralen staatlichen Plane und Beschliisse auf der breiten demokratischen Aktivitat, sie kon-
nen ohne diese nicht verwirklicht werden. Aus der zu Anfang vorgenommenen Charakte-
risierung des sozialistischen Staates als Diktatur des Proletariats ergibt sich, daR die sozia-
listische Demokratie im sozialistischen Staat selbst verkorpert ist. Desweiteren sind die so-
zialistischen Werktatigen nicht nur in ihrer Rolle als Eigentiimer, Produzenten und Kon-
sumenten, sondern zugleich als Trager der Staatsmacht zu begreifen. "“Infolgedessen be-
deutet die zentrale Leitung nicht etwa eine Einengung der sozialistischen Demokratie. im
Gegenteil: Sie ist entsprechend dem Charakter des sozialistischen Staates und der Zielset-
zung seiner Politik zutiefst demokratisch.” (49)

Wie in der Einleitung schon bemerkt, sollten in diesem Rahmen einige grundlegende Pro-
bleme angesprochen werden, die im Zusammenhang mit Fragen der Begriindung und Reali-
sierung sozialistischer Demokratie zunehmend an Bedeutung gewinnen. Dabei konnte es
nicht um eine Darstellung samtlicher Aspekte der sicherlich umfassender zu fiihrenden

Diskussion gehen; auch eine mehr oder weniger konkretistische Zusammenfassung von
bisher — gerade in den Diskussionen vor, auf und nach dem VII1. Parteitag der SED — ar-
tikulierter Kritik an vorhandenen Mangein der Realisierung sozialistischer Demokratie
in der DDR (50) sollte nicht Gegenstand dieses Aufsatzes sein.

Die vorgenommene Kritik an einigen Ausfiihrungen von Rabehl konnte aus den gleichen
Griinden nur eine punktuelle bleiben. Die sich in seinem Reisebericht konkretisierende
Beschaftigung mit dem realen Sozialismus am Beispiel der DDR zeugt zumindest davon,
daR auch die ‘antirevisionistische Linke’ in der BRD und Westberlin angesichts der Stirke
und des Einflusses der sozialistischen Lénder nicht mehr an der inhaltlichen politischen
Diskussion einzelner Fragen der sozialistischen Gesellschaft vorbeikommt.

Rabehl ist zuzustimmen, wenn er fordert: *’‘Die Kritik an der DDR muR eine solidarische,
die Solidaritdt mit ihr eine kritische sein.”” (561} Nur scheint uns dieser Anspruch grund-
sdtztich dann nicht einlsbar zu sein, sobald man die Behandlung einzelner Probleme des
realen Sozialismus in einen solchen ‘theoretischen Rahmen’ stellt wie er in folgendem
Zitat komprimiert zum Ausdruck kommt: ““Wir erwarten von den sozialistischen Landern
..., dad sie vom kapitalistischen Modell das iibernehmen, woran wir selber hangen ...” (52).
DaR dieses Konzept eben unfahig ist, Wesen und Erscheinungen existierender sozialisti-
scher Gesellschaften zu begreifen und zu diskutieren, das macht Rabehls Reisebericht deut-
lich.

Albert Engelhardt

50 Diesem Trend verfillt zeitweise auch Fiilberth in seinem ansonsten informativen
Aufsatz. Vgl. Fiilbert, a.a.0., S. 756-767.

51 Rabehl, a.a.0., S. 49.

52 R. Rossanda: ,,Die sozialistischen Linder: Ein Dilemma der westeuropiischen
Linken”; in: KURSBUCH 30, Dezember 1972, S. 31. Die Redaktion des Kurs-
buchs bemerkt dazu wértlich: ,,Wir zitieren Rossanda, weil ihr Beitrag zum Ver-
stdndnis dieses Heftes unentbehrlich ist, er gibt einen theoretischen Rahmen fiir
die folgenden fiinf Berichte ab....” (ebenda, S. 36.)

45  Luft/Rittershaus, a.a.0O., S. 1596.
46  ,,Direktive des VIII. Parteitages der SED zum Fiinfjahrplan fir die Entwicklung der
;’olkswinschaft der DDR 1971 bis 1975”; in: PROTOKOLLE ..., a.a.0., Bd. 2, S.
81.
47 Rabehl, a.a.0., S. 39.
48 Ebenda, S. 43.
49  Luft/Rittershaus, a.a.0., S. 1594.
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Diskussion, Besprechung

Widerspriiche im ,Kapital”
oder kapitalistische Widerspriiche ? *

Worin liegt die “’Raffiniertheit dialektischer Theoriebildung generell begriindet’’? “Darin
namlich, daB solche Theorien, die lediglich falsche Theorien sind und diese ihre eigene
Falschheit in ihrem begrifflichen Instrumentarium sogar selber zum Ausdruck bringen,
plotzlich mit der Behauptung hervortreten, die Zeichen fiir ihre Falschheit als Theorien
seien die Zeichen der Negativitat und Widerspriichlichkeit dieser Sachverhalte”” /102/. Dies
Zitat Beckers sagt das Seine. Die in der Uberschrift formulierte Frage bereits das lhrige.
Ist mehr noch zu sagen? Dies dann wohl doch. Nicht weil die von Becker dargelegte Be-
griindung fiir ““die methodische Irrationalitit der okonomischen Basistheorien des ‘Kapital’”
den Anspruch erheben konnte, irgend einen neuen und originalen Gedanken zu enthaiten.,
Unzédhlige Male ist der Vorwurf, die dialektische Methode verlege Unstimmigkeiten und
Widerspriiche der Theorie in das von ihr untersuchte Objekt, von den positivistischen Ver-
tretern der politischen Okonomie, der Philosophie, der Soziologie und der Rechtstheorie
erhoben worden.

Dennoch stellt die Schrift Beckers in mancher Hinsicht eine neue Etappe in der bundesre-
publikanischen Beschaftigung (1) mit der Marxschen Theorie dar. Sie kennzeichnet die
neue und verschirfte Form, weiche die ideologische Auseinandersetzung zwischen biirger-
licher und marxistischer Theorie angenommen hat.

Altbekanntes aus dem Droh- und Imponiergehabe der Marxtéter findet sich jedoch eben-
falls reichlich. Dies soll zunachst vorgefiihrt werden.

Bevor der Marx-Bekampfer die dffentliche Tribiine zum Zweikampf mit Marx betritt, weist
er zunachst einmal lautstark auf die Einmaligkeit seiner Darbietungen hin.

Becker versichert, daR seine Kritik an der Marxschen Wertlehre einen Punkt behandeln
werde, der in der “bisherigen Interpretationsgeschichte entschieden zu kurz’’ gekommen
sei. /7/ Gemeint ist der Gegensatz von Wert und Gebrauchswert und die Bedeutung des
Methodenaspekts fiir die politische GOkonomie von Marx sowie das Verhiltnis der von
Marx im Kapital angewandten Methode zu Hegels Dialek tik.

Die Stilisierung zum strahlenden Helden, der mit funkelndem Geist und der ganzen Kraft
des zwiefach geschliffenen Wortes die Masse der niederen Marxinterpreten dahinmaht,

P Besprechung von Werner Becker: KRITIK DER MARXSCHEN WERTLEHRE. Die
methodische Irrationalitit der 6konomischen Basistheorien des ,,Ka]_)ital”; Ham-
burg 1972 (Seitenangaben in Schrigstrichen beziehen sich auf dieses Buch).

1 Vgl. dazu: W.R. Beyer: TENDENZEN BUNDESDEUTSCHER MARX-BESCHAF-
TIGUNG, KdIn 1968.
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1aBt sich allerdings nur durch die Erklarung der Nichtexistenz von in Wirklichkeit sehr
wohl vorhandenen Gegnern oder Mitstreitern erreichen. Die von Becker behandelte Pro-
blematik ist gerade in jiingster Zeit in den Mittelpunkt der wissenschaftlichen Beschafti-
gung mit Marx geriickt. Insbesondere die Monographien von Zeleny (2) ind Kosik (3), die
Becker mit keinem Wort erwghnt, befassen sich eingehend mit der Wissenschaftslogik des
“Kapital”’. Im Gegensatz zur Behauptung von Becker wird in diesen beiden Schriften,
ebenso wie in der von Reichelt {4), auf die zu verweisen sich Becker immerhin noch
herablafit, die Analyse der von Marx angewandten Methode akribisch vorgenommen. Im
Gegenteil ist eher die Gefahr zu erkennen, die inhaltliche Behandlung des ‘‘Kapital’’ wer-
de zugunsten der seiner logischen Struktur vernachlassigt. Ferner sei, um nur aus der in letz-
ter Zeit erschienenen Literatur einiges herauszugreifen, auf Backhaus (5), Iljenko (6) und
Wygodski (7) hingewiesen, die von Becker selbst — wenn auch nur ganz beildufig und
ohne wissenschaftliche Auseinandersetzung mit ihnen — zitiert werden, sowie auf die
Schriften von Tuchscheerer (8), Rosdolsky (9), Kumpf (10}, die Becker der Erwahnung
nicht fir wert halt.

Die Diskussion liber die Marxsche Methode des Aufsteigens vom Abstrakten zum Konkre-
ten, iber das Verhaltnis von logischer und historischer Methode, iiber die Beziehung zwi-
schen realen, gesellschaftlichen Widerspriichen und dem aus ihnen erwachsendem falschen,
verdinglichten BewuRtsein, dem sich die gesellschaftlichen Verhaltnisse als sachliche dar-
stellen, ist nicht nur eine literarische. An den Hochschulen wird dieser Problemkomplex
intensiv diskutiert; der theoretische Standort, der in dieser Auseinandersetzung einge-
nommen wird, ist zugleich mitbestimmend fiir die politische und hochschulpolitische
Gruppenbildung. Die von Becker nicht verwandte Literatur ist also weder wissenschaft-
lich noch praktisch unbedeutend oder irrelevant. Am Vorgehen von Becker zeigt sich, dafd
in der Apseinandersetzung mit Marx und seinen Interpreten sich ein Professor noch immer
glaubt leisten zu kdnnen, was ihn, wenn er in gleicher Weise biirgerliche Wissenschaftler
behandelte, wissenschaftlich disqualifizierte: der skandalose Umgang mit der Literatur.

Was ein rechter Marx-Vernichter ist, der begniigt sich selbstverstindlich nicht damit, vor
dem Kampf erst einmal sorgfaltig Konkurrenten oder Gegner, die den eigenen Ruhm ver-
dunkeln konnten, in die Nicht-Existenz hinabzustoBen. Auch das eigentliche Kampfobjekt
muR zuvor schon entsprechend prapariert werden; den Stieren gleich, die sich der umjubel-

2 J. Zeleny: DI WISSENSCHAFTSLOGIK BEI MARX UND DAS “KAPITAL”,
Frankfurt/M., Wien o.J. (Copy 1972); vgl. insbes. S. 125 ff.

3 K. Kosik: DIE DIALEKTIK DLS KONKRETEN. Eine Studie zur Problematik des
Menschen und der Welt, Frankfurt/M. 1967.

4 H. Reichelt: ZUR LOGISCHLEN STRUKTUR DES KAPITALBEGRIFFS BEI
KARL MARX, Frankfurt/M., 3. Aufl. 1972,

5 H.-G. Backhaus: “Zur Dialcktik der Wertform”, in: A. Schmidt, Ilrsg.: BEITRAGE
ZUR MARXISTISCHEN ELRKENNTNISTHEORIL, Frankfurt/M. 1969, S. 128 ff.

6 E.W. Iljenkow: “Die Dialektik des Abstrakten und Konkreten im ‘Kapital’ von
Marx”, ebenda S. 87 ff.

7 W.S. Wygodski: DIE GESCHICHTE LINER GROSSEN ENTDLCKUNG. Uber die
Entstehung des Werkes “Das Kapital’” von Karl Marx, Berlin 1967.

8 W. Tuchscheerer: BEVOR “DAS KAPITAL” ENTSTAND, Berlin 1968, vgl. insbes.
S. 358 ff.

9 R. Rosdolsky: ZUR ENTSTEHUNGSGESCHICHTE DES MARXSCHEN “KAPI-
TAL”. Der Rohentwurf des Kapital 1857-1858, 2 Bde., Frankfurt/M. 1968, vgl.
insbes. Bd. 1, S. 146 ff.

10 F.Kumpf: PROBLEME DER DIALEKTIK IN LENINS IMPERIALISMUS-ANALY-
SLE. Eine Studie zur dialektischen Logik, Berlin 1968, vgl. insbes. S. 146 ff.
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te Matador nur mit abgeschliffenen Hornern und mit Beruhigungsspritzen versehen vor-
fiihren laBt.

Becker halt es fiir maglich, iiber die Marxsche Methode ein Buch zu schreiben, und sich da-
bei ausschlieBlich auf den ersten Band des “Kapital’” zu beziehen; genauer, auf die ersten
Kapitel des ersten Bandes. Er mdchte vermeiden, seine Darstellung mit dem “hinsichtlich
der Wertlehre systematisch unklaren 3. Band des “Kapital”” zu belasten”! /8/ Auch den
“Rohentwurf’” und die “Theorien iiber den Mehrwert” meint Becker unberiicksichtigt
lassen zu kénnen. Dies, obwohl gerade die Bedeutung der Grundrisse fiir das Verstandnis
der Marxschen Methode in letzter Zeit verstirkt herausgestellt worden ist.

Aber diese ganze Literatur wischt Becker souveran mit der Bemerkung beiseite, es handele
sich dabei um den Hang zur “’philologisch-kasuistischen Behandlung der Marxschen Metho-
de, die sich vor allem im deutschen Marx-Schrifttum eingebiirgert” habe. /8/

Damit nun der Zuschauer nicht etwa auf die |dee kommt, das Schauspiel der Marx-Zer-
schmetterung sei lediglich eine Nachmittag-Kindervorfiihrung, bei der gerade die schwie-
rigen interpretatorischen Balanceakte und die tollkiihnen logischen Salti mortali fehlten
und durch diimmiich-drollige Auftritte des Clowns ersetzt werden, wird dem Publikum
nachdriicklich versichert, ihm werde wirklich das volle, ganze Programm geboten und es
werde auch bei der Konkurrenz nichts Anderes oder Besseres zu sehen bekommen.

Obwohl Becker nur die ersten Kapitel des 'Kapital” abhandelt, behauptet er, seine Schrift
kénne “als eine Einfiihrung in die grundiegenden Theorien der politischen Okonomie von
Marx gelesen werden”. /7/ So alles wohl arrangiert habend, kann der Marx-Bezwinger in
Aktion treten.

Wie sieht das aus? Man zeigt seine glanzende intellektuelle Riistung, macht einige vorbe-
reitende Ausfille. Da man deutscher Professor ist, bietet man Historisches. Das will hei-
RBen: Aus zwei, drei Biichern iiber die Geschichte der Okonomie und ihrer Theorie wird
einiges exzerpiert. Und nicht zu vergessen: Aristoteles ziert immer ganz ungemein. Nieder-
gestreckt wird der Feind dann mit einem Bombardement von Verbalinjurien, das in jeder
anderen wissenschaftlichen Polemik gerade von biirgerlicher Seite aus als indiskutabel und
unwissenschaftlich bezeichnet werden wiirde, welches aber gegeniiber Marx in der BRD
offensichtlich immer noch als die addquate Form der Auseinandersetzung gelten darf. Das
liest sich dann so: Marx geht es nicht um die Aufdeckung der inneren Gesetze der biirger-
lichen Produktionsweise, vielmehr verfolgt er eine “’Argumentationsstrategie’’, die Becker
“*kennzeichnet” /39/ und ‘“charakterisiert”” /41/; die Werttheorie hat “verheerende logi-
sche Folgen” und ist von einem “‘offenkundigen “methodischen Irrationalismus”, bei der
Ausarbeitung der Werttheorie zeigt sich die ‘“methodische Unvernunft’’ des Verhaltens
von Marx und sein Festhalten an einer “‘unsinnigen Pramisse’”’ /63/; dies setzt sich dann
fort in der fiir die marxistische Tradition "’seit je iiblichen Gedankenlosigkeit und dogma-
tischen Kritikunfahigkeit gegeniiber der eigenen theoretischen Basis” /64/, weil “‘der im
Terminus ‘Gegensatz’ eingestandene logische Unsinn in den Rang der positiven Bestimmt-
heit des Warencharakters erhoben wird”* /65/; die Marxsche Mehrwerttheorie ist demgemaR
“der Ausdruck eines theoretischen Zynismus’ /130/, denn sie setzt “diesen Verhaltnissen
(den Arbeitsbedingungen in England im 19. Jahrhundert; P.R.) zynisch die Krone auf"
/130/; auBerdem kann sie “nicht anders denn als eine Rechtfertigungsideologie des kapi-
talistischen Profits und der kapitalistischen Mehrwertproduktion iiberhaupt betrachtet
werden’’ /131/; “‘eklatant und nachweisbar falsch’ ist deshalb “‘die gesamte bisherige
Marxinterpretation, die es so darstellt, als impliziere die von Marx gelehrte Differenz von
Tauschwert und Gebrauchswert der Arbeit bereits die Kritik an einem dkonomischen
System, welches von der Ausnutzung dieser Differenz lebt” /132/; gleichviel besitzt die
Marxsche Theorie eine ““Faszination’’, der "*hauptsachlich Intellektuelle zu erliegen pfle-
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gen. Sie verschafft einem das Gefiihl der theoretischen Uberlegenheit gegeniiber der gesell-
schaftlichen Situation, in der man lebt” /149/; daraus folgt: ,,Was uns in der Situation der
westlichen Demokratien jedoch nichts niitzt, sind Konzepte wie das Marxsche, welche
nicht bloB Utopisches verheiBen, sondern sowoh! in Hinsicht auf ihre pldnbare Durchset-
zung Utopiecharakter haben, als auch auf einer logisch-inkonsistenten=falschen Theorie
basieren”. /151/ So weit so gut oder auch so schlecht. So gerieren sich bekanntermaBen
Marx-Toter,

Worin zeigt sich denn nun die neue und verscharfte Form der ideologischen Auseinander-
setzung, die liberhaupt erst die, selbst ironische, Zurkenntnisnahme des Pamphlets von
Becker rechtfertigt?

Becker arbeitet mit Genauigkeit und Klarheit die ““Basistheorie’ des “Kapital” heraus als
der ““Lehre von der Arbeit als dem objektiven Tauschwert der Giiter”’. Becker sieht richtig,
daB die Methode, Marxkritik in der Form der Marxverfilschung zu betreiben oder in der
des Ausspielens der Friihschriften von Marx gegen sein Hauptwerk, angesichts der breit
wiederbelebten Marxbeschaftigung in der BRD keine sehr erfolgversprechende Strategie
mehr sein kann. Um Marx radikal zu widerlegen, ist es erforderlich, seine Theorie — oder
zumindest wichtige Teile derselben — zutreffend darzustellen. Dies erkennt Becker. Er
geht aus von der Marxschen Analyse der einfachen Wertform: 20 Ellen Leinwand=1 Rock
oder: 20 Ellen Leinwand sind ein Rock wert. Dieser Ausgangspunkt ist der richtige, denn:
""Das Geheimnis aller Wertform steckt in dieser einfachen Wertform. lhre Analyse bietet
daher die eigentliche Schwierigkeit’”. {11) In der angegebenen Gleichung befindet sich
der Rock in der Aquivalentform, denn ‘‘die Leinwand driickt ihren Wert aus im Rock, der
Rock dient zum Material dieses Wertausdrucks’ (12). Als Gebrauchswerte kénnen Rock
und Leinwand nur einander gleichgesetzt werden, wenn sie einem gemeinsamen Dritten
gleichgesetzt werden. Dies ist die “zur Herstellung eines Gebrauchswerts gesellschaftlich
notwendige Arbeitszeit”. (13} Daraus ergibt sich: “’Der Korper der Ware, die zum Aquiva-
lent dient, gilt stets als Verk6rperung abstrakt menschlicher Arbeit und ist stets das Pro-
dukt einer bestimmten, niitzlichen konkreten Arbeit”’ (14). Becker schlieRt daraus, was
Marx mit seiner Wertgleichung eigentlich wolle: “’Er faRt den Begriff der Aquivalentform,
um den es hauptsichlich geht, als die identische Einheit zweier MaRstabsgroRen, als die
Identitdt von ‘1 Rock’, der als Gebrauchswert Wertausdruck des anderen Gebrauchswertes
‘20 Ellen Leinwand’ sein sol, mitder in beiden Gebrauchswerten verkorperten ‘WertgroRe’,
der in ihnen ‘materialisierten’ ‘abstrakten’ Arbeit.” /54/55/ (Alle Sperrungen von W.B.)

Der Kritik an der Entfaltung der Kategorie der einfachen Wertform ist der Hauptteil der
Schrift Beckers gewidmet. Dabei stellt er immer wieder — und im Prinzip durchaus richtig
— heraus, dal ‘‘ein Gebrauchswert im Rahmen der Wertgleichung in einer und derselben
Hinsicht als bewerteter Faktor und als MaRstab der Bewertung der Faktoren diene’ /56/
(gesperrt W.B.), daR also im “'Begriff der Aquivalentform die “Identifizierung von Bewer-
tungsfaktor und BewertungsmaBstab’ vollzogen werde. /569/ Beckers Kritik an der Marx-
schen Wertformanalyse 1a3t sich mit ihm in den Satz zusammenfassen: “Was aber Teil des
Bewerteten ist, kann nicht zugleich MaRstab der Bewertung sein’’. /65/

Aus der Tatsache, daRR Becker meint, mit dieser Aussage die logische Unhaltbarkeit der
Marxschen Basistheorie dargetan zu haben, erklirt sich auch, daR es ihm gut gelingt, die
Bedeutung der einfachen Wertformanalyse und der in ihr enthaltenen Unterscheidung von

11 K. Marx: DAS KAPITAL. Kritik der politischen Okonomie, 1. Bd., MEW 23, S. 63.
12 K. Marx, a.a.O.

13 K. Marx: MEW 23, S. 54.

14 K. Marx: MEW 23, S. 72.

konkreter und abstrakter Arbeit fiir die Geldtheorie von Marx und fir seine Erlauterungen
iber den Fetischcharakter der Waren aufzuzeigen. Durch den — zutreffenden — Nachweis
namlich, daR die Ausfilhrungen von Marx iiber das Geld und iber den Fetischcharakter
der Waren sich notwendig aus der einfachen Wertformanalyse ergeben, muR sich die an-
gebliche “Irrationalitat’’ der Wertformanalyse auch auf die Analyse des Geldes und des
Fetischcharakters der Ware erstrecken.

Becker ist deshalb auch in der Lage, berechtigte Kritik an marxistischen Marxinterpreten,
z.B. an Mandel {15) und an dem Autorenkollektiy Marx-Arbeitsgruppe Historiker (16) zu
iben, weil diese die Ware zwar als Einheit von Gebrauchswert und Wert darstellen, den
gegensatzlichen Charakter dieser Einheit aber nicht oder nicht deutlich genug herausarbei-
ten. Auf ihn aber kommt €5, darin hat Becker Recht, zum Verstandnis der Marxschen
Theorie ganz entscheidend an.

Die ganze Kritik Beckers besteht darin, unermiidlich zu wiederholen, da Marx mit seiner
Behauptung, in der Ware, die als Aquivalent diene, sei der Gebrauchswert die Erschei-
nungsform seines direkten Gegensatzes, des Werts, sei die konkrete Arbeit die Erschei-
nungsform ihres Gegensatzes, der abstrakten Arbeit, und sei die private Arbeit die Erschei-
nungsform ihres Gegensatzes der unmittelbar geselischaftlichen Arbeit, dasjenige zu einer
objektiven Gegensatzlichkeit der Warenform erklire, was lediglich die Widerspriichlichkeit
und deshalb Unrichtigkeit der Theorie sei. ,,Damit erscheint der theoretische Widerspruch
als eine 6konomische Eigenschaft der Ware,” /71/ {Hervorhebung W.B.) Das ganze sei aber
ersichtlich nichts weiter als ein iibler logischer Kniff, denn Widerspriiche in Theorien kénn-
ten ausschlieBlich als Zeichen fiir die Falschheit dieser Theorien dienen. Welche konkreten
politischen Folgen die Behauptung von der Irrationalitit der Basistheorie hat, das sagt
Becker selbst mit aller nur wiinschenswerten Deutlichkeit: .Wenn es auch schon den der
Marxschen Lehre addquaten Sozialismus nie geben wird, weil er auf einer durch und durch
und nachweisbar irrationalen Theorie beruht, so kann man gleichwohl fiir die Einfiihrung
sozialistischer Elemente in einer biirgerlich-kapitalistischen Tauschwirtschaft pladieren,
um den Auswiichsen des kapitalistischen Profitprinzips zu steuern. Ich.behaupte, daR eine
sinnvolle Diskussion iiber das Verhiltnis von biirgerlich-kapitalistischem und sozialisti-
schem Wirtschaftsprinzip iiberhaupt erst gefiihrt werden kann, wenn die Marxsche Theorie
aus dem Spiel bleibt.”” /105/

Die von Becker aufgeworfene Frage, ob eine Theorie die gesellschaftliche Wirklichkeit
richtig widerspiegelt oder nicht, bleibt eine rein scholastische, wenn sie in der Beckerschen
Manier unter Abstraktion von der wirklichen gesellschaftlichen Praxis behandelt wird. {17)
Erfahrung, Beobachtung, Experiment, gesellschaftlich-historische Praxis entscheiden iiber
die Richtigkeit einer Theorie. Wenn ein Naturwissenschaftler erklart, ein Elementarteilchen
sei sowohl Materie als auch das Gegenteil derselben, Bewegung, so kann dieser theoreti-
sche Widerspruch nicht als falsch bezeichnet werden, wenn sich diese Behauptung notwen-
dig aus den experimentell festgestellten Tatsachen ergibt. Ob und in welcher Weise das
Produkt einer komplizierten Arbeit wertmaRig dem Produkt einfacher Arbeit gleichge-
setzt werden kann, ist eine praktische Frage. “‘DaR diese Reduktion bestandig vorgeht,
zeigt die Erfahrung’. (18) Bereits in der. “‘Deutschen Ideologie’” sagen Marx und Engels:
“Die Voraussetzungen, mit denen wir beginnen, sind keine wiltkiirlichen, keine Dogmen,

15 E.Mandel: MARXISTISCHE WIRTSCHAFTSTHEORIE, 2 Bde., Frankfurt/M. 1972.

16  Autorenkollektiv Marx-Arbeitsgruppe Historiker: SCHULUNGSTEXT ZUR KRITIK
DER POLITISCHEN OKONOMIE, 3. Aufl., Westberlin 1971. '

17 Vgl. J. Zeleny, a.a.0., S. 92 ff.

18 K. Marx: MEW 23, S. 59,
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es sind wirkliche Voraussetzungen, von denen man nur in der Einbildung abstrahieren
kann. Es sind die wirklichen Individuen, ihre Aktion und ihre materiellen Lebensbedin-
gungen, sowohl die vorgefundenen wie die durch eigne Aktion erzeugten. Diese Voraus-
setzungen sind also auf rein empirischem Wege konstatierbar.” (19) Gérade im ““Kapital”
ist es der besondere Charakter der wissenschaftlich durchforschten gesellschaftiichen
Wirklichkeit, der die logische Struktur und die ““dialektische Gliederung’” des Werkes be-
stimmt (20).

Die Richtigkeit der Theorie des, Kapital’ zeigt sich darin, ob sie in der Lage ist, Erschej-
nungen des gesellschaftlichen Lebens zu erkldren und zutreffende Voraussagen zu machen,
Im Aufsteigen vom Abstrakten zum Konkreten muR sich die Basistheorie bewéhren. Des.
halb weist Marx auf die innere Verbundenheit der drei Biicher des Kapitals hin (21), weil
erst in den spéteren Ausfilhrungen bestimmte Erscheinungsformen, z.B. die Grundrente,
behandelt werden. Die Richtigkeit dieser Theorie zeigt sich ferner darin, daR sie in der
Lage ist, die Vergangenheit tiefer und richtiger zu erfassen. Vor allem erweist sich diese
Theorie als richtig oder falsch, wenn sie Anleitung fiir das praktische Handeln der Men-
schen geworden ist.

Am methodischen Vorgehen von Becker, dem Aussparen der ““Grundrisse’’, des dritten
Bandes des ‘’Kapital”, der Voreingenommenheit gegen die sozialistischen Staaten zeigt
sich, daR er von vornherein ausklammert, was zur Erkenntnis beitriige, da nicht die
Marxsche Theorie, sondern die Wirklichkeit falsch ist, die diese Theorie begreift.

Die Schrift Beckers zeigt zugleich, und dies ist einer ihrer Vorziige, dal es keineswegs
ausreicht, sich, wie es in Arbeitsgruppen an den Universitaten haufig geschieht, lediglich
mit den ersten Kapiteln des "“Kapital” zu beschaftigen; von den didaktischen Problemen,
die bei einem solchen Vorgehen sich stellen, einmal ganz abgesehen.

Beckers Abhandlung ist Reaktion auf die intensivere Beschaftigung mit den Grundkate-
gorien der Marxschen Theorie in der BRD. Durch sie wird deutlich, daR die Verscharfung
der ideologischen Auseinandersetzung fir den Marxismus sowohl Anlall zu Genugtuung
als auch zu verstarkter Anstrengung ist. Es ist ein Zeichen fiir die Starke und Durchset-
zungskraft marxistischer Theorie, wenn birgerliche Theoretiker gezwungen werden, sich
mit den wirklichen Kerngedanken von Marx auseinanderzusetzen und mit der Taktik der
Verfalschung oder des Verschweigens nicht mehr erfolgreich sein kénnen. Andererseits
erfordert die Konzentration der Kritik auf den wesentlichen Gehalt der marxistischen
Theorie in verstarktem MaRe dje ,, Anstrengung des Begriffs'.

Peter Romer

19 K. Marx/F. Engels: DIE DEUTSCHE IDEOLOGIE, MEW 3, S. 20.
20 Vgl K. Kosik, a.a.0., S. 177.

21 K. Marx: Brief an F. Engels v. 30.4.1968, MEW 32, S. 70 ff., S. 74.
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Friedliche Koexistenz und revolutionarer Prozel3 *

Im Staatsverlag der DDR erschien gegen Ende 1972 ein bemerkenswertes Buch iiber die
friedliche Koexistenz und ihre Verflechtung mit dem revolutionaren ProzeR. Die Aus-
gabe entspricht nicht der Moskauer Ausgabe von 1971, sondern ist vom Autor unter Ein-
beziehung der Ergebnisse des XXIV. Parteitages der KPdSU griindlich liberarbeitet wor-
den. :

Charakteristisch fiir die Betrachtungsweise des Verfassers ist, da er sich mit wichtigen
Fragen des revolutiondren Prozesses und der Begrindung und Wirkung der Politik der
friedlichen Koexistenz grundsitzlich auseinandersetzt. Er beschrénkt sich nicht auf eini-
ge aktuelle Probleme. Dementsprechend beruft er sich nicht auf bloRe Prinzipien, son-
dern stellt deren Zustandekommen unter den jeweils konkreten historischen Bedingun-
gen dar, Der Autor schreibt nicht einfach iber friedliche Koexistenz, sondern er vermit-
telt eine Lektion in Strategie und Taktik des revolutionaren Kampfes.

Dabei setzt er sich folgerichtig in jedem Kapitel immer wieder mit den birgerlichen ldeo-
logen und den professionellen Marxismus-Leninismus-Falschern auseinander, die sich in
dieser Frage offensichtlich besonders berufen fiihlen, dem wissenschaftlichen Kommu-
nismus nachzuweisen, dall er sich selbst ,widerspricht”,

Beliebteste Variante bleibt dabei der Versuch, Marxismus und Leninismus gegeneinan-
der auszuspielen. Jegorow weist diese Angriffe zuriick, indem er ausfiihrlich auf Unter-
schiede und Einheitlichkeit zwischen Marx und Lenin eingeht und aufzeigt, wie Lenin
konkret zur Weiterentwicklung des Marxismus beigetragen hat,

Die verschiedenen Spielarten der Marxologie treffen sich in der Behauptung, die Politik der
friedlichen Koexistenz und das Eintreten fiir die revolutiondre Umgestaltung bzw. die
Theorie und Praxis der sozialistischen AuBenpolitik widersprachen sich — entweder ver-
rieten die Kommunisten die Revolution oder aber ihre Friedenspolitik sei bloRe Dema-
gogie bis zu dem Zeitpunkt, da sie den , gewaltsamen Export der Revolution’ einleiten
wiirden. Jegorow zeigt immer wieder auf, welcher Klassenstandpunkt sich dahinter ver-
birgt.

Dariiberhinaus setzt er sich auch mit einigen Vertretern der kommunistischen Weltbewe-
gung auseinander, die die friedliche Koexistenz einseitig betrachten oder bestimmte Sei-
ten des revolutionaren Prozesses verabsolutieren.

Im ersten Kapitel zeigt der Autor die Entwicklung des Prinzips der friedlichen Koexistenz
von Staaten mit entgegengesetzter Gesellschaftsordnung aus der Leninschen Theorie der
UngleichmaRigkeit der dkonomischen Entwicklung des Kapitalismus. Zugleich beweist er,
daR die Idee der friedlichen Koexistenz nur im Zusammenhang mit der Leninschen Im-
perialismustheorie begriffen werden kann.

* Besprechung von W.N. Jegorow: FRIEDLICHE KOEXISTENZ UND REVOLU-
TIONARER PROZESS, Berlin 1972.
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Im zweiten Kapitel legt der Verfasser Lenins These von der Unvermeidlichkeit der Kriege
mit dem Imperialismus nach der Oktoberrevolution dar. Er weist nach, daR sie gerade in
der Phase des Aufbaus des Sozialismus in einem Land dem Prinzip der friedlichen Ko-
existenz nicht widersprich.t, sondern daR die friedliche Koexistenz zeitweiligen Charak-
ter annahm und erheblich dazu beitrug, den unausweichlichen Krieg auf einen ,,giin-
stigeren’’ Zeitpunkt hinauszuschieben.

Das dritte Kapitel behandelt die Frage der Wahl der Wege der Revolution und der fried-
lichen Koexistenz. Zunichst hilt Jegorow fest, daR es zwei Wege der Revolution gibt —
den relativ friedlichen und den bewaffneten. Zwischen diesen beiden Wegen des revolutio-
ndaren Kampfes gibt es keinen prinzipiellen Unterschied, wie z.B. den zwischen Evolution
und Revolution. Wesentlich bestimmt wird die Wahl der Wege und Formen des revolutioni -
ren Kampfes von den objektiven Bedingungen, von der Politik der Ausbeuterklassen, vom
Krafteverhaltnis zwischen Revolution und Konterrevolution und davon, ob die revolu-
tiondren Kréafte ihrer Stirke nach der Bourgeoisie den friedlichen Weg aufzwingen kon-
nen. ,Fir die gegenwirtige Epoche ist die Entwicklung des sozialistischen Weltsystems
zum bestimmenden Faktor der Gesellschaft charakteristisch. Die Macht des Weltsozialis-
mus erschwert den ,,Export’’ der Konterrevolution, wodurch sich die inneren revolutiona-
ren Prozesse in den einzelnen Landern in relativ friedlichen Formen entwickeln kénnen.”
/105/ Im iibrigen kdnnen in jeder Situation rasche Umorientierungen notwendig sein.
Eine starre Trennung zwischen den zwei Wegen — so betont Jegorow — gibt es nicht.

,,Die friedliche und die nichtfriedliche Form des revolutioniiren Kampfes ist keine
strategische, sondern eine taktische Frage, die vom Krifteverhiiltnis und der Ein-
schitzung der Lage zu einem bestimmten Zeitpunkt der Entwicklung der Revolu-
tion abhingt. Die Erfahrungen zeigen, daB die kommunistischen Parteien bei jc-
dem revolutioniren Weg — dem friedlichen oder dem bewaffneten — alle Formen
des revolutioniaren Kampfes geschickt nutzen.” [79/

Die friedliche Koexistenz fordert nicht nur den friedlichen Weg der Revolution, sondern
alle Formen und Wege des revolutioniren Kampfes fiir den Ubergang zum Sozialismus.

Damit wendet sich der Autor zugleich gegen einige Tendenzen der Verabsolutierung
des friedlichen Weges, die davon ausgehen, daf friiher nur der bewaffnete, heute aber
allein der friedliche Weg zu beschreiten sei.

Scharf kritisiert werden von Jegorow auch die Versuche zur ,.Beschleunigung’’ der Re-
volution durch den bewaffneten Kampf. Der revolutionire ProzeR 4Rt sich nicht willkiir-
lich beschleunigen, wie es von pseudorevolutioniren Kraften unter MiBachtung der objek-
tiven Bedingungen und der Entwicklung des subjektiven Faktors propagiert wird,

Das vierte Kapitel greift in die Diskussion iiber das Hiniiberwachsen der demokratischen
Revolution in die sozialistische ein und weist darauf hin, daR Tendenzen des Hiniiber-
wachsens in der einen oder anderen Form unvermeidlich sind.

Im fiinften Kapitel beschaftigt sich Jegorow mit der biirgerlichen These der Unvereinbar-
keit der Weltrevolution mit dem Prinzip der friedlichen Koexistenz und mit der These
vom ,,Export der Revolution”. Er beweist die dialektische Einheit zwischen der Einhal-
tung der Prinzipien des proletarischen Internationalismus und dem Kampf um die Durch-
setzung der Politik der friedlichen Koexistenz. Die friedliche Koexistenz ist kein Ver-
zicht auf den Kampf gegen den Imperialismus, sondern setzt ihn voraus. Also besteht zwi-
schen beiden ein direkter Zusammenhang.

Erst nachdem der Autor die Entstehung und Auswirkung des Leninschen Prinzips der
friedlichen Koexistenz im revolutioniren ProzeR dargestellt hat, gibt er im sechsten Kapi-
tel eine Definition:
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,»,Die friedliche Koexistenz der Staaten mit entgegengesetzen Gesellschaftssystemen
ist eine der Haupttendenzen der Entwicklung in der Welt, die durch das Entstehen
der kommunistischen sozialokonomischen Formation, durch die Entwicklung des
revolutiondren Weltprozesses bedingt ist.

Die friedliche Koexistenz ist ein Beispiel fiir die dialektische Einheit und den Kampf
der Gegensitze. Einerseits stellt sie eine spezifische Form des Klassenkampfes zwi-
schen Sozialismus und Kapitalismus, der historischen Offensive des Sozialismus ge-
gen den Kapitalismus, des Kampfes um die Untergrabung seiner Position im Welt-
mafBstab dar. Andererseits setzt die friedliche Koexistenz in den internationalen Be-
ziehungen Gleichberechtigung, gegenseitiges Verstindnis und Vertrauen zwischen
den Staaten mit entgegengesetzten Gesellschaftssystemen, die Beriicksichtigung der
gegenseitigen Interessen, die Nichteinmischung in die inneren Angelegenheiten, die
die Anerkennung der Unabhingigkeit und die strikte Achtung der Souverinitit

und territorilaen Integritit aller Linder voraus. Die friedliche Koexistenz enthilt den
den Verzicht auf den Krieg als Mittel zur Losung internationaler Streitfragen und
ihre Beilegung durch Verhandlungen. Die friedliche Koexistenz schlieBt den Kampf
der beiden Systeme ein, einen Krieg zwischen ihnen jedoch aus.

Die friedliche Koexistenz ist die einzig mégliche Form des friedlichen 6konomi-

schen Wettbewerbs zwischen Sozialismus und Kapitalismus im Weltmafistab, der
die Entwicklung Okonomischer, wissenschaftlich-technischer und kultureller Be-
ziehungen und die Zusammenarbeit zwischen den Staaten der beiden Systeme auf
der Grundlage der vollen Gleichberechtigung und des gegenseitigen Vorteils um-
fafit.” /216/

Da der Kampf um die friedliche Koexistenz gegen den Imperialismus gerichtet ist, be-
deutet er zum einen eine Verscharfung des ideologischen Kampfes und zum anderen das
Streben nach der Veranderung des sozialen und politischen status quo.

Das Kapitel sieben beinhaltet die Auseinandersetzung mit den biirgerlichen Konzeptionen
der Koexistenz vom ,,Kalten Krieg”” und dem ,,Gleichgewicht des Schreckens’ bis zur
,.ideologischen Koexistenz” und Konvergenztheorie.

Einige Probleme bleiben allerdings trotz der umfassenden und sorgfaltigen Darstellung
offen oder bediirfen der weiteren Klarung.

Zum einen: Jegorow stellt die friedliche Koexistenz als politisches Prinzip, also als Form
des internationalen Klassenkampfes dar. Er geht aber nicht darauf ein, ob es sich
dabei um eine objektive GesetzmiRigkeit des revolutiondren Weltprozesses handelt.

Ein anderes Problem ist Jegorows Ablehnung des volkerrechtlichen Prinzips der ,,fried-
lichen Koexistenz unabhéngig von ihrer Gesellschaftsordnung.”

Das Leninsche Prinzip der friedlichen Koexistenz ist eine Form des Klassenkampfes zwi-
schen Sozialismus und Kapitalismus und darf nicht mit der demokratischen Voélkerrechts-
norm verwechselt werden.

Ebenso warnt Jegorow vor der Gleichsetzung des Kampfes um die friedliche Koexistenz
und der Friedensbewegung, deren Klassencharakter meist nicht eindeutig ist. Die .Frage
nach der Existenz einer demokratischen Voélkerrechtsnorm der friedlichen Koexistenz
wird damit aber noch nicht beantwortet.

Zusammenfassend kann man feststellen, daR Jegorows Arbeit gerade zum jetzigen. Ze!t-
punkt, da das Prinzip der friedlichen Koexistenz erfolgreich durchgesetzt und sténdlg dis-
kutiert wird, eine wichtige Hilfe im Kampf gegen die rechten und linken Opportunisten
und in der ideologischen Auseinandersetzung mit der Bourgeoisie liefert.

Heinrich Heims
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Buchhandlung Wissen und Fortschritt
Tel. (0271) 54766

7 Stuttgart, Neugereutstr. 6
Versandbuchhdlg. Hornung u. Stein-

bach
Tel. (0711) 604167

56 Wuppertal-Elberf., Gathe 55—57
Friedrich-Engels-Buchhandlung
Tel. {02121) 452853

3 Hannover-Linden, Limmerstr. 106
Wissen und Fortschritt Buchhandlung
Inh. Hams Feist

Tel. (@511) 454510

69 Heidelberg, Plock 64a
Buchhandlurg colleciv. GmbH

35 Kassel, Wemer-Hilpert-Str. 5
Wissen und Forlschnit GmbH/Filiale
Tel. (0561) 15642

23 Kiel 1, Falckstr. 16
callectiv-Buchhandlung
Tel. (0431) 42450

5 Kaln, Fleischmengergasse 31
rote hucherstube koln
Tel. (0221} 215770

415 Krefeld, St.-Anton-Str. 86
Buchhandlung Rosa Luxemburg
Inh. Horst Wilhelms

Tel. (@2151) 771474

65 Mainz, Bilhildisstr. 15
Bucherzentrum Sud-West
Tel. (06131) 24916
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Politisch-6konomische Analysen, Diskussion, Berichte und Dokumentation

19

{August 72)

(Okt.72)

21

(Dez. 72)

(Febr. 73)

Paul Boccara: Entwicklung und Organisation der Wirtschaft in der fort-
schrittlichen Demokratie, der revolutiondren Ubergangsphase zum Sozia-
lismus/Kyoichi Maekawa: Die Abhingigkeit des japanischen Monopolka-
pitalismus vom US-Imperialismus und die neue Phase seiner militaristisch-
imperialistischen Wiederbelebung.

Albert Engelahrdt: Sozialistische 8konomische Integration/llan Reisin: Zur Diskus-
sion neuerer Probleme der Imperialismus-Analyse/Peter Romer: Zur These des Funk-

tionswandels des allgemeinen Gesetzes im Aufsatz zur "Sozialstaatsillusion” (SOPO
6/7).

Ein neues Manuskript von Karl Marx

Politik und Okonomie in Westberlin nach dem Vierseitigen Abkommen:
1. Kathrin Schran: Sackgassen und Perspektiven fiir Westberlin/2. Sonja
Piron: Die Westberliner Arbeiterklasse/Kyoichi Maekawa: Die allseitige
Entfaltung des staatsmonopolistischen Kapitalismus und die hohe Akku-
mulation des Monopolkapitals in Japan.

Klaus Pickshaus: Dockerstreik in GroRbritannien/Wolfgang Ehrhardt: Die chileni-
sche Auslandsschuld als entscheidender Hebel des Imperialismus/Astrid Kaiser, Hans-
Rainer Kaiser: Lehrerausbildung und politischer Kampf/Werner Goldschmidt: Klas-
senkampfe in Frankreich heute.

llan Reisin: Zur Diskussion neuerer Probleme des Imperialismus-Ana-
lyse/Thomas Funke: Zur Entwickiung Westberlins 1945 bis 1972.

Georg HauR, Volker Peschke, Peter Wille: Hochschulkampf in Westberlin/
Richard Albrecht: Wer wen? — Mehr als ein Argernis aus dem Verlag "'neue
kritik’/Richard  Albrecht: Mirzkampfe im Ruhrgebiet 1920/Volker Gransow:
Informationen iiber Kapitalismustheorie in der DDR?

Jiirgen Ostrowsky, Karl Unger: Zur Theorie des Neokolonialismus und
zur Spezifik des siidlichen Afrika/Richard Albrecht: Die gegenwértige
Korsch-Renaissanse in der BRD und Westberlin.

Dieter Boris; Zum revolutionaren ProzeR,in Chile/Wilgart Schuchardt: Wissen-
schaftlich-technische Intelligenz/Bettina Gransow: Neue Entwicklungswege in der
Politischen Okonomie des Sozialismus.



Bezugsbedingungen fiir die SOZIALISTISCHE POLITIK

wnjeq

3jUYasIAUN

Jahrlich erscheinen insgesamt 6 Nummern. Der Preis des Einzelheftes be-
traigt DM 4,—, der des Doppelheftes DM 8,— zuziiglich Porto. Im er-
miRigten Jahresabonnement betrégt der Preis des Einzelheftes DM 3,—,
der des Doppetheftes DM 6,—. Das Jahresabonnement (6 Nummern)
betrigt DM 18,— zuziiglich DM 2,— Porto, insgesamt also DM 20,—.

Die Lieferung der Ausgabe wird aufgenommen, sobald der Betrag fiir’
mindestens ein Kalenderjahr bezahlt wurde. Die Kiindigungsfrist be-
trigt 6 Wochen zum Ende des Kalenderjahres. Eine ausdriickliche Ver-
langerung des laufenden Abonnements ist nicht notwendig.

Die Zahlung kann durch ‘Bankscheck oder durch Uberweisung auf das
Postscheckkonto Verlag und Vertrieb SOZIALISTISCHE POLITIK GmbH,
Berlin West 62010-107, vorgenommen werden. Der Eingang der Zahlung
wird in aller Regel nicht bestitigt. Die Aufnahme der Lieferung gilt als
Zahlungsbestitigung. Gesonderte Rechnungsstellung erfolgt nur auf be-
sonderen Wunsch.

SOPO 1 — 4, 1. Jahrgang 1969 — vergriffen

SOPO 65— 9, 2.Jahrgang 1970 — vergriffen

SOPO 10 — 15, 3. Jahrgang 1971 — vorritig; auler SOPO 10
SOPO 16 — 21, 4. Jahrgang 1972 — vorritig

| g| £29 83:
5 3 N®m O3 3
] N 8 zo~
5 & "3g
= ~g : 389
o e g
g g°
2 2 rcd
" i 8 2o
. 2 s.
Sy g
2o a 8
2l s 53 &f
gl £ 5§ 2o .
o 3 5% a4 Verlag und Vertrieb
b : 3 [1] a
&= § x SOZIALISTISCHE POLITIK GmbH
5¥ i
> o % S 1000 Berlin_41
w & - .
&3 ad POSTFACH 270
i E7
~ O [
3 o 3



