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Peter Costas, Jochen Schulz zur Wiesch, Elisabeth Stein

Jugoslawien auf dem 'Dritten Weg' - zum Kapitalismus

Von den sozialistischen Lindern — vor und nach den tschechoslowakischen Ereignissen —
ist Jugoslawien das Lieblingskind der biirgerlichen Propaganda, abgesehen von unsyste-
matischen, vereinzelten ‘kritischen Notizen’. Die Wirkung dieser Propaganda ist nicht nur
bei den linken Antikommunisten manifest, die das jugoslawische Modell als ‘fortschritt-
lich’, ‘human’, ‘demokratisch’ hochpreisen sondern auch bei einigen Genossen.

Dies veranlaBte uns, die jugoslawischen Verhiltnisse zu analysieren; damit hoffen wir,
der linken Bewegung in der BRD und Westberlin eine Orientierungshilfe iiber Jugoslawien
zu liefern, um einen Teil zur Diskussion der politischen Linie beizutragen.

Es wire falsch, die jugoslawischen Verhiltnisse auf andere sozialistische Linder zu iiber-
tragen. Trotzdem — die 8konomischen Prinzipien, die in den europiischen sozialistischen
Lindern eingefiihrt worden sind, haben gewisse Ahnlichkeiten mit denen Jugoslawiens.
Die zukiinftige Arbeit und Diskussion im Rahmen der SOPO hat die gemeinsamen und
unterschiedlichen politischen und sozio-skonomischen Ursachen der einzelnen Entwick-
lungen in diesen Lindern zu analysieren. Dariiber hinaus ist eine Analyse der Probleme
der Ubergangsphase iiberhaupt notwendig.

In diesem Artikel und in dieser Phase der Diskussion wire eine theoretische Abhandlung
iiber die Problematik der Ubergangsphase, in der sich die sozialistischen Linder befinden,
fehl am Platz. Diese Auffassung beruht nicht auf Theoriefeindlichkeit oder Unfihigkeit
zur Abstraktion, sondern auf der Erkenntnis, daf ohne ‘‘die konkrete Analyse der kon-
kreten Situation” theoretische Abhandlungen Rationalisierungen der eigenen Unkennt-
nisse sind und politisch falsche Akzente setzen kénnen.

Wir haben bewuft viel empirisches Material benutzt, nicht nur um unsere theoretische
Position zu untermauern, sondern um dem Leser die Mdglichkeit zu geben, sich ein eige-
nes Urteil bilden zu kénnen. Freilich ist das Material von unserem Gesichtspunkt aus
schon ‘selektiert’.

Wir haben versucht, jugoslawisches und UNO-Material zu verwenden, aber es war dariiber
hinaus unausweichlich, biirgerliche Quellen heranzuziehen. Da die biirgerliche Publizistik
Jugoslawien eher in einem positiven Licht darstellt, war diese Entscheidung leichter als
beispielsweise bei einer Arbeit iiber die DDR.

Riickblickend und gemifl unserer Bewuftseinsentwicklung ist uns folgender Fehler unter-
laufen: Wir haben nicht geniigend die Rolle der Partei und des Uberbaus in der Ubergangs-
phase beriicksichtigt. Dies wire nicht nur in bezug auf die jugoslawische Entwicklung
wichtig, sondern auch fiir die aktuelle Organisationsdebatte der Linken in der BRD, inso-
fern als sich die jugoslawische Partei nicht mehr als eine streng ‘orthodoxe’ marxistisch-
leninistische Kaderpartei versteht ( sie nennt sich dementsprechend nicht mehr KP]J,son-
de\rn\BK‘] '~ Bund der Kommunisten Jugoslawiens). Auch die oppositionellen Gruppie-
rungen innerhalb und auferhalb der KPJ bzw. BK] haben wir nicht geniigend beriicksich-
tigt, d.h. wir haben die politische Entwicklung in ihren Widerspriichen nicht erfafit.

Auch die Verhiltnisse in der Landwirtschaft haben wir nur im Zusammenhang mit ande-
ren gesellschaftlichen Prozessen dargestellt. Der schwerwiegendste Fehler war die Nicht-
beachtung praktischer Bediirfnisse der Genossen, die die absolut notwendige politische
Arbeit in den Betrieben und in der Parteiinitiative leisten. Z.B. wire eine Analyse der
DDR — wir konnen vorwegnehmen, daf das Ergebnis anders ausfallen wiirde — vom
Aspekt einer politischen Massenlinie wichtiger.

Wir schreiben diese Selbstkritik keineswegs, um uns gegen Kritik zu feien, sondern in der
Hoffnung, daft Genossen, die Beitriige in der SOPO und anderen linken Zeitschriften ver-
6ffentlichen, diese Fehler vermeiden.



1. Der Ubergang von der Planwirtschaft zur ‘sozialistischen Marktwirtschaft’
1.1 Jugoslawiens Bruch mit dem Kominform

Am Ende des 2. Weltkrieges war die einzige von der Mehrheit der Bevdlkerung unter-
stitzte Macht die von der Kommunistischen Partei Jugoslawiens angefiihrte Volksbe-
freiungsarmee. Dies ermdglichte der KPJ bereits 1946 eine Nationalisierung der wichtig-
sten Industrie- und Handelsunternehmungen. Die Enteignung ging ohne groRe soziale
Konflikte vor sich, weil erstens die Mehrheit der Bevolkerung die Politik dieser Regierung,
die zum groRen Teil aus Partisanen bestand, billigte, und sich zweitens die schwach ent-
wickelte Bourgeoisie besonders im Norden durch die Kollaboration mit den Nazis diskre-
ditiert hatte und drittens ohnehin rund 46 % der Vorkriegsproduktion in der Hand aus-
landischen Kapitals gelegen hatte. (1) Bei diesen MaRnahmen leistete die Sowjetunion po-
litische Unterstiitzung.

Jugoslawien und die Sowjetunion waren nach Kriegsende zunachst eng verflochten. Die
Sowjetunion unterstiitzte die KPJ auBenpolitisch in bezug auf die Triestfrage und die
jugoslawischen Anspriiche auf Teile Karntens. Die 6konomische Verflechtung mit der
UdSSR 3uBerte sich in der sowjetischen Hilfe in Form dringend benétigter Waren, Kredite
und Industrieanlagen sowie in der Bildung gemeinsamer Aktiengesellschaften. Allerdings
verfiigte die KPJ im Vergleich zu anderen kommunistischen Parteien in Osteuropa iiber
eine selbstdndige politische Position gegeniiber der Sowjetunion, die sich primarausdem
eigenstandigen Partisanenkampf ergab. Diese politische Selbstandigkeit duRerte sich zum
Beispiel darin, daB Tito sich entgegen den Wiinschen der UdSSR um eine Balkanféderation
unter jugoslawischer Filhrung bemiihte. Daraus kann allerdings nicht auf eine planvolle
Vorbereitung des Bruches mit Moskau geschlossen werden.

Die Sowjetunion, die die Einheit aller sozialistischen Lander besonders in der Zeit des
Kalten Krieges anstrebte, sah in einem ZusammenschluR der sozialistischen Balkanldnder
unter einer eigenwilligen jugoslawischen Fithrung eine Gefihrdung dieses Zieles. 1948
stellte Moskau folgende Forderungen an Jugoslawien:

Konsultationen iiber die AuRenpolitik; Einstellung der Unterstiitzung des griechischen
Partisanenkampfes (was Jugoslawien 1949 tat); Verzicht auf eine groBe Balkanfoderation
(unter EinfluR Rumaéniens).

Diese Forderungen wurden von Jugoslawien abgelehnt. Stattdessen verlangte es die Re-
duzierung der Gehalter fiir die sowjetischen Experten, da diese angeblich den Staatshaus-
halt zu sehr belasteten und bei der Bevilkerung einen ungiinstigen Eindruck machten. Der
wahre Grund war, dal} die Jugoslawen trotz des Kalten Krieges im militarischen Be-
reich keine sowjetische Einmischung wiinschten. Daraufhin rief Moskau seine Experten
zuriick. Es folgte ein langerer, aufschluBreicher Briefwechsel zwischen dem ZK der KPdSU
sowie anderen kommunistischen Parteien der Kominform-Lander und dem ZK der
KPJ. (2}

Besonders empfindlich wurde in Jugoslawien registriert, daR Stalin versuchte, die Leistung
der Partisanen im 2. Weltkrieg herabzusetzen, indem er behauptete, die jugosiawischen
Kommunisten seien nur durch das Eingreifen der Sowijets an die Macht gekommen.

1 Hoffmann, G.W., Neal, F.W.: YUGOSLAVIA AND THE NEW COMMUNISM, New
York 1962, S. 87.

2 Farrell, Robert Barry: YUGOSLAVIA AND THE SOVIET UNION; AN ANALYSIS
WITH DOCUMENTS, 1956, Handen.

Ein anderer Stein des AnstoRes war die Entwickiung der jugoslawisch-sowjetischen
Aktiengesellschaften (3) JUSTA (Flugtransport-AG) und JUSPAD (Schiffahrt-AG). Der
JUSTA gelang es, einen groflen Teil des Luftverkehrs auf sich zu konzentrieren, wodurch
eine rein jugoslawische Fluggesellschaft benachteiligt wurde. AuBerdem befiirchteten die
Jugoslawen, daB der sowjetische Direktor der Gesellschaft die Kontrolle liber den gesam-
ten jugoslawischen Luftraum gewinnen kénnte. Bei der Bildung der JUSPAD bekam die
S.U. das Recht, Schiffe aus der jugoslawischen Flotte auszuwahlen. Jugosiawien muBte
seine am besten ausgeriisteten Schiffe in die Gesellschaft einbringen. Nach jugoslawischen
Angaben nahm die JUSPAD von den Jugoslawen einen dreifach hoheren Frachttarif als
von den Sowijets, Falls die JUSPAD Auftrage an andere Schiffahrtsgesetlschaften zu ver-
geben hatte, umging sie nach Mdglichkeit die jugoslawischen und wandte sich an eine
sowjetische Gesellschaft. Die jugoslawischen Unternehmen fiihlten sich durch diese Prak-
tiken benachteiligt. Die Aufspaltung der Gewinne, die Steuer-, Zoll- und anderen AulRen-
handelsprivilegien sowie der zusatzliche GeldabfluB durch die Auftragspolitik der Aktien-
gesellschaften belasteten die jugoslawische Zahlungsbilanz. _Die_Jugoslawen klagten die
S.U. der Ausbeutung des jugoslawischen Volkes an. (4)

Das Kominform nahm am 28. Juni in Abwesenheit der jugoslawischen Delegation eine
EntschlieBung iiber die “Lage der kommunistischen Partei Jugoslawiens’ an, die prak-
tisch den AusschluR aus dem Kominform bedeutete. Die Resolution warf den Jugosia-
wen innen- und auBenpolitisch schwere Abweichungen vom Marxismus-Leninismus vor;

innenpolitisch: anstatt Intensivierung Abschwéachung des Klassenkampfes; insbe-
sondere werde die Klassendifferenz innerhalb der Bauernschaft (Klein-, Mittel- und GroR-
bauern) iibersehen; die These, die Bauern seien das stabile Element im Staat, verstoRe
gegen die Lehre von der filhrenden Rolle des Proletariats; die KP habe ihre fiihrende Rolle
an die Nationale Front abgegeben; es gebe keine innerparteiliche Demokratie; die Soziali-
sierungsmalBnahmen in der Industrie und besonders im Handel seien zu hastig vorgenom-
men worden, so daR Versorgungsschwierigkeiten fir die Bevolkerung entstiinden; die ju-
goslawische Fiihrung treibe in grenzenlosem Ehrgeiz eine demagogische, abenteuerliche
und nicht praktikable Politik;
auBenpolitisch: unfreundliche, ja feindselige Behandlung der sowjetischen zivilen
und militérischen Berater, die unzureichend informiert und vom jugoslawischen Geheim-
dienst beschattet worden seien; propagandistische Verleumdung der sowjetischen AuRen-
politik als ‘imperialistisch’.
“Das Informationsbiiro kommt einmiitig zu der SchluBfolgerung, daBl die Fiihrer
der KPJ durch ihre parteifeindlichen und antisowjetischen Ansichten..., sich den
dem Informationsbiiro angehdrenden kommunistischen Parteien entgegengestellt
und den Weg der Abspaltung von der sozialistischen Einheitsfront gegen den Im-
perialismus, den Weg des Verrats an der internationalen Solidaritit der Werktitigen
und des Ubergangs zu den Positionen des Nationalismus eingeschlagen haben... Die
jugoslawischen Fiihrer begreifen offenbar nicht oder tun méglicherweise so, als
wiirden sie es nicht begreifen, daf} eine derartige nationalistische Einstellung nur zu

3 Vgl. Ministry of Foreign Affairs of the Federal People’s Republic of Yugoslavia:
WHITE BOOK ON THE AGGRESSIVE ACTIVITIES BY THE GOVERNMENTS
OF THE USSR, POLAND, CZECHOSLOVOKIA, HUNGARY, RUMANIA. BUL-
GARIA, AND ALBANIA TOWARD YUGOSLAVIA, Belgrad 1951.
Das Grundvermogen dieser Gesellschaften bestand zur Hilfte aus jug. und zur ande-
ren Hilfte aus sowjetischen Anteilen. Die Gewinne wurden halbiert. Der Vorstand
war paritdtisch besetzt. Die Aktiengesellschaften hatten einen rechtlichen Sonder-
status, der fast die Exterritorialitit erreichte. Auflerdem waren sie von Steuern, Zoll-
abgaben und Aufienhandelsbeschrinkungen befreit.

4 Ebd,, S. 37.



einer Entartung Jugoslawiens in eine gewohnliche biirgerliche Republik, zum Ver-
lust der Unabhingigkeit Jugoslawiens und zur Verwandlung Jugoslawiens in eine
Kolonie imperialistischer Linder fiihren kann.” (5)

Jugoslawiens AusschluR aus dem Kominform hatte unmittelbare politische und wirt-
schaftliche Folgen. Die Volksdemokratien horten ohne Ausnahme nacheinander auf, ihre
vertraglichen Zahlungs- und Lieferungsverpflichtungen gegeniiber Jugoslawien zu erfiillen,
nachdem die Preise zunachst bis zu 40 % erhoht worden waren. Die diplomatischen Be-
ziehungen wurden reduziert und schlieRlich, mit Ausnahme der SU, die einen Geschafts-
trager in Belgrad belieR, ganz eingestellt. Nach der Kiindigung samtlicher Vertrige von
Seiten der Kominform-Staaten sah sich Jugoslawien 1949 einer absoluten politischen und

lvirtschaftlichen Blockade gegeniiber, die fiir die jugoslawische Bevélkerung unerwartet
am.

Die ehemaligen Partisanen und die politische Fiihrung, die diese Politik der KPJ nicht be-
fiirworteten, sondern eher zu einer jugoslawischen Selbstkritik bereit waren, wurden aus
der Partei ausgeschlossen. Zwischen 1948 und 1952 waren sogar fast 14 000 Personen

| wegen “pro-cominform activity” inhaftiert. (6) Die Anzahl der Parteimitglieder sank von
772 ?'20 im Jahre 1952 auf 648 616 im Jahre 1956 (7), aus welchen Griinden, sei dahin-
gestellt.

Wir haben' versucht, nur eine kurze Darstellung des Konfliktes zu geben. Eine genaue
Analyse der politischen Ursachen ist aus den verdffentlichten Informationen nicht zu
erstellen; auch ware u.a. hierfir eine Untersuchung der gesamten sowjetischen AuRen-
politik unter Stalin erforderlich. Es ist jedoch zu untersuchen, in welchem AusmaR die
Konsequenzen, die die Jugoslawen aus dem Konflikt zogen, zu einer ““Entartung Jugo-
slawiens in eine gewdhnliche biirgerliche Republik” gefiihrt haben. Vieles spricht dafiir, daR
dieser ProzeR vom Verhalten der SU zwar nicht ausgeldst, wohl aber beschleu nigt wurde.

Diesen SchluR kdnnen wir aufgrund der Politik der jugosiawischen Kommunisten nach
dem Bruch ziehen.

1.2. Ursachen fiir die Abkehr von der Planung

quoslgwien war 1945 ein unterentwickeltes Land, das iiberdies wihrend des Krieges be-
tréchtliche menschliche und materielle Verluste erlitten hatte. (8)

5 DIE LEHREN AUS DER ENTARTUNG DER JUGOSLAWISCHEN FUHRUNG
(Kommunique iiber die Beratung des Informationsbiiros der kommunistischen Par-
teien), Dietz-Verlag, Berlin 1948, S. 17 f.

6 REPORT OF ALEKSANDER RANKOVIC, Sixth Congress of the Communist Party
of Yugoslavia, 1953, S. 67; zit.n. Hoffmann, G.W. und Neal, F.W.; a.a.0., S. 142,

7 YUGOSLAV SURVEY, hrsg. v. Secretariat of Information, Federal Executive
Council, Belgrad, vol. VIII, No. 4, 1967, S. 40.

8 Der zweite Weltkrieg verursachte in Jugoslawien eine Bevolkerungsverminderung

(12 % = ca. 2 Millionen) durch Nahrungsmittelmangel und Kriegsopfer. .
El:heblich waren auch die materiellen Verluste: Zerstérung des Eisenbahnnetzes so-
wie des Wagenbestandes um 50 %, Riickgang der Textilproduktion auf ungefihr
35 % der Vorkriegsproduktion etc. (siehe dazu Hoffman, G.W. and Neal, F.W.:
YUGQSLAVIA AND THE NEW COMMUNISM, New York 1962, S. 87). ,
Nur die UNRRA-Hilfe (UNRRA-United Nations Relief and Rehabilitation Agency)
von 450 Millionen Dollar in den Jahren 1945 und 1946 konnte die drohende Hun-
gerkatastrophe abwenden. Damit soll hier nur angedeutet werden, wie entschei-
dend die Auslandshilfe nach 1945 fiir das Land war.

Um die Versorgung der Bevélkerung sicherzustellen sowie die Industrialisierung des Lan-
des in Gang zu bringen, fiihrten die jugoslawischen Kommunisten, orientiert an dem er-
folgreichen Beispiel der Sowjetunion, 1947 eine zentrale Planung ein. Schon 1949 wurde
der 1. Fiinfjahresplan (1947-1951) als gescheitert angesehen, Folgende wirtschaftliche
Schwierigkeiten haben dazu gefiihrt:

1. Der vollige Handelsboykott durch die sozialistischen Staaten nach dem Bruch mit dem
Kominform im Jahre 1948, der bis 1954 dauerte. Zur Erfiillung des industriellen Pro-
gramms war jﬁgb“s‘l'é‘\;(/ien “auf langfristige Kredite und die Lieferung von Industrieanlagen
durch die UdSSR und andere osteuropiische Liander angewiesen. Auch biirgerliche Auto-
ren meinen, dafl dies die Hauptursache fiir das geringe wirtschaftliche Wachstum und das
Scheitern des ersten Planes war. (9)

2. Der starke Riickgang der landwirtschaftlichen Produktion als Folge der Aufteilung
gerade der mittelgroRen Bauernhofe, die vor dem Krieg am meisten an der Produktion fiir
den Markt beteiligt waren, und des Kollektivierungsversuchs. Um das Verlangen der Klein-
bauern, die die Mehrheit der Kampfer in den Partisaneneinheiten und einen betrachtlichen
Teil der Parteimitglieder (1946 waren 50,4 % der Parteimitglieder. Bauern) ausmachten
{10), wurde im August 1945 alles Land enteignet, das nicht von seinem Eigentimer selbst
bearbeitet wurde. Die Hochstgrenze wurde ja nach Bodenqualitat auf 25-35 ha pro Hof
festgelegt. Durch diese Agrarreform wurden 6,9 % der landwirtschaftlichen Nutzflache
enteignet.

Die armen Bauern erhielten davon den groRten Teil (pro Familie durchschnittlich 2,5 bis
5,5 ha). Die neugeschaffenen Hofe waren oft nicht einmal mit den notwendigsten Geraten
ausgestattet und zu kl‘ginl um Produkte fiir den Markt liefern zu kbﬁnén;

Die Regierung versuchte mit den Mitteln gezielter Steuern und Kredite, Preisfestsetzungen
(die Preise fiir landwirtschaftliche Produkte waren damals sehr gering) (11) und Zwangs-
ablieferungen die kapitalistischen Elemente im Dorf unter ihre Kontrolie zu bringen. Das
fiihrte gerade bei denjenigen Bauern, die zur Produktion fiir den Markt in der Lage waren,
zur Einschrankung der Produktion. Um die Selbstversorgungstendenzen der Bauern zu
vermindern, die Produktion fir den Markt zu steigern sowie aus politischen Griinden be-
gannen die Jugoslawen 1947 mit einer unvorbereiteten Kollektivierungskampagne (bis
1951 sollten 51 % der landwirtschaftlichen Nutzfliche in Koliektiven zusammengefaRt
sein, tatsachlich wurde 1951 1/6 des Ackerlandes in Kollektiven bearbeitet) (12). Die
Bauern reagierten mit einem weiteren Riickgang der Produktion. 1952 wurden 850.000
Tonnen Weizen weniger produziert als 1948 — nicht nur wegen der Diirre —, und gegen-
iiber 1939 war die Weizenproduktion um 1.230.000 Tonnen gesunken (13), wéahrend der
Fiinfjahresplan eine 87 %ige Steigerung der gesamten landwirtschaftlichen Produktion von
1947-1951 vorsah {14). Abgesehen von den betréchtlichen Erndhrungsschwierigkeiten
der gesamten Bevdlkerung wurde diese riickldufige Entwicklung der Landwirtschaft zu
einem Hindernis des Fortschritts in der Industrialisierung, da die Landwirtschaft nicht
geniigend Rohstoffe (z.B. Baumwolle, Wolle, Hanf, Flachs, Tabak, Soja, Zuckerriiben,

9 Waterston, Albert: PLANNING IN YUGOSLAVIA, Baltimore 1962, S. 17. Diese
Studie wurde fiir die International Bank for Reconstruction and Development ange-
fertigt.

10 YUGOSLAV SURVEY, 1967; a.a.0., S. 40.

11  Bombelles, Joseph T.: ECONOMIC DEVELOPMENT OF COMMUNIST YUGOSLA-
VIA, 1947-1964, Stanford 1964, S. 23.

12 Vgl Stipetic, V.u.B. Moskovbjevic: “Agrarian Policy in Yugoslavia”, in: SOCIALIST
THOUGHT AND PRACTICE, No 25, Belgrad 1967.

13 Bombelles, J.; a.a.0., S. 24.

14 Bombelles, J.; a.a.0., S. 23.




!-Iaute, _Sonnenblumen etc.) an die Industrie liefern konnte. Gerade die Textil- und Tabak-
industrie war vor dem Krieg in Jugoslawien relativ gut entwickelt. Die quantitative Bedeu-
tung der Landwirtschaft wird klar, wenn man beriicksichtigt, daR 1946 etwa 55 % des
Nationaleinkommens aus der Landwirtschaft stammten. {15) '

D?r Riickgang der Produktion wurde 1950 noch durch eine MiRernte infolge einer unge-
wohnlichen Diirre verstérkt (die Getreideproduktion von 1950 entsprach nur 41 % der
Norm.alerzeugung). (16) Die krisenhafte Schrumpfung des Agrarexportes fiihrte dazu
fia[& snc.h Jugoslawien von einem Nahrungsmittel exportierenden zu einem Nahrungsmittei
importierenden Land entwickelte, so daR die notwendigen Devisen zum Kauf von Fertig-
produkten fiir den Aufbau der Industrie génzlich fehlten. (17)

3. Mangelhafte Erfahrung der Planbehérden, die unrealistisch hohe Ziele setzten (dies war
auch ein Kritikpunkt des Kominform). Diese Ziele (Steigerung der |hdustrieproduktion
um 394 % (18) wurden nicht einmal bis Ende 1956 erreicht, (Bulgarien erfiillte von 1947
bis 1949 einen viel bescheideneren Zweijahresplan, um zunichst die gravierendsten Kriegs-
folgian zu beseitigen). Der geplante Sprung von einer agrarischen (damals waren 75 % der
Bgvolkerung in der Landwirtschaft titig, heute ungefihr 50 %) zu einer industriell be-
stimmten Wirtschaftsstruktur erwies sich innerhalb so kurzer Zeit als unmaglich.

4, M'anagfer und technisches Personal der Betriebe lieferten falsche Informationen tber
Arbeitskréftebedarf, Kapazitaten, Rohstoffverbrauch etc. Zwangslaufig gingen diese fal-
schen Angaben in die Berechnung der Planbehérden ein, was zu falschen Plandaten fiihrte
durch die wiederum andere Daten verfilscht wurden. Die technischen und 6konomischen'

hKen:tnlsse zur Bewidltigung einer komplexen Planung waren auf allen Ebenen nicht vor-
anden.

I?lese Griinde beziehen sich speziell auf das Scheitern des ersten Planes; allméahlich bildete
sich (1948-1950) durch die Erfahrung mit der SU die Meinung heraus, dak jedes Sy-
stem g.entraler Planung — ein wesentliches Element der Staatsgewalt — zur Biirokratisie-
rung filhren miisse, die das Haupthindernis beim Aufbau des Sozialismus sei.

“Die in diesem Zusammenhang geiuBerten Ar i j i

i Zusamn t gumente wiesen jedoch nicht so sehr
aGuffdle Unrentabilitit dieses Apparates hin, sondern betonten st%rker die politiscl:en
‘Beiir::)hl:::t’isﬁe dt;rch ihn ﬁ’roher&. DaGmals wie heute definiert man in Jugoslawien
I us als eine selbstidndige Gesellschaftsfunkti i
sich von der Gesellschaft abgesondert hat.’ ** (19) REREI e PR ey

So wurde z.B. auch von dem damaligen AuRenminister K j ie Bii
ardelj betont, daR die Biirokrati
zur Entstehung von Privilegien fiihre. R

Aber auch im 6konomischen Bereich wurde die Biirokratie als Hemmnis fiir die Entfal-
tung der Produktivkrifte bewertet. Biirokratismus im Unternehmen bedeute, dal} die
Kont.rolle ’yon oben’ zur Lahmung der Initiative ‘von unten’ fiihre, so daR keine éffiziente
Arbeit geleistet werde. Es kam zur mechanischen Erfiillung des von vorneherein-inkonsi-
stenten .Planes, ohne Beriicksichtigung der Kosten, Kapazitatsausnutzung etc. Es wurde
d"arauf hingewiesen, daR der ‘zentrale biirokratische Apparat’ unfahig sei Produ'ktionsziele
fiir 1 000 Einheiten im Detail zu bestimmen und daR das Gesetz von A'ngebot und Nach-
frage durch administrative MaBnahmen verletzt werde.

15 Giinzel, Karl: “Planwirtschaft und Auienhandelspoliti o
s ik der FVR]”, in: -

PA HANDBUCH, Kéln 1965, S. 230. P 5 U
16 Ebd., S. 240.
17 Bombelles, J.; a.a.0., S: 42.
18 Ebd., S. 44.
19 Schleicher, Harry: DAS SYSTEM DER BETRIEBLICHEN

. SELBSTVER
IN JUGOSLAWIEN, Berlin 1961, S. 29/30. ARG

Die Abkehr von der Planung und die politische Dezentralisierung wurden auRerdem noch
durch folgende Faktoren begiinstigt:

Jugeslawien wurde als einheitlicher Staat nach dem ersten Weltkrieg gegriindet. Er um-
faRt finf Hauptnationalititen, die ungefahr 88 % der Bevolkerung (ca. 20 Mio.) ausma-
chen, und mehr als 12 Minoritatsgruppen. Die 88 % teilen sich wie folgt auf: Serben 41,7 %,
Kroaten 23,5 %, Slowenen 8,8 %, Mazedonier 5,3 %, Montenegrer 2,8 %, Rest 5,9 %. (20)
Es gibt vier Sprachen, serbokroatisch ist fir alle verstandlich. Bis zum zweiten Weltkrieg
gab es standig politische Konflikte zwischen den Nationalitaten. Die nordlichen Republi-
ken Slowenien und Kroatien (die demographischen und verwaltungsmaBigen Einheiten
decken sich zum gréBten Teil) hatten vor 1945 einen Vorsprung in der Industrialisierung
vor den anderen Teilen des Landes, befiirchteten aber eine politische Hegemonie Serbiens.
Nach 1945 stellten sich einige politische Fiihrer dieser Regionen gegen eine konomische
Zentralisierung. Eine zentrale Planung hitte die nérdlichen Republiken gezwungen, den
Aufbau des drmeren Siidens mitzufinanzieren.

Der Handelsboykott der sozialistischen Staaten fihrte zu einer Neuorientierung des Au-
Renhandels auf die kapitalistischen Staaten. Wichtig wurde vor allem die Kreditgewahrung
des Westens, besonders die der USA. Schon im September 1949 gewahrten die USA einen
ersten Kredit in Hohe von 20 Millionen Dollar zur Beschaffung von Bergwerksausriistun-

{

gen und anderen Waren und gaben auBerdem jugoslawische Goldbesténde im Wert von 40 |

Millionen frei. (21) Westliche Kreditgewahrungen und verlorene Zuschusse betrugen insge-

samt 34,8 % aller Investitionen zwischen 1953 und 1956 und 24,6 % zwischen 1957 und '

1963. (22) Diese erhebliche Summe hatte feststellbare Anderungen in der Innen- und

AuRenpolitik des Landes zur Folge. (sieche auch Teil 7)
“Einmal entwickelte sich durch die Verzahnung der Kredit-, Investitions- und
AuBenhandelsprobleme mit der Gesamtwirtschaft auch eine gewisse Anniherung
der inneren Wirtschaftspolitik an die wirtschaftlichen Methoden der westlichen Ver-
handlungspartner. Mit der Revision der Industrialisierungspline, der Liberalisierung
der Wirtschaft, der neuen Preis- und Agrarpolitik wird nicht nur Riicksicht auf die
Schwierigkeiten im Lande genommen, sondern ebenso auf den Standpunkt der ame-
rikanischen Wirtschaftsfachleute, die die Verwendung der auslindischen Kredite ver-
folgten.” (23)

Dazu die chinesischen Genossen kritisch:
“Kann es einen ‘sozialistischen Staat’ geben, der sich vom Imperialismus mit den
USA an der Spitze mit Milliarden US Dollars hochpippeln 1i8t? Das ist wahrhaftig
eine seltsame Geschichte, wie man sie noch nie gehort hat!” (24)

Fassen wir die Widerspriiche zusammen, die wir als wesentlich fiir die Abkehr von der

Planung ansehen:

Zwischen den politischen Anspriichen an die Sowjetunion und deren schroffem Verhalten,
das als Konsequenz einer unausweichlichen Biirokratisierung in jedem System zentraler

Planung interpretiert wurde;

20 Siehe Hoffman, Neal; a.a.0., S. 51; vgl. auch STATISTICAL POCKET BOOK OF

YUGOSLAVIA, 1969, S. 25.

21 OSTEUROPA HANDBUCH; a.a.0., S. 240.

29  Kaser, M.C.: ECONOMIC DEVELOPMENT OF EASTERN EUROPE, New York
1968, S. 54.

23  Hildebrandt, Walter: “Die auBenpolitischen Beziehungen der FVR]J”, in: OSTEU-
ROPA HANDBUCH; a.a.0., S. 170.

24 IST JUGOSLAWIEN EIN SOZIALISTISCHER STAAT?, Peking 1963, S. 6. Die-
ser “Dritte Kommentar zum offenen Brief des ZK der KPdSU” zieht Analogien
zwischen Jugoslawien und dem Revisionismus in der SU. Der Kommentar endet
mit dem Ruf: “Genossen und Freunde, geht nicht den jugoslawischen Weg! Kehrt
sofort um! Sonst wird es zu spit sein!” (S. 80).
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zwischen Unterentwicklung und Industrialisierungsanspruch, der mit Hilfe der sozialisti-
schen Lénder nicht iberwunden werden konnte und das Kapital als Retter in der Not auf
den Plan rief, die daraus folgende politische EinfluRnahme durch die kapitalistischen
Lander;

zwischen der kleinbéuerlichen Tradition der Mehrheit der Bevolkerung und der Disziplin,
die eine Industrialisierung an die ‘neuen’ Fabrikarbeiter und Kollektivbauern stellt;

zwischen den industrialisierten und unterentwickelten Republiken, der sich z.T. mif ethni-
schen Gegensatzen deckt;

zwischen den Fraktionen innerhalb der Partei {iber die Ursachen des Bruches mit der
UdSSR. .

Diese Widerspriiche fiihrten zum Aufbau der Arbeiterselbstverwaltung (ASV) und zu den
ersten Elementen der ‘sozialistischen Marktwirtschaft’, und durch diesen spezifischen
jugoslawischen Weg in der Ubergangsphase hoffte man, einige zu |6sen,

Wir haben versucht, die objektiven Widerspriiche darzustellen, aus denen die jugoslawi-
schen Kommunisten ihren ‘Dritten Weg’ ableiteten. Wir sind allerdings weit davon ent-
fernt, die SchluRfolgerung der jugoslawischen Kommunisten als zwingend notwendig an-
zuerkennen. Denn gerade nach dem Sturz der Klassengesellschaft und wahrend der Dikta-
tur des Proletariats sind die Menschen als Subjekt der gesellschaftlichen GesetzméaRigkeiten
dazu aufgerufen, diese mit dem Ziel der freien Entfaltung eines jeden bewuRt auszu-
nutzen und diesem Ziel entgegenstehende GesetzmiRigkeiten auBer Kraft zu setzen.

1.3. Die theoretische Begriindung des ‘Dritten Weges’

Die politische, 6konomische und soziale Ausgangslage Jugoslawiens vor der Einfilhrung
der Arbeiterselbstverwaltung und der ersten Elemente der ‘sozialistischen Marktwirtschaft’
wurde bereits beschrieben. Fiir die Jugoslawen selbst spielt hingegen der politische Kon-
flikt mit der Sowjetunion die Hauptrolle. Auf diesen Konflikt baut ihre Theorie auf. Der
Bruch mit dem Kominform wird von jugoslawischen Theoretikern als eines der ersten
klaren Symptome fiir die Krise zwischen der internationalen Arbeiterbewegung und dem
‘statischen’ Sozialismus bezeichnet. {25) ““Stalin begriff nicht, daR er nur ein Eigentums-
system, das kapitalistische, ersetzt hatte durch ein anderes, staatliches, und dadurch Lohn-
verhaltnisse einer Art durch soiche anderer Art, da ja auch im System des Staatskapitalis-
mus der Arbeiter getrennt ist von Verwaltung und Verteilung.” (26)

Die Aufhebung des Privateigentums als der Grundlage der biirgerlichen Gesellschaft bilde
als erster Akt revolutionérer sozialistischer Macht nur die Grundlage zur Schaffung neuer
gesellschaftlicher Beziehungen, wihrend die Aufhebung des Lohnverhiltnisses und damit
die Uberwindung des Klassengegensatzes noch zu leisten sei, vom Staatskapitalismus aller-
dings nicht geleistet werden kénne. (27)

Stalins Thesen (aus den dreiRiger Jahren) von der Starkung des Staates wurden in der
jugoslawischen Diskussion nach 1948 als Verabsolutierung des Staates im Sozialismus
gewertet und als Revision eines der Hauptsitze des Marxismus abgelehnt. Im Konflikt mit
der Sowjetunion polarisierte sich die jugoslawische Gegenposition:

25  Pasic, N.: “Self-Management — an Integral Social System”, in: SOCIALIST
THOUGHT AND PRACTICE, No. 37, Dec. 1969, S. 116

26  Vranicki, P.: “Der augenblickliche Stand der ideologischen Diskussion in Jugosla-
wien”, in: MARXISMUS-STUDIEN, 5. Folge, hrsg. v. L. Fetcher, S. 143.

27 Ebd.,S.142f.

Bereits Ende 1949 wurde die These von der Entstaatlichung im Sozialismus und die These
vom Biirokratismus als der Hauptgefahr in der sozialistischen Entwicklung als Maxime fiir
die Vorbereitung einer neuen Form unmittelbarer Produzentendemokratie gesetzt. "'Der
ProzeR des Absterbens des Staates ... geht nicht spontan vor sich. UberlaBt man diesen
Prozel spontaner Entwickiung,” wird die “’Biirokratenkaste” — die sich doch verselbstan-
digte — diesem Prozell “’Widerstand’’ leisten. (28) Die Konsequenz fiir die KPJ war, den
Prozel des Absterbens des Staates bewuRt herbeizufiihren bzw. zu beschleunigen und den
Biirokratismus zu bekampfen.

Der Ziel einer ‘‘sozialen Emanzipation der Arbeit”’, d.h. “’die Abschaffung aller Formen
entfremdeter 6konomischer und politischer Macht’” wurde 1950 mit der Einfiihrung der
Arbeiterselbstverwaltung (ASV) in Angriff genommen. (29) Dazu Tito: ““Wenn Fabriken,
Bergwerke usw. Arbeiterkollektiven zur Verwaltung iibergeben werden, wird jede Méglich-
keit der Verbreitung einer ansteckenden Krankheit in unserer Wirtschaft aufgehoben, einer
Krankheit, die den Namen Biirokratismus tragt.”” (30) Das allméahliche Uberfliissigwerden
des Staates im dkonomischen Bereich wurde — im Vergleich zur SU — als eine hohere
Form des Sozialismus bewertet. Konsequenterweise muRte die zentrale Planung, eine der
maéchtigsten Funktionen des Staates und ‘Heimat’ der “’Biirokratenkaste’’, abgeschafft wer-
den. Weil der Gesetzescharakter der Planung der Freiheit der unmittetbaren Produzenten
‘widersprach, war es umso notwendiger, die Planung — die bisher 6konomisch erfolgreichen
Methoden, die in der SU entwickelt worden waren — abzuschaffen. i

28 E. Kardelj: “Deset godina Narodne revolucije” (Zehn Jahre der Volksrevolution),
KOMMUNIST 2-3/1951, S. 97, zit.n. ebd., S. 145 £,
Der Begriff ‘Kaste’ ist im Zusammenhang mit der Biirokratie falsch, weil die Zuge-
horigkeit zu einer Kaste durch Geburt erworben wird.

29  Pasic, N.; a.a.0.,S. 117.

30  Tito, J.B., O radnickom upravljanju privrednim preduzecima (Uber Arbeiterselbst-
verwaltung in wirtschaftlichen Unternehmungen), Ausgewihlte Werke, Bd. V, S.
205, Naprijed, Zagreb 1959, zit.n. Vranicki, P.; a.a.O., S. 145.
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Die okonomischen Handlungen der unmittelbaren Produzenten zu koordinieren und den
6konomischen ProzeR nach den Bediirfnissen der Konsumenten zu steuern — ohne die
Freiheit von beiden zu beschranken — kdnnte nur von einer objektiven Instanz, dem Wert-
gesetz und seiner Anwendung in der ‘“Sozialistischen Marktwirtschaft’’ geleistet werden.

Alle “"administrativen Fesseln”” miiBten wegfallen und durch Konkurrenz der Unterneh-
men, freies Spiel von Angebot und Nachfrage fiir so viele Waren und Dienstleistungen wie
méoglich, die Anwendung der Profitrate als hochstes Rationalitatskriterium fir das Wirt-
schaften und direkte Kopplung zwischen Arbeitsleistung und Entlohnung ersetzt wer-
den. (31) Anstelle von Planung iibernahmen die Kommunisten Jugoslawiens wahrend der
letzten 20 Jahre vormarxistische Theorien als Anleitung zum Aufbau des Sozia-
lismus. Dazu notiert die Neue Ziircher Zeitung vom 23.11.1969 (’‘Jugoslawiens Weg zurh
Markt’’): *“Die Artikel und Schriften, in denen die fiihrenden Reformer (!) ihr Werk um-
schrieben, lesen sich manchmal wie Popularisierungder Lehren Adam
Smiths' (gesperrt von der NZZ). Mandel kommt nach der Analyse eines Buches von
Horvat (Direktor des jugoslawischen Instituts fiir Wirtschaftsforschung, Mitglied des Wirt-
schaftsrates der jugoslawischen Bundesregierung und Mitglied des Kollegiums der jugosla-
wischen Bundeswirtschaftsplanungsbehorde) zu dem Schiufl: "Was dabei herauskommt,
ahnelt sehr viel mehr einem biirgerlichem Wohlfahrtsstaat als einer sozialistischen Volks-
wirtschaft.” (32)

1.4. Etappen der Abkehr

Fiir das Verstandnis der Kritik an der jugoslawischen Theorie des Aufbaus des Sozialismus
halten wir eine kurze Darstellung der Verdnderung des Wirtschaftssystems fiir wichtig,
aullerdem kann nur in diesem Rahmen der Stellenwert der Arbeiterselbstverwaltung
(ASV) beurteilt werden. Die ASV wird in einem besonderen Kapitel dargestellt.

Die Grundtendenz bestand darin, jegliche Kontrolle der Unternehmen durch staatliche
Instanzen (Bund, Republiken, Kommunen) aufzuheben.

Zwischen 1952 und 1956 existierte ein jahrlicher Operativplan, der keine Investitions-
normen fiir die Unternehmen festlegte. Zwar gab es Kennziffern fir Bruttoproduktion,
Kapazitatsausnutzung etc., die jedoch nicht eingehalten wurden. Zur zentralen indirekten
Investitionslenkung wurden gesellschaftliche Investitionsfonds (des Bundes, der Republi-
ken, der Kommunen) gebildet, die bis 1964 am starksten an der Finanzierung der Brutto-
anlageinvestitionen beteiligt waren. Fiir die Verwendung der Gelder aus dem Allgemeinen
Investitionsfonds (Fonds des Bundes) bestimmte der Plan den Umfang sowie die regionale
und sektorale Struktur der Investitionen. Die Verteilung der Investitionsmittel an die ein-
zelnen Unternehmen wurde durch die Banken bewerkstelligt. Dabei muBten sie den Richt-
linien des Planes folgen (z.B. Bevorzugungen einiger Sektoren und Regionen durch einen
niedrigeren Zinsful und langere Riickzahlungsfristen). Wichtig war, daf die Unternehmen
im Gegensatz zur Periode der direkten Planung die Gelder aus den gesellschaftlichen In-

31  Pridziser wire es, von Einkommensrate zu sprechen. Das Einkommen setzt sich aus
Lohnen, Gehiltern und Anlageninvestitionen (v + m) zusammen. Die Einkommens-
maximierung entspricht jedoch im Prinzip der Gewinnmaximierung.

32 Mandel, E., Jugoslawische 6konomische Theorie, in: ZUR SOWJETOKONOMIE,
Rotbuch 11, Berlin 1969, S. 96 (Das Rotbuch 11 und das Rotbuch 8: Ernesto Che
Guevara, Okonomie und neues BewuBtsein, sind als theoretische Grundlage fiir die-
sen Artikel geeignet.).
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vestitionsfonds zuriickzahlen muften. Die Kreditvergabe der Banken wurde z.T. durch ein
Auktionssystem versucht. Das geschah folgendermaRen: In der Zeitung wurde die Summe
der zur Verfiigung stehenden Mittel und das geplante Projekt veroffentlicht. Unternehmen,
Organisationen (z.B. Genossenschaften), Kommunen und Republiken machten der Bank
Angebote in bezug auf den ZinsfuR. Die Bank vergab schlieRlich die Mittel an den hoch-
sten Anbieter. Dieses Kriterium fiir die Verteilung der Kredite und Auftrige wurde 1956
zugunsten anderer (Rentabilitat, Riickzahlungsfrist etc.) aufgegeben. Weil zeitlich_keine
Ubereinstimmung zwischen den bendtigten Geldern und Kreditangeboten stattfand oder
die gleichzeitige Ausgabe von Investitionsgeldern durch die verstirkte Nachfrage eine Preis-
steigerung bewirkte, schaffte man das Auktionssystem ab.

In der Landwirtschaft wurde durch eine Verordnung iiber Austrittsmoglichkeiten aus den
Kollketivwirtschaften im Marz 1963 die Kollektivierung zum Stillstand gebracht bzw.
riickgéngig gemacht, da nach dem Erlassen der Verordnung eine starke Austrittsbewegung
einsetzte. Die zentral festgelegten Abgaben der Produkte wurden abgeschafft und Ware-
Geld-Beziehungen zwischen Stadt und Land wieder vollstandig eingefiihrt.

Seit 1957 existiert — mit Unterbrechungen durch Fehlplanungen — eine ‘globale Planung’
mit einer abnehmenden Anzahl von quantifizierten Kennziffern: Gesamtgesellschaftliche
Daten geben das Wachstum des Bruttosozialproduktes bzw. der verschiedenen Industrie-
branchen, die Investitions- und Konsumausgaben, das Volumen bestimmter Waren, z.B.
Stahl, aber auch die gesamten Sozialausgaben des Staates an. Dabei handelt es sich nur um
eine Zielprognose (die ‘Plane’ von 1967 und 1968 enthielten iiberhaupt keine quantifizier-
ten Kennziffern mehr) (33), die mit indirekten Instrumenten realisiert werden soll, z.B.
durch Kredit-, Steuer- und frither durch die Preispolitik der Bundesregierung. Die Plane
gelten jeweils fiir finf Jahre und haben keinen Gesetzescharakter. Die sechs Republiken
und die rund 600 Kommunen (kleinste Verwaltungseinheiten) entscheiden z.B. iiber die
Sozialpolitik, den Aufbau der Infrastruktur und iiber die Griindung von Unternehmen.
Der Partikularismus geht soweit, daR die Republiken ihre eigenen Post- und Bahnverwal-
tung sowie Rekrutenausbildung haben. Kroatien und Slowenien, die reichen nérdlichen
Republiken, wollen sogar eigene Handelsvertretungen im Ausland haben. Die Republiken
stellen eigene Wirtschaftsplane auf, wobei es keine gesetzlichen Maglichkeiten zur Koordi-
nierung gab und gibt. Zwar sollen sich die niederen Verwaltungseinheiten den hdheren
anpassen, doch die Realitat sieht anders aus:

“since communal plan often go beyond the limits foreseen in the federal plan,
the totals of estimates (e.g. of production, investment or growth) of all communal
plans or of all district or republican plans need not, and usually do not correspond
to the totals in the federal plan.” (34)

Dasselbe gilt fiir die Betriebspléne in bezug auf die Branchenpline.

“....there is no reason to expect that the sum of production targets set by individual
business organization would correspond exactivly to the global estimates contained
in any of the official plans.” (85)

Und wie es kaum anders zu erwarten war:

“... investments which do not coincide with plan objektives appear to be of sub-
stantial size.” (36)

Auch von einer ‘freiwilligen’ Koordinierung der Produktion der Betriebe — obwohl zur
Zeit fir Integrierung pladiert wird — und der Pline der Kommunen und Republiken ist
kaum die Rede. Bis 1964 wurden ungefihr 33 % der Bruttoanlageinvestitionen durch Selbst-

33 Dobias, P.; a.a.0., S. 45.

34  Waterston, S.; 2.a.0., S. 42 f,

35 ECONOMIC SURVEY OF EUROPE 1962, Part 2, Economic Planning in Europe,
Genf 1963, S. 6.

36  Waterston, S.; a.a.0., S. 78.
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finanzierung der Betriebe, ungefihr 40 % von den allgemeinen Investitionsfonds durch
Kreditgaben an die Unternehmen durch die Banken, die diese Gelder verwalteten, der Rest
(27 %) vom Budget des Staates z.B. fiir medizinische Einrichtungen, Organisationen ohne
Erwerbscharakter (z.B. Sozialversicherungsanstalten) und gesellschaftliche Sonderfonds
z.B. fiir unterentwickelte Gebiete getatigt.

1964 wurden die Allgemeinen Investitionsfonds aufgeldst und die Gelder den Banken iiber-
tragen, die autonom in ihrer Geschaftspolitik sein sollen und nicht durch eine Zentrale
mit bestimmten — wenn auch wenigen — Richtlinien bevormundet werden. Die Beziehun-
gen zwischen Banken und Betrieben sollen sich ausschlieBlich nach Rentabilititskriterien
richten.

Die Reformen von 1961 und 1965, die die ‘sozialistische Marktwirtschaft’ endgiiltig ein-
fihrten, bestanden im wesentlichen aus Folgendem (die Begriindungen der MaRnahmen
stammen von den Jugoslawen selbst): Abbau des AuBenhandelsmonopols des Staates,
Abbau der Zélle bzw. Kontingente, um durch die vermehrten Importe die Unternehmen
der internationalen Konkurrenz stirker auszusetzen, damit sie schlieRlich auch konkur-
renzfahiger werden und positiven Anteil nehmen an der internationalen Arbeitsteilung;
Abwertung des Dinars, um den Export zu fordern und um dadurch das Handelsbilanz-
defizit zu beseitigen; Verminderung der von den Unternehmen an den Bund, die Republi-
ken und Kommunen zu zahlenden Steuern, um ihre Selbstiandigkeit in bezug auf die In-
vestitionen zu gewihrleisten; Einfiilhrung des Marktmechanismus in bezug auf alle Preise
(auch bei Grundnahrungsmitteln, Mieten und Rohstoffen), damit die Unternehmen ent-
sprechend dem Gesetz von Angebot und Nachfrage rational entscheiden kénnen; Vermin-
derung des kollektiven Konsums, z.B. weniger Ausgaben fiir den staatlichen Wohnungsbau,
zqgg_néiqn,inqivi@elier Konsumausgaben, so daB fiir die Produzenten die direkten mate-
riellen Anreize wirksam werden. Nach beiden Reformen, die als gescheitert angesehen
wurden, traten als unerwiinschte Folgen eine starke Inflation, Riickgang der industriellen
Produktion, erhéhte Arbeitslosigkeit und zunehmende AuRenhandelsdefizite auf,

Aufgrund dieser Reformen ist die Autonomie der Unternehmen fast so groB wie in kapita-
listischen Léndern. Die Unternehmen haben 1967 32,7 % der Investitionsausgaben selbst
und 44,9 % durch Bankanleihen finanziert; die restlichen 22,4 % wurden vom Staat etc.
fiir einige groRe Projekte und Infrastrukturverbesserungen getatigt. (37)

Das Gesetz iiber den inldndischen Handel vom Méarz 1967 erméglichte die totale Libera-
lisierung des inlandischen Handels. (38)

GemiR dem Gesetz vom Januar 1967 gibt es “complete freedom.of exports”. {39) Auch
sind die AuBénhandelsunternehmen nicht mehr verpflichtet, Devisen, die sie sich durch
den Export erwirtschaften, an die Nationalbank zu verkaufen. Fast alle Unternehmen
haben das Recht, auslandische Firmen im Inland zu vertreten. (40) Ahntiche Liberalisie-
rungsmalnahmen sind fiir das Bank- und Versicherungswesen ergriffen worden.

37 Dobias, P.;2a.2.0., S. 96.

38 YUGOSLAV SURVEY, Belgrad, Nov. 1967, Vol. VIII, No. 4, hrsg.: vom Secretariat
of Information, Federal Executive Council, S. 86: “With the passage of the Basic
Trade Law trade has been greatly liberalized. All business organizations, irrespec-
tive of the kinds of activities they carry out, are now authorized to decide freely
and independently whether or not, to what extent and which sectors of trade they
will engage in, and what organizational forms of commerce they will choose...
Administrative agencies have no right to issue direct orders to trading organizations
or to interfere in their trading activities ... business ... enterprises are authorized to
engage individuals, without formally employing them ... such arrangements do not
have the character of private trade...”

39 Ebd,S. 93. 40 Ebd.,, S. 100.
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Diese Gesetze und Reformen wurden verabschiedet und durchgefiihrt, um “die freie
Initiative der Unternehmen nicht durch irgendwelche kiinstlichen, institutionellen Fesseln
einzuschranken’ (41), um die Produktion in vermehrtem Umfang von den Wiinschen der
Konsumenten leiten zu lassen, etc.

Unternehmen koénnen von dem Bund, den Republiken, Kommunen, Gewerkschaften, Ge-
nossenschaften, schon bestehenden Unternehmen (neuerdings mit auslandischen ‘Partnern’)
und mindestens 5 Biirgern gegriindet werden. Nur in der Infrastruktur beim Verkehrs- und
Nachrichtenwesen, in der Zirkulationssphare im Bank- und Versicherungswesen und bei
der kommunalen Versorgung (z.B. Miillabfuhr) ist dem Staat (Bund, Republiken, Kom-
munen) die Griindung von Unternehmen vorbehalten. Nach der Griindung geht das neue
Unternehmen in die ASV iiber. Die Griinder haben nur das Recht, eine ‘Verzinsung’ des
vorgeschossenen Kapitals zu erhalten. Die staatlichen Behdrden haben nach der Griindung,
gleichgiiltig wie diese zustandegekommen ist, keinerlei gesetzliche Méglichkeiten, irgend-
eine administrative Kontrolle auszuiiben. Nur bei Wirtschaftsdelikten gibt es Eingriffsmog-
lichkeiten durch die Justiz.
Mit der neuen Verfassung von 1963 wurden weitere Funktionen des Staates (kommunales
Verkehrswesen, Elektrizitdtswerke) von der ASV dhnlichen Organisationen i{ibernommen,
die die gleichen Rechte wie die ASV der Industrieunternehmen haben. Diese ‘Agencies’
werden z.T. durch das Budget finanziert. Die Verwendung der Gelder wird von den Orga-
nen der ASV (Arbeiterrat und ‘Head of the Agency’) bestimmt (z.B. Hohe der Materialko-
sten, der Einkommen der Beschaftigten, etc.). Es ist sogar vorgesehen, daB “If at the end
of a budget year a position of funds remains unspent, the staff of the agency concerned
decides whether the savings will be allotted to its funds or to personal incomes.” (42)
Dies gilt nicht fiir soziale Wohlfahrtseinrichtungen, den Bildungssektor und medizinische
Institutionen. Bei den ‘Public services’ wird das Aquivalenzprinzip verfolgt: die Nutz-
nieBer bezahlen die meisten Gebiihren fiir diese Dienstleistungen (z.B. Rechtsprechung)
selbst. Dieses Biindel von LiberalisierungsmaRnahmen ist die Folge der angestrebten Ent-
staatlichung. :
Die Anzahl der Unternehmen, die durch 5 Biirger gegriindet und der ASV iibergeben wur-
den, ist sehr gering; dagegen hat die Anzahl der kleinen Privatunternehmen aller Art, die
nicht der ASV unterstehen, weil sie angeblich weniger als 5 Personen beschaftigen, zuge-
nommen. Wir verfiigen iiber keine genauen Daten dariiber. Aufgrund der biirgerlichen Quel-
len, in denen die Reformen gutgeheiflen werden, und indirekterweise aufgrund der Anzahl
der besonders in den letzten Jahren 5 verdffentlichten jugoslawischen theoretischen Ab-
handlungen (iber Sozialismus und Privateigentum kénnen wir annehmen, daR die Anzahl
der kleinen Privatunternehmer zugenommen hat. Der EXTRA-DIENST (8.4.1970, S. 12)
berichtet sogar:
‘““Noch in diesem Jahr soll ein Gesetz verabschiedet werden, das den Bestandvon
Privatbetrieben mit bis zu 50 Beschiftigten erlauben soll... Uber die 6konomischen
Griinder dieses Schrittes weg von sozialistischen Strukturen wird bekannt, daf} sol-
che mittelgrofien Privatbetriebe eher mit Krediten und Kooperationen mit dem
kapitalistischen Ausland rechnen konnen als die bisherigen volkseigenen Betriebe.”
Diese wiare nur eine Legalisierung der Praktiken der Mini-Kapitalisten, die jetzt schon mehr
als 5 Personen beschéaftigen.
Auf keinen Fall kénnen wir den jugoslawischen ‘Kommunisten’ irgendeine Inkonsequenz
bei der Verwirklichung ihrer Theorie in der Praxis vorwerfen. Zur Zeit gibt es eine Eigen-
heimkampagne. (43) Diese steht im Einklang mit ihrer Auffassung, daR durch “economic

41  Ebd., Ubers.d.Verf.

42 YUGOSLAV SURVEY, Vol. IX, May 1968, S. 65.

43  Miindliche Mitteilung von G. Leman, wiss. Ass. am Ost-Europa-Institut an der FU
Berlin. Wir danken Frau Leman fiir ihre vielen hilfreichen Informationen.
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principle... the balance of demand and supply”’ bewerkstelligt wird und die Wohnungsfrage
so zu l6sen ist. (Eine Losung, die — wie Engels meinte — keine ist.) Und weiter:

“Public and privately sponsored building will develop side by side, within the frame-
work ot town and regional plans.” (44)

2. Kritik der Theorie des ‘Dritten Weges’

Die Parole der Entstaatlichung und ihre Durchsetzung hatte zur Folge, daR die proletafi-
sche Staatsmacht gerade in der wichtigen Anfangsphase der Diktatur des Proletariats ge-
schwécht wurde. Die sozio-okonomischen Bedingungen fiir das Absterben des Staates
waren nicht annéhernd vorhanden, im Gegenteil: Die groRe Zahl kleiner Warenproduzen-
ten, die sich erfolgreich der Kollektivierung widersetzten, wurde beibehalten; kleine priva-
te Unternehmen nahmen zu; es war noch eine Bourgeoisie vorhanden, die ihren EinfluR
durch ihre ldeologie und ‘Expertentum’, unterstiitzt von imperialistischen ‘Helfern’, zur
Geltung bringen konnte; die 6konomischen, sozialen und kulturellen Verhittnisse, die un-
ter der Anleitung birgerlicher Theorie abgeschafft werden sollten, waren duRerst riickstan-
dig. So zu tun, als ob die notwendigen Bedingungen vorhanden seien, bewirkte nur, daR
der alten herrschenden Klasse und einer neu sich etablierenden der Weg zur Herrschaft
mit Phrasen und Taten geebnet wurde. Lenins Auffassung iiber die Funktion des Staates
in der Ubergangsphase war eindeutig.

“Das Proletariat braucht die Staatsmacht, eine zentralisierte Organisation der Macht,
eine Organisation der Gewalt sowohl zur Unterdriickung des Widerstandes der Aus-
beuter, als auch zur L e it un g der ungeheuren Masse der Bevdlkerung, der Bau-
ernschaft, des Kleinbiirgertums, der Halbproletarier, um die sozialistische Wirtschaft
‘in Gang zu bringen’.” (45)

“Bis die hohere Phase des Kommunismus eingetreten sein wird, fordern die Soziali-
sten die stren gste Kontrolle seitens der Gesellschaft und seitens des
Staates iiber das Mafl der Arbeit und das Maf der Konsumtion,” aber sie “darf
nicht von einem Beamtenstaat durchgefiihrt werden, sondern von dem Staat der
bewaffneten Arbeiter.” (46)

Wichtig ist, da Lenin die politische und dkonomische Funktion des Staates — unter der
Kontrolle der Arbeiter — nicht trennte. Die falsche Einschitzung des Staates durch die
jugoslawischen Kommunisten ist eher zu verstehen, wenn man ihre revisionistische Auf-
fassung von einem verselbstandigten Staatsapparat beriicksichtigt, der angeb-
lich Uber den Klassen schwebt, und nicht als Apparat einer Klasse zur Unterdriickung der
anderen verstanden wird, d.h. die Minderheit (die Bourgeoisie) unterdriickt die Mehrheit
(das Proletariat) oder umgekehrt. Diese Auffassung kommt tendenziell zum Ausdruck,
wenn der friihere AuRenminister Kardelj von einer “Biirokratenkaste’’ spricht, die “die
gesamte (!) Geselischaft dem nationalisierten Staatsapparat zu unterwerfen’ bestrebt ist.
(47)

44 YUGOSLAV SURVEY, No. 4; a.a.0., S. 75. John W. Dyckman, linksliberaler Pro-
fessor of City and Regional Planning and Development, University of California,
Berkeley, teilte uns in seinem Vortrag an der TU Berlin mit, daf die jugoslawische
Regionalplanung weit hinter der der USA ist.

45 éeglgns, W.L: STAAT UND REVOLUTION, Ausgewihlte Werke, Band II, Berlin 1966,

46 Ebd., S. 399.

47  Kardelj, E.: zit.n. Vranicki, P.; a.a.0., S. 146.
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Fiir die Jugoslawen war

‘... die Gefahr des Biirokratismus in der Periode des Ubergangs vom Kapitalismus

zum Kommunismus sogar grofier, als es die Klassiker des Marxismus-Leninismus vor-

aussehen konnten, obwohl auch sie bereits von ihrer grofien Bedeutung iiberzeugt

waren, Unsere in der Gegenwart gesammelten Erfahrungen lehren uns, daf} der Biiro-

kratismus die letzte und stirkste Festung der Uberreste des Klassensystems, dadurch

auch der gefahrlichste Feind des Sozialismus ist.”” (48)

Tatsachlich hat Lenin die “Biirokratischen Auswiichse’’ — “‘viele unter ihnen (gemeint sind

die Biirokraten d.Verf.) sind Schufte, Erzgauner”” — des neuen “Arbeiterstaates” und des-

sen Zusammenhang mit der Planung nicht (bersehen, aber er meint dazu folgendes (49):
“Wenn jemand sagt, ‘Schlufl mit dem Birokratismus’, so ist das Demagogie. Das ist
dummes Zeug. Gegen den Biirokratismus werden wir noch lange Jahre zu kdampfen
haben, und wer anders denkt, der treibt Scharlatanerie und Demagogie; dennumden
Biirokratismus niederzubringen, braucht man hunderte von Mafinahmen, braucht
man allgemeine Schulbildung, allgemeine Kultur, allgemeine Teilnahme an der Arbei-
ter- und Bauerninspektion.” (50)

Und in dem Brief an Sokolow (1921):
“Man kann nicht in einem Bauernland den Biirokratismus ‘verjagen’, er lafit sich
nicht ‘aus der Welt schaffen’. Man kann ihn nur durch langsame, hartnidckige Arbeit
vermin d e rn.. Der Kampf gegen den Biirokratismus in einem bauerlichen und
vollkommen erschopften Land erfordert lange Zeit,... Die ‘Hauptverwaltung’ ‘be-
seitigen’? Unsinn. Was werden sie an i hre Stelle setzen? Das wissen sie
nicht.” (51)

Tito hatte dazu eine zuversichtliche Einstellung:
Durch die Arbeiterselbstverwaltung ‘“... wird jede Moglichkeit der Verbreitung einer
ansteckenden Krankheit in unserer Wirtschaft aufgehoben, einer Krankheit, die den
Namen Biirokratismus trigt.”” “Auch bei uns hat er Eingang gefunden in den verschie-
denen Anstalten,in den Staatsapparat,und die Wirtschaft,aber wir sind uns dessen be-
wufit und haben deshalb bereits eine ganze Reihe von Mafinahmen ergriffen, um ihn
ganz zu vertreiben. Zeitweilig unternommene Mafinahmen geniigen hier nicht, son-
dern unausgesetzter Kampf und Erziehung der Menschen.” (52)

Die Biirokratie zu bekampfen und den Direktoren im Betrieb gleichzeitig die alleinige

Macht (iber Einstellungen und Entlassungen zu ibertragen und fiir ein hoheres Einkom-

men dieser Gruppe zu pladieren, wie es Anfang der 50er Jahre geschah, iberhaupt die

Birokratie bekampfen zu wollen und gleichzeitig Privilegien bzw. Pramiensysteme zu

schaffen, die bis zur “’vulgaren Materialisierung des BewuRtseins'’ (Castro) fihren, ist ein

Widerspruch in sich.

48  Kardelj, E.: zit.n. Vranicki, P.; a.a.0., S. 146.

49  “Diese alten biirokratischen Elemente haben wir auseinandergejagt, umgeschichtet,
und dann haben wir wieder angefangen, sie auf neue Plitze zu stellen. Zaristische
Biirokraten begannen in die Sowjetbehérden hiniiberzuwechseln und dort den Biiro-
kratismus einzufiihren, begannen sich als Kommunisten aufzumachen und sich der
erfolgreichen Karriere wegen Mitgliedsbiicher der KPR zu verschaffen. So kommen
sie, nachdem man sie zur Tiir hinausgejagt hat, durchs Fenster wieder herein... Dieses
niedrige Kulturniveau bewirkt, dafl die Sowjets, die nach ihrem Programm Organe
der Verwaltung durch die Werktidtigen sein sollen, in Wirklichkeit Or-
gane der Verwaltung fir die Werktdtigen sind, einer Verwaltung durch
die fortgeschrittene Schicht des Proletariats, nicht aber durch die werktitigen Mas-
sen selbst.” Lenin, W.L: “Bericht liber das Parteiprogramm’’, in: LENIN WERKE,
Band 29, 19. Mirz 1919, Berlin 1961, S. 168 f.

50  Lenin, W.L: “SchlufSiwort zum Referat iiber die Rolle und die Aufgaben der Gewerk-
schaften” (1921) zitiert in: W.I. Lenin, FUR UND WIDER DIE BUROKRATIE,
hrsg.: Hillmann, G., Hamburg 1970, S. 89.

51  Lenin, W.L.: “Brief an Sokolow”; a.a.0., S. 130 {f.

52  Tito, B.].: zit.n. Vranicki, P.; a.a.0., S. 145.
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Mit der allmahlichen Einfiihrung der ‘’sozialistischen Marktwirtschaft’” bestimmte man
die Einkommenshohe zum obersten Erfolgskriterium der Unternehmung. DaR die be-
triebliche Einkommensmaximierung nicht zur gesellschaftlichen Einkommens- und Wohl-
standsmaximierung fiihren muB, sondern betriebs- und branchenspezifische Bereicherung
mit hohen sozialen Kosten und in der Regel disproportionales Wachstum der Regionen
verursacht, hielt die Jugoslawen nicht davon ab, das rein kapitalistische Prinzip zu be-
nutzen. AuBerdem bestimmt das Einkommen eines Unternehmens die Lohn- und Gehalts-
hohe seiner Belegschaft. Das bedeutet, dal die Arbeiter noch nicht einmal ein tariflich ge-
sichertes Einkommen haben. Lediglich ein Mindestiohn von ca. DM 100 wird ihnen vom
Unternehmen garantiert, der aber auch unter jugoslawischen Verhaltnissen das Existenz-
minimum nicht deckt. Bei Entlassung betragt die Arbeitslosenunterstiitzung hochstens
50 % des vorhergehenden Lohnes und ist zeitlich begrenzt. Der Philosoph Vranicki lehnt
vertraglich fixierte Lohne mit folgender Begriindung ab:

“Das Lohnverhiltnis aber fixiert die alte Arbeitsteilung, die alte Abhingigkeit, die
alte Zerstiicklung der Personlichkeit, es hemmt ihre Entfaltung, ihre allseitigen Mog-
lichkeiten.” (53)

Diese Aussage, die keine Ausnahme ist, ahnelt der Ideologie der von Marx zitierten eng-
lischen Fabrikbesitzer im Friihkapitalismus. Die Unsicherheit der Arbeiter in bezug auf
ihr Einkommen und ihre Abhangigkeit vom Erfolg der Unternehmung auf dem Markt
steht im krassen Widerspruch zu jeglichen sozialistischen Prinzipien. Diese inhumanen
Grundsdtze, die selbst im Kapitalismus durch Klassenkampfe z.T. Gberwunden sind, fin-
den ihren Hohepunkt in den Aussagen des ehemaligen Vorsitzenden des Bundesplanungs-
biiros, des heutigen Professors fiir politische Wissenschaften in Belgrad, Berislav:
“It is not the aim of social policy in Yugoslavia to guarantee a minimum
standard or to prevent those who wish from earning
more and more... Basically it is in the interest of the society to develop the
country’s economic potentials and to encourage workers to ¢arn more, rather
than to safeguardthe lowest incomeratesbyaprotec-
tion policy of redistribution.” (54)
Das jugoslawische Wirtschaftssystem, in dem von Akkordarbeit ausgiebig Gebrauch ge-
macht wird, verlangt, daR die Arbeiter innerhalb eines Unternehmens als Mitglieder ein-
zelner Abteilungen (siehe 6konom. Einheiten Teil 4.2.) gegeneinander um ihre Einkom-
menshohe konkurrieren. Hinzu kommt ein riicksichtsloser Wettbewerb zwischen den Un-
ternehmen sowie eine standig vergroRerte Einkommensdifferenzierung innerhalb der ver-
schiedenen Qualifikationsstufen der Arbeitskraft. Dies alles fithrt zur Korrumpierung ihres
BewuRBtseins und erzeugt Rivalitaten.

Mandel beurteilt diese Praktiken folgendermalien:

“Die Jagd nach personlicher Bereicherung (fiir die Mehrheit der Bevolkerung: Jagd
nach individueller physischer Existenzsicherung; Einfiigung der Verf.) wird zum
universellen Ideal aller Mitglieder der Gesellschaft, was verbissene individuelle Kon-
kurrenz in allen gesellschaftlichen Bereichen nach sich zieht, auf Kosten von Solida-
ritdit und Kooperation. Phinomene wie weitverbreitete Korruption, Prostituierung,
Kauflichkeit von Feder und Geist, stindiger Abbau gesellschaftlicher Ideale und des
gesellschaftlichen Idealismus bei der Jugend miissen in solch einer Atmosphire un-
weigerlich gedeihen.” (55)

Die Jugoslawen versuchten sogar die ‘‘materiellen Hebel” bei Sozialarbeitern, einigen

Staatsbeamten und Arzten einzufiihren (Grundeinkommen und Pramien nach Leistung).

53  Vranicki, P.; a.a.0., S. 149.

54  Berislav, Sefer: “Income Distribution in Yugoslavia”, in: INTERNATIONAL LA-
BOUR REVIEW, Vol. 97, No. 4, April 1968, S. 387 (hervorgehoben v.d.Verf.).

55  Mandel, Ernest: “Jugoslawische 6konomische Theorie”, in: ROTBUCH 11, Berlin
1969, S. 98.
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Entsprechend ihrem kapitalistischen Prinzip, Leistung nur mit direkter Entlohnung zu
koppeln, sind sie von irgendeinem Ansatz zur Verteilung nach Bediirfnissen radikal ab-
gekommen.

Im Gegensatz zur ‘sozialistischen Marktwirtschaft’, wie sie-auch immer aussehen mag, ha-
ben sich Lenin (siehe oben}, Marx und Engels eindeutig fiir eine ‘“planméRige bewulte
Organisation der Produktion, “bewuRte planmaRige Kontrolle” der gesellschaftlichen Le-
bensbedingungen ausgesprochen. (56} Zu den ‘“grofmauligen Aposteln der genossenschaft-
Jichen Produktion” meinte Marx:

“Wenn aber die genossenschaftliche Produktion (sprich: Arbeiterselbstverwaltung,
die Verf.) nicht ‘eitel Schein und Schwindel’ bleiben (soll)... Wenn die Gesamtheit
der Genossenschaften die nationale Produktion nach einem gemeinsamen Plan re-
geln, sie damit unter ihre eigene Leitung nehmen und der bestandigen Anarchie und
den periodisch wiederkehrenden Konvulsionen, welche das unvermeidliche Schick-
sal der kapitalistischen Produktion sind, ein Ende machen soll, — was wire das an-
ders, meine Herren, als der Kommunismus, der mégliche Kommunismus? ” (57)

“Die richtige Proportion zwischen Angebot und Nachfrage, die wiederum (dies wur-
de nicht 1950, sondern schon 1847 geschrieben, d.Verf.) der Gegenstand so vieler
Wiinsche zu werden beginnt, hat seit langem zu bestehen aufgehort. Sie hat das
Greisenalter iiberschritten; sie war nur moglich in jenen Zeiten, wo die Produktions-
mittel beschrinkt waren, wo der Austausch sich in auflerordentlich engen Grenzen
vollzog. Mit Entstehen der GroBindustrie muf3te diese richtige Proportion verschwin-
den...” (58)

56  Marx, K.: DAS KAPITAL, Band 1, S. 94, S. 377; Band 3, S. 271, S. 828.
Engels, F.: ANTI-DUHRING, Berlin 1958, S. 351.

57 Marx, K.: DER BURGERKRIEG IN FRANKREICH, MEW 17, S, 343.

58  Marx, K.: “Das Elend der Philosophie”, in: MEW 4, Berlin 1969, S. 97.
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Obwohl die kapitalistischen Linder sich gesetzmaRig vom Konkurrenz- zum staatsmono:
polistischen Kapitalismus mit dem tendenziellen Abbau der Konkurrenz und der Ein-
fiilhrung von Planungstechniken entwickelten, wollen die jugoslawischen ‘Kommunisten’
dessen ungeachtet die Schule des Friihkapitalismus sogar noch mit vergesellschafteten
Produktionsmitteln nachvollziehen. Unkoordinierte Investitionen mit Uberkapazitaten
und Disproportionalititen in den Abteilungen und Branchen, Absatzstockungen infolge
ungeplanter Produktion, Fall der Profitrate, Massenarbeitslosigkeit, Krisen, — kurz, die
mit “Naturnotwendigkeit... wiederkehrenden Konvulsionen® waren fiir die jugoslawischen
Theoretiker und Politiker nicht vergeudend und entfremdend genug, um daraus zu lernen.
Das jugoslawische Anliegen “alle Formen entfremdeter 6konomischer und politischer
Macht (abzuschaffen)’” (59) steht im krassen Widerspruch zu der totalen Einfiihrung der
Ware-Geld-Beziehungen, deren eigene GesetzmaBigkeiten und Wirkungen auf das BewuRt-
sein der Produzenten Marx u.a. Theoretiker hinreichend entwickelt haben:

Die geselischaftlichen Verhiltnisse der Produzenten kommen nur durch Beziehungen von
Sachen iiber den Markt zustande. Diese Beziehungen unterliegen Gesetzen, von denen die
Produzenten hinterriicks beherrscht werden. Die individuelle Entscheidungsfreiheit iiber
die Privatarbeit ist daher illusionar. Der gesellschaftliche Charakter der Produktion wird
den voneinander unabhingig arbeitenden Produzenten nicht bewuRt. Die Ware-Geld-
Beziehungen leisten bei ihnen dem falschen Glauben Vorschub, daB das Gesamtinteresse
maximiert wird, indem sie ihre Einzelinteressen verfolgen. Die Produzenten kénnen unter
diesen widerspriichlichen &konomischen Verhiltnissen kein sozialistisches BewuBtsein
entwickeln, im Gegenteil, das Privatinteresse steht im Vordergrund, und die Entfremdung
durch die unkontrollierten gesellschafttichen Prozesse, die durch den Markt hervorgerufen
werden, bleibt bei gesellschaftlichem Eigentum an den Produktionsmitteln bestehen.
Auch die Einfiihrung der ASV kann die Produzenten den GesetzmaRigkeiten der Ware-
Geld-Beziehungen nicht entziehen. Die Produktion eines Betriebes der ausschlieRlichen
Kontrolle der Belegschaft unter AusschluR des Staates, der die Interessen des gesam-
ten Proletariats vertritt, zu iibergeben und damit die gesellschaftliche Kontrolle zu ver-
werfen, ist ein Widerspruch zum gesellschaftlichen Charakter der Arbeit, den die Jugosla-
wen angeblich anerkennen. Bestenfalls kann dies den Arbeiter dazu veranlassen, sich pri-
madr fiir die Interessen eines einzelnen Betriebes ohne Beriicksichtigung der gesamtgesell-
schaftlichen Bediirfnisse einzusetzen. Hiermit wird der soziale Charakter der Arbeit noch
weiter aus dem BewuRtsein der Arbeiter verdrangt, als es durch die intensiven Ware-Geld-
Beziehungen ohnehin geschieht.

Die langen Abhandlungen von jugoslawischen Philosophen iiber die Entfremdung kénnen
nur als Ideologie der NutznieRer der neuen Verhiltnisse bezeichnet werden, wenn gleich-
zeitig der Marktmechanismus und die Ware-Geld-Beziehungen nach kapitalistischem Vor-
bild nicht génzlich von diesen Theoretikern verworfen werden. (60)

Planungals bewuBte Festsetzung von koordinierten gesamt-gesellschaftlichen Zielen durch
die ‘vergesellschafteten’ Individuen und die Organisation und Kontrolle durch dieseiben In-
dividuen bei ihrer Durchfiihrung negiert nicht die Freiheit des Individuums, sonderner-
mdglicht gerade die Freiheit von den unzéhmbaren, undurchsichtigen geselischaftlichen
Prozessen einer ‘sozialistischen Marktwirtschaft’, die das Individuum wie eine NuRschale

59  Pasic, N.;a.2.0.,S. 117,

60  Ein klassisches Beispiel fiir die Verdrehung der marxistischen Theorie um die jugo-
slawischen Verhiltnisse zu rechtfertigen, mittels einer Abstraktion, die die Wirklich-
keit nicht “tiefer, getreuer, vollstindiger” (Lenin) widerspiegelt, sondern verfilscht
darstellt, ist: Mihailo Markovic, “Entfremdung und Selbstverwaltung”, in: FOLGEN
EINER THEORIE ESSAYS UBER ‘DAS KAPITAL’ VON KARL MARX, ed..Suhr-
kamp 1967.
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auf dem Meer hin- und herwerfen. Der dialektische Widerspruch zwischen Planung und
Freiheit wurde von den Jugoslawen filschlicherweise als ein antagonistischer angesehen.

Obwohl die sozialistische Planung die gesellschaftlichen Prozesse am rationalsten gestaltet,
verhindert sie nicht alle 6konomischen, sozialen und erst recht nicht politischen Fehlent-
wicklungen. Sie kann aber die falsche, die verplante 6konomische und soziale Entwicklung
rascher beheben, als es in einem laissez-faire-System und auch in einem System mit
staatsmonopolisitschen Planungstechniken, in dem diese zur Stabilisierung der Herrschafts-
verhaltnisse (sprich Sicherung des Monopolprofits mit dem Nebenprodukt der Be-
diirfnisbefriedigung) angewendet werden, moglich ist. {Uber die Grenzen der Planung
siehe Bettelheim, in: ROTBUCH 11, a.a.0., S. 50 f.)

Keine Planungstechniken, keine ausgekliigelten Wirtschaftsmodelle, keine raffinierten
Pramiensysteme kénnen die Kontrolle der Leitung, die schdpferische Initiative der Mas-
sen und vor allem das sich in der Praxis entwickelnde sozialistische BewuRtsein ersetzen.
Eine aktive Teilnahme der Bevdlkerung an der Aufstellung gesamtgesellschaftlicher Plan-
ziele und -mittel, aber auch die Kontrolle ihrer Durchfiihrung kann dieses notwendige Be-
wuBltsein betrdchtlich fordern und politische Fehlentwicklungen vermeiden. Andererseits
hemmt ein Verzicht auf diese Initiative seine Entwicklung {61) und wiirde der Biirokratie
die Méglichkeit geben, sich der Kontrolle der Massen zu entziehen.

Die Freiheit, nicht nur Wahlfreiheit, nicht nur ‘Einsicht in die Notwendigkeit’, sondern Auf-
hebung der Notwendigkeit wird nur durch sozialistische Planung erméglicht. In diesem |
ProzeR kann die maximale Bediirfnisbefriedigung einschiieRlich der Personlichkeitsent-
faltung aller erreicht werden.

Die scheinbar akademische Frage, ob der jugoslawische Weg mit der Theorie des Marxis-
mus-Leninismus vereinbar ist oder sie erweitert, ist zugleich die Frage, ob dieser Weg
mit den geschichtlichen Erfahrungen der Menschheit vereinbar ist. Unsere bisherige Ana-
lyse der jugoslawischen Konzeption kann nur zu dem SchluB fiihren, daB sie vom po | i-
tischen 6konomischen und humanistischen Standpunkt des Marxis-
mus-Leninismus von vornherein zum Scheitern verurteilt war. Die jugoslawischen ‘Kom-
munisten’ wiirden uns antworten:
“Aber man mdge die Tatsache nicht aus den Augen verlieren, daf volle dreiBig Jah-
re der gesamte Marxismus im Lichte der von Stalins Seite proklamierten Sitze ge-
deutet wurde. Gerade deshalb brachte es diese Lage mit sich, daB die erwihnten Ge-
danken und Erkenntnisse nicht nur im neuen Lichte sich darboten und in weiter-
gehender Verarbeitung (auch praktischer Anwendung), sondern auch in der echten
Frische (!) und Plotzlichkeit des Neuen (1), da sie schopferisch aufgedeckt wurden
auf Grund einer neuen geschichtlichen Erfahrung, die sich aller bis vor kurzem
giiltigen Tradition krafl widersetzte. Die Tradition stand nimlich in diametralem
Gegensatz zum Aufgedeckten.” (62)

61 In diesem Fall — Festlegung der Planziele etc. ohne Mitgestaltung der Produzenten
— werden die Pline ihre soziale Relevanz fiir die Arbeiter verlieren, und die Gleich-
giiltigkeit gegeniiber dem Plan und seiner Verwirklichung werden unweigerlich die
Oberhand gewinnen. Der soziale Charakter der Arbeit wird im BewuBtsein der Pro-
duzenten eine untergeordnete Rolle spielen. Die in j e d e m Plan vorhandenen
Liicken werden ausgenutzt. Okonomische Mistinde folgen. Der Weg fiir neue Herr-
schaftsstrukturen (‘neue Klasse’) ist geebnet. Der Ruf nach der verstirkten Einfiih-
rung des Marktes, weil der Plan offensichtlich nicht funktioniert, bedeutet in erster
Linie die Emanzipation dieser ‘neuen Klasse’ von der zentralen Planung. Der Ruf
nach verstirkten materiellen Anreizen ist i hr Ruf. Dies konnte einer der gesell-
schaftlichen Prozesse sein, der den Revisionismus in den anderen sozialistischen
Lindern begiinstigt.

62  Vranicki, P.; a.a.0., S. 144 f.
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Eine Erweiterung der marxistisch-leninistischen Theorie aufgrund der Praxis in der Sow-
jetunion war notwendig, aber ob die theoretischen SchluRfolgerungen und die “‘ganze
Reihe von MaBnahmen” (Tito), die die Jugoslawen ergriffen, nicht doch nur geeignet

waren, die alten Verhiltnisse zu reproduzieren, kann letzten Endes nur an ihrer Praxis
untersucht werden.

3. Rote Bourgeoisie

Falls wir voraussetzen wiirden, dal die KPJ von vornherein nicht eine kommunistische
Politik ins Auge gefalSt hatte, wire die Erklarung fiir die Einfiihrung birgerlicher Prinzi-
pien gegeben. Dann wére zu untersuchen, warum die KPJ biirgerlich war. Wir kénnennicht
annehmen, daB dies der Fall war. Die Frage aber, und sie kann von uns nur hypothetisch
beantwortet werden, lautet: Wie, auf welcher sozio6konomischen Basis war es maoglich,
daB sich solche biirgerlichen Tendenzen innerhalb der KPJ politisch durchgesetzt
haben? Zuerst missen wir die sozio6konomische und politische Lage des Landes am En-
de der 40er Jahre kurz ins Gedichtnis zuriickrufen: Ein vom Krieg zerstortes Land, das
aus Gebieten, die sich noch bis zum Krieg feindlich gesinnt waren, mit unterschiedlichen
Entwicklungsgraden besteht, mit einem sehr schwach entwickelten Proletariat, gefiihrt
von einer politisch noch nicht gestdhlten KP, gerat in 6konomische Schwierigkeiten wegen
der Auseinandersetzungen mit der Sowjetunion und wird dabei politisch isoliert. AuRer-
dem prégen eine milgliickte Kollektivierung der Landwirtschaft, zunehmende, fast an eine
Hungerkatastrophe heranreichende Ernahrungsschwierigkeiten und ein kleinbiirgerliches
BewuRtsein groRer Teile der Bevolkerung mit duRerst riickstandigen gesellschaftlichen Ver-
héltnissen das Bild. Dieser Zustand shnelt dem der Sowjetunion am Anfang der 20er
Jahre, so daB wir Lenins Einschatzung der Entstehungsbedingungen fiir kleinbiirgertiche
Tendenzen — die gegen politischen und 6konomischen Zentralismus gerichtet sind — auf
deren jugoslawische Variationen der Entstaatlichung, der ‘sozialistischen Marktwirtschaft’
und der ASV etc. anwenden kénnen.
“In einem Lande wie Rufland werden durch das gewaltige Uberwiegen des klein-
biirgerlichen Elements sowie die infolge des Krieges unvermeidlichen Verheerungen,
Verarmung, Epedemien und Miernten und die krasse Verschirfung der Not und
der Volksleiden besonders starke Schwankungen in den Stimmungen der kleinbiir-
gerlichen und halb-proletarischen Massen erzeugt. Diese Schwankungen verlaufen
bald in der Richtung einer Stirkung des Biindnisses dieser Massen mit dem Prole-
tariat, bald in der Richtung einer biirgerlichen Restauration. Die ganze Erfahrung
aller Revolutionen des 18., 19. und 20. Jahrhunderts zeigt mit absoluter Klarheit
und Uberzeugungskraft, daB aus diesen Schwankungen nichts anderes herauskom-
men kann als die Restauration (Wiederherstellung) der Macht und des Eigentums

der Kapitalisten und Gutsbesitzer, — falls die Einheit, die Kraft, der Einfluf} der
revolutionéren Vorhut des Proletariats auch nur im geringsten geschwicht wird.” (63)

“Das alles ist es eben (die duBerst notdiirftige Versorgungslage der Bevolkerung —
die Verf.), was wirtschaftlich zur Deklassierung des Proletariats fithrt, was unver-
meidlich auch hier kleinbiirgerliche, anarchistische Tendenzen erzeugt und in Er-
scheinung treten 14fit.” (64)

Diese ‘erzeugten’ kleinbUrgerIiche_n Ideen waren auch in der jugoslawischen Partei selber,
die zu 50 % aus Kleinbauern bestand, vorhanden. Ihre Verwirklichung wurde durch die
Dezimierung (75 %) der besten proletarischen Kader der Partei wihrend des Partisanen-

63  Lenin, W.I.: Urspriinglicher Entwurf der Resolution iiber die syndikalistische und
anarchistische Abweichung in unserer Partei, in: W.I. Lenin, FUR UND WIDER...;
a.a.0., 8. 111. )

64  Lenin, W.L.: SchluBwort zum Referat iiber die Rolle und die Aufgaben der Gewerk-
schaften, in: FUR UND WIDER DIE BUROKRATIE; a.a.0., S. 97.
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krieges und den ParteiausschluB bzw. die Inhaftierung der“mit der Politik gegeniiber der
Sowjetunion unzufriederien Mitglieder erleichtert. Diese hatt‘en aL!f keinen .FaII den neu
eingeschlagenen Weg unterstiitzt (65). Der Bruch mit der Sowletu'nlon gnq.dle Eurcht vor
einer militarischen Intervention fiihrten zu Zugestandnissen an die kIe!anrgerll'che Frak-
tion und die parteilosen Massen, um ihre Loyalitat zu sichern. Die klelnburgerllche Fra!<-
tion niitzte die Kritik an der Biirokratie der Sowjetunion als Begriindung gegen jeg | -
c h e Zentralisierung aus. {66) Andererseits wurde jede Kriti k ander 'Dez.entﬂralr
sierung als stalinistisch, Birokratismus fordernd etc. abgestempelt -und .da.rmt dlskrefil-
tiert. {67) Auch wenn der Bruch mit der SU nicht wegen der “r)a_tlonallstuscher.\, kle!n-
biirgerlichen Politik etc.” der KPJ zustande kam, hatte er die politische Folge, die klein-
tirgerliche Fraktion innerhalb der KPJ zu stérken.

wgsewlir mit Sicherheit feststellen konnen, ist, daR die Politik der KPJ am Anfang der
50er Jahre von einer kleinbiirgerlichen Fraktion gepréagt war. ' 0

Die Gruppe, die sich im Laufe der letzten 20 Jahre deutlicher herauskristallisierte und
ihre Macht verfestigte, wird von uns — in Ubereinstimmung mit der S:tudfante‘nt?eweg.u.ng
1968 in Belgrad, die im Gegensatz zu derjenigen in der CSSR n.icht fiir eine ‘Liberalisie-
rung’ pladierte, sondern die biirgerlichen Praktiken in JugosIaW|e.n 'anprar?gerte uqd ent-
schieden fiir eine Riickkehr zu den Prinzipien des Marxismus-Lenmlsm_us_ in Theorie und
Praxis demonstrierte, — als ’Rote Bourgeoisie’’ bezeichnet. Rot, weil sng |r.nm_er noch von
der Verwirklichung des Sozialismus in Jugoslawien redet, aber bourgeois in |f1ren Tatgq.
Diese Klasse besteht aus dem leitenden Personal von Unternehmen aller Art, héher qua.llfu-
ziertem technischen Personal, Mitgliedern freier Berufe, reichen Grof3bauern, dfar Spitze
des Partei-, Gewerkschafts- und Beamtenapparates und einigen Teilen der Vorkrlgg';sl')'our-
geoisie. (68) Wir sind uns dessen bewuRt, dak der Begriff der “Roten Bourgeoisie” die
herrschende Klasse nicht optimal bezeichnet. Er ist aber immer noch besser als .der‘der
‘Biirokratie’. Der Begriff ‘Biirokratie’ ist zu weit, weil Personen erfaft werden, qle nlcf)t
zur herrschenden Klasse gehoéren, andererseits zu eng, weil er Personen aussc!\he_Bt, die
ihr angehdren, zu allgemein (Birokratie gab und gibt es im Feudalismus unq Kapitalismus),
um die besonderen Eigenschaften der neu herrschenden Klasse zu kennzeichnen und ver-
leitet zu pauschalen Urteilen, ohne die spezifischen soziobkonomischen Entste.hungsbfe-
dingungen zu analysieren. (Eine historische, materialistische Untersuchung der Biirokratie
wiirde den Rahmen dieser Arbeit sprengen).

65 “Nach dem Bruch zwischen Moskau und Belgrad 1948 sctzte in Jugoslawien eine
allgemeine Hetzjagd auf die Kominformisten ein.”

Heglmut Roeslel:l: g“‘]ugoslawien zwischen Rubel und Dollar”’, in: OSTEUROPA,
Heft 9, Sept. 1957, S. 634. 0

66 “Es ist sehr leicht, die Hauptverwaltungen und Volkswirtschaftsrite zu 1'(r1t1s1eren,
aber wenn ihr in dieser Weise kritisiert, verstehen es die parteilosen Arbeltermasse’fl
so, als miisse man sie auflosen! Das greifen auch die Sozialrevolutionire auf.”’;
a.a.0., S. 101. .

67 Einer der verantwortlichen Redakteure der philosophischen Zeitschrlf.t PRAX_IS
kennzeichnet — 20 Jahre spiter — “... die Rolle der Praxis als Organ des mt.ern‘e:tl(‘)-
nalen Anti-Stalinismus und des schépferischen Marxismus...” (Petrovic, Gajo: “Die
jugoslawische Philosophie und die Zeitschrift ‘Praxis’ ”, in: REVOLUTIONARE
PRAXIS, Freiburg 1969, S. 8). . B ]

68  Die ungelernten Arbeiter und armen Bauern sind im BK] véllig unterrcpr.ase’r’ltle'rt.
Siche Tripalo, Miko: “The Social Base of the League of Communists”’, in:
SOCIALIST THOUGHT AND PRACTICE, No. 85, Belgrad 1969, S: 51 und
YUGOSLAV SURVEY, No. 4, 1967, S. 46. _
Im Laufe unserer Untersuchung kamen wir zu dem zwingenden Schlu8, dafi d.le
Staatsmacht in Jugoslawien nicht in den Hénden der Arbeiterklasse liegt, sorlldem in
denen einer neuen Klasse, die sich wihrend der Ubergangsphase fest etabliert hat.
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Die Ideologie der ““Roten Bourgeoisie’” vermischt Elemente des aufsteigenden Biirgertums
(Marktwirtschaft), des “’kritisch-utopischen Sozialismus” (Marx) (dezentralisierte Assozi-
at!on der Produzenten), des Anarchismus (Furcht vor dem proletarischen Staat) und ist
rrpt ‘schopferischen marxistischen’ Sétzen verziert. Die Spitze dieser Ideologie richtete
s!ch zuerst gegen den gerade etablierten proletarischen Staat. Die Diktatur des Proleta-
riats als'staatsmacht wurde nach ihrer ‘Verdringung’ durch die Diktatur der “Roten
Bourgeoisie” abgeldst, und diese scheut sich nicht, ihre Diktatur auszuiiben.

“Zu neun Monaten Gefingnis verurteilte ein Bel i i

en Gefing ¢ grader Gericht den Profe fi
_Verkghrswesen Dllmnr.x_]e Z.lvkov.lc_. Der Forderer ultralinker Studentenzirk:lso}fatltl;
In seinem Buch ‘Was ist die politische Okonomie des Sozialismus? ® die Jjugoslawi-
sche Wirtschafts- und Gesellschaftsordnung als kapitalistisch bezeichnet,” (69)

Qas Vert_)ot der eindeutig kommunistischen Studentenzeitschrift ist ebenfalls in diesém
Slgn Zu interpretieren.
Wahrt?nd des En.tstehungsprozesses der neuen Klasse spielte das amerikanische Kapital —
angesichts der em_mal. angenommenen Hilfe — durch seine geduldige belohnende und be-
§trafende Tetlgkelt die Rolle des ‘Geburtshelfers’. Der amerikanische EinfluR war und ist
in allen Sphéren der Gesellschaft vorhanden.

Yugo§lav technicans and experts of all kinds went to the west — and not to the USSR —
for t_helr technical training and experience.
A window was opened to the west through which influence, know-how, political ideas
cultural developements streamed in, and had a powerful and incalculable influence on
the developement of the new Yugoslavia.” (70)

Die Rufenach mehr “Eigeninitiativeund Autonomie der Un-
ternehmen”! “verstirkter Leistungsanreize”! waren die Ru-
fe der “Roten Bourgeoisie”.

Die zahlreichen politischen und wirtschaftlichen MaRnahmen, die auf die materiellen In-
teressen der ““Roten Bourgeoisie” und des Kleinbiirgertums zugeschnitten waren, hatten
aber auch zugleich eine Verfestigung der Macht der ""Roten Bourgeoisie’” du'rch eine
lzunehm:ande politische und 6konomische Schwichung der Arbeiterklasse zur Folge'Die
naturwiichsige’ urspriingliche Akkumulation, das Wirken des Wertgesetzes in alle n ge-
sgllschaftlichen Bereichen ohne gesellschaftliche Kontrolle und das Bemiihen, es tenden-
z!ell auBer Kraft zu setzen, gaben der Roten Bourgeoisie die Méglichkeit iib'er die ASV
die Ware-Geld-Beziehungen in ihrem Sinne auszunutzen und die jugoslaw'ische Arbeiter-
klasse bei teilweise sozialisierten Produktionsmitteln einem spezifischen Ausbeutungssy-
stem .(was man noch nicht als rein kapitalistisch bezeichnen kann) zu unterwerfen. Fas-
sen wir die Folgen der ‘Reformen’ zusammen, die die Macht der *‘Roten Bourgeoisie’ nach
und nach konsolidieren:

1.} Eine dezentralisierte ratedemokratische Ordnung garantiert nicht die Beherrschung der
gese.a.llschaftlichen Prozesse durch die Arbeiterkiasse: in den Betrieben wird sie von den
Zwanger-1 des Marktes beherrscht. Diese Tatsache 6ffnet einer neuen Klasse den Weg zur
Macht, |r?dem das Unverstdndnis gegeniiber den schwer durchschaubaren Marktablaufen
den Arbeitern selbst die Bestimmung iber die Politik ihrer Betriebe unmdglich macht. (71)

69 DE‘)R SPIEGEL, .5.1.1970, Nr. 1/2, Jg. 24, S. 65. Leider stand uns das zitierte Buch
bei unserer Arbeit nicht zur Verfiigung.

70 Auty, P.: “Yugoslavia’s International Relations”, in: CONTEMPORARY YUGO-
‘S‘LAVIA_, edited by Wayne S. Vurcinisch, Berkeley and Los Angeles 1969.

71 Da eine zen.trale Planung nicht vorhanden 1st, geraten die
‘Unternehmen gmz in den Sog des Marktes; das bedeutet fir die Arbeiterselbstver-
waltung, daB sie sich den von Direktoren und Management interpretierten ‘S a ¢ h-

zwidngen’ des Marktes zu beugen hat...” (FRANKFURTER RUND
1. 1970). (Hervorhebung v.d.Verf.). : i
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Diese durch den Markt hervorgerufene p a s sive Haltung iibertragt sich auf das politi-
sche Engagement der gésam ten Arbeiterklasse.

2.) Das kapitalistische Entlohnungssystem (Konkurrenz etc.) ruft eine Spaltung inner-
h al b der Arbeiterklasse in rivalisierende Gruppen hervor. Dazu tragen noch die ethni-
schen und regionalen Unterschiede bei.

3.) Die permanente physische Existenzangst infolge der sehr hohen offenen und versteck-
ten Arbeitslosigkeit und die Konkurrenz verstirken die individualistische Hal
t u n g, die bei vielen Arbeitern aus der kleinbiirgerlichen Herkunft resultiert, umiiber-
haupt in einem derartigen System die Existenz zu sichern. Auth die Entlohnung nach
Akkordtarifen wirkt in dieseé Richtung. Die so hervorgerufene Individualisierung verhin-
dert die Vergesellschaftung des Individuums im sozialistischen Sinn des Wortes.

4.) Die fehlenden massenmobilisierenden Aktionen hindern die Massen daran, sich als
historische Subjekte zu begreifen, und das Vertrauen auf 6konomische Mechanismen mit
ihren unvermeidlichen Fehlentwicklungen lassen die Stimmen fiir Expertentum und Lei-
tung immer lauter werden, besonders wenn die Mehrheit der Arbeiterklasse ungebildet
und unausgebildet ist; Autoritatsglaubigkeit, Unterwiirfigkeit, keine Kontrolle der Lei-
tung sind die Folgen. (72)

6.) Die demoralisierende Diskrepanz zwischen sozialistischen Parolen (die hochgepriesene
ASV) und Realitat haben zur Folge gehabt, daR die Ansitze zu einem sozialistischen
BewuRtsein ausgeldscht wurden. Andererseits gibt es keine subtilere Technik, um das Be-
wultsein der Arbeiterklasse zu paralysieren und den Klassenkampf zu verzégern, als ge-
rade mit sozialistischen Parolen, die die Arbeiter ansprechen, zu operieren.

Empirische Untersuchungen haben die folgende Einstellung der Arbeiter herausgefunden:
“ ‘wir haben das unsere getan, nimlich produziert, sie (das Management) sollen das
ihre tun... wir bezahlen die verschiedenen Fachleute und Direktoren, damit sie fiir
uns unmittelbare Produzenten die unterschiedlichen Arbeiten durchfiihren... daB
sie Planvorschlige fiir die Produktion ausarbeiten... daff sie den unmittelbaren Ar-
beitsprozeB organisieren... Marktforschung treiben... die Waren verkaufen... ab-
rechnen... Sie sind verpflichtet sicherzustellen, daf unsere Arbeit auch wirklich
‘anerkannt’ wird’ .

“ ¢Geschifte, fiir die sie bezahlt werden, sind nicht unsere Geschifte, wir haben kei-
nen Einblick in die gesamte Produktionsentwicklung...” ”” (73) 3

Abgesehen von den Folgen der ‘Reformen’, die die Macht der “‘Roten Bourgeoisie’ festig-

ten, miissen die nicht sozialistischen Produktionsverhaltnisse und deren Wirkung auf das

Proletariat beriicksichtigt werden. Von den 9,06 Millionen (1969) Beschaftigen (voll- und

teilbeschiftigt) sind 55 % (ca. 5 Mio.) im nicht-sozialistischen Sektor titig.

Von diesen 5 Mio. arbeiten 95 % in der Landwirtschaft als private Kleinbauern, Tageléhner,

72 DIE FRANKFURTER ALLGEMEINE (16.11.1969) berichtet: “Die Manager setzen

sich in Jugoslawien durch”: “Wird die jugoslawische Arbeiterselbstverwaltung von
einer Herrschaft der Manager und Technokraten unterwandert? (Seit der Wirt-
schaftsreform) ... 1Bt sich verfolgen, wie in vielen Unternehmen die Fachleute das
Heft so fest in die Hand nehmen, dafl die Organe der Selbstverwaltung nur noch
als Fassade dastehen.
Das ist nicht immer das Ergebnis eines Machtkampfes zwischen Management und
Belegschaft. Vorliufig dringt gerade diese die filhtenden Techniker und Kaufleute
des Betriebs, mit dem Direktor'an der Spitze, in die Rolle von Herren des Unter-
nehmens. Unter den Arbeitern ist die Ansicht verbreitet, es sei am besten, den Spe-
zialisten an der Spitze, aufer in Lohnfragen, nicht viel dreinzureden.”

73 Leman, G.: “Ungeloste Fragen...”’; a.a.0., S. 40, Primirquelle: RADNE JEDINICE,
hektographierte Unterlage des organisations-politischen Rates des Bundesparlaments,
Belgrad April 1967, S. 36.
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Gelegenheitsarbeiter, Teilzeitbauern etc. {74). Die restlichen 5 % (ca. 250.000) sind private
Unternehmer und Arbeiter in Betrieben aller Art (Gastgewerbe, Handwerker, Bauunterneh-
men, Transportunternehmen etc.). 99,8 % aller Hofe mit 85,8 % der landwirtschaftlichen
Nutzflache sind in privatem Besitz. (75) 85,3 % der privaten Héfe haben weniger als 8 ha (die
duBerst niedrige Produktivitat ist sogar den Jugoslawen nicht entgangen. (76) ). Gesetzlich
sind nur 10 ha pro Hof erlaubt. Diese Bestimmung wird verstindlicherweise vollig um-
gangen. Im privaten Sektor herrschen ‘urwiichsige’ kapitalistische Verhiltnisse. Die Tatsa-
che, daB man Feldfriichte ungeerntet verkommen IaBt, um den Preis hoch zu halten und
Produkte in Lagerhiusern verbrennt, um von der Versicherung einen Ersatz zu bekom-
men, der den realisierbaren Mehrwert ibersteigt, spricht zugleich fiir “verfaulte” kapita-
listische Zustande. Auch die genossenschaftlichen und staatlichen Betriebe, die 14,2.%
der landwirtschaftlichen Nutzfliche ausmachen, sind kapitalistisch organisiert, d.h. wir
finden iberall Tageléhner, Pachter, Zinsprellerei und keine nennenswerten Sozialleistun-
gen auf dem medizinischen, kulturellen und Erziehungssektor,

Von den 1,349 Millionen Arbeiterninder ‘sozialisi erten’ Industrie sind mindestens
50 % wahrend der letzten 25 Jahre aus der Landwirtschaft abgewandert. Sie (sieche auch part
time farmers, Teil 4.1) sind daher durch die ‘Schule der einfachen Warenproduzenten’ po-
:itisch beeinfluBt, auch wenn sie selbst zugleich in Armut und Ausbeutungsverhiltnissen
ebten,

In der Stadt ist die Beeinflussung durch das in der letzten Zeit an wachsende Klein-
biirgertum auch vorhanden. Diese Klasse ist 6konomisch sehr erfolgreich: Privateigentii-
mer von Hotels und Restaurants, von Transportunternehmen, Konstruktionsbiiros sowie
ein Teil der Handwerker haben ein sehr hohes Einkommen. Eine besondere Methode,
ein héheres Einkommen zu erlangen, ist die folgende:

“... Unter den privaten Handwerkern und Gastwirten bliiht die Steuerhinterziehung. Tau-
sende Handwerker und Gastwirte melden nur einen Bruchteil ihres Gewinns. In Novi Sad
haben nach Angaben der Behérden 140 private Gastwirte und 100 Fuhrunternehmer
iberhaupt keine Steuern bezahlt...” (FRANKFURTER ALLGEMEINE, 27.8.1968).
Und Nada Sisul ‘informiert uns’ in der halboffiziellen Zeitschrift SOCIALIST THOQUGHT
AND PRACTICE, daR “... private ownership, as one of the forms of ownership inthe
Yugoslav socialist system, does not come into conflict with the fundamental process of
socialist transformation.’”” (71) Dazu Lenin:

“Die Klassen aufheben heiBt nicht nur die Gutsbesitzer und Kapitalisten davonja-
gen — das haben wir verhiltnismifig leicht getan —, das heifit auch die kleinen
Warcnprn duzenten beseitigen, dieseaber kann man nicht
davonja.c¢n, man kann sie nicht unterdriicken, man muf} mit ihnen z u-
rechtkommen, man kann (und muB) sie nur durch eine sehr langwierige, lang-
same, vorsichtige organisatorische Arbeit ummodeln und umerziehen. Sie uméeben
das Proletariat von allen Seiten mit einer kleinbiirgerlichen Atmosphire, durchtrin-
kqp es dan_ut, dqmoralisieren es damit, rufen bestindig innerhalb des Proletariats
Riickfille in kleinbiirgerliche Charakterlosigkeit, Zersplitterung, Individualismus

abwechsequ Begeisterung und Mutlosigkeit hervor... Es ist tausendmal leichter,
die zentralisierte Grofibourgeoisie zu besiegen, als die Millionen und aber Millionen
der Kleinbesitzer ‘zu besiegen’; diese aber fithren durch ihre tigliche, alltagliche,

74 “Titos Sorgen”, in: DER VOLKSWIRT, Nr. 9, Jg. 24, S. 27; YUGOSLAV SUR-
VEY, No. 2, 1968, S. 12 u. S. 155; STATISTICAL POCKET BOOK OF
YUGOSLAVIA 1969, S. 26-30 und eigene Schitzungen.

75  STATISTICAL POCKET BOOK; a.a.0., S. 46; Dobias, Peter; a.2.0., S. 70

76  Ebd.,S. 72, o

77  Sisul, Nada: “On Some Aspects of Production Based on Private Ownership in
Yugoslavia”, in: SOCIALIST THOUGHT AND PRACTICE, No. 35, 1969, S. 37.
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unmerkliche, unfafibare, zersetzende Titigkeit eben jene Resultate herbei, welche
die Bourgeoisie ‘braucht, durch welche die Macht der Bourgeoisie restauriert
wird.” (78)
Die “Rote Bourgeoisie” beschleunigt die Konzentration und Zentralisation des von ihr
verwalteten gesellschaftlichen Eigentums, obwohl die Gefahr des MachtmiRbrauchs durch
die Monopole vom BKJ, vergleichbar den Neoliberalen im Kapitalismus, betont wird. (79)
Die starkste Fraktion innerhalb der *’Roten Bourgeoisie” (aus Kroatien und Slovenien) will
nicht nur den Mehrwert von jeweils einem Unternehmen kontrollieren, sondern denjeni-
gen jeglicher produktiven Arbeit iiberhaupt. Dies wird durch die Verinderung der ASV,
der ein GeschaftsausschuB mit Machtbefugnissen iiber viele Unternehmen kraft Amtes
(nicht durch Wahl) iibergeordnet wird, erreicht. Noch besser kénnte dies, die Kontrolle
des Mehrwerts, durch das Privateigentum geschehen. In der Tat ist die Einrichtung einer
Borse mit Wertpapieremissionen Diskussionsthema von ‘Kommunisten’. ... obwohl
sich gewichtige Stimmen in Jugoslawien dafiir einsetzen, ... konnte man sich bisher eben-
falls nicht entschlieBen.” (80)
Immer wieder versuchen einige Unternehmen bis jetzt vergeblich, sich in eine Aktienge-
sellschaft zu verwandeln oder Anleihescheine an Privatleute zu verkaufen. (81) Als die
groRte Mobelfabrik Jugoslawiens sich in eine Aktiengesellschaft verwandeln wollte, gab
der Ministerprasident Ridicic zu ‘bedenken’, daR es schwer sein wiirde, dies mit sozialisti-
schen Grundsatzen zu vereinbaren. Aber es gibt die Mdglichkeit immer noch:
“Wird Jugoslawien eine Aktienbérse errichten?
Jugoslawien wird méglicherweise das erste kommunistische Land mit einer Aktien-
boérse sein. Die Entscheidung soll auf einem im November 1970 stattfindenden Kon-
greB der Arbeiterselbstverwaltung fallen. Der Plan findet angeblichdie Unterstiitzung
der jugoslawischen KP (!). Eine Warenbérse fiir landwirtschaftliche Produkte exi-
stiert bereits in Novi Sad.
Die Voraussetzungen fiir das Funktionieren einer Aktienborse seien vorhanden,
heifit es in Wirtschaftskreisen, da in Jugoslawien das marktwirtschaftliche Prinzip
vorherrsche. Viele Firmen leiden jedoch an Kapitalmangel, dem durch die Bérsen-
titigkeit abgeholfen werden konnte. Am Verleih von Kapital an die Industrie hitten
die jugoslawischen Banken bisher gut verdient. Der Versuch, Kapital durch die
Ausgabe von festverzinslichen Papieren zu beschaffen, sei jedoch bisher am zu
niedrig festgesetzten Zinssatz von 6 % gescheitert. Soviel bekomme man bereits
fiir Sichtguthaben bei Sparkassen. Jugoslawischen Staatsbiirgern soll der Erwerb
von Aktien an der geplanten Aktienborse zumindest am Anfang nicht gestattet
werden.” (DAS HANDELSBLATT, 10./11. Juli 1970).
Allmahlich weichen zum Vorteil der “Roten Bourgeoisie’’ die letzten Fassaden eines so-
zialistischen Staates den bald die jugoslawische gesellschaftliche Totalitat beherrschenden
MarktgesetzmaRigkeiten mit allen ‘Accessoirs’, nachdem die direkte Planung und bewuRte
Gestaltung der gesellschaftlichen Prozesse einmal beseitigt war. Der von Preobraschenski
{82) schon 1921 charakterisierte Kampf zwischen Arbeitermacht und biirgerlichen Elemen-
ten, die sich mit dem Kleinbiirgertum verbinden, muRte nach der konterrevolutioniren
Aufgabe der politischen und 6konomischen Schliisselstellungen durch die Staatsmacht und

Partei mit dieser Niederlage enden.

78  Lenin, W.I.: DER “LINKE RADIKALISMUS”..., Berlin 1968, S. 31 {.

79  Zwischen 1959 und 1965 nahm die Anzahl der Unternehmen um 40 % ab.
YUGOSLAV SURVEY 1968; a.a.O., S. 76.

80  “Effektivitit und Ideologie in Jugoslawien”, in: NEUE ZURCHER ZEITUNG,
5.12.1969.

81 EKONOMSKA POLITIKA, 24.11.1969, Nr. 921, S. 5, zit. n. PRESSESCHAU OST
WIRTSCHAFT, H. 12, Jg. 7, 1969, S. 12 und Trevisan, Dessa: ‘“Students control
in Belgrad’s suburb”, in: THE TIMES OF LONDON, 5.6.1968, S. 5.

82  Preobraschenski, E.: ‘“Die Perspektiven der Neuen Wirtschaftspolitik”, in: OKTO-
BERREVOLUTION, Berlin (West) 1967, S. 77-87.
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4, Organisation der Arbeitskraft

4.1. Analphabetentum und Arbeitslosigkeit

Fiir ein relativ unterentwickeltes Land wie Jugoslawien ist der rationale Einsatz der der
Gesellschaft zur Verfiigung stehenden Arbeitskraft verbunden mit einer allseitigen Bil-
dung der Bevdlkerung die erste Voraussetzung fiir den Aufbau des Sozialismus. Dabei ist
die technische Ausbildung und vor allem die Bildung eines politischen, d.h.so -
zialistischen BewuBtseins fir das Individuum notwendig, um seine Person:
lichkeit zu entfalten im dialektischen ProzeR zwischen rationalem Einsatz seiner Arbeits-
kraft und Kontrolle der gesellschaftlichen Entwicklung.

Die Wirkung der Produktions- und Distributionsverhiltnisse auf das BewuRtsein der Be-
vélkerung haben wir schon in Teil 2 u.3 analysiert. Die folgenden Angaben charakterisie-
ren den katastrophalen Bildungsstand der Bevolkerung: Von den 14,611 Mio. Personen
iber 10 Jahresind 2,881 Mio. Analphabeten (19,7 %). (83) Diese 2,881 Mio. Analphabeten
setzen sich aus 695.000 Mannern und 2,186 Mio. Frauen zusammen. (84) Die Unterschie-
de zwischen den Republiken sind betrachtlich: 32,5 % der Bevolkerung iber 10 Jahre
sind in Bosnien und in der Herzegowina Analphabeten, in Slowenien sind es nur 1,8 %. (85)
Professor Horvat teilte bei seinem Vortrag am 11.11.1968 im Osteuropa Institut der
Freien Universitét Berlin mit, daB 1968 immer noch 3 Millionen Analphabeten vorhanden
sind, der SPIEGEL vom 15.4.1968 berichtet sogar, daR die Anzahl stindig zunimmt.

In Bosnien und in der Herzegowina werden heute lediglich 83 % aller Kinder zwischen

7 und 14 Jahren von den Grundschulen erfat. (86) Ahnlich ist es iff anderen Republiken.
“Nur 12,8 % der jugoslawischen Studenten erhalten ein Stipendium von durch-
schnittlich 215 Dinar pro Monat (ca. 70 DM). Die monatlichen Lebenshaltungs-
kosten liegen jedoch bei minimalen Anspriichen im Landesdurchschnitt bei 450 Di-
nar. Wenn die Studenten ihr Studium ganz durchstehen wollen, sind sie auf eine
Nebenbeschiftigung angewiesen. Wegen der allgemeinen Arbeitslosigkeit ist ein Stu-
dentenjob aber nur schwer zu finden.” (87)

12 % der Studenten sind Arbeiterkinder, 2 % sind Bauernkinder. (88) Ein Zitat aus einer

(sonst untauglichen) Studie der OECD verdeutlicht die Lage:
“Bildungsplanung wurde auf der regionalen Ebene hiufig isoliert von der Untersu-
chung des gesellschaftlichen und 6konomischen Bedarfs und im allgemeinen unab-
hingig von regionalen wirtschaftlichen Entwicklungsprogrammen betrieben. Die
Standortwahl von Schulen wurde daher oft eher vom Zufall oder von lokalen Wiin-
schen als von voraussehbaren wirtschaftlichen Erfordernissen der Region bestimmt...
Es bleibt festzuhalten, daB sehr wenig erreicht wurde zur Herstellung eines funktio-
nalen Zusammenhangs zwischen Schulen und Universititen einerseits und dem Ar-
beitsmarkt (!) andererseits.”” (89)

81,8 % der Bevblkerung iiber 10 Jahren haben héchstens 4 Klassen der Grundschule be-

sucht (90); die Anzahl der Berufsschulen fiir qualifizierte Arbeiter stagniert. (91)

83  STATISTICAL POCKET BOOK OF YUGOSLAVIA, Belgrad 1969, S. 24. Die Er-
hebung wurde 1961 durchgefiihrt.

84 Ebd.

85 Ebd. .

86 Leman, Gudrun: UNGELOSTE FRAGEN IM JUGOSLAWISCHEN SYSTEM DER
ARBEITERSELBSTVERWALTUNG, Kéln 1969, S. 4.

87  Leman, Gudrun: “Theorie fiir den ‘dritten Weg’ gesucht”, in: DER VOLKSWIRT,
Nr. 9, 28.2.1969, S. 40.

88 DER SPIEGEL, Nr. 24, 10. Juni 1968, S. 79.

89 OECD COUNTRY REPORTS: YUGOSLAVIA, Paris 1965, S. 19 f.

90 Dobias, Peter; a.a.0., S. 22.

91 INFORMATIONSDIENST ZUM BILDUNGSWESEN IN OSTEUROPA, hrsg. vom
Referat fiir Bildungswesen in Osteuropa, Berlin 1969, S. 70.

26

“Wenn die geplante Zuwachsrate (der Produktion - d. Verf.) erreicht werden soll,
mufl das Qualifikationsniveau (level of skills) erhht werden, denn, obwohl die
Hauptindustrien dhnliche Ausriistungen wie in den entwickelten Lindern haben, ist
die Produktion unter anderem wegen minderer Qualifikationen viel geringer...” (92)

Diese minderen Qualifikationen hemmen nicht nur die Arbeitsproduktivitit, sondern fiih-
ren auch zu sozialen Spannungen innerhalb der Arbeiterschaft. Die k na ppen hoch-
qualifizierten Fachkrafte kdnnen den Selbstverwaltungsorganen ihre Einkommensforde-
rungen aufzwingen, weil die Unternehmen bei der Einstellung von bestimmten Spezia-
listen miteinander konkurrieren. In bezug auf die Einstellung von Fachkraften besteht
nicht nur Konkurrenz zwischen den Unternehmen, sondern auch zwischen den Republi-
ken: Die Republik Montenegro beklagte sich dariiber, daR 2500 Erzieher und Techniker
nach Bosnien iibergesiedelt seien, weil sie durch reisende Bosnier mit Geld dazu verlockt
wurden. Unsicherheit und UngewiRheit iiber ihre Einkommenshdhe halten besonders
hochqualifizierte Fachkréfte davon ab, in Betrieben zu arbeiten, die sich in einer schwie-
rigen wirtschaftlichen Lage befinden und gerade deshalb auf Fachkrifte angewiesen wi-
ren. AuBerdem ist die Fluktuation in diesen Betrieben besonders hoch.

N

Andererseits werden alle Unternehmen von der Einstellung hochqualifizierten Fachperso-
nals zuriickgehalten: Da die Summe aller persénlichen Einkommen Bemessungsgrundlage
fir eine Steuer des Unternehmens ist, die vor der Einkommens- und Pramienverteilung
bezahit werden muB, streben die Organe der Arbeiterselbstverwaltung danach, insgesamt
moglichst wenig Arbeitskrafte und insbesondere wenige hochbezahlte Fachkrifte einzu-
stellen. Das fiihrt zu einer mangelhaften technologischen Innovation.

1963 beschloR die Bundesversammlung in- Belgrad, Fachgremien mit der Ausarbeitung
von Grundsétzen fiir die zukiinftige Entwicklung des Bildungswesens zu beauftragen. 1967
wurden die erarbeiteten Thesen verdffentlicht: *‘Zur Uberwindung dieser aus einem
etatistischen (!} System resultierenden Probleme” wird U.a. ““die Einfiilhrung des Eigen-
betrages zur Bildung” ... “die Einfiihrung des Rentabilitatsprinzips in die Bildungs- und
Erziehungsarbeit” empfohlen. "Es sind Formen der ‘Valorisierung’ notig, die der Eigen-
art der Bildungsarbeit gerecht werden ... Die Valorisierung bezieht sie (die Entwicklung
der Bildung) in das 6konomisch allgemein verbindliche Prinzip des Preises im einheitli-
chen ProzeR der gesellschaftlichen Reproduktion.” (93) Kurz, die Bildung soll wie eine
Ware behandelt werden.

Geringe Bildungsausgaben, ihre vdllige Planlosigkeit und sogar ihre Vergeudung (siehe
unten) sowie Privilegierung der Kinder der ‘Roten Bourgeoisie’ sind die hervorstechen-
den Merkmale des Bildungssystems des ‘sozialistischen’ Jugoslawien.

Im Vertrauen auf den Marktmechanismus ergriffen die Jugoslawen keine MaRBnahmen,
um die zunehmende Arbeitslosigkeit zu beseitigen und die geringe Anzah! der
arbeitenden Bevdlkerung gemessen an der Gesamtbevdlkerung zu erhéhen. Im STATISTI-
SCHEN TASCHENBUCH VON JUGOSLAWIEN 1969 kann man fir 1961 (in diesem
Jahr sind die wichtigen Daten vorhanden) folgende Zahlen lesen: “Population according
to activity and occupation” 8,340 Mio, davon waren 4,731 Mio. in der Landwirtschaft
beschaftigt. (94) Im YUGOSLAV SURVEY (No. 2, Vol. IX, May 1968, p. 155), werden
unter “employment” nur 3,242 Mio. Personen erfaRt, weit alle in der Landwirtschaft ar-
beitenden Personen nicht mitzihlen. Fragt man sich, warum diese nicht unter “employ-
ment” oder sogar nicht unter “’Registered Labour Force” (YUGOSLAV SURVEY, No. 4,

92 ECONOMIC SURVEY OF EUROPE, hrsg. von den UN, New York 1961, S. 58
(Ubers.d.Verf.).

93 INFORMATIONSDIENST ZUM BILDUNGSWESEN IN OSTEUROPA; a.a.0.,
S. 75/76.

94 STATISTICAL POCKET BOOK OF YUGOSLAVIA; a.a.0., S. 27.
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Vol. VIII, Nov. 1967, p. 58) erfaRit sind, kann man vermuten, daR der Grund in der ho-
hen ver"steckten Arbeitslosigkeit (nach UN-Schatzungen 1 bis 2 Millionen) dieser 4,731 Mio.
‘Beschéftigten’ liegt. Die versteckten Arbeitslosen werden in der offiziellen Anzahl der

Arbeitslosen nicht mitgezahlt, worauf sogar die biirgerlichen Autoren hinweisen. Eine an-

dere relevante Kennziffer ist der Anteil der arbeitenden Bevélkerung an der Gesamtbe-
volkerung (Erwerbsquote).

Jahr Registrierte Arbeitslosenquote Anzahl der arbeiten-

Arbeiter in tausend in % den Personen pro
(95) (96) 1000 Einwohner (97)

1952 1,779 2,5 103

1953 1,918 4,2 108

1954 2,081 3,7 116

1955 2,282 2,9 126

1956 2,315 4,3 125

1957 2,508 4,6 134

1958 2,684 4,9 142

1959 2,892 5,6 150

1960 3,131 5.1 161

1961 3,332 5,7 174

1962 3,555 6,6 176

1963 3,620 6,3 178

1964 3,800 5,6 187

1965 3,899 6,1 188

1966 3,836 6,7 181

1967 6.6 (98)

1968 6,8 (99)

1969 9,3 (100)

1952 waren nur 10,3 % der gesamten BevGlkerung berufstitig, 1966 waren es 18,1 %, was
eine deutliche Verbesserung anzeigt. (Die kommunalen Unterschiede sind betrachtlich
der Anteil der arbeitenden Personen schwankt zwischen 5 und 45 %). Trotzdem ist diesé
Quote z.B. im Vergleich zur DDR (ca. 47 %} auBerst niedrig. Auch die jugoslawischen
Statistiker konnen nicht umhin, festzustellen, daR **... in number of employed per 1.000
inhabitants Yugoslavia is still considerably behind some more developed European and
non-European countries,” (101) obwoh! die in der Tabelle angegebenen Zahlen zu gering
sind, weil die in der Landwirtschaft Beschéftigten nicht erfaRt sind.

Die Zunahme der Arbeitslosenquote spricht fir sich (siehe Tabelle). Entgegen den offi-
ziellen statistischen Angaben schreibt die INTERNATIONAL HERALD TRIBUNE
(9.11.1967), daR nach zuverldssigen Quellen die Arbeitslosigkeit 1967 15 % betrage. Der
UN-ECONOMIC SURVEY OF EUROPE (New York 1966, S. 59, FuRnote 126) berich-
tet:

95  YUGOSLAV SURVEY, No. 4, 1967; a.a.0.,, S. 58,
96 Ebd.

97 Ebd., S.50.

98  Siehe UN-SURVEY der entsprechenden Jahrginge.
99 Ebd.

100 DER VOLKSWIRT, Nr. 10, 24. Jg., S. 40.

101 YUGOSLAYV SURVEY, No. 4, 1967; a.a.0,, S. 51,

“.. 1 /3 der Industriearbeiter (industrial force) besteht aus Teilzeit-
bauern (part time farmers),denen fast 1 /3 der gesamten kultivierten
Fliche im Land gehoren. Esbesteht die Tendenz, daf diese Leute aus

" der Landwirtschaft abwandern, wenn die Austauschverhiltnisse (Preisverhiltnisse
zwischen landwirtschaftlichen und industriellen Waren - d. Verf.) sich verschlech-
tern, und daf} sie in-die Landwirtschaft zuriickkehren, wenn die Austauschverhilt-
nisse sich verbessern.” (Ubers. und Hervorh. - d. Verf.)

Um ein Ansteigen der Arbeitslosigkeit zu vermeiden, sah der ‘Plan’ von 1966-1970 eine
‘humane sozialistische’ Losung vor; 40.000 Menschen sollten jahrlich als Gastarbeiter in
die kapitalistischen Lé&nder auswandern. Tatsdchlich sind es 70.000 Personen im Jahr,
darunter auch viele Facharbeiter und Hochschulabsolventen, die das Land verlassen. (102)
Es gibt rund 500.000 (davon 265.000 in der BRD) jugoslawische Arbeiter im Ausland.

Es ist unglaublich, daR diese Zustdnde von Kommunisten herbeigefiihrt worden sind, viel
eher dhneln sie den Zustanden in einer von Imperialisten und Kompradorenbourgeoisie
beherrschten Provinz. (103) Die Enttduschung iiber die Selbstverwaltung und den Sozia-
lismus, der mit diesen Verhaltnissen identifiziert wird, ruft Verzweiflung, Resignation
und ein individualistisches Verhalten hervor. Gerade in einem sozialistischen System
kénnten die Millionen von Unterbeschaftigten und Arbeitslosen “’selbst mit bloRen Han-
den... etwas Niitzliches tun’’ (Joan Robinson). In Jugoslawien wird die menschliche Ar-
beitskraft, die als Ware den Marktgesetzen unterliegt, vergeudet.

4.2. Die Organisation der Arbeiterselbstverwaltung

Im folgenden soli versucht werden, die wichtigsten Elemente und Entwicklungstendenzen
der ASV im Zusammenhang mit strukturellen empirischen Informationen darzustellen,
um den Anspruch der ASV auf eine “‘soziale Emanzipation der Arbeit”’ an der Realitat
zu Uberpriifen,

Es scheint uns wichtig, schon hier auf den historischen Kontext hinzuweisen, aus dem
heraus die Jugoslawen dem sowjetischen System ein Wirtschaftsmodell entgegensetzen
(Selbstverwaltung versus zentrale Planunag), dasmiteinem Anspruch
beladen wurde, den es von vornherein nicht einldsen konnte. Selbstverwaltung und Markt-
wirtschaft schlieRen sich gegenseitig aus — nicht aber Selbstverwaltung und Planung. Im
Gegenteil, die Kontrolle der gesellschaftlichen Prozesse durch die Arbeiter erfordert die
Planung. Es wird daher im folgenden darauf zu achten sein, daR der ASV nicht Fehler an-
gelastet werden, die aus der Integration eines richtigen sozialistischen Prinzips in ein unge-
eignetes Gesamtsystem resultieren.

Die relevanten Institutionen im System der Arbeiterselbstverwaltung sind: Arbeitskollek-
tiv, Arbeiterrat, Verwaltungsausschul und Betriebsleiter.

Das Arbeitskollektiv, bestehend aus allen Beschaftigten des Unternehmens,
wahlt und kontrolliert den Arbeiterrat, dessen Mitglieder jederzeit vom Gesamtkollektiv
abberufen werden kdnnen. Wichtige Entscheidungen, wie z.B. Erweiterungsinvestitionen,
Fusionierung, Verselbstandigung von Unternehmensteilen usw. kénnen dem Kollektiv in

102 Ein Transparent wihrend der Studentendemonstrationen im Sommer 1968 hieB:
“Ihr exportiert uns wie gefrorenes Rindfleisch.” Die negative gesellschaftliche Riick-
wirkung dieser Abwanderung ist zwar erheblich aber leider nicht im Rahmen dieser
Arbeit zu beriicksichtigen.

103 Jones, W. Gavin: “Underutilisation of Manpower and Demographic Trends in Latin
America”, in: INTERNATIONAL LABOUR REVIEW, volume 98, 1968, S. 451 f.

29



Form eines Referendums vorgelegt werden. Nach der Gesetzgebung von 1965 kann das
Arbeitskollektiv auch selbst initiativ werden und in Urabstimmungen verbindliche Ent-
scheidungen treffen.,

UmfaBt ein Betrieb weniger als 30 Mitglieder, dann bildet die gesamte Belegschaft den
Arbeiterrat (AR), ist er groBer, so wihit das Arbeitskollektiv den AR mit — je nach Be-
triebsgroRe — 15 bis 30 Mitgliedern. Der AR ist, neben dem Gesamtkollektiv, oberstes Be-
schiuRorgan des Betriebes. Er wahlt den 3 bis 11képfigen VerwaltungsausschuR (VA), der
fiir die Durchfiihrung der AR-Beschliisse verantwortlich ist und die Betriebsleitung (Direk-
tor oder Direktorium) unmittelbar kontrolliert. Der VerwaltungsausschuR hat als perma-
nentes Exekutivorgan des AR die Aufgabe, die laufende Verwaltung des Unternehmensa
gemal der vom AR definierten Politik sicherzustellen und die Tatigkeit der Betriebslei-
tung zu kontrollieren. Der Betriebsleiter gehdrt dem VA an. Die Amtsdauer beider Gre-
mien betragt 2 Jahre.

Der Arbeiterrat setztsich zum groRRten Teil aus Produktionsarbeitern zusammen,
obgleich die urspriingliche Bestimmung, daB 3/4 seiner Mitglieder unmittelbar am Ar-
beitsvollzug Beteiligte sein missen, nicht in das neue Gesetz von 1964 iber die Wahl der
Arbeiterrate aufgenommen wurde, (104) Die Qualifikationsstruktur der Arbeiterrate zeig-
te bereits in den fiinfziger Jahren — im Vergleich mit der gesamten Arbeiterschaft —eine
iiberdurchschnittliche Beteiligung der Facharbeiter. (105) Die Unterprivilegierung der Un-
und Angelernten, die sich inzwischen noch verschirft haben diirfte, wird perpetuiert durch
die Tendenz der hochqualifizierten Arbeiter, ihre Sonderstellung durch mehrfache Wieder-
wahl auszubauen. 80 % eines von A. Meister befragten Samples (1960) waren noch nie in
den AR gewshit worden: von den ibrigen 20 % waren iiber die Hilfte mehr als einmal
(bis zu fiinfmal) Mitglied im AR (106).

Zwei wesentliche Determinanten einer realen Teilnahme der Arbeiterschaft am Entschei-
dungsprozeR des Unternehmens sind das Qualifikationsniveau und der Informationsgrad.
Die Untersuchung von Meister zeigt, daR auf generell niedrigem Informationsniveau der
Informationsgrad beziiglich verschiedener betrieblicher Institutionen von der jeweiligen
Distanz der Organe zum unmittelbaren Arbeitsbereich abhangt.

Die empirischen Ergebnisse zum Informationsniveau und der Beteiligung der Arbeiter
an den Gremien der Selbstverwaltung zeigen gewisse Parallelen zu westdeutschen Mit-
bestimmungsstudien. So ergab eine Enquete in 30 Zagreber Unternehmungen im Jahre
1969, daB 85 % der 2.000 befragten Arbeiter die Selbstverwaltung fiir eine groRartige und
epochale Errungenschaft hielten, die meisten jedoch mit dem faktischen Funktionieren
der ASV unzufrieden waren. “Nur ein Drittel der Befragten beantwortete die Frage, wem
die Gesellschaft die Produktionsmitte! zur Verwaltung libergeben habe, richtig! Ungefahr
der gleiche Prozentsatz von befragten Personen wuRte, welches das hdchste Verwaltungs-
organ in der Unternehmung ist (1) (107) Dies zeigt die unbeteiligte Haltung der Arbeiterklas-
se. Die ungelernten Arbeiter befinden sich in einem circulus vitiosus aus niedrigem Infor-
mationsniveau, Bedrohung durch Arbeitslosigkeit (108) und Handlungsunfahigkeit durch
Uhterreprésentierung im AR, den sie systemimmanent nicht durchbrechen kénnen, denn
ihr Einkommen ist zumeist so niedrig, daR sie auf Nebenbeschéftigungen angewiesen sind
und so weder die Zeit fiir eine berufliche Fortbildung noch fiir die Tatigkeit im AR auf-

104 Leman, G.: UNGELOSTE FRAGEN;a.a.0., S. 7.

105 Schleicher, H.: DAS SYSTEM; a.a.0., S. 327 und $39.

106 Meister, A.: SOCIALISME ET AUTOGESTION, L’EXPERIENCE YUGOSLAVE,
Paris 1964, S. 101.

107 BORBA, 14.2.69, Zit. u. Leman, G.; a.a.0., S. 110/111.

108 1961 waren 81 % aller Arbeitslosen ungelernte Arbeiter, Meister, A, S. 331,
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bringen kénnen, Ist es ihnen dennoch gelungen, auf die Vorschlagsliste der BeFriebsge-
werkschaft zu gelangen und in den AR gewihlt zu werden, so bleiben sie dessen Sitzungen
tiberdurchschnittlich haufig fern,

Die subjektive und objektive Unmdglichkeit, sich in das Selbstverwaltungssystem einzu-
arbeiten, erzeugt ein ‘them-us’ Gefiihl (109) gegeniiber Betriebsleitern und Technokraten,
das prinzipiell den objektiv vorhandenen Interessengegensitzen in kapitalistischen Syste-
men entspricht und auBerdem Gegensadtze innerhalb der Arbeiterklasse entstehen 14Rt.
So ist es nicht verwunderlich, da spontane Streikaktionen haufig von den unqualifizier-
ten Arbeitern ausgehen.

Als Indiz fiir ein gering entwickeltes sozialistisches BewuBtsein und zugleich als Kritik
am status quo der ASV ist die Bedeutung einzuschatzen, die man dem Arbeiterrat als
einem Mittel zum sozialen Aufstieg zumiBt. Die Frage nach dem sichersten Weg voranzu-
kommen und eine besser bezahlte Stellung zu erhalten, wurde von einem Sample aus
6.552 Arbeitern wie folgt beantwortet (110):

keine Moglichkeit, in absehbarer Zeit aufzusteigen 1.202

durch berufliche Weiterbildung 4.295
durch Stellungswechsel 2.073
durch Wahl in den Arbeiterrat 1.629
durch Wahl auf einen leitenden Gewerkschaftsposten 1.149

(Mehrfachnennungen méglich)

109 Ridell, D.S.: “Social self-government: The background of theory and practice in
Yugoslav socialism”, in: BRITISH JOURNAL OF SOCIOLOGY, Vol. XIX, No. 1,

1968, S. 65.
110 Ohne Datum und Autor zit. n. Lasserre, G.: L’ENTERPRISE SOCIALISTE EN

YUGOSLAVE, Paris 1964, S. 60.
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Obwohl ‘sozialer Aufstieg’ nicht nur auf einer 6konomischen Dimension liegt, schlagt
sich in diesen Zahlen — 40 % der Befragten sehen in einer Tatigkeit im AR oder in der
Gewerkschaft den sichersten Weg zum Aufstieg — die Umwandlung der Arbeiterorgani-
sationen von Instrumenten kollektiver Emanzipation zum individuellen ‘sozialen Fahr-
stuhl’ nieder.

Konkrete Angaben tiber die Effizienz der Arbeiterrite in 6konomischen und technischen
Fragen sind sparlich. Kolaja schreibt nach einer Analyse zweier Unternehmungen dem
Direktor und dem Management eine zentrale Rolle zu, da deren Vorschldge praktisch
immer vom AR akzeptiert wurden (111). Die Arbeitervertreter im AR griffen immer dann
aktiv in die Diskussion ein, wenn Personal- und Sozialfragen behandelt wurden, wihrend
der Direktor sich erfolgreich in bedeutsamen technischen und 6konomischen Fragen em
gagierte (112).

Im VerwaltungsausschuR zeigt sich eine im Vergleich zur Rekrutierung des
AR verschirfte Selektion zugunsten der Fachkrafte (1 13):

hochqualifizierte Arbeiter 179 %
qualifizierte 332 %
halbqualifizierte 9,0%
nichtqualifizierte 4,7 %
Angestellte mit hoher Fachausbildung 8,1%
Angestellte mit mittlerer Fachausbildung 15,5 %
Angestelite mit niederer Fachausbildung 10,6 %
Hilfsangestellte 0,9 %

Diese Selektion ist die Konsequenz der Monopolstellung von Mitgliedern des AR bei der
Nominierung als VA Kandidaten. Der VA rekrutiert sich faktisch weitgehend aus Mitglie-
dern des AR, obwohl diese Doppelfunktion gesetzlich nicht zulassig ist. In diesem Tatbe-
stand sind bereits Tendenzen zur Machthaufung, Cliquenbildung und Biirokratisierung
enthalten, zumal der VA weniger reines Ausfiihrungsorgan des AR als vielmehr die hoch-
qualifizierte Spitze der Selbstverwaltung im Betrieb ist.

In der neueren jugoslawischen Reformdiskussion zeichnet sich die Tendenz ab, die drei-
fache Leistungsverantwortung AR. VA, Direktor auf die beiden Positionen Leitung und
Arbeiterrat zu reduzieren, um eine klarere Abgrenzung der Zustandigkeiten zu erreichen.
Eine Polarisierung der Positionen wird sogar befiirwortet. So fordert Eugen PUSIS, inner-
halb der Unternehmungen sollten ‘dialektische’ (1) anstelle von ‘solidaristischen’ Mecha-
nismen ausgebaut werden, um den Gegensatz zwischen technisch-operativer Leitung und
der Interessenvertretung der Arbeiter starker zum Ausdruck zu bringen. (114)

Diese Tendenz einer Institutionalisierung des Klassengegensatzes wurde durch die Verfas-
sungsanderung von 1968 verstirkt. Die groRere Autonomie der Betriebe bei der Organi-
sation der ASV trug zu einer Verselbstindigung der Betriebsfiihrung gegeniiber dem Be-
triebsparlament bei. Der “kiinstliche Graben zwischen technischer Intelligenz und Arbei-
terschaft” war kiirzlich Gegenstand heftiger Auseinandersetzungen im jugoslawischen Par-
lament. (115)

111 Kolaja: WORKERS COUNCILS, THE YUGOSLAV EXPERIENCE, London 1965,
S. 69, dhnlich auch T. Sommer: “Die Ketzer von Belgrad”, in: DIE ZEIT, Nr. 26/
24.6.1966.

112 Kolaja, J.; a.a.0., S. 77; Lasserre; a.a.0., S. 55.

113 Schleicher, H.; a.a.0., S. 330.

114 Zit. n. Leman, G.: UNGELOSTE FRAGEN; a.a.0., S. 36 f.

115 Vgl. FAZ vom 9.2.1970.
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Die teilweise Entmachtung der Arbeiterrate und besonders der Verwaltungsausschiisse
durch sogenannte ““Geschaftsausschiisse’” (116) verschlechtert die ohnehin prekire Lage
der .Arbeiterrdte noch mehr: "’In wachsendem MaRe haben ... Betriebe Statuten erlassen,
nach denen die Prifung einem ‘GeschéaftsausschuR’ obliegt, dem vielfach kraft Amtes und
nicht kraft Wah! nur der Direktor und die wichtigsten Fachleute angehéren. Gegeniiber
einer solchen Geschéftsfiilhrung hat es der Arbeiterrat selbst dann schwer, seine Rechte zu
behaupten, wenn er das will.” Denn die Fachleute im GeschaftsausschuR werden-zum
Teil vom Direktor ernannt. Noch schwerer wird es der Arbeiterrat haben, wenn auslandi-
schem Kapital direkte Mitspracherechte zugestanden werden, wie es z.B. kiirzlich zwischen
den Firmen Hochst und Ina vereinbart wurde: Fiir die geplante ‘Zusammenarbeit’ auf dem
Gebiet der Kunstfaserproduktion soll ein GeschaftsausschuR gebildet werden, der zur
Hélfte aus Vertretern des westdeutschen Investors bestehen wird. (117) Die Firma Héchst
hat dieses Recht aufgrund ihrer direk ten Beteiligung zu 45 % in einem neuen Unter-
nehmen mit Ina erworben. (118} (siehe Teil 7)

Aus den bisherigen Feststellungen kristallisiert sich als Schliisselposition die des Be -
triebsleiters heraus. Daher zunichst einige Angaben iiber die formale Struktur des
Amtes: Neben der Verflechtung des Betriebes mit anderen gesellschaftlichen Organisatio-
nen durch die Arbeiter selbst, stellt der Betriebsleiter eine institutionelle Naht-
stelle dar: Zwar ist er Angestellter des Betriebes, aber er untersteht nicht der ausschlieRli-
chen Personalpolitik des AR. Die Stelle eines Betriebsleiters wird unter Angabe der in der
Betriebsordnung geforderten Qualifikationen ausgeschrieben: unter den Bewerbern trifft
eine paritatisch vom AR und dem zustidndigen VolksausschuR der Gemeinde besetzte
Kommission die Auswahl. Die Ernennung erfolgt schlieBlich durch den kommunalen
VolksausschuB. Alle 4 Jahre muR sich der Betriebsleiter nach erneuter Ausschreibung einer
Neuwahl stellen. (119) Der Betriebsleiter gehort a) zum System der Selbstverwaltung und
ist dessen Hauptexekutivorgan: b) ist fiir die Organisation der Arbeit verantwortlich und
ist oberster Vorgesetzter der Belegschaft: c) hat als ““Wachter der Legalitat” (er darf
keine rechtswidrigen Beschliisse der Selbstverwaltungsorgane ausfiihren) nach wie vor ge-
wisse Rechte und Pflichten eines Staatsbeamten. Seine vorherrschende Rolle soll jedoch
die des E x ek utivorgans der Selbstverwaltung sein.

Abberufen (nach demselben Verfahren wie der Wahl) kann der Betriebsleiter werden,
wenn a) er gesetzliche Vorschriften nicht befolgt oder solchen zuwiderhandelt: b) der
Betrieb nicht in der Lage ist, seinen Verpfiichtungen gegeniiber der Allgemeinheit nachzu-
kommen: c} feststeht, daR der Betrieb nicht das Einkommen erzielt, das nach objektiven
Kriterien mdglich ware, oder der Betrieb infolge Nachlassigkeit oder Unfahigkeit des Be-
triebsleiters erhebliche Verluste erlitten hat.

Alle Aufgaben der technischen und administrativen Leitung des Unternehmens fallen dem
Betriebsleiter zu. In mittleren und gréReren Betrieben steht ihm dabei ein Direktorium
aus den leitenden technischen Angestellten mit beratenden Aufgaben zur Seite. Obwohl

116 Vgl. Leman, G.: “Einkommensverteilung in Jugoslawien”, in: OSTEUROPA WIRT-
SCHAFT, 14. Jg., 4/69, S. 270 1.

117 FAZvom 17.11.69.

118 EDONOMSKA POLITIKA, Nr. 919 vom 10.11.69, S. 31, zit. n. PRESSESCHAU
OST WIRTSCHAFT, Heft 11, Jg. 7, 1969, S. 13. Ina (Erdélfirma) ist das umsatz-
stirkste Unternehmen Jugoslawiens. Der Generaldirektor ist Mitglied des ZK der
BdK] in Kroatien. Uber 93 % der Direktoren von Unternehmen sind Mitglieder der
BdK].

119 Diese Kontrollform gestaltet sich in der Praxis als Farce: In der Ausschreibung wer-
den die Anforderungen so spezifisch auf den bisherigen Stelleninhaber zugeschnitten,
daB sich keine Konkurrenzbewerber finden.
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1964 erst 8 % der Direktoren eine abgeschlossene Hochschulbildung hatten (62 % Mittel-
schule, 30 % Volksschule) (120), scheint die verstarkte Tendenz zur ‘Professionalisierung
des Managements’ bei steigender Zahl von Hochschulabsolventen (15.000 Wirtschaftsstu-
denten in Jugoslawien!) allmahlich zur Bildung einer technokratischen Elite zu fiihren, die
ihren Fiihrungsanspruch primar aus ihrer Fachausbildung ableitet. Die direktoriale Rolle
ist angesichts einer Vielzahl teilweise widerspriichlicher Vorschriften bisher institutionell
nicht konsistent, so dal sich fiir Manipulationen aller Art vielfache Méglichkeiten er-
geben. (121)

Die bisherigen Reformvorschldge deuten auf eine Starkung der Unternehmensleitung im
Sinne kapitalistischer Managerfunktionen hin: Verlagerung der Verantwortung vom Kol-
lektiv auf die Leitung, hthere Einkommen fiir Direktoren und Reduzierung des ‘gesell-
schaftlich-politischen” Aufgabenkatalogs. Damit kommt man dem Selbstverstindnis der
Direktoren entgegen, denn eine Befragung Zupanovs hatte gezeigt, daR sich die Direkto-
ren in verschiedenen simulierten Rollenkonflikten immer als technokratische Manager
ohne gesamtgesellschaftlichen Auftrag definierten. (122)

Die Einfiilhrung des Marktsystems und der ASV hat offenbar den Spielraum fiir unkon-
trollierte individuelle Bereicherung auf Kosten der Arbeiter erhéht.

“Wie aus zahireichen Berichten der jugoslawischen Tagespresse zu entnehmen ist, wird ge-
rade unter dem Druck wirtschaftlicher Schwierigkeiten der Selbstverwaltungsapparat hiu-
fig von den Inhabern der faktischen Macht im Betrieb umgangen. Da offensichtlich kein
wirksames Kontrollorgan vorhanden ist, gelingt es Angehdrigen des Managements immer
wieder, Lohnverringerungen auszuweichen und diese allein auf die Arbeiter abzuwalzen.
So erhielten z.B. in der Unternehmung ‘‘Brats tvo’ in Skopje die Arbeiter drei Monate lang
keinen Lohn, wahrend die Mitglieder der Betriebsleitung sich selbst ihre vollen Gehalter
auszahlten. Die Lohne fiir Manager und Arbeiter wurden von zwei verschiedenen Girokon-
ten abgebucht. Der gleiche Sachverhalt wurde aus der Firma ‘“Slavy’’ in Skopje geschil-

dert.”” (123) Haufig wurden 6ffentliche Mittel von Managern fiir Privatgeschafte mibraucht.

Erleichtert werden solche Transaktionen dadurch, daR weder die Gemeindeverwaltung
noch die staatliche Buchfiihrung ein Recht haben, interne Geschiftsdokumente von Pri-
vatfirmen auf die Herkunft ihres Kapitals hin zu iberprifen. Was das Management nicht
durch ““legale” Methoden erreichen kann, wird durch Wirtschaftsdelikte erginzt. Die Kor-
ruption ist an der Tagesordnung. Hinzu kommt, daR die wegen Korruption verurteilten
Fihrungskrafte, nachdem sie ihre Strafe verbiiBt haben, wieder in dhnlichen leitenden
Positionen beschaftigt werden. Ein Weg, die ASV ganz und gar zu umgehen, besteht
darin, daB die Direktoren und andere leitende Personen sehr viele {bis 40) kleine Privat-
betriebe errichten, die sich in ihrer Produktion gegenseitig erganzen und nicht dem Prin-
zip der ASV unterliegen. (124) Auf Grund der hohen Arbeitslosigkeit werden solche Tat-
bstande von den Behérden mehr oder weniger {ibersehen.

120 Schleicher, H.: S. 330.

121 S.z,B. den Brief des Exekutivkomitees der BK] vom 14.7.62, zit. n. P. Yankovitch in
LE MONDE vom 15.6.62: ‘“Mangelnde Disziplin und mangelnde Respektierung des
Gesetzes und der gemeinsam getroffenen Entscheidungen werden durch die Praxis
gewisser Fiihrungskrifte legalisiert. Die legalen Vorschriften werden umgangen, bei
der Verwaltung des Gemeineigentums kommt es zu Veruntreuungen und die 6ffent-
lichen Fonds werden vergeudet. Die Verantwortlichen werden selten zur Rechen-
schaft gezogen. Durch Pressionen wird das Kontroll- und Inspektionssystem ge-
lihmt.”

122 Leman, G.: UNGELOSTE FRAGEN..., S. 43.

123 BORBA, 28.8.67, zit. n. Leman, G.: UNGELOSTE FRAGEN; a.a.0., S. 69/70.

124 PRESSESCHAU OST WIRTSCHAFT, Jg. 1968, Heft 7/8, S. 13.
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Um der Verselbstandigung der Selbstverwaltungsorgane entgegenzuwirken und die mate-
riellen Anreize zur Hebung der Produktivitat zu verstarken, wurden die Unternehmer En-
de 1960 erméchtigt, die innerbetriebliche Willensbildung und die wirtschaftliche Erfolgs-
rechnung durch Bildung ‘6 konomischer Einheiten’ weiterzudezentralisieren.

Diese neuen Arbeitseinheiten, die im Idealfall zwischen 40 und 80 Mitarbeiter umfassen
sollen, verfiigen iiber folgende selbstandige Instanzen (125): Die Gesamtheit der Mitarbei-
ter der Einheit wahlt einen Arbeiterrat oder ein Exekutivkomitee (falls die Einheit sehr
klein ist, verwaltet sie sich als Kollektiv). Auf das Exekutivorgan werden aus der Kompe-
tenz des zentralen Arbeiterrates — je nach Dezentralisierungsgrad — mehr oder weniger
Entscheidungsbefugnisse tibertragen. Der Leiter der Abteilung ist eine Linieninstanz mit
Anordnungsbefugnis. Ein Buchhalter fiihrt die selbstdndige Kostenbuchhaltung der Ab-
teilung. Diese ““technisch begriindeten Arbeitsgruppen mit meRbarer Leistung” (126) soll-
ten eine Reihe interner Fragen selbst regeln: Arbeitsverteilung, Zusammensetzung der
Gruppe, Wahl und Abwah! der Arbeitsleiter einschlieBlich der Meister, Einsatz bestimm-
ter Investitionsmittel, Verteilung der Ertrage, Qualitdtskontrolle, Disziplinarverfahren.

Die Bildung autonomer Arbeitseinheiten ist die konsequente Folge der Einsicht, daR die
Mehrzahl der Arbeiter weder subjektiv noch objektiv in der Lage ist, den komplexen
Apparat der Unternehmensverwaltung im Sinne einer realen Selbstbestimmung zu durch-
schauen und zu beeinflussen. Die Unternehmenspolitik vollzieht sich fern von den un-
mittelbaren Problemen am Arbeitsplatz in einem System langer Handlungsketten, deren
determinierende Faktoren das Informations-Verarbeitungspotential der Arbeiter (ber-
steigen.

Hier sollen nun die 6konomischen Einheiten Abhilfe schaffen, indem sie die Selbstver-
waltung auf einem niedrigeren Niveau ansetzen und damit den Grad der vom Indivi-
duum zu verarbeitenden Komplexitat so reduzieren, daR die Selbstverwaltung nun in das
vom unmittelbaren Arbeitsbereich gepragte BewuRtsein {vgl. Popitz} integriert wird.

Zwar liegt liber das Funktionieren dieser 6konomischen Einheiten noch zu wenig empiri-
sches Material vor, aber neben der positiven Folge einer neuen Unmittelbarkeit der Selbst-
verwaltung sind einige unerwiinschte (127} Nebenfolgen eingetreten.

Die Abteilungserfolgsrechnung wird zum Instrument der pretialen Unternehmensienkung,
d.h. der innerbetrieblichen Lenkung iiber den Preis (Theorie des biirgerlichen Betriebs-
wirts Schmalenbach 1904). Je kleiner die 6konomische Einheit, desto gréRer ist dabei
der Leistungsdruck auf das Individuum. Die Ausnutzung der industriellen Kleingruppen-
forschung und die Einfiihrung des Stiicklohns (... der kapitalistischen Produktionsweise
entsprechendste Form der Entlohnung”) {128) vereinfachen zwar die individuelle Lohn-
findung und die kurzfristige Lohnvorausberechnung, aber sie verkiirzen das sich gerade
entwickelnde solidarische BewuRtsein auf ein individualistisches und fiihren tendenziell
zu einer Transformation kooperativer Arbeitsbeziehungen in interpersonelle Konkurrenz-
beziehungen. Damit wird die kollektive durch die “‘pretiale’” Lenkung ersetzt und das
Konkurrenzprinzip sogar im innerbetrieblichen Bereich eingefiihrt. Die Abteilungen kon-

125 Dargestellt nach G. Leman: “Okonomische Einheiten als Ausdrucksform der Ent-
scheidungsdezentralisation in den jugoslawischen Unternehmungen”, in: OSTEU-
ROPA WIRTSCHAFT, 2/67, Juni 1967, S. 143-154. :

126 G. Hillmann: ‘““Arbeiterklasse in Aufldsung? ”, in: ATOMZEITALTER, Juni 6/66,S.
181.

127 Zu den Auswirkungen des Stiicklohnes vgl. Gross, E.: WORK AND SOCIETY, New
York 1958, S. 429 f.

128 Marx, K.: KAPITAL, Bd. 1, S. 580.
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kurrieren miteinander um die Abgabepreise der von ihnen hergestellten Vorprodukte. Die-
se Konkurrenz erstreckt sich auf die innerbetriebliche Einkommensverteilung. “Jedes
Jahr, wenn die Umschiittung des Einkommens von einer in die andere Arbeitseinheit
{des landwirtschaftlich-industriellen Kombinats ‘Belje’ - d. Verf.) und die Deckung der
Verluste beginnt, entstehen wahre Briiche und Erdbeben in diesem groBen Kollektiv von
iber 5000 Menschen. Das sind wahre Dramen, die dieses groRe Kollektiv erregen”. (129}

Der Stellenwert der 6konomischen Einheiten im dezentralisierten System ist umstritten.
V|"dacowc bezeichnet den zentralen Arbeiterrat als “Zentrum eines Systems autonomer
Kérperschaften, das nur die Funktionen der Selbstbestimmung ausiibt, die fiir die Einheit

notwendig sind”. (130) Dazu Pantelic: “Je dezentraler die Initiative, umso starker die,

zentralen Organe.” (131)

Da trotz der Entwicklung der sich selbst verwaltenden Skonomischen Einheiten die
Hierarchie der zentralen Selbstverwaltungsorgane und die Hierarchie der Leitungsorgane
und Stébe erhalten blieben, entwickelte sich ein Interessengegensatz sowohl zwischen
den Okonomischen Einheiten und den zentralen Organen der Selbstverwaltung und der
Leitung als auch zwischen den einzelnen &konomischen Einheiten. (132) Der dadurch
entstehenden Gefahr der Desorganisation versucht man zur Zeit durch Zusammenfassung
6konomischer Einheiten zu gréReren innerbetrieblichen Systemen, also durch partielle
Rezentralisierung zu begegnen.

Der Versuch, die Arbeiterselbstverwaltung durch die Einfiihrung direkter materieller An-
reize und innerbetriebliche Konkurrenz zum Instrument einer demokratischen Gestal-
tung der Produktionsverhiltnisse zu machen, muRte aus eben diesen Griinden und dem
blinden Vertrauen auf die “invisible hand’’ des Marktes scheitern.

4.3. Beginnende Klassenkampfe

Die dem jugoslawischen Wirtschaftssystem immanenten Konflikte werden durch die seit
1961 sténdig wachsende Streikbewegung manifestiert. Seit 1958 gab es insgesamt 1800
Streikaktionen, von Tito verschamt als ""work stoppages’’ bezeichnet. (133) Diese Zahl
zeigt, dal der Streik bereits zum sozialen Tatbestand geworden ist.

Allerdings ergibt sich aus einer serbischen Streikstatistik vom 1.1.64 bis zum 1.8.65, daR
der Streik in 80 % der Fille nicht Iinger als einen Arbeitstag dauerte. (134) In weit mehr
als die Halfte aller Fille richteten sich die "Arbeitsniederlegungen’’ direkt gegen die Organe
der Unternehmensleitung (etwa 10 % gegen die ASV). In keinem Fall waren héhere Verwal-
tungsangestellte beteiligt. Dies kann als Indiz fiir den Klassenkonflikt zwischen Direktion
upd Arbeiterklasse gelten. Die Mehrzahl der Konflikte werde bezeichnenderweise durch
direkte Verhandlungen zwischen den Streikenden und dem Direktor gelost, oh ne daR
die Organe der Selbstverwaltung zugezogen wurden.

129 ]13;)61;31\ vom 25.2.1969, zit. n. Leman, G.: OSTEUROPA WIRTSCHAFT, Heft 4
S. 267. : ’

130 Zit. n. Meister, A.; 2.2.0., S. 127.

131 Zit. n. Leman, G.: OKONOMISCHE EINHEITEN...; 2.a.0., S. 151.

132 Leman, G.: UNGELOSTE FRAGEN..,, S. 13.

133 Crvekorski, K.: “Sixth Session of the Presidency of the League of Communists of

Yugoslavia”, Nov. 17, 1969, in: SOCIALIST THOUGHT AND PRACTICE, No. 36
Oct.-Dec. 1969. i ’

134 Leman, G.: UNGELOSTE FRAGEN..., S. 105.
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Die meisten Streikaktionen richteten sich gegen Entscheidungen des Managements und
das Prinzip des Stiicklohnes. (135) Die zitierte serbische Statistik weist fiir 53 % der
Streikfélle als unmittelbaren Anlal aus: “’Nichtanerkennung der geleisteten Arbeit durch
den Markt und demzufolge keine Entlohnung’’ (1). Diese Félle, in denen die Leistung der
Unternehmung keinen entsprechenden Gegenwert in der Realisationsphase erzielen konn-
te, verdeutlichen die bestehende Diskrepanz zwischen dem Prinzip der “Entlohnung nach
Leistung’’ (gemaR Art. 80 Grundsatzgesetz iiber die Unternehmungen vom 4.4.65) und
der 6konomischen Realitat.

Haufig wurden die Lohndifferenzierung und die festen Lohne der Angestellten von den
zahlenmaRig tiberlegenen unqualifizierten Arbeitern zum AniaB fiir Arbeitskampfe genom-
men, die somit ihre Unterreprasentierung im AR durch direkte Aktionen zu kompensie-
ren versuchten.

Dies veranlaRte einige jugosiawische Wirtschaftier zu dem Vorschlag, dal Stimmrecht im
Arbeiterkollektiv proportional nach dem Produktionsanteil der einzelnen Qualifikations-
gruppen zu gewichten. AuRerungen einzelner prominenter Politiker gehen jedoch eher
dahin, das Streikrecht der Arbeiter als integralen Bestandteil ihrer Selbstbestimmungs-
rechte zu akzeptieren und auch formal zu garantieren. Die Tendenz zur Institutionalisie-
rung des Klassenkonflikts wird deutlich bei E. Pusic: "'Der Gegensatz zwischen der tech-
nisch-operativen Leitung und der Interessenvertretung der Arbeiter muB starker als bisher
zum Ausdruck kommen.” (135)

Diese Aussage impliziert die Aufgabe des urspriinglich integrativen Anspruchs der Selbst-
verwaltung als eines "'radikal demokratischen Modells’’ der Willensbildung und akzeptiert
einen institutionalisierten Klassenantagonismus, damit aber die vollstdndige Aufgabe so-
zialistischer Prinzipien, so daR das "lignerische Geschwatz'’ von der ASV,die nichts ande-
res als eine Tarnung der Ausbeutung ist, wie es die Chinesen nennen, allzu offen wird. Die
Gewerkschaften haben den Streikenden, wie es zu erwarten war, kaum materielle und ideelle
Unterstiitzung gewahrt, im Gegenteit, der BKJ und die Gewerkschaften sind durch die
Streiks “'in Unruhe versetzt worden’’, wie G. Leman schreibt.

Die ""Siiddeutsche Zeitung’’ vom 9. Juni 1969 berichtet:
“Zum ersten Male in der Nachkriegsgeschichte Jugoslawiens haben aufgebrachte Ar-
beiter wihrend eines Streiks das Direktionsgebiude gestiirmt, Direktoren und leiten-
de Funktionidre aus ihren Biiros vertrieben, wie Hasen durch die Strafien gejagt und
schlieBlich verpriigelt. Dies geschah... in der dalmatinischen Hafenstadt Rijeka, wo
rund 4500 Hafenarbeiter in einen inzwischen wieder beigelegten Generalstreik getre-
ten waren. Die Hafenarbeiter demonstrierten mit ihrem Streik gegen die am 1. Juni
wirksam gewordenen empfindlichen Lohnkiirzungen, die aufgrund der schlechten
Ertragslage des Hafens notwendig geworden waren... Die defizitire Entwicklung des
Hafens von Rijeka brachte eine Verminderung der Lohne, des Urlaubsgeldes und
anderer sozialer Leistungen mit sich... Die Wut der Arbeiter richtet sich gegen das
Management, dem sie die alleinige Schuld am Defizit des Hafens geben, das sie jetzt
mitbezahlen miissen. Die Arbeiter vertreten die Auffassung, dafi Entscheidungen,
die zum Defizit fithrten, iiber ihre K6pfe hinweg vom Direktorium allein gefillt
wurden, das ihrer Meinung auch jetzt die Verantwortung tragen soll.”
Symptomatisch fiir die Zersplitterung der Arbeiterklasse ist, dafd streikende Arbeiter einer
Abteilung nicht durch Arbeiter in anderen Abteilungen desselben Unternehmens unter-
stiitzt wurden. Dies ist ein Indiz dafiir, wie schwierig es sein wird, die entmachtete Ar-

beiterklasse in Zukunft zu einen.

Wir vermuten, daR nach dem Tode Titos, der noch immer wegen seiner Tatigkeit als Parti-
sanenfiihrer und seiner gelegentlichen verbalen Anprangerungen der MiBBstande unter den
Arbeitern ein gewisses Vertrauen besitzt, Klassenkampfe verscharft ausbrechen werden.

135 Leman, G.: UNGELOSTE FRAGEN; a.a.0., S. 35.
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Es schgint uns, daB_die Stydentenbewegung Jugoslawiens eine die Arbeiterklasse einigende
Funktion haben wird. Wihrend ihres einwdchigen Streikes in allen groRen Stidten Jugo-

slawiensim Sommer 1968 wurden ihre Forderungen durch die Arbeiterklasse spontan un-
terstiitzt. (136)

5. Die Einkommensverteilung und ihre Auswirkung

Einkommensdifferenzierung nach Qualifikation

Bis Anfang. der fiinfziger Jahre bestanden nur geringe Einkommensdifferenzen zwischen
dgn verS(.:h|edenen Qualifikationsstufen der Arbeitskraft. Die zu geringe Einkommens-
d!ffefenzgerung (z.B. im Jahre 1952 1:4 zwischen ungelernten Arbeitern und Managern —
dies lSt. nicht aus der Tabelle ersichtlich) bewirkt einen “Mangel an Verantwortungsbe-
wuthsel'n, einen Mangel an Initiative, einen Mangel an Anreizen...” (137) Dies ist nur die
Apologie der ‘Roten Bourgeoisie’, um ihr Einkommen zu erhéhen. Den jugoslawischen

fKlommunisten’ fiel nicht ein, die Initiative der Massen durch andere Methoden zu ent-
alten.

Die Tabelle zeigt diese Entwicklung: (138)

We.xges in industry by education and
skill; Wages of unskilled workers = 100

. 1951 1952 1
Education-employess 954 1957 1959 1961

University 125
156 2

Secondary school - - 122 fgg :13:32 ?gg
Elementary school 101 101 123 119 132 135
Skilled workers
;l?::ézlj skilled 120 144 205 223 243 249
g I - - 146 149 159 160

_ 1056 110 118 117 125 124
Couriers and Messengers 101 100 107 107 106 105

136 Die jugoslawischen Studenten vertraten im Sommer 1968 folgen :
Abschaffu‘n,g’ der innerhalb der Gesellschaft bestehenden Privgilcgczecnh:;::el:?;ogf:r;
Bourgeoisie” und Beseitigung der Ausbeutung, Abschaffung des Privateigentums
und der_ neugebildeten Aktiengesellschaften, mehr Stipendien fiir Arbeiter- und
Bagern'klndcr, mehr Ausgaben fiir kollektive Bediirfnisse: Beseitigung der Arbeits-
losngkelf und ein hohes gesichertes Tarifeinkommen fiir alle Arbeiter: MaBnahmen
gegen die Abwanderung von Hochschulabsolventen und Fachkriften: Presse-, Rede-
und Derppns'trzflionsfrciheil. Djilas fand allerdings die gebiihrende Antwort au'f seine
ultl:arcv_xs-l-orystlschen Vorschlige: er wurde ausgebuht. — U.a. wurde die Karl-Marx-
UanCI‘Sllfit in Rote Karl-Marx-Universitit umbenannt. Inzwischen ist die eindeuti

- Ililommumstische Zeitschrift der Studenten verboten. .

orvat, Branko und Vlado Rascovic: “Workers Management j i
?g;r;mtsentl’;;n: JOURNAL OF POLITICAL ECONOMY,gChica:go]lez?%?S{?gifl,G?

138 ECON i
. 1091\(/;1;? SSL;I;VEY OF EUROPE, Incomes in postwar Europe, Teil 2, 1965,
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DaR die Lohnentwicklung zwischen den einzeinen Qualifikationsstufen nicht proportional
verlief, ist ersichtlich. Die hochqualifizierten Facharbeiter und die Angestellten mit Univer-
sitatsstudium haben den gréRten Lohnanstieg zu verzeichnen. A. Meister konstatiert die-
selbe Tendenz: 1951 betrug das Gehalt eines ungelernten Arbeiters 7727 Dinar und das
eines Ingenieurs 9645 Dinar, Die von Meister untersuchten Betriebe zeigten 1960, dafl
die niedrigsten Gehilter zwischen 8000 und 9000 alten Dinar und die der Ingenieure zwi-
schen 30.000 und 35.000 Dinar lagen. (139) Auch nach der Reform von 1965 ist die
Tendenz verstirkter Einkommensdifferenzierung bemerkbar. Eine vor kurzem (1968)
in Belgrad durchgefiihrte Enguete iiber die Einkommen erbrachte innerbetriebliche Ein-
kommensunterschiede von 1:2,5 bis 1:8. Dabei wurde festgestellt, daR die Differenzen
zwischen den Einkommen innerhalb eines Betriebes umso héher sind, je hoher die abso-
luten Einkommen liegen. (140) Die Einkommensdifferenzierung zwischen den Produk-
tionsarbeitern hat ebenfalls zugenommen und die Zersplitterung der Arbeiterklasse be-
giinstigt. Bis jetzt haben die Gewerkschaften in der Frage des personlichen Einkommens
kaum etwas unternommen, sondern die Bereicherung der “’Roten Bourgeoisie” iiber den
Markt zugelassen. Die Machtverteilung in den Selbstverwaltungsorganen begiinstigt die
Differenzierung. Andererseits wird die ASV in zunehmendem MaR vollig libergangen.
“Wie aus zahlreichen Berichten der jugoslawischen Tagespresse zu entnehmen ist,
wird gerade unter dem Druck wirtschaftlicher Schwierigkeiten der Selbstverwal-
tungsapparat hiufig von den Inhabern der faktischen Macht im Betrieb umgangen.
Da offensichtlich kein wirksames Kontrollorgan vorhanden ist, gelingt es Angehori-
gen des Managements immer wieder, Lohnverringerungen auszuweichen und diese
allein auf die Arbeiter (Produktionsarbeiter - d. Verf.) abzuwiilzen.” (141)
Diese Zustande charakterisierten die chinesischen Genossen schon vor 7 Jahren folgender-
malen:
“Produktionsmittel der Betriebe unter ‘Arbeiterselbstverwaltung’ gehoéren nicht
einem oder mehreren Kapitalisten, sondern sind in Wirklichkeit Eigentum des neuen
Typs der biirckratischen Kompradorenbourgeoisie von Jugoslawien, der hohe Beam-
te und Direktoren mit einschlieft und dessen Reprisentanz die Tito-Clique ist.” (142)
Allmihlich wird bei der Arbeiterklasse eine Reaktion auf die Einkommensunterschie-
de manifest (siehe die Streiks). Allerdings hat sich bei den Arbeitern eine passive
Grundhaltung gegeniiber dem Verhalten des Managements herausgebildet, die in folgender
Aussage, die kein Einzelfall ist, zum Ausdruck kommt: A
“Ich bin der Ansicht, daf sie (die Direktoren und Spezialisten) weitaus hohere
Lohne haben sollen, so wie ihre Kollegen in den europiischen Hifen, aber unter
der Bedingung, daB sie das durch ihre Fihigkeit rechtfertigen. Wir Arbeiter haben
auch nichts dagegen, wenn einige hohe Fiihrungskrifte in Rijeka gute Hauser und
Villen mit Schwimmbassins besitzen, von denen einige, wie man tuschelt, 40.000
kosten, unter der Bedingung, daf sie dies durch ihre Arbeit und ihre Fihigkeiten
erlangt haben.” (143)
Trotz des erhdhten Lebensstandards (500 Dollar pro Kopf und Jahr) nach dem zweiten
Weltkrieg lebt die Mehrheit der Bevdlkerung in sehr bescheidenen bzw. &rmlichen Ver-
haltnissen und nur eine kleine Schicht kann sich auslédndische Wagen, private Villen mit

189 Meister, A.: SOCIALISME ET AUTOGESTION, L’Experience Yougoslave, Paris
1964, S. 358 f. ‘

140 Leman, G.: UNGELOSTE FRAGEN...; a.a.0., S. 57. Uberhaupt sind die Zahlen aus
den Einkommensstatistiken, die auf Durchschnittswerten basieren, nicht sehr aus-
sagekriftig, weil die Unterschiede zwischen den unteren und oberen Extremwerten
verdeckt werden. Ein Beispiel dafiir sind die die Einkommen der einfachen Arbei-
ter um ein Zwanzigfaches iibersteigenden Gehilter der Manager, von denen Tito in
einer Rede in Split am 6.5.1962 berichtete.

141 Ebd,, S. 71.

142 IST JUGOSLAWIEN EIN SOZIALISTISCHER STAAT? ; a.2.0., S. 26.

143 Leman, G.; a.a.0., S. 57.
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Dienstboten, Reisen ins Ausland etc., kurz ein Luxusleben leisten. Diese aus einer zu-
nehmenden ungleichen Einkommensverteilung resultierende Entwicklung, die bis heute
anhalt, ist ein Indikator fiir den Aufstieg der ‘’Roten Bourgeoisie”. Oder haben sich die
Arbeiter durch ihre ASV aus eigenen Entschliissen in diese Lage gebracht?

Betriebliche und Branchendifferenzierung

Industriebetriebe im gleichen Industriezweig haben oft ohne ihr Zutun unterschiedliche
Ausgaqgspositionen, um ihr Einkommen (= Léhne, Gehalter, Anlageinvestitionen) zu
maximieren. Deshalb wird nicht einmal das postulierte Prinzip der Entlohnung nach der
Arbeitsleistung eingehalten. So werden die Arbeiter in Minen mit reicheren Erzvorkom-

men besser bezahlt als Arbeiter, die in Minen mit geringeren Erzvorkommen arbeiten, "

auch wenn die letzteren eine groRere Produktivitat aufweisen. (144) Der UN-Survey stellt
fest, daR ""Lohne fiir die gleiche Arbeit von Industrie zu Industrie und auch von Unter-
nehmen zu Unternehmen variieren.” (145) Einige Unternehmen (Banken, Sparkassen,
Elektrizitatswerke, Binnen- und AuwBenhandelsorganisationen, ‘Gliickspielveranstalter’ (!) )
haben aufgrund ihrer Monopolstellung immer héhere Einkommen als im Landesdurch-
schnitt gezahlt. Z.B. konnte das Agramer GroRhandelsunternehmen ‘Tekstilpromet’
durchschnittliche Monatseinkommen von 1350 Dinar zahlen, wihrend in der Textil-
branche durchschnittlich 726 Dinar gezahlt wurden. (146) Zur Zeit versucht man, diese
zunehmenden Unterschiede durch Gesetze aufzuhalten.

Die starken Einkommensunterschiede zwischen den Branchen gehen aus folgenden Anga-
ben hervor: In Relation zum durchschnittlichen persénlichen Einkommensindex (100)
betrug 1967 das Einkommen bei den Wirtschaftskammern (= Branchendachverbinde)
169, bei Banken und Versicherungen 150,5, bei Handel und Gastgewerbe 108,2, bei
Kultur- und Sozialwesen 96,6, bei Schulen 95,5 (1). In der Landwirtschaft werden mit
90,1 die niedrigsten personlichen Einkommen verdient. (147)

Regionale Differenzierung

Regional differentials in industrial wages (148) (Workers and employees (Angestell-
te) combined) Yugoslav average = 100

1954 1956 1962 1964

Bosnien und Herzegowina 93 95 97 99
Kroatien 100 104 103 102
Montenegro 92 95 91 90
Mazedonien 83 85 90 85
Serblen_ 98 96 89 91
Slowenien 113 110 128 127

Die Tabelle zeigt, daB die Einkommensunterschiede auch zwischen den Republiken ‘‘dazu
tgndieren, ausgeprégter zu werden"’. (UN) Es war vorauszusehen, daR die Reform von 1965
die offiziell proklamierte Unterstiitzung der unterentwickelten Gebiete eher behinderte als
forderte. Der UN-Survey stellt schon vorher fest,

144 Waterston, A.; a.a.0.,, S. 61.

145 ECONOMIC SURVEY OF EUROPE; a.a.0., S. 16.

146 BORBA, Nr. 273, 4.10.1969, S. 13, zit. n. PRESSESCHAU OST WIRTSCHAFT
H. 12, Jg. 7, Beilage S. 2. ,

147 Leman, G.; a.a.0., S. 59.

148 ECONOMIC SURVEY OF EUROPE 1965; a.a.0., S. 15 (Ubers.d.Verf.).
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“daBl das reformierte Steuersystem (weitgehende Begrenzung der Abgaben der Be-
triebe an die Gebietskorperschaften) eine unterschiedliche Ressourcenverteilung
zwischen den Branchen und zwischen den Regionen bewirken wird, da die rentable-
ren Unternehmen sich relativ schneller entwickeln und dies sich wiederum auf L&h-
ne und Einkommen auswirkt.” (149)

Die verantwortlichen Stellen waren aus verschiedenen Griinden nicht ““besonders besorgt

um derartige mogliche Riickwirkungen’’. (150)

Die Rolle der Preispolitik wird von den Autoren des UN-Survey's wie folgt beschrieben:
“Trotz der vielfiltigen Auswirkungen, die die Preisunterschiede und verschiedenen
Austauschraten auf die Wirtschaft ausiiben, tendierten sie (die Preisreformer) im
allgemeinen dazu, die verarbeitenden Industrien, die in den nérdlichen und westlichen
Gebieten konzentriert sind, zu begiinstigen, wihrend die Rohprodukte der siidlichen
und &stlichen Teile des Landes benachteiligt wurden.” (151)

Das heiflt, die reichen Regionen waren von vornherein bevorzugt. Es ist fiir diesen Zu-

stand bezeichnend, daR die unterentwickelten Gebiete immer fiir eine direkte zentrale

Planung pladiert haben.

Die regionale Differenzierung der personlichen Einkommen wird wegen der Kopplung
zwischen diesen und den Einnahmen der Republiken {mit Ausnahme Montenegros) in
der folgenden Tabelle sichtbar:

Relative Relationsin the Level of Total Budget (152) Revenue in Economically Developed

and Underdeveloped Areas, 1960-1967.
(In percentages, Serbia = 100)

1960 1967

Y ugoslavia 109,2 112,7
Economically developed areas 119,4 127,0
Croatia 119,3 132,3
Serbia — excl. of Kosovo and Metohija 108,7 110,8
Slovenia 165,1 179,7
Economically underdeveloped areas 88,4 86,1
Bosnia and Herzegovina 89,6 84,3
Macedonia 91,2 88,5
Montenegro 126,5 110,0
Kosovo and Metohija 61,56 72,5

Die relativen Unterschiede haben nicht abgenommen. Die armen Republiken sind arm ge-
blieben. — Die Kopplung zwischen persénlichem Einkommen und Finanzierung der Haus-
halte der Republiken, die benachteiligende Preispolitik des Bundes besonders in den 50er
Jahren, die vorhandene 6konomische Macht der entwickelten Republiken und das ganz-
liche Fehlen eines Entwicklungsplanes fiir die &rmeren Republiken bzw. Regionen haben
die Lebensstandardunterschiede (153) aufrechterhalten. Die Umverteilungspolitik des

149 Ebd. Kapitel II, S. 100 (Ubers.d.Verf.).

150 Ebd. (Ubers.d.Verf.).

151 Ebd. Kapitel 12, S. 16 (Ubers.d.Verf.).

152 YUGOSLAYV SURVEY, Vol. IX, May 1968; a.a.0., S. 64.

153 Der Lebensstandard wird durch verschiedene Merkmale grob widergespiegelt: irzt-
liche Versorgung, Kindersterblichkeit, Analphabetentum, Prokopfeinkommen etc.
freilich gehen dabei die sozialen Beziehungen verloren, auerdem sind die Durch-
schnittszahlen verschleiernd. Bei seinem Vortrag am 11.11.1968 im Osteuropa
Institut der Freien Universitit Berlin meinte Horvat sogar, daB die Lebensstandard-
unterschiede zwischen Slowenien und den USA geringer seien als zwischen den ein-
zelnen jugoslawischen Republiken.

41



Bundes hat nicht geniigend zu ihrer Angleichung beigetragen. Nur ‘“‘exceptionally’’ wa-
ren die Subventionen des Bundes so groB, um den drmeren Republiken Budgetausgaben
i ber demjugoslawischen Durchschnitt zu ermdglichen. (154) Es ist wahrhaftig ein Hohn
der Geschichte, daR eine biirgerliche Zeitschrift die folgenden Schliisse aus dieser Ent-
wicklung eines ‘sozialistischen’ Staates ziehen kann:

“Zunichst ist die ganze atypische Interessenstruktur in der jugoslawischen Gesell-
schaft zu nennen. Auffallend ist die starke Betonung regionaler und kommunaler
Interessen, nicht zuletzt bedingt durch enorme Wohlstandsunterschiede. Die Her-
vorhebung der Interessen einzelner Industriezweige, reprisentiert in einer Vielzahl
industrieller Gesellschaften, trigt stark syndikalistische Ziige und erinnert eher an
den alten ‘Stdndestaat’ als an einen modernen Industriestaat.” (155)

5.1. Auswirkungen der Einkommensverteilung

Die erhdhte Einkommensdifferenzierung und die Betonung des individuellen Konsums
haben ihrerseits zur Folge, daB die auf Einkommensmaximierung ausgerichteten Betriebe
ihre Produktion auf superiore Waren richten, auch bevor die niedrigen Einkommensschich-
ten ihre absolut notwendigen Bediirfnisse (z.B. arztliche Versorgung, Wohnungen, Schu-
len) befriedigt haben. (156) Konkret bedeutet das: Luxuswohnungen werden gebaut, ob-
wohl die Arbeiterschaft noch in Notbehelfen lebt; ausldndische Luxuswaren werden im-
portiert, bevor fiir die arbeitende Bevélkerung ein Krankenhaus gebaut werden kann etc,

Anfang der fiinfziger Jahre wurde das eingeschlagene Investitionstempo zugunsten einer
besseren Konsumgiiterversorgung verlangsamt. Diese Konzeption machte man... "um die
innenpolitische Position des Titoismus zu stabilisieren’’, obwohl von seiten der Bevélke-
rung in dieser Hinsicht nie eine akute Gefahr drohte. (157)

1957 wurde ein Gesetz iiber die Investitionskredite verabschiedet, das die Kreditgewah-
rung an die Konsumgiiterindustrie erleichterte.

“Die auflerordentliche Promarkt- und Prokonsumentenbedeutung dieses Gesetzes
kann nicht geleugnet werden, vorausgesetzt, daff man zustimmt, daf die Einkom-
mensverteilung in Jugoslawien gerecht genug ist, daf ihr erlaubt wird, die Alloka-
tion der Produktivkrifte des Landes zu beeinflussen.” (158) (Ubers. d. Verf.)

Die Aufhebung der egalitiren Einkommensverteilung brachte eine zahlungsfahige ‘“Rote
Bourgeoisie”” hervor und eine viel groRere Masse, die nicht in der Lage war, die Produktiv-
krafte nach ihren Bedirfnissen zu lenken. Die neuen Waren wie z.B. Fernsehen waren
“available only to those high income brackets such as high party members, lawyers,
university professors, soccer players and engineers”. (159) Was der “Roten Bourgeoi-
sie” nicht durch die einheimische Produktion angeboten wurde, deckten Luxusimporte.
Diese trugen wiederum zum permanenten Handelsbilanzdefizit bei.

“In den Schaufenstern erschienen Artikel, die der Bevélkerung in dieser Aufmachung
und Qualitdt zumindest kaum bekannt waren. Die Diskrepanz zwischen den Prei-
sen der Artikel und den Durchschnittseinkommen waren zu dieser Zeit so grof3,
dafl die genannten Einfuhrwaren fiir die Masse der Bevélkerung vorerst noch uner-
reichbar bleiben.” (160)

154 Ebd,, S. 638.

155 DER VOLKSWIRT, Nr. 10, Jg. 24, 6.3.1970, S. 40.

156 Siehe Macesich; a.2.0., S. 29, 32.

157 Schleicher, H.; a.2.0., S. 31.

158 Pejovich, S.: THE MARKET — PLANNED ECONOMY OF YUGOSLAVIA,
Minneapolis 1966, S. 81.

159 Ebd,, S. 82.

160 Egers, W.: “Die wirtschaftliche Entwicklung Jugoslawiens im Jahre 1956, in:
OSTEUROPA WIRTSCHAFT, H. 2, 1957, S. 145.
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Damit wird deutlich, daB die ‘neue’ Wirtschaftspolitik Jugoslawiens, nimlich die direkte
Orientierung der Betriebe am Prinzip der Einkommensmaximierung, zwangsliufig die Be-
diirfnisse der Massen mit niedrigem Realeinkommen vernachlassigt, da diese auf dem Markt
nicht als bedeutende Nachfrage wirksam werden, Aber auch unter der fiktiven Annahme
einer ‘gerechten’ regionalen .und sozialen Einkommensverteilung als Ausgangsposition
hatte der Marktmechanismus gerade die Funktion, die ‘Gerechtigkeit’ zu untergraben.
Denn Betriebe mit hohen Einkommen, gleichgiiltig wie sie dazu kommen, kénnen.an
Arbeiter und Direktoren entsprechend hdhere Léhne und Gehélter ausschiitten. Dariiber
hinaus konnen diese Betriebe Investitionen vornehmen, was wiederum die bereits entstan-
denen Unterschiede verscharfen und so zu einer kumulativen Steigerung der betrieblichen
sektoralen und regionalen Unterschiede fiihren wird. (161) Und der Uberbau folgt eben-
falls nach.

Bis jetzt ... “fiihrten das Tempo der wirtschaftlichen Entwicklung bei starken Un-
terschieden zwischen einzelnen Wirtschaftszweigen und Gebieten des gesellschaftli-
chen Lebens und besonders der extensive Charakter der Okonomisierung zu ent-
sprechend ungleichméBigen Entwicklungen im Bildungssystem, einem planlosen
Aufbau des Schulnetzes und einer ungeniigenden vertikalen und horizontalen Glie-
derung der einzelnen Stufen des Bildungssystems.”” (162)

161 Es wird den Fithrungskriften nicht schwerfallen, hohe Einkommen als personliche
Leistung auszugeben und zur Grundlage fiir eine verschirfte Einkommensdifferen-
zierung innerhalb des Betriebes zu machen.

162 BILDUNGSWESEN IN OSTEUROPA; a.a.0., S. 71.

|Ganz LINKS gibts anch Biicher

Brecht fordert
Herr Bertolt Brecht sagt Ungehorsam

Ab 10 Jahre., Illustriert von Guido Zingerl. 136 Seiten. DM 9.80

inemder
EllntgL Wallgﬁ = m%l: 1 m

- * 2

Ab 13 Jahre. Mit Bildern von Jirgen Holtfreter. 120 Seiten. DM 8.80

Eenst Herfiaus, Kinderfueh fiir kommende Revoluliondre

Ab 13 Jahre. Mit Bildern von Gabriele Muschel. 113 Seiten. DM 8.80

GinterFausie]  Kinderstreik in Santa Nicola

“‘@" Keine Oliven fiir Don Camale

Ab 8 Jahre., Illustriert von Magda Moses. BO Seiten. DM 7.80

WeismannVerlag Miinden P




Die Luxusimporte aus den kapitalistischen Landern verfehlen auch nicht ihre politische
und sozialpsychologische Wirkung: Der Bevolkerung werden die Errungenschaften der
kapitalistischen Lander ‘demonstriert’. An die Stelle der Entfaltung der Persdnlichkeit
in der vergesellschafteten Tétigkeit tritt eine scheinbare Entwicklung der Persdnlichkeit
durch Konsumagiiter und Statussymbole. Castro hat diese ““Bemiihungen der Imperialisten
in allen Landern Osteuropas und sogar in der Sowjetunion” richtig erkannt,

“Die Imperialisten machen ausgiebig Gebrauch von der ganzen biirgerlichen Fassa-
de, von dem ganzen Luxus einer Klassengesellschaft, die in hohem Mafie die Kunst
der Verfeinerung im Konsum und die Kunst des Luxus entwickelt hat, welche in
keiner Weise die Erwartungen der sozialistischen Gesellschaft oder der Vélker, die
den Weg zum Kommunismus suchen, sein konnen. Und sie benutzen dazu (und

das tun sie iiberall) ihre Kiicheneinrichtungen und Kiichenmaschinen, ihre Autos, ”

ihre Kiihlschrinke, ihre Seidenspitzen, all ihre Luxusgiiter, ihre Zeitschriften, ihre
Propaganda: dies ist eine Waffe, die sie unaufhorlich einsetzen.” (163)

Am 1.1.1969 ist in Jugoslawien das neue Grundsatzgesetz iiber die Feststellung und Ver-
teilung des Einkommens in den Arbeitsorganisationen in Kraft getreten. (164) Die be-
stehenden Schwierigkeiten wurden dadurch nicht beseitigt. Die Unsicherheit in bezug
auf das persénliche Einkommen ist auch durch die neuen Bestimmungen unangetastet
geblieben. Die Arbeiter fordern immer wieder, daB ihre Arbeit anerkannt wird. (165)
Denn auch sie méchten wie die Arbeiter in einem kapitalistischen Unternehmen in Form
des Tariflohnes unabhingig von der jeweiligen Marktlage bezahlt werden. Die durch das
Gesetz beibehaltene Finanzierung von Einrichtungen des 6ffentlichen Dienstes wie der
Sozialversicherung, des Bildungswesens und anderer sozialer Einrichtungen durch Beitra-
ge aus dem personlichen Einkommen der Arbeiter kann die schon vorhandenen MiBstan-
de und regionalen Unterschiede nur reproduzieren. (Zweck des Gesetzes: siehe Teil 7)
G. Leman rechnet aufgrund von Diskussionen in Fachzeitschriften damit, da man bald
das betriebliche Einkommen in Gewinn und Lohnsumme unterteilen und die Léhne ta-
riflich festlegen wird. Dies wird allerdings unter zwei weiteren Veranderungen geschehen:
1.) “Die Neugestaltung des Einkommenssystems wird in jedem Fall auf die Herausnahme
der Verteilung eines wesentlichen Teils des Betriebsergebnisses aus der Entscheidungsbe-
fugnis des Arbeiterrats hinauslaufen.” (166) 2.) Das “wirtschaftliche Risiko”, das die Ar-
beiter nicht iibernehmen wollen, wird auf die Manager konzentriert. Das bedeutet die of-
fene Verfiigungsgewalt der Manager {iber den Mehrwert.

Die ungarischen ‘Kommunisten’ versuchten, das Problem der Einkommensverteilung fol-

gendermalen zu losen:
“Ein als materieller Anreiz gedachtes System verkehrte sich ins Gegenteil... Die
psychologische Wirkung (!) der Einteilung der Betriebsangehérigen in drei Klassen
mit unterschiedlichen Beteiligungsquoten am Betriebsgewinn — Hochstmaf 15 %
des Jahreslohnes fiir Arbeiter, 50 % fiir gehobene verantwortliche Stellungen und
80 % fiir Fiihrungskrifte — erschien bald als ungerecht. Dieses System wurde riick-
wirkend ab 1.1.1969 abgeschafft. Die Einteilung in drei Klassen entfallt.” (167)

Jeglicher Kommentar eriibrigt sich.

163 23. August 1968, FERNSEHREDE DES KOMMANDANTEN FIDEL CASTRO,
UM DIE EREIGNISSE IN DER CSSR ZU ANALYSIEREN, Oberbaumpresse Berlin,
S. 24.

164 Leman, G.: “Einkommensverteilung...”’; a.a.0., 8. 270.

165 Leman, G.: UNGELOSTE FRAGEN...; a.a.0., S. 20 und 40.

166 Leman, G.: ‘“Einkommensverteilung...”’; a.a.0., S. 276.

167 “Eigeninitiative als Element der Planung. Die Reform verindert Ungarns Alltag”, in:
HANDELSBLATT, 13./14. April 1970, Nr. 64, S. 5. Siehe auch “Das System des
materiellen Anreizes in Ungarn”, in: OSTEUROPA WIRTSCHAFT, H. 4, 1969
(die Angaben wurden durch persdnliche Mitteilungen von Genossen, die die ungari-
schen Verhiltnisse kennen, bestitigt.). ‘

T

¢

6. Die Anarchie der ‘sozialistischen Marktwirtschaft’

Seit 1954 war die jugoslawische Wirtschaft fiinf Konjunkturzykien unterworfen, die in
der Tabelle zum Teil ersichtlich sind. :

Sozialprodukt und Beschaftigung 1947-1969 (168)

Sozialprodukt a) Beschéftigung b) Arbeitslose <)

Jahr in Preisen Zuwachsrate Zuwachsrate 1952 =

von 1960 gegeniiber dem gegeniiber dem 100

(Mrd. Din.) Vorjahr (v.H.) Vorjahr (v.H.)
1947 12,19
1948 14,68 20,4 23,7
1949 15,94 8,6 23,8
1950 14,49 - 91 - 2,4
1951 15,82 9,2 - 55
1952 13,69 -13,5 - 6,3 100
1953 16,14 17,9 5,6 183
1954 16,74 3,7 8,7 170
1955 19,09 14,0 9,5 150
1956 18,40 - 3,6 0,04 222
1957 22,57 22,7 74 276
1958 23,28 3,2 6,3 387
1959 27,10 16,4 6,5 367
1960 28,82 6,4 8,1 411
1961 30,44 5,6 8,3 518
1962 31,75 4,3 2,3 609
1963 35,61 12,2 2,1 509
1964 40,12 12,7 6,0 507
1965 41,51 3,5 1,5 593
1966 45,04 8,5 - 2,2 589
1967 2,0 (169)
1968 5,0 (170)
1969 9,0 (171)

Die Anzahl der Beschiftigten in den nicht landwirtschaftlichen Sektoren bewegte sich
entsprechend der Anzahl der Arbeitslosen in entgegengesetzter Richtung, allerdings iiber-
lagert der kontinuierliche Arbeitskraftezustrom aus der Landwirtschaft die Schwankungen.
Das Volumen der industriellen Produktion zeigt ebenfalls besonders nach 1960 konjunk-

168 Dobias, Peter; a.a.O., S. 128.
a) Sozialprodukt entspricht dem Bruttosozialprodukt und besteht aus Lohnen, Ge-
hiltern und Anlageinvestitionen. Die unproduktiven Sektoren, Kultur, Verwaltung,
Wissenschaft, medizinische Versorgung, Bank- und Versicherungswesen sind nicht
in der Summe enthalten.
b) Bezieht sich auf die unselbstindig Beschiftigten mit Ausnahme der Lehrlinge.
¢) Stand am 31. Dezember.

169 ECONOMSKA POLITIKA, 29.4.1968, zit. n. PRESSESCHAU OST WIRTSCHAFT,
H. 5, 1968, S. 7.

170 BORBA, 31.12.1968, zit. n. PRESSESCHAU OST WIRTSCHAFT, H. 1, 1969, S. 10.

171 DER VOLKSWIRT, Nr. 10, 24. Jg., 6.3.1970, S. 40.

45



turelle Schwankungen. Dieses unstetige Wachstum — labiler als in den kapitalistischen
Léndern (siehe SOPO Nr. 5, 1970, Altvater, E., S. 18) rief sektorale Disproportionen
hervor, die sich auf lange Sicht nachteiliger fiir die gesamte Wirtschaftsentwicklung aus-
wirken als ein stetiges, wenn auch im Durchschnitt geringeres Wachstum. Das ‘Instrumen-

tarium’ der jugoslawischen Bundesregierung beschrinkte sich auf die Geldpolitik und °

Preisverordnungen, die vollig ineffektiv waren. Die Bundesregierung hat in bezug auf das
wirtschaftspolitische Instrumentarium ihre kapitalistischen Vorbilder noch lange nicht
erreicht. Sie erntet nur den Spott der biirgerlichen Okonomen, die ihren Frieden mit den
Monopolen geschlossen haben und ihre neoliberalen Floskeln den Jugoslawen (iberlassen.
In noch einer Beziehung, némlich der scheinbar unzdhmbaren Preisentwicklung,

haben die Jugoslawen die kapitalistischen Industrieldnder schon iiberholt. Das Problem der -

Inflation

“... tauchte auf, sobald die organisatorische Neuerung von 1950-51 ganz und gar
eingefiihrt worden war, das war um 1953, In der Periode von 1953-61 stiegen die
Preise durchschnittlich um 5,72 % pro Jahr. Wahrend der ersten 4 Monate des Jah-
res 1962 stiegen die Einzelhandelspreise um nahezu 25 %. Dieser galoppierenden
Inflation wurde im letzten Teil des Jahres 1962 Einhalt geboten, und das Preisniveau
stieg 1963 um 6 % und 1964 um 5 %. Im Sommer 1965 fand noch einmal eine Hy-
perinflation statt, in der das Preisniveau um ungefihr 30 % stieg. Jede Untersuchung
der steigenden Preise in Jugoslawien mufi zwischen der stindigen schleichenden
Inflation und den Hyperinflationen von 1962 und 1965 unterscheiden.” (172)

1969 stiegen die Lebenshaltungskosten um 10 %, fiir 1970 wurde die gleiche Rate progno-
stiziert. Die kroatische Wirtschaftszeitung PRIVREDNI VJESNIK stelit jedoch eine “ ‘vor-
fristige Planerfiillung’ negativer Art fest. Wie es sarkastisch heiRt, ist der fiir den Gesamt-
verlauf des Jahres 1970 eingeplante Preisauftrieb ‘zehn Monate vor dem Fristziel’, also
bereits innerhalb der ersten zwei Monate dieses Jahres voll eingetreten.” (173)

Einige Ursachen der Preiserhdhungen:

Die Monopole und Oligopole nutzten ihre Stellung durch ad-hoc-Preiserhéhungen aus.
Unkoordinierte Investitionen fiihrten zur Ubernachfrage auf einigen Investitionsgiter-
markten; die Preiserh6hung der Investitionsgiiter setzte sich in einer Kette von Preiser-
hoéhungen fort, indem die Abnehmer der Investitionsglterindustrie die erhdhten Preise
wiederum auf ihre Abnehmer liberwilzten. Bei den importierten Waren traten Engpasse
auf. Inflationére Tendenzen in den kapitalistischen Lindern pflanzten sich nach Jugosla-
wien fort.

Die Aufhebung der Devisenbewirtschaftung 1961 filhrte trotz 18 %iger Abwertung des
Dinars zu betrachtlichen Importerhéhungen aller Waren mit gestiegenen Inlandspreisen.
Die Preiserhdhung im Jahre 1965 war vorgesehen — u.a. Verschiebung der Umsatzsteuer-
zahlungspflicht aus der Produktionssphdre in den Bereich des Warenumsatzes mit dem
Endverbraucher — und diente ... in erster Linie einer Angleichung des jugostawischen
Preisniveaus an die Verhéltnisse auf dem Weltmarkt und soll das jugoslawische AuRenhan-
delssystem fiir das GATT annehmbar machen.” (174) 1965 stiegen die Preise jedoch star-
ker, als es geplant war, deshalb wurde ein allgemeiner kurzfristiger Preisstopp angeordnet.

Einige Unternehmen bzw. Branchen haben die standige Preiserhdhung besonders ausge-
nutzt, um einen gréBeren Teil dés Nationalproduktes an sich zu reiRen. Dazu gehdren
z.B. Unternehmen mit preisunelastischen Waren (175), reiche Bauern, die mit Nahrungs-

172 Pejovich; a.a.0., S. 64/65 (Ubers.d.Verf.).

173 HANDELSBLATT, 10./11.4.1970, S. 5, Nr. 69.

174 Leman, G.: “Die neue jugoslawische Wirtschaftsreform”, in: OSTEUROPA WIRT-
SCHAFT, H. 1, 1966, S. 68.

175 Preisunelastisch: bei einer Preiserh6hung geht die nachgefragte Menge nicht zuriick,
der Umsatz und die Profite steigen.

mitteln handeln, sowie Oligopole und Monopole. Diese von der Preisentwicklung begiin-
stigten Unternehmen haben die hdchsten innerbetrieblichen Einkommensunterschiede.

Die Jugoslawen haben die biirgerliche Auffassung iiber die Funktion der Preise als Knapp-
heitsindikatoren iibernommen. Sie besagt, daR die Preise untér bestimmten Voraussetzun-
gen die Produktion lenken und vor allem rationale Investitionsentscheidungen ermégli-
chen (Allokation der Produktivkréfte). Unter der Annahme, daR diese These wahr ist, las-
sen sich die irrationalen Produktionsstrukturen (siehe unten) auch z.T. aus den instabilen
Preisen erklaren.

Die véllige Planlosigkeit und das Vertrauen auf den Markt haben zu entsprechenden Ergeb-
nissen in der Kapazitédtsausnutzung der Anlagen gefiihrt. “Das gesamte unge-
nutzte investierte produktive Kapital betrug 1955 1/4 des gesamten fixen Kapitals des
Landes.” (176) Am Anfang der sechziger Jahre "... trat die Unterbeschiftigung besonders
stark in den modernen Betrieben auf.” (177) Der UNO-Survey von 1966 berichtet, daR
30 % der vorhandenen Kapazititen nicht ausgenutzt wurden. Dorde Vrcelj vom Institut
of Industrial Economics stellt fest: “It is estimated that output could be in-
creased by more than one third by afuller use of capacity both in effec-
tive and available working time.” (178) Wir wollen nicht die unmittelbaren Ursachen, die
letztlich alle in der Planlosigkeit zu suchen sind, genauer analysieren, jedoch sei hier auf
3 Faktoren hingewiesen: ‘... unsatisfactory vocational structure of the employed (!)
(which in a great number of enterprises lags considerably behind the level of technology
and plant), irregular supply of industry with raw materials and semimanufactures (especi-
ally from imports) ...” (179), die zunehmende Marktbeherrschung durch die kapitalisti-
sche auslandische Konkurrenz, die zu Produktionsriickgang und ungenutzten Produktiv-
kraften im Inland fiihrt. (180)

Der Zusammenhang der soziodkonomischen MiRstinde 148t sich mit einem langen Zitat
uber die traditionell arbeitsintensive Textilindustrie verdeutlichen.

176 Bicanic, Rudolf: “Economic Growth under Centralized and Dezentralized Planning”,
in: COMPARATIVE ECONOMIC SYSTEMS, New York 1964, S. 281 f.

177 Vreelj, Dorde: “Use of Productive Capacity in Industry”, in: YUGOSLAV SUR-
VEY, A Record of Facts and Information, Vol. IX, May 1968, H. 2, S. 87. — Die
Aussagen von Marx iiber den Friihkapitalismus treffen auf die jugoslawische Markt-
wirtschaft auch zu. “Wihrend die kapitalistische Produktionsweise in jedem indivi-
duellen Geschiift Okonomie erzwingt, erzeugt ihr anarchistisches System der Kon-
kurrenz die mafloseste Verschwendung der gesellschaftlichen Produktionsmittel
und Arbeitskrifte...” (Das KAPITAL, Band 1, Berlin 1966, S. 552).

178 Macesisch; a.a.0., S. 79.

179 Vrcelj, Dorde; a.a.0., S. 88.

180 BORBA, 7.12.1967, S. 5, zit.n. PRESSESCHAU OST WIRTSCHAFT, H. 12, 1967,
S. 13/14.

SOPO 6/7 Wolfgang Miiller u.a.: Sozialstaatsillusion und Widerspruch von Lohn-

Doppelnummer arbeit und Kapital

Juni 1970 Joachim Bischoff u.a.: Produktive und unproduktive Arbeit

208 Seiten Klaus Busch u.a.: Neuere Imperialismustheorien

DM 6,— Paulo R. Schilling:  Brasilien — beschleunigter Ausverkauf (11)
Marighella/Lamarca: Dokumente zum revolutioniren Kampf in

Brasilien
Carlos Marighella: Minihandbuch des Stadtguerilleros
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“Die Textilindustrie Jugoslawiens gehort mit ihrer Produktion von rund 10 Milliar-
den N. Dinar und mit ihren ca. 220.000 Beschiftigten zu den fiihrenden Wirtschafts-
zweigen des Staates. Ihr Anteil am Import betrégt 11 %, jener am Export 12,5 %,
doch sinkt ihre Ertragslage. ...Doch ... fiir die Beseitigung interner Probleme (Zer-
splitterung in mehr als 600 z.T. kleine Firmen, ungeniigende Spezialisierung, veral-
tete Produktion und autarke Geschiftsfiihrung, Investitionen um jeden Preis, zu
hohe Material-, Arbeits- und Regiekosten, Illiquiditit, groBe Vorrite aller Sorten
usw.) miissen vom Textilsektor selbst energische Mafinahmen ergriffen werden. —
Die Produktivitit der Textilindustrie zeigt sich recht niedrig, es besteht Uberschufl
an Arbeitskraft, die Qualifikationsstruktur der Beschiftigten ist schlecht, und all
das bewirkt grofie Zeitverluste (Fernbleiben vom Arbeitsplatz, Krankenurlaub usw,
erreicht in manchen Betrieben 20 % der Arbeitszeit oder noch mehr) (187). All
dies wirkt sich nicht nur auf die Textilindustrie, sondern auch auf die Arbeitnehmer
(!) dieses Industriezweiges negativ aus: ihr Durchschnittseinkommen lag im Vorjahr
um 24 % unter dem Lohndurchschnitt in der Jugoslawischen Industrie. — Die not-
wendigen Modernisierungs- und Rekonstruktionsarbeiten erfordern grofie Investi-
tionsmittel, an denen es aber iiberall fehlt. Die Textilindustrie erhofft sich nun er-
leichterte Kreditbedingungen. — Bei allen Investitionen darf aber nicht auBer acht
gelassen werden, daf es zur Zeit schon Unterneh men mit ganz modenr-
ner Ausriistung gibt, die jedoch nicht voll ausgeniitzt
sind, wasdurcheine bessere Koordinierung geschehen
sollte (Hervorhebung durch die Verf.), die auch Uberkapazititen verhindern
konnte. — Fiir eine erfolgreiche Modernisierung ist aber nicht nur Geld notwendig,
(182), sondern auch ein viel stirkeres und dynamischeres Engagement der eigentli-
chen Produzenten und ihrer Fachkrifte. Das Problem des Expertenmangels Q)]
macht sich auch in diesem Industriezweig bemerkbar, Es gibt wenig fihige Fachkraf-
te, die Schulen fiir die Ausbildung von Textilfachleuten sind zu wenig spezialisiert,
besitzen keine geeignete Ausriistung und zu wenig Laboratorien, hingegen einen Un-
terricht, der nicht auf die tatsichlichen Bediirfnisse der Textilindustrie abgestimmt
ist. Ihre Zukunft liegt offensichtlich in einer Integrierung (!). Nur in einer vereinig-
ten Organisation kann sie eine modernere und billigere, mit dem Marktabsatz eng
verbundene Produktion erreichen.” (183)
“Die Leitung (des Agramer Grofihandelsunternehmens Tekstilpromet) ... erklirt,
daB die jugoslawische Textilindustrie im allgemeinen eine zureichende Qualitit er-
zeugt,diefastunbegrenzte Einfuhr wirke aberpreisdriickend
(Hervorhebung der Verf.) ... Im allgemeinen wird von der Textilindustrie dariiber ge-
klagt, daB die Konfektionsfabriken nicht geniigend Stoffe verarbeiten, wihrend die
Konfektionire wieder behaupten, dafl die Kollektionen zu wenig Auswahl in den
Farben, dem Dessin und iberhaupt in modischen Einzelheiten bieten,” (184)
Welche Bliiten das Konkurrenzsystem treibt, verdeutlicht die katastrophale Lage auf dem
jugoslawischen Elektrizititssektor. Trotz der betrachtlichen E rhdhung der Erzeugung von
Elektroenergie ist die Elektrifizierung ein ungeldstes Problem.

“Nach griindlichen Schitzungen wurde festgestellt, daB sich in den Jahren 1969/70
ein grofler Strommangel zeigen wird ... Die Investitionsbank suchte die richtigen Ob-
jekte (d.h. E-Kraftwerke — die Verf.) aus. Die ganze Finanzierung wurde ein Jahr
spiter verzégert, weil die berechneten Investitionen der Wirtschaft nicht richtig wa-
ren, und auch die Einnahmen der Bank waren ausgeblieben. Auch kam es zu Strei-
tigkeiten zwischen Investoren (vorhandene E-Kraftwerke, d.Verf.) und Banken hin-
sichtlich der Héhe der Zinsen sowie anderer Klauseln.” (185)

181 Weil das Arbeitseinkommen in der Textilindustrie sehr niedrig ist, kann man vermu-
ten, dafl viele Arbeiter einer zweiten Beschiftigung nachgehen. — Anmerkung der
Verfasser.

182 Das ausliandische Kapital kénnte hier ‘helfend’ einspringen. Siehe nichsten Teil.

183 BORBA, Nr. 273, 4.10.1969, S. 13, zit.n. PRESSESCHAU OST WIRTSCHAFT,
H. 12, 1969, Beilage 2.

184 PRIVREDNI PREGLED, 18.11.1969, Nr. 4140, S. 10 und 28.11.1969, Nr. 4148,
S. 6, zit.n. PRESSESCHAU OST WIRTSCHAFT, H. 12, 1969, Beilage 2.

185 EKONOMSKA POLITIKA, 1.7.1969, Nr. 796, S. 832, zit.n. OSTEUROPA WIRT-
SCHAFT, H. 7/8, 1967, S. 19.

Tatsachlich gab es ab 1967 Stromausfille, die z.T. negative Auswirkungen auf den
Tourismus hatten. Eine, wenn auch unbedeutende Ursache dafiir war, dal} einige Betriebe
um der Profitmaximierung willen auf die Nutzung des teureren Produktionsfaktors Kohle
zugunsten der Wasserressourcen verzichteten und diese so strapazierten, da ein langerer

Stromausfall in Kauf genommen werden muRte. (186)

Inwieweit die Zersplitterung von Projekten in der Elektrizititswirtschaft fortgeschritten
ist, zeigt der folgende Sachverhalt: 195 E-Loks kénnen nicht innerhalb Jugoslawiens ein-
gesetzt werden, weil ““die bosnische Strecke noch nicht elektrifiziert ist, sie konnen aber
auch nicht in Slowenien eingesetzt werden, weil die Elektrifizierung nach einem anderen
System erfolgte, so daB die neue Serie ungeeignet ist.” (187) Ein weiteres Beispiel: Die
fehlende “einheitliche Uberlandsleitung” und die “Isoliertheit der Regionalsysteme’’ der
Elektroenergie hindern am Bau eines Atomkraftwerkes. AuRBerdem wurde festgestellt:
“Die Schluifolgerung aus diesen Gegebenheiten zeigt, daf die Elektrizitatswirtschaft
zu viel in Produktionsprojekte investiert, die im Endeffekt gar nicht voll geniitzt
werden kénnen.” (188)
Der Abbau der Uberkapazitaten, die nur regional vorhanden sind, — viele Dorfer sind
noch nicht elektrifiziert — konnte auch durch den Export von Elektroenergie nicht zu-
standekommen,
“.. da sich die einzelnen Elektrizititsunternehmen nicht tiber die Aufteilung der
Gewinne einigen konnten. Jene Unternehmen, die Uberschiisse zu verzeichnen hat-
ten, grenzen nicht ans Ausland; mit solchen in Grenznihe wurden aber keine Ab-
kommen geschlossen.” (189)
Selbst biirgerliche Apologeten kénnen ihre Augen nicht total vor der jugoslawischen Wirk-
lichkeit schlieBen:
“Zusammenfassend ist also festzustellen, daB durch das seit 1952 schrittweise ein-
gefiihrte Wirtschaftssystem die wirtschaftspolitischen Ziele der jugoslawischen Re-
gierung nur zum Teil erreicht werden konnten. Zwar wies die jugoslawische Volks-
wirtschaft eine grofie Expansionsfihigkeit (!) auf, doch bestanden — gekennzeichnet
durch zunchmende Arbeitslosigkeit, starke Konjunkturschwankungen, inflationire
Tendenzen und chronische Importiiberschiisse — schwerwiegende Stérungen des
binnen- und aufenwirtschaftlichen Gleichgewichts und bedeutende volkswirtschaft-
liche und regionale Disproportionen bei verhiltnismiBig geringer Erhéhung des Le-
bensstandards und der Arbeitsproduktivitit.” (190)
Die Erscheinung der Diktatur der *’Roten Bourgeoisie”, beginnend in der Anarchie der Pro-
duktion mit ungeheurer geselischaftlicher Vergeudung der menschlichen Arbeitskraft und
Produktionsmittel, pflanzt sich kumulierend fort auf die Export-lmport-Abhingigkeit
vom kapitalistischen Ausland, auf die sozialen Verhéltnisse, auf Bildung und Erziehung,

186 INTERNATIONAL HERALD TRIBUNE, 3. Nov. 1967.

187 PRESSESCHAU OST WIRTSCHAFT, H. 2, 1967.

188 EKONOMSKA POLITIKA, 8.9.1969, Nr. 910, S. 18 u. 21, zit.n. PRESSESCHAU
OST WIRTSCHAFT, H. 10, 1969, Beilage 5.

189 Ebd., 24.11.1969, Nr. 921, S. 12, zit.n. PRESSESCHAU OST WIRTSCHAFT,
H. 12, 1969.

190 Dobias, Peter; a.a.0., S. 135 f. Die jugoslawische Wirklichkeit kénnte nicht wei-
tervon Engels Vorstellungen entfernt sein: “Die Anarchie innerhalb der gesellschaftli-
chen Produktion wird ersetzt durch planmifige bewuBte Organisation. Der Kampf
ums Dasein hort auf. Damit erst scheidet der Mensch, in gewissem Sinn, endgiiltig
aus dem Tierreich, tritt aus tierischen Daseinsbindungen in wirkliche menschliche...
Erst von da an werden die Menschen ihre Geschichte mit vollem BewuBtsein selbst
machen, erst von da an werden die von ihnen in Bewegung gesetzten gesellschaftli-
chen Ursachen vorwiegend und in stets steigendem MaBe auch die von ihnen gewoll-
ten Wirkungen haben. Es ist der Sprung der Menschheit aus dem Bciche der th-
wendigkeit in das Reich der Freiheit”. Engels, Friedrich: ANTIDUHRING, Berlin
1958, 8. 351.
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bis die Totalitat — das Werk der Massen selber — die Gestalt eines Ungetiims annimmt, das
dieselbe Masse unterdriickt. Dies alles im Namen des Sozialismus geschehen zu sehen, ruft
die hochste erreichbare Stufe der Entfremdung bei den Massen hervor. Trotzdem ver-
sichern uns sogar “’kritische’’ jugostawische Philosophen:

“Dabei hatten wir (die Mitarbeiter der ‘Praxis’) die Notwendigkeit (Hervor-
hebung d. Verf.) der Marktwirtschaft zum gegenwirtigen Zeitpunkt der Entwick-
lung nie geleugnet, sondern nur auf gewisse negative Aspekte aufmerksam gemacht
und die Meinung vertreten, daB das Endziel des Sozialismus nicht in einer optimalen
Entwicklung der Warenproduktion bestehe.”” (191)

Worauf beruht diese Notwendigkeit? Auf den eigenen Erfahrungen der jugoslawischen

‘Kommunisten’, oder erklaren die imperialistischen ‘Gehilfen’ der Jugoslawen die Markt-

wirtschaft fiir notwendig?

7. Opfer und Instrument des Imperialismus

Die duBerst empfindliche Wirtschaftsblockade der Kominformlander ab 1949, der Pro-
duktionsriickgang infolge des unvorbereiteten Versuchs, ab 1947 die Landwirtschaft zu
kollektivieren, sowie die Diirre von 1950 und 1952 riefen eine betrachtliche wirtschaftli-
che Not hervor. Jugoslawien wandte sich an die kapitalistischen Lénder, die — um die schon
entstandene Spaltung innerhalb der sozialistischen Lander zu verfestigen — eilends mit
Krediten zu Hilfe kamen; so lieferten z.B. die USA Nahrungsmittel, die mit relativ wert-
losem Dinar bezahlt wurden.

Den allgemeinen politischen EinfluR der amerikanischen Kredite und grants haben wir in
den ersten Kapiteln bei der Gestaltung des ‘Dritten Weges’ geschildert. AuRerdem gab es
spezifische Formen der Interessendurchsetzung, die mit einigen Hilfsaktionen unmittelbar
gekoppelt waren:

“Praktisch wie psychologisch besonders wirksam wurde die sog. ‘Amerika-Hilfe’
1950/51, zu der sich die USA Ende 1950 nach einer gefihrlichen Mifiernte Jugo-
slawiens entschlossen... Entscheidend war, dal die USA keine politischen Bedin-
gungen (!) stellten, statt dessen jedoch eine Popularisierung der MaBnahmen in der
jugoslawischen Presse verlangten, einen Uberwachungsstab unter dem Sozialwissen-
schaftler R.F. Allen nach Jugoslawien schickten und zusitzlich auch noch eine Care-
Aktion durchfiihrten.” (192)

Die Unterstiitzung half den Jugoslawen, ihre wirtschaftliche Not zu iberwinden, und er-

moglichte die Entwicklung der Schwerindustrie, wie es in dem Plan von 1947 vorgesehen

war, AuBerdem leisteten die USA zwischen 1952 und 1956 ‘Militérhilfe’ zum groRen Teil

als grants — im Wert von 583,1 Millionen Dollar (193). Zusammenfassend: ** ... the total

191 Petrovic, Gajo: “Die jugoslawische Philosophie und die Zeitschrift ‘“Praxis”, in:
REVOLUTIONARE PRAXIS, hrsg. von Gajo Petrovic, Freiburg 1969, S. 20. —
Ein anderer ‘Kritiker’ vertritt die Auffassung: “This glorification of ‘competition’
(with full respect for the fact that the liberation of the market from bureaucratic
direction is a vital condition for the development of the economy) should be re-
placed by a constantly critical study of the danger of latent capitalistic rob-
bery resulting from a money/commodity economy and a free market.” Zivotic,
Milachin: “Is Equality a Moral Value of our Society”, in: PRAXIS, H. 4, 1966, S. 401.
— Eine marxistische Kritik der jugoslawischen Verhiltnisse ist bei Mladn Cladarovic:
“Dissolutionary Processes in the System of Self-Management”, in: PRAXIS, H. 4,
1965, S. 551 ff. zu finden. ’

192 Hildebrandt, Walter: “Die auflenpolitischen Beziehungen der FVR]”, in: OSTEU-
ROPA-HANDBUCH, Ko6In/Graz 1965, S. 170.

193 Bombelles, Joseph T.: ECONOMIC DEVELOPMENT OF COMMUNIST YUGOSLA-
VIA 1947-1964, Stanford, California 1968, S. 107.
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economic and military aid of 1.293,9 million Dollar received in the four-year period, the
U.S. share amounted to § 1.013,9 million, or 77,7 percent.” (194) Fiir eine Periode von
4 Jahren ist diese Gesamtsumme betrachtlich. “Um dem Westen (dafiir) entgegenzukom-
men, verpflichtete sich Jugoslawien, das 1946 ohne Entschadigung enteignete aus|éan-
disch e Privatkapital in gewissem AusmaR riickzuvergiiten.”” (195) Im Waffenlieferungs-
abkommen vom 14. Nov. 1951 raumte Jugoslawien den USA einen bevorrechtigten Be-
zug von sog. knappen Rohstoffen und Halbfabrikaten ein (196). “’Die Ausbildung jugoslawi-
scher Offiziere an den neuen Waffen’’ fand ““dagegen in den USA statt.”” (197) 1952 ver-
starkte sich die ‘Fiilhlungnahme der Militars’ (amerikanischer Flottenbesuch etc.). Ferner
wurde festgelegt, ““da Beamte der USA-Regierung auf jugoslawischemTerritorium ‘frei
und unbeschrinkt’ die Aufsicht und Kontrolle iiber die Ubernahme und Verteilung milité-
rischen Hilfsmaterials aus den USA durchfiihren kénnen und auch ‘vollig freien Zutritt
zu allen Verkehrsmitteln und Informationen’ haben.” (198) Auch “sollte eine von den
USA entsandte Militarmission die direkte Aufsicht bei der Ausbildung jugoslawischer Trup-
pen {bernehmen.” {199) Die jugoslawischen ‘Kommunisten’ handelten ganz konsequent,
als sie in der AuRenpolitik nicht nur von der Kominformlinie zur ‘Neutralen Linie’ iiber-
wechselten, sondern im wesentlichen die Politik der kapitalistischen Lander unterstiitzten.
Der Anspruch der Neutralitiat zwischen den Blocken blieb nur noch eine hohle propagan-
distische Phrase: 1949 stellte Jugoslawien seine propagandistischen Angriffe gegen die
kapitalistischen Lander ein. Im Juni 1949 stellten die jugoslawischen ‘Kommunisten’ die
Unterstiitzung der griechischen Partisanenkdmpfer ein und sperrten die jugoslawisch-grie-
chische Grenze ab, nachdem Verhandlungen mit den USA in Belgrad iber diese Frage
stattgefunden hatten. Die chinesischen Genossen schreiben sogar: *‘Gleichzeitig aber ge-
stattete er (Tito) den Truppen der griechischen royalistischen Faschisten freien Durchzug
durch jugoslawisches Territorium, um die griechischen Volkspartisanen aus dem Hinter-
halt anzugreifen.” (200)

Ab September 1951 bemiihten sich die jugoslawischen ‘Kommunisten’ um eine militari-
sche Zusammenarbeit mit Griechenland und der Tiirkei. Ein Vertrag wurde im Nov. 1953
unterzeichnet. Durch die Nato-Mitgliedschaft dieser Lander wurde Jugoslawien indirekt
in das westliche Militdrsystem eingegliedert.

AuRerdem demonstrierte Jugoslawien seine Verbundenheit mit den kapitalistischen Lan-
dern, indem es deren UNO-Politik unterstiitzte. Ganz deutlich wurde dies im Koreakrieg.
“Am 6. Sept. 1950 gab der ehemalige AuRenminister Edvard Kardelj eine Erklarung ab,
in der er offen den gerechten Widerstandskrieg des koreanischen Volkes gegen die Aggres-
sion verleumdete und den USA-Imperialismus in Schutz nahm ... AuRerdem stimmte die
Tito-Clique in den UN fiir das ‘Embargo’ gegen China und Korea.” (201)

Wir haben versucht, die auRenpolitische Linie des ‘Dritten Weges’ in ihren Anfiangen zu
zeigen. Die chinesischen Genossen zahlen noch weitere insgesamt {iber 15 verréterische
Falle dieser Art auf dem Gebiet der AuRenpolitik bis 1962 auf. Zwar haben wir nicht alle
untersucht, doch haben wir nicht den geringsten AnlaR, an der Richtigkeit dieser Anga-
ben zu zweifeln. (siehe auch Castros,Rede a.a.O., S. 48 f.)

194 Ebd, S. 107.

195 Giinzel, Karl: “Planwirtschaft und AuBenhandelspolitik der FVR]J”, in: OSTEURO-
PA-HANDBUCH, S. 240.

196 Ebd., S. 169, S. 241.

197 Ebd, S. 169.

198 IST JUGOSLAWIEN EIN SOZIALISTISCHER STAAT? , Peking 1963, S. 40.

199 Ebd.,S. 40/41.

200 Ebd., S. 50.

201 Ebd., S.51.
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Auf Grund der 6konomischen Isolierung von den sozialistischen Lindern muBte sich der
AuBenhandel Jugoslawiens nach dem Westen orientieren; die Handelsbilanz wurde aller-
dings zunehmend passiv. Zwischen 1953 und 1956 betrug der Passivsaldo der laufenden
Posten (current account) durchschnittlich 169,8 Millionen Dollar pro Jahr, das bedeutet
eine 23 %ige Erhdhung des Defizits im Vergleich zu der Periode von 1947 bis 1952 (202).
Der Passivsaldo konnte nur durch neue Kredite — d.h. Zahlungsaufschiibe — gedeckt wer-
den. Diese Kredite hatten und haben ihre eigenen 6konomischen GesetzmaRigkeiten: Sie
miissen mit Zinsen bis 7 % zuriickgezahlt werden (203), d.h. die zukiinftige Wertschopfung
wird verschuldet, und eine ausgeglichene Zahlungsbilanz in der Zukunft erschwert. (204)

Nach 1956 gab es folgende Verdnderungen in der Form der ‘Hilfe’:

“The participation of foreign resources in Yugoslavia’s economic development was
higher than ever before, but the structure of assistance had changed. Instead of
predominantly grants, Yugoslavia received more loans. By 1965 obligations from

these loans started maturing, creating gre at pPressure on the balance of

payments. This set the stage for another set of reforms.”
(205)

'The great pressure’ kam von den Kapitalgebern und der mit ihnen kooperierenden *'Ro-
ten Bourgeoisie”. Die ‘Reformen’ (1961 und 1965) waren préddestiniert, die‘gol-
dene Halskette’ des Kapitals zusammenzuziehen, Die Eréffnung des jugoslawischen Mark-
tes — Teil der ‘Liberalisierung’ — fiir auslindische Waren, die ein ‘Ansporn’ fiir die ein-
heimische Industrie sein sollten (u.a. um den Import in der Zukunft zu bremsen und das
Defizit der Handelsbilanz zu beseitigen), ist bare Ideologie der industrialisierten kapitali-
stischen Lénder, Solch ein Konkurrenzkampf ist von vornherein entschieden. Die japani-
sche 6konomische Entwicklung beruht nicht zuletzt auf der Tatsache, daR einheimische
Markte fir Konsum- und Industriewaren (nicht Rohstoffel) anderer Linder relativ ge-
schlossen waren, um der eigenen Industrie Expansionsmoglichkeiten zu geben. Die Jugo-
slawen sind dabei, ihre wenig entwickelte Industrie weiter zu benachteiligen. Dies gilt

nicht nur fiir Textilien, sondern auch fiir Fahrzeugbau, Stahlerzeugung, elektrische Haus-
haltswaren u.a.

Die Abschaffung des Handelsmonopols des Staates, die ‘Liberalisierungsreformen’ im
AuRBenhandel, haben nach Meinung der NEUEN ZURCHER ZEITUNG (28. Nov. 1969)
die Instabilitat der jugoslawischen wirtschaftlichen Entwicklung begiinstigt:

“Seit der Reform (1965) ist die wirtschaftliche Entwicklung mehr Schwankungen
als frilher ausgesetzt gewesen, ... die jugoslawische Wirtschaft ist mit der ‘Integrie-
rung’ in den Weltmarkt (den kapitalistischen Lindern - die Verf.) niher gekommen
(und ist) von auBen kommenden Impulsen ausgesetzt,”

Diese Integrierung — ein wesentliches Ziel der Reformen” schreibt der UN-Survey — be-
deutet, dall Jugoslawien, wenn in den finanzstarken kapitalistischen Landern Schwankun-
gen in der wirtschaftlichen Entwicklung auftreten, in verstirktem MaR in Mitleidenschaft

202 Bombelles; a.a.0., S. 102.

203 Murko, V.: “AuBenhandelspolitik und Zahlungsbilanzgestaltung in Jugoslawien”,
in: OSTEUROPA WIRTSCHAFT, H. 3, 1965, S. 190.

204 *“Jugoslawien, das fiir europiische Begriffe ein Entwicklungsland ist, hat, wie die
Belgrader ‘Politika’ kiirzlich schrieb, nur die Wahl zwischen zwei Méoglichkeiten:
Entweder muf es den Verbrauch der Bevélkerung, also der jetzt lebenden Genera-
tion, so einschrinken, daf es die notwendigen Industrie-Investitionen damit finan-
zieren kann (so geschieht es in ganz Osteuropa), oder es muf Auslandskredite auf
nechmen, die eines Tages zuriickgezahlt, also der kommenden Generation aufgebiir
det werden miissen... Jugoslawien (hat sich) fiir den letzteren Weg entschieden.”
DIE ZEIT, Nr. 44, 31. Okt. 1969, S. 9.

205 Bombelles; a.a.0., S. 170 (Hervorhebung v.d.Verf.).
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gezogen wird, wie es sich in den anderen unterentwickelten Landern schon ldngst gezeigt
hat: eine Krise im kapitalistischen Ausland bewirkt einen Riickgang des eigenen Absatzes,
weil die Nachfrage im Ausland sinkt; zugleich verscharft sich die Konkurren.z im Inland
wegen des preisgiinstigen und vermehrten auslandischen Warenangebotes; bei W|rtsc.haft-
licher Expansion des kapitalistischen Auslandes, d.h. erhéhter Nachfrage, exportieren
jugoslawische AuBenhandelsgesellschaften zunehmend wichtige Rohstoffe, deren Verar-
beitung im eigenen Land gesamtwirtschaftlich vorteilhafter ware, und werdgn ad-hoc-
Investitionen durchgefiihrt, um die ausldandische Nachfrage zu befriedigen. Auch muf
sich das jugoslawische Zinsniveau an das des Auslandes anpassen, um zur Deckung der
Handelsbilanzdefizite Kapital anzuziehen, Den jugoslawischen Investoren wird die Fremd-
finanzierung durch das hohe Zinsniveau der einheimischen Banken verteuert; die Untc?r-
nehmen walzen die erhéhten Zinskosten auf die Preise ab, so daR die Instabilitat der Pre|‘s-
entwicklung noch verstérkt wird. Die Integration in den kapitalistischen Weltmarkt — in
allen ihren Formen — hat in den unterentwickelten Landern eben die Unterentwicklung
erzeugt und perpetuiert. Auch in Jugoslawien werden nicht die eigenen Bedﬁrfnisf.e, son-
dern die auslandischen Markte zunehmend die Wirtschafts’entwicklung’ bestimmen.

Die Wirkung der ‘Reformen’ auf die Handelsbilanz war negativ,
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Die Tabelle zeigt die Zahlungsbilanzen von 1967 und 1968 in Millionen U.S. Dollar (206):

1967 1968
Revenue
Exports 1,226.2 1,294.6
Transport, and other services 171.1 203.1
Emigrants’ remittances 122.2 162.7
Tourist trade 150.3 186.9
Pensions 26.9 33.3
Debt servicing 8.2 6.6
Total 1,704.9 1,887.2
Expenditure
Imports 1,549.8 1,803.0
Transport, and other services 105.5 1255
Tourist trade and pensions 92.1 86.1
Debt servicing and repayments 84.2 94.8
Total 1,831.6 2,109.4
Balance -126.7 -222.2

Wie die Tabelle verdeutlicht, betrugen Kredittilgung und Zinsen 1967 84,2 Mio Dollar
von 126,7 Mio Dollar Passivsaldo und 1968 94,8 Mio Dollar von 222,2 Mio Dollar Passiv-
saldo. Die Passivsalden werden wieder durch neue Kredite erméglicht. Fiir 1970 sind
380 Mio Dollar fallig! (207) Die Schulden betragen insgesamt zur Zeit 2 bis 2,5 Mrd.
Doltar! (208)

Der stellvertretende Ministerprasident Gulickov kann nur hilflos konstatieren: “’Das erste
Mal nach der Reform beginnen wir das Jahr 1970 mit einem geplanten Defizit in der Zah-
lungsbilanz, obwoh! wir auch in der Realisierung der vergangenen Jahre ein entsprechen-
des Defizit hatten, ohne es zu planen. Im Jahr 1969 war das Defizit gegeniiber dem Jahr
1968 um rund 20 Mio Dollar erhéht worden.” {209} und der VOLKSWIRT (Nr. 10, 1970,
S. 40) schreibt: “Das Defizit der Handelsbilanz betrug 1969 8,2 Mrd. Dinar — wohl eine
direkte Folge der Liberalisierungsmanahmen.” Der 6konomische und politische circulus
vitiosus der Kredite schreitet fort; auch in dieser Hinsicht ist.Jugoslawien wie die anderen
unterentwickelten Lander eine verschuldete Provinz des kapitalistischen Westens. (210)

206 Bank for International Settlements, in: PRESS REVIEW, Basel, 19. Juni 1969. —
Eine qualitative Einteilung der Importe konnte ein Urteil iiber deren 6konomischen
Stellenwert erméglichen (z.B. Anteil der Luxuswaren, der notwendigen Rohstoffe,
der Investitionsmittel). Tatsache ist, daB die jugoslawischen Geschifte — wie immer
vyiedder erfreulich berichtet wird — voll von westlichen und japanischen Luxuswaren
sind.

207 Juschka, Alexander, HANDELSBLATT, 21. Jan. 1970.

208 Ebd.

209 BORBA, 9.11.1969, Nr. 309, Beilage, zit.n. PRESSESCHAU OST WIRTSCHAFT,
H. 11, Jg. 7, 1969, S. 10.

210 Magdoff, Harry: THE AGE OF IMPERIALISM — The Economics of U.S. Foreign
Policy, New York 1969, S. 154 f.

Bei der Reise von Bundeswirtschaftsminister Schiller im Marz 1970 wurde der jugoslawi-
schen Nationalbank ein Zahlungsaufschub von 100 Mio DM (neuer Kredit) gewdhrt,
* "Wegen der Delikatesse der Materie’ wollte Schiller nicht auf die Einzelheiten eingehen;
er sagte lediglich, daR ein bestimmter Weg anvisiert worden sei, ‘auf dem Jugoslawien in
diesem Jahr dem Kapitalmarkt in der Bundesrepublik in einem gewissen Umfang zusatz-
lich niitzen kann’ ”*. (211) Die Jugoslawen wurden mit Quotenerhéhungen bzw. dem Weg-
fallen der Quoten bei rund 200 Warenpositionen ihres Exportes in die BRD belohnt. Bei
den Textilien werden die Mengenbeschrankungen besonders reduziert, Ob das dem deso-
laten Zustand der jugoslawischen Textilindustrie Abhilfe schaffen wird, ist kaum zu er-
warten.

Zur Zeit ist die BRD der wichtigste Handelspartner Jugoslawiens. Der Handel mit den
Comecon-Landern hat sich seit Mitte der fiinfziger Jahre normalisiert und betrug 1969
ca. 30 % des gesamten AuRenhandels (Import + Export). Auch dieser Handel ist defizitar,
allerdings in viel geringerem Male.
In Zukunft werden aber westliche Staatskredite {wie der oben genannte) nicht so haufig
gegeben werden (die Jugoslawen sprechen von Entstaatlichung), wohl aber direkte Kredite
an Firmen und Banken. Die Ursache: ‘‘Bei der zunehmenden Ost-West-Entspannung fehlt
es zunehmend an der bisherigen Motivation fiir derartige Kreditgeschenke.'” (212) Z.B.
braucht die ‘sozialistische Regierung Brandts’, wie Tito sie in der Neujahrsbotschaft
nannte, Jugoslawien angeblich nicht mehr, um ihre Aufgeschlossenheit gegeniiber den so-
zialistischen Staaten zu beweisen. .
Das Kapital war aber mit der altmodischen Eroberungsmethode der Handelsfreiheit nicht
zufrieden. Es forderte und bekam direkte Investitionsméglichkeiten im Land. Die Ju-
goslawen waren ihm sehr hilfreich.
“Westliches Kapital hat in Jugoslawien fest FuB gefaBt und hilft mit, dieses frither
agrarwirtschaftlich orientierte Land in einen neuen Industriestaat (!) umzuwandeln.
Investitionen von so verschiedenen Unternehmen wie Fiat, dem italienischen Auto-
Giganten, und Printing Developments, Inc. von New York City, einer Tochtergesell-
schaft von Time, Inc., zeigen sowohl die gierige Suche des Kapitals nach neuen
Mirkten als auch die bewuBte Absicht eines kommunistischen Staates, die Markt-
wirtschaft mit ihren vielen Nebenerscheinungen zu akzeptieren. ]
Gespriche mit offiziellen Wirtschaftsfachleuten in Belgrad zeigen deren feste Uber-
zeugung, daf dieser Weg auch von anderen Landern Osteuropas befolgt werden wird.
(213) Fiir sie ist Jugoslawien ein Schrittmacher fiir den Osten und ein Schaufenster
des westlichen Kapitals. Westliche Unternehmen, die hier operieren, werden aufier-
ordentliche Wettbewerbsvorteile besitzen, wenn sich anderswo in Osteuropa die
Mirkte 6ffnen werden.
Das Gesetz wurde nicht ohne heftige Opposition derjenigen angenommen, die be-
fiirchten, daB westliches Kapital die Schliisselbranchen der Wirtschaft beherrschen
kénnte. Um das zu verhiiten, darf auslindisches Kapital nicht mehr als 49 % der
Anteile in einem jugoslawischen Unternehmen betragen. Anfangs zgerten auslandi-

211 “Hoher Bankkredit fiir Belgrad”, in: SUDDEUTSCHE ZEITUNG, 7./8.Mirz 1970.

212 Juschka, Alexander; a.a.O.

218 Dazu in bezug auf Ungarn Robert Geist, Abteilungsleiter im ungarischen Ministeri-
um fiir AuBenhandel: “Zum Gliick mehrt sich ... die Zahl der Unternehmen in West-
europa, die verstehen, daf hinter dem Begriff der grenzeniiberschreitenden zwischen-
betrieblichen Kooperation der echte Wille der ungarischen Behorden steht, sich or-
ganischer in den internationalen Warenverkehr einzuschalten. Man sucht Partner in
der Produktion, um sich den Gegebenheiten, Wiinschen und Qualitatsbedingungen
der westeuropiischen Mirkte besser anpassen zu konnen; das gilt gerade fiir die Pro-
duktion, weil damit ein echter Bedarf in der Zulieferung gedeckt werden kann und
der auslindische Partner bei der exakten Durchfithrung seiner Wiinsche direkt mit-
wirken kann.” In: “Kooperation iiberspringt Grenzen”’, HANDELSBLATT, 2. April
1970, Ungarnbeilage, S. L.
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sche Unternehmen mit den Investitionen, da sie befiirchteten, daf eine Minderheits-
beteiligung ihnen keine direkte Kontrolle iiber ihre Investitionen sichern wiirde. In
Seminaren, die hier fiir Geschiftsleute aus dem Westen abgehalten wurden, waren
Jugoslawische Beamte darum bemiiht zu betonen, dafl Wege gefunden werden kdn-
nen, um dies zu gewihrleisten, indem man zum Beispiel den auslindischen Investo-
ren die Kontrolle iiber die Produktionskosten ermoglicht.” (214)

Dies nennen die Jugoslawen ‘Partnerschaft’ mit kapitalistischen Firmen. Die in diesem Zu-
sammenhang weitreichende Bedeutung des Einkommengesetzes von 1968 wird durch das
folgende ausfiihrliche Zitat erlautert:

“Im Gegensatz zu friiheren Regelungen gehen jetzt auBer dem Wert der verkauften
Waren und ausgefiihrten Dienstleistungen auch alle anderen von der Unternehmung
erzielten Ertrige in den Gesamtertrag ein wie z.B.: Einkiinfte auf der Grundlage
von Kooperationsvertriigen; Darlehenszinsen bzw. Zinsen fiir Lieferungen auf Kre-
dit; Zinsen fiir deponierte Mittel und aus Beteiligungen am Kreditfonds einer Bank;
der Wert von Waren eigener Produktion und eigener Dienstleistungen, die fiir eige-
ne Investitionen oder fiir andere Zwecke des Endverbrauchs bestimmt sind; der Wert
von Waren und Dienstleistungen, die Dritten ohne Gegenleistung iiberlassen wurden,
sowie Einkiinfte, aufer denjenigen, die nach besonderen Vorschriften in die Fonds
eingebracht werden. Mit dieser Bestimmung ist die strikt ablehnende Hal tung gegen-
iber dem ‘arbeitslosen Einkommen’ aufgegeben worden. Die aufierordentlichen Er-
trige gingen nach der vorherigen Regelung nicht in den Gesamtertrag der Unterneh-
mung ein und waren nicht Gegenstand der Einkommensverteilung. Sie flossen di-
rekt den einzelnen Fonds zu ... Die Einbezichung der Ertrige aus Beteiligungen an
anderen Firmen in den Gesamtertrag impliziert eine wesentliche Verinderung im
jugoslawischen System der Arbeiterselbstverwaltung. Der in Verfassung und Ge-
setzgebung verankerte Gedanke der ‘Verteilung gemiB der Arbeit’ wird durch diese
MaBnahmen noch weiter abgeschwicht. Die Beteiligung der Arbeitskollek tive an der
Geschiiftstiichtigkeit anderer Unternehmungen geht erstmalig iiber eine blofe Kre-
ditgewihrung mit vereinbartem Zins hinaus. Nach dem neuen Gesetz iiber die Mit-
tel der Wirtschaftsorganisationen ist Jjetzt neben der Teilnahme am Gewinn auch ei-
ne Beteiligung der geldgebenden Unternehmung an der
Geschiftsfihrung der kapitalaufnehmenden Unterneh-
mung moglich. Diese Regelung entspringt nicht zuletzt dem
Wunsch nach einer Ermunterung auslindischer Unter-
nehmungen zugemeinsamen Investitionen mit Jjugoslawischen Betrieben, Im
Gegensatz zu den ilteren Vorschriften, die bei Arbeiterrat und Verwaltungsausschufl
alle grundsitzlichen unternehmerischen Entscheidungen konzentrierten, sieht der
durch Gesetz vom 12.1.1967 (...) eingefiigte neue Abschnitt 7 (Art. 63-64p) des Ge-
setzes die Bildung eines sogenannten Geschiftsausschusses (...) vor, auf den durch
den Kooperationsvertrag bestimmte Funktionen des Arbeiterrates und des Verwal-
tungsausschusses iibertragen werden kénnen. In diesem Geschiftsausschuff kénnen
auch die& Vcr)trcter des Managements der kooperierenden auslindischen Firmen sit-
zen...”, (215

was schon praktiziert wird. Und die “Rote Bourgeoisie”, die selbst in diesen Geschaftsaus-
schiissen sitzt. reicht ihnen die Hand.

Bis Oktober 1969 hatte aber das Kapital vorsichtig mit einer Beteiligung von nur 43 Mio
Dollar reagiert. (216) Die GewiBheit mufte bestehen, daB die jugoslawische Arbeiterklas-
se nicht doch einmal ‘dogmatisch’ werden und so etwas wie ‘Verstaatlichung' einleiten
wiirde. Um die Sicherheit des Kapitals zu erhdhen, haben sich die 33 (1) stirksten Geld-
institute der kapitalistischen Welt (217) mit 12 jugosiawischen Geldinstituten zur ‘Inter-

214 New York Times, 19.8.68, Korrespondentenbericht aus Belgrad nach Sweezy, P.M.,
ROTBUCH; a.a.0., S. 105 f.

215 Leman, G.: “Neue Entwicklungen im jugoslawischen System der Einkommensver-
teilung*, in: OSTEUROPA WIRTSCHAFT, H. 4, 1969, S. 269 f. (Hervorhebung
v.d.Verf.).

216 NEUE ZURCHER ZEITUNG, 16. Okt. 1969.

217 8 aus Italien, 5 aus der BRD, 6 aus Frankreich, 4 aus den USA, 3 aus England, 3 aus
Japan, 2 aus Osterreich, 1 aus der Schweiz, 1 aus Schweden.
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national Finance Corporation’ zusammengefunden. Der Direktor ist ein friiherer Angestell-
ter des State Department. Die ‘Corporation’ wird jetzt die privaten Unternehmen kreditie-
ren kénnen. Vor allem werden die auslandischen ‘Partner’ ein Druckmittel par excellence
haben — oder méchten die Jugoslawen gegen die gebalite Faust der ganzen westlichen
Finanzwelt aufstehen? Auch die fiir das Auslandskapital lastige 49 %ige Minderheitsbe-
teiligung wird zur Zeit vom jugoslawischen Parlament beseitigt; die auslandischen ‘Partner’
dirfen dann iiber 50 % eines Unternehmens besitzen, selbstverstindlich “‘when it would
be in the interest of a specific branch of the economy”’. (218)

Die vielen verschiedenartigen ‘Partnerschaftsvertrage’ zwischen kapitalistischen und jugo-
slawischen Firmen mehren sich tiglich. In der nahen Zukunft wird fast jeder wichtige
westdeutsche Konzern Vertreter in Geschéftsausschiissen in Jugoslawien haben. Nach An-
gaben der Jugoslawen ist es das Ziel der Kooperationsvertrage, moderne Technologie aus
kapitalistischen Landern einzufiihren. Dies ist in der Tat eine Bankrotterklarung an das
eigene System der ‘sozialistischen Marktwirtschaft’ und zugleich eine Absage an die schop-
ferische Initiative der Massen, die unter sozialistischen Bedingungen selbst die Industriali-
sierung des Landes vorantreiben konnten. Jedoch werden unter den Jugoslawen Beschwer-
den laut, daB die westlichen Firmen nicht die fortschrittlichste Technologie importieren,
Sicher wird aber erreicht, daR die sparlichen Ansatze zu einem sozialistischen BewuBtsein
der Arbeiter durch die Betonung der kapitalistischen Errungenschaften in der Technologie
noch weiter abgeschwacht werden. Zur Zeit bestehen noch gewisse Beschrankungen in
bezug auf den Gewinntransfer ins Ausland, aber auch hier kann auf eine dem Kapital
giinstige Entscheidung gerechnet werden: ““Es besteht nur die Schwierigkeit wegen des
Gewinntransfers, aber das ist ein Problem einer spéteren Phase,” (219) denn die groRen
Investitionen werden erst jetzt durchgefiihrt. Die Gewinntransfers werden das ohnehin
schon vorhandene Zahlungsbilanzdefizit langfristig noch vergroRRern,

Fir die ASV legt die ‘Partnerschaft’ in Form der Geschaftsausschiisse ihre schon langst
vorhandene Bedeutungslosigkeit offen, ““Man begniigt sich auf jugoslawischer Seite (gegen-
liber den kapitalistischen Investoren) mit der Feststellung, daR die Kompetenzen des Ar-
beiterrates wihrend des Geschaftsjahres auf ein Minimum beschriankt werden kénnen.”
(NEUE ZURCHER ZEITUNG, 22.12.1968)

Aber das auslandische Kapital andert nicht nur die Produktionsverhiltnisse, sondern mu
die Totalitat der Gesellschaft nach seinem Bild gestalten, um selbst weiter zu gedei-
hen. Das heit, der jugoslawische Staat, Erziehung, Wissenschaft, Publikationsorgane,
Kultur etc. werden friiher oder spéter iiber den von den ‘Kommunisten’ selbst schon ange-
tretenen ‘Dritten Weg’ im Sumpf des vollendeten kapitalistischen Uberbaus enden, umden
sich entwickelnden kapitalistischen Unterbau zu erganzen. Es ist zu betonen, das der
BKJ die ersten Schritte auf dem Weg zum Kapitalismus schon langst eigenstédnig und er-
folgreich bewaltigt hat. Lassen wir die Jugoslawen selbst sprechen: Der von uns mehrfach
zitierte E. Kardelj, friherer AuRenminister, persdnlicher Freund Titos, 'Liberaler’, Mit-
glied des Présidiums des Bundes der Kommunisten Jugoslawiens, schildert — eingerahmt
von marxistischen Sdtzen — die neue Theorie der ‘Partnerschaft’:

“.esist offensichtlich, daB die Zirkulation des V_Veltka-
pitals in der Zukunft kontinuierlich zunehmen und in einem betréchtlichen Aus-
mafl als einigender Faktor in der Welt wirken wird.” (220)

218 Bank for International Settlements, PRESS REVIEW, 27.1.1970, Basel.

219 Agnelli, Generaldirektor der Fiatwerke in der BORBA, 8.5.1969, Nr. 124, S. 5,
zit.n. PRESSESCHAU OST WIRTSCHAFT, H. 5, Jg. 7, 1969, S. 17.

220 Kardelj, Edvard: “Linkung Science and Education with Social Labour”, in:
SOCIALIST THOUGHT AND PRACTICE, Belgrad 1969, No. 35, S. 14 (Hervor-
hebung und Ubers.v.d.Verf.).
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Auf Grund der ‘Herausforderung’ Europas durch die USA und der Ungleichheit zwischen
unterentwickelten Landern empfiehlit er:
“,.. dies ist nicht so sehr das Problem des Einholens und Uberholens (der USA - die
Verf.) —, ... Diese Theorien erinnern mich an Stalin ... — sondern es ist das Problem,
den richtigen Weg und die Mittel zu finden, um héhere Formen der In-
tegration der Menschheit zufinden. Nur auf diese Weise
kann die Liicke zwischen den entwickelten und unterentwickelten Lindern und,
&62“1{3 man so will, zwischen Amerika und Europa historisch iiberbriickt werden.”
Dahinter steckt der Gedanke, die antagonistischen Verhaltnisse, die das Kapital erzeugte,
mit Hilfe des Kapitals zu verdecken, Unterdriickte und Unterdriicker, Ausgebeutete und
Ausbeuter zu versohnen. Dies im Namen des Marxismus zu propagieren (die Jugoslawen
haben in ihren theoretischen AuBerungen kaum Notiz von Lenin genommen) ist
tausendfach massenwirksamer als die iiblichen Plattheiten eines biirgerlichen Schwat-

zers.
In bezug auf das Verhaltnis DDR-BRD &uBert sich Kardelj folgendermaRen, nachdem er

fiir die Anerkennung der DDR durch die BRD pladierte:

“Dje Kooperation, Anniherung und Vereinigung der beiden deutschen Staaten kon-
nen nur im Laufe eines langwierigen Prozesses begleitet von sozialen und politi-
schen Verinderungen in beiden Teilen Deutschlands, von Verhandlung und allméh-
licher Erweiterung gegenseitiger Zusammenarbeit erreicht werden.”” (222)

Aus welcher Grundlage diese Vereinigung stattfinden soll, erwéhnt er nicht. Beim Erfurter
Treffen wurde die SED in bezug auf die Anerkennungsfrage sogar wegen ihres ‘Dogmatis-
mus’ und ihrer kompromiBiosen Haltung von den jugoslawischen Kommunisten kritisiert
und Brandt fiir seine Aufgeschlossenheit gelobt. Diese Haltung wurde von Schiller schon
vorher honoriert!
“Indessen stelle das von ihr befiirwortete wirtschaftliche Entgegenkommen gegen-
iiber Jugoslawien einen Dank der Bundesrepublik Deutschland fiir das politische
jugoslawische Entgegenkommen in der Frage der westdeutschen ‘Ostpolitik’ dar.
Jugoslawien habe hier eine Art Pionierleistung vollzogen, ‘um deretwillen wir unsere
alten jugoslawischen Freunde nicht vergessen konnen’.” (223)
Werner Holer schreibt in der SUDDEUTSCHEN ZEITUNG einen Artikel mit der Uber-
schrift ““Rogers und Tito auf Besichtigungsreise in Afrika — Wenn auch aus unterschied-
lichen Motiven, so geht es doch beiden um afrikanische Blockfreiheit”. (224) Die Motive
mogen unterschiedlich sein, die Wirkungen sind gleich; den unterentwickelten Landern
wird von den Jugoslawen suggeriert, daR es einen dritten Weg zwischen Kapitalismus und
Sozialismus gebe, den die Jugoslawen beispielhaft vorangehen. Durch die Betonung der
Blockfreiheit (225) hemmen die Jugoslawen die sozialistische Revolution in den unterent-
wickelten Lindern und sind zu einem trojanischen Pferd des Imperialismus geworden.
Mbgen die Anhanger der ASV, des jugoslawischen Modells, die Opfer der biirgerlichen Pro-
paganda sind und humanitatsduselig Mitleid mit den armen Volkern der Welt empfinden,
zur Kenntnis nehmen, daR Jugoslawien nicht nur ein neo-koloniales Opfer des Imperialis-
mus ist, sondern “... die Rolle ... die der Bund der Kommunisten Jugoslawiens in der
Welt spielt..., ...die Rolle eines Instruments des Imperialismus...” ist. {226)
221 Ebd., S. 10 und 13 (Herverhebung und Ubers.v.d.Verf.).
222 Kardelj, Edvard: “European Security”, in: SOCIALIST THOUGHT AND PRAC-
TICE, Belgrad 1969, No. 36, S. 6.
223 “Schiller kommt Jugoslawien aus politischen Griinden entgegen”, in: HANDELS-
BLATT, 9.3.1970, S. 4.
224 SUDDEUTSCHE ZEITUNG, 20.2.1970, S. 4 (Rogers: AuBenminister der USA).
225 Nichts hindert den Bund der Kommunisten Jugoslawiens bei von ihm veranstalteten
neutralen Konferenzen, wie z.B. 1969 in Belgrad, Beobachter Indonesiens! und
Brasiliens! zu empfangen.
226 Castro, F.; a.a.0., S. 45.
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Kritik des Aufsatzes ‘“Jugoslawien auf dem dritten Weg — zum Kapitalismus”
von Peter Costas, Elisabeth Stein und Jochen Schulz zur Wiesch

Im vorliegenden Aufsatz wird versucht, eine Einschatzung der jugoslawischen Entwicklung
seit Ende des 2. Weltkriegs zu geben. Zum unmittelbaren AnlaR nehmen die Autoren die
Rolle, die Jugoslawien in der biirgerlichen Propaganda spielt, namlich als Modell fiir eine
“fortschrittliche”, ““humane’, ““demokratische” Gesellschaft. Dariiber hinaus stellt eihe
Analyse der jugoslawischen Entwicklung einen wesentlichen Beitrag dar in der Diskussion
iiber die allgemeinen Probleme der Transformationsperiode, und die Autoren bean-
spruchen, eine ““konkrete Analyse einer konkreten Situation’’ gegeben zu haben. Es ist
zunachst zu priifen, ob sie diesen Anspruch einldésen und inwieweit ihre Einschatzung der
Entwicklung als Resultat aus der Analyse folgt.

Nach Ansicht der Autoren bestimmte der AusschluBR aus dem Kominform 1948 wesent-
lich die weitere Entwicklung Jugoslawiens. Die angegebenen Griinde fiir den AusschluR
zeigen, daR dessen Ursachen in der Auffassung der K P J iiber den Aufbau einer soziali-
stischen Gesellschaft lagen. Sie duRerte sich in einer Politik, die das Kominform als revi-
sionistisch bezeichnete. Der Bruch ist demnach nur der an der Oberflache erscheinende
Hohepunkt einer vorausgegangenen Entwicklung. Eine konkrete Analyse hatte hier nach
den Griinden fiir die abweichende Auffassung der KPJ zu fragen, statt lediglich den
Bruch selbst als eine Ursache fiir die Besonderheit der jugoslawischen Entwicklung aus-
zugeben.

Bei der Behandlung der ‘’Roten Bourgeoisie’’ greifen die Autoren wieder auf den Bruch
mit dem Kominform zuriick. Sie unterstellen, die KPJ sei nicht von vornherein biirgerlich.
Erst der AusschluB vieler Parteimitglieder als Folge des Bruchs habe die Herrschaft einer
kleinbiirgerlichen Fraktion innerhalb der Partei ermdglicht. Die Frage nach den Machtver-
héltnissen in der KPJ wird beantwortet mit einem Hinweis auf ein historisches Ereignis.
Welche Umstéande den AusschluB ‘‘der besten proletarischen Kader der Partei” (35) er-
mdoglichten, wird hier ebensowenig geklért wie im ersten Fall die Ursache fiir die spezifi-
sche Politik der KPJ bis 1948.

Die Unzulanglichkeit der Analyse zeigt sich erneut bei der ‘‘theoretischen Begriindung des
dritten Wegs” und ihrer Kritik. Es bleibt ungeklart, ob und inwieweit die in Teil 1.2 ge-
nannten ““Widerspriiche”, die die Ausgangssituation Jugoslawiens kennzeichneten, in das
theoretische Konzept der jugoslawischen Kommunisten fiir die Transformationsperiode
eingingen. Statt nun zu fragen, ob die in der Theorie vorbestimmte Politik geeignet war,
die konkreten Schwierigkeiten im Hinblick auf das Ziel der Errichtung einer sozialistischen
Gesellschaft zu iiberwinden, konfrontieren sie sie mit allgemeinen Forderungen und Lenin-
Zitaten und leiten daraus ihre Kritik ab. Die konkreten Auswirkungen der Politik der
KPJ, in Teil 1.5 angedeutet, — im folgenden verkiimmert die ‘‘Analyse’”’ zu einer Be-
schreibung ihrer historischen Entwicklung — werden nicht mehr zuriickbezogen auf die
Ausgangsposition. Eine objektive Einschatzung der realen Tendenzen in bezug auf die
Transformation der jugoslawischen Verhaltnisse in eine sozialistische Gesellschaft ist so
nicht moglich.

Diese Unvermitteltheit zwischen konkreter Situation und abstrakt-allgemeiner Forderung
an eine Transformationsperiode, welche die *’Kritik’’ der Autoren am jugoslawischen Weg
kennzeichnet, demonstrieren sie schlagend bei der Behandlung der Ursachen fiir die Ab-
kehr vom Plan. Sie zdhlen konkrete objektive Schwierigkeiten auf, die sich der Planung
der gesellschaftlichen Produktion entgegenstellten. Statt nun aber die Abkehr vom Plan
im Zusammenhang mit diesen Schwierigkeiten zu beurteilen und dabei die vom sozialisti-
schen Standpunkt aus unerwiinschten Folgen dieser politischen Entscheidung miteinzu-
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beziehen, erkldaren die Autoren unverbindlich, sie seien “‘allerdings weit davon entfernt,
die SchluBfolgerung der jugosiawischen Kommunisten als zwingend notwendig anzuer-
kennen.”

lhrem Unverstandnis gegeniiber den Problemen der Transformation einer konkreten Ge-
sellschaft entsprechen die diffusen und zusammenhanglosen Vorstellungen von dem, was
allgemein konstitutiv fiir eine sozialistische Gesellschaftsordnung zu sein hat. Sie begrei-
fen weder den Stellenwert des Staatsapparates beim Aufbau des Sozialismus noch die
Funktion des Plans. Bei der planmaRigen Transformation der Gesellschaft bedient sich
das Proletariat des Staatsapparats als Instrument, um die kleinbiirgerlichen Elemente
niederzuhalten, soweit sie sich in Gegensatz stellen zum Proletariat und den Aufbau des
Sozialismus zu sabotieren versuchen. Mit der Uberwindung der Klassengegensitze wer-
den sowohl Justiz als auch Exekutive und Legislative, die Gewalten des biirgerlichen
Staats, iiberfliissig. Das schlieRt aber keineswegs die Abkehr von der zentralen Planung ein.
Der Staat ist also nur Mittel fiir die Erreichung eines bestimmten Zwecks. Als solches ist
er unbrauchbar, wenn die Voraussetzungen nicht gegeben sind, unter denen er erst Mittel
wird, d.h. konkret, wenn nicht die proletarischen Kader zur Verfiigung stehen, die zur Hand-
habung dieses Mittels notwendig sind. Zum andern muR der beabsichtigte Zweck im Ver-
héltnis zu den vom Standpunkt des Aufbaus einer sozialistischen Gesellschaft unerwiinsch-
ten Nebeneffekten gesehen werden. Dies Verhaltnis ist bestimmt entsprechend den histo-
risch konkreten Bedingungen. Der Verzicht auf den Staatsapparat als Instrument kann
nicht als Verzicht auf den Sozialismus als Ziel interpretiert werden.

Bei der Bestimmung der Funktion des Plans formulieren sie Vorstellungen vom wesent-
lichen Gehalt des Sozialismus, wobei sie vollig problemlos von den verschiedenen Entwick-
lungsstufen des Transformationsprozesses abstrahieren. Dies ergibt eine wirklich nur als
falsch einzuschatzende Charakterisierung der Planung (Liicken im Plan seien unvermeid-
lich; das Spezifische am Plan im Sozialismus reduziert sich der Verwendung des Plans im
Kapitalismus gegeniiber auf eine kiirzere Reaktionszeit), was aber wohl nur Ausdruck des-
sen ist, daR die Autoren im System einer im Zusammenhang von Ausgangssituation und
Zielvorstellung bestimmt entwickelten Transformation den Stellenwert der Planung nicht
herzuleiten vermogen.

Zwar fiihren die Autoren einzelne unvermittelte Postulate an einen derartigen Transfor-
mationsprozeR an, sind aber offensichtlich nicht in der Lage, die Abschaffung der vor-
mals herrschenden Verhéltnisse im einzelnen vermittelt zu entwickeln.

Dies hatten die Autoren wohl nur erreichen kénnen, wenn sie die allgemeinen und be-
sonderen Bedingungen der Transformation zum Sozialismus in Jugoslawien zunachst ana-
lytisch getrennt herausgearbeitet hatten. Denn obwohl sie die besonderen Schwierigkeiten
Jugoslawiens einbeziehen, geht ihnen letztlich auf Grund der fehlenden Einsicht in die
allgemeinen Verhéltnisse der wesentliche Zusammenhang verloren.

Dieser muR namlich die Entwicklung des Sozialismus aus der bestimmten Negation der
Grundelemente der kapitalistischen Gesellschaftsordnung herleiten, was bedeutet aufzu-
zeigen, wie im Laufe des Transformationsprozesses nach der Abschaffung des Privateigen-
tums an Produktionsmitteln der Warencharakter der Produkte und die daraus entsprin-
genden gesellschaftlichen Verhéltnisse aufgehoben werden kénnen. Dies ist nur moglich,
wenn die Arbeit als unmittelbar gesellschaftliche verausgabt wird. Nur wenn durch die Ver-
mittlung des Plans das Produkt von vornherein als Gebrauchswert zur Befriedigung der
gesellschaftlichen Bediirfnisse gesetzt wird und die verausgabte Arbeit in ihrem unmittel-
baren MaR der Arbeitszeit gemessen werden kann, wird der Markt als Realisierungsin-
stanz und die aus der Ware resultierende Verschleierung der gesellschaftlichen Beziehun-
gen mit dem Warencharakter selbst aufgehoben.

Nur eine durch den Plan vermittelte bewuRte Organisation des gesellschaftlichen Produk-
tionsprozesses schafft eine rationale Basis fiir die zu errichtende Gesellschaft, 1aBt die ge-
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sellschaftliche Struktur fiir j e d e n erkennbar werden. Damit verschwinden all die ver-
schleiernden und mystifizierenden Tendenzen, was den Mitgliedern dieser Gesellschaft
liberhaupt erst ermdglicht, selber als bewuBte Subjekte sich ihren gesellschaftlichen Zu-
sammenhang zu unterwerfen,

Der Ubergang zu der neuen Gesellschaftsformation des Sozialismus ist nun nicht per
Dekret realisierbar, sondern an die erfolgte Zerschlagung der kapitalistischen Gesellschafts-
ordnungschlieBt sich ein Entwicklungsproze® an, in dem die Voraussetzungen der neuen
Gesellschaft, soweit nicht durch die alte selbst noch gesetzt, durch die politische Fiihrung,
d.h. durch die kommunistische Partei bewuBt oder planméaRig zu schaffen sind.

Die Eroberung der politischen:Macht durch das Proletariat fihrt zwar zum gesellschaft-
lichen Eigentum an den Produktionsmitteln und schafft damit die objektive Grundlage
fir den Aufbau des Sozialismus. Die hierbei entstehenden Schwierigkeiten ergeben sich aus
der Entgegensetzung bestimmter Resultate der kapitalistischen Entwicklung, wie biirger-
liches BewuRtsein der Individuen und geringer Grad der Gesellschaftlichkeit und Allge-
meinheit der Arbeit, bzw. niedrigem Stand der Entwicklung der Produktivkrafte, zu den
Zielen der Transformationsperiode.

Aus der Notwendigkeit, daR die kommunistische Partei auf Grund des biirgerlichen Be-
wuBtseins der Massen weiterhin als Avantgarde fungiert, ergibt sich die Gefahr der Ver-
selbstandigung der politischen Fiihrung, die, fatls sie real wird, zu einer Parteidiktatur
fihrt,

In der Komplexitat der gesamtgesellschaftlichen Planung steckt eine zweite Moglichkeit
der Verselbstandigung. Wahrend sich in der kapitalistischen Warenproduktion die Durch-
setzung der Vergesellschaftung der Arbeit hinter dem Riicken der Produzenten vollzog,
ergibt sich nun als Aufgabe die bewuBte Vergesellschaftung der Arbeit durch den Plan.
Entgleiten die Planungsinstanzen der Kontrolle der Produzenten, stetlen sie sich als Bi-
rokratie dar.

Obwohl durch die kapitalistische Entwicklung selber noch ein gewisser Grad der Verge-
sellschaftung der Arbeit und entsprechende Planungstechniken hervorgebracht worden
sind, kann beim Aufbau des Sozialismus die Vergesellschaftung nur schrittweise mit der
Weiterentwicklung der Planungstechniken erfolgen. Das hat zur Konsequenz ein teilwei-
ses Weiterbestehen der Warenkategorien als Mittel zur Orientierung der Produzenten auf
die gesellschaftlich notwendige Arbeit. Die besondere Aufgabe der kommunistischen Par-
tei in der Ubergangsperiode besteht nun darin, die Folgen der Anwendung bestimmter
Funktionen des Wertgesetzes unter Kontrolle zu halten unter dem Apsekt seiner tenden-
ziellen Aufhebung. Das schlieRt ein: erstens das sukzessive Zuriickdrangen der Warenkate-
gorien durch die Vervollkommnung der Planung, zweitens die Kompensation der negati-
ven Implikationen ihrer Anwendung fiir die Entwickiung des gesellschaftlichen BewuRt-
seins. — So liegt in der, in der materiellen Interessiertheit der Produzenten eingeschlos-
senen, Vereinzelung und damit Entpolitisierung eine dritte Moglichkeit der Verselbstandi-
gung der Politik. ’

Materielle Interessiertheit ist aber nicht nur Ursache fiir Atomisierung, sondern kann auch
bloBe Folge sein, da die beiden zuerst angefiihrten Griinde zur Verselbstandigung der Po-
litik ebenfalls ein durch Entpolitisierung vereinzeltes Bewuftsein zur Folge haben kon-
nen, an das nur mit materiellen Hebeln anzusetzen ist.

So bedingen sich die beiden Hauptgefahren der Transformationsperiode — Verselbstandi-
gungder Politik und AuBerkontrollegeraten des Wertgesetzes — wechselseitig. Aus der Not-
wendigkeit, zu verhindern, daB sie zur Wirklichkeit werden, ergibt sich ein neues Verhalt-
nis von Politik und Okonomie. Politik muR die Entwicklung der Gesellschaft bewuf3t ge-
stalten, um die Produktionsverhaltnisse in Richtung auf den weiteren Aufbau des Sozia-
lismus lenken zu kénnen. Aus dieser Aufgabe resultiert die besondere Rolle der kommu-
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nistischen Partei — nicht weil es auf Grund der laufenden Organisationsdebatten modern
ist. Gerat das Wertgesetz auler Kontrolle, kommt es trotz der formal revolutionierten
Eigentumsverhaltnisse zu einer schrittweisen Reetablierung einer auf ékonomischen In-
teressen beruhenden Klassengesellschaft, was eine Umkehrung des zunichst durch die Re-
volution gesetzten Verhaltnisses von Politik und Okonomie bedeutet. Durch die Verselb-
stdndigung der okonomischen Basis verliert die Politik ihren bestimmenden Charakter
und wird tendenziell zum bloBen Exekutor, —

Die bisher entwickelte allgemeine Problematik wird in ihrer konkreten Gestalt bestimmt
durch die spezifischen Besonderheiten, die nur in diesem Zusammenhang einen Stellen-
wert gewinnen, wahrend sie als solche bloBe Einzelheiten sind. Sie entscheiden iiber die
Etappen und Umwege, die die Entwicklung zum Sozialismus in einem konkreten Fall
durchlduft.

Die oben skizzierten, von Ausgangssituation und Ziel der Transformation her bestimmten
allgemeinen Bedingungen miissen die Richtung der Analyse einer Gesellschaft in der Trans-
formationsperiode bestimmen. Die Besonderheiten der Ausgangssituation, die das Spezi-
fische des Transformationsprozesses einer konkreten Gesellschaft ausmachen, wéren in
Beziehung zu setzen zu den allgemeinen Bedingungen, um zu klaren, inwieweit der Trans -
formationsprozeR durch sie notwendig modifiziert wird. Erst dann kann beurteilt werden,
ob die Politik der KPJ trotz der durch Beriicksichtigung der Besonderheiten bedingten
Umwege die allgemeinen Prinzipien einer sozialistischen Gesellschaft planmaRig zu ver-
wirklichen versuchte,

Die von den Verfassern aufgefiihrten Erscheinungen wie *“Rote Bourgeoisie’’, Arbeiter-
selbstverwaltung, Einkommensdifferenzierung und Abhéangigkeit vom Weltmarkt, die die
jugoslawische Realitdt bezeichnen, miissen zuriickgefiihrt werden auf das Zusammenwir-
ken von allgemeinen und besonderen Schwierigkeiten des Aufbaus sowie des Versuchs ih-
rer Bewaltigung durch die KPJ. Das Verhiltnis der Partisanen zur kommunistischen Par-
tei und deren Riickhalt bei den Massen muR analysiert werden, da es zusammen mit den
Im Aufsatz isoliert angefiihrten “Widerspriichen’ die jugoslawische Ausgangssituation be-
stimmte.

Erst von dieser Grundlage aus kann dann gepriift werden, wie weit die Gemeinsamkeiten
zwischen Jugoslawien und den anderen osteuropédischen Volksdemokratien gehen, bzw.
was das Spezifische des jugoslawischen Wegs ausmacht, wodurch gerade Jugoslawien einer-
seits zum "’Lieblingskind der biirgerlichen Propaganda’ {1) wird, andererseits zum Modell
‘bei einigen Genossen’.

In allen européischen Volksrepubliken ging mit der Abkehr vom zentralen Plan und der
Dezentralisierung der Entscheidungen auf die Produktionseinheiten eine immer stirkere
Betonung des Marktes als Allokationsprinzip und die Einfiihrung des Prinzips der mate-
riellen Interessiertheit als individueller und kollektiver Anreiz zur Produktion einher.
Das hatte seine objektiven Ursachen darin, daB fiir den gegebenen Stand der gesellschaft-
lichen Arbeit die vorhandenen Planungsmethoden unzureichend waren. Die MaRnahmen
fiihrten zwar einerseits zur Entwicklung der Produktivkrafte, reproduzierten aber anderer-
seits die urspriingliche Schwierigkeit, die sich aus dem biirgerlichen BewuRtsein der Indi-
viduen ergab.

Entsprechend der verschiedenen konkreten Ausgangspositionen fiihrten diese allgemeinen
MaRnahmen zu unterschiedlichen Erscheinungen. Andererseits erforderten die spezifisch-
nationalen Bedingungen besondere politische Entscheidungen.

Als Problem ergibt sich also, ob die spezifisch, historisch-konkrete Situation Jugoslawiens
nach der Zerschlagung des kapitalistischen Staates oder die Eigenart der MaRnahmen zur
Uberwindung der Schwierigkeiten beim Aufbau des Sozialismus, den Unterschied zwi-
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schen der Entwicklung Jugoslawiens und der anderen Volksrepubliken ausmacht. Den
jugoslawischen Weg als Modell zu propagieren ist nur dann gerechtfertigt, wenn er durch
besondere politische MaRnahmen bestimmt ist, die auf andere Lander iibertragbar sind.
Die Entwicklung Jugoslawiens im Verhéltnis zu den anderen Volksdemokratien unter-
scheidet sich wesentlich durch die starke Integration Jugoslawiens in das Welthandels-
system, verursacht durch die Abkehr vom staatlichen AuBenhandelsmonopol. Zu kléren
ist, ob die aus der Abkehr vom zentralen Plan und der Einfithrung des Prinzips der mate-
riellen Interessiertheit zuriick zum kapitalistischen System tendierenden Momente durch
die Verflechtung mit dem Weltmarkt so sehr forciert werden, daR eine Riickentwicklung
zum Kapitalismus unvermeidlich ist.

Entsprechend ihrer oberflachlichen Auffassung von der Transformationsperiode verken-
nen die Autoren die Bedeutung des AuBenhandelsmonopols trotz einiger Verweise, die
aber oberflachlich bleiben.

Die positive Funktion des AuBenhandels beim Aufbau des Sozialismus, die sich aus dem
relativen Vorsprung der kapitalistischen Lander in der technischen Entwicklung ergibt,
und im Import von technischem Wissen und relativ hoch entwickelten Produktionsmit-
teln besteht, bleibt den Autoren verborgen. Es ware zu untersuchen, inwieweit diese po-
sitive Funktion durch die Aufgabe des AuRenhandelsmonopols notwendig in eine nega-
tive umschlagt, die Riickkehr zu einer Klassengesellschaft unvermeidbar macht, indem sie
die Kontrolle des Wirkens des Wertgesetzes durch die politische Fiilhrung unméglich macht
und damit das der kapitalistischen Gesellschaft entsprechende Verhiltnis von Okonomie
und Politik restauriert. Das Ergebnis kdnnte einen Anhaltspunkt liefern, weshalb Jugos-
lawien ‘’Lieblingskind der biirgerlichen Propaganda” ist und evtl. die Position ““einiger Ge-
nossen’’ gegeniiber den Wirkungen der biirgerlichen Propaganda festigen.

Die oberflachliche und undifferenzierte Behandlung der jugoslawischen Entwicklung
durch die Autoren liefert keinen Beitrag fiir die Auseinandersetzung mit den Propagan-
disten des jugoslawischen Wegs. Weder die ‘Blockfreiheit” wird in Frage gestellt und als
Ideologie entlarvt, noch werden die Gefahren aufgezeigt, die sich aus der Liberalisierung
des AuRenhandels fiir den Sozialismus ergeben.

Zum Problem der allgemeinen Schwierigkeiten beim Aufbau des Sozialismus und der
Methoden der sozialistischen Lander diese zu iiberwinden, tragt der Aufsatz nichts bei.
Die Oberflachlichkeit driickt sich besonders deutlich aus in dem stindig wechselnden
Standpunkt der Kritik an der jugoslawischen Entwicklung. Mal wird sie mit Zitaten aus
der Presse kapitalistischer Lander kritisiert, also an den Zustinden in den kapitalistischen
Landern gemessen, mal mit abstrakten Ideen vom ‘wahren’ Sozialismus konfrontiert.
Es entsteht der Eindruck (siehe Teil 1.1, S, 5), die Autoren hitten die kapitalistische Ten-
denz in der jugoslawischen Entwicklung unterstellt und sahen ihre Aufgabe nur noch dar-
in, Zitate zu sammeln und in subjektivistischer Manier Erscheinungen zu interpretieren,
um ihre Ansicht “theoretisch zu untermauern’’ {1). Die ‘‘konkrete Analyse einer konkre-
ten Situation’ (1) entlarvt sich als bloRe Beschreibung der historischen Entwicklung eini-
ger oberflachlicher Phanomene. Dariiber kann auch nicht die Verwendung unverstiandlicher
Begriffe der Kapitalismuskritik hinwegtduschen (z.B. "’Entfremdung’’), die hochstens die
Orientierungslosigkeit der Autoren beim Leser reproduziert. Deisem ist ni¢ht gedient
durch das bl o Re Resultat des Aufsatzes — die Behauptung des jugoslawischen Wegs als
kapitalistischem. Erst die Herleitung dieses Ergebnisses kann dem Leser die allgemeine
und spezifische Problematik der Ubergangsperiode so begreifbar machen, daR ein konse-
quenter und gefestigter Standpunkt in der Revisionismusdebatte moglich ist.

Jochen Deiters Jiirgen Huss  Riidiger Strehl
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Hans-Dieter Heilmann, Bernd Rabehl

Die Legende von der 'Bolschewisierung’ der KPD |

“Die Tradition aller toten Geschlechter lastet
wie ein Alp auf dem Gehirne der Lebenden.
Und wenn sie eben damit beschiftigt schei-
nen, sich und die Dinge umzuwilzen, noch
nicht Dagewesenes zu schaffen, gerade in
solchen Epochen revolutionirer Krise be-
schworen sie dngstlich die Geister der Ver-
gangenheit zu ihrem Dienste herauf, ent-
lehnen ihnen Namen, Schlachtparole, Ko-
stim, um in dieser altehrwiirdigen Verklei-
dung und mit dieser erborgten Sprache die
neue Weltgeschichtsszene aufzufithren.”
(Marx: DER 18. BRUMAIRE)

Die Veroffentlichung von Analysen oder Dokumenten iiber die Bolschewisierung der
K.P.D. in der Weimarer Republik, die in letzter Zeit in der DDR und in der Bundesrepu-
blik erschienen sind und die alle durch den Zeitpunkt ihres Erscheinens in einem direkten
oder indirekten Zusammenhang zur Organisierungsdebatte und den ersten Organisations-
versuchen der radikaldemokratischen und sozialistischen Opposition der Bundesrepublik
stehen, sind AnlaR dieser kritischen Darstellung der ’Bolschewisierung’’. (1)

Um das dialektische Verhaltnis von marxistischer Theorie, konkreter Untersuchung der
konkreten Situation, Klassenkampfstrategie, Taktik und Organisation der Arbeiterklasse
zu bestimmen, um den “neuen’ Parteityp der bolschewistischen Organisation als Ausdruck
dieses konkreten Verhaltnisses von Theorie und Praxis abzuleiten, missen wir eingehen
auf die Anwendung der Marxschen Methode der Analyse durch Lenin auf die konkrete
Situation RuRlands. Inwieweit die kommunistische Partei Deutschlands dieses Leninsche
Prinzip der Analyse und der Strategiebestimmung iibernahm, d.h. sich zu einer bolsche-
wistischen Partei in Deutschland verwandelte, ist dann Gegenstand einer konkreten empi-
rischen Untersuchung der Strategie und Taktik der KPD in der Phase der Bolschewisierung.

1 Hermann Weber: DIE WANDLUNG DES DEUTSCHEN KOMMUNISMUS. DIE
STALINISIERUNG DER KPD IN DER WEIMARER REPUBLIK, 2 Bde. Frank-
furt 1969; H.J. Fieber: DER KAMPF UM DIE HERAUSBILDUNG DES MARXI-
STISCH-LENINISTISCHEN ZENTRALKOMITEES DER KPD IN DER ZEIT VOM
FRUHJAHR 1925 BIS ZUR PARTEIKONFERENZ DER KPD AM 3. OKTOBER/
1.NOVEMBER 1925, Dissertation Parteihochschule Karl Marx, Berlin 1969; Walter
Klaws: “Das Ringen der KPD um Betriebsparteiorganisationen und der Anteil Walter
Ulbrichts”, BZG, 1968, H. 3, S. 493 ff: DIE BOLSCHEWISIERUNG DER KPD,
1. Teil, Schriftenreihe der KPD-Aufbauorganisation, Berlin 1970.
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Wahrend H. Weber, der ein umfangreiches Quellenwerk, das viele neue Aufschliisse iiber
die kommunistische Politik in dieser Zeit gibt, vorgelegt hat, das Dilemma der biirgerlich
historischen Wissenschaft verdeutlicht, die den ProzeR der Bolschewisierung nur als ein
organisationssoziologisches Phanomen der Verdriangung der Parteidemokratie durch die
Apparatherrschaft deuten kann, ohne die ékonomischen und politischen Vermittlungen
dieser Erscheinung in ihren historischen Abhangigkeiten und Tendenzen zu begreifen, be-
steht in einer Hinsicht zwischen den Veréffentlichungen aus der DDR und der Broschiire
der Aufbauorganisation einer Kommunistischen Partei Deutschiands, Sitz Westberlin, eine
erstaunliche Identitat: Die Legende der K.P.D. in der Weimarer Republik wird fabriziert.
Die Motive der Legendenbildung sind sicherlich unterschiedlich. Die DDR-Autoren wollen
mit der Legende der Bolschewisierung und der Legende der richtigen Strategie, die die
kommunistische Internationale befihigte, weisungsgebende Direktiven fiir die kommu-
nistische Weltbewegung auszugeben, beweisen, daB unter Ernst Thilmann ab 1925 die
leninistische Partei entstand, an deren Aufbau Walter Ulbricht entscheidenden Anteil hat-
te. Die Thalmann-Tradition wird als die Grundlage der proletarischen Politik der DDR
verstanden. Die Verbundenheit der DDR zur Sowjetunion und die Bedeutung der Sow-
jetunion im internationalen Klassenkampf ist die wichtigste Lehre, die die DDR-Histori-
ker aus der Rolle der Kommunistischen Internationale vor dem |1, Weltkrieg ziehen. DaR
ab 1928 in der Klassenkampftaktik, in der Einheitsfront- und der Biindnispolitik im
Kampf gegen den Faschismus Fehler gemacht wurden, wird zwar eingestanden, {2) aber
die Ursachen dieser verhéngnisvollen Fehler werden weder aus der falschen Einschatzung
des staatsmonopolistischen Kapitalismus, der Sozialdemokratie als Arbeiterpartei, noch
aus der Unfdhigkeit der Kommunisten, die Massenkampfe zu fiihren oder sich in den
proletarischen Zentren des Klassenkampfes und des Widerstandes gegen den Faschismus
organisatorisch zu “verankern”, abgeleitet. Weshalb die Aufbauorganisation zu einer dhn-
lichen Legendenbildung kommt, ist nur zu verstehen aus ihrem theoretischen und organi-
satorischen Versuch, eine historische Identitit zu gewinnen. Diese Intellektuellenorgani-
sation leitet dadurch ihre Aufgaben und Ziele aus der Tradition der Arbeiterbewegung ab,
sie tritt die Erbschaft der KPD an und erhilt auf diese Weise die Fassade einer Arbeiter-
partei. Sowohl die Herausgabe der Broschiire, die Auswahl der Texte als auch das Nach-
wort weisen auf diesen Anspruch hin.,

Die marxistisch leninistischen Krifte innerhalb der KPD hatten nicht geniigend Zeit, die
Bolschewisierung der Partei zu verwirklichen, weshalb diese Partei auf die Ereignisse ab
1929 nur noch reagieren und keine klare Klassenpolitik einleiten konnte; das ist das vor-
laufige Ergebnis der AO-Untersuchung. Die grundiegenden Fehler der kommunistischen
Klassenkampfbewegung in der Weimarer Republik aufzudecken kann doch fiir die Sozia-
listen der Bundesrepublik nur bedeuten, das Verhiltnis von Klassenanalyse, Klassenkampf
und Organisationsaufbau richtig zu l6sen, um Legendenbildung, Dogmatisierung und Ideo-
logisierung der politischen Bewegung zu vermeiden. Denn schon in der Gegenwart ver-
hindert der “’Konservatismus’’ in einzelnen Fraktionen der “linken Opposition’’, der sich
in _hemmungsloser, revolutiondr anmutender Phraseologie und diimmlichem Dogmatis-
mus ausdriickt, die Erkenntnis der gesellschaftlichen Wirklichkeit, weshalb keine sozia-
listische Politik im Uberbau und den Universititen und erst recht nicht in den Betrieben
durchzufiihren ist. Die objektive Funktion dieser Sekten ist die Abschreckung revolutio-
ndrer Arbeiter vor der revolutionédren Organisierung, die zu ihrer Hinwendung zurevisio-
nistischen oder sozialdemokratischen Organisationen fiihrt und die Spaltung der sozialisti-
schen Opposition, die unfihig wird, einheitliche Propaganda und Aktionen durchzuhalten,

2 GESCHICHTE DER DEUTSCHEN ARBEITERBEWEGUNG, Berlin 1966, Bd. IX
S. 106 ff.; eine genaue Kritik dieser angegebenen Schriften erfolgt zum Schluf die-
ser Darstellung der “Bolschewisierung”, weil dann leichter die analytischen Mingel
dieser Untersuchungen angegeben werden kénnen.

I Die Leninsche Methode der Klassenanalyse

Um das dialektische Verhiltnis von Klassenanalyse, Klassenkampfstrategie und Organi-
sationsaufbau bei Lenin zu erkldren, miissen wir kurz eingehen auf die Leninsche Metho-
de der Anwendung der Marxschen Kategorien auf die russische Wirklichkeit. In einer Marx
gewidmeten Abhandlung fiir ein Lexikon interpretierte Lenin den Begriff der gesellschaft-
lichen Entwicklung, der Durchsetzung und erweiterten Reproduktion der kapitalistischen,
Produktionsweise. In der Abstraktion stellte Marx die Bewegungsgesetze der kapitalisti-
schen Produktionsweise als eine sprunghafte, spiralenformige mit Katastrophen verbunde-
ne revolutiondre Entwicklung gesellschaftlicher Verhaltnisse dar. Das plotzliche Abbrechen
einer gradlinien Evolution der Durchsetzung der Kooperation oder der grofen Industrie,
das Umschlagen von Quantitit in Qualitit, das Aufbrechen der gesellschaftlichen Wider-
spriiche, die gegenseitige Abhingigkeit und der unzertrennliche Zusammenhang aller ge-
sellschaftlicher Erscheinungen wurde von diesem einheitlichen ProzeR der Durchsetzung
des Wertgesetzes, der Akkumulation des Kapitals bestimmt. (3) Die Untersuchung der
konkreten geselischaftlichen Erscheinungen war der Auftrag der Marxschen Theorie von
der Akkumulation, der erweiterten Reproduktion und des Gesamtprozesses der kapita-
listischen Produktion an den revolutiondren Theoretikern. Indem die Marxsche Theorie
kategorial auf den verschiedenen Abstraktionsstufen, die sich mit der Darstellung des
kapitalistischen Gesamtprozesses der Produktion der Konkretion nahert, die verschiede-
nen Etappen der Durchsetzung dieser kapitalistischen Produktionsweise logisch in allen
ihren Zusammenhangen untersucht, eréffnet sie den Zugang zur konkreten Widerspruchs-
ebene dieser Produktion in einer konkreten Gesellschaft. Die Existenzweisen des Wider-
spruchs zwischen Lohnarbeit und Kapital, geselischaftlicher Produktion und kapitalisti-
scher Aneignung, technischen ArbeitsprozeR und VerwertungsprozeB, Produktivkraften
und Produktionsverhéltnissen reproduzierten sich auf jeder Entwicklungsstufe des Kapita-
lismus neu und gaben die Etappe des Klassenkampfes an:
“Auf jeder Entwicklungsstufe, in jedem Moment muf die Taktik des Proletariats
diese objektiv, unvermeidliche Dialektik der menschlichen Geschichte beriicksichti-
gen, indem sie einerseits die Epochen der politischen Stagnation oder der schnecken-
haft, langsamen, sogenannten ‘friedlichen’ Entwicklung ausnutzt, um das BewuBt-
sein, die Kraft und Kampffihigkeit der fortgeschrittenen Klasse zu entwickeln, und
indem sie anderseits diese ganze Arbeit auf das ‘Endziel’ der Bewegung der betref-
fenden Klasse ausrichtet und darauf einstellt, diese Klasse zur praktischen Losung
der grofen Aufgaben in den groBen Tagen zu befihigen, ‘worin sich 20 Jahre zu-
sammenfassen’.” (4)

Die Beschéftigung mit der Hegelschen ‘“‘Wissenschaft der Logik”, ermoglichte es Lenin,
das Verstdndnis von abstrakter Theorie, konkreter Untersuchung und Klassenkampfstra-
tegie noch einmal zu iiberdenken. In den unzihligen Randbemerkungen zur “Logik’’
unterstrich Lenin den Erkenntnisgehalt der marxistischen Wissenschaft, die als. einzige
Wissenschaft von der Gesellschaft fahig war, die Totalitat der gesellschaftlichen Erschei-
nungen zu erfassen, die Tendenzen ihrer Bewegung fiir die revolutionire Praxis anzuge-
ben und die Richtigkeit oder den Mangel und die Fehler einer Klassenkampfbewegung
aufzuzeigen, die Ideologisierung dieser Bewegung zu reflektieren. Uber diesen Erkenntnis-
gehalt der dialektischen Theorie schrieb er: ’Die Abstraktion der Materie, des Naturge-
setzes, die Abstraktion des Werts usw., mit einem Wort alle wissenschaftlichen Abstraktio-
nen spiegeln die Natur tiefer, getreuer, vollstindiger wider. Vom lebendigen Anschauen
zum abstrakten Denken und von diesem zur Praxis — das ist der dialektische Weg der Er-

3 W.I Lenin: *“Karl Marx, kurzer biografischer Abriss mit einer Darlegung des Marxis-
mus”’, WERKE, Bd. 21, Berlin 1968, S. 42/43.
4 ebda., S. 64.
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kenntnis der Wahrheit, der Erkenntnis der objektiven Realitit.” (5) In der Einleitung
zur Kritik der politischen Okonomie hatte Marx die Methode der Analyse des Kapitalis-
mus dargestellt; die konkrete Anwendung dieser Methode war Grundlage und Ziel der
marxistischen Wissenschaft, (6) In dieser Hinsicht unterschied sich Lenin, sowohl von
Plechanov, den legalen Marxisten als auch den Okonomisten. Nicht abstrakte Tendenzen
oder konkretistische isolierte Einzelheiten in irgendwelchen Betrieben interessierten ihn,
sondern die konkreten Widerspriiche in der Gesellschaft und die verschiedenen Elemente
der Klassenkampfbewegung. Plechanov hatte in den Schriften “‘Sozialismus und politischer
Kampf’ und “unsere Differenzen”, die den Marxismus als Theorie der Gesellschaft unter
der russischen Intelligentsia populdr machten, den Terror und die Volkstimlerei der
Narodniki, die vom besonderen Wegq RuRlands zum Sozialismus und von der gesellschaft-
lichen Kraft des russischen Bauern schwirmten, als Intelligenzideologie abgelehnt und
auf die dkonomische Lage und Tendenz der Entwicklung in RuBland hingewiesen.
Der politische Kampf der Klassen und nicht der Terror der Intelligenz, die sich einbildet
Subjekt der Geschichte, Arbeiter und Bauern in einer Person zu sein, wiirde nach Plecha-
nov die Zukunft RuBlands bestimmen. Lenin, der ab 1894 in dem marxistischen Zirkel
“Befreiung der Arbeit”, die spontanen Streiks der Petersburger Arbeiter beobachtete und
an der Schulung und Organisation der bewuRtesten Teile der Arbeiterklasse teiinahm, be-
gniigte sich micht damit, die abstrakten Thesen Plechanovs zu wiederholen oder aus der
unmittelbaren Erfahrung der Betriebsagitation eine Klassenanalyse aufstellen zu wollen,
die russische Wirklichkeit vom Niveau eines Petersburger Arbeitervororts zu beurteilen,
sondern er sammelte empirisches und statistisches Material iber die Entwicklung des russi-
schen Kapitalismus, um dieses zu einer einheitlichen Theorie zu verarbeiten und dann die
konkrete Strategie und Taktik der Klassenkampfbewegung abzuleiten. {7) Durch diese
Vorgehensweise konnte er den legalen Marxismus als liberale Ideologie, als biirgerliches
Wissenschaftsmodell der Industrialisierung entlarven, weil diese Wissenschaft allein aus
den Tendenzen der groRen Industrie die historische Mission des Kapitalismus fiir RuBland
herausstellte, ohne auf die Widerspriiche und die Klassenkidmpfe einzugehen. Mit Marx-
zitaten auf den Lippen traten sie fiir eine Liberalisierung des Zarismus und fiir die soziale
Evolution ein. (8) Die Anwendung der Marxschen Theorie konnte nach Lenin nur darin

5 W.I. Lenin: AUS DEM PHILOSOPHISCHEN NACHLASS, Exzerpte und Rand-
glossen, Berlin 1961, S. 89.

6 “Das Konkrete ist konkret, weil es die Zusammenfassung vieler Bestimmungen ist,
also Einheit des Manigfaltigen. Im Denken erscheint es daher als Prozef der Zusam-
menfassung, als Resultat, nicht als Ausgangspunkt, obgleich es der wirkliche Ausgangs-
punkt und daher auch der Ausgangspunkt der Anschauung und der Vorstellung ist.
(-..) Hegel geriet daher auf die Illusion als Resultat des in sich zusammenfassenden,
in sich vertiefenden und aus sich selbst sich bewegenden Denken zu fassen, wihrend
diec Methode vom Abstrakten zum Konkreten aufzusteigen, nur die Art fir das
Denken ist, sich das Konkrete anzueignen, es als ein geistig Konkretes zu reprodu-
zieren. Keineswegs aber der Entstehungsproze des Konkreten selbst.” (Karl Marx):
GRUNDRISSE DER KRITIK DER POLITISCHEN OKONOMIE, Berlin 1953, Ein-
leitung, S 21/22; siehe dazu Henryk Grossmann: “Die Wert-Preistransformation
bei Marx und das Krisenproblem”, ZEITSCHRIFT FUR SOZIALFORSCHUNG,
Frankfurt 1932, S. 55 ff.; W.S. Wygodski: DIE GESCHICHTE EINER GROSSEN
ENTDECKUNG, Berlin 1967, S. 39 ff.

7 W.I. Lenin: “Neue wirtschaftliche Vorginge im biuerlichen Leben und Zur soge-
nannten Frage der Mirkte”’, WERKE, Bd. 1, Berlin 1965.

8 Peter v. Struve: “Die Arbeiterbewegung in RuBland”’, CENTRALBLATT FUR
SOCIALPOLITIK, 1892; Bulgakov: ZUR FRAGE DER MARKTE IN DER KA-
PITALISTISCHEN PRODUKTIONSWEISE, Moskva 1897; Tugan-Baranovskij: STU-
DIEN ZUR THEORIE UND GESCHICHTE DER HANDELSKRISEN IN ENGLAND,
Moskva 1894, ders.: GESCHICHTE DER RUSSISCHEN FABRIK, Moskva ca. 1895.

bestehen ‘‘unter Ausnutzung der erarbeiteten Mittel der materialistischen Methode und
der theoretischen politischen Okonomie die russischen Produktionsverhaltnisse und ihre
Entwicklung zu untersuchen.” (9) Gesellschaftliche Entwicklung war gepréagt durch die
Entwicklung der Klassenkdampfe.
“Wenn der Objektivist die Notwendigkeit einer gegebenen Reihe von Tatsachen
nachweist, so liuft er stets Gefahr, auf den Standpunkt eines Apologeten dieser
Tatsachen zu geraten; der Materialist enthiillt die Klassengegensitze und legt dam_i't
seinen Standpunkt fest. Der Objektivist spricht von ‘uniiberwindlichen geschichtli-
chen Tendenzen’; der Materialist spricht von der Klasse, die die gegebene Wirtschafts-
ordnung ‘dirigiert’ und dabei in diesen oder jenen Formen Gegenwirkungen der an-
deren Klassen hervorruft. Auf diese Weise ist der Materialist einerseits folgerichtiger
als der Objektivist und fiihrt seinen Objektivismus griindlicher, vollstindiger durch.
Er begniigt sich nicht mit dem Hinweis auf die Notwendigkeit des Prozesses, sondern
erklirt, welche sozialokonomische Formation diesem Proze8 seinen Inhalt gibt, wel-
che Klasse diese Notwendigkeit festlegt.” (10)

In seiner Untersuchung der verschiedenen Entwicklungsstadien, Entwicklungsformen des
Kapitalismus in RuBland und ihrer klassenspezifischen Zusammenhénge war Lenin der
Marxschen Disposition der Darstellung der Durchsetzung der kapitalistischen Produktions-
weise gefolgt. Dieses abstrakte Herangehen ermdglichte ihm die Systematisierung des em-
pirischen Materials, die Aufdeckung des Klasseninhalts der verschiedenen Formen der
Industrialisierung und die Beschreibung der Schranken der kapitalistischen Produktion in
RufBland, die die Etappe des Klassenkampfes markierten und iiberhaupt erst die Strategie-
bestimmung dieses Kampfes ermoglichten, anzugeben. Die Marxsche Realisationstheorie,
die Theorie der Grundrente, die Darstellung der Okonomisierung des konstanten Kapitals
und der urspriinglichen Akkumulation sind der methodische Ausgangspunkt der Ana-
lyse. (11)

‘Die Beschreibung der Durchsetzung des Wertgesetzes in der Landwirtschaft und damit

der Durchsetzung der kapitalistischen Produktionsweise diente dazu, den Beweis anzu-
treten, daf RuBland die kapitalistische Entwicklung nicht aussparen konnte und die russi-
sche Bauerngemeinde bereits in das Stadium der kapitalistischen Zersetzung getreten war
und nicht die Keimzelle der sozialistischen Gesellschaft sein konnte, wie die Narodniki
behaupteten. Der staatlich sanktionierte Aufbau der Produktionsmittelindustrie nach dem
modernsten Stand der Produktivkrafte und die Expropriierung der Bauern durch die ka-
pitalistische Entwicklung der Landwirtschaft und durch die staatliche Wirtschaftspolitik,
die die Kosten dieser Industrialisierung fast vollstandig den Bauern aufbiirdete, (12) gab
Lenin methodisch die Mdglichkeit, die einzelnen Industriezweige in den Industriezentren
und den Landregionen gesondert zu untersuchen. Das revolutionére Industrieproletariat,
dessen verschiedene Abteilungen von der groRen Industrie, den Fabriken, Manufakturen
der Kustarindustrie und den bauerlichen Werkstatten ‘produziert’ wurden, fand im Land-
proletariat, in der armen Bauernschaft und in Teilen der Mittelbauernschaft einen natciir-
lichen Biindnispartner. Dieses landliche Proletariat wiirde sich der Revolution der Arbeiter
anschlieBen, um gegen die Uberreste des Zarismus und gegen die driickenden Ausbeu-
tungsverhéltnisse durch das Kapital zu kdmpfen.

Die Disproportion zwischen der ‘kiinstlich’ aufgebauten Schwerindustrie, deren Kosten
durch die Ausbeutung der Bauern und durch ausldndische Kredite aufgebracht worden

9 W.I. Lenin: “Was sind die ‘Volksfreunde’ ...””, WERKE, Bd. 1, S. 267.

10  Ders.: “Der 6konomische Inhalt der Volkstiimlerrichtung”, WERKE, Bd. 1, S. 414 .

11  Ders.: DIE ENTWICKLUNG DES KAPITALISMUS IN RUSSLAND, WERKE,
Bd. 3, Berlin 1963, S. 39 ff., S. 167 ff., S. 178 ff.,, S. 327.

12  P.I. Lyashchenko: HISTORY OF THE NATIONAL ECONOMY OF RUSSIA, New
York 1949, S. 196 ff.
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waren, und der sich nicht im gleichen Tempo entwickelnden Konsumindustrie, die die
teueren, weit iber dem Weltmarktpreis liegenden Produkte der Produktionsmittelindu-
strie nicht abnehmen konnte und die Konkurrenzfihigkeit der Schwerindustrie auf dem
Weltmarkt, die noch lange nicht die Rentabilitit und Arbeitsproduktivitat der kapitalisti-
schen Wirtschaft Englands, Frankreichs oder Deutschlands erreicht hatte, all das deutete
auf eine lange Strukturkrise der russischen Wirtschaft hin. Die Uberbevélkerung auf dem
Lande, die wachsende Ausbeutung in den Fabriken, die Arbeitslosigkeit in den Stadten
waren Hinweise auf die Verschiarfung der Klassenkampfe, die den Keim der sozialen Revo-
lution in sich trugen, gewannen diese Kémpfe Perspektiven der Umwilzung der Gesell-
schaft. (13) Mit Hilfe der Marxschen Theorie konnte Lenin herausarbeiten, daR die kom-

mende Revolution dem Gkonomischen Inhalt nach eine biirgerliche Revolution war, die

die feudalen Formen der Produktionsverhiltnisse hinwegsprengte, um die kapitalistische
Entwicklung zur vollen Entfaltung kommen zu lassen. Der Form nach wiirde diese Revo-
lution in den Industriezentren einen proletarischen Charakter annehmen und auf dem
Lande als Volksrevolution, als Bauernkrieg gegen die Gutsbesitzer und gegen den zaristi-
schen Staat in Erscheinung treten. Der Industriebourgeoisie, die in RuRland als Klasse
duBerst schwach vertreten war, blieb nur iibrig, den “preuBischen”’ Weg einzuschlagen,
d.h. Kompromisse mit dem absolutistischen Staat zu schlieBen. Diese Form-Inhalt-Dia-
lektik der Revolution RuBlands muBte sich niederschlagen auf die Tendenz der Klassen-
kdmpfe, auf das Verhiltnis von Spontaneitit und Organisation. Die Tréger dieser Revolu-
tion, die Arbeiter und die armen Bauern, konnten die ékonomischen Aufgaben der biir-
gerlichen Revolution nur erfiillen, leiteten sie in der Regierungsform der revolutionar
demokratischen Diktatur des Proletariats und der armen Bauernschaft die sozialistische
Transformation der Gesellschaft ein. (14) Die Hungerrevolten der russischen Bauern ab
1890 wurden mit Beginn der russischen Stagnationskrise, 1895/96, durch die spontanen
Streiks der Arbeiter abgel6st. Die Intellektuellenzirkel hatten nur geringen EinfluR auf
diese Streiks, weil sie auch keine geselischaftliche Perspektive des Klassenkampfes angeben
konnten. Sehr schnell gingen sie darauf ein, Unterstiitzungskassen fiir die Arbeiter zu
grinden und eine Taktik von Reformen auszuarbeiten, die, da sie in keinem Zusammen-
hang einer ékonomischen und politischen Etappenbestimmung standen, provinziell und
6konomistisch wurden. Diese Zirkel waren anféllig fiir die kuriosesten Dogmen und
fanden schlieBlich im legalen Marxismus die richtige ideologische Interpretationsinstanz
fiir ihre Handwerkelei. Lenin dagegen wertete die Erfahrungen der “Betriebspraxis’’ aus
und stellte sie in den Zusammenhang der Klassenanalyse. Er konnte dadurch vermeiden,
daR die unmittelbaren Erfahrungen bereits als Klassenanalyse ausgegeben wurden oder
der Fehler des “Objektivismus’ wiederholt wurde. “Die Theorie des Klassenkampfes, die
materialistische Auffassung der russischen Geschichte und die materialistische Einschit-
zung der gegenwirtigen konomischen und politischen Lage RuBlands, die Anerkennung
dessen, daR der revolutionire Kampf auf bestimmte Interessen einer bestimmten Klasse
zuriickgefiihrt und ihr Verhiltnis zu den anderen Klassen analysiert werden mug...” (15),
waren fir Lenin die Garantie dafiir, daR die revolutionire Sozialdemokratie sich nicht
von der Arbeiterklasse isolierte und sich den russischen Bedingungen entsprechend orga-
nisierte. Die Tendenz der Klassenkdmpfe in RuRland stellte die Aufgabe, daR durch die
theoretische Diskussion iiber eine Zeitung dieOrganisation aufgebaut wurde, die sich sehr
schnell in den Betrieben “verankern” muflte, um Ausdruck der Klassenkampfbewegung
zu werden und um den EinfluR der Intelligenz in dieser Organisation zuriickzudringen,

13 W.L Lenin: DIE ENTWICKLUNG, ., Bd. 3, S. 47.

14  Ders.: ZWEI TAKTIKEN DER SOZIALDEMOKRATIE IN DER DEMOKRATI-
SCHEN REVOLUTION, Werke Bd. 9, Berlin 1960, S. 44, ’

15  Ders.: “Die Aufgaben der russischen Sozialdemokraten”, Werke Bd. 2, Berlin 1963,
S. 346.
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Die Diskussion iber den Parteiaufbau zwischen 1900 und 1905 sfanden bei Lenfln glndgt::
tig im Zusammenhang der Klassenanalyse RuBlands. Deshalb d.rangte e:r.darau '| ecl’net A
ganisation von Berufsrevolutiondren zu schaffen, um schnell die Partei in fien r:j_us r
zentren aufzubauen, denn die Streiks hatten in Ru!&lapd AusmaBe erreicht, die Ie:jr;z
Verzogerung der Griindung der revolutionérer) P?rtel nicht mehr erlaL.lbten: zgmar ¢
Intellektuellenorganisationen der Sozialrevolutlcz?zé;e und der Okonomisten in die russ
Klassenkdmpfe offene Verwirrung trugen. n K
Tﬁt::er spateren Er;nschétzung dieser Periode scr\rieb Lenin: ”l?aher ist es klagkdaﬁoesizltzn
eigentlich um eine Meinungsverschiedenheit zwischen des:'u, Isknstgn und den Okon "r:\fe _
handelte, die das angriffen, was die Broschiire *“Was tu'n und dl'e Programmentwu ?:"
meinsam vertraten. Und ich dachte auch auf dem zweiten Parteitag nlf:ht dara%sperzam-
meine eigenen Formulierungen, die ich in ‘“Was tun’’ gegeben hatte, fuuj e'thas :;12 s
matisches’’, besondere Prinzipien Darstellendes auszugeben. Im Gegenf?ﬂ, ic w'::)n il
spater so oft zitierten Vergleich mit dem iiberspannten Bf)gen an. In 'Was tun ;vnr st
von den Okonomisten iiberspannte Bogen wieder au.sgerlchtet., sage |chlf...) un” ge 7
weil wir die Verkrimmungen energisch wieder ausrichten, V:I'Il'd unser Bogen' |tr]nr:e
der straffste sein. Der Sinn dieser Worte ist klar: “Was" tun korrlgler.t polem:(scbe en
Okonomismus, und es ist falsch, den Inhalt der Broscr-mure a.ul3>.er'halb dieser .Au gg KIZL{
betrachten.’”” {17) Lenin war vor 1905 iiberzeugt, dal'S d|g sozialistische Theprue_ l:\ﬂ Das
senanalyse die Grundlage fiir die revolutionare Organlsano‘n‘war ur.1d sell?s_t j(?_gllc ;n Vc;gr:
matismus und Sektiererei verhinderte. (18) Die inner_partelllcfhe Diskussion u.ber Ia;n o
hiltnis von Organisation und Spontaneitat, iiber die Taktik z2u der.m Sqwlec!lts eG en.-
Es muBte ein Organisationstypus geschaffen werdt.en, der_ Q|e Einheit er| s:gxar
sitze von Demokratie und Zentralisation darste_!lte. Die Ina_rxnstuscr.\e Klassen:ma yfbewe.
das wichtigste Element, das es den Revolutio'naren err’qoglnchtg, die Klfassen Zr'anrund_
gung zu untersuchen und die eigene Rolle darin zu stydler.en. Die Theor.le war tle'len e
lage der Kritik und Selbstkritik in der Partei. Ab(fr we'lter, |n-allen Or_gamsat!ogs ei o
Zellen muRte die Diskussion und die Kritik gewahrle_lstet sein, um d!e Verbin 'u_ng zu S
Massenkampfen nicht zu verlieren und um schnell eine .falsche Ta'k'tlk zu korng'lerir\. Pl
Zentralismus, die Einheitlichkeit der Aktion stand det mneu:parteﬂuchgn D:mc:( r: ":Eta ;
mal gegeniiber. Lenin versuchte diese Gegensatze zu l6sen, |r!dem er elnef" odn I’E:) erteit:
penbestimmung vornahm, nach der auf den vorb.ereltenden Dlsl.<ussmnen_ ur den ; Tak?
und auf dem Parteitag selbst und auf den Partelkonfe.renzen die Lage diskutiert, kue e
tik der Partei und die Verantwortlichen dieser Taktik offen kr‘ItISIGFt werden donl? et-
und durch demokratische Abstimmungen Konsequenzen gezogen Wt{rden. N_ach g;l jzd
legung der neuen Etappe des Kampfes und seiner Taktl.k wu'r’de dui’.Pa;:"terlt z.e.r:‘ e
diszipliniert gefiihrt. Durch den ‘‘demokratischen Zer!trallsmus war Ple z:Jdel lAnforde.
ge, auf jede neue Situation reagieren zu k6nner‘1 und die A.ufgat_)en der ' artei de?t Sarce
rungen der Klassenkampfe anzupassen. (19) Sie untersch|e"d 5|.ch damit grunI sé z(; el
der sozialdemokratischen Organisation, die in dem Verhaltnis von Zentrale unI el
kreis oder Wohngebietszellen, ein historisches Niveau des Klassenkampfes, der parlame

i ““Brief an einen Genossen iiber unsere
.2 WAS TUN?, Werke Bd. 5, Berlin 1959, ““Brie n i
10 gr?z?nisatorischen Aufgaben”, Bd. 6; sieche dazu B. Rabehl: Zur Methode_ (Iie,r, revolu
tioniren Realpolitik des Leninismus”, in: ‘““Lenin. Revolution und Politik”, Frank-
furt 1970, S. 106 ff. " )
17 W.L Lenin: “Vorwort zum Sammelband 12 Jahre”, Werke Bd. 13, Berlin 1963,

18 %erls?:g"‘Unser Programm”, Bd. 4, Berlin 1960, S 205/6, siche dazu B. Rabehl:

“Zur Methode...””, S. 85 ff. A . '
19 WEILenin: “Uber die Reorganisation der Partei”, Bd. 10, Berlin 1959, S. 16 ff.;

“Die Grundlagen der Organisation der Partei”, ebda., S. 136; B. Rabehl: “Zur
Methode...”, S. 112 ff.
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rischen Demokratie, verewigte und sich auf diese Weise der Struktur der kapitalistischen
Gesellschaft anpaBte, zur Fithrungs- und Gefolgschaftspartei wurde, in der die Arbeiter-
mitglieder durch die Satzung keinen EinfluR mehr auf die Politik hatten.

So war die bolschewistische Partei die orgénisatorische Vermittlung von Klassenanalyse
und Klassenkampf. Das wird deutlich, wenn der Zusammenhang von Leninscher Imperia-
lismustheorie und Klassenkampfstrategie untersucht wird.

Der Ausbruch des |. Weltkrieges veranlate Lenin, die Erscheinungsform des Imperialis-
mus und des Finanzkapitals genauer zu analysieren. Dabei stiitzte er sich nicht nur auf
die empirischen und theoretischen Arbeiten dieser Epoche, sondern die Darstellung des
kapitalistischen Gesamtprozesses der Produktion, Bd. {Il des Marxschen Kapitals und vor
allem das Gesetz des tendenziellen Falls der Profitrate war die methodische Grundlage
seiner “‘Imperialismustheorie’”’. Thm kam es darauf an, die Existenzweisen des Wider-
spruchs zwischen Lohnarbeit und Kapital in der Etappe des Imperialismus, zwischen der
Tendenz der Okonomisierung des konstanten Kapitals, der Intensivierung der Ausbeu-
tung, des Biirokratismus und der Militardiktatur, des Parasitismus und des Revisionsimus
und der Tendenz des spontanen Widerstands der Arbeiter in der monopolisierten GroBin-
dustrie, die Tendenz des radikaldemokratischen und sozialistischen Kampfes herauszuar-
beiten. Durch diese Vorgehensweise der Analyse der Erscheinungsformen des Imperialis-
mus konnte er die politische Form der ““sozialen Emanzipation” der Arbeiter erkennen
und mit den Parolen der Bolschewiki unterstiitzen. In seiner Antwort an die “imperialisti-
schen Okonomisten’’, Bucharin und Pjatakov, die den Imperialismus als neue Qualitit
der gesellschaftlichen Entwicklung herausstellten, schrieb er:
“Der Kapitalismus iiberhaupt und der Imperialismus insbesondere verwandelt die
Demokratie in eine Illusion und zugleich erzeugt der Kapitalismus demokratische
Bestrebungen in den Massen, schafft er demokratische Einrichtungen, verschirft
er den Antagonismus zwischen dem die Demokratie negierenden Imperialismus und
den zur Demokratie strebenden Massen. Der Kapitalismus und der Imperialismus
konnen durch keinerlei, auch nicht durch die ‘idealsten’ demokratischen Umgestal-
tungen, sondern nur durch eine 6konomische Umwilzung beseitigt werden; ein
Proletariat aber, das nicht im Kampf fiir die Demokratie erzogen wird, ist unfihig,
die konomische Umwilzung zu vollziehen. (...) Der imperialistische Krieg ist sozu-
sagen eine dreifache Negierung der Demokratie; a) jeder Krieg ersetzt die ‘Rechte’
durch Gewalt; b) der Imperialismus ist iiberhaupt die Negierung der Demokratie;
¢) der imperialistische Krieg gleicht die Republiken vollig den Monarchien an; aber
das Erwachen und das Anwachsen der sozialistischen Erhebung gegen den Imperia-
lismus sind untrennbar verbunden mit einem Anwachsen der demokratischen Ab-
wehr und Empérung. Der Sozialismus fiihrt zum Absterben jedes Staates, folglich
auch jeder Demokratie, aber der Sozialismus ist nicht anders zu verwirklichen, als
iiber die Diktatur des Proletariats, welche die Gewalt gegen die Bourgeoisie, d.h.
gegen die Minderheit der Bevdlkerung, mit der vollen Entfaltung der Demokratie
vereinigte, d.h. der wirklich gleichberechtigten und wirklich allgemeinen Beteiligung
der gesamten Bevolkerung an allen Staatsangelegenheiten und allen komplizierten
Fragen der Liquidierung des Kapitalismus.” (20)
Lenin konnte durch die Unterscheidung des Doppelcharakters der monopolkapitalisti-
schen Produktion in der Epoche des Imperialismus wichtige Einsichten gewinnen fiir die
revolutiondre Politik. So unterschied er im Gegensatz zu den sozialdemokratischen und
Gkonomistischen Analysen des Finanzkapitals oder des imperialistischen Raubstaates (21)
in seiner Darstellung des Imperialismus als des hdchsten Stadiums des Kapitalismus genau
zwischen der Tendenz Zentralisation und Konzentration der Produktion und der Ver-

20  W.L Lenin: “Antowrt an P. Kijevski”, Bd. 23, Berlin 1968, S. 14 ff.

21 Rudolf Hilferding: DAS FINANZKAPITAL, Berlin 1910; N. Bucharin: IMPERIA-
LISMUS UND WELTWIRTSCHAFT, 1916; Ders.: “Staatskapitalismus und soziali-
stische Revolution”, STARTAK, Juni 1917, Moskva.
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scharfung der Krisen, (22) zwischen der nationalen und internationalen Vertrustung und
der gleichzeitig stattfindenden Verschidrfung der Gegensitze zwischen den imperialisti-
schen Gruppen (23), zwischen der staatsmonopolistischen Regulierung der Produktion in
der Form der Finanz- und Investitionskontrolle, des staatlichen Interventionismus in der
Kriegswirtschaft, d.h. der sporadischen Aufhebung des Wertgesetzes und dem Biirokratis-
mus bzw. der Faulnis dieses kapitalistischen Systems. (24) Diese kapitalistische Form der
Produktion war in keiner Weise die Uberwindung der kapitalistischen Produktionsweise;
im Gegenteil, alle Widerspriiche des kapitalistischen Produktionssystems wurden auf neuer
Stufe reproduziert. (25} S =
Durch diese Aufzeichnung der widerspriichlichen Struktur der monopolkapitalistischen
Okonomik gewann Lenin in der Konkretisierung die Parolen fiir die revolutionére Taktik
der Arbeiterklasse; Kampf gegen die Kriegsgefahr und dem Kriege, Umwandlung des
Krieges in den Biirgerkrieg, Unterstiitzung der radikaldemokratischen Forderungen der
Arbeiter und Bauern durch die Partei der Bolschewiki, Unterstiitzung der spontanen
Kampfe der Arbeiterklasse, Kampf gegen den Biirokratismus, dem Parasitismus, der **Va-
terlandsverteidigung’’ des Revisionismus usw. (26)

Form und Tendenz der “‘Bolschewisierung” der westeuropdischen kommunistischen Par-
teien beschrieb Lenin auf dem 11l. KominternkongreB, wenn er sich ausdriicklich gegen die
Nachahmung der bolschewistischen Taktik wandte. Es war nach seiner Meinung eine
nicht-bolschewistische Haltung, kommunistische Resolutionen auswendig zu lernen und
sich in bloRer revolutionirer Phraseologie zu gefallen. (27) Eine Analogie zwischen den
Aufgaben der westeuropiischen Kommunisten und der Geschichte der Bolschewiki zog
er, wenn er die Etappen des Parteiaufbaus der kommunistischen Parteien Westeuropas ver-
glich mit der Etappe der Herausarbeitung der revolutiondren Theorie und der revolutio-
niren Partei der Bolschewiki zwischen 1900 und 1905 und auf die Etappe hinwies, die
dieser folgen wiirde; der Kampf um die Massen. Aber er unterstrich sofort, daR es keine
unmittelbaren ldentitaten zwischen der russischen und der westeuropaischen Revolution
gab: '"Die zweite Etappe wird keineswegs darin bestehen, daB man die revolutionaren
Losungen wiederholt. Sie wird darin bestehen, daB man unsere klugen und geschickten
Losungen annehmen wird, die immer klug und geschickt sein und stets wiederholen wer-
den: die revolutiondren Grundsatze missen den Besonderheiten der verschiedenen Lander
angepaBt sein.” (28) Die russische Revolution und damit die Strategie und Taktik der
Bolschewiki hatte eine allgemeine Bedeutung fiir die Arbeiterklasse, ahnlich wie in der
vergangenen Etappe die Pariser Kommune; sie signalisierte das Verhaitnis von Theorie,
Klassenkampfstrategie, revolutionarer Organisation und konkreter Taktik im Klassen-
kampf. In dem ‘’Brief an die deutschen Genossen’” unterstrich er die Unsinnigkeit einer

22  W.L Lenin: DER IMPERIALISMUS ALS HOCHSTES STADIUM DES KAPITALIS-
MUS, Werke, Bd. 22, Berlin 1960, S. 212.

23  ebda., S. 270/71.

24  ebda., S. 281, S. 283.

25  Ders.: “Materialien zur Revision des Parteiprogramms”, WERKE, Bd. 24, Berlin
1959, S. 465.

26  Ders.: “Der Krieg und die russische Sozialdemokratie::, Bd. 21, Berlin 1968, S. 4ff.
und die anderen Aufsitze zu diesem Zeitpunkt.

27 Ders.: “IIl. Kongre8 der Kommunistischen Internationale”, Bd. 32, Berlin 1963,
S. 487.

28 ebda., S. 488 u. 497: “Unsere erste Aufgabe ist die Bildung einer wahrhaft revolu-
tionidren Partei und der Bruch mit den Menschewiki. (...) Die zweite Stufe, nachdem
wir uns in der Partei zusammengeschlossen haben, wird darin bestehen, dafl wir
lernen, wie man die Revolution vorbereitet. In vielen Lindern haben wir nicht ein-
mal gelernt, wie man die Filhrung erobert.”
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“Offensivtheorie’’ der linksradikalen Intelligenz innerhalb der KPD und betonte, daR sich
in Deutschland nicht die russische Situation des Oktober wiederholte und daB eine Revo-
lution nicht allein Angelegenheit der Organisation sei. Bei dem Stand der Klassen-
kampfe muBte eine revolutionare Partei aufgebaut werden, die sich durch eine konsequen-
te und zielstrebige revolutiondre Politik, die sich an der Rekonstruktion des Kapitalismus
und dem Stand der Klassenkampfe orientierte, und dadurch EinfluR in der Arbeiterklasse
gewann. Die Einheitsfronttaktik war nach Lenin die beste Form, die sozialdemokratischen
und parteilosen Arbeiter und Gewerkschaftler von dem Programm der Kommunisten zu
iberzeugen. (29)

Die revolutiondre Strategie und Taktik der Partei des Proletariats als Kampfinstrument
der Arbeiterklasse gegen die Herrschaft der Bourgeoisie hat auszugehen von der Analyse
der konkreten Klassenverhaltnisse in der biirgerlichen Geselischaft.

Das deutsche Kapital bildet sich Ende des 19. Jahrhunderts in der Etappe und unter den
Bedingungen des Imperialismus im Rahmen des schnell fortschreitenden Konzentrations-
und Zentralisationsprozesses in seiner monopolistischen Form heraus, erreicht also gegen-
iber friilheren Entwicklungsstufen des Kapitalismus einen ungleich héheren Organisations-
grad; dieser ProzeR ist gleichzeitig begleitet von der Entwicklung spezifischer Widerspriiche
innerhalb des Monopolkapitals selbst, d.h. zwischen einzelnen Fraktionen der Bourgeoisie.
in der Hauptsache duflern sich die Widerspriiche politisch im Kampf um die Beherrschung
des Staatsapparates zur direkten Durchsetzung der — jeweils durch die spezifischen Ver-
wertungsschwierigkeiten bedingten — spezifischen Interessen der jeweiligen Bourgeois-

fraktion,
Der Grad der Organisiertheit der Bourgeoisie, ihr politischer Charakter und ihre Form ist

fiir das Proletariat, fir Strategie und Taktik der revolutioniren Partei und fiir ihre eigene
Organisation von entscheidender Bedeutung.

Die Organisierung der Arbeiter als Klasse durch das Kapital entsprach den Bedingungen
der Friihphase der kapitalistischen Akkumulation und erreichte ihren hdchsten Ausdruck
im Entstehen der groBen Industrie, d.h. des geselischaftlichen Charakters des Produktions-
prozesses. Der VerwertungsprozeR unter monopolkapitalistischen Bedingungen erzwang
die erneute Zersplitterung der Arbeiterklasse vornehmlich im und durch den Charakter des
Arbeitsprozesses. Durch den Kampf der Arbeiterklasse vor allem ist das Kapital zuneh-
mend gezwungen, anstelle der absoluten Verlangerung des Arbeitstages den tendenziellen
Fall der Profitrate aufzuhalten u.a. durch die Erhéhung des relativen Mehrwerts, d.h. auf
dem Wege der Intensivierung der Arbeit. Dies bedeutet fiir die Arbeiterklasse die Gefahr
der erneuten Atomisierung, der Trennung der Arbeiter im Arbeitsproze® voneinander
durch ein ausgekliigeltes Ausbeutungs- und Kontrollsystem von Arbei'tsplatzbewertung,
Lohngruppen, Akkordarbeit etc. mit allen méglichen verhangnisvollen Auswirkungen auf
Solidaritat und KlassenbewuRtsein des Proletariats.

Diese Phase war in Deutschland 1923 erreicht.

Der vor dem Kriege eingeleitete Konzentrations- und Zentralisationsproze der deutschen
Industrie wurde durch die Kriegswirtschaft ab 1916 noch weiter verscharft. Durch den Ver-
sailler Vertrag verliert das Monopolkapital ca. 40 % der Produktionskapazititen; der Zentra-
lisationsprozeB setzt in der Rekonstruktionsphase zwischen 1919 und 1924 verstirkt ein.
Der Staat unterstiitzte mit Entschidigungen, Subventionen, mit der Steuer- und Wahrungs-
politik diesen ProzeR. Die Rationsalisierung der Produktion ab 1923 begiinstigte die Trust-
und Konzernbildung; 1926 betrugdie Kapitalkonzentration im Bergbau 93 %; in der Eisen-
und Stahlproduktion 80 %; in der Elektroindustrie 87 %; Chemieindustrie 83 % und die der
Banken betrug 74 %. Gegeniiber der Vorkriegszeit hatte sich 1925 die Zah! der Kartelle
verfiinffacht,

29  Ders.: “Brief an die deutschen Kommunisten”, Bd. 32, S. 537 ff.

74

Il Monopolkapitalistischer Staat und Entwicklung der Widerspriiche im
Monopolkapital (30)

1. Die Inflationsperiode 1918-1923. Inflation und Reparationsfrage in ihrer Bedeutung
fiir den Konzentrations- und ZentralisationsprozeR und fiir die Entwicklung der Wider-
spriiche im Monopolkapital.

Die unmittelbare Nachkriegssituation kennzeichnet die Erschiitterung des monopolkapita-
listischen Staates in seiner im Krieg diktatorisch herausgebildeten Form, ohne daB aber
die 6konomische und politische Herrschaft der Bourgeoisie in Frage gestellt gewesen wire.
Dieses Verdienst gebiihrt Sozialdemokratie und Gewerkschaften, die im Verein mit der
Bourgeoisie bzw. mit einigen ihrer Fraktionen schon wahrend des Krieges im Rahmen der
Burgfriedens- und Arbeitsgemeinschaftspolitik sich iiber die Rettung des Kapitalismus
verstandigt hatten. Der Revisionismus als Ideologie der Sozialdemokratie setzte die im
Krieg bewdhrte konterrevolutionére Praxis in dieser Periode weiterhin offen fort.

30 Dieser Uberblick gibt im wesentlichen die Ergebnisse der Analyse Kuczynskis wie-
der, die in ihrer Tendenz als auch in den Angaben mit der iibrigen Standardliteratur
iibereinstimmen; Jiirgen Kuczynski: DIE GESCHICHTE DER LAGE DER ARBEI-
TER UNTER DEM KAPITALISMUS, Teil I, Die Geschichte der Lage der Arbeiter in
Deutschland von 1789 bis zur Gegenwart. Dokumente und Studien zu Bd. 6. Stu-
dien zur Geschichte des staatsmonopolistischen Kapitalismus in Deutschland 1918
bis 1945, Bd. 16, Berlin 1965, S. 5 ff. K. analysierte zum ersten Mal fiir diese Perio-
de die Entwicklung der Widerspriiche zwischen den einzelnen Bourgeois-Fraktionen
in ihrer Bedeutung fiir den Zusammenhang zwischen Okonomie und Politik.
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Die in Spartakus und IKD vereinigte revolutiondre Linke erwies sich beim Sturz der
Monarchie als quantitativ und organisatorisch zu schwach, um mit den liberall mobilisier-
ten, aber reformistisch-sozialdemokratisch, vor allem republikanisch eingesteliten Arbeiter-
massen den Staatsapparat nicht nur zu erschiittern, sondern — vor allem die Spitze in
Heer und Polizei — zu zerschlagen. (31) Die Tatsache, daB das deutsche Heer keine ent-
scheidende Niederlage erlitten hatte, im Gegenteil sich ‘geordnet’ zuriickziehen konnte,
begiinstigte das Weiterbestehen dieses entscheidenden Horts der Reaktion. So war es
Bourgeoisie und Sozialdemokratie ein leichtes, die Betriebsbesetzungen als kriminelle De-
likte zu verfolgen, die Ratebewegung zu majorisieren, den Massen hinsichtlich einer ihrer
Hauptforderungen, — Sozialisierung der Grundstoffindustrie —, durch Lug und Trug in
Form des ““Demonstrationssozialismus’’ ‘das Maul zu stopfen’: Die ‘Sozialisierung’ in Form
der “Zwangssyndizierung”, zum Teil im direkten Interesse der ‘betroffenen’ Monopole,
auf Grundlage der ‘‘Selbstverwaltung'’.
“Eine wirklich revolutionire Partei hatten die deutschen Arbeiter im Augenblick
der Krise nicht, infolge der zu spét vorgenommenen Spaltung, infolge des Drucks
der verfluchten Tradition der ‘Einheit’ mit der korrupten (die Scheidemann, Legien,
David und Co.) und charakterlosen (die Kautsky, Hilferding und Co.) Bande der
Lakaien des Kapitals. In jedem ehrlichen, klassenbewuf3ten Arbeiter ... erwachte in
unglaublicher Schirfe der Hafl gegen den Opportunismus der alten deutschen Sozial-
demokratie, und dieser Hafl — das edelste, erhabenste Gefiihl der Besten aus der
unterdriickten und ausgebeuteten Masse — machte die Menschen blind, nahm ihnen
die Méglichkeit, kaltbliitig zu iiberlegen und eine eigene richtige Strategie auszuar-
beiten als Antwort auf die glinzende Strategie der bewaffneten, organisierten, durch
die ‘russische Erfahrung’ gewitzigten von der Entente, von Frankreich, England und
Amerika unterstiitzten Kapitalisten. Dieser Hafi trieb sie zu vorzeitigen Aufstin-
den.” (32)
Der seit Ende des 19. Jahrhunderts auftretende und durch den Weltkrieg verfolgbare Wi-
derspruch zwischen den zwei wichtigsten Fraktionen der Bourgeoisie — den Monopol-
gruppen der Schwerindustrie und jenen der Chemie-Elektro-Gruppe — wurde zunichst
unmittelbar unter den Bedingungen des verlorenen Krieges, — der Beseitigung feudal-
aristokratischer Elemente der Staats- und Lénderspitze, dem Zusammenbruch der Kriegs-
wirtschaft und der allgemeinen ‘Unruhe’ der Arbeiterklasse — im Sinne der diese Situa-
tion real einschitzenden Fraktion, den Monopolen der Chemie-Elektro-Gruppe, geldst.
Wahrend die — einen offen konterrevolutionaren, reaktioniren Kurs verfolgende, sich
‘national’ gegen ‘‘Erfiillungspolitik’ gebardende, sich im Verfolg ihrer Sonderinteressen
desungeachtet ungeriihrt zur Fraktion des ‘nationalen Verrats’ entwickelnde — Schwerin-
dustrie vor 1918 jede Beziehung selbst zu den ‘Staats- und Kaisertreuen'— SPD und Ge-
werkschaften — abgelehnt hatte und dazu erst kurz vor Ende des Krieges bereit war, (33)
um sich nicht, falls notwendig, die Méglichkeit zu verschlieRen, sich des Staatsapparates
zur Durchsetzung ihrer Interessen auch unmittelbar zu bedienen, hatte die Monopolgrup-

31  Vgl. Emnst Meyer: “Zur Geschichte der KPD (Zum Jahrestag der Griindung der
KPD am 30. Dez. 1918)”, in: DIE KOMMUNISTISCHE INTERNATIONALE,7. Jg.
1926, H. 15 (24), S. 679.

Vgl. “Geschiftsbericht der Zentrale”, in: BERICHT UBER DEN 2. PARTEITAG
DER KPD(S) vom 20. bis 24.10.1919, hrsg. v. der KPD(S), 0.0., 0.]., S. 26 ff.

Vgl. Paul Levi, ‘“Die politische Lage und die Parlamentswahlen’, in: BERICHT
UBER DEN 4. PARTEITAG DER KPD(S) am 14. und 15.4.1920. Hrsg. v.d.
KPD(S), 0.0.0.]., S. 16.

32  Lenin: “Brief an die deutschen Kommunisten” (vom 14.8.1921), in: W.I. Lenin:
WERKE, Bd. 32, Berlin 1967, S. 538.

33  Zentralarbeitsgemeinschaft/Demobilmachungsamt. Vgl. J. Reichert: ENTSTEHUNG,
BEDEUTUNG UND ZIEL DER ‘ARBEITSGEMEINSCHAFT’, Berlin 1919, S. 5 f.
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pe Elektro-Chemie im Laufe des Krieges — und schon vor dem Krieg — mit Arbeiterver-
tretern in verschiedenen (Kriegs-) Gremien zusammengearbeitet; im Gesamtinteresse des
Kapitals garantierte die Sozialdemokratie als politische Gallionsfigur des Monopolkapitals
die unter Nachkriegsbedingungen unerlaBliche Massenloyalitat.

Die 6konomische Rekonstruktion unter den Bedingungen des Verlustes hauptsachlich als
Rohstoffquellen wichtiger Gebiete, der Notwendigkeit der Umstellung von Kriegs- auf
Friedensproduktion, des Zusammenbruchs des inneren Marktes, der Abschneidung des
Deutschen Reiches vom Weltmarkt durch die Blockade, und der Reparationen, setzte die
politische Stabilisierung voraus. Y

“Wirtschaftsdemokratie’’, *’Sozialstaat” und ‘‘Staatssozialismus’’ als sozialdemokratischer

ldeologie (34) entsprach in der Praxis

— die ““Sozialisierung” auf dem Transport- und Energiesektor (Reichsbahn, Bergbau,
E-Werke) in erster Linie, um die Produktionskosten der Monopole niedrig halten zu
konnen;

— die ‘demokratische’ Verhiillung des kapitalistischen Produktionsprozesses durch den
Einbau reformistischer Arbeiterfunktionare aufgrund des ‘‘Betriebsrdtegesetzes’ vor-
mals ‘‘Gesetz iiber den vaterlandischen Hilfsdienst’’;

— entsprachen die (von den Massen erkdmpften) Errungenschaften 8-Stunden-Tag, Ta-
rifvertrage und deren baldige, faktisch kampflose Preisgabe durch die Gewerkschaften
als Alleinvertretung der Industriearbeiter;

— entsprach die Besetzung des Wirtschaftsministeriums durch Rathenau (AEG), Moellen-
dorf (AEG) und Wissell (SPD).

Die vereinigend wirkende Absicht des Monopolkapitals, mdglichst schnell und reibungs-
los von Kriegs- auf Friedensproduktion {iberzugehen, ohne dabei die herrschenden Pro-
duktionsverhaltnisse zu gefiahrden noch gefahrden zu lassen, fand seinen Ausdruck in der
Bildung der *Zentralarbeitsgemeinschaft industrieller und gewerblicher Arbeitgeber und
Arbeitnehmer Deutschiands’”’ (15.11.18) und dem am 12.11. gemeinsam von Monopolka-
pital (Stinnes, Vogler, Borsig, Rathenau) und Gewerkschaften (Legien, Stegerwald, Auf-
hauser) errichteten ‘’Reichsamt fiir wirtschaftliche Demobilmachung’’. Dieses erhielt nicht
nur diktatorische Vollmachten, sondern auch — auf Empfehlung des Hausmeiers Prinzen
Max von Baden — den sich offen als Vertreter der Schwerindustrie bekennenden ehemali-
gen Leiter der Kriegsrohstoffabteilung, Obersten Koeth, zum Leiter, wie auch eine Reihe
Industrieller als Mitarbeiter wie Krupp-Direktor Wiedfeld. (35)

Alle im Krieg erlassenen Verordnungen blieben “'bis auf Widerruf” in Kraft. (36)

34 Vgl. “Entwurf eines Aktionsprogrammes der SPD;' VORWARTS, Berlin 23.5.1918;
und “‘Sozialpolitisches Arbeiterprogramm”, in: Paul Umbreit SOZIALPOLITISCHE
ARBEITERFORDERUNGEN DER DT. GEWERKSCHAFTEN, Berlin 1918 (vom
Nov. 1917). Zur Ideologie: Naphtali/Lapinski/Deppe/Steinberg/David,

35 . Vgl. Heinz Habedank: “Die Zusammenarbeit der Riistungsmagnaten mit dem Rat
der Volksbeauftragten bei der Verhinderung der Nationalisierung der Grundstoff-
industrie wihrend der Novemberrevolution”, in: MONOPOLE UND STAAT IN
DEUTSCHLAND 1917 bis 1945, Deutsche Historiker Gesellschaft, Protokoll der
2. Tagung der Fachgruppe Geschichte der neuesten Zeit 1917-1945 am 20. und
21. Mirz 1965 in Berlin im Rahmen des III. Kongresses der Dt. Hist. Gesellschaft,
Berlin 1966, S. 85 f.

Zum Demobilmachungsamt: Werner Richter: GEWERKSCHAFTEN, MONOPOL-
KAPITAL UND STAAT IM 2. WELTKRIEG UND IN DER NOVEMBERREVOLU-
TION (1914-1919), Berlin 1959.

36 Ingo Materna: “Zur Wirtschaftspolitik des Rates der Volksbeauftragten’, in: MO-

NOPOLE UND STAAT, 2.2.0, S 98.

77



So verschaffte sich ‘““die Mehrzahl der groRen Riistungsbetriebe den staatlichen Auftrag,
ihre Produktion auf der bisherigen Hohe zu halten”. “*Staatliche Auftrage und Zuschiisse
hielten die Konzernherren dazu an, noch Wochen nach dem 9. November Kriegsmate-
rial zu produzieren.” (37)

Ebenso wie der “’Rat der Volksbeauftragten”’ das kaiserliche Demobilmachungsamt iiber-

nommen hatte und als Kontrollorgan fiir die Zuteilung der staatlichen Mittel “im Prinzip”
mit der von Koeth dafiir vorgeschlagenen Kriegsrohstoffabteilung einverstanden war, so
war es sein erklartes Programm, * ‘die geordnete Produktion aufrechtzuerhalten’ und ‘das
Eigentum gegen Eingriffe Privater sowie die Freiheit und Sicherheit der Person’ " zu
schiitzen, (38) ‘“das gute Einvernehmen innerhalb der Arbeiterschaft oder der Angestellten-
schaft sowie zwischen diesen und dem Arbeitgeber zu férdern.” (39)

Schon Ende November 1918 lag ein vom Reichswirtschaftsministerium detailliert ausge-
arbeiteter 5Mrd.-Plan (*‘Reichsfonds’’) vor zur Ankurbelung der deutschen Wirtschaft
beim Ubergang von der Kriegs- zur Friedensproduktion durch den Staat, der nicht nur
in der Héhe mit den Forderungen Koeths bzgl. finanzieller UnterstiitzungsmaRnahmen
in Form von Staatsauftrigen, Garantieleistungen und Vorschiissen an die Industrie iiber-
einstimmte. (40) Dieser Plan stellt einerseits die Fortsetzung der in der Kriegswirtschaft
erprobten FinanzierungsmaRnahmen dar, andererseits ist es der Beginn der in der Weima-
rer Republik fortschreitenden Ausdehnung der staatlichen MaBnahmen auf dem dkono-
mischen Sektor. Diese Ausdehnung ging keineswegs reibungslos vor sich:
“Leider gelang es nicht, diesen Plan schon damals zu verwirklichen... Abgesehen
von der Schwierigkeit der Mittelbeschaffung war die Erkenntnis von der Notwen-
digkeit fiir die schleunige Durchfithrung eines groBziigigen und einheitlichen Wirt-
schaftsprogramms damals noch nicht vorhanden... Eine sozialistische Regierung
darf nicht gleichgiiltig zusehen, da wegen einiger Auswiichse die 6ffentliche Mei-
nung durch interessierte Vorurteile gegen eine gebundene Planwirtschaft vergiftet
wird...” (41)
“Schon im Sommer 1919 brachten der Widerstand der Sozialdemokratie gegen die
Wissellsche Verwisserung der Sozialisierung sowie der heftige Kampf der Unterneh-

mer gegen die ‘Militarisierung’ der Volkswirtschaft durch Zwangsverbinde die Plan-
wirtschaft zu Fall.” (42)

Zu analysieren ist der Kampf der Schwerindustrie-Gruppe des Monopolkapitals ‘gegen den
Weimarer Staat’, d.h. gegen den bestimmenden ’Rivalen’ im Verein mit der Sozialdemokra-
tie. Dieser Kampf wurde gefiihrt unter dem Motto ‘gegen die Beherrschung der Wirtschaft
durch den Staat’. Das ‘Unverstindnis’ der Schwerindustrie gegeniiber Staatsform und Cha-
rakter des Staates, gegeniiber der Bedeutung und Rolle der ‘vaterlandslosen Gesellen’ in Re-
gierungund Verwaltung ist darauf zuriickzufiihren, daR die Schwerindustrie lingst ihre Rolle
als Zentrum der fortschreitenden Entwicklung der Produktivkrafte an die expandierende
Chemie-Elektro-Industrie abgeben muRte. Der weniger hohe Grad der Arbeitsteilung in

37  siehe: DIE DEUTSCHE ARBEITSGEBERZEITUNG, Zentralblatt und Publikations-
organ der Deutschen Arbeitgeberverbinde, v. 24.11.1918 und 15.12.1918, zit.
nach: Habedank, a.a.0., S. 86 und Anm. 6, S. 92.

38  “Regierungsprogramm des Rates der Volksbeauftragten vom 12. Nov. 1918”, abge-
druckt in: DOKUMENTE UND MATERIALIEN ZUR GESCHICHTE DER DT.
ARBEITERBEWEGUNG, R. II, Bd. 2, Berlin 195 7, S. 365.

39 REICHSGESETZBLATT 1918, Nr. 192, 8. 1456 ff. zit. n. Habedank, a.2.0., S. 88.

40  Vgl. Materna, a.a.0O., S. 98; Koeth erhielt nur 500 Mill. fiir “Notstandsarbeiten’.

41  W.v. Moellendorf: KONSERVATIVER SOZIALISMUS, Hamburg 1932, S. 109 ff.
zit. n. Kuczynski, a.a.0., S. 42/44.

42 W. Hecht: “Organisationsformen der deutschen Rohstoffindustrien”. DIE KOHLE,
Miinchen 1924, S. 40 f. zit. n. Kuczynski, a.a.0., S 44,
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den schwerindustriellen Produktionszweigen lieB diese Monopolgruppe verke-nnen,‘ d_aB
sich hinter ‘Sozialisierung’, ‘Gemeinwirtschaft’, ‘Wirtschaftsdemokratie’ Iedighc_h die im
Interesse der Weiterentwicklung der Produktivkrafte unter kapitaIiFtischen. Bedlpgungen
‘neue’ Organisation der Arbeit verbirgt, und zwar in jenen Produk.t|0|:|sz'we|gen, in Flenen
Arbeitsteilung, der Vergesellschaftungsgrad der Arbeit unter kapl'tallstlschen Bedingun-
gen am hochsten entwickelt ist, eben in der Chemie-Elektro-Industrie.

Voraussetzung und gleichzeitig Ziel des Kampfes war der schnelle Ausbau der 6konomi-
schen Machtstellung, bedingt durch die Notwendigkeit schneller Sicherung der ('Ye.rlort_e-
nen) Rohstoffbasis (Produktionskosten!), der Wiedergewinnung der Konkurrenzfahigkeit
auf dem Weltmarkt. Dieser Kampf wurde gefiihrt um die moglichst weitgehende Aus-
niitzung der durch Inflation und Reparationsfrage gegebenen Moglichkeiten irn Sc.)nder-
interesse der betreffenden Monopole, beziiglich der Schwerindustrie zur relativ Ielchtep
— in dieser Periode vor allem — Zentralisation (vertikale Konzernbildung). Dig Entschei-
dung der politischen Machtfrage beziiglich der Beherrschung des Staatsapparates war eben-
so gleichzeitig Voraussetzung und Ziel des Kampfes.

“Wachstum und technischer Fortschritt miis-
sen durch Inflation finanziert werden.”

(BDI-Prisident Fritz Berg am 14.2.1970 auf
der Sitzung des Gemeinschaftsausschusses der
deutschen Wirtschaft in Bonn, FR 26.2.70)

a. Inflation (43)

In der Inflationsperiode wurde ein Teil des Einkommens der den Mehrwert pr'odu2|e‘ren-
den Massen vom Staat durch Steuern und Geldentwertung abgezweigt, um diese Ml.ttel
dem Kapital zur Behebung seiner Verwertungsschwierigkeiten zuflieBen zu Ias_sen. Diese
Mittel sind von den sonst (iblichen Staatsanleihen zu unterscheiden: Staatsa_nlelhen stam-
men iiberwiegend aus dem frilher akkumulierten Geldkapital und aus dem in der betref-
fenden Periode geschaffenen Mehrwert, Die dem Kapital im Zuge der Ianatlop zur Ver-
fligung gestellten Mittel entstammen nicht dem Mehrwert: sondern.dem durch die notwen-
dige Arbeit der Lohnarbeiter sowie dem durch die Arbeit der k|e|nen- Warenr_)roduzenten
geschaffenen Wert. Mit Hilfe der Inflation eignet sich der Staat also einen Teil des Wertes
der Ware Arbeitskraft und einen Teil des notwendigen Produkts der kieinen Warer?produ-
zenten an. Uber Preissteigerungen fiir notwendige Existenzmitte! zur Reproduktion der
Arbeiter wird der Ausbeutungsgrad erhoht. Die durch Klassenkdmpfe erzwungenen N_o-
minallohnerhdhungen bleiben in der Inflationsperiode immer weit"hirfter den W.j.-xrenprels-
erhéhungen zuriick. Der Riickgang des Reallohns ist eine zwangslaufige Erscheinung der
Inflation. Die Vorteile der Inflation fiir das Kapital waren: .
— der Riickgang des Reallohns ermdglichte die Erzielung einer hoheren Mehrwert- und
Profitrate; Erhéhung des Ausbeutungsgrades.
— Die Geldentwertung verbilligt die Investitionen bzw. tilgt die Darlehensschuld trotz
Zinserhdhungen, da diese hinter der Geldentwertung zuriickbleiben. "
— Durch den Riickgang der Produktionskosten infolge der sinkenden Realléhne und des
fallenden Markkurses {Valutadumping) ist eine relativ kurze Steigerung der Kon.kur-
renzfahigkeit als Exporteur auf dem Weltmarkt mdglich, unter Weltmarktpreisen.

43  Zusammenfassung von Kuczynski, (a.a.0., S. 49 ff.) der von E. Brege!, Steuer, An-
leihen und Inflation im Dienste des Imperialismus, Berlin 1955 entw1‘ckelten The-
sen; das ganze Kapitel ist eine Zusammenfassung der Analyse Kuczynskis.
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— Spekulationsprofite wurden erzielt durch das Aufkaufen von Waren und Devisen zu
standig sinkendem Markkurs und Weiterverkauf zu erhohten Preisen,

Die Nachteile der Inflation fiir das Kapital waren:

— Der Grundwiderspruch zwischen Lohnarbeit und Kapital verschirft sich aufgrund der
steigenden absoluten Verelendung des Proletariats, beinhaltet also eine mogliche Gefihr-
dung der Herrschaft der Bourgeoisie durch die Verschirfung der Klassenkampfe (1923
vor allem Hungerstreiks).

— Wahrend die Inflation als Schuldenverbilligung bzw. -tilgung die Zentralisation férdert,
hemmt sie vielfach den ProzeR der erweiterten Reproduktion des Kapitals oder verwan-
delt sich sogar (1923) in einen ProzeR der sich verengenden Reproduktion.

— Die verschiedenen Wirtschaftszweige werden in verschiedener Weise bevor- oder be-
nachteiligt; folglich werden die Widerspriiche im Monopolkapital verstirkt. Die export-
orientierte Industrie wird bevorteilt, die importabhéngige benachteiligt (Rohstoffab-
hangigkeit).

“Aus all diesem ergibt sich, daBl es nicht so ist, das ‘das’ Monopolkapital inflationi-
stisch gesinnt (war), sondern daB es Kreise(gab), die fiir und solche, die gegen eine
Inflation (waren), und auch solche finden wir: Kreise, die zunichst fiir die Infla-
tion waren, wenden sich im Laufe der Zeit gegen sie und umgekehrt.” (44)

Der ProzeR der Entwertung der Mark weist von 1920 bis 1923 immer wieder Perioden
auf, in denen der Kurs der Mark stagnierte bzw. sich verbesserte, wofiir objektive Faktoren
wie eine Erholung der Produktion und subjektive wie die internationale politische Situa-
tion im Zusammenhang mit der Reparationsfrage Ursache gewesen sein kénnen; Kampfe
der Arbeiterklasse gegen ihre fortschreitende Verelendung waren in keiner Phase von di-
rekter Bedeutung, wohl aber von Bedeutung dafiir, daR sich Widerstinde im Monopolka-
pital gegen die weitere Inflation aus Furcht vor einer méglichen Verschiarfung der Klassen-
kédmpfe entwickelten und verstarkten (Ruhrkampfe).

Von 1919-23 trat die Chemie-Elektro-Gruppe im allgemeinen fiir eine Beendigung der
Inflation ein, ebenso Sozialdemokratie und Gewerkschaften.

Das Desaster des Kapp-Putsches war fiir die reaktionirste Bourgeoisfraktion Grund genug,
vorerst keinen neuen direkten Angriff auf die ‘rote Republik’, d.h. die Machtposition der
durch SPD und Gewerkschaften unterstiitzten Gruppe Elektro-Chemie, zu unternehmen:
dafiir behalf man sich mit der direkten Sabotierung der staatlichen Politik in der Infia-
tions- und Reparationsfrage.

DaB es der ‘Inflationspartei’, der Schwerindustrie, erfolgreich gelang, ihre Sonderinteres-
sen durchzusetzen, zeigt der ProzeR der Inflation und das Scheitern der Reparationsver-
handlungen mit entsprechenden Folgen.

Es ““gelang dem deutschen Monopolkapital die schnellste Umschichtung von Einkommen
und Vermadgen, die die deutsche Geschichte bis dahin gekannt hat: Der Lebensstandard
der Arbeiter und kleinen Angestellten, die iiber kein Vermégen verfiigten, war gegeniiber
1913/14 halbiert worden. Das Vermdgen des Mittelstandes war zu einem wesentlichen
Teil in der Inflation verschwunden. Das Vermégen des mittleren Kapitals hatte sich, so-
weit es in Sachwerten angelegt war, durch Konkurrenz und Verkauf an Stirke vermindert.
An der Spitze der Pyramide stand eine winzige Schicht von Monopolisten, die Produk-
tionsmittel auf Produktionsmittel gehduft hatten und durch sie mittels des Staates die
6konomische und politische Herrschaft in Deutschland ausiibten...” (45)

44  ebda., S. 52 ff.
45  Kuczynski, a.a.0., S. 68.
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b. Die Reparationsfrage (46)

Die aufgrund des Versailler Vertrages vor allem zum Wiederaufbau Nordfrankreichs und
Belgiens vom Deutschen Reich zu leistenden Reparationen bedeuteten fiir das deutsche
Monopolkapital d as Geschaft der NachkriegsZeit im Sinne der Ankurbelung der Produk-
tion mittels Staatsgeldern. Die Reparationen konnten und sollten namlich nicht etwa durch
Barzahlungen aus der Steuerkasse geleistet werden, sondern aufgrund der schlechten -De-
visenlage (47) des Reiches durch direkte Lieferungen der deutschen Industrie, die vom
Staat bezahlt wurden. Entscheidend war nun fiir das deutsche Monopolkapital, welche
Fraktion es vermochte, den groRten Teil der Reparationsauftrége an sich zu reilen.

Die Linie der deutschen Regierung und damit die der die Interessen der Chemie-Elektro
vorwiegend wahrnehmenden Rathenau & Co. bestand in den verschiedenen Reparationsver-
handlungen mit Frankreich darin, unter i h r e r Vermittlung und-unter Mitwirkung der
deutschen Gewerkschaften, die die Festsetzung der Lieferpreise kontrollieren sollten, Re-
parationslieferungen mit ‘der’ deutschen Industrie abzuschlieBen (Wiesbadener Abkom-
men Oktober 1921). Die Schwerindustrie hatte seit 1920 (Konferenz von Spa) samtliche
Reparationsverhandlungen zum Scheitern gebracht. Die unter dem Motto “‘gegen Erfiil-
lungspolitik’’ gefilhrte Offensive findet seine dkonomische Begriindung in der Tatsache,
daR diese Monopolgruppe nur ‘eigentlich’ gegen Reparationen war, uneigentlich aber
immenses Interesse daran hatte, die Reparationslieferungen in i h r e Regie zu iiberneh-
men; nicht ‘der Staat’ sollte Liefervertrage abschlieRen, sondern ‘die deutschen Industrie’,

Stinnes gelang es, das Wiesbadener Abkommen in direkten Verhandlungen mit Frankreich
zu revidieren; die Vermittlungsfunktion der deutschen Regierung und die Kontrollfunk-
tion der Gewerkschaften wurden eliminiert. Die deutsche Regierung hatte nur noch zu
bezahlen, ‘die deutsche Industrie’ schloR mit Frankreich direkt Lieferungsvertrage ab.

Uber die Auspliinderung der Staatskasse schrieb die ‘‘Weltbiihne':

“Mit Ausnahme der unmittelbar interessierten Industriekreise besteht kaum eine
Meinungsverschiedenheit dariiber, dafl die deutsch-franzésischen Sachlieferungsab-
kommen (Stinnes Vertrag) im Augenblick der schwersten materiellen Not Anforde-
rungen an den deutschen Reichssickel und damit an die deutschen Steuerzahler
stellen, die iiber alles Bisherige noch weit hinausgehen. Denn zu den ungeheuerlichen
Verpflichtungen an die Entente kommen jetzt noch neue, hunderte von Goldmillio-
nen erfordernde Verpflichtungen an die deutsche Industrie.” (48)

46  Dieser Abschnitt ist ebenfalls im wesentlichen eine Zusammenfassung der Analyse
Kuczynskis, a.a.0., S. 71 ff.

47  Wihrend der dt. Innen- und Aufenhandel zwischen 1919 und 1922 ein Defizit
von 8 Mrd. Goldmark aufwies, exportierte das dt. Kapital zur selben Zeit 15- 16
Mrd. Goldmark ins Ausland; Kuczynski, a.a.0O., S. 71.

48 DIE WELTBUHNE, Jg 18, Berlin 1922, Nr. 40, S. 369, zit. n. Kuczynski, a.a.0.,
S. 76.

Wir bitten unsere Abonnenten, Adressenanderungen rechtzeitig mitzuteilen.

SOZIALISTISCHE POLITIK 10
erscheint Anfang Februar 1971

Beim Verlag z.2t. vergriffen:
SOPO 1, SOPO 2, SOPO 4.

Evtl. noch im Buchhandel
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Inflations- und Reparationspolitik der beiden wichtigsten Fraktionen der deutschen Bour-
geoisie im Zeitraum 1918-23 zeigen, daB beide Gruppen dieselben Ziele auf verschiedenen
Wegen anstrebten: war es im Interesse der Chemie-Elektro-Gruppe, méglichst reibungslos
in Arbeitsgemeinschaft mit den stirksten Arbeiterorganisationen SPD und Gewerkschaften
ihre Stellung auf dem inneren und iuReren Markt aufkosten der Arbeiterklasse und der
Kleinbourgeoisie wiederzuerringen, auszubauen und zu stabilisieren, — politisch durch
unmittelbare Beherrschung des Staatsapparates —, so unterscheidet sich die Politik der
Monopole der Schwerindustrie nicht im (gleichen) Ziel der Um- und Neuverteilung des
Volksvermogens durch die Inflation, sondern — aufgrund der durch die 6konomischen
Folgen des verlorenen Krieges und des Umsturzes 1918 verianderten Machtverhiltnisse
zwischen den Fraktionen der Bourgeoisie — durch direkten Kampf gegen den die Inter-
essen des ‘Rivalen’ iiberwiegend reprisentierenden biirgerlich-demokratischen Staat mit
dem Ziel der offenen Diktatur des Monopolkapitals, d.h. der Eroberung des Staatsappara-
tes und der Ausschaltung samtlicher ‘Riicksichtnahme’ auf den durch den Umsturz er-
reichten EinfluR der reformistischen Arbeiterorganisationen und Fraktionen der Klein-
bourgeoisie im Gesamtinteresse des Monopolkapitals. Hierzu gehort der Kapp-Putsch, ge-
horen die Separationsbestrebungen an Rhein und Ruhr, und die finanzielle Unterstiitzung
der Faschisten seit 1923 z.B. durch Thyssen; hierzu gehért auch das ‘Programm der
Schwerindustrie’, das Stinnes schon Ende 1922 so formulierte: Riicknahme des Versailler
Vertrages durch die Siegerméchte, dafiir verpflichtet sich ‘Deutschland’, “zu gesunden
Verhaltnissen’” aufgrund solcher MaRnahmen zuriickzukehren wie unbezahlte Verléangerung
des 8-Stunden-Tages um wenigstens 2 Uberstunden fiir 10 bis 15 Jahre; Aufhebung des
Streikrechts fiir mindestens 5 Jahre; Aufhebung samtlicher 6konomischer ‘ZwangsmaR-
nahmen’ (Demobilisierung, Festsetzung von Héchstpreisen, Aus- bzw. Einfuhrbeschrin-
kungen, Mietfestsetzungen etc.), dafiir aber umfangreiche Steuererleichterungen. (49)

2. Die Phase relativer Stabilisierung 1924 - 1928

Die Ausdehnung des staatlichen Wirtschaftssektors im Verwertungsinteresse des Kapi-
tals und seine Bedeutung fiir die Widerspriiche im Monopolkapital.

In dieser Phase wurde "‘erstmalig in einer Konjunkturperiode relativ breit” durch MaR-
nahmen des monopolkapitalistischen Staates

“vor allem die Expansion der Monopole unterstiitzt: ... in einem System von Mag-
nahmen zur Unterstiitzung der giinstigen konjunkturellen Entwicklungsbedingungen
insbesondere fiir die monopolistische Grofindustrie und zur Abwilzung der hieraus
sowie aus dem Dawes-Plan resultierenden finanziellen Lasten vor allem auf die werk-

titige Bevolkerung — dabei spielte die Umverteilung des Nationaleinkommens iiber
den Staatshaushalt eine besondere Rolle;
in der breiten Unterstiitzung des deutschen Monopolkapitals vor allem durch den
USA-Imperialismus unter anderem auf der Grundlage staatlicher Vereinbarungen;

in der Erweiterung des Staatseigentums an Produktionsmitteln und der Fortsetzung
seiner Reorganisation.” (50)

Im November 1923 wurde die Reform des deutschen Finanz- und Wahrungssystems durch-
gefiihrt, nachdem die Inflation begann, auch Grundbesitz und Industrieproduktion in

49  Dokument bei G.W.F. Hallgarten: HITLER, REICHSWEHR UND INDUSTRIE,
ZUR GESCHICHTE DER JAHRE 1918-1933, Frankfurt 1955, S 14 und 47 ff.,

zit. n. Kuczynski, a.a.0., S. 78; ebenfalls abgedruckt in: GESCHICHTE DER AR-
BEITERBEWEGUNG, Bd. 4, S. 438 ff., Dokument Nr. 20.

50 IMPERIALISMUS HEUTE, Der staatsmonopolistische Kapitalismus in Westdeutsch-
land, Institut fiir Geschichtswissenschaften beim ZK der SED, Berlin 1967, S. 52.
Vgl. GESCHICHTE DER ARBEITERBEWEGUNG, Bd. 4, S. 438 ff. Dok. Nr. 20.
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Mitleidenschaft zu ziehen, Kapitalinvestitionen aus dem Ausland zu Yerh.lndernélna.chdebr:-
der Ruhrkampf gescheitert war, der Zentralisationspro;e& ?ufgrund gunstlgeriln ?nons A
dingungen weitgehend abgeschlossen war, hingegen die Losu.ng der‘ Fleparauons:1 Irage :un
internationaler Ebene Voraussetzung fiir die nun notwendigen, bisher vernac |a:;jsugte-i
technischen Rationalisierungen im Arbeitsproze war. E§ fehite der ‘d.eutschend nKusd _rte
das hierfir notwendige Kapital, d.h. es waren auslandische Investitionen un redite
dringend notwendig.

Die nach dem Dawes-Plan von der Industrie, der Reichsbai?n und a'us.der Steuerk:?seh::
zahlenden Reparationsmilliarden (51) wurden im wesgntll.chen mlth|lfe der hst:a 1::1 "
Steuergesetzgebung zugunsten des Monopolkapitals mvelllerF,'dl‘esem Entsc ?j |g;ic?1ee‘
fiir Reparationsleistungen und Subventionen gerJhltf ZollpoI‘!tlk im lnte(ihs.se ':r che
rung hoher Monopolpreise betrieben; Exportvergiitungen gewahrt u.a. Glei 22;1 :;%81000.
auf dem Wege der organisatorischen Rationalisierung dur‘ch Entlas:sungen (19 A.f oos ;
1924: 2,2 Mill. (52) ) und Arbeitsintensivierung (.53) dlgser konju.nkturelle udsc \yl.lerg
erst ermoglicht, wahrend dem auch die Produktionsmittel e{nNel'fert und mfodermilbe-
wurden. Zunichst beruhte aber das Charakteristische der unqnahmgr_gna auI em 3!
schleunigten Kapitalumsatz und auf der Erhé‘ihung der Arbe.|t3|ntens|tat.'.., se tenér \;:;n.
auch eine Reorganisation der technischen Seite der Produktion vorgenommen... ; o
delt sich in erster Linie nicht um eine technischg, sonderr:n um.glne organisatorisc! :

konstruktion. Daher haben die Arbeiter unter dieser Rationalisierung aufs schwerste zu

51  Vgl. DIE SACHVERSTANDIGEN-GUTACHTF:N DER DA:WES- UND ?CKEFNNQ:
BERICHTE MIT ANLAGEN. Nach dem Ongmalteict 1"ed1g1erter Wort aultl, ra:h
furt 1924, und vgl. Gewerkschaften- und Sachvers.tandlgeng'utachten, Ste uglgnd -
me des AGDB, des AfA-Bundes und des Allgemeinen Degtschen Beamlf;? unde:
zum Sachverstindigen-Gutachten v. 9. April 1924. Ergebnisse def zur Pf ung d:r
Gutachten eingesetzten Sonderkommission.' Ztlsammengestellt im 1;11 gag§924
Spitzenverbinde als Material fiir die Funktionire von Kurt Heinig, ;[I.TER, 2 r
Vgl. dagegen: DAS SACHVERSTANDIGEN-GUTACHTEN DER ARB R erl
Gesetzentwurf der kommunistischen Reichstagsfraktion. Hrsg. v.d. KPD. Sektio

in 1924,

52 (é?r \I/{alrgl::erlxlUiTSTIEG ODER NIEDERGANG. DES KAPITALISMI.JS,.I-flambtl.xrg
1924, S. 25; Der Prozentsatz der Arbeitslosigkelt‘der Gewerkthaft:mutghe er 5s <lyt':g
im Okt. 1923 auf 19,1 % bei einem Durchschnitt (Jan./April/Juli) von CZ‘:ICHOS’
Januar 1924: 26,5 %, Mirz 24: 16,6 %. Varga, a.a.O., S. 82, Tab. VII (R -
ARBEITSBLATT).

0 istung pro Arbeitsstunde 1924-1929 um ca. 40 %, IMPERIALIS-

% IE;‘(}}ghlIi&gUdTeEr,Ii:t(l)l.,gS? 49. Vgl RATIONAL.ISIE.RUNG UND .WIRTSCH.AI‘:TS-
KRISE. Einige Kapitel iiber das Wesen, den plshengen Verlauf im gegenwalr;;ggil
Stand der kapitalistischen Rationalisierung in Deutschland, Berlin o.J. ( .

- izi Darstellung).
i/Kgll).DGi‘mtohfg'ZlgLeimann: DAg) DT. WIRTSCHAFTSWUNDER. Taylor-Systew‘ :
Ford-Methoden — Der Raub an der Arbeitsk.ra.ft = Die Entwicklung derbd.t£ lr!;
schaftskrise. Aus dt. Groﬁbetriebenff— l}latlgnalzs?i:run)g und Frauenarbeit (vo
i ing), Berlin 1927 (KPD — offizielle Darste ung). !

?:hri:ns?r,lr:ing)tatistiken zZu d(en Folgen der Rationalisierung im Arbeltsplz(z;:El‘?) lglEJxII{-
fille, Gesundheitszustand) bei J. Kuczynski DIE‘GESC.HICHTE‘ DER L o DER
ARBEITER UNTER DEM KAPITALISMUS, Teil I: die Geschichte der dageLa :
Arbeiter in Deutschland von 1789 bis zur Gegenwart, Bd. 5, I?arstellungs e2r37 gf
der Arbeiter in Deutschland von 1917/18 bis 1932/33 Berlin ‘1966, 1' 4 )
Zur Entwicklung des Reallohnes: ebda , S. 222 (absolute bzw. relative Verelendung).
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leiden... ' (54) Elemente dieser ‘Offensive des Kapitals’ waren dariiberhinaus die Aufkiindi-
gung der Zentralarbeitsgemeinschaft; die Beseitigung des 8-Stunden-Tages; die Einschran-
kung der Sozialleistungen; die Durchldcherung der Verbindlichkeit der Tarifvertrage; die
Aufhebung des Streikrechts in der Praxis. Alle MaRnahmen wurden erméglicht durch das
mit den Stimmen der SPD am 8.12.23 verabschiedete erste Erméchtigungsgesetz zur Be-
seitigung der Revolutionsfolgen.

Damit war das deutsche Monopolkapital in der Lage — aufgrund der.im internationalen
MaRstab niedrigen Léhne und des léngeren Arbeitstages — mit héherer Profitrate zu pro-
duzieren als seine hauptsichlichen Konkurrenten; aus diesem Grund stromte jetzt vor
allem amerikanisches Kapital nach Deutschland.

Die in dieser Phase vor allem gegebene Gefahr der Spaltung des Proletariats durch die
Bourgeoisie in Arbeitende und Arbeitslose; in qualifizierte und unqualifizierte Arbeiter;
durch VergréBerung der Lohndifferenzen; durch Erhéhung des Konkurrenzdrucks im
Akkordsystem etc. ist nicht allein eine nationale Erscheinung, sondern findet ebenso im
internationalen MaRstab Anwendung: so stellte das englische, franzdsische usw. Monopol-
kapital ‘seine’ Arbeiter unter dem Gesichtspunkt des Verlustes der Konkurrenzfahigkeit
gegeniiber den deutschen Monopolen vor die Alternative, entweder ebensolche Verschar-
fung der Ausbeutung hinzunehmen, oder Entlassungen und Betriebsstillegungen, d.h. das

deutsche gegen das Proletariat anderer Lander auszuspielen und so das Proletariat inter-
national zu spalten. (55)

Deutschland zahlte von 1924-1929 rund 9 Mrd. Reichsmark Reparationen. Zur gleichen
Zeit flossen ca. 10-15 Mrd. Reichsmark an langfristigen, hauptsachlich amerikanischen
Krediten und ca. 7 Mrd. RM kurzfristige Anleihen ausléndischen Kapitals ins Deutsche

Reich, wodurch Kapazitdtserweiterungen und die Wiedererringung der Konkurrenzfihig-
keit auf dem Weltmarkt erméglicht wurden. (56)

1927 iibertraf die Industrieproduktion die vor 1914, Der deutsche Anteil an der Weltindu-

strieproduktion erhéhte sich von 8 % 1923 auf 12 % 1928; der Warenexport lag 1927
um 7 % iiber dem der Vorkriegszeit. (57)

Die internationale Verflechtung des deutschen Monopolkapitals ist in dieser Periode ge-
kennzeichnet durch das Aufkaufen (Opel) bzw. der Beteiligung (AEG, Dynamit AG,
Nordd. Lloyd) amerikanischer Monopole an deutschen Betrieben.

54  Spektator: “Rationalisierung und Kartellbildung”; DIE KOMMUNISTISCHE IN-

TERNATIONALE, 7. Jg. 1926, H. 1 (10), S. 19 f.
In der Zeit, verstirkt 1925, reist das dt. Management nach den USA zum Studium
des Taylorsystems, das als “Refa-System” (Reichsausschuf fiir Arbeitsstudien) in
Deutschland so eingefiihrt wird: “Das Kalkulationssystem ist amerikanisch, die tech-
nischen Einrichtungen sind deutsch. Also muB der Arbeiter das iibrige aus den
Knochen herausschinden.”; (DIE ROTE FAHNE v. 21.5.1926); Ulbricht bezifferte
das Verhiltnis auf 20 % technische Verbesserung und 80 % Steigerung der Arbeits-
intensitit. Vgl. Ulbricht: ZUR GESCHICHTE DER DT. ARBEITERBEWEGUNG,
Bd. I, S. 275/80, ‘“Fiir Achtstundentag”,

55  vgl. Vargas Rede, PROTOKOLL ERWEITERTE EXEKUTIVE DER "KI, Moskau
21.3. und 6.4.1925,-Hamburg 1925, S. 136 und 142. -

56 IMPERIALISMUS HEUTE, a.a.O., S. 50; Faingar nennt 30 Mrd. Goldmark und
stellt fest, daB diese Summe ca. 2/3 des Wertes des gesamten Grundkapitals der
dt. Industrie darstelle; I.M. Faingar: DIE ENTWICKLUNG DES DEUTSCHEN
MONOPOLKAPITALS, Grundrif, Berlin 1957, S. 99.

57  Vgl. Helmut Bshme: PROLEGOMENA ZU EINER SOZIAL- UND WIRTSCHAFTS-

GESCHICHTE DEUTSCHLANDS IM 19. UND 20. JAHRHUNDERT. Frankfurt
1968, S. 117 f.

Der Konzentrations- und ZentralisationsprozeR wird markiert durch die ledung der Tru§ts
der |G-Farben und der Vereinigten Stahlwerke; der Stinnes Konzern bricht 1925 ausein-

ander. Ende Oktober 1927, vor Beginn der Krise, waren von 12 000 AG 2 100 mit 63 %

des gesamten deutschen Aktienkapitals zu Konzernen zusammengeschiossen. (58)

Wurde oben iiber die Periode 1918-23 versucht, staatliche. Eingriffe in den Wirtsc;haftssfkr;
tor im Interesse der zwei Hauptfraktionen der Bourgeoisie bzw. deren Ka:|mp utTr ;ie
Staatsapparat zur Durchsetzung ihrer Sonderinteressen zu untersgchen, S0 knun 'u‘sei-
Periode 1924-28 dasselbe bzgl. der Ausdehnung des staatlichen Wirtschaftssektors in
ner Bedeutung fiir das Monopolkapital unternommen werden.

In der Periode relativer Stabilisierung, in der das deujcsche ‘Mc?nop.qlkapntal vor allaeuT-
seine Weltmachtstellung zuriickerobert, kommt es 2u einem ‘zeltwel‘llgen Inter:'qssenzeit-
gleich’ zwischen den wichtigsten Monopolgruppen. Wiewohl dieser Wldgrsprukc lrg a
raum 24-28 wenig untersucht ist, ist soviel festzuhalten, daR es der Chemle-E.Ie” 'cé'o-d r;nggs
gelang, nicht nur den Vorstand des *'Reichsverbandes der deutschen Industlll'le r)t eKrisen-
mit Duisberg (1G-Farben) zu besetzen, sondern zunehmend auch — vor a e1r; r{}l Al
beginn — weitere wichtige Positionen im Staatsapparat. So waren 1928 ors‘t >
und Aufsichtsratsmitglieder der 1G-Farben héhere Staqtsbeamte und Parlqmentsn;;g s

der; Moldenhauer (1G-F) war Finanzminister der Regierung Hern:\ann M.ullerr;e; ns ]
Dietrich (IG-F), und im 1. Kabinett Briining; |G ‘Farben-Warmbold’ war Wirtschaftsmin

ster dreier Kabinette von Oktober bis Januar 1933. (59)

Wie sich diese Fraktion auf die stabilisierten Verhéltnissfe.einstellte, z:en‘gte li)'t'{lsberg Ende

November 1920 vor der von ihm gegriindeten ‘’Staatspolitischen Vt'arelrllgung o~
“In der Behandlung wichtiger wirtschaftlicher Fragen mufl eme'Anderung i;q;re;en:i
Wie man es machen muf}, das kann man in Amerika sehen. Die ganze Po tik do ;
wird von einem Gremium von Wirtschaftlern gemacht. Wenfl grofiere Fradgentzurl
Entscheidung stehen, dann treten sie zusammen, sprechex} diese durch .unD so:t zeh.
Richtlinien fest, nach denen wird dann gearbeitet. Aber wie spll man es in ;:u sC
land machen? Alle diese Dinge werden im Reichstag entschieden. “D?rum gnfrllen
und miissen wir auf die Parteipolitik einwirken... Nur durch planmiBige Beeinflus-
sung lassen sich alle Schwierigkeiten iiberwinden.” (60)

Praktiziert wurde diese Taktik nicht nur wie oben aufgez‘éhlt‘, sondern hauptsacl:tlnzh du:ch
Einrichtung eines “‘geheimen politischen Kabinetts, das Dt..usbu.rg und Bosch.dlre .t :n er:
stand”’ (61) und die Verbindung zu allen politischen Partglen sicherte, also sich dledgrso.
nalunion von Monopolkapital und Staatsbiirokratie gar nl.cht‘als ynbedmgt notwendig er

wies. Diese Entwicklung, die sich schon im Weltkrieq als institutionelle Verflechtung vdon
Monopolkapital und Staatsapparat in Form der diversen Rohstof_fgesgl!schaf“;en o] T;
Kriegsausschiisse herausbildete — in denen sich dann der Kampf der jeweiligen \ ogoptoIt
um den hdchsten Profit abspielte —, scheint sich 1924-2.8 fortgesetzt zu hab"en in Gestal

der 8 Spitzenverbande der deutschen Wirtschaft. (62) Die andersgeartete, namlich — wie

bda., S. 51. \ ’
gg i’gl.a Rolf Sonnemann, Rudolf Sauerzapf: “Monopole und Staat in Deutschland

1917-198%”, in: MONOPOLE UND STAAT, a.a.0., S. 14 ff.
60 ebda., S. 14.

bda. ) )
gé ;)ie:c 8 waren: Dt. Industric und Handelstag/Reichsverband der dt. Industrie/

j ] d deutscher Industrieller
Frithjahr 1919 zusammengeschlossen aus Zentralverban :
an:iu éund der Industriellen)/Reichsverband des dt. Handwerks/Zentralverband des
deutschen Bank- und Bankiergewerbes/Zentralverband dt_:s dt. G.rofShandels/Ha.ugv
gemeinschaft des dt. Einzelhandels/Reichsverband der Privatversicherungen/Reichs-

ausschuf} der dt. Landwirtschaft.
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oben geschildert — die die Personalunion anstrebend iti »
- : e Politik der Monopole von 1918-23
(Stinnes, Rathenau usf.) scheint die These zu bestitigen, daR *‘die Personalunion ... offen-

sichtlich nur dann und dort eine Rolle (spi i
. pielt), wenn und wo d a
war, sei es akut oder potentiell.” (63) s e e

Der Krieg war ein relativ ungefihrdetes Geschift, desgleichen die Periode 24-28, in der

S

3Nahrend es also den beiden wichtigsten Fraktionen der Bourgeoisie in dieser Periode des
Waffenstlllstar?des' um die Stabilisierung der politischen Verhiltnisse ging — nicht zuletzt
unter deq Bed[ngungen, unter denen das amerikanische Finanzkapital in beiden Monopol-
grupper;l investierte — bildete sich in der Schwerindustrie eine Fraktion unter dem Hupen-
berg-Fliigel der DNVP heraus, der sich aus den reaktionarsten Vertretern im Monopolkga i
tal zusammensgtzte, kristallisiert seit 1891 im “Alldeutschen Verband'’. Diese Fraktign
schlt:)B 1931 mit der NSDAP die “Harzburger Front” (64) und erhob in ihren Hochburgen
Rheinland und Westfalen iiber das Rheinisch-Westfilische Kohlensyndikat ab 1931 eine

Umlage von 5 R i i
i ge von pfg pro verkaufter Tonne Kohle zur Fiillung der Parteikasse der NSDAP.

D!e wichtigste ur}d in dieser Periode charakteristischste Erscheinung des monopolkapitali-
stischen Staates ist die Ausdehnung des staatlichen Wirtschaftssektors und die wachsende
Rolle d;a)s Staatshaushaltes im Verwertungsinteresse des Kapitals
“Diese Tatsache ist in Zusammenhang zu bringen mit <.ier Investiti iti
Kor}zerile und. des Stgates. Die gemeinsame Pilitik der Konzersnletlﬁ:llflp(<):ll<::lll<\'li(i1eif
stena%burokrfme soll die langfristige Rationalisierung der Industrien erméglichen
w9be1 das wu‘fschafthche und erst recht das politische Risiko der monopolkapita\lij
;tllsche Staat ube.mahm... Staatliche Eingriffe in den Wirtschaftsprozef sollen die
onopolprofite sichern und Uberproduktionskrisen abhalten.” (66)

?as Anwachsen der staatlichen Eingriffe in den Wirtschaftssektor seit etwa den 70/80er

falhren‘ und das Anwachsep des staatlichen Industrie- und Bankkapitals ist deutlich zu ver-

0 gen, e:-benso aber, daB dieses Anwachsen nicht kontinuierlich verlief, sondern die Wider-

spriiche im c{eutschen Monopolkapital zum Teil erheblich verstirkte: '

— war es wahrend des Krieges innerhalb der direkten Verschmelzung von Monopolkapital
und Stz.aat(.sapparat) bzgl. des gemeinsamen Besitzes von Unternehmen zu solichen *“fast
ausschlieBlich auf dem Gebiet der Aluminium- und Stickstoffindustrie sowie in der

Elektrizititsversorgung (gekommen) it di ir di
: , soweit diese fiir die gesamt i i
sichert werden solite’’; (67) : gl

63 1\Alllfred Slchrﬁfer: “‘Die Bgdeutung der institutionellen Verschmelzung von Staat und
Ngxll’%pL?Eelllj lf\‘luf) ?;A?;ﬁ?:gfgs%; .staatsmonopolistischen Kapitalismus”’, in: MO-
64 Vgl: DIE BURGERLICHEN PARTEIEN IN DEUTSCHLAND, Handbuch der Ge-
schichte der biirgerlichen Parteien und anderen biirgerlichen Interessenorganisatio-
nen vom Vor@ﬁrz bis zum Jahre 1945. Hrsg. v. einem Autorenkollektiv unter der
Leitung von Dieter Fricke. Hist. Inst. der Fr. Schiller — Jena, Bd. 1, Alldt. Verband

¥ . . A . o ‘ .
ug:ltssc‘h;lttflf.. Volkspartei, Leipzig 1968, Stichwort “Alldt. Verband”, insbes. S. 3

656  Kuczynski, a.a.0., S. 37

66  Bernd Rabehl: DKP, Teil B, S. 127.

67 f‘\lfrec! S‘ch.rdter: KRIEG:STAAT-MONOPOL 1914-1918. Die Zusammenhinge von
imperialistischer Kriegswirtschaft, Militarisierung der Volkswirtschaft und staatsmo-

nopolistischer Kapitali i d i
Tg apitalismus in Deutschland wihrend des 1. Weltkrieges, Berlin

— war es nach 1918 dem Monopolkapital, hauptsachlich der Chemie-Elektro-Gruppe im
Verein mit Sozialdemokratie und Gewerkschaften gelungen, mithilfe des Staatsappara-
tes unter der Fahne des ‘neutralen Staates’ und dem Mintelchen der ‘gemeinwirtschaft-
lichen Selbstverwaltung’, nicht nur “die gefiirchtete Sozialisierungswelle ... in andere
Kanale” zu leiten ““und (ihren) scheinbar umstiirzlerischen Charakter in ruhigere Bah-
nen” zu lenken, (68) sondern iiberdies die staatliche Ausdehnung auf dem Wirtschafts-
sektor in Form der ‘Sozialisierungen’ auf dem Energie- und Transportsektor ganz im
Profitinteresse des Monopolkapitals durchzufiihren;

— waren es in derselben Periode die Monopole der Schwerindustrie, die gleichzeitig solche
Unternehmungen und alle weiteren “illusiondren’ Pliane sozialdemokratischer Ideologen
als ““Verwirklichung des Kommunismus’* bekampften; (69)

so tritt offiziell in der Periode der relativen Stabilisierung das deutsche Monopolkapital

geschlossen gegen jedes weitere “’Eindringen der offentlichen Hand in das private Erwerbs-

leben’’ auf. (70)

In Wahrheit bedeutete dies nur, daR das Monopolkapital darauf drangte, die Reste der Er-
rungenschaften der Arbeiterklasse im Gefolge des verlorenen Krieges unter den Bedingun-
gen der dkonomischen Erfordernisse nach der Wahrungs- und Finanzreform mithilfe des
Staates abzuschaffen; die gesamte, die Entwicklung des Kapitals tangierende staatliche
Gesetzgebung im Sinne der “freien Wirtschaft” zu revidieren; das hieB, der Staat muB
“sich vor allem davor hiiten, in organische Prozesse der Wirtschaft Eingriffe zu versuchen”,
umgekehrt miisse er aber erkennen, “daB die Pflege der Wirtschaftsinteressen eine der
wichtigsten Aufgaben des Staates heute ist.” (71)

Unter “Pflege der Wirtschaftsinteressen” verstand das Monopolkapital in dieser Periode
Foérderung des Konzentrations- und Zentralisationsprozesses durch Ubernahme des Risikos
fiir {vor allem langfristige) Investitionen u.a. durch Staatsbeteiligung im Rahmen der Aus-
dehnung des staatlichen Wirtschaftssektors; staatliche Garantien fiir ausldndische Kredite
und Investitionen; staatliche Subventionen; entsprechende Steuergesetzgebung, (72) ‘So-
zialpolitik’ und Erméglichung der Erhdhung der Ausbeutungsrate bei gleichzeitiger Garan-
tie der Niederhaltung der Arbeiterklasse, d.h. des ‘sozialen Friedens’.

Unter den Bedingungen der Kriegswirtschaft, verstarkt nach Kriegsende, dringte die vor
allem auf elektrische Energie angewiesene Stickstoff-, Aluminium- und chemische Industrie
auf Ubernahme der noch iiberwiegend privaten (z.B. AEG) E-Werke durch den Staat, da
sich das Profitinteresse der E-Industrie storend auf die Produktionskosten der von ihr ab-
hangigen Industrien auswirkte, bzw. umgekehrt sich die Produktionskosten der E-Industrie
nicht mehr {vor allem wihrend des Krieges) mit der erreichbaren Profitrate in Einklang

68  Fr. Haussmann: DIE OFFENTLICHE HAND IN DER WIRTSCHAFT, Miinchen u.

Berlin 1954, S. 32 £., zit. n. Kuczynski, 2.2.0., S. 87.
69 Hugenberg zit. in: F. Zedermann: WIRTSCHAFTLICHE GEFAHREN EINES

KOHLEMONOPOLS, Berlin 1919, S. 10, zit. n. IMPERIALISMUS HEUTE, a.a.O.,

S. 41.

70  Duisberg am 10.11.1926 als Prisident des Reichsverbandes vor den Spitzenverbin-
den in Berlin; zit. n. Kuczynski, a.a.0., S. 88.

71  Tagung des Reichsverbandes der dt. Industrie in Koln am 23., 24. und 25. Juni 1925,
Berlin 1925, S. 18, zit. n. IMPERIALISMUS HEUTE, a.a.0., S. 47.

72  Die Auswirkungen der Steuergesetzinderung vom 7.8.1925:

1923/24 1924/25 1925/26
Bezirksteuern (in %) . 50,4 27,4 23,0
Massensteuern 49,6 72,6 77,0

(DER REICHSTAG 1924 BIS 1928. 4 Jahre kapitalistische Klassenpolitik. Hand-
buch der kommunistischen Reichstagsfraktion, Berlin 1928, S. 38).
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bringen lieBen. Kurz: “Die AEG hatte einen Vertrag (mit der Industrie) abgeschlossen, der

ihr nicht genug einbrachte. Also verlangte sie aus ihm entlassen zu werden und verkaufte
das Werk an das Reich.” (73)

Kuczynski weist auf eine weitere Variante bzgl. Verstaatlichung bzw. Reprivatisierung
hin: “Immer, wenn die duRerste(? d.Verf.)Reaktion sich 6ffentliche Betriebe zuschanzen
will, mit denen sie glaubt, ihre Profite steigern zu konnen, weist sie auf die ‘Unrentabilitit’
solcher Betriebe hin. Umgekehrt, wenn sie glaubt, daR private Betriebe zu rentabel sind
bzw. ihre Profite sie stéren, verlangt man ihre Verstaatlichung. Dabei wechseln die Auf-
fassungen im Laufe der Zeit.” (74) Hierfiir sind am sprichwértlichsten die Verstaatlichung
der Eisenbahnen und die temporaren Versuche, sie zu reprivatisieren (Stinnes).

Der Staat tritt aber nicht nur als Agent des Monopolkapitals auf, sondern — wie schon
oben auf anderer Ebene ausgefiinrt — ebenso als Forderer des spezifischen Interesses
von Monopolgruppen und zugleich als profitinteressierter Teil eines bestimmten Mono-
pols. Gemeint sind die ‘Mischformen’ innerhalb des staatlichen Wirtschaftssektors. Z.B.
war es im Stickstoffsyndikat (reichseigene VIAG und ‘private’ Monopole) das vereinte
Ziel, durch Produktions- und Preisabsprachen sowie gemeinsamen Absatz iiber die Be-
herrschung des Inlandmarktes Monopolprofite zu erreichen. Man zdgerte auch nicht, sich
— nachdem die IG-Farben den Weltmarkt zusammen mit internationalen Konkurrenten
aufgeteilt hatte — von den IG-Farben in das internationale Kartell eingliedern zu lassen.
Kuczynski zieht daraus den SchluB, daB “staatliche Betriebe, die einem Monopol ange-
héren, ... von den ‘privaten Betrieben’ innerhalb dieses Monopols nicht zu unterscheiden
{sind), und bei internationalen Verhandlungen ... die Vertreter des Staats- und der privaten
Betriebe auswechselbar (sind).” (75) Diese ‘Mischform’ “der staatlichen Beteiligung wirkte
sich fiir das Monopolkapital giinstig aus. Der Staat ... sah sich zum Bau oder Ausbau der
notwendigen Produktionskapazititen gezwungen. Das Risiko lag nicht nur bei hoher,
~sondern auch bei niedriger Kapitalbeteiligung des Reiches, die dafiir mit hohen Darlehen
verbunden war, zu groen Teilen beim Staat. Jedoch sicherte die Aktienverteilung den

mitbeteiligten Monopolen stets die Kommandogewalt iiber diese Unternehmen durch
Aktienmajoritat.” (76)

3. Zusammenfassung

Die Politik der Bourgeoisie bzw. ihrer Fraktionen ist der konzentrierte Ausdruck ihrer
bzw. ihrer jeweiligen Okonomie. Entscheidend fiir die Analyse der dkonomischen und
politischen Stabilisierung der Herrschaft der Bourgeoisie nach 1918/19 ist, ihren Ur-
sprung bloRzulegen in Ksiegswirtschaft, Arbeitsgemeinschaftspolitik und der gewandelten
Rolle des Staates. Es wurde gezeigt, daR in der Inflationsperiode das dkonomische und
damit politische Schwergewicht bei den Monopolgruppen lag, die mit der héchsten Pro-
fitrate produzierten, d.h. bei der Schwerindustrie, die die meisten Arbeitskrifte beschaf-
tigen konnte, "‘ohne daR deswegen das konstante Kapital vermehrt zu werden brauchte,
Es dauerte aber Jahre, bis diese Gruppen den Staatsapparat unmittelbar in die Hinde be-
kamen, und als das geschah, d.h. im wesentlichen erst 1924, war die Grundlage dieser
Machtposition durch Stabilisierung und Dawes-Pakt-Annahme bereits im Verschwinden.

73 Vgl. Kuczynski, a.a.0.,, S. 96.
74  ebda,, S. 97.

75  ebda., S. 104.

76  Schréter, a.a.0., S. 128.

Einige schwerindustrielle Konzerne wurden ganz oder teilweise quuidiert:” (77)'Aus-
schlaggebend fiir die Periode ab 1924, in der *‘die Zusammensetzung des Relchslﬁaplnetts
. tatsichlich im allgemeinen den Machtverhaltnissen der deutschen Bourgeoisie ent-

spricht...” ist die Ubereinstimmung und weitgehende Zusammenarbeit in den entscheiden-

den Fragen zwischen den Fraktionen der Bourgeoisie, den Spitzenverbanden der Industrie,
der Reichsregierung etc. (78)

Die hauptsachliche Entwicklungstendenz der Verscharfung der Widerspriiche im nationa-
len und internationalen MaRstab hinsichtlich Deutschlands basiert auf dem Zwang zur
Wiedererringung der Konkurrenzfahigkeit auf dem Weltmarkt und damit zum Wiederer-
starken des deutschen Imperialismus. “’Mit verstarkter internationaler Konkurrenz auf dem
Weltmarkt muB aber eine verstirkte Fortsetzung des Rationalisierungsprozesses, d.h..auch
der Freisetzung von Arbeitskraften, stattfinden”, (79) denn im Gegensatz zu seinen impe-
rialistischen Konkurrenten kann sich das deutsche Monopolkapital im Ergebnis des Krie-
ges nicht mehr auf koloniale Extraprofite stiitzen. Von hier vor allem erhélt der ab 1926
wieder einsetzende deutsche Kapitalexport seine 6konomische Bedeutung. (80) Der deut-
sche Imperialismus erhilt damit ““nach auBen eine lebensfahige Basis, die zu we'i‘tere‘n
Machtverstarkungen anderer Art (z.B. auf militarischem Gebiet) filhren muB’”; fiir die
Arbeiterklasse bedeutet dies “‘eine weitere Stiarkung der deutschen Bourgeoisie.” (81)

Aufgabe dieses Teils war es, einen Uberblick iiber Grad und Charakter dieser “Stirke’
der deutschen Bourgeoisie zu geben. Es wird so moglich, zu Aussagen dariiber zu kom-
men, inwiefern die Analysen der Kommunistischen Internationale und der KPD das Kraf-
teverhdltnis vor allem zwischen Bourgeoisie und Arbeiterklasse richtig bestimmten: dar-
iberhinaus die 6konomischen und politischen Entwicklungstendenzen des deutschen Ka-
pitalismus.

77  A. Friedrich: “Entwicklungstendenzen der deutschen Bourgeoisie”, in: DIE INTER-
NATIONALE, 10. Jg., H. 25, 10 1.27, S. 773 ff; hier S. 776.
Forts. a.a.0., S. 70 ff., H. 2/3., 1.2.27; ders., “Exportiert Deutschland Kapital ?
Zur Frage des Charakters des dt. Imperialismus”, a.2.0., 1.4.1927, H. 7, S. 20? ff.
Diese drei Artikel diirften die erste prizise Analyse der Stabilisierung der Arbeiter-
bewegung sein, die die KPD machte. " .
Zur Liquidierung des Stinnes Konzerns, der aufgrund der Investitionsbedingungen
(Kapitalmangel) nach der Inflation notwendig auseinanderbrechen musfte: DIE IN-
TERNATIONALE, 10. Jg., 1927, S. 434 ff. H. 7; ebda., S 442 ff.; ebda., S. 449 ff.

78  Friedrich, a.a.0., S. 776;
Vgl. dazu: M. Rubinstein: DIE KONZENTRATION DES KAPITALS UND DIE
AUFGABEN DER ARBEITERKLASSE, Bibliothek der RGI, Bd. 29, Berlin 1924,
S. 29 ff.; Rubinstein schildert die Entwicklung auch fiir Europa

79  Friedrich, a.a.0., H. 2/3, S. 73.

80 E. Varga: “Der Kapitalexport in der Weltwirtschaft”, in: DIE INTERNATIONALE,
10. Jg., 1927, H. 12, S. 366. —

81  Friedrich, 2.2.0., S. 202. r Q\XE N,ﬁ'
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11l Die Analysen der Kommunistischen Internationale
iiber Deutschland von 1921 bis 1925 (82)

1. Vom 3. Weltkongre 1921 bis zum 5. Weltkongre 1924

Der 3. KongreB der Kl sah sich 1921 gezwungen, eine umfassende Analyse der Weltlage
zu leisten, nachdem sich fiir die Revolution in den westlichen Landern Lenins Einschat-
zung von 1918 zu bewahrheiten schien. Lenin formulierte den Gegensatz zwischen Besei-
tigung der Herrschaft der Bourgeoisie in RuBland und in Westeuropa in der Diskussion um
den Brester Vertrag folgendermaRen:

“Ein riickstandiges Land kann leicht den Anfang machen, weil sein Feind zersetzt,
weil seine Bourgeoisie unorganisiert ist, um aber das Werk fortzusetzen, braucht man
hunderttausendmal mehr Umsicht, Vorsicht und Ausdauer. In Westeuropa wird das
anders sein, dort ist es unermeflich viel schwieriger, den Anfang zu machen, dort ist
es unermeBlich viel leichter, weiter voranzukommen. Das kann auch nicht anders
sein, weil dort das Proletariat unermegllich viel organisierter und geschlossener ist.”
(83)

Varga, der zusammen mit Trotzki das Referat liber die Weltlage auf dem 3. KongreR
ibernommen hatte, ging in seiner die Diskussion vorbereitenden Broschiire ‘‘Die Krise
der kapitalistischen Weltwirtschaft’” von der Fragestellung aus, ob die Nachkriegskrise
"“eine ebenso vorlibergehende Erscheinung’’ wie ‘“alle bisherigen Krisen” sei, oder ob sie
aber “’einen entscheidenden Schritt zur vollstandigen Zersetzung der kapitalistischen Ge-
sellschaftsordnung’” bedeute. (84)

Diese Fragestellung kennzeichnet samtliche Diskussionen tiber die Nachkriegssituation der
imperialistischen Lander und die Taktik der kommunistischen Parteien bis zum Friihjahr
1925.

Varga kommt in der Abwagung der Konsolidierungs- und Verfallserscheinungen des euro-

paischen Kapitalismus zum Ergebnis, ‘“daR der européische Kapitalismus sich nicht nur

nicht konsolidiert hat, sondern da der Verfall weitergeht.” (85) Varga kommt zu diesem

Ergebnis

— aufgrund der Unterschatzung der Bedeutung der sozialen Stabilisierung der Herrschaft
der Bourgeoisie, deren Bestehen er zwar als wichtig fiir die Analyse betont, (86) sie
aber nicht in Zusammenhang bringt mit der Rolle und Bedeutung der reformistischen
Arbeiterorganisationen, im Gegenteil angesichts der Kampfe der Arbeiterklasse die
Unabhangigkeit der Massen von diesen Organisationen iiberbewertet: ‘‘Der Glaube an
die Unerschiitterlichkeit der kapitalistischen Weltordnung ist aus der Seele der Massen
entvgichen. Das ist das Wichtigste.” (87)

82 Die Analysen der Lage in Deutschland werden ab 1921 von der KI bzw. dem
EKKI gemacht; ab 1920/21 gab es seitens der KPD keine selbstindigen Analysen
mehr.

83  Lenin: “Referat iiber die nichsten Aufgaben der Sowjetmacht”, 29.4 1918, Ta-
gung des Gesamtruss. ZEK, WERKE, Bd. 27, Berlin 1960, S. 281. Vgl. Bd. 27,
S. 395 u. 464.

84 E. Varga: DIE KRISE DER KAP. WELTWIRTSCHAFT, Hamburg 1921, S. 1 f.

85 ebda., S. 54.

86 ebda., S. 50.

87 ebda., S. 54.

— aufgrund der falschen Einschatzung der Bedeutung der Inflation (88) fiir die Reproduk-
tion des fixen Kapitals; als Schwiche des Kapitals wird interpretiert, was ein Ausdruck
ihrer Starke ist; in engem Zusammenhang damit die Verkennung der. Bedeutung der in
der Inflationsperiode vorgenommenen Zentralisation als Mittel zur Herabsetzung der
Produktionskosten (89), d.h. Verminderung der toten Kosten der Zirkulationssphére;

— aufgrund der falschen Einschdtzung der Rolle des US-Kapitals fiir die ékonomische
Stabilisierung des europaischen Kapitals: ““Die fortwdhrenden Revolutionen haben
Europa in den Augen der amerikanischen Kapitalisten diskreditiert! Sie wollen von
Europa nichts mehr wissen!”” (90)

— aufgrund der falschen Einschitzung der Widerspriiche zwischen den einzelnen imperiali-
stischen Landern (vor allem USA und England); (91)

— aufgrund der allgemeinen Uberschitzung des subjektiven Faktors, d.h. der nach vier
Jahren Krieg und fortschreitender absoluter Verelendung moglichen Widerstandskraft,
Widerstandsfahigkeit und -bereitschaft der Arbeiterklasse. (92)

Trotzki prazisierte Varga in der Frage der Einschatzung der Lage gegeniiber der von 1919:
die Entwicklung fiihre entgegen der sozialdemokratischen Behauptung der ‘‘Konsolidie-
rung” des Kapitalismus aufgrund der “tiefen 6konomischen Depression”’ nach wie vor
“zur Revolution”. (93) Im Gegensatz zu 1919, als die Revolution eine ‘‘Frage von Mo-
naten’ schien, sei sie es nun eine “vielleicht von Jahren’, (94) denn “‘abstrakt theore-
tisch”” sei die ‘“Herstellung des kapitalistischen Gleichgewichts’” moglich, (95)

Diese schiichternen Versuche, die objektiven Tendenzen der Entwicklung in den kapitali-
stischen Liandern auf dem 3. KongreR auszusprechen, d h. das Ende der unmittelbar im
Gefolge des Krieges revolutionéren Situation, sind zuriickzufiihren auf das vor allem von
der deutschen Delegation ausgehende Beharren auf der Betonung des “‘revolutionaren
Gehalts der Kriegsperiode'' und des “krisenhaften Charakters'’, was von Trotzki ebenso
wie die “Verscharfung des imperialistischen Konflikts”” "nicht scharf genug hervorgeho-
ben”” worden sei. (96) Folglich wurden die Thesen an die Kommission zuriickverwiesen,
wo sie eine ‘‘Verscharfung”” bzgl. der Betonung des revolutiondren Charakters der gegen-
wartigen Situation erfuhren. Dariiber Varga riickblickend 1925: “Vielleicht darf ich darauf
hinweisen, da manche von jenen Genossen {Thalheimer, Frolich u.a.; d.Verf.), die z.B. am
3. Kongre mit ailer Gewalt darauf gedrungen haben, die Perspektive zu verschirfen, den
Zusammenbruch des Kapitalismus auf einen naheren Termin vorauszusagen, heute auf
dem &uBersten rechten Fliigel stehen...” (97)

88 ebda., S. 53.

89 ebda., S. 56.

90 ebda., S. 59.

91 ebda., S. 61 ff.

92 ebda., S. 54/57.

93 PROTOKOLL DES 3. KONGRESSES DER KI (Moskau, 22.6. bis 12.7.1921),
Hamburg 1921, Bibliothek der KI, XXIII, S. 80 f.

94  ebda., S. 90.

95 ebda., S 80; vgl. Lenin, ebda., S. 746 f.

96 ebda., S. 113 f.

97 PROTOKOLL, ERWEITERTE EXEKUTIVE DER KI, Moskau 21.3./6.4.1925,

Hamburg 1925 S. 135. Die Diffamierung am Schluf des Satzes ist in diesem Zu-
sammenhang ohne Belang.
Vgl. auch Vargas Rede auf dem 5. Kongre, PROTOKOLL. 5. KONGRESSES DER
KI (Moskau 17.6. bis 8.7.1924), Bd. I und II, Hamburg o.J., (1925), S. 108; und
Trotzkis Rede auf dem VII. EKKI-Plenum 1926, INPREKORR 1926, Nr. 160,
S. 2938; ebenso Varga: AUFSTIEG ODER NIEDERGANG DES KAPITALISMUS,
Hamburg 1924 S. 6, Anm. 1.
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Die Thesen iiber die Weltlage und iiber die Taktik spiegeln die Diskrepanz zwischen der
Analyse der objektiven Situation — die in den Thesen iiber die Weltlage gegeniiber Vargas
Analyse und Trotzkis Rede bzgl. Stabilisierung der Herrschaft der Bourgeoisie eindeutiger
formuliert ist — und der Einschédtzung der Entwicklungstendenzen wider: (98) Die ‘Beto-
nung’ der objektiv revolutionaren Situation als Mittel, um das aktuelle Ende der unmittel-
bar revolutiondren Situation nicht eindeutig aussprechen zu miissen, erweist sich fiir die
Taktik der kommunistischen Parteien auf dem 3. KongreR im Zusammenhang mit der Be-
kampfung der Offensivstrategie als verhangnisvolles ‘taktisches’ Zugestandnis; die ob-
jektiv revolutionare Situation 1921 zu betonen, die sich objektiv einstellt mit der
Erreichung der Entwicklungsstufe des Kapitalismus, in der die kapitalistischen Pro-
duktionsverhaltnisse zur Fessel der Entwicklung der Produktivkréfte werden und im
Proletariat als der groBten Produktivkraft dem Kapital sein eigener Totengraber er-
wiachst, ist ein Gemeinplatz.

Dieser Hang, sich in die eigene Tasche zu liigen, wurde analog der sich immer deutlicher
abzeichnenden Stabilisierung der Herrschaft der Bourgeoisie immer hoher kultiviert: So
wurde in der den 4. WeltkongreR vorbereitenden Konferenz der Erweiterten Exekutive
Anfang 1922 die kapitalistische Wirtschaft auf der ‘‘absteigenden Bahn ihrer Entwicklung”
gesehen, die “'ihrem Ende entgegengeht’’. (99)

Der 4. WeltkongreR der die Einschatzung des 3. Kongresses bestitigte, stellte fest: “Die
Lage bleibt objektiv revolutionar und selbst der geringste AnlaR kann heute der Aus-
gangspunkt groBer revolutionérer Kédmpfe werden.” (100) Radek gibt in seiner zentralen
Rede einerseits richtig an, daB ... die Offensive des Kapitals nicht eine voriibergehende
Ausnutzung der Schwiche der Arbeiterklasse, sondern ein weitziigiger Plan fiir ein Jahr-
zehnt” ist (101) und “‘die Eroberung der Macht als momentane aktuelle Aufgabe nicht
auf der Tagesordnung” steht. (102} Auf der anderen Seite steht die reine Phrase: *‘Die
Taktik der Kommunistischen Internationale mu zugeschnitten sein auf die nachste Zeit,
obwohl ihre Perspektiven die ganze Epoche umfassen. Unsere Perspektive ist nicht nur die
alte geblieben, condern je ldnger die Epoche der kapitalistischen Offensive dauert, desto
mehr zeigt sich die Bourgeoisie unféhig, ihre Macht zu befestigen; und nicht als agitatori-
sche Tirade, sondern als tiefe theoretische Uberzeugung, ist unsere Ansicht, daB es fiir sie
keinen Ausweg gibt.”” (103)

Der 5. WeltkongreB im Sommer 1924 machte es sich zur Aufgabe, nachdem auf dem
3. KongreR zum letztenmal Thesen zur Weltwirtschaftslage formuliert worden waren,
diese auf ihre kiinftige Richtigkeit hin zu iiberpriifen. Die Vorarbeit dazu leistete Varga in
“Aufstieg oder Niedergang des Kapitalismus”. Varga kommt zu dem Ergebnis, daR “die
akute soziale Krise des Kapitalismus, die instinktive, unorganisierte Rebellion der Arbei-

98 THESEN UND RESOLUTIONEN DES III. WELTKONGRESSES DER KI, Moskau
v. 22.6 -12.7.1921; Hamburg 1921, S. 8 ff., S. 382 ff.; insbes. S. 10 These 5/S. 17 ;
20/ S. 24; 34/ S. 25; 35/ S. 26/27; 37/ S. 28; 39/ S. 29; 40/ S. 33-35; 2.

99 Die Taktik der KI gegen die Offensive des Kapitals. BERICHT UBER DIE KON-
FERENZ DER ERWEITERTEN EXEKUTIVE DER KI, Moskau v. 24.2.-4.3.1922,
Bibl. der KI 27, Hamburg 1922, S. 156.

100 THESEN UND RESOLUTIONEN DES IV. WELTKONGRESSES DER KI Moskau
v. 5.11.-5.12.1922, Hamburg 1923. S 10.

101 Karl Radek: DIE OFFENSIVE DES WELTKAPITALS UND DIE TAKTIK DER KI.
Zwei Reden, gehalten auf dem 4. Weltkongref der KI im Nov. 1922, Bibl, der KI 34,
Hamburg 1923, S. 14 f.

102 ebda., S. 31.

103 ebda., S. 61
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terklasse bei KriegsschluB gegen die kapitalistische Gesellschaft ... im groRen und ganzen
als iiberwunden” erscheint; ‘“die 6konomische Krise des Kapitalismus ... sich gemildert’
hat, ‘‘aber nicht {iberwunden’’ ist; (104) "die unmittelbare Zukunft” ist von einer*als-
bald zu erwartenden Krise in Europa gekennzeichnet”. (105)

Der Sinn solcher globaler Einschatzungen der Entwicklungstendenzen der kapitalistischen
Weltwirtschaft ist in seiner Bedeutung fiir die Taktik der kommunistischen Parteien, die
sich vor allem vor das Problem der richtigen Bestimmung der Tagesforderungen und de-
ren Losung gestellt sehen, duBerst fragwiirdig. Zumindest sind aber einige Thesen Vargas
in ihrer Bedeutung fiir die “unmittelbare Zukunft” einfach falsch. (106) Es nimmt also
nicht Wunder, wenn sich Vargas Einschatzungen iiber die “Aussichten der Revolution”
eher wie ein Wetterbericht lesen: ““Die gegenwirtige Lage des Kapitalismus birgt ... in
Europa gute Moglichkeiten einer erfolgriechen Revolution’, (107) “‘erst im Jahre 1924
zeigen sich die ersten Zeichen einer neuen revolutionaren Welle”. (108)

Varga sieht in seiner Rede vor dem 5. KongreB die Thesen des 3. Kongresses in ihrer ur-
spriinglichen, nichtradikalisierten Form durch die Entwicklung seit 1921 bestatigt, d.h.
bzgl. der Prognostizierung der tendenziellen Uberwindung der Nachkriegskrise. (109) Bei
Sinowjew liest sich das schon etwas anders: “Es besteht fiir uns absolut kein AnlaB, auf
diesem Gebiet die Auffassungen der Kl zu dndern, wie sie-in den Resolutionen des 3. und
4. Kongresses niedergelegt sind”’. (110) Und er verhilft der Phrase zu ihrem Recht, wenn
er sagt, die ““Periode der Krise, des Niedergangs, des Untergangs des Kapitalismus halt an
.. Auf politischem (!) Gebiet ist sie noch krasser als auf 6konomischem, weil das politi-
sche Gebiet empfindlicher (!) ist als das 6konomische.”” {111) Varga macht offenkundig
‘Zugestandnisse’ und erklart gleichfalls, ““daR die Krisenperiode unvermindert anhalt und
wahrscheinlich in diesem Jahre schon, im Jahre 1924, besonders scharfe Formen anneh-
men wird”; (112) daR die Moglichkeit gegeben ist, ““in verschiedenen Landern durch gut
gefiihrte revolutiondre Aktionen Erfolge und vielleicht endgiiltige Erfolge zu erzwingen."”
(113)

Hinsichtlich Deutschlands gibt Varga wieder unzutreffende Analysen in entscheidenden
Fragen der Entwicklungstendenzen des deutschen Monopolkapitals. Aus der Uberproduk-
tionskrise in den USA, der dadurch notwendigen “Exportoffensive”, leitet er Riickschliage
fiir die Konjunktur in Europa ab, die sich in Deutschland unter dem Eindruck des Kredit-
und Kapitalmangels verscharften. (114) Im Gegensatz dazu war die US-"Exportoffensive’
eine Kapitalexportoffensive, die den deutschen Geldmangel beseitigte und dem deutschen
Monopolkapital die organisatorische und dann technische Rationalisierung erméglichte
und so zur Wiedererringung seiner Stellung auf dem Weltmarkt verhalf; dies steht auch

104 E. Varga: AUFSTIEG ODER NIEDERGANG DES KAPITALISMUS, a.a.O., S. 13.

105 ebda., S. 66.

106 ebda., S. 11, These 2, 3, 4, 6, 7, 8, 9; S. 12 These I, III, IV.

107 ebda., S 13.

108 ebda., S. 49.

109 PROTOKOLL 5 KONGRESS, a.a.O., S. 108 f.

110 ebda., S. 58.

111 ebda.; Zusitze in Klammer von uns; abgesehen davon, dafl es unsinnig ist, den Ka-
pitalismus auf “politischen Gebiet” fiir “empfindlicher” zu erkliren als auf 6kono-
mischem, was historisch eben gerade die nahezu geschlossene Front der deutschen
Bourgeoisie und ihres Agenten, der Sozialdemokratie, der zu beriicksichtigende
Hauptfaktor der Klassenverhiltnisse im Ergebnis der Inflation und der Regelung
der Reparationsfrage.

112 ebda., S. 109.

113 ebda., S. 131.

114 ebda., S. 122.

923



im Gegensatz zu Vargas Annahme der Konkurrenzunféhigkeit der deutschen Monopole
auf dem Weltmarkt. In diesem Zusammenhang wird seine Analyse der Bedeutung der L6-
sung der Reparationsfrage natiirlich auch falsch und begriindet damit, da er Deutschland
perspektivisch sich zum ““Kolonialland neuen Typs fiir die Ententebourgeoisie’’ entwickeln
sieht, (115) dem ‘’Schwanzimperialismus'’ Maslowscher Provenienz.

Aus der falschen Einschatzung der Reparationsfrage resultiert der Irrtum bzgl. des auf-
nahmeunfahigen Inlandsmarktes (116) u.a. aufgrund des niedergedriickten Standards
der deutschen Arbeiterklasse. Diese These allein abgeleitet vom Anwachsen der Arbeits-
losenzah! wird falsch, wenn sie nicht in Zusammenhang gebracht wird mit dem Ansteigen
des Standards der Beschéaftigten gegeniiber der Inflationsperiode aufgrund relativer Lohn-
erhéhungen, ‘Sozialleistungen’ etc., die ‘moglich’ wurden aufgrund der Rationalisierungen,
der Arbeitstagsverlangerung, d.h. das Kapital produzierte mit hoher Profitrate, ‘konnte sich
also Lohnerhéhungen leisten’. (117) U.a. diese Instrumente zur Spaltung und Beste-
chung eines Teils der Arbeiterklasse, die Negierung ihrer Bedeutung fiir die Taktik, erwei-
sen Sinowjews und Vargas Prophezeiungen “’besonders scharfer Formen’’ der Klassen-
kdmpfe als Beschworungsformeln. — Die ganze Widerspriichlichkeit der KI-Analyse driickt
sich aus einerseits in der vorsichtigen Erwahnung der stattfindenden Stabilisierung des
Kapitalismus (118) gegen die ‘linke’ Stimmung auf dem KongreRB, vor allem (wieder)
in der deutschen Delegation, (119) andererseits in der Unfihigkeit, die Bedingungen und
Maglichkeiten revolutiondrer Kampfe in Zusammenhang zu bringen mit der konkreten
Analyse des Krafteverhaltnisses der Klassen, d.h. den Satz “aber sozial, machtpolitisch
hat sich der Kapitalismus trotzdem, trotz der Verschirfung der Klassengegensatze gefe-
stigt’” zum Mittelpunkt der Analyse und Diskussion zu machen und nicht zur Marginalie
im SchluBwort. (120)

2. Die Einschitzung der “relativen Stabilisierung” auf dem V. EKKI-Plenum und die
Analyse Bucharins

Im Herbst 1924 hatte die KPD praktisch die Verbindung mit der Arbeiterklasse verloren
sowie iber die Halfte ihrer Mitglieder. (121) Diese Tatsache kennzeichnete nicht nur die
deutsche Situation. Aufgrunddessen bemiihte sich das EKKI-Plenum im Friihjahr 1925 um
eine realistische Analyse der internationalen politischen und wirtschaftlichen Lage, gegen

115 ebda., S. 126.

116 ebda., S. 1238.

117 Zu den “Thesen zur Weltwirtschaftslage” heiit es folglich, das Kapital sei “‘objek-

tiv unfihig ..., die Forderungen des Proletariats zu erfiillen.” THESEN UND RESO-
LUTIONEN DES 5. WELTKONGRESSES DER KI, Moskau v. 17.6.-8.7.1924,
Hamburg 1924, S. 49.
1924/25 stieg im Deutschen Reich der Durchschnittswochenlo..n von 26,50 auf
35,60 Mark; 1928: 42,70. Das Existenzminimum stieg von 41,20 auf 49 Mark. Die
Reallhne nidherten sich 1928 dem Vorkriegsstand. Vgl. J. Kuczynski: DIE GE-
SCHICHTE DER LAGE DER ARBEITER UNTER DEM KAPITALISMUS, Teil I,
Die Geschichte der Lage der Arbeiter in Deutschland von 1789 bis zur Gegenwart,
Bd. 5; Darstellung der Lage der Arbeiter in Deutschland von 1917/18 bis 1932/
33, Berlin 1966, S 222. :

118 Vgl. auch Thesen und Resolutionen 5. KongreB, S. 38/49.

119 Vgl.: PROTOKOLL 5. KONGRESS, S. 454-456. SchluSwort Sinowjews; S. 193,
Beitrag R. Fischers; S. 440, Beitrag Ulmers.

120 ebda., S. 444, SchluBwort Vargas.

121 PROTOKOLL DER (V.) ERWEITERTEN EXEKUTIVE DER KI, Moskau 21.3.-
6.4.1925, Hamburg 1925, Beitrag Clara Zetkins, S. 174-176

“|llusionen von Ultralinks”, (122) also die Zusammenbruchstheoretiker, wie gegen die
“Stabilisierungsanbeter”’. (123) Sinowjew, der das grundsétzliche Referat hielt, réium.t
ein, daB die Kl zu lange gezégert hatte, die sich seit Ende 1923 (124) abzeichnende Stabi-
lisierung des Kapitalismus, die Rekonstruierung der kapitalistischen Weltwirtschaft als
Ende der akutrevolutioniren Situation vor allem in Deutschland anzuerkennen: *‘Heute
sehen wir, daR die Atempause fiir die Bourgeoisie langer anhélt, als wir dachten...””; (125)
“wir brauchen das Bestehen einer gewissen Stabilisierung des Kapitalismus weder zu ver-
schweigen noch zu vertuschen'’. (126)

Sinowjew wendet sich gleichzeitig mit der Betonung der Fortdauer der “obielftiv revolu-
tiondren Weltlage” (127) im Ergebnis der russischen Revolution und des Weltkrieges gegen
die inhaltlich von den Sozialdemokraten aufgestellte Theorie des “‘organisierten Kapitalis-
mus’”’, d.h. der Aufhebung der Widerspriiche im Kapitalismus, der Aufhebung des Klassen-
kampfes aufgrund der fortschreitenden Vergesellschaftung der Produktion und de§ Kon-
zentrations- und Zentralisationsprozesses in Richtung ‘friedliches Hineinwachsen in den
Staatssozialismus’ in Form des "‘Generalkartells’” . (128)

DaR die Stabilisierung des Kapitalismus “ernsten Schwankungen unterworfen ist” (129),

leitet Sinowjew richtig vor allem aus den Arbeitslosenheeren, der Entwicklung der Widgr-
spriiche unter den imperialistischen Landern aufgrund des Dawes-Planes und der revolutio-

122 ebda., S. 372.
123 Sinowjew: “Weder die Propheten eines unmittelbar bevorstehenden Zusammen-

bruchs noch die Stabilisierungsfatalisten haben recht. Recht dagegen hat die Kom-
munistische Internationale. Die allgemeine Prognose und Linie des 5. Weltkongres-
ses bleibt bestehen.” PROTOKOLL V. EKKI, a.a.0., S. 23. it

124 Varga gibt mit 1920 aufgrund der Beriicksichtigung der sozialen Stabilisierung den
Zeitpunkt richtig an, PROTOKOLL V. EKK]I, a.a.0., S. 135.

125 ebda,, S. 23.

126 ebda., S. 26.

127 ebda., S. 35. ) gy

128 Vgl Rudolf Hilferding: DAS FINANZKAPITAL, Eine Studie iiber die jiingste Ent-
wicklung des Kapitalismus, Berlin 1955; ders.; ORGANISIERTER KAPITALISMUS,
Referat und Diskussion, Sozialdemokratischer Parteitag 1927 in Kiel, Raubdruck
Berlin 1970.

129 PROTOKOLL V. EKKI, a.a.0., S. 24.

SOPO 8/70 (September) h : B |
Hiibner/Pilch/Riehn: Kritik der **Produktiven und unproduk- \ ‘\ /Q
tiven Arbeit” A\& 4 ﬂa
Bischoff/Ganssmann/Kimmel/L6éhlein: § ’4
Mystifikation und KlassenbewuBtsein ‘— 71 -

Produktive und unproduktive Arbeit

Altvater/Huisken: ‘c h

Produktive und unproduktive Arbeit als Kampfbegriffe,

als Kategorien der Klassenanalyse und der Reproduktions- 4 I < \
bedingungen des Kapitals Lb ]
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néren Bewegungen in den Landern der 3. Welt ab. Die K! habe ihre Taktik deswegen *‘so-
wohl auf ein langsames, schleppendes als auch ein schnelleres Tempo der Entwicklung des
Klassenkampfes einzustelien.”” (130)

Varga, der nach 1923 nahezu einzige, der in der K| fiir Analysen iiber die kapitalistische
Okonomie kompetent war, differenziert im Gegensatz zu Sinowjew zwar zwischen 6ko-
nomischer und sozialer Stabilisierung, geht aber dann auch nicht auf den Charakter, die
politische Erscheinung der Stabilisierung der Herrschaft der Bourgeoisie genauer ein. (131)
Varga warnt davor, in den alten Fehler nur mit anderem Vorzeichen zu verfallen, namlich
nun die Stabilisierung des Kapitalismus zu iiberschatzen, (132) aufgrund der sozialen
Stabilisierung die Analyse des spezifischen Charakters der ékonomischen zu vernach-
lassigen. (133) Die 6konomische Stabilisierung betreffe vor allem die Zirkulationssphire,
entscheidend fiir Festigkeit und Dauer der Stabilisierung sei nicht aber diese, sondern die
Produktionssphire, auf die dieser Grad der Stabilisierung keinesfalls zutreffe. Die Krisen-
haftigkeit der hauptsichtichen kapitalistischen Linder beruhe auf dem “‘weit iiber die Ab-
satzmoglichkeiten hinaus” gewachsenen industriellen Produktionsapparat. (134) Varga
hat damit v6llig richtig den Charakter der zu erwartenden Krise angegeben: die Uberpro-
duktionskrisen begleitet von Unterkonsumtionskrisen (Arbeitslosigkeit) Ende der 20er
Jahre; die Verschérfung des Kampfes um die Stellung auf dem Weltmarkt, die Verschar-
fung der Widerspriiche zwischen den einzelnen imperialistischen Lindern. (135)

Von einer eindeutigen Auseinandersetzung mit den falschen Analysen und der daraus
resultierenden falschen (ultralinken) Taktik der KI vor dem 5. EKKI-Plenum, die fiir die
in den einzelnen, vor allem der deutschen KP, stattfindenden Diskussionen unbedingt
notwendig gewesen wire, kann nicht gesprochen werden. Die richtigen Ansidtze dazu
in der Diskussion auf dem Plenum gingen ihrer Bedeutung nach nicht in die “Resolution
zum Bericht der Exekutive” ein. Im Gegenteil, offensichtlich unter dem Trauma, eine
bruchlose Entwicklung der Arbeit der KI konstruieren zu miissen, wird festgestellt, ““daR
die Beschliisse des 5. Weltkongresses der Kommunistischen Internationale zur politischen
und wirtschaftlichen Lage wie zur Taktik der kommunistischen Parteien sich als vollkom-
men richtig erwiesen haben...” (136) Genau dazu paBt denn auch die Wunschvorstellung
anstelle des wirklichen Zustandes der kommunistischen Parteien, die “ihren EinfluR auf
die Arbeitermassen und auf die Massen der Bauem (vertieft) und (erweitert) und ihre
Aktionsfahigkeit (gesteigert)”” hatten. (137)

Die Analyse der kapitalistischen Wirtschaft und der Klassensituation in den kapitalisti-
schen Gesellschaften durch die Komintern i6sten sich sehr bald von der Marxschen und
Leninschen Untersuchungsmethode und leiteten die Revision des Marxismus ein,
der sich in der Gegenwart in der Theorie des staatsmonopolistischen Kapitalismus aus-
drickt. (138) Ein organisationssoziologischer Vergleich der Stabilitit des Monopolkapi-
talismus und der Stabilitat der Sowjetwirtschaft bildete die Grundlage fiir eine realpoli-

130 ebda., S. 35.

131 Vgl ebda., S. 135 f.

132 ebda., S. 135.

133 ebda., S. 136.

134 ebda., S. 137.

135 Varga gibt in diesem Zusammenhang auch die zutreffendste Analyse der Bedeutung
des Dawes-Planes fiir die Zuspitzung der Widerspriiche zwischen Deutschland, Frank-
reich, England und den USA, ebda., S. 141 ff,

136 THESEN UND RESOLUTIONEN. ERWEITERTE EXEKUTIVE, Mirz/April 1925,

Hamburg 1925, S. 5.
137 ebda,, S. 6.

138 IMPERIALISMUS HEUTE: Der staatsmonopolistische Kapitalismus in Westdeutsch-
land, Berlin 1968.

tische Konstruktion einer Widerspruchskette, die weder die Tendenzen der kapitalisti-
schen Produktion und efst recht nicht den Inhalt, Umfang und Zielrichtung der Klassen-
kampfe aufdecken konnte. Lenin war in seiner Imperialismustheorie der Marxschen Dis-
position gefolgt und hatte aus den Schranken der erweiterten Reproduktion des fixen Ka-
pitals die Etappenbestimmung des Imperialismus und der Klassenkampfe angegeben, aus
der die Taktik der proletarischen Partei abgeleitet werden konnte. Die Tendenz der fallen-
den Profitrate, die Tendenz der Konzentration und Zentralisation der Produktion, die
Tendenz der Intensivierung der Ausbeutung der Arbeitskraft, die Tendenz der Militari-
sierung der Gesellschaft, der politischen Reaktion, des Biirokratismus und Parasitismus
zeigten die Richtung der Klassenkampfe und damit die Strategie der revolutiondren Ar-
beiterpartei an. In der Komintern wurde vom Standpunkt der sowjetischen Industriali-
sierung die Widerspriichlichkeit des Monopolkapitalismus scholastisch aufgezéhlt.
Bucharin, der zu diesem Zeitpunkt die Analysen anfertigte, kam 1926 zum gleichen Ergeb-
nis wie 10 Jahre vorher: (139) das Wertgesetz und die Widerspriiche der kapitalistischen
Produktionsweise waren durch die staatskapitalistische Monopolwirtschaft aufgehoben.
Das Wachsen der Produktionsmittelindustrie ab 1919 und damit die gesamte Stabilisierung
des Kapitalismus wurde nach Bucharin durch “auBerwirtschaftliche Faktoren™ erreicht.
(140) Erst in zweiter Linie beachtete er die Konkurrenz der monopolkapitalistischen Grup-
pen, die zur Intensivierung der Ausbeutung und damit zur Verschlechterung der Lage
der Arbeiter fiihrte. Die Entwicklung der Sowjetwirtschaft war jedoch der wichtigste Fak-
tor, der auf die Stabilitit des Kapitalismus einwirkte: “’Das ausgesprochene Relative,
Labile, Partielle der kapitalistischen Stabilisierung wird uns noch klarer werden und noch
starker zutage treten, wenn wir einen Blick auf jene schwerwiegenden Faktoren werfen,
die offen und unmittelbar die kapitalistische Stabilisierung untergraben und von wahrhaft
welthistorischer Bedeutung sind. Es handelt sich um den Aufbau der UdSSR, die groRe
chinesische Revolution und den Riesenstreik der englischen Kohlearbeiter.” (141) Bei der
Gewichtung der Hauptfaktoren der Zersetzung des Kapitalismus trat die russische Frage
in den Vordergrund, sie wurde zum Haupthindernis oder ““auBerwirtschaftlichen” Haupt-
widerspruch der kapitalistischen Produktion; sie war “die wichtigste Frage der internatio-
nalen Revolution *’ (142) “Darum stellt schon allein die Existenz des Sowjetstaates fiir den
Imperialismus eine tédliche Gefahr dar. Darum koénnen keine Erfolge des Imperialismus
von Dauer sein, solange der Sowijetstaat auf der Welt besteht und sich entwickelt.” (143}
Der internationale Klassenkampf hatte sich in erster Linie das Ziel zu setzen, *’das Bollwerk
der Revolution” zu unterstiitzen. (144)

139 Der friiher zersplitterte und unorganisierte Kapitalismus wird durch den organisier-
ten Kapitalismus ersetzt, SPARTAK, Juni 1917, Moskva; siche Bucharin: DIE
KAPITALISTISCHE STABILISIERUNG UND DIE PROLETARISCHE REVOLU-
TION, Moskau 1926 #hnlich J.W. Stalin: “Zur internationalen Lage und zu den
Aufgaben der kommunistischen Parteien”, Bd. 7, S. 44; ders.: “Zu den Ergebnissen
der Arbeiten der XIV. Konferenz der KPR(B)”’, ebda., S 78 und S. 84; Bd. 9, er-
weitertes Plenum des EKKI, S. 35. ;

140 “Der Ablauf der wirtschaftlichen Zyklen vollzieht sich demnach in Formen, die den
Begriff Zyklus ganz nahezu aufheben. Die Wirtschaft erscheint oft so eng mit Fak-
toren auBerwirtschaftlicher Natur (Okkupation, soziale Klassenkonflikte, ‘Politik’
schlechthin) verbunden, dal von einem normalen, gewohnten Entwicklungsgang kei-
ne Rede mehr sein kann.” N: Bucharin: DIE KAPITALISTISCHE STABILISIE-

RUNG..., S. 12,
141 ebda., S. 17.
142 ebda.

143 J.W. Stalin: “Zur internationalen Lage...”, Bd. 7 S. 47.
144 Ders.: ebda., S. 49; siche auch Bucharin: DIE KAPITALISTISCHE STABILISIE-

RUNG, S. 98.
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IV Die Analysen der KPD iiber Deutschland bis 1925
1. Die Analysen auf dem 2. und 4. Parteitag 1919 und 1920

Hervorzuheben ist — angesichts der Heftigkeit der Klassenkimpfe, der Verfolgungen
durch die Konterrevolution, der lllegalitat, der organisatorischen Schwiche —, daR die zu-
treffendsten Analysen der 6konomischen Entwicklungstendenzen des deutschen Kapita-
lismus, des Kréafteverhiltnisses der Klassen und der Rolle des biirgerlichen Staates, der
Moral der Arbeiterklasse und der Lage der Kommunistischen Partei von der KPD auf ihren
ersten Parteitagen gemacht worden sind; (145) d.h. Analysen, die es verstanden, die Ein-
schatzung der objektiven Faktoren zu verbinden mit den Aufgaben und der Rolle der
revolutiondren Partei in den Klassenkampfen; den Charakter und die Starke der Klassen-
kémpfe zu bestimmen ohne jede Phrasendrescherei und ohne Zugrundelegung von Wunsch-
vorstellungen iiber den Zusammenbruch des Kapitalismus und die Kampfbereitschaft der
Arbeiterklasse: 'Die Anschauung, als kénne man vermdge einer besonderen Organisations-
form Massenbewegungen erzeugen, dal die Revolution also eine Frage der Organisations-
form sei, wird als ein Riickfall in kleinbiirgerliche Utopie abgelehnt.” (146)

Der Zeitpunkt, zu dem die KPD den Boden des Marxismus verlieB, ist bestimmbar: Mit
der ‘Rettung der Republik’ durch die vereinte Arbeiterklasse vor der ‘monarchistischen’
Reaktion, der folgenden Offensive des Kapitals gegen die Errungenschaften der Arbeiter-
klasse im Gefolge des Novemberumsturzes, der fortschreitenden Verelendung des Prole-
tariats, dem Ende der revolutioniren Situation, erhob sich gegen die richtige Einschétzung
dieser Anderung der Situation und gegen ihre Konsequenz, die grundsitzlich richtig ange-
gebene Einheitsfrontpolitik, starker Widerstand — zweifellos auch unter dem Eindruck der
Vereinigung mit der linken USP — vor allem seitens der Berliner und Hamburger Bezirks-
leitung (Maslow, Fischer, Friesland), die sich nach dem Riicktritt der Levi-Zentrale im
Februar 1921 unter Brandler voll durchsetzten und noch vor der Marzaktion mit der
“Offensivtheorie”, die auf dem nahen Zusammenbruch des deutschen Kapitalismus griin-
dete, (147) den Bruch zwischen Proletariat und seiner Avantgardeorganisation einleiteten.

145 Paul Levi, “Die politische Lage”, BERICHT UBER DEN 2. PARTEITAG DER KPD
(S) vom 20.-24.10.1919, hrsg.v.d.KPD (S), 0.0.0.J., 8. 6 ff., insbes. S. 9/10.
Paul Levi, “Die politische Lage und die Parlamentswahlen”, BERICHT UBER DEN
4. PARTEITAG DER KPD (S) vom 14.u.15.4.1920. Hrsg.v.d.KPD (S), 0.0.0.]., S. 4
ff., inshes. S. 16-19, S. 23.
Vergl. dazu die Auseinandersetzung mit Levi in der INTERNATIONALE: E. Paw-
lowsky (d.i.Varga): ‘“Verfall oder Entwicklung der Produktivkraft in Deutschland”,
DIE INTERNATIONALE, 4. Jg., 1922, H. 3, S. 63 ff.

146 “Leitsitze iiber kommunistische Grundsitze und Taktik”, BERICHT 9. PARTEI-
TAG, a.a.0.,’S. 5.

147 KOMMUNISTISCHE PARTEIKORRESPONDENZ, 2. Jg., 15.12.1922, Nr. 23,
S. 281.
Wie eindeutig vom Zusammenbruch des Kapitalismus ausgegangen wurde, zeigen
weniger klar die Parteitagsprotokolle als vielmehr das Schulungsmaterial der KPD
als Grundlage ihrer Praxis, also doppelt schwerwiegend. In der KOMMUNISTI-
SCHEN PARTEI-KORRESPONDENZ, zusammen mit der KOMMUNISTISCHEN
PROPAGANDA, dem Vorliufer des PARTEIARBEITER, wird in’ einer “Kursus-
Disposition™ fiir Referenten iiber “Entwicklung und Untergang des Kapitalismus”
ausgefiihrt: “Die Kapitalistische Gesellschaft ist nicht mehr fihig, ihre Produktion
zu steigern und ihren Arbeitskriften ein auskdmmliches Dasein zu verschaffen.”
(281) “Der Wiederaufbau mit Hilfe der SPD versagt vollig, weil Wiederaufbau auf
anarchisch-kapitalistischer Grundlage unméglich ist.” (282)
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“Statt der wirklichen Verhiltnisse wird ihr
der bloBe Wille zum Triebrad der Revolu-
tion.”

(Marx, Enthiillungen iiber den Kommunisten-
prozef zu Koln)

2. Die Analysen auf dem 2. (7.) Parteitag 1921 und auf dem 3. (8.) Parteitag 1923

Nachdem auf dem 3. Weltkongre® die vorsichtigen .Versuche Trotzkis und Vargas,dvgn
einer Stabilisierung des Kapitalismus (insbesondere in Deutgghlgnd) als grundlg-gen u(;
die Taktik der kommunistischen Parteien auszugehen.,hauptsachllch ‘auf den Wild:r.sta:jn

der deutschen Delegation gestoRen waren, (148) ist es n‘l.ch't verwunder!lch, wenn sich in der
Diskussion auf dem 2. (7.) Parteitag liber die diesbezugllchef Resolution de§ 3. Kgngresjes
die ‘linken’ Tendenzen (149) durchsetzten, zumal der Parteitag auch noch im Zelichenr efr
Diskussion um die Einschatzung der Marzkdampfe und des Ausschlusses Paul Levis verlief,

Von einer Bewiltigung der Aufgabe, die Thesen des 3. Kongresses durch 'die Analyse dfer
deutschen Situation zu konkretisieren, kann nicht gesprochen vyerden. Beiden Hauptr; e-
raten, dem “‘Bericht iiber den 3. WeltkongreR'’ (150) wie den “nachsten 'Aufgabelr: de'r< ar:
tei’’ (151) ist gemeinsam, verbal die Thesen des 3. Kongresses = den verhangrl'n;;‘:quhl en ' fr:u
promiR zwischen den Offensiv- und Zusammenbruchstheore‘tlkerp und den ‘Rec .ten 3
vertreten, (152) in ihrer Prazisierung bzgl. der deutschen Situation aber na(?h wie vor |.e:
Zusammenbruch des Kapitalismus, die Stabilisierungstendenzen also so wenig wie mog |9t
zugrundezulegen. Genauer: Von einer selbstandigen Analyse der deutschen Slcjtyat!on |sn
nicht zu sprechen. An dem Referat Trotzkis wird alles dgs hervorge;hqben, was die glger:je
Thesen stiitzt, alles jene Relativierende wird verbunden mit dfer Kritik in dgr Dnskussm: ei
3. Kongresses an Trotzkis Thesen und dem gegen Trotz.kls Theser.1 gerichteten Re.a era
Radeks. Die Beschliisse des 3. Kongresses, auf die sich die Resolution des 2. Partgltlages
stiitzt, werden an entscheidender Stelle ihres Zusammenhangs beraubt und somit ‘ver-

scharft’. (153)

KONGRESS auf dem

Vergl. zu den o.a. Stellen noch den BERICHT UBER DEN 3.

= 2.?%.) Parteitag; (BERICHT UBER DIE VERHANDLUNGEN DES 2. (7.) PARTEI-
TAGS DER KPD (Sektion der KI}, abgehalten in Jena v. 22.-26.8.1921, hrsg.v.d.
Zentrale der KPD, Berlin 1922, S. 190).

Duvell nennt sie ‘“Maslowleute”; : iy

e B:r‘:ha?d Diiwell: “Vom Maschinengewehr zum Stimmzettel”, UNSER WEG, 3. Jg.,
Sept. 1921, H. 10, S. 277.

150 BERICHT 2. (7.) PARTEITAG, a.a.O., S. 186 ff.

1 ebda., S. 302 ff. - .

122 ?‘Di: Stécker und Koenen und ihre Freunde haben das gefahrllcl'le Kc?mproml'ﬁ des
Weltkongresses benutzt, um ein noch gefihrlicheres Kompromifi mit der Lln}cen
in Deutschland zu schliefen. Dies Kompromifi in Deut:schland aber unter‘sche.}det
sich von dem Moskauer Kompromif in einem wesenthch‘en Punkte:‘ es ISE, nicht
zweideutig und auslegungsfihig, sondern absolut eindeutig und bestimmt.” Curt
Geyer: “Das Jena der VKPD”’, UNSER WEG, 3. Jg., 1921., H. 10, S 2"75.

In einem Beitrag im selben Heft (‘‘Der Sieg des Putschismus. Beltra..ge zur Bewc}‘-
tung des Parteitags von Jena”, S. 279 ff.) schildert ein Anpnymus die Situation in
der KPD, die die Beherrschung des Parteitags durch die Linken (Maslowleute etc.)
erklart.

NGRESSES, a.a.O., Ab-
Vergl. z.B. THESEN UND RESOLUTIONEN DES 3. KO SES; a.a.

= sc;rr%itt 6, S. 50 f. und BERICHT UBER DEN 2. PARTEITAG, ‘“Beschliisse des
Parteitags”, a.a.0., S. 409.

Vergl. c%azu die ausfiihrliche Kritik im UNSER WEG, 3. Jg., Sept. 1921, H. 10,
insbes. S. 286 f.
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“Die anderen Dinge, Genossen, die bei den deutschen Genossen eine gewisse Animo-
sitit gegen die Auffassungen Trotzkis erzeugt haben — auch die deutsche Delegation
hat heftig gegen die Anschauungen Trotzkis gekdampft —, sind nicht von so groBer
Bedeutung wie die einfache Feststellung der Tatsache: ob ¢s mit dem Kapitalismus
bergab geht oder ob er sich zeitweilig erholt — die kommunistische Partei hat keine
Ursache, zu verzweifeln, der Sieg wiichst ihr zu.” (154)
Alle Fehler, die Varga und Trotzki in ihren Referaten unterliefen, bzw. die taktischen
Zugestindnisse, tauchen auf dem 2. Parteitag vergrobert auf; bzgl. der Stabilisierung der
Herrschaft der Bourgeoisie: *“Wir sehen, wie es in Deutschland die Bourgeoisie gewiR ver-
standen hat, die November- und Marzstiirme abzuwehren und sich voriibergehend zu be-
haupten. Aber von einer wirklichen Konsolidierung der Bourgeoisie, wirtschaftlich und
politisch genommen, kann man in Deutschland nicht reden.” (155) Die Zentralisation
wird in ihrer 6konomischen Bedeutung véllig verkannt: ... so kommen wir zu dem
Schlusse, ... daB wir ein Stagnieren des Wirtschaftsiebens sehen, trotz des groBen Kon-
zentrationsprozesses in der deutschen Industrie..."”; (156) ebenso verhilt es sich mit der Ein-
schatzung der Inflation, der Rolle des Bankkapitals in der Inflationsperiode und der wach-
senden Bedeutung des Staatshaushalts. (157)

Folglich heit es in der “‘Resolution zu den Beschliissen des Dritten Weltkongresses...”:
“Die tatsachliche Entwicklung in Deutschiand zeigt, daf infolge der Kriegsnachwirkungen
der Verfall des Kapitalismus unabwendbar ist.” (158)

Die einzige, im wesentlichen zutreffende Analyse der deutschen Situation leistete in der
Zeit nach den Marzkampfen Levi bzw. die "*Sowjetgruppe”. (159) Aus dem “... Erstarken
des staatlichen Machtapparates sowoh! als aller wirtschaftlichen Organisationen der Bour-
geoisie und des Unternehmertums’’; dem Abwilzen der Reparationslasten auf die Arbeiter-
klasse, die in ihrem Kampf um die Existenzgrundlage “im Unterschied aber zu der dhnli-
chen Situation im Sommer 1919 ... diesmal auf festorganisierte Unternehmerverbinde"’
stoRt, ““die keinen Zoll Boden kampflos abtreten werden”, wird richtig die Notwendigkeit
abgeleitet, daR die Kampfe “von einem geschlossenen Proletariat gefiihrt werden miissen’’,
d.h. die KPD nicht nur verbal die Konsequenzen aus der Mérzniederlage zu ziehen, son-
dern sich in die Kampffront des Proletariats einzugliedern hat. (160)

Diese Konsequenz ist als schirfste Kritik an den Zusammenbruchstheoretikern und davon
abgeleitet, deren Auffassung von der Rolle der revolutioniren Partei in den Klassenkiamp-
fen zu verstehen, die sich in der KPD von der Offensivtheorie 20/21 bis zur *'Organisierung
der Revolution” bzw. “organisierten Entfesselung der Revolution” 1924/25 erstreckt und
auf dem 2. Parteitag so variiert wurde: "“Geniigt der Druck 'der Partei nicht, um das Prole-
tariat in einheitlicher Front in den Kampf zu fiihren, so ist es die Pflicht der VKPD, zu

154 BERICHT 2. (7.) PARTEITAG, 2.2.0., S. 190.

155 ebda., S. 303. :

156 ebda., S. 306; Hervorhebung von mir; auBerdem handelt es sich in der Hauptsache
in der Periode 1918-23 um Zentralisation des Kapitals, nicht Konzentration.

157 ebda., S. 306-309. 4

158 ebda., S. 408; auf S. 418 werden die “Verelendungserscheinungen” als Ergebnis des
“zerfallenden deutschen Kapitalismus” gekennzeichnet,

159 also Genossen, die aufgrund ihrer Kritik an der Politik der KP-Fithrung ausgeschlos-
sen worden waren, (wobei nichts zur Sache tut, dafl Levi gegen die Linken 1919
genau gleich vorging) bzw. auf dem 2. Parteitag noch ausgeschlossen werden. Die
Analyse dieser Gruppe wurde dem Parteitag als Resoliitionsentwurf vorgelegt, wurde
aber mit keinem Wort erwihnt. Der Resolutionsentwurf “Die nichsten Aufgaben

der Kommunisten” ist abgedruckt in: UNSER WEG, 3. Jg., Sept. 1921, H. 10,
S. 269 ff.

160 “Die nichsten Aufgaben...”, 2.a.0., S. 270.

100

versuchen, selbstindig groBe Teile der Arbeitermassen zum Kampf zu fithren.” (161)
. - ! .- . TR . . htig:

Levis diesbeziigliche Kritik ist vernichtend und ric : = -
“Welch eine Vorstellung, die hinter diesen Worten llegt! Das Vex:halt.nm der Kom
munisten zu den Massen ist ‘der Druck’. Der Druck wird z.xusproblert,. o}) er g;nug’f
oder ob er nicht geniigt. Die Vorstellung ist also d.ie, daf die :lcom:(mmstlilc‘::f:l mz:':gf

i Ben Massen entgegengesetztes Wesen ist, das an den Massen -
:)lirelrtd egbg?i)e geneigt sind, dem ‘Druck’ nachzugeben oder nicht... Der alte (‘}_edlz:‘x}
keng;mg als konne man die Massen, wir sagten c!ama.ls ]‘{zur lRe-vohf:gnk[;rl:x’geDe;

jetat i der Form wieder, als kénne man sie zur Revolution “druc :
k:.rlll;:: Jg}t:ciaxl:lke edres (I)(ommunismus als organischem Verwach.sens'em der Kommlt
xglisten mit den Massen und des historischen Werdens der Aktion ist aufgegeben...

162 - ) ) §

Die K(atast)rophe im Herbst 1923 1aRt sich nur erklaren durczh .dle .Bestlmnlung dei:ul\/e!'

kommenheit der marxistischen Theorie in der KPD, ihre Unfe.xhlgkelt.das Krafteve|r< PaDtr'"?

der Klassen und ihr Verhiltnis zueinander konkret zu fmalysneren, die Rolle der. ; m.

nerhalb der Arbeiterbewegung in dieser Phase der Inflation, der Hunger- und Arbeitslosen

streiks, und davon abgeleitet ihre Taktik. -t :

Der Oktoberniederlage ging der 3. (8.) Parteitag voraus, der die.“.Zerfallskrlse des. li:ilpl'fa;

lismus endlich ihrem Ende entgegengehen sieht; (163) dgr politische Ausdruck. I?le rdns

die Verdringung der “kleinbiirgerlichen Demokratie” (!) |n.Form c.ler SPD-Koalltlond- 13

nach Meinung der KPD damit die ganze Zeit gegen das Kapital regiert haben muB — durc

das vereinigte GroBkapital. (164) |
Neu an dieser Analyse der “’politischen Lage und (den) nachsten {\u’fgaben des P.roletarla.l:s ,
(165) einer dem Anspruch nach sich auf dem Boden der marxnsztlsch::n 'cl;heo'?‘ed::lg:;e; :25
i, si i i - inisti klange zum Zwecke der Ko
en Partei, sind die national-chauvinistischen An : ot
gich unter den Folgen seiner Expropriation durch das Monopolkapital S:ch |:ecrlltz ir:?(l:;g
isi inbli inei i i i das Proletariat, insbeson
lisierenden Kleinbiirgertums in einer Situation, in der : . .
flhslt das Kleinbiirgertum keineswegs eine durch manifeste materlelllf M;crtl; a:.sg?‘\:::s::e
i i / ie i -Reden Radeks, Ru isc .a.
Alternative zu bieten vermag. Die in den Schlageter . . y t ;
(166) am besten formulierten Phrasen nationaler Bormerthgut !}atter‘\ ihren Vorlagfeln; be:
reits in der auf dem 3. (8.) Parteitag offen verkiindeten klelpt?urgerllchen ldeologie zg.
Ruhreinmarsch und ‘Deutschland auf dem Wege zur ;em;tlg;ndden F:j?élen::iso:;:e:nz
. ; g . NI 220
lonie’: (167) ‘‘Hier wie dort bietet die Bourgeoisie die Han , die s ‘
g:atliche éelbsténdigkeit preiszugeben, da sie als ausbeutenilje Iﬁlzs;gf tslc(l':)h::;:a ;\;lttd(ej?;
] i i andi R sie die Volkskrafte (! .
duBeren (!) Feind verbindet und verstandigt, als da e 1 e fou’
i i i . Die Bourgeoisie der besiegten Lénder opfe
hre soziale Machtstellung bedrohen wiirden. Die urgeoisie n Lander o
;iberall skrupellos das Interesse der nationalen Selbstdndigkeit und Unabhingigkeit, ja der

ERICHT 2. (7.) PARTEITAG, a.a.0., S. 409. .
igé lljaul Levi: “D(as)Ergebnis des Parteitags der VKPD”, UNSER WEG, 3. Jg., 1921, H.

. 267.
163 113%RS.ICHT UBER DIE VERHANDLUNGEN DES III. (8.) PARTEITA(jFiSn[;Ell:
KPD (Sektion der KI), abgehalten in Leipzig v. 28.1.-1.2.1923, hrsg.v.d.Ze
der KPD, Berlin 0.]., S. 408.
164 ebda., S. 411 (Zusatz in Klammern von uns).

bda., S. 408 ff. .
}gg i/ergl. KOMMUNISMUS UND NATIONALE BEWEGUNG. SCHLAGETER. Eine

Auseinandersetzung. Karl Radek, Paul Frolich, Graf Ernst Revntlow, Moller van

Bruck, Berlin 1923. .
g/?:gl.n;flch: DIE KPD IM EIGENEN SPIEGEL, Aus der Geschichte der KPDund

i i i S. 75.
der II1. Internationale, Berlin 1926, S4. 57 ff., insbes.
167 BERICHT 3. (8.) PARTEITAG, a.a.O., S. 408, S. 410.
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nationalen Existenz ihrer Ausbeuterinteressen.” (168) Es werden nicht nur Anleihen bei
der Nomenklatur der Faschisten gemacht — "*Brechung der Raubwirtschaft des einheimi-
schen Kapitals” —, (169) die Notwendigkeit des “revolutioniren Verteidigungskrieges'’
(170) zur Rettung des deutschen Imperialismus vor dem franzésischen in Aussicht gestellt,
sondern auch der Marxismus offen revidiert mit Begriffen wie “Volkskraft’’ und ““werkti-
tiges Volk”. (171)
“Marx und Engels haben solche Leute, die die Differenzierung der Gesellschaft in
Klassen nicht geniigend beobachteten, die ganz allgemein nur von Produzenten,
Volk und Werktitigen sprechen, riicksichtslos bekdampft. Die Begriffe ‘werktitig’
oder ‘arbeitend’ diirfen nicht verallgemeinert werden. Im Grunde genommen gibt es
keine werktitige oder arbeitende Klasse von Menschen; entweder sind es die kleinen
iiber Produktionsmittel irgendwelcher Art verfiigenden Eigentumsmenschen, deren

Psychologie und Lebensform kapitalistischen Gepriges ist, oder es sind Lohnar-
beiter.” (172)

Die in dieser Phase endgiiltige Abwendung von einer den Massen verstandlichen, ihren
Interessen entsprechenden proletarischen Politik zeigt sich in der Durchsetzung der
Maslow-Fischerschen ‘Auffassung’ der Taktik der Einheitsfront und der Arbeiterregierung
in der KPD.

Fiir die KPD hat “‘Schuld” an der politischen Entwicklung die SPD und die Gewerkschaften.

(173) Folglich ist “’die Uberwindung der Sozialdemokratie, ihre Liquidation zugunsten

des Kommunismus und der proletarischen Revolution... die zentrale Aufgabe des vor

(der KPD) liegenden Kampfabschnittes” sowie “‘die Loslosung der Arbeiter von den so-

zialdemokratischen Fiihrern...” (174) Maslow iiber Einheitsfront:
“Bei einzelnen Genossen oder Gruppen von Genossen besteht die Auffassung, daf
die KPD eine Arbeiterpartei neben anderen Arbeiterparteien sei und als ob es die
Aufgabe sei, sie im Kampfe zusammenzubringen mit der SPD zu einer Kampfkoali-
tion von Parteien. Ich glaube im Gegensatz dazu, daB es Aufgabe der KPD ist, die-
jenigen Arbeiter, die den Sozialdemokraten noch (1) nachlaufen, in die Kéimpfe hin-
einzubringen, um sie hinter die Fiihrung der KPD zu bringen.” (175)

Karl Korsch kritisierte nicht nur als einziger die abstrakten Phrasen, sondern zeigte auch

richtig die Konsequenzen einer solchen Politik auf:
“Auch wir wollen die Einheitsfront und Arbeiterregierung als Propaganda benutzen.
Aber wir wissen dabei, daB fiir eine kommunistische Partei das wirkliche Ziel ihrer
Propagandatitigkeit in nichts anderem besteht, als in der Organisation des wirklichen
revolutiondren Kampfes der proletarischen Klasse. Mit einer solchen
Denkweise (wie Fischer-Maslow) wiirde unsere Partei immer eine blofie Sekte blei-
ben, die von einer reinen Formulierung ihrer Ziele zu immer reineren Formulierungen
fortschreitet, dabei aber immer beim blofien Denken und Reden bléibt und niemals
das wird, was die kommunistische Partei werden muB: eine aktionsfihige Massen-
partei.” (176)

Da die Fischer-Maslow noch iiber keine Mehrheit in der KPD verfiigen, werden der deut-

schen Arbeiterklasse vom Redaktionskomitee in klarster Widerspriichlichkeit und unter Er-

168 ebda., S. 409 (Zusatz in Klammern von uns).
169 ebda., S. 414.
170 ebda., S. 415.
171 ebda., S 414.

172 Lenin: “Uber die Einheit der Partei, Rede auf dem X. Kongref”’, Moskau, Mirz
1921, RUSSISCHE KORRESPONDENZ, Jg. II, Bd. 1, Jan.-Juni 1921, Nr. 5, S. 319.

173 BERICHT 3. (8.) PARTEITAG, a.a.0., S. 412.

174 ebda., S. 415.

175 ebda., S. 338.

176 ebda., S. 360/361 (Zusatz in Klammern und Hervorhebung von uns).
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setzung der Dialektik durch den Sophismus *Leitsatze zur Taktik der Einheitsffont und
iterregierung’’ vorgelegt: : '
% él:?secl)tei:t gcler Kgampf guem die Einheitsfront gegenw’firt.ig in bedeq;endsn; ﬁl\}/f:‘?s sm
Kampf um die Loslosung der Massen von der rt.:formlsqschen Taktik uni L isgte;;.
“Die Taktik der Einheitsfront ist kein Mandver zur E}ntlarvung der ; e or(rlnr ein:
Die Entlarvung der Reformisten ist umgekehrt ein ’l’mttel zur Herstellung de
heitlich geschlossenen Kampfesfront des Proletaleats. (177).. =t
Die Rolle der KPD im Einheitsfrontkampf des Proletariats gegen die Bourgeoisie w
iert: . !
= F‘J‘T::r:’r:rrlna:f dieser Kampfe erweist sich die_ korpmunistifche Ta..ktlk der Ta.k::};deer-
Reformisten iiberlegen. Die Sozialdemokratie wird zermiirbt. Die Ko?ﬁ?::lser ui ;
winnen die Sympathie und das Vertrauen del.' Massen, der Frauenf;m . lf“m f’e -
die Kommunistische Partei wird im V;;laufe d(xia;esr) Abwehr- und Offensivkamp
ittenen Fiihrerin der Arbeiterklasse.” .
War immébl:sKtr-Pr‘ésidium im Januar 1924 — es sollten die ‘Lehren aus den.deutsch:n E:;?s
nissen”” gezogen werden — bei der Charakterisierung der d_eutschen Sozmldem_o rzilF. ~
faschistisch wenigstens nur von den “‘leitenden §chichten" dll‘e Rede, bzw... vonsfamer.ewr:uf
tion des deutschen Faschismus unter sozialistischer IV.Iaske. . (17_9) erklaf.te | lc?owll:aschis-
dem 5. KlI-KongreB ex cathedra, die Sozialdemokratie sei “zu einem Fliigel des

mus geworden’’. (180)

177 ebda., S. 416 und 417.

., S. 417. e
i;g g;%a ’L%HREN DER DT. EREIGNISSE, Das Prisidium des EKKI.zur dt. Frage,

24, Hamburg 1924, S. 105 f. ) . )
180 {’z:g’z;‘rOIIEOLL, 5. K()gNGRESS DER KI, a.a.0., S. 67; in den ThesgnNz(l;xng‘glscglg
der Komintern”, (THESEN UND RESOLUTIONEN DES 5. WELTK‘ e s
DER KI, Moskau, v. 17.6.-8.7.1924, Hamburg 19245, S.‘l7 f.) sc.hlug s?x.c & mov':'fra"ie
Definition der Sozialdemokratie nicht so emdeutx'g mcder.‘ Die Sozia emol i
wird hier abwechslungsweise charakterisiert als “dr.lttc Pa.rfel der Bourgeoxgxg S {cl:

der Partei des Kleinbiirgertums; als “in gewissem Sinne Fliigel der Bourgconsxe',.i

lenweise sogar des Faschismus™; als “linke Hand des modernen Kapitalismus”’;*so-
weit es sich um ihre fithrenden Schichten handelt”.
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3

Das Prasidium des EKK| reduzierte unter dem Eindruck der Niederschlagung der Auf-
standsversuche in Sachsen und Hamburg unter aktiver Beteiligung der SPD-Regierungen
die 1921 auf dem 3. KongreR richtig angegebene Taktik der Einheitsfrontpolitik auf die
“Einheit von unten”. “Mit den Soldknechten der weiRen Diktatur gibt es kein Verhan-
deln! Das ist es, was jetzt alle Kommunisten in Deutschland klar erkennen und mit wuch-
tiger Sprache laut vor dem gesamten deutschen Proletariat verkiinden miissen”, (181)

Die moralische Argumentation, die revolutionire Phrase ersetzt die konkrete Analyse der
realen Lage als Voraussetzung jeder revolutioniren Taktik. Die “Einheit von unten” ist
eine leere Formel in einer Situation, in der die Massen durch die Niederlage demoralisiert
sind, die KPD alles andere ist als verankert in den Betrieben und den Massenorganisationen

des Proletariats, ganz im Gegenteil die KPD wéhrend der lllegalitat iiber die Hilfte ihrer
Mitglieder verliert. (182)

Von der Unfahigkeit, den Konterschlag der Bourgeoisie in Verbindung zu bringen mit den
sozialen Bedingungen, die das Kapital benétigt zur ungestorten organisatorischen und
technischen Rationalisierung, sind die vom EKKI angegebenen “nichsten Aufgaben der
Partei” gekennzeichnet:
“Die Grundeinschitzung der Lage in Deutschland, welche im September (1923!)
von der Exekutive des Komintern gegeben ist, bleibt im wesentlichen bestehen. Der

3. Die Analyse auf dem 9. Parteitag 1924

“Der Frankfurter Parteitag sah vor sich die bitterste Pflicht, die eine Partei im Ver-
lauf ihrer Entwicklung zu erfiillen hat: er mubte den politischen Plan, nach dem die
Partei iiber ein Jahr marschiert war ... fiir falsch erkliren, er mufite die Beschliis-
se des vorhergehenden Parteitages aufheben, er muBte die F iihrung der Partei #ndern...
Wir erwarten, da8 dieser Parteitag die schwerste Periode der Kommunistischen Partei
Deutschlands, die der Kinderkrankheiten und der Wachstumsbeschwerden abge-
schlossen ... hat.” (184)
Der weinerliche Pathos der nun ‘linken’ Zentrale, faktisch nach dem Beispiet biirgerlicher
Kabinettsbildung auf der Januartagung des EKK]| eingesetzt, (185) ist in jeder Beziehung
lachhaft, Die Analyse der Oktoberniederlage als “Angriffskaimpfen des Proletariats” und in
ihrer Konsequenz die Bestimmung der Perspektive der weiteren Entwicklung kann besten-
falls als zynisch bezeichnet werden. Am besten wird die Einschatzung der Situation durch

die KPD charakterisiert durch den entsprechenden Passus im Brief des EKKI an den Par-
teitag:

181 LEHREN DER DT. EREIGNISSE, a.a.0., S. 106.

182 ebda., S. 102; Hermann Weber: DIE WANDLUNG DES DEUTSCHEN KOMMU-
NISMUS, Bd. 1, S. 362.

183 LEHREN DER DEUTSCHEN EREIGNISSE, a.a.0., S. 107 {
von uns).
Die KI und die KPD gingen davon aus, nahe davor zu sein, ““die Mehrheit in der deut-
schen Arbeiterklasse zu bekommen...” (PROTOKOLL V., KONGRESS, a.a.0., S. 73,
Sinowjew). A

184 BERICHT UBER DIE VERHANDLUNGEN DES IX. PARTEITAGES DER KPD,

(Sektion der KI), abgehalten in Frankfurt/M. v, 7.-10.4.1924, hrsg.v.d.Zentrale der
KPD, Berlin 1924, Vorwort, S. 7 f.

185 Vergl. LEHREN DER DT. EREIGNISSE, a.a.0., S. 74,75, 78 und 84,

Zusatz in Klammern
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i ion i i idbar. Die Fehler in der

“Die proletarische Revolution in Deutschland ist unvermei d

Einsclfﬁtzung des Tempos der Ereignisse, begangen im Oktober 192?{, habe_n dder li)a.r

tei viele Schwierigkeiten verursacht. Dies ist aber trotz z_111em nur eine Episode. Die

‘grundlegende Einschitzung bleibt bestehen. Die Revolution kommt, die Revolution

wird kommen.” (186) . y |

Spéter, 1925, hieB es dann, eine niichterne Einschatzung der Lage habe als “konterrevo
lutionare Perspektive” gegolten. (187)

Ausgehend von einer von vorn bis hinten falschen Analyse der 6konomisch.en Entwi_cklu:gs-
tendenzen und der Klassenverhéltnisse in Deutschland (188)'glaut,>t die KFTD die scl on
unsinnige Prognose des EKKI iiber die mogliche Revolution blnnep Jahr'(’es.frlst noch ve:
schiarfen’ zu kénnen bzgl. der Abhédngigkeit der “entscheidenden Kéampfe’ in Deutschlan
vom “‘subjektiven Faktor’. (189)

ie ““Liquidi der Auffassungen des Leipziger Parteitages” bzgl. der.Einheltsfronttal_o
SLe _L;?nu'g:,es;ur:?nenhang mit dgre Einheitsfronttaktik.bgzeichnetenl l.=|s¢3her-l\/’I'asI0\;v1 9d(l)?
Oktoberniederlage als Zusammenbruch des “Kommun_lstlfchen 'Rew.swmsmus - i
d.h. der Durchsetzung der ‘linken’ Phrase der “revolutlo'nar'en Emhentsfront vor un ets”,-
bedeute konsequenterweise die Ausrufung der KPD zur “eln2|_ge(n) Partgu des"Prc;s;a;?na ;
{191) bedeutet *’Vernichtungskampf’’ und ‘’Hetze" “‘gegen die Reformisten”. (

Die Avantgarde-Rolle der revolutionéren Partei im Kampf des _Prole_tariats gegen dr:e "B)o:r;
geoisie erweist sich nicht in der Praxis, im Vertrauen., das sich c_ile Partei inner 1a h_s‘-
Arbeiterklasse im Kampf um die Tagesforderungen erringt, re:sultler_end aus deEr Einsc se-
zung der jeweils spezifischen konkreten Situation, verbunden mit der jeweiligen Etappen
stimmung der Klassenkdmpfe bzgl. des Maximalprogramms.

- Im Selbstverstandnis der KPD i s t sie die Avantgarde des Proletariats qua definitionem,

die ‘‘einzige Arbeiterpartei’”’, die in den Kampfen “fjie breitest'gn Massen" sarf'?melt u:g
diese “’hinter ihre Fithrung’’ bringt dadurch, daB sie 'jlhnerlllversta.ndllche Kamp ho;unge "
ausgibt, diese “zur Kampfeseinheit zusammenschweiBt”, “den EinfluB aller nichtkomm
nistischen Parteien” bricht. (193) . "

Die Sektierer der neuen Zentrale, um Phrasen nie verlegep, habt.en f.iir die Durchlfur)rucl'g.
dieser Aufgaben der KPD auch die passende Parole' parat, ‘ O_rgamsatlon qe.r Revth.moKrIL D
(194) “lhre Aufgaben fiihrt die KPD durch, ur:n d!e Revolution Zl.‘.' orgamsneren. ie
organisiert andererseits die Revolution, indem sie diese Aufgaben 16st.”” (195)

. PARTEITAG, a.a.O., S. 66.

ig? gfnls{tlcgcir{gler: “Einige Gegenbemerkungen”. DIE INTERNATIONALE, 1925,

188 3:IDiz ’IgPlz)GweiB aber von vornherein, daff jede sogenannte .Losur'lg .dn;:ser Kn;;d;rch
irgendwelche Abmachungen oder Vereinbarungen von 1m;.)er1a11stlschen chten
untereinander und mit kapitalistischen Gruppen und .Reg'le.run_gen der bes1eg;§(n
Linder weder die Gesamtkrise 16sen, noch auch nur die Teilkrise. BERICHT IX.
PARTEITAG, a.a.O., S. 361-363, hier S. 363.

189 Vergl. BERICHT IX. PARTEITAG, a.a.0., S. 66 und S. 370. .

190 IML, ZPA, 3/1/1608, Bd. 9, zit. H.J. Fieber: DER KAMPF UM DIE HERAUS\?OI\';
DUNG DES MARXISTISCH-LENINISTISCHEN ZK DER KPD IN DER ZEI’{ o
FRUHJAHR 1925 BIS ZUR PARTEIKONFERENZ DER KPD AM 31.X./1.XL. ;
Diss. PH Karl Marx v. 11.4.1969, Berlin, S. 54, Anm. 104.

191 BERICHT IX. PARTEITAG, a.a.O., S. 376 f.

192 ebda., S. 383 und 385.

193 ebda., S. 381.

194 ebda.

195 ebda., S. 383.
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Der mechanischen Ableitung der Revolution aus der Krise (196) entspricht das Selbstver-
standnis der Partei als deus ex machina der Revolution als héchstem Ausdruck der langst
vollzogenen Liquidierung der Diskussion iiber “das Verhiltnis von revolutionarer Massen-
bewegung und Partei”, um die Dialektik von Spontaneitdt und Avantgarde”. (197)

Das “Priigeln zur Revolution”, das ‘’Driicken”, die *“Organisierung der Revolution” taucht
nun auf als Charakterisierung des Wesens der bolschewistischen Partei, die *“das Proletariat
in der Richtung auf die Revolution in Bewegung” setzt; (198) eine Bestimmung der Rolle
der Partei von tiefster Ignoranz sowohl hinsichtlich Lenins und der KPR zu Lenins Zeiten,

als auch bzgl. der deutschen Arbeiterklasse und der Notwendigkeit ihrer Organisation
unter vorgefundenen Verhaltnissen.

“Die Prognosen der Partei scheinen dem Generalstabsplan einer Armee entnommen
zu sein: brennt die kapitalistische Festung durch Selbstentziindung, dann blist das
Oberkommando zum Angriff; die wachgeriittelten Arbeiter greifen zu den Waffen
und brechen in das befreiende Hurra aus.” (199)

4. Die Analyse auf dem 10. Parteitag 1925

Schon in den Januar-Thesen war die KPD nicht mehr von der Wahrscheinlichkeit unmittel-
bar bevorstehender Endkampfe ausgegangen, vielmehr kam sie aufgrund der Analyse der
Bedeutung des Dawes-Planes fiir das deutsche und internationale Kapital (200) und auf-
grund der Oktoberniederlage {201) zum SchluB, die ““Verschleppung der deutschen Krise’’

196 Vgl. ebda., S. 362 f.

197 Bernd Rabehl, in: FU-Projektgruppe DKP und Bernd Rabehl: DKP — EINE NEUE
SOZIALDEMOKRATISCHE PARTEI, Parlamentarismusdebatte 2, Berlin 1969,
S. 141.

198 DIE KPD, DIE EINZIGE ARBEITERPARTEI IM DAWES-DEUTSCHLAND. The-
sen zur politischen Lage und den Aufgaben der KPD. Einstimmig angenommen
auf der Tagung ZA am 10./11.1.1925, Erginzungsheft 1, zum Jahrgang 1925, DIE
INTERNATIONALE, Berlin 1925, S. 7. Diese Thesen sind als eine Art Minimal-
programm der KPD zu verstehen, nachdem seit dem Spartakusprogramm nur 1922
kurz iiber die Notwendigkeit eines neuen Programms diskutiert wurde. Vgl. BE-
RICHT UBER DEN 3. (8.) PARTEITAG, a.a.0., S. 49 ff; Vgl. DOKUMENTE UND

MATERIALIEN ZUR GESCHICHTE DER DT. ARBEITERBEWEGUNG, Bd. VII,
2, Berlin 1966, S. 147 ff.
199 Rabehl, a.a.0,, S. 141 f.

200 Vgl. DIE KPD, DIE EINZIGE...,a.a.0., S. 10 {f; Falsches mengt sich dabei mit Rich-
tigem. Die Unlésbarkeit der spezifischen Wirtschaftskrisen aufgrund des Dawes-
Planes wird richtig gesehen; Die Entwicklung der imperialistischen Widerspriiche
falsch. Das Schwergewicht der Bedeutung des Dawes-Planes fiir das deutsche Kapi-
tal liegt nach'der Einschiitzung der KPD in dem von Maslow erfundenen inhaltlich
falschen Begriff “Afterimperialismus” (ebda., S. 15). Ausfiihrlicher dazu: Maslow,
in: DIE INTERNATIONALE, 8. Jg., 1925, H. 4, S. 158 ff; ROTE FAHNE, v. 13. und
14.1.1925 (ZA-Tagung); DER FUNKE v. 6.5.1925.

201 BERICHT UBER DIE VERHANDLUNGEN DES X. PARTEITAGES DER KPD
(Sektion der KI), Berlin v. 12.-17.7.1925, hrsg. v. ZK der KPD, Berlin 1926, S. 22.
Anzunchmen ist, da die KP-Fiihrung dazu kaum aufgrund einer neuen Analyse der
Oktoberniederlage gekommen sein kann, sondern eher aufgrund des von ihr ange-
richteten Desasters in der Partei durch Personal- und Ausschlufipolitik aufgrund
des wachsenden Widerstandes vor allem der Betri¢bsarbeiter gegen ihre falsche Po-
litik in so ziemlich allen Arbeitsbereichen; Vgl. dazu die “Abrechnung” mit der
Fischer-Maslow-Scholem-Gruppe im Friihjahr 1926 durch das EKKI., PROTOKOLL
ERWEITERTE EXEKUTIVE DER KI, Moskau, 17.2.-15.8.1926, insbes. die Reden
von Clara Zetkin und Ernst Meyer; Vgl. auch Weber, a.a.0,, S. 101 ff.
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sei eher zu erwarten. Zur Bestimmung der Rolle des .deutschen I"mp.erialismus.urTT Z.us:m-
menhang mit der Entwickiung der Widerspriiche zwu.schen den {ibrigen .Im[-)erlallstliti ez
Lindern ergehen sich die Thesen des 10. Parteitages in wahren V.Vo'rtorglen, I')‘eutsc_ i:n
wird gekennzeichnet als “’Industriekolonie’’; der deutsche \Im.per|a| |_sn?us aI? kastrierter,
beschnittener Imperialismus dritten Grades”, als ”Sc_hwanznmpenalusmus . urr'1' at;s;lzl)-
driicken “‘selbstandig kann die deutsche Bourgeoisie kelﬂen Sf:hrltt mehr m.achen C (k
Die Zustimmung des deutschen Monopolkapitals zur ‘Ldsung’ der Reparationsfrage kann
so nicht mehr begriffen werden.

Der 10. Parteitag stellte zum ersten Mal “‘das Fehlen giner akut r.evolutionii.ren_Sltuat|9n';'
fiir Deutschland fest. (203) Das EKKI hatte im Friihjahr 1925 in zum TeII.WIderspru; -
lichen Thesen die “relative Stabilisierung” des Kapitalismus konstatue_rt._Dle Th_esen. er
KPD auf dem 10. Parteitag iiber die Stabilisierung des deu_t§c-hen K'aplt-allsmus sm.d ;r:so-
fern widerspriichlich, als die Uberschriften das Wor_t 'S_tab|||5|_erung b.elnha!teB, duf l::
lyse jedoch darauf angelegt ist und davon ausgeht, die N|cht.eX|stenz, nicht die nmogbl )
keit, der Stabilisierung zu beweisen, genauer: die notwendige Anerkepnung des Erge_ nis
ses der Analyse der ak tuellen, stabilen Situation zu umgehen mit der Prophezeuy::g,
daR die nachste Krise bestimmt kommt. (204) Und unge_achtet _-der.V_erkennung der 6 _c:;
nomischen und politischen Entwicklung in den ganzen vier zurfxckllegenden Jahren wsr

unverfroren beansprucht: ““Die Kommunisten haben die Entwicklung vorausgesagt. Die
Kommunisten sagen auch die weitere Entwicklung voraus.” (205)

Die RoRtiuscherei der KP-Fiihrung erscheint erst dann im richtigen Licht, wenn dazu be
merkt wird,-daB sich die Berechtigung des Avantgarde-Anspruchs aucr.1 d_adurch zu bewei-
sen hat, daR die Partei es versteht, in moglichster Klarheit da§ Ergebnls ihrer An?lysen 7i:.|
formulieren, mit dem sie die Kamfpe der Arbeiterklasse orientieren ur}d anlelter?_ wi :
und zwar so, daR die daraus abgeleiteten Tagesforfier_ungen auch der ‘letzten ch!:n
(Lenin) verstandlich sind, d.h. die Massen, indem sie in dem Programm der Partei ihre

eigenen Interessen und Forderungen erkennen, fiir dieses kampfen.

Der 10. Parteitag stand im Zeichen der Spaltung der KP-Fiihr.ung, d".h.'der Fischgr—Maslow-
Scholem-Zentrale, unter dem Eindruck der falschen Takt|ll<’ anlaRlich der Hlndenbullg;
Wah! und der Absage an die “Einheitsfronttaktik von unten du'rch das Angebot der

an die SPD zur gemeinsamen Abwehr der ‘monarchischen Gefahr’.

202 BERICHT 10. PARTEITAG, 2.a.0., S. 196 ff.
203 ebda., S. 194.

204 Vgl ebda., S. 184, 192/193, 196.

205 ebda., S. 184.
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Der Verlauf des Parteitages, der Einheit suggerierte, wo keine bestand, der keine inhaltli-
che Diskussion zulieR, da man vorher vereinbart hatte, was gesagt werden solite, (206)
vor allem aber der desolate Zustand der Organisation — nicht nur gekennzeichnet durch
den Verlust der Verbindung der KP mit den Massen, sondern auch zwischen Fihrung und

Mitgliedern — zwang das EKKI wenige Wochen nach dem Parteitag zum direkten Eingrei- -

fen, in dessen Ergebnis die Fischer-Maslow-Fiihrung abgesetzt wurde. Wiewoh! dies nicht
das Ergebnis einer Diskussion der Mitglieder war, sondern (zunichst) Ergebnis der Losung
politischer und ideologischer Differenzen durch Anwendung administrativer Mittel — in
denen gerade die Fischer-Maslow-Fithrung Meister gewesen war — fand dieses Eingreifen
sehr schnell die Unterstiitzung der Mitglieder. (207)

Der “Brief der Exekutive der Ki an alle Organisationen und die Mitglieder der KPD"’ (208)
kritisiert den 10. Parteitag in allen Punkten bis auf das Gewerkschaftsreferat Thalmanns,
die Beschliisse zur Organisationsfrage und das Verhalten des Jugendverbandes. Das EKK|
entwirft folgendes Bild vom Parteitag: “’Aus Mangel an revolutionérer Theorie reservierte
Haltung gegeniiber der Komintern (!), Nachgiebigkeit gegeniiber ultralinken Stimmungen
und Tendenzen, weiter Ausschaltung der Parteidemokratie, Isolierung der Partei von den
Massen...”” (209) Die Einschatzung der 6konomischen und politischen Situation Deutsch-
lands im Parteitagsreferat R. Fischers, — das den Thesen zur Lage hauptsichlich zugrunde-
gelegt worden war —, und die daraus abgeleitete Taktik wird mit einer eigenartigen Begriin-
dung vom EKKI verworfen:
“Das Kernstiick des Parteitages muBte das Referat iiber die politische Lage und die
Aufgaben und Taktik der Partei sein. Gerade in diesem Kernstiick zeigte es sich, daB
es fir die Parteileitung auf dem Parteitage auf eine Parade, aber nicht auf wirkliche
ernste Entscheidungen, die einen Schritt weiter fithren, ankam... Man muf aus dem
Referat Ruth Fischers erkennen, daB jeder Versuch der Abgrenzung
gegeniitber der Komintern zu einer ungeniigenden und falschen Analyse
fithrt, und daraus resultieren ungeniigende Aufgabenstellung, falsche Stellung zu den
Massen, zur Gewerkschaftsarbeit, zur Normalisierung des Parteilebens, zur Reorgani-

sation usw. Man muf erkennen, dafl diese Methode die Partei nicht vorwarts, son-
dern in den Abgrund fiihrt...” (210) ‘

Abgesehen davon, daB sich die weiteren Auseinandersetzungen in der Ki- und KP-Fiihrung
um die Absetzung der Fischer-Maslow-Zentrale vielleicht vergleichen lassen mit einer aus-
sichts- und deshalb ziigellosen Begegnung verbissener Catcher, muB festgehalten werden,
daB nicht die Erk-nnung und Bestimmung der Ursachen der sektiererischen Politik der
KPD zur Beseitigung einer unfahigen Fiihrung fiihrte, sondern lediglich die unmittelbaren,
in ihrer Konsequenk fiir die KPD liquidatorischen Folgen dieser Ursache.

Dieser Abschnitt sollte ein Ansatz zur Bestimmung der Ursachen sein.

206 Weber, a.a.0., S. 125.

207 s. dazu das letzte Kapitel.

208 Abgedruckt in: DER NEUE KURS, Reden der Genossen Bucharin und Sinowjew,
Brief des EKKI, hrsg. ZK der KPD, Berlin, den 25.9.1925.

209 BERICHT 10. PARTEITAG, a.a.O., Vorwort S.V. (Zusatz in Klammern von uns).

210 ebda., S. V/VI Hervorhebung von mir. Auf keinen Fall hatte sich R. Fischer etwa
ideologisch in ihrem Referat gegeniiber der KI “abgegrenzt” (BERICHT 10. PAR-
TEITAG, S. 493 ff.), noch die Fischer-Maslow-Gruppe im Verein mit den Ultra-
linken hatte in der PRAXIS die Durchfithrung der Beschliisse des Parteitags vor
allem beziiglich der Gewerkschafts- und Personalpolitik und die Reorganisierung
der Partei sabotiert und sich dem EKKI gegeniiber der Politik der “doppelten Buch-
fiihrung” bedient, vor allem beziiglich der Personalabsprachen auf der dem Parteitag

vorangegangenen Besprechung mit dem EKKI in Moskau, vgl. dazu Weber, a.a.O.,
S. 116 ff. Siehe dazu auch noch das letzte Kapitel.
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V. Das zentrale Problem der revolutioniren Partei des Proletariats, die Ver-
ankerung in den Betrieben und der organisatorische Losungsversuch der
KPD in Form.der Betriebszellenorganisation

“Wenn die europiischen Kommunisten die
(wahrscheinlich sehr kurze) Zeitspanne zwi-
schen den Perioden besonderer Verschir-
fung der revolutioniren Kimpfe, wie- sie
viele kapitalistische Linder Europas und
Amerikas 1921 und Anfang 1922 durchge-
macht haben, nicht zu dieser griindlichen,
inneren, tiefgreifenden Umgestaltung des gan-
zen Aufbaus und der ganzen Arbeit ihrer
Parteien ausnutzen, so wird das von ihrer
Seite das grofte Verbrechen sein.”

(Lenin, Notizen eines Publizisten)

Die im Gefolge der preuBischen Kriege und der Reichseinigung erméglichte, im Vgrgleich
zu allen anderen kapitalistischen Landern ungeheuer schnelle Akkumulation bennhal?et
bereits in den 90er Jahren die ausgebildete Tendenz der Monopolisierung, ohne dal8 ihr
eine volle Entfaltung des Konkurrenzkapitalismus mit den entsprechenden t"?konomischen
und politischen Krisen und entfalteten Klassenkdmpfen vorangeganggn ware. Zwar ent-
wickelte die groBe Industrie mit sich das Proletariat als Klasse an sich, nicht aber a!s
treibende Kraft des Klassenkampfes. Denn solange unter den Arbeitern ‘‘die Dieselbigkeit
ihrer Interessen keine Gemeinsamkeit, keine nationale Verbindung und keine Organisation
unter ihnen erzeugt, bilden sie keine Klasse. Sie sind daher unfahig ... ihre Klasseninteres-
sen geltend zu machen.” (Marx, 18. Brumaire) .

Die fehlende Kampferfahrung erschwert die Entwicklung den Kampfbedingungen adaegua-
ter organisatorischer Prinzipien und eigener Klassenforderungen in Abg.renz.ung geggnu?er
dem Kleinbiirgertum durch die revolutiondre Organisation und die nf:htnge Zuruckfuh-
rung der besonderen ékonomischen Bedingungen in Deutschiand auf die all.gemelnen Be-
stimmungen der kapitalistischen Akkumulation durch die (sozialdemokratischen) Theo-

retiker. _ L
Im Bismarck-Staat, dem politischen Ausdruck der nichtrevolutiondren Entfaltung der

Klassengegensitze zwischen Grofigrundbesitz und Bourgeoisie einerseits, zwischgn di.e-
sen beiden und dem Proletariat andererseits, erkennt die Sozialdemokratie nicht die V\{elt-
gehende Verschmelzung von Junkertum und Bourgeoisie, bekdmpft stattdess:en das jun-
kerlich-absolutistische Element im Staatsapparat als Reprasentant des Militarismus, ohne
dessen Funktionalitit fiir die Bourgeoisie zu durchschauen. Folgerichtig sieht sie im Staat
nicht den politischen Klassengegner sondern versucht, ihn zum Agenten ihfer Intergs_sgn
zu machen, indem sie — fixiert am Parlamentarismus, ohne Erkenntnis seiner stabilisie-
renden Funktion fiir die Herrschaft der Bourgeoisie im Staat — radikaldemokratische
Forderungen stellt und damit die Rolle iibernimmt, die historisch der Bourgeoisie'gegen
den Feudalismus zukam, von dieser aber unter den spezifischen (preuf8ischen) Bedlngun-
gen nicht hatte wahrgenommen zu werden brauchen, die Rolle der |ibera|e'n'0p_posit|o_n.
Die Konsequenzen fiir die Sozialdemokratie waren in der Theorie der Revisionismus, in
der Praxis der Reformismus, der Verzicht auf den notwendigen auBerparlamentarischen
Kampf und die Konterrevolution; in der Organisation die Wahlerpartei nach biirgerlichem
Muster, Birokratie, Hierarchie, die Trennung von Fiihrung und Masse. _

Die Organisation der Sozialdemokratie wird zum objektiven Faktor fiir das Ausb!elben
der Klassenkampfe. Einmal entstanden und stabilisiert, ist dieser Faktor selbst beluklaf-
fender Diskrepanz zwischen objektiven Klasseninteressen des Proletariats unq <.:|er (burgef-
lichen) Realpolitik ‘seiner’ Organisation schwer zu beseitigen. Selbst die Kritik der radi-
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kalen Linken um Luxemburg, Liebknecht, den Bremer und Hamburger Linken wird
zum konsequenzlosen Opportunismus, solange sie die Organisationsform unangetastet
lassen.

Die sozialdemokratische Organisationsform verhinderte die klare Abgrenzung des Prole-
tariats vom Kleinbiirgertum und leistete der Verbiirgerlichung des Proletariats Vorschub;
die Tradition der Arbeiterbildungsvereine und des ADAV wurde nahtlos fortgesetzt in
Form eines alljahrlich auf dem Parteitag gewahlten Vorstandes; der dezentralisierten re-
gionalen und lokalen Vereinsorganisation; einem Statut, das vornehmlich Cassa und Partei-
presse zentrale Bedeutung beimaR — anhand deren stetigem Anwachsen und wachsender
Auflage sich die Partei vor allem ihrer eigenen Starke versicherte (Trotzki) — und biirger-
liche Philantropen, Kleinbiirger und Arbeiter gleichermaRen organisatorisch zusammen-
finden lieR.

Selbst die [llegalitat unter den Sozialistengesetzen und die immer stirkere Zunahme des
proletarischen Elements in der (Wahler-) Massenbasis fiihrten nicht zur revolutiondren
Organisationsform, die in den Betrieben verankert sein muR mit dem Ziel des (im biirger-
lichen Staat notwendigen) in der Hauptsache auBerparlamentarischen Kampfes fiir die
Forderungen und Ziele der Arbeiterklasse.

Dem Vorrang der ““Wahlagitation” als Praxis entsprach die Organisationsform der de-
zentralisierten lokalen Einteilung nach Wahlkreisen, d.h. die Gleichsetzung von politi-
scher Arbeit und ‘Organisierung’ des Reichstagswahl-‘kampfes’. Wie das Kaninchen auf
die Schlange starrte die Sozialdemokratie auf die Sozialistengesetze und danach auf das
— in seinem reaktiondren Grad nach Léndern uneinheitliche — Vereinsrecht. Die Sozial-
demokratie war so nie mehr als eine “peinlich streng dem bestehenden Rechtszustand
angepafite Organisation’’, (211) die im Gegensatz zu den Bolschewiki aus der lllegalitat, un-
ter Negierung des Klassencharakters des biirgerlichen Staates, keine Lehren zog hinsichtlich
ihrer Organisationsform, im Gegenteil demokratischen Illusionen verfiel; der Kampf der
“Jungen” im Gefolge der spontanen Streiks ab 1886 gegen die Verbiirgerlichung der Par-
tei hingegen wurde ‘organisatorisch’ geldst, d.h. administrativ. (212)

Wie wenig die Sozialdemokratie als Arbeiterorganisation dem Kampf der Arbeiterklasse
entsprach, zeigt einerseits das sprunghafte Ansteigen der Streiks, die Durchfiihrung der
ersten politischen Massenstreiks ab 1905 (213) und der BeschluR auf dem Jenaer Partei-
tag 1905 gegen eine straffe Kampforganisation, stattdessen Zentralisation nur in Fragen
Casse und Berichterstattung an den Parteivorstand. (214) Aufgrund der Beibehaltung
des Organisationsstatuts von 1905 bis zur Vereinigung der MSPD mit der rechten USPD
1924 blieb die SPD ein"Wahlapparat zu Wahlzwecken” (215), der aufgrund der Organisa-
tion nach Wahlkreisen “die Industriearbeiterschaft schwer benachteiligte, weil (er) den
Wahlern in den kleinen agrarischen Wahlkreisen ein vielfaches Stimmeniibergewicht iiber
den Arbeiterwdhlern der groRen industriellen Wahlkreise gab” (216), und innerhalb der

211 Wilhelm Schréder: GESCHICHTE DER SOZIALDEMOKRATISCHEN PARTEIOR-
GANISATION IN DEUTSCHLAND. Anhang: die Organisationsstatute, Geschifts-
anweisungen, Verwaltungsanordnungen und Entwiirfe von 1863 bis 1912. Abhand-
lungen und Vortrige zur sozialistischen Bildung, hrsg. von Max Grunwald, H. 4 u. 5,
Dresden 1912, S. 39.

212 Parteiausschlufl der Linken 1891; vgl. dazu Hans Miiller: DER KLASSENKAMPF
UND DIE SOZIALDEMOKRATIE. Zur Geschichte der “Jungen” — der linken
Opposition in der frilhen SPD (1870 - 1890), Ziirich 1892, Berlin 1969, S. 121 ff.

213 Vgl Dieter Fricke: ZUR ORGANISATION UND TATIGKEIT DER DT.ARBEI-
TERBEWEGUNG 1890 bis 1914, Dokumente und Materialien, Leipzig 1962,
S. 255 ff.

214 Schroder, a.a.O., S. 48.

215 So Sinowjew, PROTOKOLL 5. KONGRESS, a.a.0., S. 103.

216 Fritz Bieligk, “Die Entwicklung der sozialdemokratischen Organisation in Deutsch-
land”. In: DIE ORGANISATION IM KLASSENKAMPF. Die Probleme der polit-
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Organisation die jederzeitige Majorisierung der Proletarier durch kleinbiirgerliche Ele-
mente ermoglichte. (217) i » _ ;

Das sich in den Massenstreiks manifestierende revolutiondre BewuRtsein c{er Arbeiter-
klasse hitte sich nur dann gegen die korrumpierte Parteifiihrung durchsetzclen |'<onnen, wenn
es eine den Bedingungen ihres eigenen Kampfes entsprechende Qrganlsatlonsform e:nt-
wickelt hatte mit der Konsequenz der Spaltung der Sozialdemokratie Jahre vor dem Krieg.

1. Das Problem in der KPD(S)

Man kann nicht sagen, daR das wichtigste organisatorische Problem der. Partei des Pro-
letariats, die organisatorische Verankerung in den Betrieben, in der KPD'mcht von Anfang
an — zumindest ansatzweise — erkannt worden ware, (218) wiewohl die Konzelntrlerung
auf die organisatorische Durchsetzung erst 1925 erfolgte, ohne dann aber noch mit wesent-
lichem Erfolg. e i
Einerseits zwang die politische Arbeit unter den Bedingungen de.r telrrons'tlschen Mllltar-
diktatur die revolutionaren Linken wahrend des Krieges zur Agitation nicht nur in den
alten sozialdemokratischen Wahlvereinen, sondern vor aIIem_b_gi der Vorbereitung der
Demonstrationen, der Durchfiihrung der Streiks ging die Aktiwt;t von den Betrlebe.n aus;
andererseits zogen die marxistischen Linken aus dem Bankrott der Vatel"lan_dsver_te@gef,
aus dem Zustand der vollig verbiirgerlichten sozialdemokratischen Organlsatlgn die richti-
ge Konsequenz, daR der Kampf des durch den Krieg radikalisierten Proletariats nur vom
Proletariat selbst gefiihrt werden kann ausgehend von ihrem und dem geselischaftlich
wichtigsten Bereich, den Betrieben. ¥
“Der Hauptgrund fiir die Titigkeit des Spartakusbundes vorne}}mllch in del:l Be-
trieben war aber das Ziel des Spartakusbundes, durch Massenaktlo_ne.n f:len Frieden
zu erzwingen und im Sinne der Beschliisse der intematigpalen sozmllstl‘sch_en' Kon-
gresse die durch den Krieg geschaffene Krise zur Beseitigung der kapitalistischen
Gesellschaftsordnung auszunutzen.” (219) : :
Gerade der Ursprung der linken Opposition in den revolutionaren Arpeltern, Betr_lebs-
vertrauensleuten und revolutioniren Obleuten beweist fiir die Spanne Krieg und unmittel-
bare Nachkriegszeit die Identitit der selbstdndigen revolutiondren B.ewegupg des P.role-
tariats und der in ihr sich bildenden, mit ihr verwachsenen Organisatlor.'l. D_le praktische
Durchsetzung der Einsicht in die Notwendigkeit der revolutionaren Organ|§at|on dfas Prole-
tariats, gleichbedeutend mit der Spaltung der SPD, war .von den deutlichen Linken zu
spat versucht worden. Wozu die Bolschewiki 15 Jahre Zeit hatte.n, konn.te.von der .KPD»
nicht in praktisch einigen Monaten geleistet werden, so dal die Pa'r'tel sich angesichts
der Ereignisse vor unldsbare Probleme gestellt sah. Die deutsche Rat.ebe.wegung nahr.n
binnen kurzem notwendig die gleiche Entwicklung wie die russische, in sich .notwer]dlg
zersplittert; notwendig ohne einheitliche Zielrichtung ihres Kampfes verk_am sie zu einer
von der Sozialdemokratie gezielt unterwanderten und majorisierten Marnone_tte. Gerade
hier liegt der eine wesentliche Unterschied zwischen der russischen R"evo|uT|on und der
deutschen ‘Revolution’. Das russische Proletariat verfiigte im Oktober iiber eine kampfelr-
fahrene, organisatorisch starkere, vor allem in den Zentren der russischen gror.Sen In-dustrue
in Petrograd und Moskau verankerte, ideologisch relativ einheitliche Organisation, die nach
dem faktischen Ende der Sowijets als Zentrum der revolutionaren Bewegung da§ Instru-
ment des Proletariats im Kampf und zur Fortsetzung des Kampfes um die Macht im Staat
sein konnte. §
Organisation der Arbeiterklasse, Leipzig 1931. (Frankfurt 1967), S. 33. Vgl. ebenso
Emst Eckstein, “Wie soll die Organisation aussehen?”, in: ebda., S. 158.
217 Schroder, a.a.0., S. 50.
218 Vgl. Emnst Meyer: “Betriebszellen-Organisation im Spartakusbund”. DIE INTERNA-
TIONALE, 8. Jg. 1925, H. 12, S. 763 {f.
219 ebda., S. 763.
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Unter den ganz anderen deutschen Bedingungen als zweites — in der Hauptsache der Auf-
rechterhaltung der biirgerlichen Diktatur, einer geschlossenen, durch den Krieg organisa-
torisch gestdrkten, politisch kaum geschwachten Borugeoisie, die sich mit der Sozialdemo-
kratie und Gewerkschaften {iber den Nachkriegskurs langst einig war — {iberschitztedie
KPD die objektiv mégliche Rolle der deutschen Réatebewegung, die — hauptsachlich anti-
monarchistisch, republikanisch, anitmilitaristisch — nicht in der Lage sein konnte, in der
Errichtung der biirgerlichen Republik die Fortsetzung der “ganzen alten ScheiRe” (Marx)
zu erkennen, d.h. trotz Anderung der politischen Form den Klassencharakter des biirger-
lichen Staates, und damit fiir die Zerschlagung der Herrschaft der Bourgeoisie und fiir die
Errichtung der Diktatur des Proletariats zu kampfen. Und gerade fiir die Rolle, die an die-
sem analogen Punkt die Bolschewiki iibernehmen konnten — beim zeitweiligen Verlust
der Spontaneitdt der Arbeiterklasse unter den Schlagen der Konterrevolution die Ziele
und das Ergebnis der Kampfe zusammenzufassen, zu wahren und neu zu propagieren —
war die KPD zu jung, zu schwach, war ihre Bedeutung als Teil und Avantgarde der Bewe-
gung zu gering.

Unter Erwartung einer bevorstehenden 2. Revolution (220) analog der russischen Ent-
wicklung vernachlassigte die KPD das Organisationsproblem. (221) Das Organisationsre-
ferat Eberleins wurde undiskutiert dem Satzungsentwurf der KPD(S) zugrundegelegt, ein

darauf basierendes ““Musterstatut”” zum Aufbau von Ortsgruppen “‘versandt’”. (222)

Wohl war dem Griindungsparteitag die Unméglichkeit der alten sozialdemokratischen

Organisationsform bewuRt (223), zog Eberlein in seinem Referat aus dem spontanen

Entstehen der A & S-Rite die richtigen Schliisse fiir die Organisationsbasis der KPD in den

Betrieben, (224) doch waren diese SchiuRfolgerungen funktional bezogen allein auf die

Aktionsfahigkeit beziiglich der erwarteten Endkampfe (225), d.h. die Betriebszelle erschien

notwendig zur Verbreiterung und Erhohung der Aktionsfahigkeit der Partei zusatzlich

zur bestehenden Wohnzelle, ohne die zentrale Bedeutung des revolutioniren Kampfes
der Arbeiterklasse in den Betrieben zu erkennen: “Wir kénnen daher da, wo die GroRbe-
triebe zusammenliegen, die Betriebsorganisation durchfiihren, in Orten aber, wo die Arbei-

tef wohnen und nicht arbeiten, die Organisation nach Wohnbezirken gliedern.” (226)

Dieser Satz allein kénnte schon das Scheitern der Organisation auf Betriebsebene be-

grinden. (227)

“Diese Verbindung von Wohnbezirks- und Betriebszellenorganisation hat sich nicht
lange gehalten. Man kann nicht eine Partei auf zwei verschiedene Prinzipien auf-
bauen; entweder wird die eine oder die andere Art der Organisation absterben.
Geblieben ist in der KPD nur die Wohnbezirksorganisation.”’ (228)

220 Vgl. DER GRUNDUNGSPARTEITAG DER KPD. PROTOKOLL UND MATERIA-
LIEN, hrsg. und eingeleitet v. Hermann Weber, Frankfurt/M. 1969, S. 246, S. 251,

221 ebda., S. 2911, S. 253 und 251.

222 Meyer, a.a.0., S. 763; Die Reichskonferenz v. 14.-15.6.1919, in Berlin, verabschie-
dete die Satzung, der 2. Parteitag bestiitigte sie. Bericht zum Parteitag, a.a.O., S. 67f.
abgedruckt in: DOKUMENTE UND MATERIALIEN ZUR GESCHICHTE DER
DT. ARBEITERBEWEGUNG, Bd. VII, 1 Berlin 1966, S. 103 ff.

223 GRUNDUNGSPARTEITAG, a.a.0., S. 245,

224 ebda., S. 246.

225 ebda., S. 247.

226 ebda.

227 In seiner Bedeutung richtig erkannt wurde das Problem von den spiter in Heidel-
berg verhingnisvollerweise ausgeschlossenen ‘Linken’ um Riihle, Wolffheim und
Laufenberg (Vgl. Fritz Wolffheim: “Betriebsorganisation oder Gewerkschaft? »
PROLET. FLUGSCHRIFTEN, Nr. 4, Hamburg 1919). Daf diese und die spitere
KAP eine unsinnige Gewerkschaftspolitik verfolgten, was auch der eigentliche Grund

fiir ihren Ausschluf war, kann hier nicht verfolgt werden.
228 Meyer, a.2.0., S. 765.
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Mit der Spaltung nach Heidelberg verlor die KPD einen s0 groBe‘n Teil ihrer proletariscgegr;
Mitglieder, so dal die Betriebszellenorganisation praktisch nicht mehr bestand. (2

Unterdem Eindruck der spontanen Massenbewegung, in Erwartung Fier Revoluuon,zdletcr)ar:
ganisatorische Fragen unwichtig erscheinen Iief.S; der (falschen) Glelchsgtzung von f"?nden
lismus und Biirokratie am historischen Beispnell d.er Soznaldemqkratlé,l‘x.ar gsdu LG
Griindungsparteitag gar keine Frage, sich foderalistisch zu organisieren: |rtsmd'wzen-
der Meinung, daR das alte System der Unterordnung d_er t.amzelnerj Or.te uln erBIe‘triébs-
trale aufhoren muR, daR die einzelnen ortlichen Orga?zls;(‘;u)onen, die einzelnen Be
isati i olli utonomie haben miissen.” )

ggsnésear?anee;i:gI;Eig;:l'gl?esAiIIegalen Kampfes, unter denen .Spartakus ge:arbelt;e(t hat:e;
zog die KPD ebenso falsche Schliisse hinsichtlich def notwendigen zentra||.5|ertenK an":
angesichts der in Staatsapparat, Freicorps und Biirgerwehren konzentrlerte;nh on e“t
volution — was sich anlaRlich der Januarkampfe und des _Kagp-Putsches rachen iseovoer;

Es ist nicht davon zu sprechen, daf das Problem Zentrahsatl'c?n odlelzr Autonom e

der KPD anfangs in seiner realen Bedeutung erkannt word-en ware, rnoglucher.welse a Z -

schon unter der vorherrschenden Massenstimmung, denn .”.dle revolutionar gestlmrrlw.te:n 2 r

beiter in den Betrieben {(wollten) von einer 1;est organisierten und straff zentralisierten

isti i nichts wissen...” (231 . ! r '

E??:glr:eﬁﬂziger;;ag;:rglismus wurde nur der ak.tuellen Situation der Partzu g;rechta;

nicht aber den politischen und ékonomischen Bedlngungerll des !(ampfgs un sabon gin.

nicht wie sie perspektivisch iber den aktuellen Zustar_1d hlnaus.bezugll.ch derKPDerbw”eb
dung der gegeniiber SPD und USPD verschwinde.nc.i geringen Betriebsbasis; der ik Sy

die Einsicht in die Konsequenzen aus den einheuthchen' Bedmgungen des Kampfes l:'d

Betrieben versperrt; die Ablehnung des Zentralismus wndersgr!cht geradezu der_n su “:nm

Griindungsparteitag begriindeten Zweck unq ;iel der Organlsler_ung naxhbsiigte)e:vz:guné

Die Auseinandersetzungen mit den syndikalistischen Tendenzen in der Ar ed e

und der KPD fithrten auf dem Heidelberger |Parte|tagdzur“:?r::::;ri\c:eoki:iu;\fen o

i Zentralisation’ gegen ‘“jeden Foderalismus’’, der i :

As:br:;:::e;nmbglich" mache (232); die in der Satzung gefor(?erte Bet.rlsbs-:ndgV:E:::-

zirksorganisation”’ als Grundlage der (l)rtsgrupp::a| (?A:S?b)eizlrit:asasr;gsls(;([:se‘:s%::ula;: ,(234),
ita esignation und Demoralisierung der 2 bic : -

wsgfhc::;' g?r:le:Jl;gozialdemokratischer Tendenzen auf die Orgams.atl'on beldv|3eremlhgl:jr;$
mit der linken USP war man sich im klaren. (235) Um. SO unbegreflfhchel", Ga n::r Sy

Vereinigung die Ortsgruppen nach alter sozialdempkraﬂ;cher Tradition d|g Er:m en?der

sation der Partei bildeten {236); die Betriebsfraktionen (237) waren nur ein erT1 :

229 Vgl. Meyer, a.a.0., S. 765; in Berlin z.B. hat die KP Ende 1919 12.000cl)\/ht§he2d76)r
(vgl. “Geschiftsbericht der Zentrale”, BERICHT 2. PARTEITAISI,{;ELI.TXG .“Ge:
nach der Spaltung “etwa 800 Mitglieder”, (vgl. BERICHT 3. P ;
schiftsbericht der Zentrale”, a.a.O., S. 38).

230 GRUNDUNGSPARTEITAG, a.a.O., S. 248.

231 Meyer, a.a.0., S. 765.

232 BERICHT 2. PARTEITAG, a.a.O., S. 62.

ggi i?gtliaélffi,cSHTG?% PARTEITAG, a.a.0O., S. 12; Brandler: ‘“Wir haben iiber?lallxpt Z(;c:
keine Partei.” Ebda., S. 26; Die KPD verl(:ir‘;:}urch kdent?i;s;:lué& c;esr Linken
21 r die “wichtigsten” Berlin un asserkante, s T

235 i/ug‘ll(c,BdlglrluIr(‘ltX:T UBER DIgE VERHANDLUNG.EN DES 5. PARTEI']I('P)GE: D&%
KPD (Sektion der KI) v. 1.-3.11.1920 in Berlin, hfsg. v.d. KPD (Sektion er )
Berlin 1921, S. 49. Vgl. auch Koenens Referat “Die Organisation der Par;‘:l Dai-?s
dem Vereinigungsparteitag (BERICHT UBER DIE _VERHANDLUNGES s
VEREINIGUNGSPARTEITAGES DER USPD (LINKE) UND D}E}R KPD(S) allg(e)
halten in Berlin v. 4.-7.12.1920, hrsg. v.d. Zentrale VK?D, Berlin 1%21\11’1’“E?.UND.

236 “Organisationssatzungen der VKPD”, § 4, abgedruckt in: DOKUM
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Ortsgruppe neben StraBenzellen, Gewerkschaftsfraktionen, Fraktionen in den Konsum-
genossenschaften; der einzige Unterschied zur sozialdemokratischen Organisation war die
Gliederung der Organisation nach Wirtschaftsgebieten anstatt nach Wahlkreisen. (238)
Die in den vom 2.'K|-KongreR beschlossenen 21 Aufnahmebedingungen (239) geforderte
und richtig begriindete Notwendigkeit der illegalen Arbeit und der Schaffung eines diese
Arbeit ermdglichenden Apparats ist nur sinnvoll, wenn sich die Partei in der Phase ver-
scharfter und bewaffneter Kampfe auf die Betriebe als Zentren des Kampfes stiitzen
kann. Die Mischmasch Grundorganisation Ortsgruppe konnte dieser Aufgabe nur hin-
derlich sein. Der 5. Parteitag dagegen war der Meinung, daR diese Organisationsform
“auch in der illegalen Zeit nicht zerstort werden kann...” {240) Die Praxis hatte anderes
elehrt:

: “Die_Bewegung endigte mit der neuen grofien Aktion im Mirz 1919 in Berlin, mit
dem Tode von Tausenden von Berliner Proletariern, mit der Ermordung von Leo
Jogiches und mit einer schweren Erschiitterung des ganzen organisatorischen Ge-
bdudes der K.P.D. Die Zentrale der K.P.D. mufite zum ersten Male Berlin verlassen
und ihr Domizil zunichst in Leipzig nehmen; von dort aus muBten die abgerissenen
Fidden der Organisation mithsam wieder gekniipft werden. Eine in aller Eile auf
Ende Mirz 1919 nach Frankfurt a.M. einberufene Reichskonferenz sicherte den
personlichen und organisatorischen Zusammenhang der Zentrale wenigstens mit
den Leitern der Bezirke.” (241)

Die Mérzkémpfe 1921 lehrten genau dasselbe:

“Es zeigte sich die Notwendigkeit, die Parteiorganisation erst einmal unseren Auf-
gaben entsprechend aufzubauen. Fast iiberall waren die Mitglieder nur zu losen
Vereinen zusammengeschlossen, die Organisation trug noch den Charakter der alten
sozialistischen Wahlvereine, in denen nur eine ganz lose Verbindung der Mitglieder
bestand. Diese Organisationsform zeigte gerade in der Mirzaktion die groBe Gefahr
der nur allzu leichten Zerstorung der Organisation, sobald diese in Kimpfe verwik-
kelt wurde.” (242)

MATERIALIEN, VII, 1, a.a.O., S. 380.

237 Nicht zu verwechseln mit den spiteren Betriebszellen. FRAKTIONEN: Jenaer Par-
teitag 1921: sah keine Betriebszellen vor, obwohl II1. Kongrefi auf ihre Notwen-
digkeit hinwies, Stattdessen sollten sich Kommunisten in Betrieben und Fraktionen
zusammenschlieBen. (Orgsatzung) “Diese Fraktionen erfaften oft nur jene Mitglie-
der der Partei, die im Betrieb bekannt waren und dort Gewerkschaftsfunktionen
ausiibten. In den meisten Fillen hatten die Fraktionen den Charakter von KPD-
Fraktionen in den betrieblichen Korperschaften der freien Gewerkschaften. Die
Betriebsfraktionen existieren als Hilfsorgane der Partei neben den Wohnorganisatio-
nen. In Berlin werden sie iiber die Gewerkschaftsfraktionen von der Gewerkschafts-

Bemerkung zu: “’Neuere Imperialismustheorien”’, SOPO 6/7, 1970

Das Folgende richtet sich nicht gegen den Versuch, einzelne imcpl);rialismus.the((;retisil;el
U i i i oglich zu modifizieren; im Gegen
dtze zu uberpriifen, zu differenzieren und womog modifizi : ]
?ﬁ;)afifxde:‘ wir ci)ies ebenso als Notwendigkeit. Unsere Polemik gilt der Art der wissen
schaftlichen Beweisfithrung und den hieraus abgeleiteten Thesen.

Die “Arbeitsgruppe Dritte Welt am OSI” wollte mit ihrem Beitrag die'Mé:'jr.wgel versch.iet(.ieé
iali i d damit gleichzeitig kldrend in die gegenwartig
ner Imperialismustheorien aufdecken un \ t : S ol
i i i i iv & lich fallt der Kontrast zwischen hochges
Diskussion eingreifen. Schon relativ duBer Ega
i a d der realen Substanz von Aussagen, di
nen Begriffen, prdtentiosen Postulaten un : : ; i o
i i ie Rede ist z.B. von einer ““Baran-Schule™,
aigener Forschung beruhen, ins Auge. Die  z.B : : e
vegrschiedene Autoren zugerechnet werden, ohne Riicksicht da_zrauf,. ob §|chsd|:;sehl V:IJ';
etwa K. Steinhaus — einem Spezialproblem widmen oder qb es sich wie bei C.H E(:Nuwf;n _
einen reinen Eklektiker handelt. Auch Mandel, der in seiner MARX.|S.TISC SRR
SCHAFTSTHEORIE ca. zwei Seiten zum Problem des Neo-lmper|a|||(s|q1us dglg;s :oren
i i ¢ i “Schule’’. Am Ende erklaren die Au
hat, erscheint hier schon als Haupt einer ganzen ' : 6 -
einen von den ‘‘neuen Theorien erheblich abwelchender) methodls.chen AnsatzEaung_
spiirt zu haben, bemangeln, daR die “‘heutigen Imperialismustheorien von den Erschei

John Desmond Bernal
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abteilung der Bezirksleitung gefiihrt. Sie besafien nicht die Rechte von Grundorga-
nisationen, nahmen nicht an Parteidiskussionen und an der Vorbereitung von Par-
teien teil, obwohl sie echte Verbindungen der Partei zu den Massen darstellten. Sie
leisteten Gewerkschaftsarbeit und waren die entscheidenden Triger der Einheits-
frontpolitik in den Betrieben.”

Walter Klaws: “Das Ringen der KPD um Betriebsparteiorganisationen und der An-
teil Walter Ulbrichts”. BZG 1968, H. 3, S. 495).

238 Vgl. Satzung der KPD(S), (Juni 1919), § 3, DOKUMENTE UND MATERIALIEN
VII, 1, a.a.0., S. 103; vgl. Org.-satzung der VKPD, a.a.0., S. 380 (§ 3).

239 “‘Leitsitze iiber die Bedingungen der Aufnahme in die KI”, 3. Leitsitze und Sta-
tuten der KI, beschlossen v, II. Weltkongre§ der KI, Moskau, v. 17.7.-7.8.1920,
Bibl. der KI III, Hamburg 1920, S. 27.

240 BERICHT 5. PARTEITAG, a.a.0., S. 49, A

241 Paul Levi: “Bericht iiber die Entwicklung der KPD”, in: BERICHTE ZUM
2. KONGRESS DER KI, Bibl. der KI 21, Hamburg 1921, S. 25 f, vgl. auch BE-
RICHT 3. PARTEITAG, a.a.0., . 12, 16, 34.

242 BERICHT 2. (7.) PARTEITAG, 2.2.0., S. 23.
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flussung von Wissenschaft und Ge- schaft und Technik ©konomische,

sellschaft wahrend der Mensd'!-
heitsgeschichte von der Steinzeit
bis zum Atomzeitalter. Theoretische
Grundlage seiner Betrachtungen
sind die Lehren des historischen
Materialismus.

Bernal liefert nicht eine der ub-
lichen Darstellungen der Geschich-
te, der Naturwissenschaft und Tech-
nik, sondern untersucht (immer am
konkreten Beispiel), wie Hirten- pnd
Bauernkulturen, feudale, kapitalisti-
sche und sozialistische Geseil-
schaftsordnungen die Forschung,
den Entdecker- und Erfindergeist

soziale und politische Id_een und
Verhaltensmuster reformiert und
revolutioniert haben.

1 Die Entstehung der Wissenschaft
[6743—-47]

2 Die wissenschaftliche und die in-
dustrielle Revolution [6748—52]

3 Die Naturwissenschaften der Ge-
genwart [6753—57]

4 Die Gesellschaftswissenschaften
[6758—62]
Jeder Band DM 6,80
Kassette DM 27,20
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nungsformen der Beziehungen zwischen kapitalistischen Industrielandern (IL) und Ent-
wicklungslandern (EL) ausgehen” (was sie nicht hindert, die von den nachher kritisierten
Autoren aufgebotenen Materialien einfach abzuschreiben und sie z,T. noch unkritischer
als diese zu behandeln), um schlieBlich den Aufsatz mit dem posaunenhaften Hinweis auf
die Leistungen der klassischen Imperialismustheoretiker (Hilferding, Luxemburg, Lenin,
Grossman), denen es nachzueifern gelte, ausklingen zu lassen. Dabei gehen sie stillschwei-
gend von der Untersteliung aus, daR es diesen Theoretikern — woméglich kraft des Attri-
buts “Klassiker” — gelungen sei, die imperidlistischen Expansionen aus den "Bewegungs-
gesetzen des Monopolkapitalismus” abzuleiten. Ihre schlichte "Andeutung einer For-
schungsstrategie’’ erschépft sich z.T. in Gemeinplatzen, 2.T. in Reproduktion von Feh-
tern, die sie schon in ihren inhaltlichen Ausfiihrungen begingen.

Der erste Teil des Aufsatzes (S. 91-98) skizziert die Handelsbeziehungen, die Kapitalbe-
wegungen und Rohstoffexport-lmport-Beziehungen zwischen den kapitalistischen IL und
den EL. Dabei werden die diffizilen Problemeder “terms o f trade” undder R o h-
stoffabhangigkeit derkapitalistischen EL mit einigen kurrenten und lapidaren
Bemerkungen abgetan, ohne auch nur im geringsten auf die Problematik dieser Thesen,
die in der neueren Literatur zum Ausdruck kommt, einzugehen,

Welche Aussagekraft die These von den sich fiir die EL verschlechternden terms of trade
tatséchlich hat, wird gar nicht zur Diskussion gestellt. Welche Berechnungsgrundlagen
werden bei dieser Behauptung benutzt? Um welche Mengen von Produkten handelt es
sich? Wie hat sich die Produktivitiat bei den einzelnen Exportprodukten der EL ent-
wickelt? Gibt es nicht sehr verschiedene Entwicklungstrends der terms of trade fiir be-
stimmte Produkte (Erddl und NE-Metalle einerseits, bei Nahrungsmitteln andererseits) ?
Sind demnach nicht die Folgen fiir die einzelnen EL sehr verschieden? SchlieRlich wird:
die gesamte terms of trade-Problematik nicht zu sehr von der Linken iiberschatzt, da sie
haufig lediglich die Verteilungsseite im Auge hat? (1) Auch kann die These von der
“wachsenden Bedeutung der Rohstoffproduktion der Dritten Welt fiir die kapitalisti-
schen Industrieldnder” nicht lediglich aus den jeweils sich verdndernden Anteilen an der
Weltrohstoffproduktion erschlossen werden. Wichtig ist etwa in diesem Zusammenhang
die Tatsache, “’daR die Rohstoffausfuhren der Industrieldnder in den vergangenen Jahren
stirker expandierten als die der Entwicklungsldnder’ und daR ferner die Entwicklungs-
lénder ihren Anteil an den Rohstoffimporten der IL nur knapp halten konnten und auch
dies nur aufgrund des starken Exportanstiegs einiger Rohstoffprodukte aus den EL. (2)
Die weiteren differenzierenden Bemerkungen zu diesem Thema, die auf die absolute Be-
deutung von einzelnen Rohstoffimporten der kapitalistischen IL aus der Dritten Welt
abstellen, bleiben hinter der vorhandenen Literatur hieriiber zuriick (3) und tragen nichts
zur Starkung der These von der wachsenden Rohstoffabhangigkeit der kapitalistischen
Staaten von der Dritten Welt bei.

In einem zweiten Teil versuchen die Autoren die besonderen Interessen der verschiede-
nen Fraktionen der Bourgeoisien der kapitalistischen Lander an der Entwicklung (= Indu-
strialisierung) oder Nichtentwicklung der 6konomisch schwach entwickelten Gebiete zu
ermitteln. AuBer einem keineswegs in Abrede zu stellenden ""Systemsicherungsinteresse
der Gesamtbourgeoisie’’, welches sie aber vornehmlich mit Hilfe von Zitaten von W. Scheel,

1 Vgl. hierzu: H. Sieber: DIE REALEN AUSTAUSCHVERHALTNISSE ZWISCHEN
ENTWICKLUNGSLANDERN UND INDUSTRIELANDERN, Tiibingen/Ziirich 1968
und A. Imannuel: L’ECHANGE INEGAL, Paris 1969; (mit Vorwort und kritischen
Bemerkungen von CH. Bettelheim).,

Siehe hierzu: B. Schiingel, in: DAS ARGUMENT 51, S. 81 f.

Es ist erstaunlich, daff die Autoren die Studien von B. Schiingel nicht bzw. erst
in einem relativ nebensichlichen Zusammenhang erwihnen,
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Lin Biao und G. Schréder zu erharten suchgn, teilen sie die zu unterscheidendE: I:te;::—_
sen der kapitalistischen Bourgeoisie in solche dgr Exportmonopole, c‘jerUexttra r:zi;ungs.
nopole und die der Leichtindustrie und Landwwtschaft ein. Schop dl_e n ersg i i1
kriterien dieser ’Fraktionen” sind unklar: Ist es die Auslan‘dso_rlentlerung (_) tla st i
landsorientierung, der Grad.der Konzentration unq Zentrallsanoq 'des ISaplta ;e'r il
respektiven Produktionszweigen, die Art der Produl.<t|0|.'1, also Invgstntuc:stgu’;u:'r- :én" o
sumgiiterindustrie? Oder sind es die jeweiligen Orientierungen dlesfer ra I|c:j e
auch immer man sich darunter im einzelnen vorstel!gn mag) gegeniiber de.r hn. liS e,
rung der Dritten Welt, aus denen man dann ihr jewelllggs Intergsse F)der Nic tcl)ns;erG:u !
der Entwickiung der Dritten Welt ableiten kann? Bel‘der Einteilung der | ‘pﬁe
scheint die letztere Unterscheidung die Hauptrolle gefsplelt zu haben; das TalljJto oglsr(‘:ei-
dieser Beweisfiihrung wird nur notdirftig mit den Seitenblicken auf andere Untersc
dungskriterien verdeckt. .
Zunichst ist die Rede von “exportintensiven Investitionsgutt.ermono.;_)olen.", du[e3 a:.chvl\I(:srtz-
“Exportmonopole” genannt werden sollen. Dies befja.rf einer K_Iarung. Qa ie gl
deutsche Investitionsgiiterindustrie stark exportint'ensw ist, !<ann nicht pestrltr':er; v:/je ~ )
jedoch ist fraglich, ob die Investitionsgiiterindustrie (Maschmer}bau, femrpecA. tn .nedi.e
am stirksten monopolistisch strukturiert ist. Zu vermut?n |st,.da8 die y.ore e
Grundstoffindustrie und die Industrie langlebiger Kor\sumguter mlt der "Inw'estltlon.sgu -
industrie verwechseln. Als Beispiele fiir die Regsamkeit der Investltnqnsguterlpdustzl'le v;/(iest
den die Geschaftsberichte von Daimler-Benz und der Fa.rbwerke Hoc.hst Z't.'.(:ti. I’\‘/vanter
es richtig, daR z.B. der Fahrzeugbau und die elektrotechn_lsche Industr.le gewg. nElc uund
die Rubrik “Investitionsgiiterindustrie’” fallen (die chemische In(_iustrlf: ur.1d ie .|s;end00h
Stahl verarbeitende Industrie unter Grundstoff- und Produktionsgiiterindustrie),
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konnen sinnvolle Aussagen (iber deren Funktion nur dann gemacht werden, wenn eine
Aufgliederung der Industrieproduktion nach dem Verwendun gszweck derPro-
dukte vorlage bzw. versucht wiirde. Ferner wiaren die Entwicklun gstendenzen
dieser Produktionsbereiche zu untersuchen: so scheint es nicht unerheblich zu sein, daR
2.B. in der elektrotechnischen Industrie die Konsumagiiter infolge der Strukturwandlun-
gen des privaten Konsums immer mehr Gewicht gewonnen haben. Ahnliche Tendenzen
sind im Fahrzeugbau zu konstatieren, (4)

Weiter miiBte genau untersucht werden, ob nicht der Konsumgiiteranteil der sog. “In-
vestitionsgiitermonopole’ in Lindern der Dritten Welt (sei es nun in Form von Exporten
oder in Form von dort errichteten Produktionsstatten) noch grofler ist als etwa in der
BRD. (5) Zu fragen ware dann nach der Funktion solcher Aktivititen fiir die Industriali-
sierung bzw. Nicht-Industrialisierung oder Deformierung der Industrialisierung von ELn.
Ahnliche Fragen lieRen sich zu den Ausfiihrungen der Autoren (iber die “’Interessen von
Leichtindustrie und Landwirtschaft”” machen; hier werden z.T. altbekannte Sachen {z.B.
die Untersuchungen von H. Bachmann) wiedergekaut, z.T. unklare Andeutungen iber
“Leichtindustrie’’ (? ), die “"lohnintensiv’’ (? ) sein soll, gemacht. Statt konkreter Unter-
suchung bieten die Autoren unkritisch ein Sammelsurium von Zitaten von imperialisti-
schen Agenten auf, die ihre Thesen erhirten sollen. Dabei fillt iknen, wie es scheint,gar
nicht auf, daB sie ohne jeglichen Kommentar widerspriichliche Thesen dieser ldeologen
wiedergeben und sie fiir die reine Wahrheit halten. So z.B. geben sie gegen die im grof3en
und ganzen zutreffende Behauptung von K. Steinhaus, daR bei einem Aufbau einer eige-
nen Stahl-, Maschinen-, Elektro- und chemischen Industrie in der Dritten Welt Absatz-
mérkte fiir die imperialistischen Lénder ausfallen wiirden, einem Autor des “‘Deutschen
Ubersee-Instituts’’, Peter Miiller, das Wort und empfinden sein Fazit als zutreffend. Hierin
finden sich zwei einander widersprechende bzw. in ihrer Aussagekraft fir die Industriali-
sierung von ELn erst zu entschliisselnde Behauptungen: namlich, daR die Importsubsti-
tution im Laufe des "industriellen Wachstumsprozesses” eine immer geringere Rolle spie-
len werde (These 3) und andererseits, daR die Importsubstitution nicht zu einer Abnahme,
sondern Zunahme der Importe fiihren werde (These 5). Es ist nicht zu bestreiten, dal}
bislang die Importsubstitution in den meisten Eln nicht zu einer Importreduktion, son-
dern zu einer Importausweitung gefihrt hat. Doch verbergen sich hinter dem Begriff
“Importsubstitution” sehr verschiedene Entwicklungsprozesse, die auf keinen Fall um-
standslos mit “industriellem Wachstum’ gleichgesetzt werden kénnen. Denkbar ist zum
Beispiel jene — heute wahrscheinlich in den ELn iiberwiegende — Form der Importsubsti-

4 Vgl. DWI-Forschungsheft 1/1967, S. 16.

5 Die Meldung des Vereins Deutscher Maschinenbauanstalten (VDMA), daf der west-
deutsche Maschinenbau die meisten Auslandsinvestitionen in Brasilien (rd. 170 Mio
DM) getitigt habe (vgl. FR v. 23.7.70), scheint auf den ersten Blick in die Richtung
der Argumentation der OSI-Gruppe zu weisen. Doch bevor hieraus weitreichende
Schliisse gezogen werden, miiiten noch eine Reihe von Fragen beantwortet werden:
nimmt Brasilien nicht eine Sonderstellung ein oder wann kommen die anderen EL
in der Reihenfolge der Linder, in denen Auslandsinvestitionen der Maschinenbau-
industrie vorgenommen werden? Wie hoch ist der Anteil der im Ausland arbeiten-
den Unternehmen an der Branche? (Laut der genannten Pressemeldung 16 %; die
chemische, die Auto- und die elektrotechnische Industrie diirfte einen weit héheren
Anteil aufweisen) Ebenso ist der absolute Wert der Auslandsanlagen dieser Zweige
1965 dreimal bis doppelt so hoch gewesen wie der der Maschinenbauindustrie (Vgl.
F. Heidhues: ZUR THEORIE DER INTERNATIONALEN KAPITALBEWEGUN-
GEN, Tiibingen 1969, Tab. 2-XX, S. 136 f.) Wie haben sich inzwischen die Zu-
wachsraten entwickelt? etc. Alle diese Fragen miiiten bei so gewichtigen Thesen
wie sie von den OSI-Autoren ausgesprochen werden, zumindest als Problemstellung
auftauchen. Untersuchungen dariiber fehlen bislang.
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tution, die aufgrund ihres spontanen und ungeplanten Charakter_s zu weiteren Verzerrun-
gen in der Produktionsstruktur, zu Polarisierungen in der Elnkommensstruktur, zur
Niederlassung auslandischer Konsumagiiterkonzerne und zu erhebllcher_\ Wachstumsverlustep
gefiihrt hat. Es muR bezweifelt werden, ob unter diesen Gegebenhe.lten — trotz tempqra-
ren Anstiegs der Importe — diese in ausreichendem MaRe zur erweiterten Reproduk.tlon
beizutragen vermodgen. Viel eher ist zu vermuten, da Pelm Verlangsamen oder bei Fier
Beendigung der Importsubstitution der Importbedarf fiir eine erweiterte Reprod}:ktlon
nicht Gber die aktuellen, aufgrund der uneffektiven Produkt|onsstruktur. beschrankten
Importkapazitaten gedeckt werden kann. D.h..glgichze|t|g, dal der. gestiegene Imgo':t
weitgehend zur Aufrechterhaltungund Stabilisie rung dgr emfachen Reproduk-
tion benutzt werden muB und daher langerfristig die Moglu':hkelt zZu weiteren Impgn—
steigerungen skeptisch einzuschatzen ist. Auf der anderen Selt'e kann |mportsubst|tut|t<))n_
durchaus den langsamen Aufbau einer ausgewogenen Produktlonsstliuktur pgdguten, ei
der dann allerdings der spatere Import sehr gezielt und in eingeschran_ktem MalSe vprge-
nommen werden kann. DaR also eine durch ImportsubstitutiF)n bedingte mlt'FeIfnstlge
Steigerung der tmporte eine Industrialisierung weiter hmtertrenpen kann und. nicht Aus-
druck eines fortschreitenden Industrialisierungsprozesses zu sein braucht, W|rd'vcl)ln den
Autoren nicht erwogen. Statt dessen wird hochtrabend davon gesprochen,'da.B s‘le nach-
gewiesen’’ (1) hatten, die *Exportmonopole” unterst(jt?ten ”reformlfap.ltallstlsche Re-
gierungen’’ in der Dritten Welt. Ebenso wird undifferenzne.rt und .aBodlktlsch pehauptet,
daR die “wirtschaftliche Entwicklung” der Dritten Welt die ‘Basis’’ der erweiterten Re-
produktion der “Exportmonopole” darstelle. {S. 106)

Auch scheint der Hinweis, die BRD werde aufgrund ihrer stark auf Investitionsgﬁte.r aus-
gerichteten Exportstruktur am meisten von dieser Entwicklung profltlen.an, wenig be-
dacht zu sein. Denn obwohl! die BRD wohl seit Mitte der fiinfziger Jahre eine solche Ex-
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these unberiihrt lieR. Anstatt der vielseitigen Aktivitat der in Ubersee engagierten Mo-
nopole weiter nachzugehen, behalfen sie sich mit folgender nichtssagender Formel

= “Eine Bewegungsform erhilt dieser Widerspruch nur in Gestalt reform-kapitalisti-
scher Regierungen des oben genannten zweiten Typs, Regierungen, die die kapitali-
stische Entwicklung ihrer Linder durch Begilinstigungen des Auslandskapitals vor-
treiben wollen...” (S. 106)
Eine kritische Priifung der vorgetragenen Thesen muR aber vor allem auf die zentrale Be-
hauptung der Autoren hinsteuern. Die auch von den imperialistischen ldeologen ver-
breitete Auffassungder Interessenkoinzidenz zwischen den Gesamtinteressen
der imperialistischen Lander ‘bzw. deren stirkster Interessengruppen und den “‘entwick-
lungswilligen”” und “dynamischen’” Gruppen der EL {von den Autoren “‘reformkapitali -
stische Regierungen’’ genannt) wird von ihnen in keiner Weise ausgefiihrt und belegt.
Diese auf falschen Begriffen, ungeniigender Tatsachenkenntnis und falschen Interpreta-
tionen basierende Fiktion wird schlieRlich am Ende des Aufsatzes von den Autoren selbst
destruiert bzw. als mit der Realitat nicht iibereinstimmend denunziert. So kommen sie zu
dem Resultat, daR die beiden ‘““reformkapitalistischen’’ Vehikel einer raschen Industriali-
sierung (eigenstandige Industrialisierungspolitik einer nationalen Bourgeoisie oder eine
vom Auslandskapital besorgte rasche Industrialisierung) nicht existieren oder aber die von
unseren Autoren ihnen zugedachte Rolle nicht iibernehmen wollen und oder kdnnen.
Das von ihnen gezogene Fazit: “’Fiir die Lander der Dritten Welt bedeutet dies zweierlei:
Entwicklung der Unterentwicklung und 6konomische Beherrschung durch die kapitalisti-
schen Industrielander’” (110) 1aRt die Frage nach dem Sinn und nach der Richtigkeit
aller vorherigen “differenzierten’” Betrachtungen aufkommen. Der letzte Rettungsver-
such ihrer Konstruktion gipfelt in der Behauptung, daR die langfristigen Inter-
e ssen der “Exportmonopole’” an ein rasches Wachstum der nationalen Industrien in
den EL gekoppelt seien. Ungliicklicherweise verhindern die "‘kurzfristigen” Interessen der
Exportmonopole sowie die Einfliisse anderer rauberischer Fraktionen des Auslandskapi-
tals eine solche schnelle Entwicklung einer einheimischen Industrie in den EL. Auch
kann sich anscheinend der im langfristigen kapitalistischen Gesamtinteresse rational
handelnde Staat nicht gegeniiber all der Kurzsichtigkeit der Monopole durchsetzen!
Offensichtlich lassen sich die sogenannten “/langfristigen” oder ‘‘systemrationalen '’
Interessen des Kapitals oder besser: vieler Kapitale kaum definieren, geschweige denn
realisieren. Der ihm eingepflanzte Verwertungs- und Herrschaftstrieb drangt das Kapital
bestandig zur Erweiterung und Expansion. Das Kapital ist malllos. Diese MaRlosigkeit
findet ihre Schranke an der Gegenwehr der ihm Unterworfenen — oder aber an sich
selbst. “Die wahre Schranke derkapitalistischen Produktion ist dasKapital
sel bst.” (Marx) Das'stets gegenwartige Widerspruchsvolle seiner Produktions- und Ex-
pansionsweise macht jeden Gedanken an ein “langfristiges, rationales Interesse’” immer
wieder zunichte. Das Phanomen des klassischen Imperialismus und des modernen Neo-
kolonialismus ware sonst ebensowenig zu erklaren wie das Entstehen sozialistischer

Staaten.
Dieter Boris, Luis Alberto Castillo
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Replik zur Kritik von D. Boris und L.A. Castillo:

Boris und Castillos zentrale Angriffe richten sich auf:

1. unsere These, dal die Exportmonopole an einer Industrialisierung der Dritten Welt
interessiert seien;

2. unsere Unterscheidung zwischen den Interessen der Exportmonopole und der extrak-
tiven Monopole.

ad 1) Am Beispiel der westdeutschen Exportmonopole werde ich unsere Thesen iiber die
Interessen dieser Monopole noch einmal skizzieren, um dann auf Boris und Castillos Be-
merkungen einzugehen:

Bekanntlich ist die Exportabhangigkeit der westdeutschen Industrie seit Beginn der 50er
Jahre permanent gewachsen: Die Exportquote wuchs von 1956 14 % auf 19,8 % im Jahre
1968. (1) Die Exportgquote der Branchen Maschinenbau, Fahrzeugbau, Elektrotechnik
und Chemie liegt betrachtlich iiber dem Durchschnitt: von 1956 bis 1968 stieg die Ex-
portquote des Maschinenbaus von 28,6 % auf 40,1 %, des Fahrzeugbaus von 30,2 % auf
44,5 %, der Elektrotechnik von 17,6 % auf 23,2 % und der Chemie von 21,4 % auf
30,8 %. (2)

Interessant ist nun, daR diese Branchen am Export der BRD in die Entwicklungslander
starker partizipieren als am Gesamtexport der BRD: so betrug der Anteil von Maschinen-
bau, Fahrzeugbau, Elektrotechnik und Chemie an den Gesamtexporten 58,1 %, an den
Exporten in die Dritte Welt allerdings 70,1 %. (3) Zu fragen ist unter diesen Vorausset-
zungen, welche Haltung diese Branchen gegeniiber der Industrialisierung der Entwicklungs-
lénder einnehmen. Ist die These der Baran-Schule und Pierre Jalees richtig, wonach das
metropolitane Kapital eine Industrialisierung der Dritten Welt aus Marktsicherungsinter-
essen unterminiere? Offensichtlich widersprechen theoretische Uberlegungen und empi-
rische Untersuchungen dieser auch von Boris und Castillo eifrig verfochtenen, aber nir-
gends systematisch belegten Behauptung. Die Analysen der Strukturveranderungen in den
Importen der Entwicklungslédnder seit Beginn der 50er Jahre — wie sie insbesondere von
Peter Miiller (4) und Helmut Hesse (5) durchgefiihrt wurden — zeigt, daR die Importsub-
stitution in den Entwicklungsldndern nicht zu einer Verringerung der Importe, wohl aber
zu einer Strukturverdnderung der Importe dieser Lander gefiihrt hat. Fiir die Bestim-
mung der Interessen der Exportmonopole ist wichtig, daR bei dieser Importstrukturver-
schiebung der Anteil der Fertigwaren von 1951 59,4 % auf 66 % im Jahre 1965 anstieg,
die Branchen Maschinenbau, Fahrzeugbau, Elektrotechnik und Chemie (SITC-Teile 5+7)
ihren Importanteil von 1951 27,5 % auf 39,1 % 1965 verbesserten, wahrend der Import-
anteil der iibrigen Fertigwaren (SITC-Teile 6+8, das sind Textilien, Leder- und Schuh-
waren etc.) von 31,9 % auf 26,9 % sank. Im industriellen WachstumsprozeR von 1951 bis
1965 haben die Entwicklungsldnder ihre Importe an Investitionsgiitern (Maschinenbau,
Fahrzeugbau, Elektrotechnik) und an chemischen Waren Uberproportional gesteigert. (6)

1 STATISTISCHES JAHRBUCH FUR DIE BUNDESREPUBLIK DEUTSCHLAND

1957 und 1969, S. 207 und 209.

Ebd.

STJBRD, 1969, S. 294, eigene Berechnung der Prozentwerte.

4 DIE BEDEUTUNG DER INDUSTRIALISIERUNG UNTERENTWICKELTER LAN-
DER FUR DEN DEUTSCHEN INDUSTRIEEXPORT, Hamburg 1968.

5 STRUKTURWANDLUNGEN IM WELTHANDEL 1950 — 1960/61, Tiibingen 1967.

6 Miiller; a.a.O., Tabelle 5, S. 34.
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Boris und Castillos Bemerkung, daR die Rubrik Investitionsgiterindustrien zu ungenau
sei, ist richtig. In der Tat miissen der Verwendungszweck und die Entwicklungstendenzen
der ‘Waren dieser Industriezweige beriicksichtigt werden. lhre Vermutung jedoch, dal
der Konsumgiteranteil der Investitionsgiiterexporte und -investitionen der BRD in dgr
Dritten Welt hoher liege als der entsprechende Anteil an den Exporten und den Investi-
tionen in der lbrigen Welt, ist falsch. (7) Hatten sie Peter Miillers Studien genauer unte.r-
sucht, wire ihnen sicherlich auch die Tabelle 29 aufgefallen, aus der hervorgeht, daf die
elektrotechnische Industrie in die Dritte Welt iberproportional (im Vergleich zu den Ge-
samtexporten dieser Branche) hochwertige elektrotechnische Waren exportiert, wahrend
Exporte elektrotechnischer Haushaltswaren eine minimale Rolle spielen. (8)

Auch Boris und Castillos Bemerkungen lber einen angeblichen Widerspruch in Miillers
Thesen iiber die Importsubstitution hatten durch ein griindlicheres Studium des ersten
Teiles seiner Studie vermieden werden kdnnen. Generell sind Boris und Castillos Thesen
zur Importsubstitution auRerst unqualifiziert: einerseits behaupten. sie, es sei denkbar
(1?), daR die Importsubstitution in den Entwicklungslandern zu einer Verzerrung de.r
Produktionsstruktur fiihre, so daR ‘‘Langerfristig die Mdoglichkeit zu weiteren |mportst.e|-
gerungen skeptisch einzuschatzen' sei; andererseits halten Boris und Castillo auch eine

7 An insgesamt drei Stellen in ihrer Kritik wird deutlich, daf B01.'.is und Castillo offe.n-
sichtlich von der falschen Vorstellung ausgehen, die Konsumgiiterexporte und die
Konsumgiiterinvestitionen spielten in den aufenwirtschaftlichen B.ezllehungen der
Metropolen zu den Entwicklungslindern die iiberragende Rolle: b?l 1hrer. Interpre-
tation unseres Begriffs “Exportmonopole”, bei ihrer Abhandlung iiber die Import-
substitution und schlieBlich in dem hier erwihnten Zusammenhang.

8 Miiller; a.a.0., S. 117.
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Importsubstitution fiir méglich, die den "langsamen Aufbau einer ausgewogenen Produk-
tionsstruktur’” zur Folge habe, diese Linder wiirden dann allerdings “'in eingeschrianktem
MaRe’’ importieren. Zum ersten Argument ist zu sagen, daR eine derartige Entwicklung
natirlich “denkbar’ ist, ob sich allerdings dieser ProzeR tatsichlich in den Entwicklungs-
landern vollzieht, muR bestritten werden, denn in den Entwicklungslandern, in denen sich
die Importsubstitution bereits iiber mehrere Jahrzehnte vollzieht (Argentinien und Brasi-
lien zum Beispiel), sind nicht sinkende, sondern steigende Importe mit der oben erwihn-
ten Strukturverschiebung zu beobachten, Beim zweiten Denkmodell scheinen die Autoren
ein statisches Modell der Beziehungen zwischen Industrialisierungsproze® und Auflen-
handel vor Augen zu haben: als wiirde der IndustrialisierungsprozeR automatisch alle
Importe ersetzen und sie nicht in Verbindung mit dem genannten Struktureffekt erheb-
lich steigern, wie es alle bisherigen Erfahrungen lehren. Dieses statische Modell scheint
Boris und Castillo auch bei ihrer leerformelartigen Bemerkung Pate gestanden zu haben,
Kurt Steinhaus habe “‘im groRen und ganzen” (1?7 ) mit seiner Behauptung recht, wonach
mit dem Aufbau einer Stahl-, Maschinen-, Elektro- und chemischen Industrie in der Drit-
ten Welt die kapitalistischen Industrieldnder ihre Absatzmirkte verlieren wiirden. Statt
derartige Leerformeln und theoretisch und empirisch unfundierte Denkmodelle iiber die
Importsubstitution zu verbreiten, sollten diese Imperialismus’‘theoretiker’” endlich die seit
Jahren iiberféllige Analyse vorlegen, in der ihre Marktverlustthese mit den dieser These
so offensichtlich widersprechenden realen Tendenzen in den AuBenhandelsbeziehungen
sowohl zwischen den Metropolen als auch zwischen Metropolen und Dritter Welt in Ein-
klang gebracht wird. Wie wenig Boris und Castillo ihre Bemerkungen mit einer Realana-
lyse zu verbinden in der Lage sind, zeigen auch zwei weitere Beispiele in diesem Zusam-
menhang:

So behaupten sie, der Anteil der BRD an den Gesamtexporten der kapitalistischen Indu-
strieldnder sei geringer als der der USA, Frankreichs und GrolRbritanniens, obwohl doch
die BRD unserer Meinung nach die der Industrialisierung der Dritten Welt am besten ent-
sprechende Exportstruktur aufweise. Tatsiachlich spricht die Entwicklung der Exporte in
die Dritte Welt fiir unsere Einschatzung: die BRD konnte ihren Anteil an den Importen
der Dritten Welt von 1953 4,4 % auf 1966 6,7 % erhohen, wobei der Anteil der BRD an
Maschinenimporten der Dritten Welt wiederum ein erheblich gunstigeres Bild fiir die BRD
vermittelt: wahrend sich der Anteil der USA an den Maschinenimporten der Dritten Welt
von 1953 46,4 % auf 1965 39,1 %, der Frankreichs von 7,0 % auf 5,4 % und der GroR-
britanniens von 21 % auf 16,7 % verschlechterte, verbesserte sich die Position der BRD
von 10,9 % auf 15,9 %. (9)

Ferner lasen Boris und Castillo am 23.7.70 in der Frankfurter Rundschau, daR der west-
deutsche Maschinenbau die meisten Auslandsinvestitionen in Brasilien getatigt habe. Das
iberrascht Boris und Castillo, uns nicht, denn diese Meldung "scheint”, wie sie schreiben,
mit unseren Thesen ibereinzustimmen. Um diesen Eindruck zu verwischen, verschanzen
sich Boris und Castillo flugs — wie iberhaupt an vielen Stellen ihrer “*Kritik’" — hinter
einer Tirade von Fragen, die erst noch beantwortet werden miiRten, ehe sich unsere The-
sen bestétigen. Zu ihrem Ungliick sind Boris und Castillo auch in dieser Frage der Sache
nicht auf den Grund gegangen: hitten sie nur die Quellen des von ihnen zitierten Franz
Heidhues untersucht, wiiten sie, daB sich unsere Thesen besser belegen lassen als mit
einem Zitat aus der FR:

1964 hatten die Branchen Chemie, Elektrotechnik, Maschinenbau und Fahrzeugbgu an
den gesamten Auslandsinvestitionen der BRD einen Anteil von ca. 47 %. (10) B.el Qe.n
Direktinvestitionen in den an der Spitze der Auslandsinvestitionen ste.henden kaplt'allstl-
schen Industrielindern erreichte der Anteil dieser Branchen ca. 27 % in der Schweiz, ca.
19 % in Kanada, ca. 47 % in Frankreich, ca. 75 % in Belgien und Luxemburg und ca.
55 % in den USA. Aufgrund des von uns in SOPO 6/7 entwickelten Zusammenhangs von
Absatzmarkten und Direktinvestitionen ist zu erwarten, dal der A_\ntel.l der .B.ranchgn
Maschinenbau, Fahrzeugbau, Elektrotechnik und Chemie an den .Dlrektlnve.stlt.lopen in
der Dritten Welt relativ hoher liegt als bei den Direktinvestitionen in _den kapitalistischen
Industrielandern, denn diese- Branchen haben einen hoheren Ant6l.| ?” den Exportep
in die Dritte Welt als an den Exporten in die kapitalistischen Industrlelande.r.. Der"Antenl
dieser Branchen an den Direktinvestitionen in den vier wichtigsten Investmonslapd.err?
der BRD in der Dritten Welt bestétigt diese Vermutung: Brasilien: ca. 78 %, Argentinien:
ca. 70 %, Indien: ca. 80 % und Mexiko: ca. 79 %.

10  “Die deutschen Direktinvestitionen im Ausland”, in: MONATSBER;CHTE DER
DEUTSCHEN BUNDESBANK, 17. Jg., Nr. 12, S. 24 und 2'5. In der in dieser Ab-
handlung vorgenommenen Aufgliederung der Wirtschafts%welge treten dlfi Branche.n
Maschinenbau, Fahrzeugbau, Elektrotechnik und Chemie stets in Verbindung mit
anderen Wirtschaftszweigen auf, so dafl die aus dieser Tabelle errechneten .Zahle.n
nicht exakt sind. Als Indikatoren des hier untersuchten Zu§ammenhangs smd.sw
dennoch vollig ausreichend, weil hier einerseits der Vergleich Metropole—Dritte

Welt interessiert und andererseits die in Verbindung mit unseren vier Bra}nchenwei'-
wihnten Branchen einen irrelevanten Anteil an den Investitionen in der Dritten Welt

9 Miiller; a.a.0., S. 66 und S. 90.

I Da wir nicht alle SOPO-Bezieher persdnlich kennen konnen, bitten wir darum, bei Uber-

weisungen den vollen Namen und die Adresse anzugeben,
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Die besondere Bedeutung der Entwicklungslidnder fiir die genannten Wirtschaftsbranchen
ist auch aus dem absoluten Stellenwert der Hauptinvestitionslander in der Dritten Welt
fiir die Gesamtinvestitionen dieser Branchen abzulesen. So liegt Brasilien hinter Belgien/
Luxemburg an zweiter Stelle der Gesamtauslandsinvestitionen der Branchen Maschinen-
bau und Fahrzeugbau; Argentinien liegt an dritter Stelle/und die vier Entwicklungslander
Brasilien, Argentinien, Indien und Mexiko hatten 1964 einen Anteil von ca. 31 % an den
Gesamtauslandsinvestitionen dieser beiden Branchen. Bei den Auslandsinvestitionen der
elektrotechnischen Industrie liegt Brasilien sogar an erster Stelle, Argentinien halt die
sechste Position und Brasilien, Argentinien, Indien und Mexiko haben zusammen einen
Anteil von ca. 29 % an den Auslandsinvestitionen dieses Wirtschaftszweiges. Fiir die che-
mische Industrie gelten folgende Zahlen: Brasilien liegt an erster Stelle, Indien an sieben-
ter, Mexiko an achter und Argentinien an neunter Stelle; zusammen haben diese Liander
einen Anteil von 25 % an den Auslandsinvestitionen dieser Branche. Zusammenfassend
1Bt sich zum Punkt 1 sagen:

Angesichts der empirischen Importstrukturanalyse der Entwicklungslénder, die eine zu-
nehmende Bedeutung der Importe an Investitionsgiitern und Waren der chemischen Indu-
strie auswies, angesichts des hohen Anteils gerade dieser Branchen an den Exporten der
BRD in die Dritte Welt und angesichts der absolut und relativ hohen Bedeutung der
Dritten Welt fiir die Auslandsinvestitionen dieser Wirtschaftszweige scheint das Interesse
dieser Branchen an einer industriellen Entwicklung der Dritten Welt eindeutig.

ad 2) Unsere Unterscheidung zwischen den Interessen der Exportmonopole und der extrak-
tiven Monopole halten Boris und Castillo fiir eine reine Fiktion: “Die Interessen der im-
perialistischen Investoren, gleichgiiltig in welchem Sektor sie sich niederlassen, sind im
Prinzip gleichartig.” Obwohl Boris und Castillo sich bereits mehrere Jahre mit Problemen
des Imperialismus beschaftigen, scheint ihnen noch nicht aufgefallen zu sein, daR die In-
vestitionsmotive der Exportmonopole und der extraktiven Monopole verschieden sind,
was fiir ihre jeweilige Rolle im EntwicklungsprozeR der Dritten Welt wesentlich ist.

In den neueren Imperialismustheorien wird als Investitionsmotiv der metropolitanen Ka-
pitale in der Dritten Welt regelmiaRig das Extraprofitstreben angegeben, was dann hiufig
mit den Profitraten des US-Kapitals in der Dritten Welt belegt wird. Nun zeigen aber Un-
tersuchungen iiber die Investitionsmotive westdeutscher Unternehmen in der Dritten Welt,
daB hier — wo die Exportmonopole einen Anteil von mindestens 70 % an den Gesamtin-
vestitionen in der Dritten Welt haben (11) — das Marktsicherungs- und Markterhaltungs-
motiv iiberwiegt. Auf Extraprofitstreben lassen diese Studien (z.B. die des Hamburger

Weltwirtschaftsarchivs (12) ) nicht schlieRen, vielmehr hatten 78 % der vom HWWA unter-

suchten Investitionen in der Dritten Welt hohere ““Gesamtkosten” als entsprechende
Investitionen in der BRD. (13) Auch die von uns in SOPO 6/7 vorgenommene Auf-
schliisselung der Profittransfers der US-amerikanischen Kapitale nach Erdélindustrie und
verarbeitender Industrie deutet darauf hin, daR die Angaben liber die hohen durchschnitt-
lichen Profitraten des US-Kapitals in der Dritten Welt aus dem starken Anteil der tatsach-
lich enorme Extraprofite erzielenden Erdélmonopole resultierten, so daR die Export-
monopole wahrscheinlich keine iiberdurchschnittlichen Profitraten haben,

11 DEUTSCHE PRIVATE DIREKTINVESTITIONEN IM AUSLAND, interne Ver-
offentlichung des BMWi, 1969.

12 Vgl.: “Deutsche Direktinvestitionen in Entwicklungslindern”, in: WIRTSCHAFTS-
DIENST 1969/1V.,

13  Ebd.

126

Aus den unterschiedlichen Investitionsmotiven und den unterschiedlichen Profittransfers
der Exportmonopole und der extraktiven Monopole kann nur folgendes geschiossen wer-
den: Den aus Marktmotiven in der Dritten Welt tatigen Exportmonopolen ermdéglicht ein
industrieller WachstumsprozeR die Ausweitung ihres Operationsfeldes, ihre realisiertenPro-
fite werden deshalb iiberwiegend im Entwicklungsland selber verwertet; demgegenuber
sind die extraktiven Monopole tberwiegend auf die Metropolenmaérkte orientiert und
verwerten auch dort den liberwiegenden Teil ihrer in der Dritten Welterzielten Extrapro-
fite, was eine erhebliche Belastung der Zahlungsbilanzen der von ihnen heimgesuchten
Lander zur Folge hat. Beriicksichtigt man schlieRlich noch, daR die extraktiven Monopole
meist eine Schlisselrolle im AuBenhandel der Entwicklungslander wahrnehmen, so tber-
rascht es nicht, dal bereits am Staatskapitalismus orientierte Regierungen in der Dritten
Welt ihre Enteignung vornehmen. So ist es nicht uninteressant, daR die Militarregierungen
in Bolivien und Peru gerade die Guilf Qil C. und die Standard Oil N.J. enteignet haben,
nicht aber die binnenmarktorientierten auslandischen Direktinvestitionen in ihren Landern.

Boris und Castillos Kritik besteht in diesem Zusammenhang nicht aus Argumenten, son-
dern aus schlechter Kasuistik: zwei von drei ““Gegenbeispielen’, die sie anfiihren, treffen
unsere Argumentation iiberhaupt nicht, denn von Papierindustrien, Glas- und Nahrungs-
mittelunternehmen, von Fluggeselischaften und Schiffahrtsgesellschaften und von Han-
delsunternehmen haben wir nicht gesprochen; das dritte Gegenbeispiel haben wir in SOPO
6/7 selber schon beriicksichtigt. Anstatt sich in dieser Kasuistik zu erschopfen, hatten
Boris und Castillo hier theoretische Gegeniiberlegungen anzustellen, die sich zentral auf
die Politik der Erdéimonopole — die weitaus bedeutendsten extraktiven Monopole — be-
ziehen miil§ten.
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