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Vorbemerkung

Theoretische und politisch-praktische Auseinandersetzungen um ,,mehr Lebensquali-
it ,,Humanisierung der Arbeitswelt oder ,,Gewerkschaftliche Freizeitpolitik* ver-
weisen ebenso wie das breite Engagement Lernender und Arbeitender fiir ein zukunftssi-
cheres und demokratisches Bildungssystem auf ein gestiegenes Anspruchsniveau ge-
geniiber Produktion und Reproduktion der Arbeitskraft. Die Reaktion verschiedener
Gruppen der Lohnabhingigen auf Verinderungen der Arbeits- und Lebensbedingungen,
die letztlich aus dem wissenschaftlich-technischen Fortschritt in seiner kapitalistischen
Form resultieren, entscheidet wesentlich {iber die Entwicklung ihrer kulturellen Lage,
ithre Bedurfnisse und Aktivitdten.

Voraussetzungen und Entwicklungsformen produktiver Personlichkeitsentwicklung
der Lohnabhingigen in allgemeiner und beruflicher Qualifikation, individuellem und
kollektivem Konsum, Teilnahme am Kulturangebot, persénlicher und massenmedialer
Kommunikation, gewerkschaftlichem und politischem Engagement sind bestimmt durch
die staatsmonopolistische Regulierung weiter Lebensbereiche und die Tatsache, daf§ die
arbeitsfreie Zeit der Werktitigen unter der Notwendigkeit der Reproduktion ihrer Ar-
beitskraft steht. Wir haben in diesem Heft Texte zusammengestellt, die vor allem die Dia-
lektik der entwicklungshemmenden, personlichkeitszerstdrenden und der fihigkeits-
vermittelnden und anspruchssteigernden Wirkungen der Arbeits- und Lebensbedingun-
gen der Arbeiterklasse im hochentwickelten Kapitalismus untersuchen. Vor allem Ulle,
Karolewski und Verret arbeiten heraus, daff die von der kapitalistischen Grofiproduktion
vorangetriebenen Tendenzen der Qualifizierung, Disziplinierung, Solidaritit und Orga-
nisation die Grundlage der Kultur der Arbeiterklasse als Kern und Hauptkraft demokra-
tischer und sozialistischer Kulturentwicklung im Kampf gegen das staatsmonopolistische
System bilden.

Die menschliche Personlichkeit ist eine Einheit; geistlose, monotone, zerstiickelte und
undurchschaute Arbeit, die Verweigerung jeder Mitentscheidung in Betrieb und Gesell-
schaft hemmen die kulturelle Entwicklung der Lohnabhingigen. Der staatsmonopolisti-
sche Kapitalismus zerstort die schépferischen Fihigkeiten der iibergroffen Mehrheit des
Volkes. Belloin verweist jedoch auch auf die Tendenz eines Wachstums kultureller Be-
diirfnisse, das in Entwicklung und Vergesellschaftung der Produktivkrifte begriindet ist;
realisiert wird es vor allem tiber die Kampfaktionen der Arbeiterklasse.

Ulle fiihrt aus, wie mit der Konkretisierung des weiten marxistischen Kulturbegriffs
die kulturtheoretische Imperialismusforschung sich zunehmend der Lebensweise der
Lohnabhingigen und den konkreten Formen ihrer Bestimmung durch das Kapitalver-
hiltnis zuwendet. Besonders interessant und anregend fiir weitere Forschung scheint sein
Hinweis auf die grofe Bedeutung der politischen Kultur der Arbeiterklasse.

Karolewsk: untersucht die Spezifik kapitalistischer Kulturentwicklung im Vergleich
mit vorkapitalistischen Produktionsweisen. Das gesellschaftliche Mehrprodukt wird
nicht mehr tiberwiegend unproduktiv konsumiert, sondern vor allem zur Erhchung der
Produktivitit menschlicher Arbeit verwendet. Am kulturellen Fortschritt durch Schaf-
fung eines stindig sich erweitertenden Systems der Bedingungen individueller Person-
lichkeitsentfaltung hat notwendig auch die Arbeiterklasse als subjektives Element der
Produktivkrifte teil. Sie entwickelt Forderungen nach erweiterter Reproduktion ihrer
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Arbeitskraft und kann sich einen wachsenden Anteil am gesellschaftlichen Reichtum er-
kimpfen.

Die Untersuchung der Verhaltensweisen und Normen der Arbeiterklasse im Repro-
duknogsberemh (Freizeit, Familie, Nachbarschaft, Konsum) liefert wichtige Beitrige
zum Bild ihrer Kultur; diese Elemente erschliefen sich in ihrer Bedeutung jedoch erst,
wenn sic in Beziehung gesetzt werden zu Produktion und Betrieb als Hauptdeterminan-
ten der Arbeiterkultur, Verret betont Charakter und Selbstverstindnis des Proletariats als
kollektiv produktive Klasse. Notwendig wird sie kimpfende und sich organisierende
Klasse; und im Maf der Verinderung ihrer Einstellungen durch die Erfahrungen des
Klassenkampfs, der vom Betrieb ausgeht, ordnen sich auch die Elemente der Kultur im
Reproduktionsbereich anders und in neuer Bedeutung.

Auf die Komplexitit der Faktoren, die zu héheren Anspriichen an Sinn und Reichtum
des eigenen Lebens fiihren und von daher das Recht auf Menschenwiirde im Betrieb wie
auf groferen Anteil am Reichtum der gesellschaftlichen Entwicklungsbedingungen zu
wtchtlgcp Aktionsmotiven machen, weist die Untersuchung von Diligensk: hin. Die
dkonomische Krise iiberlagert gegenwirtig solche Tendenzen; langfristig wird sich diese
Entwicklung jedoch als unumkehrbar erweisen.

R.aum fiir selbstbestimmte Entwicklung von Aktivititen und Nutzung von Fihigkei-
ten ist fjir die Lohnabhingigen vor allem ihre Freizeit. Dubson belegt fiir die USA, dafl
dlg statistische Arbeitszeitverkiirzung seit 1955 tiberwiegend durch Zunahme der iI’eil—
z‘eltarbei.t, kaum durch gréfere Freizeit der voll Arbeitenden zustande kam. Langsamere
Fortschritte in der Arbeitszeitverkiirzung signalisieren, daR der Spielraum des Kapitals
fu.r weitere Arbeitszeitverkiirzung ohne Senkung der Mehrwertrate zunehmend kleiner
wird, die Kimpfe auf diesem Gebiet also voraussichtlich hirter werden.

Das IMSF dankt Dr. Kaspar Maase fiir seine Beratung bei der Auswahl der Beitriige
dieses Heftes.

Gérard Belloin

Kultur, Personlichkeit und Gesellschaft

Auszug aus: Gérard Belloin, Culture, personalité et sociétés, Paris 1973 (éditions sociales),
Kapitel V und X (S. 59-68, 153-164). Die Kapitel tragen die Uberschrift ,, Der verstiim-
melte Mensch* und ,,Krise der Gesellschaft — Krise der Kultur*.

Die kapitalistische Ausbeutung — Quelle der Hindernisse fiir den Zugang zur Kultur

Wir sind von einer Feststellung ausgegangen: der Ungleichheit des Zugangs zur Kul-
tur. Bei der Untersuchung der Ursachen dieser Tatsache sind wir auf die Hindernisse ge-
stoflen, die fiir die Mehrheit der Bevolkerung in mangelnden Lern- und Bildungsmog-
lichkeiten sowie in fehlender Zeit und den Unzulinglichkeiten der Existenzmittel liegen.

Diese Hindernisse verweisen auf ein allgemeineres Problem, nimlich auf die Gesell-
schaft, die sie hervorbringt. Sie sind keine nebensichlichen Randerscheinungen dieser
Gesellschaft, sondern Ausdruck ihres Wesens.

Diese Gesellschaft basiert auf dem Privateigentum an den Produktions- und Tausch-
mitteln (Maschinen, Rohstoffe usw.). Da die Arbeiter von jeglichem Eigentum an diesen
Produktionsmitteln ausgeschlossen sind, sind sie, um leben zu knnen, gezwungen, den
Besitzern dieser Produktionsmittel, also den Kapitalisten, ihre Arbeitskraft (ihre physi-
schen und geistigen Fihigkeiten) zu verkaufen. Der Lohn, den sie dafiir erhalten, stellt
nur einen Teil des Reichtums dar, zu dessen Schaffung ihre Arbeit beigetragen hat. Die
Differenz, d. h. der Mehrwert, ist die Quelle des Profits, den sich die Kapitalisten aneig-
nen.

Das Streben nach Profit ist das eigentliche Ziel der kapitalistischen Gesellschaft. Es
steht im Mittelpunkt der produktiven Titigkeit, es lenkt das Geschehen in den Unter-
nehmen, wobei der Konkurrenz die Aufgabe zufillt, diejenigen zu disziplinieren, die
(was allerdings kaum anzunehmen ist) versucht sein konnten, sich von anderen Uberle-
gungen leiten zu lassen.

Dieser Endzweck zwingt dem gesamten System seine Dynamik auf: Der von der Kon-
kurrenz stets aufs neue und mit Notwendigkeit erzeugte Drang nach permanenter Steige-
rung des Profits ist Ursache des stindigen Bemiihens der Kapitalisten, aus der Arbeits-
kraft immer mehr herauszuholen.

Durch den ihm eigenen Mechanismus entsteht fiir den Kapitalismus permanent und
von selbst der Zwang, dem lohnabhingigen Arbeiter eine stindig wachsende Verausga-
bung seiner Arbeitskraft abzuverlangen und diese so niedrig wie moglich zu bezahlen. Ef
fordert den Einsatz immer groferer physischer, nervlicher und geistiger Krifte und ist
stindig darauf aus, das herabzudriicken, was er als Gegenleistung dafiir liefert. Die Mit-
tel, die ihm dabei zur Verfiigung stehen (Intensivierung der Arbeit, Verlingerung der Ar-
beitszeit, Druck auf die Lohne usw.), wenden sich notwendigerweise gegen die lohnab-
hingigen Arbeiter. Die Interessen der einen und die der anderen sind unvereinbar.
Darum st6fit die dem Kapitalismus innewohnende Tendenz zur Steigerung der Ausbeu-



tung der Lohnabhingigen auf den Widerstand derjenigen, die sich — nicht ohne Erfolg -
bemiihen, deren Auswirkungen Grenzen zu setzen.

In diesem hier, wenn auch schematisch beschriebenen Mechanismus liegt die eigentli-
che Wurzel der Hindernisse fiir den Zugang zur Kultur, von denen wir gesprochen ha-
ben. )

Diese Hindernisse resultieren aus den gesellschaftlichen Verhiltnissen des Systems, in
dem wir leben, und sind in der kapitalistischen Ausbeutung begriindet. Sie sind ein
Aspektdieser Ausbeutung. Dauer der Arbeitszeit u nd Intensititder Arbeit, der Reallohn
und die tatsiichlich gegebenen Lern- und Bildungsméglichkeiten werden durch das Pro-
fitgesetz und das Krifteverhiltnis im Kampf zwischen Arbeit und Kapital bestimmt. Sie
sind Elemente, anhand derer die kapitalistische Ausbeutung und der Widerstand der
Werktitigen gemessen werden kénnen.

»»Die ungeheuerste Verschwendung von individueller Entwicklung..

Die Formen, die die kapitalistische Ausbeutung annimmt, haben sich gedndert. Dieje-
nigen, die wir heute kennen, sind nicht mehr die, die Marx vor Augen hatte, als er ,,Das
Kapital“ schrieb. Aber der Mechanismus, den er in diesem Werk so genial blofigelegt hat,
existiertimmer noch: ,, Innerhalb des kapitalistischen Systems vollziehen sich alle Metho-
den zur Steigerung der gesellschaftlichen Produktivkraft der Arbeit anf Kosten des indi-
viduellen Avbeiters; alle Mittel zuy Entwicklung der Produktion schlagen um in Beberr-
schungs- und Exploitationsmittel des Produzenten: verstiimmeln den Arbeiter in einen
Teilmenschen, entwiivdigen ihn zum Anhiéngsel der Maschinen, vernichten mit dey Qual
sener Arbeit ibyen Inhalt, entfremden ihm die geistigen Potenzen des Arbeitsprozesses,
im selben Mafe, worin letzterem die Wissenschaft als selbstindige Potenz einverleibt
wird; sie verunstalten die Bedingungen, innerbalb deven ey arbeitet, unterwerfen ihn
wihrend des Arbeitsprozesses der kleinlichst gehdssigen Despotie., 1

Unzihlige unserer Zeitgenossen kénnten viele Ziigeihrer Existenz in der Beschreibung
wiedererkennen, die Marx von den Folgen dieses Mechanismus gegeben hat.

Ebenso hat er den unaufhérlichen Wettlauf gegen die Zeit beschrieben, in dem sie sich
befinden.

nlsversteht sich zuniichst von selbst, daf der Arbeiter seinen ganzen Lebenstag durch
nichts ist aufer Arbeitskraft, daf daber alle seine disponible Zeit von Natur und Reches
wegen Arbeitszeit ist, also der Selbstverwertung des Kapitals angehort. Zeit zu menschli-
cher Bildung, zu geistiger Entwicklung, zur E tfiillung sozialer Funktionen, zu geselligem
Verkehr, zum freien Spiel der physischen und geistigen Lebenskrifte, selbst die Feierzeit
des Sonntags — und wive es im Lande der Sabbatheiligen — reiner Firlefanz 1“2

Andererseits war das Drama des zerstiickelten, des in den engen Rahmen einer sich
wiederholenden und keinen schopferischen Beitrag erfordernden Titigkeit eingezwing-
ten Individuums niemals so weit verbreitet wie in der heutigen Zeit. Und nicht nur an die
manuelle Arbeit denke Marx, wenn er eine gesellschaftliche Organisation anprangert, die

1 Karl Marx, Das Kapital, erster Band. In: Marx/Engels, Werke, Bd, 23, S. 674,
2 Ebenda, S. 280,
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... den Arbeiter in eine Abnormitit verkriippelt, indem sie sein Demz:lgescbzc/e treib-
Zausmdﬁigfdrdert durch Unterdriickung einer Wel’t von produktiven Trzé:ben chiAnla‘—
gen, wie man in den La-Plata-Staaten ein ganzes Tier abscbla‘cbtet, um sein Fe Ob ‘e;sez-
nen Talg zu erbeuten. Die besonderen Teilarbeiten werc{en mcb? nur unter verschiec eze
Individuen verteilt, sondern das Individuum selbst wird geteilt, in das automatische
Triebwerk einer Teilarbeit verwandelt und die abgeschmackte Fabel des Menenius
Agrippa verwirklicht, die einen Menschen als blofies Fragment seines eigenen Korpers

3
ddgie;[lzt;erstﬁckelte, verkriippelte Individuum. .. Dif: Unterdriickung einer ganzen Welt
vonindividuellen Anlagen. .. Das macht der Kapita‘hsmus aus de‘r Per§on11chke1t dels f:(lin—
zelnen. Sein kulturelles Leben, das eineg Aspekt d1esler Personlichkeit darstellt, erleidet
icksal: Es wird erstickt und verstiimmelt. .
dagzlsble{:;i}i:i ,,sergreift die individuelle Arbeitskraft an ibrer Wurzgl“,“ ez mamfes‘t/lert
»den Vampyrdurst nach lebendigem Aglbeitsbh:t“s und erzeugt ,,die ungehenerste Ver-
n individueller Entwicklung*. ‘
SCbl\?iirllleiy;ge ql?andschicht von ,,Unterprivilegierten* oder jener, die ,,den Apschluf%‘;f:r_
pafit haben®, ist das Opfer dieser gigantischen Verschwendung von men'schlxcl‘lex;'Fa.t 15-
keiten, sondern es sind in verschiedenen Abstufungen alle, au'f denen die kap1t‘a istische
Ausbeutung lastet. Und diese Last war noch nie so schwer wie unter den Bedingungen

des heutigen Kapitalismus. :
Der Kapitalismus heute und der Mai 1968

Was den heutigen Kapitalismus, den staatsmonoPoli_sti'schen Kapitalismus, ;hatxlk.terl-
siert, ist die enge Verflechtung zwischen den kapltahstls‘che'n Monopglﬁn (Zer : elrclien
Zahl von riesigen Industrie- undh Ka)pitaligzsellsghaften, die die wesentlichen Zweige der

i Landes beherrschen) und dem Staat, '
ngick;itni}ensolc und der Staat vereinen ihre Macht zwecks Steigerung des privaten Pro-
fits einer winzigen Schicht der Bevdlkerung: der Grofibourgeoisie. B ‘

Die Instrumente der Staatsmacht - z. B, Steuern, Staatshaushalr, Investmoncn,. staatli-
che Unternchmen usw. — werden in den Dienst dieses Ziels gestellt. Daraus folgt nicht nur
eine erhohte Ausbeutung der Werkritigen, sondern aufierdem in den verschxed?nsten
Formen die Ausdehnung der Ausbeutung auf die gesamte Gesellschaft. Das ist der
Grund, warum das Phinomen der von der Ausbeutung hervorgerufener.u Verstimmelung
der Personlichkeit noch nie so weit verbreitet und so tiefgehend war wie heute. Niemals
hat sich die ,,Verschwendung von individueller Entwicklung® in so grofem Mafstab
"Oil;i-g %Z;ése der Lohnabhingigen wird heute von einer immer sc‘hw'ereren Arbeitslast er-
driickt, durch wachsendes Arbeitstempo gehetzt und lebt in stindiger Angst und Solx;ge
aufgrund der Unsicherheitihrer Arbeitsplitze und der Verschlechterung ihrer Lebensbe-

3 Ebenda, S. 381-382.
4 Ebenda, S. 381.

5 Ebenda, S. 271.
6 Karl Marx, Das Kapital, dritter Band. In: Marx/Engels, Werke, Bd. 25, S. 99.



8

dingungen. Qb sie an Fliefbindern oder einzelnen Maschinen arbeiten. ob in den Biir
oder als Verkaufer, die Lohnabhingigen haben hart unter dieser ermar’1e S rung
und Uberanstrengung zu leiden, d e pmnung

Henri _Krasu.cki, Verbandssekretir der C.G.T., sagte auf einer Pressekonferenz iibe

dxc Arbel.tsbedl.ngungcn: »»Die zunehmende Arbeitslast, die den Lobnabhingiven a L} "
bu:"dcl wird, af:e Spannung, unter der sie permanent leben miissen. die anfs g'ugj}crstl:' o
steigerte Zergliederung der Arbeit, der Verlust der beruflichen Persp,e/etive fiir die mei r
von ihnen machen die Situation heute unertvaglich.“7 B
Der staatsmonopolistische Kapitalismus gibt dem Kapital nicht nur zusitzliche Mittel
zur Vergroﬂe{ung der Arbeitsbelastung der Werktitigen, er eréffnet ihm auch M tlltlte
den, um.auf die Befriedigung der Bediirfnisse der Bevélkerung einzuwirken und f"e do—
ren Befriedigung nur minimale Mittel aufzuwenden. ‘ e
Der staatsmonopolistische Kapitalismus deformiert die Personlichkeit des Individu-
ums unter zwei Gesichtspunkten. Er verlangt eine wachsende Verausgabung der Ar-
beitskraft, w?ihrcnd er gleichzeitig bestrebt ist, die Befriedigung der fiir Bilduf Erhal-
tung und Wiederherstellung der Arbeitskraft erforderlichen Bediirfnisse cinz%x'schrﬁn-
ken. Er verstiimmelt die menschlichen Produktivkrifte in starkem Mafle und Liftt ih
kreativen P'otcnzcn absterben. Bei der Erforschung der gegenwirtigen Verhiltnis i
Kulwu bercxch hat Pierre Emmanuel die Konsequenzen aufgezeigt, die sich auf me Sehlll:n
cher Ebene aus dem ergeben, was er ,,die Profitgesellschaft nel’mt. e
_»»Unsere Gesellschaft, so wie sie ist und wie sie immer mebyr zu werden droht rechtf
tigt in zbre_n Augen—in den Augen der Menschen —immer weniger die Anstren i en “"’:;
/\:l_ tihen, die sze-tbnen anferlegt, aber sie ergreift von ihnen Besitz und bringt sicgumebrs ;
fur. Zwecke, die m‘cbt. die ibrigen sind. Eine allein vom Markt dominierte Gesellschaft ;Z:
ke{n anderes Wertkriterium als den Profit. Die Menschen sind fiir sie Instrumente eines
erzscl.)aftsunte.mebmenf: Sie benutzt sie demnach, und in ihrem System gelten sie nm"z »
der Zeit etwas, in der sie niitzlich sind oder daraufvorbereitet werden. “3§ie unterw. rlft
sie sehr friih, fast schon im allerersten Jugendalter, den Erfordernissen einer A ;4sbildu n
die aus ihnen Instrumente ibrer unbegrenzten Weiterentwicklung machen soll. <0 b

Und Emmanuel formuliert als Schluffolgerung: ,, Die ganze Nation tendiert d hi
nzcbz{ als ein gigantisches Wirtschaftsunternehmen zu sein, <10 *

Es ist eine Tatsache, dafl der staatsmonopolistische Kapitalismus das gesamte Leben
der Nanon immer mehr dem Ziel dieses s»gigantischen Wirtschaftsunternehmens® sub
sumiert, dqs die Realisierung des Monopolprofits darstellt. -

_ Die Nation hat keinerlei Moglichkeit, iiber diese Zielsetzung zu diskutieren, sie in
Frage zu stellen und andere an ihre Stelle zu setzen. ,

Die Lohnabhingigen, die 75 Prozent der erwerbstitigen Bevolkerung ausmachen, ha-
ben keine konomische Entscheidungsgewalt und sind so gut wie gar nichtin den Or a-
nen vertreten, in denen die politischen Entscheidungen getroffen werden. ’

Die kleine Gruppe von Menschen, die die grofien Produktions- und Tauschmittel be-

7 L’Humanité, 5. 2. 1972,
8 Pierre Emmanuel, Commentaire du ,,Ra 1sst i

e » C »»Rapport de la commission des A €
plaq » La Documentation francaise, S. 67. B
9 Pierre Emmanuel, Le Monde, 29. Mai 1971.
10 Ebenda.

9

sitzt, konzentriert in ihren Hinden eine enorme finanzielle und eine fast absolute 6ko-
nomische Macht; damitverfiigt sie zugleich iiber Mittel und Méglichkeiten, der gesamten
gesellschaftlichen Entwicklung ihren Stempel aufzudriicken.

,,Die mit dem Privateigentum verbundenen Entscheidungsbefugnisse sind entpersona-
lisiert, werden indirekt und versteckt ansgesibt. Aber sie sind nicht verringert worden. ..
das Eigentum ist von einer grofien Klasse von Unternehmern auf eine kleine Klasse von
Besitzenden sibergegangen. Es bedeutet nicht nur Macht iiber die Dinge, die man besitzt,
sondern Macht iiber die Menschen, die diese Dinge nicht besitzen. 11

Nicht nur die Arbeiterklasse, sondern alle,, Menschen, die diese Dinge nicht besitzen®,
werden der Macht derjenigen unterworfen, die deren Eigentiimer sind.

Die Entwicklung des staatsmonopolistischen Kapitalismus vervielfacht die Zah! der so
verstiimmelten Menschen, die nach dem berithmten Ausdruck von Marx ,, Triger einer
Detailfunktion* sind und keinerlei reale EinfluBméglichkeiten auf ihre Arbeits- und Le-
bensbedingungen besitzen. Sie parzelliert ihre Ausbildung und ihre Arbeit. Sie schlieffc
sie in immer stirkerem Mafle von den Entscheidungsprozessen aus, die die wissenschaft-
liche, technische und kulturelle Entwicklung lenken.

,.Bei alledem geraten die lohnempfangenden Intellektuellen (auch die Produktionsin-
genieure und -techniker) auf spezifische Art in Konflikt mit den kapitalistischen Produk-
tionsverhéiltnissen. Die Entscheidungen der Monopole (oder ihres Staates) stehen in deut-
lichem Gegensatz zu den Bediirfnissen (nach interdisziplinirer Arbeit, nach schopferi-
scher Initiative, nach kollektiver Bestimmung der Ziele und Etappen des Gesamtprozes-
ses, mit dem man zu tun hat) und der (auf den Geboten der wissenschaftlich-technischen
Entwicklung fuflenden) Rationalititsforderung als dem Daseinsgrund der werktitigen
Intellektuellen. Der sichtbare, explizite Konflikt betrifft hier (anders als bei der Arbeiter-
klasse) weniger die Frage der Lohne (und daber des Herauspressens von Mebrwert) als die
Frage der Beteiligung an den grofien Orientierungsentscheidungen. Bei den Intellektuel-
len entstebt dadurch zunebhmend ein Gefiibl des Unbebagens, der Machtlosigkeit, der Ir-
rationalitdt . 1?

Die tief dieses Unbehagen sitzt, hat sich in den Kampfen vom Mai 1968 gezeigt. Das
Aufbegehren neuer sozialer Schichten gegen die Lage, zu der sie die gegenwirtige Gesell-

schaftsordnung verurteilt, und die noch nie dagewesene Breite der Kampfbewegung der
Werktitigen, die fiir diese Auseinandersetzungen charakteristisch war, zeugen von der
Intensitit und dem Umfang der Ausbeutung, die die kapitalistischen Monopole unserem

Land aufbiirden.

Kulturelle Motivationen und gesellschaftliche Verhiltnisse

. Wir haben gesehen, was der Kapitalismus — genauer gesagt, der heutige Kapitalismus —
aus dem Individuum macht. Seine Persénlichkeit ist dem Profitgesetz ausgeliefert. Das
_ Profitstreben nihrt sich buchstiblich von dem, was die Substanz des Lebens des Indivi-

11 C. Wright Mills, Les cols blancs, Editions Maspéro, 1966, S. 113 u, 116.
12 Antoine Casanova, Die Bewufltseinsentwicklung der lohnabhingigen Intellektuellen, in: A.
Casanova, C. Prévost, ]. Metzger, Intellektuelle und Klassenkimpfe, Kdln 1975, S. 53/54.
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duums ausmacht. Seine Arbeitsbedingungen und die Funktionsweise der Gesellschaft
stimulieren die Entfaltung seiner Fahigkeiten nicht, sondern ersticken sie. Thre Entwick-
lung ist keine Notwendigkeit, die der Endzweck des gesellschaftlichen Systems implizie-
ren wiirde; dieser setzt, im Gegenteil, ihre Kastrierung voraus.

Damit aber wird die Quelle der kulturellen Bediirfnisse selbstangegriffen. Die Person-
lichkeit des Individuums ist eine Totalitit, und seine kulturellen Bestrebungen sind ein
Aspekt dieses Ganzen. Thr Reichtum hingt von der Stellung ab, die die gesellschaftlichen
Verhilwnisse der Personlichkeit des Individuums zuweisen.

Die Freizeitbeschiftigung des einzelnen und die kulturellen Motivationen, die man da-
bei feststellt, entstehen nicht losgelost von den Grundstrukturen der Personlichkeit,
Diese werden nun hauptsichlich durch die Bezichungen des Individuums zur Gesell-
schaft determiniert, und hierbei ist der Platz ausschlaggebend, den die Arbeit dabei ein-
nimmt. Die Zeit ,,nach der Arbeit* ist keine Zeit, dieisoliert erlebt wird. Sie ist unmittel-
bar mit dem Hauptbetitigungsfeld des Menschen verkniipft, mit dem Bereich, der die
Wesensmerkmale seiner Individualitit forme: der Arbeit.

Unter den Bedingungen des Kapitalismus weist die Arbeit die Tendenz auf, das Indivi-
duum jeglicher Méglichkeit zu einer echten Verwirklichung seiner Persénlichkeit zu be-
rauben und aus ihm ein einfaches Rad in einem Getriebe zu machen, auf das es nicht nur
keinen EinfluR hat, sondern das ihn erdriickt. Was der einzelne mit seinen Hinden und
seinem Gehirn mitschafft, schldgt um in eine ihn beherrschende Gewalt.

Daraus resultiert, daR die Arbeit, die eigentlich Ausdruck und Verwirklichung der Per-
sonlichkeit und folglich ein Stimulans fiir ihre Entwicklung sein miifite, im Gegensatz
dazu eine Titigkeit ist, durch die die Personlichkeit verkriippelt wird.

Die Arbeit ist entfremdet.

In seinem Werk ,,Marxismus und Theorie der Persénlichkeit* hat Lucien Seéve die
Spaltung aufgezeigt, die sich unter den Bedingungen des Kapitalismus zwischen der kon-
kreten und abstrakten Persénlichkeit des Individuums vollzicht (die abstrakte Persin-
lichkeit des Individuums bezieht sich auf den Teil seiner Titigkeit, die die Arbeit dar-
stellt, die er dem Kapitalisten liefert, und die konkrete Personlichkeit bezieht sich auf

seine anderen Aktivititen).

wwDie konkrete Personlichkeit evscheint zundichst als Gesamtheit von nichtentfremde-
ten personlichen, ja anch interpersonellen Aktivititen, die sich als Selbstbetitigung ent-

faltet; ... es ist der Regelfall der kapitalistischen Gesellschaft, daf diese konkrete Person-
lichkeit von der gesellschaftlichen Arbeit getrennt und zugleich wesentlich unter deren
Produkte subsumiert ist, also unter die abstrakte Personlichkeit, die sie umzingelt, iiber-

wuchert, erdriickt, ihr Gefiige mebhr oder minder tief nicht nur von auflen, sondern auch
von innen her zerstirt.

Die abstrakte Aktivitiit dagegen erscheint gleich als entfremdete Aktivitit, die der in-
Beren Notwendigkeit unterworfen und den Bestrebungen der konkreten Personlichkeit
mebr oder minder fremd ist; und doch bat dus Individunm gerade in der abstrakten Akti-
vitdt Kontakt mit den entwickelten Produktivkriften und gesellschaftlichen Verbiltnis-
sen, den im Verlauf der Menschheitsgeschichte geschaffenen immensen Mitteln zuy Be-
herrschung der Natur und zur Organisierung der Gesellschaft, kurz, mit dem Hauptteil
des Erbes, deswirklichen Wesens der H. umanitdt; das heiftt, in dieser Abtivitit miifite sich
das Individuum tatsichlich das menschliche Wesen aneignen kionnen.

{1

Dieses widerspriichliche Verhaltnis, ‘das sz'cb' in al{en Arten zndde@ auf 5@“1?2:[5;?5:
Grundlage produzierten einmaligen Ezograpbzen ‘wzederfma’et,k ef;n‘zert ?;nri;n[ic},keit
nen Raunm ibhres Zeitplans. Die Entwtcklimgsbedmgzmgen dgr kon 1Zeterz ed i
sind darin wesentlich abhingig von der gesellsc‘kaft/zcken Aktivitat, q}jo voEn erZ;z e
ten Personlichkeit; diese aber, weit entfernt, u‘%)er. die gesellscba];tl.zc .e;’z[ ntfc; ,'Z,-j-se,',s
dingungen zn verfiigen, die der konkreten Personh'cb/een 5c{;lecl;f 7;)1. /; ; e:l; I'S' sl 7
nur Anhiingsel oder jedenfalls I nstriument c_les Kapitals. So smi{ die 7.u Ltn ,{f i o gle
in jedem Individunum stecken, jeweils die [:.m[remd'ng cles.au ercz, unter d: el
gungen zu leben, setzt dann stets den Vc:;-zzc}{t anf n'ger'tdemen lre ’cn(ssg.r:{«ﬂn' i m;s o
einer derartigen Topologie sind Persiin{tch/eeuen von einer gqusscn mb .5“13( | ¢
schlossen, aber es ist stets die Grofe eines antagonistischen Widersprichs.“13(. . .

,,Das Jahrhundert, in dem wir leben...*

Das Jahrbundert, in dem wir leben. .. Das ist das ]abrbzmderz? der Marbemati/e,};ier
P/o”si/e der Chemie und Biologie, das Jabrbundert der Kernenergie und der Raumfa .rt,
desyFer’nse/aens und der Kybernetik, ein grofies Jabrbundert des kiinstlerischen und litera-

ischen Schaffens. <14 . ‘
rlsgoefzéncrltifﬁlan die kulturellen Merkmale unserer Epoche kennzeichnen, die man vor
Augen haben sollte, um die Situation in unserem Lande auf kultureller Ebene zu beurtei-
lenI‘m Bereich von Wissenschaft und Technik nihert sich die GesellschafF einer ne;en
Phase ihrer Entwicklung. Der sich anbahnende Sprungist so gr(?ﬁ, dafl manin dleser]r;)‘ u-
sammenhang von einer wissenschaftlich-technischen Revolution sprechen kann. Diese
ird im wesentlichen charakterisiert ‘ el
Wll_ dlxrlr;cvlz die Beschleunigung des Fortschritts der mens'chhchen Kenntnisse; :

— durch die Verkiirzung des zeitlichen Abstands zwischen den w1ssenschaf‘thc en
Entdeckungen und ihrer Anwendung sowie durch eine zunehmendﬂen‘gere Vex‘l?clindqng
zwischen Wissenschaft und Technik, die so weit geht, daf§ es unmoglich gewor ‘e}:ln ist,
beide voneinander zu trennen. Die Grundlagenforschung, d1e’ angewandte Forschung,
die technologische Entwicklung der materiellen Produktion sind gteder einer zusam-

hingenden Kette, und jedes Glied wirkt auf die an‘de‘ren zuriick; ‘
me—n dtnr%hndie wachsende Rolle, die der geistigen Arbeit im allgemeinen ‘Produktlons~
prozef und bei der Schaffung der fiir diesen Produktionsprozef§ erforderlichen Voraus-

t en zukommt. o .

- Iz)lilsl%{tinstlerische und literarische Schaffen steht dem in nichts ‘nach.‘Ob es SiCh um
Malerei oder Musik, um Theater oder Tanz, um den Roman oder die Lyrik hanc‘lle tt), maz
hat gewaltige Umwilzungen und ein einzigartiges Aufblithen neuer Formen erlebt un

erlebt sie weiterhin.

i & 1 i - Personlichkeit, Frankfurt am Main 1972, S. 349 f.
13 Lucien Seve, Marxismus und Theorie det Pelsgn » Fre ] i
14 stcz)lution des Zentralkomitees der FKP (Mirzsitzung 1966), in: Waldeck Rochet, Le Marxisme
et les chemins de I’avenir, Editions sociales, Paris 1966, S. 79.
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mel: lilr::esntca; Slipgochcfs:(nfi el?exlfalls Scuc Medien zur Verbreitung der Kultur aufgekom
3 periekuoniert werden: Kino, Radio. F h il i
deogramme usw. Thr Massenchar: il e Rl -
gram i akter verleiht ihnen eine nie d
Die wissenschaftlich-technische Revolut; i i T P s
d die Entwicklung der P ivkri
Pt - ek ‘olution un Entwicklung der Produktivkrifte,
g Quelle sie ist, modifizieren die Bedingungen der menschlichen Titig-
diil:rf¥§;i;1:;:z;s§i;2§u eine.r immef ausgepragteren Spezialisierung in jedem Bereich
. ererseits zu einer wachsenden Interdependenz all dieser Berei-
bczle(grlx:;lnkr:znhiiage zw_islchen der; verschicdenen Aspekten des gesellschaftlichen Le
0, Unterrichts- und Bildungswesen, Forsch i ;
kulturelle Aktivititen usw ) werden i R SIS T e e
: en immer vielfiltiger und komplexer. Ein i ich-
teres Netz von Beziehungen verbindet dj it Mot e G s
res ziehi ie Aktivititen aller Mitglieder d
miteinander, deren Handlungen in wachsend R
' : Mafle voneinander abhingi
Wir erleben die zunehmende Ver - when; gelR
gesellschaftung des 6konomiscl iti i
len und kulturellen Lebens, die die Mitwi . i iy e g
; : ¢ Mitwirkung jedes Indivi el ;
sclIl;.chaf})zu cn;gr objektiven Notwendigkcitgx,nacel'sn L —
1ese Doppelbewegung von Spezialisierung und :
iese . 1 Spez g und Vergesellschaftung d i
Aktivititen erzeugt beim Individuum neue Bediirfnisse im kulturellin (geTeeifCliSlCthhCn

Neue Bediirfnisse

Betrachten wir di swi i i
e e dieslzr(ig;;‘l\.}x}\v_lrkug'gen derfwxsscnschafthch-tcchnischen Revolution unter
urtnisse. Sie manifestiert sich in eine i
m ; m Anwachsen des Anteils d
geistigen Arbeit an der Produktion. Dj i ( dirskos odes
geis - Die Produktion verlangt nich ie di
gERsgen Aital . verlangt nicht nur die direkte oder
= mmzi\ﬁxct;le{l(gmg ulr;)er zu;e]:lmcnden Zahl von geistig Arbeitenden, sondern ein Teil
anuc cieselbst erfordert immer groRere K i impli
¢ : ¢ enntnisse. Zudem implizi i
immer schnelleren Verinderun i e Wi
gen der Produktionstechnik i iterbi
dung At A endRos ' cmne permanente Weiterbil-
ein fiir allemal in der Schule i
EAnS : erhaltenen Ausb i
be?)s.larl;gluhg Aus- und Weiterbildung treten. ‘ gt diet
bedﬁ:fn;:slstgilsl;:a?ug!tcn_t ;e}Ltl‘dnc Befriedigung von Ausbildungs- und Qualifikations
8, die sichin keiner Weise mit dene i i
nv i
wachsen auflerordentlich rasch. e
Dies ist inde i i
e erl:?e(icssc‘r} nHr(cl'm Aspekt de-r von der wissenschaftlich-technischen Revolution
genw;;,-g[i : ;11 ler:;n' erungen. Wie wir gesehen haben, machen diese sowie die ge-
o ‘undglj?tsc scdla dcl;chclll&.n;:v;cklung die Mitwirkung aller Individuen an der Gesél
1tung der Gesellschaft zu einer immer zwi i -
7g un ‘ schaft zu mer zwingenderen Notwendigkeit.
a vocnusgnkgltfurgllcn.Bedurfmsse smd_demnach nicht auf diejenigen beschgrﬁnkt die
. ; triordernissen der Vorbereitung auf den Beruf im engen Sinne herriih’rcn

dem Ma ie die itd i
S Be\,/wx:e die Komplefutat des gesellschaftlichen Lebens zunimmt und die hier e
enden Verinderungen sich beschleunigen und vertiefen. b

13

Die kulturellen Bediirfnisse, die sich aus den Erfordernissen der Mitwirkung am gesell-
schaftlichen Leben in unserer Zeit ergeben, sind nicht nur quantitativer Art. Die Ant-
wort, nach der sie verlangen, darf niemanden von irgendeinem kulturellen Bereich aus-
schlieen. Wie kénnte er seine Zeit voll und ganz erleben und mitgestalten, wenn er —um
nur dieses Beispicl zu nehmen —, keinen Zugang zu dem hitte, was das zeitgendssische li-
terarische und kiinstlerische Schaffen auf seine Art ausdriickt? Auch auf diesem Gebiet
sieht sich das Individuum also mit neuen Erfordernissen konfrontiert, die um so grofier
sind, als dieses Schaffen sich stindig reicher gestaltet und zu immer neuen Formen findet.

Das geht schlieRlich bis zu den Bediirfnissen auf dem Gebiet der Korperkultur, die sich
aufgrund der wissenschaftlich-technischen Revolution ebenfalls immer mehr ausdehnen.

,, Wir sind iiberzeugt*, konnte in diesem Zusammenhang Werner Lambertz, Sekretir des
Zentralkomitees der Sozialistischen Einheitspartei der Deutschen Demokratischen Re-
publik, sagen, ,,daff grofie geistige Fihigkeiten grofie physische Fabigkeiten erfordern und
dafl die Rolle der korperlichen und sportlichen Betitigung in der wissenschaftlich-techni-
schen Revolution grofier wird. 13

Die Ausiibung des Sports und, allgemeiner gesagt, die Kérperkultursind in der Verfas-
sung der DDR enthalten, und zwar nicht nur als,, Recht des Biirgers auf die Entwicklung
seiner Personlichkeit', sondern auch als,,die Bedingung fiir die Entwicklung der soziali-
stischen Gesellschaft im Zeitalter der wissenschaftlich-technischen Revolution*.

Die neuen Bediirfnisse, die sich im kulturellen Raum manifestieren, haben insofern ei-
nen objektiven Charakter, als sie von der gegenwirtigen Realitit diktiert werden. Und
mit Blick auf diese Realitit mufl die Frage der Befriedigung der Bediirfnisse angegangen
werden, die die Erhaltung und Erneuerung der Arbeitskraft unter den Bedingungen un-

serer Zeit erfordert.
Mit Verweis auf diese Frage unterstreicht Clande Quin, dafl unter den neuen Bediirf-

nissen folgende eine Hervorhebung verdienen:

,,— die Bediirfnisse, die mit der Reproduktion und der ,Erweiterung® der Arbeitskraft
verbunden sind, Bediirfnisse nach personlicher Entwicklung von Mann und Frau im fa-
milidren Rabmen, aber auch das Bediirfnis nach Bildung und Kultur, das in unserer Zeit
eine besondere Bedentung besitzt, da esin direktem Zusammenhang mit der Entwicklung
der Produktivkrifte, mit der wachsenden Komplexitdt des Produktionsprozesses und dem
objektiven Erfordernis einer Demokratisierung des gesellschaftlichen und politischen Le-
bens stebt;

— die Bediirfnisse, die aus der zunehmenden Vergesellschaftung des konomischen und
politischen Lebens erwachsen: Bediirfnisse nach Information, aber anch das Bediirfnis
nach einer realen Mitwirkung am gesellschaftlichen Leben, das sich aus der Vergesell-
schaftung des Gkonomischen und politischen Lebens ergibt. Indem das kapitalistische Sy-
stem die wirkliche Macht in einer immer kleineren Zahl von Entscheidungszentren kon-
zentriert, stellt es sich in der Praxis dieser realen Mitwirkung mit aller Kraft entgegen. 16

15 Werner Lambertz, L’Humanité, 11. Januar 1971.
16 Claude Quin in: Problémes de la révolution socialiste en France, Semaine de la pensée marxiste

1971, Editions sociales, Paris, S. 52.



14
Der gesellschaftliche Druck neuer Bediirfnisse und sozialer Kampfe
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Der vereinte Druck, der von den Bedtrfnissen und den Kidmpfen ausgeht, veranlafit
den staatsmonopolistischen Kapitalismus zu Anpassungen auf kulturellem Gebietr. Die
Kulturpolitik der Regierung —und in erster Linie thre Schulpolitik — und das zunehmende
Eingreifen der kapitalistischen Monopole in den Prozefl des Kulturschaffens und der
Kulturverbreitung verstehen sich als eine kohirente, zeitgemifle und globale Antwort auf
die Erfordernisse unserer heutigen Realitit.

Aber diese Anpassungen vollziehen sich im Rahmen veralteter gesellschaftlicher Ver-
hiltisse. Deswegen bringen sie keine grundlegende und dauerhafte Losung. Ofumals
stellen sic dem Fortschritt neue Hindernisse entgegen und heben die Widerspriiche des
Systems auf eine hohere Ebene, wic es beispielsweise bei der wachsenden Kommerziali-
sicrung der Kultur der Fall ist, zu der die immer grofere Rolle der Monopole im kulturel-
len Leben fiihrt. Sie lassen dic Realitit und den Umfang der Krise der franzésischen Ge-

sellschaft noch deutlicher hervortreten.

Eine Gesellschaft in der Krise

Die Untersuchung der Voraussetzungen des kulturellen Lebens in unserem Land, zu
der uns das Nachdenken tiber die Wurzeln der Hindernisse fiir den Zugang zur Kulwur
gefiihrt hat, stoffe uns direkt auf die Quelle dieser Krise.

Bei dieser Untersuchung wird eine beispiellose Beschleunigung des Fortschritts der
menschlichen Kenntnisse sowie ein immer schnelleres Anwachsen der theoretischen Be-
herrschung der Naturgesetze und der gesellschaftlichen Entwicklung erkennbar. Gleich-
zeitig zeigt sie — und das ist der andere charakreristische Zug des sich uns darbictenden
Bildes —, wie unter den Bedingungen des staatsmonopolistischen Kapitalismus diese
Entwicklung immer stirker gehemmt und in Schranken gehalten wird, Schlieflich stellt
sie den gesellschafdichen Ursprung der Ursachen dafiir fest: Sie riihren von der Organisa-
tion der Gesellschaft, von einem bestimmten Organisationstyp der Gesellschaft her.

Das Verhiltis dieser Gesellschaft zur Kultur ist nur ein Aspeke ihres Verhiltnisses zu
den Produktivkriften in ihrer Gesamtheit.!” Wic wir geschen haben, nehmen die Pro-
duktivkrifte unter den Auswirkungen vor allem der wissenschaftlich-technischen Revo-
lution einen immer ausgeprigteren gesellschaftlichen Charakter an: Eine endlose Kette
verbindet die verschiedenen Aktivititen der Menschen miteinander. Diese Entwicklung
verlangt elne entsprechende Organisation der Gesellschaft. Um die Entwicklung der
Produktivkrifte voll in den Griff zu bekommen und zu beherrschen, mufl die Gesell-
schaft so organisiert sein, daf§ diese Entwicklung nicht mehr durch die die Produktions-

mittel besitzende Minderheit im Sinne ihrer Interessen gelenkt wird, sondern durch die
gesamte Gesellschaft zum Zweck der Befriedigung der Bedurfnisse all threr Mitglieder.

Das Privateigentum an den Produktionsmitteln, auf das sich die Produktionsverhilt-
nisse der kapitalistischen Gesellschaft griinden — die Beziehungen, die sich zwischen den

17 ,,Um zu produzieren, braucht man Arbeitsmittel, Rohmaterial, Energie; man muf iiber die Erde
verfiigen und tiber das, was unter der Erde ist. Auch miissen die Menschen auf diese Produktion
vorbereitet, d. h.in einer bestimmrten Art und Weise ausgebildet, erzogen und organisiert werden,
Diese Faktoren zusammen bezeichnet man mit dem Begriff  Produkeivkeifie’ <. (Traité marxiste
d’économie politique. Le capitalisme monopoliste d’Lrat, Editions sociales, Paris, Band 1, S. 105.)
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Menschen bei ihrer produktiven Titigkeit herstellen — tritt in Widerspruch zum gesell-

schaftlichen Charakter der Produktivkrifte.

Es ordnet die Entwicklung der Produkiivkrifte seiner Logik unter: kapitalistische
Ausbeutung, Profitgesetz, Uberakkumulation des Kapitals usw. Diese Logik unterwirft
diese Entwicklung Zielen, die in Widerspruch zu den Bediirfnissen aller Mitglieder der
Gesellschaft treten und stellt der Entwicklung der Produktivkrifte selbst immer groflere
Hindernisse in den Weg.

Privateigentum an den Produktionsmitteln, kapitalistische Ausbeutung, Profitgesetz
und Uberakkumulation des Kapitals — mit einem Wort, die Produktionsverhiltnisse der
kapitalistischen Gesellschaft -, das ist die Quelle, auf die wir jedesmal gestofen sind,
wenn wir die charakteristischen Linien der kulturellen Entwicklung im Kapitalismus
nachgezeichnet haben: Fortdauer der kulturellen Spaltung, Deformation der Kultur
durch ihre Kommcrzialisicrung, kultureller Malthusianismus sowohl auf der Ebene der
fiir die Entwicklung der Kultur bereitgestellten Mittel wic in bezug auf ihre Verbreitung
usw,

Die Produktionsverhiltnisse der kapitalistischen Gesellschaft sind ein uniiberwindba-
res Hindernis fiir die Mitwirkung aller Mitglieder der Gesellschaft an der Festlegung der
Ziele und Bedingungen ihrer produktiven Tatigkeit, cine Mitwirkung, die durch den von
den Produktivkrifien erreichten Vergesellschaftungsgrad notwendig und méglich ge-
macht wird. Sie lassen es nicht zu, daR diese Ziele und Bedingungen mit den Erfordernis-
sen der Entwicklung der Individuen in Einklang stehen. Aus ihnen erwachsen die
Hemmnisse, die einem Sprung der Kultur nach vorn und jhrer allgemeinen Verbreitung
entgegenstehen, die also auch einen neuen Aufschwung der Produktion materieller Giiter
und, aus all diesen Griinden zusammen, eine noch nie dagewesene Befriedigung der
menschlichen Bediirfnisse aller Art verhindern.

Der Vergesellschaftungsgrad der Produktivkrifte lilt heute die Erfordernisse ihrer
Entwicklung mit den Erfordernissen der Entwicklung aller Mitglieder der Gesellschaft
zusammenfliefen.

Die Bediirfnisse des Individuums befriedigen und die Leistungsfihigkeit und Wirk-
samkeit der Produktivkrifre erhhen sind zwej Seiten cin und desselben Prozesses. Istdie
Notwendigkeit, diese beiden Erfordernisse in Ubereinstimmung zu bringen, im kulturel-
len Bereich nicht besonders evident? Denn ist dieser Bereich nicht derjenige, in dem sich
fiir das Individuum die Befriedigung der ganz spezifisch menschlichen Bediirfnisse voll-
zichtund fiir die Gesellschaft die Bedingungen fiir ihre wachsende Beherrschung der Na-
tur geschaffen werden?

Das Unvermdgen des staatsmonopolistischen Kapitalismus, den kulturellen Erforder-
nissen unserer Epoche zu entsprechen, ist ein Aspekt seines fundamentalen Mangels:
seine Unfahigkeit, die Entwicklung der Produkrivkrifte zu fordern.,

Der aus dem Gegensatz zwischen den durch das Privateigentum an den Produktions-
mitteln gekennzeichneten kapitalistischen Produktionsverhiltnissen und der privaten
Aneignung der Resultate der Arbeit resultierende Widerspruch vertieft sich in dem Mafe,
wie sich der gesellschaftliche Charakrer der Produktivkrifte stirker ausprigt. Es wiichst
der Abstand zwischen den Maglichkeiten, die diese Vergesellschaftung fiir den Fort-
schritt der Gesellschaft in sich birgt, und ihrer tatsichlichen Verwirklichung. Die Nicht-
auslastung und Verschwendung der menschlichen und materiellen Reichtiimer nehmen
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i 1 ivi ird ni den grofiten Teil der Resul-

indig zu. Die Mehrzahl der Individuen Wl‘rd nicht nur um der e )
zi:i}ferlj\rbeit gebracht, sondern auch um ihre Arbeitsfahigkeiten, die bei'vielen brach

i d verkiimmern mtissen. 4 . o ]
he%)eiz ;Espitzung dieses Widerspruchs liegt der Krise der heutlge{n f.ranzomsche;n C'Eresell‘
schaft zugrunde, Krise eines Systems, Krise des staatsmonopolistischen Kapitalismus.

Die Krise der Kultur

Die Krise einer Gesellschaft spiegelt sich notwendiger;veise in der Sphire ihrer Kultur
1 ind i Krise.

ider. Das kulturelle Leben, die Kultur selbft §1nd in der
Wlld)eiz:se Krise hat verschiedene Aspekte. Dabei gilt es die Konsequenzen hervorzuhebeg,
die die massive Verweigerung von Kultur nach sich zieht. Der Zugang zur Kultur — zu ei-
ner Kultur, die um keine ihrer Dimensionen geschmailert w’erd‘en darf —, den ?erhgefgen—
wiirtige Stand der Produktivkrifte dringend und fiir a}lle Mitglieder der Gesel .szl a tgr—
fordert, ist eine Voraussetzung fiir die spitere Beremherungklder Kultur. Wird er be-

’ i ich di i itere Entwicklung aus.

t, so wirkt sich dies hemmend auf ihre weitere : .
gr%lize Ast?swirkungen dieses Malthusianismus bei der Verbreltgng d(?r Kultur verbﬁn&en
sich mit denen, die sich aus der Unzulanglichkeit der fiir da;mgelr;tlécheKK‘ultuéscl' agteig

u ’ i Das ist ein anderer Aspekt der Krise. Er lie
zur Verfligung gestellten Mittel ergeben. das is : i liegtin
i i i i haftliche Forschung, das kiinstleri
den verschiedenen Hindernissen, auf die die wissensc . o
i i i hlufireich, dafl das Wort Krise heute
h d literarische Schaffen stoflen, Es ist a}lfsc fireich, L y
'secd: E?schreibung der Situation in einer beliebigen D%smplm b.egleltet.' Krise desRU{ﬁlt;r
Jrichts— und Bildungswesens, Krise der Forschung, Kilse des Kinos, Krise des O.R.T.F.,
ise des Theaters, Krise der Presse, Krise des Ver agswesens usw. '
Krj’fgeregie Uersachen der Krise, die die Kultur durchmacht, sind nicht nur materieller,
struktureller oder finanzieller Art. Sie liegen auch im Zusammenbruch des Wertsystems
biirgerlichen Gesellschaft. . . ‘
def)ieurGgioﬂbourgeoisie ist nicht mehr in der Lage, agf 1de'010g1'scher un(.i .mc})lrahs“cﬁer
Ebene eine allgemeine Weltanschauung anzubieten. Die Kr1sef, (ileﬁlh’r Rﬁhtl]s)c es, Ol (};
i i Bt hat, geht so tief, daf} sie thre Praxis nic
nomisches und gesellschaftliches System erfa , ) i =
i inheitli d kohirenten, die gesamte Realitdt
hr ausgehend von einer einheitlichen, globalen' un h .
gleer zreitgegnéssischen Welt umgreifenden Konzeption begriinden u'nd rechtfermtg)en;al?n.
Sie muf sich bei jeder Manifestation der Krise bemiihen, de? Drlpgends'tézn a Z‘Ehte deir;
i a - i ie damit derjenigen widerspricht,
d e, Erklirung® zu finden, selbst wenn sie spr
:Jir; bieslzZ}rllielilvorgebracht lgmt. So wird gleichzeitig oder abwechselgd alles I'nObthle}:tf, was
ihrem lingst iiberholten und veralteten System auch nur den Schimmer einer Recheferti-
liefern kann. . '
gu%%e 1unterschiedlichsten und hiufig widerspriichlichsten Themen machen’ sich auf (%exf:
ideologischen Feld breit, treten einmal hervor, verschwinden, kehren wieder zuriick,

kreuzen sich und flieflen ineinander.
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Wir erleben die Unfihigkeit und die Weigerung der Grofibourgeoisie, ihre Ideen .

fortan in grofie Wertsysteme zu fassen, die sowohl innere Kohirenz als auch relative Sta-
bilitit aufweisen.

Auf der Ebene der ffentlichkeitswirksamsten Massenmedien verbinden sich die Aus-
wirkungen dieser Situation mit dem ,,natiirlichen® Téndenzcharakter der grofien Medi-
en, der sich aus ihrer immer stirkeren Unterordnung unter das Profitgesetz ergibt.

s, Presse, Rundfunk und Fernsehen tendieren zur taglichen Anbinfung einer Masse von
Informationen, bei denen das Sensationelle jiber das Wesentliche iiberwiegt, die Bezie-
hungen zwischen den prisentierten Fakten nicht klar markiert sind und das Ganze nicht
rational geordnet, sondern nach dem angenommenen Grad der Beeindruckung des Pu-
blikums zusammengestellt ist. Das Vorberrschen der nicht geschriebenen, durch Wort
oder Bild vermittelten Information verstirkt diesen auf Beeindruckung abzielenden
Charakter und schwicht die Prizision ab . . . Diese Entwicklung tendiert dahin, die be-
stehenden Kulturen, d. h. die globalen Auferungssysteme des Menschen und der Gesell-
schaft auseinanderzureifien. Sie wird durch den s»Sensationalismus® verstirkt, den das
Profitgesetz diktiert und dem sich selbst diejenigen bengen miissen, die sich ibm entziehen
machten, damitihre Zeitungen Leser, ibre Rundfunksendungen Horer und ihr Fernsehen
Zuschawer hat.“18

Der Zustand der ideologischen und moralischen Zerriittung, der in unserer Gesell-
schaft konstatiert werden kann, ist nicht durch irgendeine Krankheit bedingt, die den
menschlichen Geist befallen hitte. Er ist keine Konsequenz einer Zivilisationskrise, de-
ren Ursachen unklar wiren.

Dennoch macht die Grofbourgeoisie die Kultur fiir ihr Unvermégen verantwortlich,
cin Wertsystem vorzulegen, das geeignet wire, den Menschen unserer Zeit Anleitung fiir
ihr Handeln und die Gestaltung ihres Lebens zu liefern. So hat sie einen Schuldigen ge-
funden, den sie vorweisen kann, um sich selbst von allen ihr zur Last gelegten Vergehen
reinzuwaschen.

Niemals hat man so viel gegen die Wissenschaft, die Kunst, die Philosophie, die Kul-
tur, das Wissen geschrieben . . .

Der Prisident der Republik leistet zu diesem Unternehmen seinen personlichen Bei-
trag. In seiner Rede bei der UNESCO sprach Pompidow von der ,, Entwicklung der wis-
senschaftlichen Forschung und ihren A nwendungsmaglichkeiten, die befreit und zugleich
unterdriickt“. 1 So wire also die Wissenschaft als solche und nicht ihre jeweilige Anwen-
dung zumindest teilweise Quelle der Unterdriickung, die auf den Menschen lastet!

Die Kunst sicht sich gleichermafien auf die Anklagebank versetzt. Sie wire, heifit es,
was sie auch tun mag, ebenfalls Quelle der Unterdriickung. Jeder Kiinstler miifite sich
also von nun an der radikalsten Negation kiinstlerischen Schaffens verschreiben.

So wird die Kultur allmahlich immer mehr Objekt einer unwiderruflichen Verurtei-
lung und wird fiir alle gesellschaftlichen Mifistinde verantwortlich gemacht.
Ubersetzung: Ilse Utz

18 Maurice Duverger, Janus, les deux faces de Poccident, Fayard, S. 169.
19 Rede von Pompidou anliflich der Feierlichkeiten zum 25. Jahrestag der UNESCO.

’ Dieter Ulle

Kulturtheoretische Imperialismusforschung.
Probleme und Aufgaben

Aus: Weimarer Beitrige. Zeitschrift fiir Literaturwissenschaft, Asthetik und Kulturtheo-
rie, Berlin und Weimar, 22. Jhrg., 1976, H. 8, S. 5-23

Untersuchungen zu kulturellen und kiinstlerischen Entwicklungen im Imperialismus,
besonders in der BRD, sind seit lingerem Bestandteil von For.schungen in der DDR.
Ende der finfziger und zu Beginn der sechziger Jahre zielten die vorgelegten A'rbeilte‘n
vor allem auf die Rolle von Kultur und Kulturpolitik bei d'er Restauration der l?aplt.ahs‘tr
schen Machtgrundlagen und der Eingliederung der BRD in die NATO, auf die mit die-
sem Prozefl verbundene Amerikanisierung des Kulturlebeqs sowie auf den Stellenwert
kultureller Faktoren im antikommunistischen und nationalistischen Konzept des west-
deutschen Imperialismus gegeniiber der DDR.! Wihrend def sechziger Jahre war das
Forschungsfeld breit gefichert. Neben Arbeiten iiber Grundzige und Tende'nz.e:'n impe-
rialistischer Kultur- und Kunstpolitik und biirgerlich.er Ku}turtheonen sowie tiber den
Zusammenhang zwischen Kultur und geistiger Manipulation? waren es {nsbesopdfare
Untersuchungen zur literarischen Entwicklung in der BRD3 sowie ;ahlrelche Beitrige
zur Auseinandersetzung mit biirgerlichen Kultur- und Kunstkonzeptionen, die von Wis-

1 Vgl. u. a. Hans Koch: Kultur in den Kimpfen unserer Tage, Berlin 1959; Qift in bunten Heftet},
Berlin 1960; Kultur im Schatten der Atomaufriistung, Eine Analyse kultu‘rpolmscher Tendenzen in
Westdeutschland, Berlin 1961; Gerda Haak/Horst KeBler: Politik gegen die Kultur. Aus der Bonner
Meinungsfabrik, Berlin 1964. . .
2 Vgl. u. a. Erhard Kranz: Filmkunst in der Agonie. Eine Untersuchung zu den staatsmonopo 1lst1—
schen Machtverhiltnissen in der westdeutschen Filmwirtschaft, Berlm 1964 ; Walter Hanel: Maler,
Mizene, Monopole. Zur Kunstpolitik in Westdeutschland, Berlin 19675 Erna Hec}kel: Kultur ur}lld
Expansion. Zur Bonner Kulturpolitik in den Entwicklungslindern, Berlin 1968; Dieter Ulle: Tech-
nik und Kultur im Imperialismus. Kritik der biirgerlichen Kulturphilosophie \‘Vestdeutsghlands,
Berlin 1968; Herbert Bischoff: Quo vadis? Eine Betrachtung zu den Ruhrfests‘p‘lelen, Berl.m 1969;
Ruth Kihler: Varianten ohne Perspektive. Zwei Jahrzehnte Bonner Kulturpolitik gegen d.1e DDR,
Berlin 1972; Klaus-Peter Hausmann/Gotthard Neumann: Kulturanspruch und Manipulation, Ber-
lin 1972. - - ‘ ‘

3 Vgl. u. a. Arno Hochmuth: Literatur und Dekadenz, Berlin 1963; Literatur im thkpunl‘(t. Zum
Menschenbild in der Literatur der beiden deutschen Staaten, hg. von Arno Hochrputh, Bferlm 1965;
Werner Mittenzwei: Gestaltung und Gestalten im modernen Drama. Zur Technik des Flgurfznauf—
baus in der sozialistischen und spatbiirgerlichen Dramatik, Berlin und Weimar 1965; Gunther
Cwojdrak: Eine Prise Polemik. Sieben Essays zur westdeutschen Literatur, Halle 1968; Klaus Z1e?—
mann: Romane vom Fliefband. Die imperialistische Massenliteratur in \X/cstdgt}tschland, Ber'hn
1969; Hans-Joachim Bernhard: Die Romane Heinrich Bélls. Gesellschaftskritik und Gcmem—
schaftsutopie, Berlin 1970; Heinz Plavius: Zwischen Protest und Anpassung. Westdeutsche thejra—
tur, Theorie, Funktion, Halle 1970; Ursula Reinhold: Antihumanismus in der westde}ltschen ‘the—
ratur, Situation und Alternative, Berlin 1971; Klaus Pezold: Martin Walser. Seine schrlftsteller%sc}‘le
Entwicklung, Berlin 1971; Kurt Batt: Revolte intern. Betrachtungen zur Literatur der BRD, Leipzig
1974,
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senschaftlern der DDR vorgelegt wurden. Im Zusammenhang mit der Verotfentlichung
marxistischer Arbeiten zum staatsmonopolistischen Kapitalismus* verstirkten sich am
© Beginn der siebziger Jahre die Bemiihungen, die kulturelle Entwicklungin der BRD ciner
kulturtheoretischen Gesamtanalyse zu unterzichen.s In den letzten Jahren haben sich,
wie Kaspar Maase betont, auch in der BRD marxistische Positionen in verschiedenen kul-
turwissenschaftlichen Disziplinen profilieren kénnen. ,,/n den Kunstwissenschaften,
Volkskunde und K, wulturgeschichte, in Kunst- und K, ultursoziologie, Psychologie, Philoso-
phie und Asthetik haben viele Studenten und Jiingere Wissenschaftler erfolgreich ver-
sucht, sich marxistische Positionen 21 erarbeiten. 6 So sicht beispiclsweise Thomas Met-
scher in den Arbeiten W. F. Hangs zur Kritik der Warenisthetik einen Ansatz, ,,das
Asthetische im Zusammenhang mit einer umfassenden K ulturtheorie des Monopolkapita-
lismus‘“? weiter auszuarbeiten und sich dabei mit bereits vorliegenden Erkenntnissen iiber

cine allgemeine historisch-materialistische Kulturgeschichte und Kulturtheorie abzu-
stimmen.

Marxistisch-leninistische Kulturauffassung und Imperialismusforschung

Die Notwendigkeit, der kulturtheoretischen Analyse des heutigen Monopolkapitalis-
mus gréfere Aufmerksamkeit zu schenken, ergibt sich aus dem spezifischen Gewicht
kultureller Faktoren im weltweiten Kampf zwischen Bourgeoisie und Proletariat. Aus
der Vertiefung der Krisenerscheinungen und der Zuspitzung der Klassenauseinanderset-
zungen in den Lindern des Kapitals sind auch der kulturwissenschaftlichen Forschung
zahlreiche neue Aufgaben gestellt. Das betrifft alle kulturellen Momente des kapitalisti-
schen Reproduktionsprozesses und der Lebensbedingungen des werktitigen Volkes so-
wie die kulturpolitischen Konzeptionen, Aktivititen usw. der gegensitzlichen Klassen-
krifte als Ausdruck und Widerspiegelung realer kultureller Prozesse. Auch aus dem
Fortschreiten der friedlichen Koexistenz zwischen Staaten unterschiedlicher Gesell-
schaftsordnung sind der kulturtheoretischen Imperialismusforschung zahlreiche Aufga-
ben gestellt. Im Zusammenhang mit der wachsenden Internationalisierung kultureller
Entwicklungen gilt es, die spezifischen Momente der gegensitzlichen Gesellschaftsfor-
mationen genauer zu erfassen. Zugleich ist dem Platz von Kultur und Kulturpolitik im
imperialistischen Konzept der |, friedlichen Infiltration* des Sozialismus Aufmerksam-
keit zu schenken, da wir davon ausgehen kdnnen, dafl sich auch in den internationalen

Kulturbezichungen Zusammenarbeit und Auseinandersetzung dialektisch durchdrin-
gen.

4 Der Imperialismus der BRD, Berlin 1971; Politische Okonomie des heutigen Monopolkapitalis-
mus, Berlin 1972; Der staatsmonopolistische Kapitalismus, Berlin 1972; Proletariat in der BRD,
Reproduktion — Organisation — Aktion, Berlin 1974.

5 Vgl. dazu: Imperialismus und Kultr. Zur kulturellen Entwicklung in der BRD, Berlin 1975,
6 Kaspar Maase: Grundfragen der Entwicklung der marxistischen Kulturwissenschaften in der
BRD, in: Weimarer Beitrdge, 1/1976, S. 154,

7 Thomas Metscher: Tendenzen materialistischer Asthetik in der BRD, in: Asthetik heute. Sieben
Vortrige, hg. von Anastasios Giannards, Miinchen 1974, S. 112,

8 Vgl. dazu Dietrich Miihlberg: Zur Diskussion des Kulturbegriffs, in: Weimarer Bei trige, 1/1976.
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Angesichts der angedeuteten Breite und Vielschichtigkeit des Fors‘ch‘ungscf;elde‘sljrlagiget
die Verstindigung tiber kulturtheoretische Au.sg.ar}gspunkte erstrangiges G eWI;:D;i s
Diskussionen innerhalb der marxistisch-leninistischen ’Kulturtheolne in derﬁ o
eine weite materialistische Kulturauffassung habe‘n deuthch Werden assen, ¢ ak lle s N
rigen Forschungen zur kulturellen Entwicklung im Imperialismus vorrangig kulturpoli

j U isch-dsthetisch motiviert waren. '
nslc)h uxziskzz;tiji}tleaund Grundlagen einer kulturtheoretischen Ana}y'se des Kapita-
lismllles sindgin den Werken von Marx, Engels und Lenin irr}plilit wie explizit gehgebeg. I}x;—
dem die Klassiker mit dem Kapitalismus bzw. Imperialismus eine konkret- istorische
Gesellschaftsformation der politékonomischer} Analyse unterzogen, entdeckten;llfc}slce);
wohl die allgemeinen wie die formationsspez-1flschen Bewegungsgesetﬁ mensik e
Kultur. Deshalb sind allgemeine Kulturthe‘one und Kulturtheorie dgs on;)dpo‘ ;fmus
lismus im Sinne der materialistischen Geschichtsbetrachtung des Marxismus-Lenin
unlt)rieen nsjerit?‘it}ecs?fr:si:znvg \rril:lnl(iifl?t‘ur, die dem Wesen der materialistischen Geschis:hts—
betracl’l,tung des Marxismus entspricht, unterscheidet sich grundlegenlc)i SO'“LOhI'V}?r};fSZ:
listischen wie von vulgirmaterialistischen Kultura'uffassungen. Das | e21ed‘t sic Hle 5y
sondere auf jene speziell in der deutschen bii‘rg'erhchen Kultu'rtheorée‘ t‘rﬁ 1t.10nedie .
geniiberstellung von Kultur als Sphire des Geistigen und technischer ; i 15}?10?{’ -
duzierung also von Kultur auf humanistische B1ld‘1.1n.g, a}lf Kunst, Phi %sg)p ie, de g Inj

Seelisch-Geistiges* usw. Aber auch die gegenwirtig efmflufﬂremhen ! Eoll;len elré:] i,
Zi,ustriekultur“, die mit Naturwisssenschaft gnd Tec'hmk, Umwel't und 1eb ensmi lkén_
stirkerem Mafe als in fritheren Jahren mate‘rlelle soziale Faktoren ins Sﬁleb rxr:igel}, iy
nen nicht den Anspruch einer wissenschafthchgn Kulturbetrachtupg elr f{: en, da sie .
senschaft, Technik usw. im Sinne der biirgerhc‘hen Fakterllfheorle blo jum&merﬁuhts-
gleichrangig nebeneinanderstellen blz{;'v sekundire und tertidre Faktoren des Geschic

en bestimmenden erkliren.

pr(l)\?zelz;e;qzalix(iistischem Verstindnis besteht zwi.sc‘hen d;mA Wesen ‘der‘ Kultur End dem

Wesen des Menschen als praktisch-titige Ind1v1duen in 1hr‘em w1rkhchen Le en§p{rio—

’z’eﬂ ein untrennbarer Zusammenhang.?,,/n der.a/etzyf?n.Emwzrkung anf die hNamrl,bmt ef
zunehmenden menschlichen Herrschaft iiber die natiirliche undpgm Mensc egt‘ls; s f;;s
schaffene Umwelt, in der darin zum Ausdruck kommenden alls_eztzgen Hem:;s zS lung i
menschlichen Wesens manifestiert sich der Inbalt der Kultur im umfasse;]nd eanneb :

Wortes. Kultur verkérpert somit einen Entwicklw.zgsprozeﬂ, der nur durg N?n e;)n‘sc e g
existiert und durch das praktisch-titige Ver/?éiltms' des 'Menscher'z ub'er d'ze i{tw magz
weist.“'* Aus diesem Verstindnis von Kultur ergibt sich folgerichtig die Be "elll'tuhnkg der

kulturtheoretisch zentralen Kategorie der schépferischen, produktiven Personlichkeits-
11 :

e.n ga::lusncgh.liissel einer materialistischen Erklarung von Kultur und Kulturgeschichte }flz}n—

den Marx und Engels bekanntlich in der Rolle der Arbeit als der Quelle und Hauptsphire

9 Vgl. Marx/Engels/Lenin: Uber Kultur, Asthetik, Literatur, hg. von Hans Koch, Leipzig 1969, S.

6.
ialismus und Kultur, a.a.0., S, 13. e ‘ )
}(1) izf;::li/s[:;se: Grundfrag;n der Entwicklung der marxistischen Kulturwissenschaften in der

BRD, a.a.O., S. 158.
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schopferischer Personlichkeitsentfaltung. In materialistischer Weiterfiihrung der Idee
Hegels tiber dic Selbsterzeugung des Menschen haben sie theoretisch begriindet, daf die
Arbeit in ihrer entwickelten Form nicht nur unter dem Gesichtspunkt der Niitzlichkeit
des produzierten Gebrauchswertes interessiert, sondern zugleich unter dem Aspekt, daf
sich im Arbeitsergebnis etwas Objektives niederschligt, das tiber die blofie Niitzlichkeit
hinausweist. Im Kapital heifit es dazu: ., Was auf seiten des Arbeiters in der Form der Un-
riwhe erschien, erscheint nun als rithende Ergenschaft, in der Form des Seins, auf seiten des
Produkts. <12 .

Diese,,ruhende Eigenschaft, in der Form des Seins* wurde von Marx, ebenfallsin Um-
stillpung Hegelscher Gedanken, »» Vergegenstindlichung menschlicher Wesenskréifte*
genannt. In ihr sah er den spraktischen Ausdruck der Universalitir des Menscher*. Die
materialistische Auffassung von Vergegenstindlichung, die den Aneignungsbegriff dia-
lektisch in sich einschlieRt, geht somit davon aus, daf sich der Mensch als gesellschaftli-
ches Gattungswesen im Prozef der Arbeit nicht nur selbst schafft und historisch fort-
schreitend vervollkommnet, sondern daf er sich in diesem ProzeR auch ,,wirklich ver-
doppelt und sich selbst daber in einer von ihm geschaffenen Welt anschant*. '3 Damit ist
der fiir die marxistische Kulturtheorie fundamentale Begriff der |, vermenschlichten*
oder,,menschlichen Natur< umrissen, der im Unterschied zur,,dufleren Natur auch als
szweite Natur®, als | kiinstliche Umapelt des Menschen bezeichnet wird, 14

Dieser Begriff von Kultur, der die Kulturfihigkeit als spezifisch menschliche Eigen-
schaft materialistisch erklirt und Kultur als grundlegenden sozialen Prozef bestimm, ist
vorrangig geeignet, die in Jahrtausenden Menschheitsgeschichte geronnene Kultur, die
objektiven Kulturstufen in ihrer historisch-konkreten Gestalt sowie den Zusammenhang
zwischen Gesellschafts- und Kulturforeschrite theoretisch zu beschreiben. Da er sich im
Prinzip jedoch auf die Unterscheidung zwischen duferer Natur und menschlicher Kultur
beschrinke, bringt er die Spezifik des Kulturellen gegeniiber dem Gesellschaftlich-Sozia-
len noch nicht geniigend klar zum Ausdruck. In der jiingeren kulturtheoretischen Litera-
tur in der DDR wird deshalb darauf orientiert, die dialektischen Beziehungen zwischen
Lebensbedingungcn, Lebenstatigkeit und Individualentwicklung aufzudecken, s den
Blick zu lenken auf die Méglichkeiten, die die jeweilige Gesellschaftsformation der Per-
sénlichkeitsentfaltung im Prozef der Herausarbeitung und Aneignung des menschlichen
Reichrums gewihrt, das Kulturelle somit in der Gesamtheit der Lebensbedingungen und
Lebenstitigkeiten zu untersuchen.

Aus der Tatsache, daf sich die allgemeinen Bewegungsgesetze menschlicher Kulwur
unter den spezifischen Bedingungen verschiedener Produktionsweisen durchsetzen, er-
geben sich fiir die kulturwissenschaftliche Imperialismusforschung zwei theoretische
Ausgangspunkte. Zum einen ist davon auszugehen, daf sich die fiir die kapitalistische
Kulturstufe charakteristische Universalitit menschlicher Bezichungen, Bediirfnisse und
Vermégen unter den Bedingungen kapitalistischer Ausbeutung, Unterdriickung und
Entfremdung durchsetzt und zu dem fiir die kapitalistische Kulturentwicklung funda-
mentalen Widerspruch zwischen der universellen Vergegenstindlichung menschlichen
12 Karl Marx: Das Kapital, in: MEW, Bd. 23, S. 535.

13 MEW, Erganzungsband, Erster Teil, S. 541.
14 Vgl. Alfred Kurella: Das Eigenc und das Fremde, Berlin und Weimar 1968, S. 87.
15 Dietrich Miihlberg: Diskussion des Kulturbegriffs, a.a.0., S. 12.
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Reichtums und den durch die Kapitalherrschaft bedingten Grenzep der .Ancign'ung des
sesellschaftlichen Reichtums fithrt. Zum anderen ist es erforderhch, d.1e Kap'nalh.err—
schaft auch in kultureller Hinsicht historis'ch zu fassen und den Kapitalismus in seinen
verschiedenen kulturgeschichtlichen Entw1cklungsphas¢n zu erforsch.en. .
Indem Kulturtheorie von den grundlegenden 6konomlslchep und sozmler} Prozessen 12
ihrer geschichtlichen Wandelbarkeit ausgeht, bekomm't sie die Leber.lsb'ed.lniungen urll1
die Lebenstatigkeit der verschiedenen Ii‘lasscn und Sch}ch'tcn d.er kapltahsmslg en Gels.c‘1 _
schaftsformation als Sphiren und Grundlage.n der Pers.onllchkeltsentfaltung in den Blick.
Unter diesem Gesichtspunkt ist die Entw1cklupg seitden 60er Jahre.n von besonde'rem
kulrurtheoretischem Interesse. Im Gefolge der w1ssens.chafthch—techmschen Revo%u.tl((i)n,
der fortschreitenden Vergesellschaftung der I"rqduktlon ur}d Fies Ubergangs .de1 indu-
striell entwickelten Lander des staatsmonopo.hstlsc.hen Kapn‘}hsmus zur vorwiegend in-
tensiv erweiterten Reproduktion habeg sich tlefgre'llf(.indc Verdnderungen in fien chejs—‘
bedingungen und in der Lebenstitigkeit des werktitigen Volke.s vollzogen, mfdeﬂr;en de.l
den modernen Produktivkriften entsprechende Grad m'enschhcher Herﬂrsc.ha tiiber die
Natur zum Ausdruck kommt. Das zeigt sich vor allem in dgn neuen Moghchkelten.der
Massenkommunikation auf der Grundlage der raschen En'tw1ckh1ng c.i.er Transportmlttel
und des Nachrichtenwesens, in der Gestaltung der rpaterlcll—gegenstandhchen U.mwe.lt,
insbesondere in einer zunehmenden Urbanisierur‘lg, in der Struktur d.er Konsumnon, im
Charakter familidrer Bezichungen, in der Freizeugest;lmng, das heifit in fier gesamten
Lebensweise. Die sozialokonomischen Grundlagen dicser Prozesse upd die d'amlt ver-
bundenen kulturell bedeutsamen Probleme sind in der m'arxllsuschen L.1.tera'tur 1nsbesgn—
dere von der politischen Okonomie des Monopolkapitalismus ausfithrlich analysiert
16
W?Eizlr;iv erweiterte Reproduktion bedeutet Erhohung sowohl des konstgnten als auch
des variablen Kapitals, zunchmende technische AusstaFtung.des Prod.uktlonspro.zesses
und Erhdhung des Wirkungsgrades der Arbeitskraft. Sie beru}.lrt (.iamlt sowohl die Ar-
beitsbedingungen als auch die Arbeitstitigkeit selbst, Das betrlfft. 1nsbesc?ndere das An-
wachsen des durchschnittlichen Kompliziertheitsgrades der Arb'elt und die c.iaraus-reSLll—
ticrenden Veranderungen in der Qualifikationsstrukeur der Arbe1t§rklasse, d1e. Erhohun.g
der Effektivitit der Arbeit durch eine grofiere Akkumulation w135€.rlschaft11ch—t(?c}_1n1—
schen Wissens sowie die Verinderungen im Verhilenis von kérperlicher und geistiger
Arbeit. Unter der Herrschaft des Monopolkapitals fithren diese Prozesse zu.sehr wider-
spriichlichen Entwicklungen. Grofie Teile der Arbeiterklasse werden nur bedingtvon der
tendenziellen Erhohung des Qualifikationsniveaus bgiﬂn't und Verbl_e1ben.auf der Stufe
der Teilqualifizierung stehen. In den technisch entwickelten Indu.strlezwmger'l versucht
das Monopolkapital, die Arbeitsintensitit iiber den Normalgrad hmaus zu steigern. Da-
durch vertiefen sich die Widerspriiche zwischen notwendiger Qualifizierung und gleich-

16 Vgl. u. a.: Politische Okonomie des heutigen Monopolkapitalismlﬁ, Berlin 1972, S. 95-119;
Proletariat in der BRD. Reproduktion — Organisation — Aktion, Berlin I?74, 5. 84-131; Dieter
Kramer: Freizeit und Reproduktion der Arbeitskraft, Koln 1975; Renate i\a_rolcwslfx: Zu cinigen
Voraussetzungen kulturpolitischer Konzeptionen kommunistischer Parteien in entwickelten kapi-
talistischen Lindern, Dissertation A, Humboldt-Universitit, Berlin 1976, S. 79-114. (Auszugs-
weise abgedrucke in diesem Heft des Marxismus Digest.)
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zeitiger Tendenz zur Ruinierung und Dequalifizierung der Arbeitskraft, psychisch-phy-
sische Uberbelastungen, nervise Erschopfung, Frithinvaliditit usw. nehmen zu.
Damit ist bereits angedeutet, dafl sich mit dem Ubergang zur vorwiegend intensiy er-
weiterten Reproduktion auch kulturell bedeutsame Verinderungen in den Reproduk-
tionsbedingungen der Arbeitskraft wihrend der Freizeit vollziehen, 7 die bedingt sind
durch vorwiegend psychisch-physische Beanspruchungen im Arbeitsproze, Verinde-
rungen im Arbeitsrhythmus, gréfere Entfernungen zwischen Arbeits- und Wohnstic-
ten, die den Arbeitstag weiter verlingern, sowie eine Reihe anderer Momente. Fragen des
Wohnungsbaus und der Stadtentwicklung, der Verkehrsverhilmisse und der Versorgung
der Werkritigen, der Gesunderhaltung und Erholung, der kérperlichen und geistigen
Entspannung und Unterhaltung beriihren die Lebensbedingungen und die Freizeittitig-
keitder werktitigen Klassen und Schichten in weit stirkerem MaRe als in fritheren Etap-
pen des Kampfes zwischen Kapital und Arbeit und bestitigen die Bedeutung des von Le-
nin formulierten Gesetzes der steigenden Bediirfnisse. Das moralische und historische
Element des Werts der Ware Arbeitskraft wird gerade durch all die neuen Momente ihrer
Reproduktion wesentlich bestimmt. Hohes materielles Lebensniveau, moderne Ver-
kehrs- und Wohnbedingungen, der Besitz langlebiger Konsumgiiter, Moglichkeiten der
Erholung, der gesundheitlichen und sozialen Betreuung sind Ausdruck der historisch er-
reichten Kulturstufe und notwendige Bedingung der Personlichkeitsentwicklung,

Im gegenwiirtigen staatsmonopolistischen Kapitalismus sind jedoch auch die Repro-
duktionsbedingungen den Verhilnissen der Kapitalherrschaft, dem Kampf zwischen
Bourgeoisie und Proletariat untergeordnet. Das zeigt sich sowohl an den kulturpoliti-
schen Aktivititen als auch in den Kulturauffassungen der gegensitzlichen Klassenkrifte,
in denen auf dieselben kulturellen Prozesse vom jeweiligen Klassenstandpunkt reagiert
wird. Kulturtheoretische Imperialismusforschung beschrinkt sich deshalb nicht auf die
theoretische Untersuchung des Beziehungsfeldes von Lebensbedingungen, Lebenstitig-
keit und Persénlichkeitsentwicklung schlechthin, sondern anmalysiert diese Prozesse ob-
jektiver und subjektiver Kultur in ihrem kulturpolitischen Gesamtzusammenhang.

Die praktisch-politische Bedeutung der ,,weiten* materialistischen Kulturauffassung
ist durch die Erfahrungen in den sozialistischen Lindern inzwischen bestitigt worden.
Die in der Hauptaufgabe des Sozialismus zum Ausdruck kommende Orientierung, den
sozialen und kulturellen Fortschritt zu einem einheitlichen Prozef zu verschmelzen, das
Reicherwerden im materiellen Sinne mit einem Reicherwerden der sozialistischen Per-
sonlichkeit organisch zu verbinden — diese Orientierung entspricht der geschichtlichen
Dimension kultureller Verinderungen im Sozialismus. »Aber auch fiir die Analyse der
Verhaltnisse in kapitalistischen Staaten ist ein weiter Kulturbegriff nicht obne aktuelle
Bedeutung. Die adiiguate Analyse des kulturellen Prozesses in diesen Staaten kann nicht
unter Aufrechterhaltung der idealistischen Trennung von Geist- und Handarbeit, der ge-
trennten Analyse von Produktion, Verfiigung und Konsum geleistet werden. Fine mate-
rialistische Kulturtheorie muf3 sich also anf die Totalitiit des Lebensprozesses beziehen, 18

17 Dieser Zusammenhang ist ausfiihrlich untersucht von Dieter Kramer: Freizeit und Reproduk-
tion der Arbeitskraft, a.a.0.

18 Wulf D. Hund/Dieter Kramer: Materialien und Texte zur Kulturtheorie und Kultursoziologie,
Marburg 1972, S. A 11.
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Antagonismus und Kampf der zwei Kulturen

Die innere Widerspriichlichkeit kapitalistischer Kulturprozesse verweist auf die Tatsa-
che, daf} der kulturelle Gesamrtzustand, die kultgrelle Grundsituation mit dem von Lenin
umrissenen Antagonismus und Kampf zwischen herrschender und unterdriickter Kuleur
am genauesten theoretisch beschrieben werden kann. Das ist fiir die Bestimmung von
Schwerpunkten kulturtheoretischer Imperialismusforschung insofern bedeutsam, weil
die Sicht auf die Kultur des Imperialismus nicht selten ausschliefilich ,,von oben* erfolg-

te, sich auf Entwicklungstendenzen in der herrschenden Kultur konzentrierte oder dar-

auf beschrinkte. Diskussionen darum, ob die Kultur des Imperialismus nicht genauer mit

dem Terminus ,,Unkultur® erfafit werden kénnte, sowie die mehr oder weniger vorge-
nommene Gleichsetzung zwischen Massenkultur und totaler Manipulierung sind duflerer
Ausdruck solchen Herangehens. Aber auch in bezug auf die kulturellen Lebensbedin-
gungen des werktitigen Volkes ist es von Bedeutung, ob der Antagonismus und Kampf
beider Kulturen oder vorrangig die kulturzerstdrerischen Auswirkungen der Kapital-
herrschaftden Ausgangspunkt der Betrachtungen bilden. 1% Dje Wichtigkeit dieser Frage-
stellung zeigt sich nicht nur bej der Analyse gegenwiirtiger Kulturprozesse, sondern sje
umfafit auch die Probleme kulturgeschichtlicher Darstellungen der kapitalistischen Ge-
sellschaftsformation in ihren einzelnen Entwicklungsetappen. Auf der 6. Tagung des ZK
der SED im Jahre 1972 wurde deshalb nachdriicklich betont, daf eine deutsche Kulturge-
schichte seit der reaktioniren Bismarckschen Rcichsgrﬁndung wnur als eine Geschichte
des harten Klassenkampfes zwischen der herrschenden Kultur des imperialistischen Regi-

Obwohl die marxistisch-leninistischen Kulturwissenschaften stets von der Leninschen'
Fragestellung ausgegangen sind, dominierte in der Vergangenheit oft eine mechanische
Betrachtungsweise, die darauf hinauslief, jede kulturelle Erschcinung im Imperialismus
entweder der einen oder der anderen Kultur zuzuordnen, sie gewissermafen in Schubfi-
chern unterzubringen. Erst in den letzten Jahren hat sich die Erkenntnis herausgebildet,
dal ,,die Grenze zwischen der herrschenden imperialistischen und der unterdriickten,
demokratischen und sozialistischen Kultur dey Bundesrepublik. . . oft mitten dyrch einen
Verlag, eine Sendung, ein Stiick, einen Autor, einen Lebyer, ein Lebrbyuche geht,21 daf}

die bestehende Kultur des Imperialismus ,,ein widerspriichliches Ganzes© bildet, wobei

19 So analysiert beispielsweise Jirgen Kuczynski die werktitigen Klassen und Schichten des Impe-
rialismus vor allem unter dem Gesichtspunke der kultu rzerstorerischen Wirkungen der Kapitalherr-
schaftund kommt dabei zu einer kulturgeschichtlichen Betrachtung, nach der Unwissenheit, Bruta-
lisicrung, moralische Degradation usw. auf seiten des Proletariats absolut wie relatiy zunchmen,
Vgl. Jiirgen Kuczynski: System gegen die Menschlichkeit., Was hat der Imperialismus der werktiti-
gen Menschheit gebrache?, Berlin 1972, S. 50/51, 116, 119.

20 Kurt Hager: Zu Fragen der Kulturpolitik der SED, ¢. Tagung des ZK der SED, ¢./7. Juli 1972,
Berlin 1972, S, 63.

21 Kulturpolitisches Forum der Deutschen Kommunistischen Partei. 12./13. Juni 1971 in Niirn-
berg, Hamburg 1972, S. 36.
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die Dominanz der biirgerlichen Ideologie uﬁd das Awfsteigen der de_To./erézZszchen Ideo-
logic der Arbeiterklasse. .. nicht in mechanischer Weise zu trennen” sind.22 e
logIl)as dialektische Verstindnis der Leninschen Auffassung von zwei Kult.ur.en mn.e;1 all
der kapitalistischen Klassengesellschaft fafit _somit de‘n Img)erlahsmu-s a.ls eﬁlel;n(r;:rl;clséivzz
derspriichliches kulturelles Gesamrsystcm,. in dem S‘lCh die aqta‘%orxsuslc e ‘edergder -
inander bedingen und gegenseitig durc.h'drmgcn. Die t.hc‘orcusc he Analyse jed e
o Kulturen schlieft deshalb den jeweiligen klasscnma{&xge.n Gegenpol organisch in sich
(ien. Aussagen tiber die herrschende Kultur de§ Ir'nperiahsr'nus. sind ohne B?zl?g zur
e reiten Kultur® des Imperialismus ebensowenig sinnvoll wie cine von den Wirkungen
,{’::‘ls;pimlhcrrschaft isolierte Sicht auf die Lebensbedingungen der werlktitigen Klassen
8
lmgizcll(]ilz?;cet. Durchdringung* der zwei Kulturen des Imperialismus shcheiélt hlcli‘lsmhl:—
» eriali ]
ichi ischer, geistiger Kulturprozesse auf den ersten thk e{nleuc tend und pra
ll'dclhl(if;ifél;?;s’ gie mgchanischepBetrachtungsweise. Am Be1sp1.el kulturellglr.}ﬁassin:
tlS‘ se zeigt sich jedoch, dafl sich auch innerhalb anderer Be.relche menschlicher Le
Eze(r)lzteéistigkeitgbeide Kulturen sowohl polar gegeniiberstehen wie auch einander durch-
dll[?ﬁzrrll.egungen zur ,,Massenkultur des Imp.eria'lismu.s“ und der sie pro}(lieuiilvc;izﬂzfnuarﬁ
verbreitenden kapitalistischen KuItu1‘1pd}13F1'1e zieltenin der Vergange; ey
die Herausarbeitung ihrer dem imperl'ahsnschen Herrsehaftssysfedrp Klerlltell i
funktion. Zu Recht wurde darauf verwiesen, daf§ ,,Massenkult}lr ie . u fltn o
sondere die Kunstproduktion den Gesetzen de.s Mor.xo[.)dproﬁtsKl;ntemilr r;lChaft Ao
faltige Weise der ideologischen é\b.smffierlflng 1mperéaﬁft1cslzfl;esri0h aajzinufé s
Weit weniger wurde demgegeniiber in Rec inung gestellt, daf§ ‘ e
i a i zwei gegensitzlichen Klassenlinien in vie
lﬂ.de{' ipha;ej(cl:lttﬁz}cllslte‘:nl\fz?;zz?ime’s ,slf/lilsescnkul%u;g'“ mit den chensbcdingm?gcn u nf]
l};{clc?zlxcf:maslen der werkeitigen Massen nicht nur durch den Mechanismus der ideologi-
‘he ipulation verbunden ist. - . [
Sd};ndlivelscfy%:l':i[(:z:ng hat die Theorie der ,,Frm_kau'r‘ter Schule* KrOtchmlAgm]: fwwtl,]:lg:;
Teilerkenntisse hemmend gewirkt. Die i(ieologncer(isclt_en Grenzen ler ud ass :1 g,c]]
Adornos und anderer zur Kulturindustrie sind.grunds‘atz_hc‘her Natur, SIiiw:r' en liozcﬁ
im Zusammenhang mit den Verinderungen im lfapuahst'lschcn Ichr(.) ull (il(‘)x:iscl:1 e
seit den 60er Jahren ganz offcnsichtl.ich. Hech reicht es mcht. Tc hr :llus, ]awe I'cnkulmr“
humanistischen und kulturzcrstércr;scl:icn]_Selntcli]. d;;r (,l,im;;:lf:;z ,:s.tlisri :c“:z, 4 k::s:mkei[ Wi
nachzugehen, vielmehr scheint es er orderlich, die Bedin -y .M ead
zude u untersuchen, weshalb sie die Lebensweise der werktitigen Massen :
I{n;l:il:ﬁf:letll‘g's:cn prigt, obwollﬂ dit;:neisten ihrer Stereotypen dem objektiven Interesse der
zuti idersprechen.? ‘
Mglfisecfl;rdzllttlflf;tte‘r‘;ﬁ{cc};es sind deshalb die Zusammenhiinge zwischen Reproduktion deé
Arbeitskraft, den massenhaften Bediirfnissen !mch l'Jnt.cr'haltung und .Egtspa.nmi/ng uIrrll_
der Art und Weise ihrer Befriedigung durch die kapitalistische Kulturindustrie. Von

22 Roland Leroy in: Nouvelle Critique, 70/1974, zitiert bei André Gisselbrecht: Kulturpolitik in
Frankreich heute, in: Sozialistische Politik, 29/1974.. . L
Z;aI;/jgllel(jazu I%ieter Ulle: Die Mythen der kapitalistischen Kulturindustrie, in: Einheit, 8/1975, S.
921 ff.



28

teresse sind dabei die dem Stand der modernen kulturellen Massenkommunikation ent-

springenden Méglichkeiten der massenhaften Verfiigbarkeit kultureller Erzeugnisse so-
wic die mit der Verstidterung verbundenen Verinderungen in den Lebensgewohnheiten
einzelner Klassen, Schichten und Bevolkerungsgruppen, wie beispielsweise das Verhilt-
nis Jugendlicher zur sogenannten Pop-Kultur. Zu beriicksichtigen ist, daf ,,Massenkul-
tur und Kulturindustrie tatsichliche Massenbediirfnisse nach sozialer Sicherheit, Zu-
kunftsgewiflheit, persénlichem Gliick, sinnerfiilltem Leben usw. aufgreifen und erst
iiber das wirkliche Aufgreifen manipulierend wirksam zu werden vermogen. Und nicht
zuletzt ist stirker als bisher in Rechnung zu stellen, daf insbesondere die kiinstlerischen
Produkte der ,,Massenkultur des Imperialismus* die dsthetischen Gesetzmifligkeiten in
den Bezichungen zwischen Kunstproduktion und -konsumtion beriicksichtigen und sich
der Erfahrungen des traditionellen Kunstschaffens bedienen. Dieser isthetischen Seite
der Massenwirksamkeit ist vor allem deshall grofere Aufmerksamkeit zu schenken, weil
die nachhaltigste ideologische Massenbecinflussung heutzutage in Form der Unterhal-
tungskultur, insbesondere der Fernsehunterhaltung, erfolgt.

Zum Charakter der herrschenden Kultur des Imperialismus

Fiir eine noch genauere theoretische Beschreibung des Phinomens der ,,Massenkul-
tur** scheint es deshalb von Nutzen, auch begrifflich weiter zu differenzieren. Wihrend
der Terminus , imperialistische Massenkultur dje der Kapitalherrschaft entsprechenden
Seiten dieses Prozesses meint, die sie zu einem strukturbestimmenden Moment innerhalb
der herrschenden Kultur des Imperialismus machen, kénnte der Begriff ,,Massenkultur
die sich durchkreuzenden Klassengegensitze, den Kampf der zwei Kulturen in den Pro-
zessen kultureller Massenkommunikation verdeutlichen. Dialektik der zwei Kulturen
meint allerdings nicht nur gegenseitige Bedingtheit und Durchdringung, sondern ebenso
schiirfere Ausprigung der Gegensiitze, nicht Verwischung der klassenmifligen Grenzen
zwischen herrschender und unterdriickeer Kultur des Imperialismus, sondern die deutli-
chere Profilierung jeder der beiden Kulturén. Unter diesem Gesichtspunkt wird das
schwierige theoretische Problem der herrschenden Kulwur des Imperialismus zur unmit-
telbar praktischen Frage. Welchen Sinn hat es, angesichts des Kampfes zweier Kulturen
von herrschender Kultur des Imperialismus zu sprechen? Wenn die Monopolbourgeoisie
erwiesenermafen eine kulturgeschichtlich iiberlebre Klasse ist, wie ist es dann méglich,
daf sich ihr Klasseninteresse auch kulturell durchsetzt? Diese und andere Fragen lassen
erkennen, daf der Zusammenhang von herrschender Kultur und Herrschaft der Mono-
polbourgeoisie noch genauer theoretisch zu untersuchen ist.

Die Ausgangspunkte bei der Beantwortung dieser Fragestellung scheinen auf den er-
sten Blick keine groReren Schwicrigkeiten zu enthalten. Einmal verfiigt die herrschende
Klasse heute in Gestalt der Verschmelzung der Macht der Monopole mit der des Staates
mehr denn je iiber die notwendigen Machtinstrumente zur Durchsetzung ihres Herr-
schaftsanspruchs im Bereich der Kultur. Zum anderen eignet sich das Monopolkapital auf
der Grundlage dieser Machtverhiltnisse den kulturellen Reichtum der nichtmonopolisti-
schen Klassenkrifte an. Das betrifft in erster Linie die Aneignung des von der Arbeiter-
klasse, der Intelligenz und den anderen Werktitigen produzierten Reichtums, schlieRt
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auch grofie Teile der nichtmonopolistischen Bourgcoisic in SiC.l.l ein, (file im ,,kul(tiu—
g Dienstleistungssektor®, im Bereich des biirgerlichen Vcrgnugungsbe,tnebes, er
reﬂetr;onomie, des Tourismus usw. irh Sinne der herrschenden Kultur wirksam werden.
G;)Sie Schwierigkeiten bei der genaueren Bestimmur.lg‘des Chafaktelr.s‘:er }lze]rrszl;ir;;lfe[rcl
Kultur liegen vor allem darin, dafl die n:chtmonopolnsuschcn burgcrlnu. en :?ssssen ‘dcs
- einem duflerst widerspriichlichen funktionalen Bezug zu den K assenintere ;
i olkapitals stehen. Deshalb ist vor allem der Frage nach dem Wie, der {\rt un
&222%& Durchsetzung imperialistischer Klasseninteressen im kulturellen Bereich wei-
- nac?}?lii%zh\(;zschmelzung der Macht der Monopole mit der Mach.t des imperialisti-
}?urStaates zu einem geschichtlich nevartigen Machtmechanismus, 1n§be§0{1dere aber
o er}ll die Rolle des Staates, der auf der historisch erreichten Stufe dc?s kaplta.hstlscher} IEe—
du;fluktionsprozesses als ,,wirklicher Gesamtkapitalist* ir.1 Erscheinung trite uhndddle of-
fr tlichen kulturellen Angelegenheiten wahrnimmt, scheint an der Obe?ﬂac e eg ge
zlzméﬁige Zusammenhang zwischen herrschender Kultu;des Imperialismus und der
s : .

s Monopolkapitals noch mehr zu verschwinden. . »
H?\j{l’istcjl:rftggrfaueren [?ntersichung der Wechselbe;ieh.ungen zw;scheF S.pontar;i;aitdlzr;(}
staatsmonopolistischer Regulierung u‘nd dem Verha.ltms von Pro I;tregllsleiiunierr“hen_
Jogischer Absicherung ist die Grundrlchtun.g markiert, um dem rob.erllln ler S
den Kultur des Imperialismus weiter auf die Spur zu k{c:xpmen. Ilndls Serlgtersl GESRcs
schen Uberlegungen wird den ,,Schalthebeln der Macl?t in Gestalt esb .taa.ed,zu o

ole, der Massenmedien vorrangige Aufmer.ksarr.lkelt. geschenkt. Dabei wir !

leorzuf ’verwiesen, daf§ die Monopolbourgeoisie mit Hilfe dieser Mac.}ltlnstrymente }11e
Tindenzen staatsmonopolistischer Regulierung auch im Kulturbereich Wel.tekre:rl;cor—l
setzt,2* Weniger untersucht ist bisla.ng. der Mechamsmus de's Zusarnr'nenw(liren e
spontanen, den Gesetzen der kapitalistischen Produktlons.wclalse entls{prlpgiz.n )
ren und den Regulierungsmafinahmen des staat.srnonop'oh?tlsche.n apl(;a 131 : ok

Auf der Grundlage der Kapitalverhaltnisse erken beispielsweise auf bem a;l).lta ISdl
schen Kulturmarkt Angebot und Nachfrage weltgehend als spontan)e, S?l stregu Lereg e
Triebkrafte. Als herrschende Kultur setzt sich letztlich durch, was [ r9f1t Versprllc t. das
schlietnichtaus, daf§ sichim Grunde alle Unternehmen der kapltallstlschen KdL}' tlflr%nf u-
strie auf diese oder jene Weise regulierender Maﬁgahmen in Form vpnl.Be trfnis onr;
schung, Prognosen, Programmplanungen usw. bedienen, um das Kallplta 1(r11ter<le\j[seﬂizh_
gezielt durchzusetzen. Andererseits werde'n jedoch gerade die regu 1elx.'en. e}rll E "
men von den spontan wirkenden 6konomischen Gesetzen des kapita istiscl eg i e[i)rls_
duktionsprozesses immer wieder eingeschréinkF oder aufler Kraft gesetzt, “1;16' zlsp le_ -
weise die Kluft zwischen Reformprogrammatik und kultureller Wirklichkeit deutlic
maggz'Wechselverhéiltnis von Spontaneitit und Regulielrgng betrifft jedoch anh%?griep
Kulturmarkt, auf dem sich die Kulturproduktion real.1s1ert, sonde.r}? audch Lhe atlli%hzlril:
der Kulturproduzenten selbst, die si.ch zum gf‘oﬁen Teil aus den I}eld'e?v[ e}r1 Zu;glzrer i
Intelligenz und anderer kleinbiirgerhch?r Sch}chter} rekrutiert. Fiir 1?1{ ehr ?SCher ib_
stigen Produzenten in den Massenmedien wirkt ein ganzes System konom

24 Imperialismus und Kultur. Zur kulturellen Entwicklung in der BRD, a.2.0., S. 2701f.
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hingigkeiten regulierend im Sinne der Kapitalherrschaft. Gleichzeitig erfolgt die Kultur-
und Ideologieproduktion im Sinne des verkehrten BewuRtseins iiber die Wirklichkeit,
weil die meisten geistigen Produzenten die Verkehru ng der Wirklichkeit und die ihr ent-
sprechenden ideologischen Illusionen tiber Freiheit, personliche Unabhiingigkeit, Plura-
lismus, Demokratie usw. nicht durchschauen, gleichzeitig jedoch in ihrem Sinne produ-
zieren. Auch fiir die Masse der Kulturkonsumenten ist die Annahme der herrschenden
Kultur trotz aller Regulierungsmechanismen weitgehend ein spontaner ProzeR, in wel-
chem der von der herrschenden Kultur erzeugte Schein der Wirklichkeit fisr wahr oder
die Wirklichkeit selbst gehalten wird. Die Manipulation mit Hilfe der herrschenden K ul-
turist dabei vor allem deshalb keine totale, weil die tiglichen Erfahrungen mit der Realitit
kapitalistischer Ausbeutung und Unterdriickung spontane und bewufite Gegenkultur
nicht nur objektiv erméglichen, sondern auch tatsichlich hervorbringen.

Aus der Tatsache, da unterschiedliche nichtmonopolistische biirgerliche Klassen-
krifte in einem widerspriichlichen Verhiltnis zur herrschenden Kultur des Monopolka-
pitals stehen und wirksam werden, sowie aufgrund des widerspriichlichen Prozesses
spontaner und staatsmonopolistisch regulierter Kulturproduktion, -verteilung und -re-
zeption herrschender Kultur ergibt sich das Bild tiefer innerer Widerspriichlichkeit und
Uneinheitlichkeit dieser Kultur. Fiir die genauere theoretische Bestimmung des Charak-
ters der herrschenden Kultur des Imperialismus ist auch die Problematik der Kulturkrise
von Bedeutung. Ist mit dem Begriff der Kulturkrise der kulturelle Gesamtzustand des
Imperialismus umrissen oder sind nur Erscheinungen der herrschenden Kultur gemeint?
Handelt es sich bei der Kulturkrise um die Auswirkungen sozialskonomischer Prozesse
auf den kulturellen Uberbau der kapitalistischen Gesellschaft, um eine Widerspiegelung
der Krise des Gesellschaftssystems in den Produkten der Geisteskultur oder sind kom-
plexere gesellschaftliche Prozesse damit beschrieben?

Es liegt auf der Hand, daf die Frage nach der kapitalistischen Kulturkrise vom grund-
sitzlichen theoretischen Verstindnis iiber Kultur im Imperialismus nicht zu trennen ist,
weder vom weiten materialistischen Kulturbegriff noch von der Idee des Antagonismus
und Kampfes zweier Kulturen. Unschwer zu erkennen ist auch, daft diese Fragestellung,
die eng mit der Problematik Kultur oder Unkultur verbunden ist, den kulturgeschichtli-
chen Platz des Imperialismus betrifft. Im Kern geht es um die Frage, daf sich die Mono-
polbourgeoisie beim historisch erreichten Stand der Vergesellschaftung des kapitalisti-
schen Reproduktionsprozesses als unfihig erweist, die Méglichkeiten produktiv-schop-
ferischer Persénlichkeitsentfaltung im Interesse der werktitigen Klassen und Schichten
zu nutzen. Insofern ist die Krise der Kultur vor allem eine Krise des Systems der Kapital-
herrschaft, wesentliches Charakteristikum der herrschenden Kultur der imperialistischen
Gesellschaftsordnung. In ihr kommt zum Ausdruck, dafl der ProzeR der massenhaften
Herausarbeitung und Ancignung des gesellschaftlichen Reichtums in allen Sphiren
menschlicher Lebenstitigkeit den Bedingungen der Kapitalherrschaft unterworfen ist,
Hieraus ergibt sich auch der komplexe gesellschaftliche Charakeer der kapitalistischen
Kulturkrise, die Tatsache, daf sich die kulturelle Krise des Imperialismus nicht auf diese
oder jene Seite oder Erscheinung in den Lebensbedingungen und der Lebenstitigkeit be-
schriinkt.

Fur eine wirkungsvolle Auseinandersetzung mit den Einfliissen der imperialistischen
Verfallskultur auf das werktitige Volk erscheint es jedoch erforderlich, die Problematik
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der Kulturkrise in ihrer wirklichen Dialektik zu fassen. Als Lenin den Platz des Imperia-
lismus in der Geschichte bestimmte, hob er hervor, dafl es ein Fehler wire zu glauben,
Faulnis und Parasitismus wiirden absolute Stagnation bedeuten. ,,/m grofien und ganzen
wichst der Kapitalismus bedeutend schneller als fricher, aber dieses Wachstum wird nifbt
nur im allgemeinen immer ungleichmifiger, sondern die Ungleichméfigkeit iuflert sich
anch im besonderen in der Fiulnis der kapitalkriftigsten Linder. .. <25

Lenins Bemerkungen zum geschichtlichen Platz des Imperialismus sind fiir die kultu-
relle Krise in den entwickelten kapitalistischen Lindern der Gegenwart in mehrfacher
Hinsichtvon Bedeutung. Sie verweisen auf die Dialektik von Fortschritt und Verfall, Sta-
gnation und Wachstum und bringen die uniibersehbaren Zeichen kultureller Krisfenhaf—
tigkeit in Bezichung zur historisch erreichten Kulturstufe des Monopolkapitalismus.
Dariiber hinaus machen sie sichtbar, dafl die Ungleichmifigkeit des Wachstumstempos
den raschen Wechsel und Verschleif}, das dulerlich vielgestaltige Bild der Kultur des Im-
perialismus in sich einschliefit. Insofern sind alle Erscheinungen kultureller Krise an der
historisch erreichten Kulturstufe zu messen und die geschichtlichen Maglichkeiten des
Kulturfortschritts mit der tatsichlichen kulturellen Lage der Werktitigen zu konfrontie-
ren. Wenn Lenin in einem anderen Zusammenhang davon spricht, daf§ sich in den west-
europdischen Lindern ,,der hobe Stand der Kultur gegen das revolutiondre Proletariat
auswirkt und die Arbeiterklasse sich in Kultursklavere: befindet,26 so wird ebenfalls auf
die Widerspriichlichkeit der kapitalistischen Kulturkrise aufmerksam gemacht, insbe-
sondere auf die Tatsache, daf die Errungenschaften der Kultur in den Hinden des Kapi-
tals der Unterdriickung des werktitigen Volkes dienen, den Prozef der BewuRtwerdung
der Massen mafgeblich erschweren und den historischen Untergang des Kapitalismus
hinauszogern.

Entwicklungsprobleme demokratischer und sozialistischer Kultur im Imperialismus

Die Leninsche Fragestellung des Antagonismus und Kampfes zweier Kulturen enthilt
im Hinblick auf Entwicklungsprobleme demokratischer und sozialistischer Kultur zwei
wesentliche theoretische Ausgangspunkte. Zum einen beinhaltet sie, daf} die Lebensbe-
dingungen der ,,werktitigen und ausgebeuteten Masse mit Notwendiglscit, da§ heifit
gesetzmifig, eine eigene Kultur hervorbringen, daf es sich in ihrem Wesen jedoch immer
um eine zweite Kultur unter Verhiltissen von kapitalistischer Ausbeutung, Unterdriik-
kung und Entfremdung handelt. Deshalb wire es,,pure Hlusion zu glauben, die Ansitze
demokratischer und sozialistischer Kultur kinnten unter weiterbin kapitalistischen Pro-
duktions- und Herrschaftsverbéltnissen jemals zur herrschenden Kultur werden*.2? Zum
anderen schlieflt die Leninsche Fragestellung die Erkenntnis in sich ein, dafl die demokra-
tische und sozialistische Gegenkultur den Lebensbedingungen im wesentlichen spontan

25 W. L. Lenin: Der Imperialismus als hchstes Stadium des Kapitalismus, in: Werke, Bd. 22, S.
306.

26 W. I. Lenin: Werke, Bd. 27, S. 464,

27 Wolfgang Emmerich: Exkurs: Die Theorie von den zwei Kulturen in der Klassengesellschaft, in:
Proletarische Lebensliufe, Bd. 1, Reinbek bei Hamburg 1974, S. 34.
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entspringt, daff sie zu ihrer eigenstindigen Ausprigung unter Bedingungen der Kapital-
herrschaft der Bewuftheit und Organisiertheit bedarf.

Unter beiden genannten Gesichtspunkten erscheinen die geschichtlichen Verinderun-
gen in den Lebensbedingungen der werktitigen Klassen und Schichten in einem schirfe-
ren Lichte. Einerseits verfiigt die Arbeiterklasse in den industriell entwickelten kapitali-
stischen Lindern heute iiber ein weit groferes Aktionsfeld zur Hervorbringung einer ei-
genen Kultur. Andererseits ist das Monopolkapital aufgrund der bestehenden Produk-
tions- und Herrschaftsverhiltnisse in der Lage, den hohen Stand der Kultur gegen das re-
volutiondre Proletariat auszunutzen. Die Lebensbedingungen der Arbeiterklasse sind
somit stets zugleich die der eigenen Klassenerfahrung, Klassenlage usw., aber auch die
durch die Kapitalherrschaft bestimmten Lebensbedingungen. Deshalb steh die kultur-
theoretische Forschung vor der Aufgabe, ,,das System von Lebensbedingungen und Le-
bensweise der Arbeiterklasse, Zustand und Entwicklungsrichtung ,ihrer* Kultur unterm
Kapital theoretisch zu bestimmen und empirisch zu erfassen®. 2

Demokratische und sozialistische Kultur entspringt nach diesem Verstindnis den Be-
dingungen kapitalistischer Grofiproduktion, die die Arbeiterklasse in der entscheidenden
Sphire menschlicher Lebenstitigkeit zusammenschweifien, der Organisiertheit ein so-
zialskonomisches Fundament verleihen und zur Ausbildung elementarer antikapitalisti-
scher Denk- und Verhaltensweisen fithren wie Solidaritit, Geschlossenheit, Disziplin,
gegriindetauf Arbeitsfertigkeiten, Arbeitsstolz, geistige Beweglichkeit usw. Untrennbar
damit verbunden sind die Formen der politischen Bewuftheit und Organisiertheit der
Arbeiterklasse, die fiir grofie Teile der Klasse zu den entscheidenden Lebensbedingungen
gehoren. Das grofe spezifische Gewicht der politischen Kultur der Arbeiterklasse ergibt
sich aus der Tatsache, dafl BewuRtheit und Organisiertheit die wichtigsten Strukturele-
mente der zweiten Kultur unter der Herrschaft des Kapitals ausmachen. Das zeigen so-
wohl die vielfiltigen Formen der Bildung und Schulung im Sinne proletarischer Klassen-
interessen wie die unmittelbare Teilnahme an den Klassenkimpfen unserer Zeit.

Die Lebensbedingungen der werktitigen Klassen und Schichten theoretisch zu be-
stimmen und stirker empirisch zu erfassen, bedeutet neben der Breite des Aktionsfeldes
zweiter Kultur auch, die Lebensbedingungen zum Ausgangspunkt einer iiber die beste-
hende Gesellschaft hinausweisenden Kultur zu machen. Genauer zu untersuchen giltes,
wie der Kampf um die Teilhabe an den Méglichkeiten des erreichten Kulturzustandes,
um die Sicherung des historisch bestimmten ,,kulturellen Minimums®, um die produk-
tive schopferische Persénlichkeitsentfaltung unter noch kapitalistischen Verhiltnissen zu
fiihren ist, ohne dabei weder dem linksradikalen Konzept einer angeblichen ,, Verbiirger-
lichung* des Proletariats noch dem reformistischen Konzept kultureller Verinderungen
bei gleichzeitigem Verzicht auf grundlegende politische und sozialskonomische Umge-
staltungen Raum zu geben. Noch weitgehend unbeantwortet sind gegenwirtig alle Fra-
gen, die sich aus den verinderten Reproduktionsbedingungen fiir die Entwicklung de-
mokratischer und sozialistischer Kultur ergeben, wie beispielsweise der hohere Grad be-
ruflicher Qualifikation und geistiger Disponibilitit oder der Zusammenhang von verin-
derter Freizeitgestaltung und politischer Aktivitit. Empirisch kaum untersucht ist auch,

28 Kaspar Maase: Grundfragen der Entwicklung der marxistischen Kulturwissenschaften in der *

BRD, a.a.0., S. 157. :
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welche Moglichkeiten die Struktur des vorhandenen biirgerlichen Kulturbetriebes, ins-
besondere die ,, kulturelle Infrastrukeur* in den Stidten und Gemeinden der Entfaltung
demokratischer und sozialistischer Kultur bietet.

Fiir den Prozef der weiteren Herausbildung demokratischer und sozialistischer Kultur
unter imperialistischen Bedingungen spielt die Intelligenz eine eigenstindige und unver-
zichtbare Rolle. Die Intelligenz ist nicht nur zahlenmiflig bedeutend angev.vachsen, auch
ihre Stellung im gesellschaftlichen Reproduktionsprozef§ hat sich wesentlich veréi.ndert.
Viele Vertreter der naturwissenschaftlich-technischen, medizinischen, pidagogischen
und kiinstlerischen Intelligenz nehmen leitende Positionen in Politik, Wirtschaft und
Geistesleben ein. Aus ihren Reihen rekrutieren sich Zehntausende geistige Produzenten
in den Medien der kulturell-kiinstlerischen Massenkommunikation.

Die historische Notwendigkeit und Méglichkeit eines breiten Biindnisses zwischen
Arbeiterklasse und Intelligenz hat sich durch den Prozef der Anniherung in den Leb.ens—
bedingungen beider Klassenkrifte weiter verstirkt und neuvartige Fragen des Biindnisses
auf die Tagesordnung gesetzt. So ist die der Kapitalherrschaft eigene Tendenz, ,,den
Avzt, den Juristen, den Pfaffen, den Poeten, den Mann der Wissenschaft in ibre beza/oltefq
Lobnarbeiter”™ zu verwandeln,?® inzwischen zu einem verzweigten System &konomi-
scher Abhingigkeiten ausgeweitet worden, durch das die gewerkschaftliche Bewegung
unter der kulturschaffenden Intelligenz bedeutend forciert wurde. Die eigenen Erfah-
rungen mit der Verschlechterung ihrer Lebensbedingungen haben zum B.eispiel unter
Teilen der kiinstlerischen Intelligenz dazu gefiihrt, dafl sich auch die ihrer widerspriichli-
chen Klassenstellung entspringenden weltanschaulichen Positionen deutlicher polarisie-
ren konnten. Heute geht die Herausbildung einer mit der Arbeiterbewegung eng verbun-
denen Avantgarde unter den Kulturschaffenden weit iber den Kern progress.iver Kiinst-
ler hinaus. Sie umfafit sowohl das Zusammengehen mit Vertretern der n.aturwu?*senschaft-
lich-technischen und geisteswissenschaftlichen Intelligenz wie auch die C.}ewmnur.l.g der
Kulturschaffenden in den Massenmedien. Es ist ein Anliegen von strateg1s§her Grofien-
ordnung, die Produzenten von Unterhaltungskultur fiir die Lebensbedingungen der
werktitigen Massen zu interessieren, ,,Massenkultur® in den Dienst humanistischer Kul-
turbediirfnisse zu stellen. Allein die zuletzt benannten Probleme lass.en erkennen, welch
ein Katalog von Fragestellungen entsteht, wenn versucht erd, von einer kulturthepren—
schen Gesamtsicht des Imperialismus auszugehen. Die Dlskus.smn einiger theoretlsche'r
Hauptgesichtspunkte kann dabei ein Schritt ihrer weiteren wissenschaftlichen Bearbei-

tung sein.

29 Karl Marx/Friedrich Engels: Manifest der Kommunistischen Partei, in: MEW, Bd. 4, S. 465.
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Gesellschaftlicher Reproduktionsprozefl und Kultur

Auszug aus: Renate Karolewski, Zu einigen Voraussetzungen kulturpolitischer Konzep-
tionen kommunistischer Parteien in entwickelten kapitalistischen Lindern, Dissertation,
Humboldt-Universitit Berlin/DDR, masch.schr., 1976, S. 12-22, 3244, 49-51, 79-113

1. Gesellschaftlicher Reproduktionsprozefl und Kultur

Spezifik und innere Widerspriichlichkeit kultureller Prozesse im Imperialismus sowie
die kulturelle Leistungsfihigkeit seiner Klassenkrifte erschliefen sich wohl vor allem und
zuerst durch Unterscheidung der kapitalistischen von den vorkapitalistischen Produlk-
tionsweise(n) im Hinblick auf die fiir sie charakteristischen Bewegungsformen gesell-
schaftlichen Reichtums, Merkmale sozialer Abhingigkeiten und des damit gegebenen re-
alen Spielraums individueller Subjektivitit und Freiheit.

Das verlangt, speziell Sklaverei und Feudalismus einerseits vom Kapitalismus anderer-
seits abzugrenzen, sofern es sich hier um zwei verschiedene Typen der Gesamtorganisa-
tion des gesellschaftlichen Reproduktionsprozesses, aller gesellschaftlichen Bezichungen
und damit auch der Reproduktionsbedingungen der Individuen als Mitglieder dieser Ge-
sellschaft handelt.

Eine Kennzeichnung des Ubergangs von der ersten zur zweiten ,, Kulturstufe™ wird es
erleichtern, den kulturgeschichtlichen Platz des Imperialismus sowohl als den einer be-
sonderen Entwicklungsphase des Kapitalismus (der zweiten Kulturstufe) wie auch als
unmittelbarer materieller Vorbereitung des Sozialismus* (des Ubergangs zur dritten
Kulturstufe)' zu bestimmen und die daraus abgeleitete objektive ,,Berechtigung des
kulturellen Fithrungsanspruchs der Arbeiterklasse und die Giiltigkeit eines weiten Kul-
turbegriffs fiir diese Gesellschaft als zwei Seiten einer weltanschaulich-politischen und
kulturtheoretischen Position nachzuweisen.

Inwiefern gibt die historisch-konkrete Bewegungsform gesellschaftlichen Reichtums
AufschluBl tiber den kulturellen Gesamtzustand einer Gesellschaft?

Der geschichtlich hervorgebrachte Reichtum an Gebrauchswerten, Beziehungen und
freier Zeit erscheint subjektiv in den Anspriichen von Individuen auf diesen Reichtum in
ihren Bediirfnissen. Er 16st Forderungen, Aktionen und Kimpfe konomisch und/oder
politisch unterdriickter Klassen aus. Seine Existenz ist also Grundlage dieser Forderun-
gen wie unterschiedlichen Sozialverhaltens der Menschen, aber zugleich ist er auch Re-
sultat spezifischer Befihigung der Gesellschaftsmitglieder, seine Reproduktion zu er-
méglichen. So erscheint gesellschaftlicher Reichtum immer sowohl als Voraussetzung ei-
ner bestimmten Lebensweise, bestimmter schépferischer Reaktionen der Individuen auf
ihre je vorgefundenen Lebensbedingungen wie auch als das Produkt dieser Reaktion, die-

1 Karl Marx, Grundrisse der Kritik der Politischen Okonomie, Berlin/DDR 1953, S. 75. Vgl.

auch: W. I. Lenin, Die drohende Katastrophe und wie man sie bekampfen soll, in: Lenin, Werke

(LW), Bd. 25, S. 370.
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ser Aneignung, ja in gewisser Weise ist er diese selbst und kann daher als Kultur gefafit
werden. Es versteht sich, daff Kultur in dieser Bedeutung iiberhaupt erst existiert mit dem
Vorhandensein eines Mehrprodukts, das nichtvon allen Individuen gleichermaflen ange-
eienet wird, dessen Umfang und Entstehungsbedingungen dariiber entscheiden, wie
groﬁ die Zahl der Genieflenden und welcher Art ihr Genuf sowie seine Riickwirkung auf
die Reproduktion des Mehrprodukts sein konnen.

Fiir die vorkapitalistischen Klassengesellschaften lassen sich. unter diesem Aspekt
(stark  vereinfacht und schematisiert) “mindestens folgende Merkmale festhal-
ten: 1. Gemeinsam ist ihnen mit dem Kapitalismus das sachlich begriindete Ausbeu-
rungsverhiltnis, welches bewirkt, dafl den unmittelbaren Produzenten (durch Vermitt-
[ung des gesellschaftlichen Stoffwechsels iiber den mit dem Privateigentum gegebenen
Antagonismus) der gesellschaftliche Reichtum immer als fremdes Eigentum, als eine von
ihnen unabhingige gesellschaftliche Macht gegeniibertritt.

So hat alle bisherige Gesellschaft nur in dem Gegensatz vorschreiten konnen, dafl die
herrschenden Klassen {iber den materiellen Reichtum und damit tiber die Mittel zur Pro-
duktion und Aneignung des geistigen Reichtums verfiigten, wihrend die arbeitenden
Klassen von beidem ausgeschlossen waren. ,,Die letzteren repréisentieren die Entwick-
lungslosigkeit, damit andere Klassen die menschliche Entwicklung repréisentieren. 2

2. Die mitZwang ins Leben gerufenen Produktionsverhiltnisse zwischen Sklavenhal-
ter und Sklaven, Feudalherren und Hérigen kénnen nur durch Verhiltnisse der Uber-
und Unterordnung, Herrschaft und Knechtschaft aufrechterhalten werden. Sie nehmen
persdnlichen Charakter an, und die an ihnen Beteiligten sind zumeist in sie hineingebo-
ren. Dieses 6konomische Grundverhiltnis prigt allen gesellschaftlichen Beziehungen
seine persénliche Bestimmtheit und mehr oder minder ausgeprigte Naturwiichsigkeit
auf.

3. Der Entwicklung der Arbeitsproduktivitit sind enge Schranken gesetzt. Die Pro-
duktion ist auf staindige Reproduktion ihrer eigenen Basis gerichtet. Daraus resultiert der
stationdre Charakter dieser Gesellschaftsformationen.

4. Allgemeine Aufgaben stehen direkt unter der Regie der konomisch und politisch
herrschenden Klasse. Geistige Arbeiter sind in ihrer Titigkeit unmittelbar von deren
Auftrigen und Weisungen abhingig. Sie sind als Priester, Beamte usw. entweder direktin
den Herrschaftsapparat integriert oder sie bedienen die geistigen Bediirfnisse der herr-
schenden Klassen.

5. Aus den naturwiichsigen und unentwickelten Zustinden, aus den stationdren und
autoritiren gesellschaftlichen Verhiltnissen ergibt sich, dafi hier ,,die Tradition eine
iibermdchtige Rolle*? spielen muf§ und dafl die hierarchische Gliederung stindischer Le-
bensweisen (die immer auch ein bestimmtes Bediirfnisniveau reprisentieren) stindig re-
produziert und im Interesse der herrschenden Klassen durch entsprechende Herrschafts-
beziehungen, -institutionen und -ideologien sozial befestigt wird.

6. Der Charakter dieses Reproduktionsprozesses erklirt die iiberragende Rolle der
Ideologie:,,Alle fricheren Eigentumsformen verdammten den grofieren Teil der Mensch-

2 Karl Marx, Theorien iiber den Mehrwert, Dritter Teil, in: Marx/Engels, Werke (MEW), Bd.
26.3, S. 93,
3 Karl Marx, Das Kapiral, Dritter Band, in: MEW Bd. 25, S. 801.
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heit, reine Arbeitsinstrumente zu sein. Die geschichtliche Entwicklung, politische Ent-
wicklung, Kunst, Wissenschaft usw. spielen in den hiheren Kreisen iiber ibnen.<4

Als Widerschein dieser Verhiltnisse kommt herab aus diesen hoheren Regionen, er-
reicht unmittelbar die Menschen, neben dem Zwang die Ideologie, zumeist in Gestalt des
Kults und der Religion.

Marx weist auf diesen Zusammenhang hin, wenn er seine Ansichr, daf ,,die Produk-
tionsweise des materiellen Lebens den sozialen, politischen und geistigen Lebensprozefs
iiberhaupt bedinge®, gegen den Einwand verteidigt, dafl dies zwar richtig fiir die neuere
Zeit sei, dafl demgegeniiber in der Antike die Politik und im Mittelalter der Katholizis-
mus geherrscht habe, indem er sie zugleich konkretisiert: ,, Soviel ist klar, dafd das Mittel-
alter nicht vom Katholizismus und die antike Welt nicht von der Politik leben konnte. Die
Art und Weise, wie sie ihre Leben gewannen, erkldart umgekebrt, warum dort die Politik,
hier der Katholizismus die Hauptrolle spielte.“s

Insgesamt bietet diese Strukuur der gesellschaftlichen Gesamtproduktion und des ge-
sellschaftlichen Lebensprozesses iiberhaupt das Bild einer ,,plan- und autorititsmafigen
Organisation der gesellschaftlichen Arbeit*.¢ Der gesellschaftliche Stoffwechsel vollzicht
sich hier durch Vermittlung der herrschenden Klasse, indem diese das gesamte Mehrpro-
dukr aneignet, verbraucht oder umverteilt, aber von den Produktionen der iibrigen Be-
volkerung nichts an jene zuriickfliefit, die die lebensnotwendigen materiellen Giiter fiir
die gesamte Gesellschaft produzieren. Nach ,,unten® geleitet werden bestenfalls und auf
dem gleichen Wege einfache Anweisungen zur Ordnung der Produktion und des Lebens,
der Zwang, die Religion und gelegentlich eine Schaustellung der Macht- und Prachtent-
faltung der oberen Regionen. Insofern sich das Gesamivermégen der Gesellschaft nicht
mehr in allen Individuen reproduziert, die gesellschaftlichen Verhiltnisse ihre Identitit
mit den Lebenstitigkeiten von Individuen zu verlieren beginnen und die mit fortschrei-
tender Arbeitsteilung wachsende gesellschaftliche Produktivitit und gegenseitige Ab-
hingigkeit der Individuen diesen als fremde Macht gegeniibertreten kann — gibt es also auf
diesen Gesellschaftsstufen bereits das, was man die , kulturelle Frage nennen kénnte,
aber die Art und Weise ihrer sozialen y»Beantwortung® erklirt, warum Kultur zunichst
nur abgesondert vom alltiglichen Lebensprozefl der Werktitigen existiert und der ideo-
logische Widerschein dieser Tatsache daher folgerichtig in eine ,,enge* Vorstellung miin-
det.

»>Kultur — das sind hier die spezifischen Geniisse und Betitigungsweisen der elitir
iber das Mehrprodukt verfiigenden sozialen Minderheiten, die als Individuen nicht nur
reicher sind durch ihren rein quantitativen Anteil (Besitz von materiellen und geistigen
Produkten, freier Zeit usw.), sondern auch weil sie subjektiv, in ihren Bediirfnissen, in

ihrer Lebensweise die qualitative Vielfalt einer sich differenzierenden, arbeitsteiligen
Produktion reprisentieren, kurz, weil ihre und im Grunde nur ihre Lebensbedingungen
wirklich ,,vergesellschaftet sind. Die kulturelle Uberlegenheit dieser Klassen und
Gruppen ist also real, wenngleich auch wieder borniert, da die Vergroferung dieses
Reichtums immer nur auf Kosten seiner Produktion geht, diese Produktionsweisen also

4 Karl Marx, Grundrisse, a.2.0., S. 484.
5 Karl Marx, Das Kapital, Erster Band, in: MEW Bd. 23, S. 9.
6 Ebenda, S. 377.
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keine andersartige Verwendung des Mehrprodukts zu stimulieren vermogen, deshalb
auch des personlichen Zwangs und der ideologischen Rechtfertigung gegentiber den Ar-
peitenden bediirfen. ' )
Kultur® — das sind aber auch schon die von den Herrschenden monopolisierten Or-
a;isationsformen und Institutionen fiir die Bildung und Erzi.ehur'lg der Individuen, fiir
ihren geistigen Austausch — besondere Verfestigungen der hlstgrllschen T.rennung von
korpetlicher und geistiger Arbeit, den Klas§engegensatz a}lf SpC'ZlfISChe Weise an.Zf.:lgend
sowie die in Philosophie, Kunst, Moral, Rechtsnormen, in Religion und im politischen
Bewufltsein enthaltenen Wertvorstellungen.

Weder der Umfang des gesellschaftlichen Mehrprodukts noch die den gegebenen Ge-
sellschaftszustand erhaltenden sozialen Bindungen und Abhingigkeiten vermochten also
cin Ideal ,,gleicher menschenwiirdiger Entwicklung fiir alle Gliede;h' der Gese.llscbaft“7
hervorzubringen, oder auch nur die Frage nach den historisch giinstigsten sozialen Vor-
aussetzungen individueller Entfaltung aller Menschen. '

Denn bereits diese Frage war selbst schon Reflex einer neuen Stufe gesellschaftlicher
Entwicklung, eines neuen historischen Typs der Naturaneignung und der sozialeq Be-
zichungen, den Marx charakterisierte als ,,personliche Unab}l){ingtgke.zt auf sachlicher
Abhingigkeit gegriindet*, als ,,die zweite grofie Form, worin sich crst ein System'des all-
gemeinen gesellschaftlichen Stoffwechsels, der universalen Beziehungen, a.llsezttger Be-
diirfnisse und universaler Vermogen bildet,® d. h. als den Ubergang zu einer Produk-
tionsweise, die alle Schranken der bisherigen Entwicklung sprengte und mit ver'zindert.er
sozialer Grundstruktur zugleich kulturell héherstehende Entwicklungsméglichkeiten in
den Lebensbedingungen aller Gesellschaftsklassen freisetzte. .

Moglichkeiten und Grenzen kultureller Leistungsfahigkeit dieser Gesellschaftsorgan{—
sation aber sind gleichermafien bedingt durch die Bewegungsformen des gesellschaftli-
chen Reichtums als Kapital: Denn, obwohl selbst beschranke, treibt das Kapital nac.h un-
eingeschrinkter Entwicklung der Produktivkrifte. Kapital als unentgeltlich angeeignete
Mehrarbeit der Proletarier hiuft und konzentriert gesellschaftlichen Reichtum nicht zum
Zwecke unproduktiven Konsums, sondern um sich hochstmdéglich selbst zu verwerten,
d. h. unbezahlte Arbeitauf erweiterter Stufenleiter erneut in Kapital, in sachlichen Reich-
tum und damit Verfiigungsgewalt iiber fremde Arbeit zu verwandeln.

Dieser Trieb nach der ,,allgemeinen Form des Reichtums*® definiert die historische
Progressivitit des Kapitalverhiltnisses, weil er sich nur durch ihm dufierliche Mittel. reali-
sieren kann; steigende Produktivitit der menschlichen Arbeit und ihre fortschreitende
Vergesellschaftung. Es sind die objektiven Gesetze der kapitalistischen Warenprodgk—
tion, die die konkurrierenden ,,Funktionire des Kapitals zur Minimierung der indivi-
duellen gegeniiber der gesellschaftlich notwendigen Arbeitszeit dringen und die Einfﬁh-
rung vollkommener Produktionsinstrumente und rationellerer Formen ('ier Arbeitsorga-
nisation erzwingen. Und auf diese Weise ,,entwickelte sich die kooperative Form des Ar-
beitsprozesses anf stets wachsender Stufenleiter, die bewufite technische Anwendung der

7 Friedrich Engels, Rezension des Ersten Bandes ,,Das Kapital fiir das ,,Demokratische Wo-
chenblatt*, in: MEW Bd. 16, S. 242.

8 Karl Marx, Grundrisse, a.2.0., S. 75.

9 FEbenda, S. 231.
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Wissenschaft, die planmiflige Ausbentung der Evde, die Verwandlung der Arbeitsmittel
innur gemeinsam verwendbare Arbeitsmittel, die Okonomisierung aller Produktionsmit-
tel durch ibren Gebrauch als Produktionsmittel kombinierter gesellschaftlicher Arbeit,
die Verschlingung aller Vélker in das Netz des Welpmarktes und damit der internationale
Charakter des kapitalistischen Regimes*. 10 k

Es werden Gebrauchswerte produziert, um Tauschwerte zu erhalten, mehr Ge-
brauchswerte zum Zwecke von Mehrwert.

Es werden alle ,,natirlichen und menschlichen Eigenschaften einem System der allge-
meinen Niitzlichkeit"'! untergeordnet, also auch die ,,bisher ebrwiirdigen und mit
frommer Scheu betrachteten Tatigkeiten ihres Heiligenscheins entkleidet*, der Arzt, der
Jurist, der Pfaffe, der Poet, der Mann der Wissenschaft in ... bezahlte Lohnarbeiter ver-
wandelt,'? so daf} ,,nichts An-sich-Héheres, Fiir-sich-selbst-Berechtigtes, aunfler diesem
Zirkel der gesellschaftlichen Produktion und des Austanschs“'? erscheint.

So erweitert das Kapital in seinem Drang nach Okonomisierung aller seiner Reproduk-
tionsbedingungen ,,ungewollt™ die Voraussetzungen kulturellen Fortschritts:
= Es fordert die Massenproduktion unbegrenzt vielfiltiger Giiter des Konsum:s fiir alle.
— Es schafft durch technologisch angewandte Wissenschaft Arbeitsbedingungen, denen

die Tendenz zur allmihlichen Ablésung der menschlichen Arbeitskraft als ,,dressierte

Naturkraft® innewohnt.

— Esreduziert notwendige Arbeitszeit zwar nur, um Mehrarbeitszeit zu setzen, eréffnet
damit aber die Moglichkeit, daf auch die Produzenten von der gréferen Ergiebigkeit
durch Vermehren ihrer freien Zeit profitieren kénnen.

— Es paflt die Siedlungsweise den Bediirfnissen seiner Verwertung an, indem es ,,das
Land der Herrschaft der Stadt™ unterwirft, die,, Zahl der stidtischen Bevilkerung ge-
geniiber der landlichen® vermehrt und so einen ,,bedeutenden Teil der Bevilkerung
dem Idiotismus des Landlebens* entreifien hilfr.1

— Schliefllich schafft es solche Bedingungen des materiellen und geistigen Verkehrs, des
Austauschs von Waren, Menschen und Informationen, die mit der Umschlagge-
schwindigkeit des Kapitals zugleich die aller gesellschaftlichen Erfahrungen und — als
eine ihrer Wirkungen — die soziale Mobilitit der Menschen erhohen, so daf eine
»,grofie Beweglichkeit in den Gewobnbeiten, Denk- und Verbaltensweisen, in den Be-
diirfnissen und Fiibigkeiten der Menschen, in der ganzen Lebensweise des Volkes*1s die
Kultur der kapitalistischen Gesellschaft von allen friitheren unterscheidet.

Marx hatte es immer wieder als Moment geschichtlicher Progressivitit des Kapitalis-
mus hervorgehoben, dafl die auf ,, Vermehrung und Entwicklung der Produktivkrifte
gegriindete Produktion von Mehrwert zugleich ,, Produktion neuer Konsumtion 6 be-
deutet, nimlich: , erstens: quantitative Evweiterung der bestehenden Konsumtion; zwei-

10 Karl Marx, Das Kapital. Erster Band, a.a.0., S. 789f.

11 Karl Marx, Grundrisse, a.a.O., S. 313,

12 Karl Marx, Friedrich Engels, Manifest der Kommunistischen Partet, in: MEW Bd. 4, S. 465.
13 Karl Marx, Grundrisse, a.a.O., S. 313.

14 Karl Marx, Friedrich Engels, Manifest, a.2.0., S. 466.

15 Isolde Dietrich, Die internationale Arbeiterklasse als Hauptkraft des kulturellen Fortschritts in

der gegenwirtigen Epoche. Diss. phil., Humbolde-Universitit zu Berlin, 1974, S. 114,

16 Karl Marx, Grundrisse, a.2.0., S. 312.

39

rens: Schaffen newer Bediirfnisse dadurch, dafs fuorhqndene in einem grofSeren K‘reﬂis pro-
agiert werden; drittens: Produktion nener Bediirfnisse und Entdeckung und Schopfung
nener Gebrauchswerte. V7 ' - . .

Das heifit, obgleich nicht unmittelbares Ziel der kapitalistischen Produktion — 1nsofer.n
diese nach abstraktem Reichtum in seiner Geld- bzw. Kapitalfc.)rm strebt — setzt erst sie
cine Ausdehnung, Differenzierung und Kultivierung menschlicher Bedijrfm.sse durch,
wie sie allen vorangegangenen Produktionsweisen unbekannt war. (Denn) ,,die Explora-
tion der Erde nach allen Seiten, sowohl um neue branchbare Gegenstinde zpf.entdec/een
wie nene Gebranchseigenschaften der alten. .. ebenso die Entdec./jmng, Scbgpfnng und
Befriedigung neuer aus der Gesellschaft selbst hervorgebender Bediirfnisse; die Knltm' al-
ler Eigenschaften des gesellschaftlichen Menschen und Produktion desselben als moglzc.}.,rst
bediirfnisreichen, weil eigenschafts- und beziebungsreichen — seine Peruktzo_n als mog-
Lichst totales und universelles Gesellschaftsprodukt — (eben um @acb fu‘zelen'Sezten hin zu
geniefien, mufl er genufifihig, also zu einem hohen Grad kultiviert sein) — ist ebenso eine
Bedingung der auf das Kapital gegriindeten Produktion™. '8 .

Entsprach es dem ,, unentwickelten System des Austausc/:_s m.zd der Tatjscb.wcrte vor-
kapitalistischer Gesellschaften, ,»dafd die Individuen, o[;gle:cb_tbrc Vcrl.mltmss.e personli-
cher (erschienen) nur als Individuen in einer Bestimnztl?ezt zueinander (in Bez:chung tra-
ten), als Feudalherr und Vasall, Grundherr und Lcibe:gfmer usw. oder als Kasten_glw‘dctr
usw., oder als Standesangehdrige™, ' so bildeten sich mit dem Ub.ergang zur kf\plt:fllsu—
schen Warenproduktion zugleich auch neue, hohere Formen sozialer Abhingigkeit der
[ndividuen heraus als Ausdruck fortschreitender Vergesellschaftung aller sozialen Bezie-
hungen. ) o . .

Der gesellschaftliche Stoffwechsel ist nun tiber den Markt, tiber dl.C.'ZIrk.l..llflthn vermit-
telt. Es bictet sich also nicht mehr jenes Bild ,,einer plan- und autorititsmifigen Organi-
sation®’, sondern es entsteht ein neues Ganzes, eine neue Gesellschaftsstruktur, deren
Glieder zumindest wesentliche Teile ihrer Produktion wie ihres Bedarfs iber dex} Mgrkt
decken, und wo die gesellschaftliche Gesamtproduktion der Voneil?ander unabhanglgen
Warenproduzenten 6konomisch durch sich naturwiichsig herausbildende Wertverhilt-

isse geregelt wird. .

] Die%; chstértc alle festen personlichen Abhingigkeitsverhaltnisse und braf:'hte. die nun
gegeneinander gleichgiiltigen Individuen in wechselseitige und allseitige Abhanglg.kmt. als
Produzenten und Konsumenten voneinander. Da sie jedoch ihr Privatinteresse 1spllert
durchzusetzen suchten, mufite ihnen ihr gesellschaftlicher Zusammenhang, der weit ho-
here Vergesellschaftungsgrad ihrer wechselseitigen Beziehungen gleichsar.n als Naturyer—
hiltnis, Fremdes, Sachliches erscheinen. Denn jedes Individuum besaf die ,, Macht iiber
die Titigkeit der anderen oder iiber den gesellschaftlichen Reichtum® nur ,,unter der
Form einer Sache*, d. h. ,,als Eigner von Tauschwerten, von Geld*.2°

Marx hatte bei aller Kritik an der Beschrinktheit dieser historischen Entwicklungs-
form sozialer Abhingigkeit doch zugleich auch deren progressive (kulturellz) Tendenz
aufgedeckt:

17 Ebenda.

18 Ebenda, S. 313.
19 Ebenda, S. 81.
20 Ebenda, S. 74.
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— Er charakterisierte die Austauschbarkeit aller Produkte und Titigkeiten, ihre Unter-
werfung einem allgemeinen Brauchbarkeits- und Niitzlichkeitsverhiltnis, das Gleich-
setzen des Ungleichartigen bzw. das Vergleichen an Stelle wirklicher Gemeinschaft-
lichkeit usw., d. h. alle diese Merkmale einer Gesellschaft der freien Konkurrenz und
entfalteten Tauschwertproduktion als Ausdruck,,, allgemeiner Venalitit, Korruption*,
s.genereller Prostitution*, erkannte sie aber ebenso auch als eine s»notwendige Phase
der Entwicklung des gesellschaftlichen Charakters der persinlichen Anlagen, Vermi-
gen, Fabigkeiten, Titigkeiten.?! .

— Marx betonte, dafl ,,dieser sachliche Zusammenhang (dev Individuen). .. ibrer Zu-
sammenhanglosigkeit vorzuziehen (sei) oder einem auf Bluturenge, Natur und Herr-
schafts- und  Knechtschaftsver(hiltnissen) gegriindeten nur lokalen Zusammen-
hang .2

— Und schliefilich hob Marx hervor:,, Die universal entwickelten Individuen, deren ge-
sellschaftliche Verhéltnisse als ibre eigenen, gemeinschaftlichen Beziehungen auch ih-
rer eigenen gemeinschaftlichen Kontrolle unterworfen sind, sind kein Produkt der Na-
tur, sondern der Geschichte. Der Grad und die Universalitit der Entwicklung der
Vermagen, worin diese Individualitit miglich wird, setzt eben die Produktion anf der
Basis der Tauschwerte voraus, die mit der Allgemeinheit die Entfremdung des Indivi-
duums von sich und von anderen, aber anch die Allgemeinbeit und Allseitigkeit seiner
Beziehungen und Tétigkeiten erst produziert.?

Erst wenn die Nutzung des Mehrprodukts also in Gestalt differenzierter Bediirfnisse
und fortschreitender Naturerkenntnis auf die Produktion zuriickzuwirken vermag, kén-
nen ,,Sachen® (Gebrauchswerte, Existenz- und spiter Entwicklungsmittel) und die Ab-
hingigkeit von ihnen (zunichst vom allgemeinen Aquivalent) es iibernehmen, die Indivi-
duen mit der Gesellschaft zu vermitteln.

Die weiterbestehenden ideologischen Vermittlungen deuten entweder auf Unentwik-
keltheit dieses Vergesellschaftungsprozesses der Individuen (z. B. die Religion), sind
Ausdruck der antagonistischen Form, in der er sich vollzieht (fungieren in den Normen
des Rechts, der Moral, in den Inhalten des politischen Bewufltseins usw. als Herrschafts-
instrumente) oder sie verindern z. T. schon ihren Charakter, indem sie ,»versachlicht,
also Momente des gesellschaftlichen Reproduktionsprozesses werden, und damit zu-
nehmend seinen (mit den besonderen Interessen der herrschenden Klasse natiirlich auf
vielfiltige Weise verflochtenen) Anforderungen unterliegen (Bildung, Massenkommuni-
kation, Kunst usw.). ,,Als das rastlose Streben nach der allgemeinen Form des Reich-
tums"?* gab das Kapital also den AnstoR zu all diesen sozialen Umwilzungen und schuf,
indem es die,,Arbeit iiber die Grenzen ihrer Naturbediirftigkeit hinaustrieb, ,,die ma-
teriellen Elemente fiir die Entwicklung der veichen Individualitit, die ebenso allseitig in
threr Produktion als Konsumtion ist**.?5 Unbegrenzte Entfaltung der Produktivkrifte,
Mannigfaltigkeit und Differenziertheit der gesellschaftlichen Bediirfnisse und Fahigkei-

21 Ebenda, S. 80.
22 Ebenda, S. 79.
23 Ebenda, S. 79/80.
24 Ebenda, S. 231.
25 Ebenda.
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ten als deren subjektive Entsprechung, sowie die im universellen Austausch der kapitali-
stischen Warenproduktion erzeugten universellen gesellschaftlichen Beziehungen bilde-
ten die Grundlagen fiir eine neue Stufe kultureller Entwicklung. Sie eréffneten die,, Mog-
lichkeit, vermittels der gesellschaftlichen Produktion allen Gesellschaftsmitgliedern eine
Existenz zu sichern, die nicht nur materiell vollkommen ausreichend ist, und von Tag zu
Tag reicher wird, sondern die ihnen auch die vollstandige freie Ausbildung und Betiti-
gung ihrer korperlichen und geistigen Anlagen garantiert“?s (. ..)

2. Die These von den ,,zwei Kulturen®, biirgerliche und proletarische Kultur im
Kapitalismus

-Um Uneinheitlichkeit und Klassencharakter kultureller Prozesse im Kapitalis-
mus/Imperialismus zu betonen, beziehen sich zahlreiche marxistische Arbeiten auf Le-
nins ,,Kritische Bemerkungen zur nationalen Frage, die die Formulierung enthalten:
,Es gibt zwei nationale Kulturen in jeder nationalen Kultur.*?” Inzwischen haben sich
Lenins verstreute Hinweise dieser Art in der Vorstellung und Argumentation der betref-
fenden Autoren zur ,,Leninschen Lebre* bzw. ,, Theorie” von den ,,Zwei Kulturen
verdichtet, die nun gar auch fiir vorkapitalistische Klassengesellschaften giiltig sein soll. 28
Der bisweilen problematische Riickgriff auf Leninsche Auflerungen zur Kultur fordert
gleichsam dazu heraus, den gedanklichen und politischen Zusammenhang zu rekonstru-
leren, in dem jene vielzitierten Worte standen — auch, weil nur so ihr kulturtheoretischer
Wert erschlossen werden kann.

Offensichtlich, aber doch festzuhalten, ist zunichst: Lenin argumentierte in dieser Ar-
beit nichtals Kulturtheoretiker, sondern als ein — die politische Selbstindigkeit der revo-
lutiondren Arbeiterbewegung verteidigender — marxistischer Ideologe und Politiker. Im
Zentrum seines Interesses steht daher nicht das Schicksal der Kultur, sondern die Abwehr
einer besonderen Erscheinungsform biirgerlicher Ideologie, des Nationalismus, der ,,in
Szene gesetzt (wurde), wm das BewufStsein der Arbeiter durch ansgekliigelte nationalisti-
sche Propaganda zu vergiften und sie vom Weg des revolutioniren Kampfes abzubrin-
gen. 29

Im Unterschied zur ,,nachrevolutioniren® Bewertung biirgerlicher Kultur wird hier —
1913 ~das Wort,,Kultur* im Grunde als Synonym fiir ideologischen Uberbau von Lenin

26 Friedrich Engels, Hermn Eugen Dithrings Umwilzung der Wissenschaft (Anti-Diihring), in:
MEW Bd. 20, S. 263/264.

27 W. 1. Lenin, Kritische Bemerkungen zur nationalen Frage, in: LW Bd. 20, S. 17.

28 Vgl. Autorenkollektiv, Imperialismus und Kultur. Zur kulturellen Entwicklung in der BRD,
Berlin/DDR 1975, S. 479; Autorenkollektiv, Kultur und Lebensweise des Proletariats, Berlin/DDR
1973,S. 95 P. Schuppan, Bemerkungen zum Gegenstand einer marxistischen Kulturgeschichte, in:
Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft, 1974, H. 12, S. 1369; W. Jacobeit, Die Volkskunde — eine ei-
genstindige historische Disziplin, in: Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft, 1974, H. 4, S. 446; E.
Sokolow, Elemente der Kulturtheorie, in: Sowjetwissenschaft/Kunst und Literatur, 1974, H. 11, S.
1135.

29 G. Lomidse, Die Leninsche Konzeption von der nationalen Kultur, in: Sowjetwissen-
schaft/Kunstund Literatur, 1972, H. 12, S. 1235 £,
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gebraucht. Das ist ganz eindeutig derselben Schrift zu entnehmen:,,In jeder nationalen
Kultur gibt es, wenn auch unentwickelte, Elemente einer demokratischen und sozialisti-
schen Kultur, denn es gibt in jeder Nation eine werktatige und ausgebeutete Masse, deren
Lebensbedingungen unvermeidlich eine demokratische und sozialistische ldeologie er-
zeugen. Aber in jeder Nation gibt es anch eine biirgerliche (und in der Mebrzabl der Fille
noch dazu erzreaktionire und klerikale) Kultur, und zwar nicht nur in der Form von

Elementen®, sondern als herrschende Kultnr. Deshalb ist die ,nationale Kultur im allge-

meinen die Kultur der Gutsbesitzer, der Pfaffen und der Bourgeoisie. 30 .

Und: ,,Indem wir die Losung der ,internationalen Kultur des Demokratismus und
der Arbeiterbewegung der ganzen Welt* anfstellen, entnehmen wir jeder nationalen Kul-
tur nur ihre demokratischen und ihre sozialistischen Elemente; entnebmen sie nur und
bedingt als Gegengewicht zur biirgerlichen Kiultwr, zum biirgerlichen Nationalismus je-
der Nation.“31 Denn — und das ist das Hauptkriterium fiir diese Einschitzung Lenins (in
seinen vorher verfafiten ,, Thesen zur nationalen Frage®): ,,Die Losungen des konsequen~
ten Demokratismus schliefen das Proletariat und die fortschrittliche Demokratie aller
Nationen zusammen . . . die Losung der nationalkulturellen Autonomie aber entzweit
das Proletariat der verschiedenen Nationen und bindet es an die reaktiondren und biirger-
lichen Elemente der einzelnen Nationen. 32

Ablehnung des biirgerlichen Nationalismus in der Arbeiterbewegung hief fiir Lenin
keineswegs, den Klassenkulturen ihre nationale Form abzusprechen. Aber auch in dieser
Frage argumentiert er immer historisch-konkret, d. h. er unterscheidet - an entspre-
chende Ausfiihrungen von Marx und Engels ankniipfend — verschiedene Stufen biirgerli-
cher Nationen und verweist damit selbst auf den historischen Hintergrund, vor dem al-
lein seine These von den ,,Zwei Kulturen richtig verstanden und theoretisch fruchtbar
gemacht werden kann:

(1) Den Ubergang von Feudalismus zum Kapitalismus begleiteten nationale Bewegun-
gen, deren Skonomische Grundlage darin bestand, »»dafl fiir den vollen Sieg der Wa-
venproduktion die Eroberung des inneven Marktes durch die Bourgeoisic erforderlich,
die staatliche Zusammenfassung von Territorien mit Bevilkerung gleicher Sprache
notwendig ist, bei Beseitigung aller Hindernisse [iér die Entwicklung dieser Sprache
und ihrer Entfaltung in der Literatur*.3 Als die Nation noch nicht in Bourgeoisie
und Proletariat gespalten war, konnte daher »»die Losung der nationalen Kultur ein
einheitlicher und geschlossener Appell zum Kampf gegen Feudalismus und Klerika-
lismus sein“.3* Das ,,Evwachen der Massen aus fendalem Schlaf, ibr Kampf gegen
jede nationale Unterdriickung, fiir die Sonverinitit des Volkes, fiir die Souverdinitir
der Nation“35 war eines der progressiven Momente solcher nationalen Bewegungen.
Diese gehoren aber in den fortgeschrittensten kapitalistischen Lindern (Lenin nennt
England, Frankreich und Deutschland) der Vergangenheit an, sie kénnen ,,nichts

30 W. 1. Lenin, Kritische Bemerkungen zur nationalen Frage, a.2.0., S.8f.

31 Ebenda, S. 9.

32 W. I Lenin, Thesen zur nationalen Frage, in: LW Bd. 19, S. 239.

33 W. L. Lenin, Uber das Selbstbestimmungsrecht der Nationen, in: LW Bd. 20, S. 398.
34 W. L. Lenin, Wie verteidigt Bischof Nikon die Ukrainer? in: LW Bd. 19, S. 317,

35 W. I. Lenin, Kritische Bemerkungen zur nationalen Frage, 2.2.0., S. 19.
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Fortgeschrittenes geben, nichts, was nene Mensc/aenmc'tssen eir.wm neuen}wirtschlaft.lt-
chen und politischen Leben zufiibrt*.26 Denn — so meint Lenin - schon im Kapltahs—
mus internationalisiere sich das,,gesamte wirtschaftliche, polztlscb.e tmz.z' geistige Le-
ben der Menschheit*3” immer mehr und der Sozialismus internationalisiere es voll-
ends. .

Deshalb nehme die internationale Kultur, die schon jetzt systematisch von (.:lerr} Prole-
tariat aller Linder geschaffen werde, nicht die ,,nationgle .Kul.tur“ als Ganzes in sich auf,
sondern sie greife,,aus jeder nationalen Kultur ausschliefSlich ibre konsequent demokrati-
schen und sozialistischen Elemente heraus.38 . .
(2) Biirgerliche Nationen sind historische Entwu':k.lungsforme.n der K}]ltul: des Kapita-

lismus und damit eines durch formationsspezifische Gememsamk'e}ten in der Strulk—
tur der Lebensbedingungen (,,Zweite Kulturstufe) von Bourgeoilsle und Prolt‘ztarlat
gepragten Grundryps individueller Entwmk.lun'g unc.i Lebenswelse. Als ,,.natlonale
Kultur* wurde in der Regel (so auch von Lenin) jene, in Spra.che, Literatur, im Schul-
system, in kiinstlerischen Einrichtungen,.Lebepsa_rt,' Geschichte, Tradition usw. zur
Geltung gebrachte relative Einheitlichkeit ka.pltal{stls.che'r Kultur verstan.den, d?ren
ideologische und schlieflich auch organisatorlsch—lpstltutlonelle. Spaltung in zwei na-
tionale Kulturen zum tibergreifenden Merkmal wird, sobald sich der schon vorher
angelegte sozialokonomische Antagonismus im Kampf d.er Hauptklassen voll entff?l—
tet (dabet zugleich die Polarisierung auch unter den geistigen Produzenten befér-
dernd), und sobald die internationalen Gemeinsamkeiten .der Interessen, der Le-
bensweise usw. verschiedener nationaler Abteilungen der einen Klasse Vorrang ge-
geniiber den Gemeinsamkeiten von Bourgeoisie und Proletariat einer Nation erhal-
Dic i ‘ ie si m o In j hrift (,,Kritische Bemerkun-
(3) Die ,,zweite Kultur®, so wie sie Lenin in Jen.er'Sc rift (- ritisc r
gen...“) also im ,,engen® Sinne verstand, hat in ihrer 1de'ologlschen Auspragung
mindestens zwei Quellen: Sie ist (philosophischer, kiinstlerischer, moralischer) Re'—
flex der Lebensbedingungen einer werktitigen unld ‘ausgebeutetf':r} Mas§e, un.d sie
steht zugleich in der demokratischen und humamstlschen Tradltl.on .burgerh'chen
Denkens; von der biirgerlichen Kultur ist sie also eine Abspaltung, die flCh.aIS wider-
spriichlicher Prozef§ der ,,Parteinahme* bijrgerlichf:r .Intellektueller fiir die Interes-
sen der Arbeitenden bis in die Gegenwart imperialistischer Staaten fortsetzt, dahc.zr
weder personell noch institutionell in jedem Fall sc.harf. von der herrschenden, dl.C
Werktitigen unterdriickenden Kultur zu trennen sein yvu‘d, was nicht heiflt, dalﬁ ei-
ner solchen Unterscheidung die Kriterien fehlten. (Lenin erwihnt alls Vertreter dieser
syzweiten Kulwur z. B. Tschernyschewski und Plechanow.3® Er hitte ebenso Marx,
Engels und Lenin nennen kdnnen.) e . b
Um diese verschiedenen Aspekte der Leninschen These von der? ,,Zwel Kulturen “libes
den ideologischen Rahmen hinaus auf das Verhéiltn1§ von burgf.:.rhcher ur.1.d prole:tarlschex
Kultur innerhalb der Kultur des Kapitalismus beziehen zu kénnen, wiren mindestens
folgende Zusammenhinge zu verdeutlichen:

36 W. I. Lenin, Uber eine Karikatur auf den Marxismus, in: LW Bd. 23, S. 30f.
37 W. L. Lenin, Thesen zur nationalen Frage, a.2.0., S. 237.

38 Ebenda. .

39 W. 1. Lenin, Kritische Bemerkungen zur nationalen Frage, a.a.0., S. 17.
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Die Arbeiterklasse schafft als Hauptproduktivkraft den gegenstindlichen Reichtum,
die materiellen Voraussetzungen aller Hoherentwicklung und Kultur. Der Ausbeu-
tungszusammenhang, in dem sie diese Leistung erbringt, schlieft sie jedoch weitgehend
aus von der Aneignung des gesellschaftlichen Reichtyms und von allen wesentlichen Ent-
scheidungen tiber die Entwicklungsrichtung der ganzen Gesellschaft wie iiber ihre eige-
nen Existenzbedingungen.

Das heifit als Angehérige einer politisch unterdriickten und im Lohnarbeitsverhilenis
ausgebeuteten Klasse konnen die Proletarier den durch ihre Arbeit hervorgebrachten
oder ermoglichten Reichtum an materiellen Giitern und freier Zeit, an Fihigkeiten und
Genissen nur soweit niitzen, wie cs fiir dessen Vermehrung im Interesse der Bourgeoisie
erforderlich ist. DaR die Kultur der kapitalistischen Gesellschaft ihre entscheidenden An-
triebe aus der gegensitzlichen Einheit von Lohnarbeit und Kapital erhilt, bleibt zunichst
verdeckt, und sie scheint ausschlieflich reprisentiert in den schopferischen Leistungen,
kultivierten Lebensformen, in den reich differenzierten Geniissen, Talenten und Bediirf-
nissen sozial privilegierter Minderheiten. Der Schein einer Identitit von Kultur (des Ka-

pitalismus) und biirgerlicher Kultur wird durch die 8konomische und politische Macht
der Bourgeoisie natiirlich so lange erzeugt und bestitigt, wie diese den iibergreifenden
Einfluf} der birgerlichen Kultur in allen — die Entwicklungsméglichkeiten der Individuen
bestimmenden — sozialen Beziehungen noch tatsichlich zu garantieren vermag.

Die biirgerliche Kultur ist die vorherrschende im Kapitalismus, weil sie—als Kultur der
herrschenden Klasse — zugleich die Herrschaft der Bourgeoisie iiber alle von ihr ausge-
beuteten und unterdriickten Klassen und Schichten stabilisieren hilft. In diesem Sinne
trigt sie gesamtgesellschaftlichen Charakter, denn die Lebensbedingungen aller Gesell-
schaftsmitglieder werden vom Kapitalverhiltnis, von der Versachlichung aller menschli-
chen Beziehungen, vom Geld- und Warenfetischismus usw. geprigt. Da der einzelne so-
zial nach seinem Besitz oder Nichtbesitz an Kapital bewertet wird, scheint jegliche Ver-
besserung seiner gesellschaftlichen Position wie seiner kulturellen Entwicklungschancen
zunichst nur als Anniherung an die Lebensbedingungen der Bourgeoisie maglich.

Jedes individuelle Aufstiegsbemiihen auch von Angehérigen nichtbourgeoiser Klassen
und Schichten reproduziert und sichert daher zugleich die ideologische Wirksamkeit
biirgerlicher Kulturauffassung, in der das abstrakt-humanistische Ideal freier, harmoni-
scher und allseitiger Entfaltung des einzelnen stets mit der Anerkennung des Privateigen-
tums, mit Individualismus, Egoismus, Konkurrenzdenken und mit der Entgegensetzung
von Elite und Masse verbunden ist.

Die Bourgeoisie festgt ihre kulturelle Herrschaft zunehmend auch dadurch, daf sie die
von ihr geschaffenen kulturellen Organisationsformen und Institutionen nutze, um ihre
Kulturauffassung gesamtgesellschaftlich zur Geltung zu bringen, um bei allen Gesell-
schaftsmitgliedern solche Denk- und Verhaltensweisen zu stimulieren, die als produktive
Vermégen ausbeutbar sind, ohne ideell wie praktisch die Macht des Kapitals in Frage zu
stellen.

Doch die Lebensbedingungen der Arbeiterklasse sind nicht nur Bestandteil des Aus-
beutungszusammenhangs, der die Proletarier der Vorherrschaft biirgerlicher Kultur un-
terwirft, sie enthalten zugleich die objektive Moglichkeit einer neuen, geschichtlich ho-
heren Kultur. Denn in ihnen vereinigen sich, wenn auch durch die Wirkungsweise des
Profitgesetzes deformiert und begrenzt, alle kultrell-progressiven Merkmale kapitalisti-
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scher Reichtumsproduktion mit den Elementen einer zukiinftigen (kom.munistischen.)
Lebensweise und Organisation sozialer Bezichungen. Mit der fortgcschn'ttcnstel:n (weil
produktivsten) Form der materiellen Produktion, der industriellen Groffproduktion d}‘
rekt verbunden, wirken die Proletariermassen kooperativ und (zun.ﬁchs[ durch da§ KﬂPl-
tal) diszipliniert zusammen, wobei der stindige Umgang mit der' in den PerukthﬂSln-
strumenten vergegenstindlichten Wissenschaft tendenziell rationales, wissenschafts-
orientiertes Denken und Handeln der Produzenten fordert und beglinstigt.

Die Konkurrenz unter den Arbeitern bildet geschichtlich die Voraussetzungen fiir de-
ren Leistungsverhalten (,,allgemeine Arbeitsamkeit™),® welche — aus den individuellen
Bediirfnissen im Kapitalismus selbst hervorgehend —immer weniger vom Zwang zur Be-
friedigung unmittelbarer Bediirfnisse stimuliert wird und schlieﬁlich auf die,, Reproduk-
tion (des gesellschaftlichen Reichtums) in stets grofiever Fiille4? zielt. .

In der (zunichst negativ, als Lohnarbeit erscheinenden) Freiheit der Proleta.rler von al-
len Bindungen an Privateigentum ist bereits jene bornierte, dem gesellschaftlichen Cha-
rakter der Produktivkrifte zunehmend widersprechende Form,,der Erzengung und An-
eignung der Produkte, die auf Klassengegensitzen, die auf Ausbeutung der Mehrheit
durch die Minderbeit“#? beruht, negiert. Grofistidtische Siedlungsweise, riumliche und
zeitliche Trennung der Arbeit von den iibrigen Lebenstitigkeiten, Verfiigung iiber indi-
viduell freie Zeit, die nicht als Arbeitszeit genutzt werden kann, Konsum rasch wech-
selnder Giiter industrieller Massenproduktion, iber den Markt vermittelte Befriedigung
der konsumtiven Bediirfnisse, weltweiter Austausch aller materiellen und geistigen Pro-
dukte, Internationalisierung der Arbeitermassen — alle diese klassentypischen Merkmale
proletarischer Lebensbedingungen bilden sich abhingig vom Vergesellschaftungsgrad
der Produktion und der Produktivkraftentwicklung immer starker aus und dréngen all-
mihlich den Finfluf} familidrer, stindischer, religioser, beruflicher, lokaler und ethni-
scher Besonderheiten zuriick. Mit ihnen entstehen die sozialen Grundlagen fiir Massen-
kommunikation, d. h. der Form geistigen Austauschs, die der tiglich unmittelbar erfah-
renen Gleichheit in den Existenzbedingungen der Arbeiterklasse (denen sich die der
werktitigen Massen aller Linder zunehmend annihern) am angemessensten ist.“‘3 .

So wie diese Lebensbedingungen ,,unvermeidlich eine demokratische und sozialisti-
sche Ideologie erzeugen®,** so geht aus thnen auch eine neue Kulturauffassung hervor,
und es bilden sich eigene kulturelle Organisationen der Arbeiterklasse heraus. Zunichst
unterliegen diese ,,Elemente einer demokratischen und sozialistischen Kultur“.“ noch
dem Mechanismus biirgerlicher Ideologiebildung, und sie vermégen den instituthnellen
Machtapparat der herrschenden Kultur nicht zu sprengen. Thre Unterdrﬁckung ist Be-
standteil des (kulturellen) Klassenkampfes der Bourgeoisie gegen das Proletariat, und
vielfiltig sind die Versuche, sie der biirgerlichen Kultur einzugliedern und dadurch zu

neutralisieren.

40 Karl Marx, Grundrisse, a.a.O., S! 231.

41 Ebenda.

42 Karl Marx, Friedrich Engels, Manifest, a.2.0., S. 475.

43 Vgl. Dietrich Miihlberg, Bemerkungen zur Erforschung kiinstlerischer Bediirfnisse, Weimarer
Beitrage, 1972, H. 11, S. 120.

44 W. 1. Lenin, Kritische Bemerkungen zur nationalen Frage, a.a.0., S. 8.

45 Ebenda.
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raxis untergeordner sind,
kénnen sieinihrer Entwicklung dem zersetzenden biirgerlichen EinfluR entzogen und als

spezifische Emanzipationsméglichkeiten von der Arbeiterklasse angeeignet werden. Sie
haben dann 2.’ B. teil an der Ausbildung solcher subjektiven Qualititen der Proletarier,
welche diese zy bewuBterem, auf wissenschaftliche Erkenntnis der Kampf- und Lebens-
bedingungen ihrer Klasse gegriindetem Handeln befihigen, Das Niveay der vorrevoly-
tioniren proletarischen Kultur kann daher auch nicht an der erreichten Héhe biirgerli-
cher Kultur, noch an ihren Inhalten gemessen werden., Denn das biirgerlich-humanist-
sche Personlichkeitsideal vom ganzheitlichen, allseitig gebildeten und genullfihigen In-
dividuum hatte sich nicht an den Aneignungsméglichkeiten ciner ausgebeuteten und un-
terdriickten Klasse, sondern an den Lebensbedingungen der Bourgeoisie orientiert,
Wenn aber die Masse der Proletarier in ihrer Person den ganzen Reichtum an Fihigkeiten
und Bediirfnissen ausbilden soll, den dje geschichtlich erzeugten Produktivkrifte zur
weiteren ungehemmuen Entwicklung benétigen, so kann djes nicht durch die Bildungs-
anstrengungen der einzelnen Arbeicer oder durch partielle Verbesserung ihrer materiellen
Lage geschehen, sondern esverlangtdie Umgestaltung der gesamten Gesellschaf tsorgani-
sation, eine Revolution also, ,, in der einerseits die Macht der bisherigen Produktions- und
Verkehrsweise und gesellschaftlichen Gliederung gestiirzt 15 ]
werselle Charakter und die 74y Diurchfiihrung dey Aneig
viats sich entwickelt, ferner das Proletayiag alles abstreift, was ihm noch aus seiner bisher;-
gen Gescl/scbaftssle/lng geblieben ist“. 46 Dy erse nach dem politischen Sieg des Proleta-
riats die objektiven Vomussctzungen auch fiir die individuelle Aneignung des gesell-
schaftlichen Reichtums (eine Aufgabe der sozialistischen Kuhurrcvolution) geschaffen
werden kénnen, mug der einzige (vom Standpunkt der Arbeiterklasse) sinnvolle MafRstab
fiir die Bewertung der vorrevolutioniren proletarischen Kultur sein: die subjektive Befi-
higung der ganzen Klasse, jenen Sieg zu erkimpfen. Nur sc erhilt die Kultur der Arbei-
terklasse im Kapitalismus Einfluf und Bedeutung von gesamegesellschaftlichen Ausma-
Ben.

Natiirlich bilden dje spontan sich mit dem Fortschrir der Produktivkrifte und der
Ausdehnung des Markes entwickelnden Fihigkeiten und Bediirfnisse der Proletarier
wichtige Vermittlungen fiir dje Aneignung der Klasseninteressen. Sie wirken als subjek-
tive Antriebe zur Beteiligung am Kampf fiir bessere Arbejs- und chcnsbcdingungcn.
Dennoch bleiben sic in den Ausbeutungsmechanismus der kapitalistischen Produktion
eingeschlossen und werden von der herrschenden Kultur der
sie sind sowoh] Bestandteil dieser als auch Elemente proletarischer Kultur und Lebens-
weise. Die entscheidenden, den Rahmen dey herrschenden Kultur sprengenden subjekyi-
ven Qualititen, die die Arbeiterklasse in threr revolutioniren Praxis ausbildet, sind:
sBewnfitheit der A ktionen, Organisiertheit des Handelns und die mit doy Organisiertheir
verbundene standige Kommunikation innerhalb der Klasse und »

1t den Biindnispart-
7ern.““? Die verschiedenen Stufen des Klassenkampfes bezeichnen zugleich den unter-

46 Karl Mary, Friedrich Engels, Die deutsche Ideologic, MEW Bd. 3, S. 68.
47 Dietrich Miihlberg, Die proletarische Revolution als Ziel und Vor

Kul(urcmwicklung. Lehrmaterial der Sektjon Asthetik und Kunstwissen
Versitat zu Berlin, S. 9.

ausserzung sozialistischer
schaften, Humboldt-Unj.
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(6) Tradeunionistisches Bewufitsein der Arbeiter entsteht aus der Erfahrung und dem

Begreifen der eigenen unterdriickten Klassenlage, es erzeugt deshalb nur das Bediirf-
nis nach Verbesserung dieser Lage, d. h. der proletarischen Lebensbedingungen in-
nerhalb des Kapitalismus.
Politisches KlassenbewufStsein setzt tiefere Einsichten in die Beziehungen aller Gesell-
schaftsklassen zueinander und zum Staat voraus.5 Es fordert von den Arbeitern, die
Unmittelbarkeit ihres individuellen Erfahrungsbereiches zu tiberschreiten und zum
theoretischen Verstindnis der materiellen Grundlagen unterschiedlicher Klassenin-
teressen vorzudringen, d. h. die objektiven Gesetzmifigkeiten des Austausches zwi-
schen Kapital und Arbeit als durch die politische Macht der Bourgeoisie gesicherten
Ausbeutungszusammenhang zu erkennen.

(7) Die Partei der Arbeiterklasse, in der sich der jeweils fortgeschrittenste Teil der Arbei-
terklasse organisiert, bestimmt mit Hilfe des wissenschaftlichen Sozialismus die Auf-
gaben der Kommunisten in den konkreten Kimpfen der Arbeiterklasse um ihre mate-
ricllen Interessen. Sie orientiert die Titigkeit aller anderen Organisationens? auf das
Klassenziel des Proletariats und koordiniert,,ihre Aktionen als Teil der allgemeinen
revolutiondren Bewegung. Diese organisatorische Beziehung ist eine Voraussetzung
fiir die Massenwirksamkeit des revolutioniren Programms©.s>

Der Hauptprozef fiir die Entwicklung einer proletarischen Kultur unter kapitalisti-
schen Bedingungen ist also die Formierung der Proletarier zur revolutioniren Klasse.
Denn nur unter dieser Voraussetzung konnen die Angehérigen der Arbeiterklasse an ei-
ner grundlegenden Veranderung ihrer Lebensbedingungen teilnehmen, indem sie die Le-
bensbedingungen der ganzen Gesellschaft, also die bestehende Produktionsweise revolu-
tionleren.

Mit dem Ubergang zum Imperialismus erhilt diese kulturelle Entwicklung der Arbei-
terklasse eine neue gesamtgesellschaftliche Dimension:

Lenin charakterisiert den Imperialismus —und das istin kultureller Hinsicht bedeutsam
—als das Stadium der kapitalistischen Produktionsweise, in dem die weitere Herausarbei-
tung aller materiellen und geistigen Voraussetzungen des Sozialismus immer mehr in
Konflikt mit der kapitalistischen ,, Hjille* gerit und Lenins Bemerkung iiber dic ,, Fil-
nis**53 dieser Hiille, d. h. der kiinstlich aufrechterhaltenen »Privateigentumsverhiltnis-
se**s* zielt letztlich auf den Nachweis fiir die Nihe und Dringlichkeit der sozialistischen
Revolution, fiir den Beginn einer Epoche, in deren Mittelpunkt nicht mehr die Bourgeoi-
sie, sondern die Arbeiterklasse steht.

Lenin betonte stets, daf§ es die immanenten Gesetze der kapitalistischen Produktions-
weise selbst sind, die die Notwendigkeit des Sozialismus erzeugen: nimlich das sozialisti-
sche Eigentum an den Produktionsmitteln (nur ein anderer Ausdruck fiir volle Anerken-

50 Vgl. W. I. Lenin, Was tun? a.a.O., S. 436,

51 Z. B. ,,Gewerkschaften, Kinder-, Jugend- und Frauenorganisationen, Bildungsorganisatio-
nen, militirische Formationen, ,Rote Hilfe*, Kiinstler- und Studentenverbinde, Arbeitersportver-
eine, Gesangs- und Theatervereine usw.* (D. Mihlberg, Die sozialistische Revolution. ., a.2.0., S.
10).

52 Ebenda.

53 W. L. Lenin, Der Imperialismus als hdchstes Stadium des Kapitalismus, in: LW Bd. 22, S. 308.

54 Ebenda.
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nung des gesellschaftlichen Charakters der Produktion) und ein ,, Staat v6llig nenen Typs,

der nicht die politische Okonomie der kapitalistischen Klasse (die Unterordnung aller

grundlegenden gesellschaftlichen Entscheidungen unter das Profitprinzip) ,,sondern die
olitische Okonomie der Arbeiterklasse verwirklicht .55

Je mehr aber die matericllen Bedingungen fiir den Sturz der Bourgeoisieherrschaft (in-
dustrielle Grofiproduktion, allseitige Vergesellschaftung der Produktion, Existenz ge-
waltiger Proletariermassen) herangereift sind, desto entscheidender werden fiir den tat-
sichlichen Ubergang vom Kapitalismus zum Sozialismus subjektive Faktoren.

Da der Arbeiterklasse auf Grund ihrer objektiven Stellung im Reproduktionsprozef§
der imperialistischen Gesellschaft die Bewaltigung jener Aufgabe und damit die Lésung
der sozialen und kulturellen Widerspriiche des Imperialismus zufillt, erscheint es ge-
rechtfertigt, beider Bewertung kultureller Tendenzen des gesamten Gesellschaftssystems
von den Grundinteressen der Arbeiterklasse auszugehen, ihre wachsende Befahigung zur
revolutiondren Umgestaltung der ganzen Gesellschaftsorganisation, die Entwicklung ih-
res Klassenbewuf3tseins und ihrer Organisiertheit als den entscheidenden Kulturprozef§
der imperialistischen Gesellschaft aufzufassen und in ihr nicht nur eine mehr oder minder
ausgepragte Entstehung von Elementen proletarischer (also nur auf diese Klasse bezoge-
ner) Kultur zu beschreiben. (.. .)

3. Zu den sozialokonomischen Grundlagen kultureller Strategie der Arbeiterklasse
im Imperialismus

...

Wir hatten bereits angedeutet, dafl Entstchungsbedingungen und Formen der Aneig.
nung des Mehrprodukts dessen Riickwirkung auf die 6konomische Basis der Gesellschaft
in historisch unterschiedlicher Weise erlauben und begiinstigen, daf die Produktivkraft-
entwicklung in allen vorkapitalistischen Klassengesellschaften relativ unberiihrt von sei-
ner Erweiterung blieb und die Werktitigen als Konsumenten wie als Produzenten von
seiner Nutzung weitgehend ausgeschlossen waren. Erst als mit dem Kapitalismus das
Mehrprodukt zur Steigerung der Produktivitit menschlicher Arbeit eingesetzt wurde,
erschien gesellschaftlicher Reichtum — als Entwicklungsméglichkeit konkreter Indivi-
duen — nicht mehr losgelést vom Reproduktionsprozef§ der Gesellschaft und damit der
Arbeitskrifte, sondern, in ihn eingeschlossen, allerdings nur — und das definiert die durch
das Kapital gesetzte Schranke seiner erweiterten Reproduktion — sofern er Kapitalform
annehmen konnte und zu dem Zweck, die Bedingungen unentgeltlicher Aneignung
fremder Arbeit, nicht aber die seines Genusses auszudehnen. Damit entstand trotz aller
Begrenztheit dieser Art der Verwendung des gesellschaftlichen Mehrprodukts eine histo-
risch neuartige Beziehung zwischen 6konomischen und kulturellen Prozessen, die sich
besonders in der Entwicklung der Arbeiterklasse zeigt, denn das Kapital verkorpert in
seiner stofflichen Gestalt (als Summe von Produktions- und Lebensmitteln) wie auch in
seiner Dynamik als ,,Mehrwert heckender Wert*, als Ausbeutungs-, sachliches Abhin-
gigkeits- und als Herrschaftsverhiltnis die widerspriichliche Weise der Vergesellschaf-
tung individueller Lebensbedingungen der Proletarier.

55 Autorenkollektiv, Der Imperialismus der BRD, Berlin/DDR 1971, S. 547.
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Damit ist zugleich die besondere kulturelle Situation der Arbeiterklasse unter kapitali-.
stischen Bedingungen grundsitzlich bezeichnet, die es gerechtfertigt erscheinen lifdt, un-
ter dem Gesichtspunkt ihrer Entwicklung den kulturellen Gesamtzustand des Kapitalis-
mus auch in seinem imperialistischen Stadium zu bewerten. Denn tendenzielle Verdnde-
rungen im Bereich der 6konomischen Grundbezichungen beriihren die Angehrigen der
Bourgeoisie nur als ,,Funktiondre des Kapitals, d. h. in threr gesellschaftlichen Rolle,
kaum aber in ihrer individuellen Existenz und Lebensweise. (Die mehr oder minder um-
fangreichen Revenuen der Kapitalisten und ihres Anhangs entheben die Gesellschaft in
der Regel der Sorge und Verantwortung fiir die Sicherung ihrer Reproduktion als Indivi-
duen — von Grenzfillen, wie das Interesse der Bourgeoisie an der Seuchenbekimpfung,
also Kanalisation im 19. Jahrhundert und am Umweltschutz im 20. Jahrhundert, abgese-
hen.) Die Angehdrigen der Arbeiterklasse aber bilden gemeinsam die subjektive Seite der
als Kapital fungierenden Produktivkrifte. Sie erfahren also alle seine Bewegungen an ih-
rer lebendigen Existenz.

Was fiir den Bourgeois bestenfalls eine Frage der ckonomischen Machtstellung, ist fiir
den Proletarier eben direkt Lebensbedingung.

Kann z. B. die Effektivitit des angewandten Kapitals, der Produktionsmittel und der
Arbeitskrifte perspektivisch nur noch durch verstirkte Ausbeutung von qualifizierter
Arbeitskraft gesteigert werden, so bewirkt diese Entwicklungsrichtung der Kapitalver-
wertungsbedingungen eine ganze Reihe von Umstellungen in der Bediirfnisstruktur der
Arbeitskrifte, in ihrer Lebensweise, ihren Anspriichen, threm Kulturniveau. Auch wenn
sich diese Verinderungen zuerst nur skonomisch, d. h. als Reproduktionserfordernisse
soziale Geltung verschaffen kdnnen, sind sie doch entscheidende Merkmale kultureller
Entwicklung der Arbeiterklasse. Und weil es sich dabei um Angehérige einer im Lohnar-
beitsverhiltnis ausgebeuteten, von der Verfiigung tiber den gesellschaftlichen Reichtum
und von Entscheidungen iiber seine Struktur weitgehend ausgeschlossenen Klasse han-
delt; weil andererseits die Reproduktion der Arbeitskraft immer weniger iiber den indivi-
duellen Lohn allein gesichert werden kann, sondern den Ausbau meist nicht in Waren-
form existierender gesellschaftlicher Einrichtungen fordert, weil schliefilich Entwick-
lungsprobleme einzelner, sobald sie massenhaft und als gesellschaftliches Reproduk-
tionserfordernis auftreten, nur noch im Mafistab der ganzen Gesellschaft in Angriff ge-
nommen und rationell gelost werden kénnen, deshalb verbieten sich langfristig individu-
elle und gesellschaftlich zufillige Losungen (wie sie partiell den besitzenden Klassen
méglich waren und sind) fiir die Angehorigen der Arbeiterklasse.

Was also auf den ersten Blick als Mangel und gesellschaftliche Ohnmacht erscheint,
beweist doch auch wieder die geschichtliche Uberlegenheit dieser Klasse, weil von ihren
Existenzbedingungen und Interessen aus perspektivisch eben nur demokratische bzw.
kommunistische Organisationsformen der Bediirfnisbefriedigung méoglich sind.

Die mit der Produktivkraftentwicklung weiter fortschreitende Differenzierung indivi-
dueller Bediirfnisse in der Arbeiterklasse — fiir die Klassiker des Marxismus-Leninismus
das entscheidende Maf des ,,Kulturzustandes* einer Gesellschaft — verhindert zugleich,
da} solche Organisation nur den Mangel verallgemeinern wiirde. (.. .)
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4. Die Arbeiterklasse als kulturelle Hauptkraft im staatsmonopolistischen Kapita-
lismus

Wenn wir nach einer wissenschaftlichen Erklirung fiir die kulturellen Widerspriiche
im Imperialismus, fiir die Triebkrifte und Tendenzen seiner Kulturprozesse, nach Vor-
aussetzungen kultureller Strategie der verschiedenen Klassenkrifte suchen, so miissen
wir beriicksichtigen, dafl es vor allem der Antagonismus und die wechselseitige Abhiin-
gigkeit von Bourgeoisie und Proletariat ist, die den Charakter dieses Gesellschaftssy-
stems prigen und eine spezifische Dialektik von Fortschritt und Reaktion in allen gesell-
schaftlichen Bereichen hervorgebracht haben.

Nur durch eine solche Betrachtungsweise wird der wichtige Hinweis Lenins, daf der
Imperialismus ,,sterbender, ,,parasitirerss Kapitalismus ist und zugleich den Sozia-
lismus (materiell und erganisatorisch) vollstindig vorbereitet, iiberhaupt verstindlich
und fruchtbar.

Lenin stiitzte sich in seiner Einschitzung nicht zuletzt auf die sich unter der Herrschaft
der Bourgeoisie vollziehende Entwicklung derjenigen sozialen Kraft, deren weltge-
schichtliche Aufgabe es ist, den Ubergang zur historisch fortgeschritteneren Gesell-
schaftsordnung, zu einer damit verbundenen héheren Kulturstufe schlieRlich auch prak-
tisch zu bewiltigen.

So war jede Entwicklungsetappe des Kapitalismus bis hin zu seiner staatsmonopolisti-
schen Form begleitet von einem Anwachsen objektiver Voraussetzungen fiir eine aktivere
Rolle der Arbeiterklasse als Triebkraft des sozialen und kulturellen Fortschritts. Ande-
rerseits lassen sich die Besonderheiten und die Zwiespiltigkeit in der Taktik der Bour-
geoisie gegeniiber der Arbeiterklasse letztlich darauf zuriickfiihren, dafl die Bourgeoisie
den quantitativen und qualitativen EntwicklungsprozeR des Proletariats in seinen — vom
Standpunkt der Kapitalverwertung — produktiven Seiten auszubeuten bestrebt ist und ihn
deshalb in bestimmten Grenzen férdern muf}, dafl sie seine revolutionierenden Konse-
quenzen aber bekidmpfen oder wenigstens neutralisieren will.

Was oft leichthin und verkiirzt die »Integration der Arbeiter* ins System staatsmono-
polistischer Herrschaft genannt wird, so da die objektiv wirkende Stirke ihrer Klasse in
erfolgreicher Manipulation und Konfliktdimpfung durch Reformstrategien, Sozialpart-
nerschaftsillusionen aufgelést erscheint, stellt sich bei genauerer Analyse als teilweises
Zuriickweichen der herrschenden Klasse vor dem stindigen Druck auf ein Gesellschafts-
system heraus, das die historische Perspektive verloren hat und mit Problemen menschli-
cher Entwicklung konfrontiert wird, die nicht mehr allein aus Profitinteressen erwachsen
und begreifbar sind.

Lange bevor die Bourgeoisie durch die Existenz des sozialistischen Lagers und hoch-
gradige, mit der wissenschaftlich-technischen Revolution beschleunigte Vergesellschaf-
tung der Produktion zur Anpassung an diese verinderten Existenzbedingungen gezwun-
gen wurde, deckte Lenin die verschiedenen Methoden des Kampfes der Bourgeoisie ge-
gen die Arbeiterklasse als ,, Folge der radikalen Widerspriiche ibrer eigenen Lage* auf:5?

56 W, 1. Len.in, Der Imperialismus und die Spaltung des Sozialismus, in: LW Bd. 23, S. 102.
57 W. 1. Lenin, Die Differenzen in der europischen Arbeiterbewegung, in: LW Bd. 16, S. 356.
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,,Die normale kapitalistische Gesellschaft kann sich nichr erfolgreich entwickeln obne
ein gefestigtes Reprdisentativsystem, obne gewisse politische Rechte der Bevilkerung, die
selbstverstandlich hobe Anspriiche in kultureller Hinsicht stellt. Diese Anspriiche auf ein
bestimmtes Minimum an Kultur werden erzengt durch die Verhdilinisse der kapitalisti-
schen Produktionsweise selbst mitibrer hohen Technik, ihrer Kompliziertheit, Elastizitit,
Beweglichkeit, mit der raschen Entwicklung der Weltkonkurrenz usw. Schwankungen in
der Taktik der Bourgeoisie, Uberginge vom System der Gewaltanwendung zum System
von Scheinzugestindnissen sind infolgedessen charakteristisch fiir die Geschichte aller eu-
ropdischen Léinder . . .“58 Lenins Bemerkung verweist also auf den engen Zusammen-
hang zwischen den Fortschritten der Produktivkrafte im Kapitalismus und den kulturel-
len Anspriichen der Werktatigen, besonders der mit diesen Produktivkriften am engsten
verbundenen, ihre subjektiv-menschliche Seite reprisentierenden Arbeiterklasse. Die
methodologische Konsequenz dieses Hinweises wire dann: Die Kulturgeschichte der
Arbeiterklasse unter kapitalistischen Bedingungen kann in ithren wesentlichen Seiten an
der Geschichte der Arbeitskraft und deren Reproduktionsbedingungen studiert werden,
und dies in zweifacher Hinsicht:

Einmal gibt sie Aufschluf§ iiber die je unterschiedlichen Anforderungen an die Lei-
stungsfahigkeit der Arbeiter und tiber die - aus diesen Anforderungen erwachsenden ~

kulturellen Anspriiche und Bediirfnisse der Klassenindividuen. Sie zeigt andererseits,-

wie die wachsende gesellschaftliche Bedeutung der Arbeiterklasse als Hauptproduktiv-
kraft (als arbeitende Klasse) zunehmend mit der sozialskonomischen Stellung der Prole-
tarier als Ausbeutungsobjekte und Angehorige einer politisch unterdriickten Klasse in
Konflikt gerdt, wie dieser Konflikt revolutionares Potential enthilt und erzeugt, zur
Ausbildung neuer, aus dem Klassensein hervorgehender kultureller Eigenschaften der
Proletarier (Organisiertheit und Bewufitheit) beitrigt, die diese befdhigt, jenen kulturel-
len Widerspruch zu 15sen.

D. h., es sind die GesetzmifBigkeiten der kapitalistischen Produktionsweise selbst, die
die qualitative, also auch kulturelle Entwicklung der Arbeiterklasse in jenem doppelten
Sinne: als produktiv schopferisch und als revolutionire Klasse befordern.

Gleiches gilt auch fir die widerspriichliche Art und Weise, in der das ,,Gesetz vom
Anwachsen der Bedirfnisse in den Lebensbedingungen der Arbeiterklasse wirksam
wurde:

Indem die kapitalistische Produktion zu fortschreitender Erweiterung und Differen-
zierung des Warenangebots trieb, forderte sie unvermeidlich die ,, Zunahme der Bediirf-
nisse der gesamten Bevolkerung und des Arbeiterproletariats*.5°

Auch in den Bediirfnissen der Lohnarbeiter spiegelte sich also der allgemeine Fort-
schritt der Produktivkrifte, der Arbeitsteilung und des Austauschs wider. Als Bediirf-
nisse von Klassenindividuen prigte sie aber der antagonistische Widerspruch, dem ihre
Entwicklung im Kapitalismus insgesamt unterlag. Denn zwiespaltig ist das Verhiltnis der
Kapitalisten zu den Bediirfnissen der Lohnarbeiter. Im Austausch von Kapital und
Lohnarbeit betrachtet der Bourgeois den Arbeiter natiirlich nur als den Trager der Ware
Arbeitskraft. Sein 6konomisches Interesse (an der Minimierung der notwendigen zugun-

58 Ebenda, S. 357.
59 W. L. Lenin, Zur sogenannten Frage der Mirkte, in: LW Bd. 1, S. 98,
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sten der Mehrarbeit) dringt ihn dazu, die Reproduktionskosten dieser Ware moglichst
niedrig anzusetzen, sie auf das historisch geringste Mafl zu beschrinken. Jeder Kapitalist
verlangt also, dafl ,,seine Arbeiter Spaven sollen, weil sie ihm als Arbeiter gegeniiberste-
hen*‘. Nicht so ,,die iibrige Welt der Arbeiter, denn sie stehen ibm als Konsumenten ge-

eniiber. Sie will er ,zum Konsum (anspornen)’, ihnen ,nesue Bediirfnisse* (anschwat-
zen)*.*" Beim Absatz seiner Produkte muf er deshalb mit den anderen Kapitalisten um
die gemeinsam herabgedriickte Kaufkraft konkurrieren, muf sie auf seine Waren zu len-
ken suchen. Er unterstellt den Arbeiter nun also bis zu einem gewissen Grade als bediirf-
nisreiches, anspruchsvolles, iiber jede geniigsame Befriedigung seiner Bediirfnisse hin-
ausdringendes Individuum. Und gerade darauf ,, (beruht) die Macht des Kapitals*. Die-
ser Mechanismus ist es, der ,,das Leistungsverbalten und die Konkurrenz unter den Ar-
beitern im kapitalistischen Produktionsprozef3“61 garantiert, der die Manipulierung des
Konsums und parasitire Formen der Bediirfnisbefriedigung begiinstigt. Doch nur auf
diese, natiirlich spezifisch kapitalistische Weise konnten die Bediirfnisse innerhalb der
Arbeiterklasse jene Dynamik und Differenziertheit erhalten, wie sie selbst das Bediirf-
nisniveau herrschender Klassen fritherer Epochen nicht kannte, und nur deshalb blieb
auch der Wert der Arbeitskraft nicht unbeeinfluit von der Tendenz zum Wachstum der
Bediirfnisse. Sie ging vielmehr ein in seine Bestimmung als das ,, bistorische und gesell-
schaftliche Element ‘. (Marx)s?

Diese Wirkung des ,,Kulturzustandes* auf ihre Reproduktionsbedingungen zu stir-
ken, wurde fiir die Proletarier daher zum entscheidenden Antrieb ihrer 6konomischen
Kimpfe. Und,,aus den einzelnen Gkonomischen Bewegungen der Arbeiter*63 um hdhere
Lohne und kiirzere Arbeitszeit, um einen groferen Anteil am gesellschaftlichen Reich-
wm also, aber auch um dauerhafte Sicherungen eines erreichten Lebensstandards (durch
gesetzliche Regelungen, soziale Leistungen usw.) ,,wwchs allmihblich eine politische Be-
wegung hervor,* die schlieflich darauf gerichtet war, die Bediirfnisentwicklung der
Arbeiterklasse von den Beschrinkungen des Kapitalverhiltnisses, von ihrer Reduzierung
auf die Reproduktion der Arbeitskraft grundsitzlich zu befreien.

4.1. Die widerspriichliche Entwicklung der Arbeitskraft im Kapitalismus

Bestimmendes Motiv der kapitalistischen Produktionsweise ist die schrankenlose
Verwertung des Werts, die auf Aneignung unbezahlter Arbeit beruht und aus der der
immanente Trieb des Kapitals erwichst, bestindig die Mehrarbeit gegen die notwendige
Arbeit zu verlingern. Marx nannte zwei Methoden zur Produktion von Mehrwert:
s»Durch Verlingerung des Arbeitstages produzierten Mebrwert nenne ich absoluten
Mehrwert—den Mebrwert dagegen, der aus der Verkiirzung der notwendigen Arbeitszeit

60 Karl Marx, Grundrisse, a.a.O., S. 198.

61 H. Hanke, D. Mihlberg, Gedanken zur Bediirfnisentwicklung im Sozialismus. Unverdffent-
lichtes Material der Arbeitsgruppe Kulturtheorie der Sektion Asthetik und Kunstwissenschaften,
Humboldt-Universitit zu Berlin, 1973, S. 4.

62 Karl Marx, Lohn, Preis und Profit, in: MEW Bd. 16, S. 148.

63 Karl Marx, Brief an Friedrich Bolte vom 23. 11. 1871, in: MEW Bd. 33, S. 332.

64 Ebenda.
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und entsprechenden Verinderungen im Groffenverbdltnis dev beiden Bestandteile des
Arbeitstages entspringt, relativen Mebrwert. 65 Die moralisch-gesellschaftlichen und na-
tiirlichen Grenzen des Arbeitstages, die der wachsende Widerstand der Arbeiter und
technisch-physiologische Ursachen (eine weitere Verlingerung des Arbeitstages hitte die
Existenz der Arbeiter gefahrdet) der Produktion absoluten Mehrwerts gesetzt hatten, er-
forderten zur Produktion relativen Mehrwerts bei Verkiirzung der Arbeitszeit eine Pro-
duktivitits- und Intensititssteigerung der Arbeit.

Erst der Einsatz von Maschinerie setzte dem Selbstverwertungsprozef des Kapitals
keine prinzipiellen Schranken mehr, denn erst mit ithrer Hilfe war die Leistungsfahigkeit
der Arbeiter tiber einen bestimmten Punkt hinaus zu steigern. Und gerade indem das Ka-
pital nur die Mittel seiner eigenen Verwertung auszudehnen schien, revolutionierte es die
Produktionsmethoden, entwickelte es als Mittel seiner Akkumulation den gegenstindli-
chen Reichtum und in der Form blofler Voraussetzungen zur privaten Aneignung dieses
Reichtums zugleich,,die Allgemeinbeir und Allseitigkeit der Beziehungen und Fibigkei-
ten der Individuen .66

Beide genannten Ausbeutungsmethoden, die zum gleichen Ergebnis fithren sollten,
hatten also vollkommen unterschiedliche soziale Wirkungen:,,Die Produktion des abso-
luten Mebrwerts drebt sich nur um die Linge des Arbeitstages, die Produktion des relati-
ven Mehrwerts revolutioniert durch und durch die technischen Prozesse der Arbeit und
die gesellschaftlichen Gruppierungen. 67

Marx hob daher als eine der progressiven Funktionen der kapitalistischen Reichtums-
produktion hervor, dafl im Kapitalverhiltnis die produktive Titigkeit zu ihren eigenen
Bedingungen und ihrem eigenen Produkt schon (wenn auch in verkehrter Form) enthilt
,,die Auflosung aller bornievten Voraussetzungen der Produktion und vielmebr die unbe-
dingten Voraussetzungen der Produktion schafft und herstellt, daber die vollen materiel-
len Bedingungen fir die totale, universelle Entwicklung der Produktivkrifte des Indivi-
dnums**, 68

Die verschiedenen Stufen der produktiven Naturaneignung bis zur modernen indu-
stricllen Grofiproduktion sind identisch mit dieser fortschreitenden ,,Auflosung aller
bornierten Voraussetzungen der Produktion*. Sieht man von der bestimmten Form ab,
die sie durch den jeweiligen Charakter der Eigentums- und Klassenbezichungen erhiel-
ten, so wird eine jede von ihnen durch spezifische Anforderungen an die subjektiven
Krifte der produzierenden Individuen gekennzeichnet mit der Tendenz zur allmihlichen
Ablésung der menschlichen Arbeit als Naturkraft und zum Anwachsen von Elementen
geistiger, schopferischer, vergesellschafteter Arbeit.

Natiirlich setzt sich diese Entwicklungsrichtung im Verhiltnis von lebendiger und ver-
gegenstindlichter Arbeit nur in einem widerspriichlichen historischen Prozef§ durch.
Beispielsweise sind fiir bestimmte Entwicklungsphasen der Industrialisierung eher ge-
genldufige, also Tendenzen zur Monotonie, Dequalifizierung und Vereinseitigung ty-

65 Karl Marx, Das Kapital. Erster Band, a.2.0., S. 334,
66 Karl Marx, Grundrisse, a.2.0., S. 80.
67 Karl Marx, Das Kapital. Erster Band, a.a.O., S. 533.
68 Karl Marx, Grundrisse, a.a.O., S. 415.
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pisch. Wic tiberhaupt der Doppelcharakter der kapitalistischen Produktion —als Arbeits-
und Verwertungsprozefl — die Moglichkeiten ihrer nicht nur rationellen, sondern auch
menschenwiirdigen Organisation im Interesse der unmittelbaren Produzenten objektiv
behindert.

Da das Nebeneinanderbestchen und der AufldsungsprozeR historisch gewachsener
Produktivkrifte Aufschluff gibt iiber die Differenziertheit qualitativer Entwicklung der
Arbeitskraft und tiber die innere Struktur der Arbeiterklasse im Imperialismus; da aufer-
dem jede historische Stufe der materiellen Produktionstitigkeit Bedingung und Impuls
fiir ein bestimmtes Maf an Personlichkeitsentwicklung der Produzenten, damit auch je-
weils Basis proletarischer Forderungen nach Verbesserung ihrer Lebensbedingungen und
Entfaltungsméglichkeiten war, wird es das Verstindnis der fiihrenden Position der Ar-
beiterklasse im Kampf um ungehinderte und allseitige Nutzung der kulturellen Potenzen
weiteren Produktivkraftfortschritt erleichtern, wenn wir uns zunichst einige typische
und kulturgeschichtlich bedeutsame Merkmale der Entwicklung des Arbeitsprozesses
und der historisch aufeinanderfolgenden Formationen der Arbeiterklasse noch einmal
vergegenwirtigen:

1.
Nach Marx bildeten sich schon mit dem spezialisierten Handwerk die Voraussetzun-
gen heraus fiir eine Auflosung des blof3 ,,auf bluturenge Natur- und Herrschafts- und
Knechtschaftsverhiltnisse gegriindeten nur lokalen Zusammenhangs,% insofern die ihm
eigentiimlichen Produktionsinstrumente bereits Produkt menschlicher Arbeit waren.
Doch noch direkt mit dem besonderen Arbeitsgeschick verwachsen, schlossen sie ein
freies Verhiltnis zur Arbeit und damit wirkliche Disponibilitit des Arbeiters aus. Mate-
rielle und geistige Enge und Beschranktheit sind Ausdruck des nur begrenzten Umfangs
der Naturaneignung und Arbeit in dieser Form eben,, Anstrengung des Menschen als be-
stimmt dressierter Naturkraft«.7
Mégen auch das Arbeitsfeld breit und in diesem abwechslungsreich die Tatigkeitsarten
sein, so ist der Handwerker doch an sie gefesselt, und seine Arbeitsmethoden, empirisch
gewonnen und weitergegeben, sind anderen Arbeitsbereichen kaum anzupassen, denn
dies hatte zur Bedingung, Einsichtin die,,wenigen grofien Grundformen der Bewegung,
worin alles produktive Tun des menschlichen Korpers trotz aller Mannigfaltigkeit der an-
gewandten Instrumente notwendig vorgeht*,7" also wissenschaftliche Analyse des Ar-
beitsprozesses.
2L
Erst in der Manufakturperiode wird dieser Mangel dem Handwerker bewufit. Sobald
nimlich die handwerkliche Titigkeit in viele Teiloperationen aufgespalten und auf we-
nige Handgriffe reduziert sind. Soweit diese Stufen der Produktionstitigkeit schon kapi-
talisiert sind, haben wir es mit zwei Hauptformationen der Arbeiterklasse zu tun:
Dem ,,Proletariat der kapitalistischen einfachen Kooperation, das in der Landwirt-
schaft und in der handwerklichen Produktion tatig war®, und dem ,, Proletariat der kapi-
talistischen Manufaktur, das in den Kleinbetrieben der Nabrungsmittelindustrie, im
69 Ebenda, S. 79.
70 Ebenda, S. 505.
71 Karl Marx, Das Kapital, Erster Band, a.a.0., S. 510.
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Bergbau und anderen Wirtschaftszweigen beschiftigt war, wo Handarbeit vorherrsch-
te<.72

3.
Universelle Aneignung der Natur wird erst mdglich, wenn der Mensch nicht mehr

,,modifizierten Naturgegenstand zwischen sich und das Objekt einschiebt; sondern den
Naturprozefs, den er in einen industriellen verwandelt, . . . als Mittel zwischen sich und
die unorganische Natur (schiebt), deren er sich bemeistert.” Die mechanisiérte Indu-
strie ist die erste Form der ,,groffen* Industrie, d. h. des wissenschaftlich begrindeten
Produktionsprozesses. Aber hier wird menschliche Arbeit immer noch als Naturkraft
wirksam. So ist das Produktionsinstrument nichtan das Arbeitsgeschick dieses oder jenes
Arbeiters gebunden, aber an unmittelbare Arbeit {iberhaupt. Seine Disponibilitit ver-
dankt der Arbeiter ihrer Reduzierung auf nahezu unterschiedlose einfache Arbeitstatig-
keit, die daher leicht auswechselbar wird.

Es ist dies zugleich der Prozef}, in dem die geistigen und korperlichen Elemente der
Arbeit vollstindig getrennt werden. Aber diese Trennung war zugleich Voraussetzung
dafiir, daff sich im Vergleich zur naturwiichsigen Produktion ein héheres Potential der
s allgemeinen Michte des Kopfes bildete. Die Einheit von ,,Kopf und Hand“ stellt
sich nun her in der Einheit vergegenstindlichter Arbeit (in der Maschine), die in sich die
ganze Schopferkraft der Menschen konzentriert, und der lebendigen Arbeit (als Arbei-
ter), die sie mit wenigen, monoton sich wiederholenden Handgriffen ,,bedient”. Die
Ausdehnung der Herrschaft iiber die Natur, die durch die mechanisierte Industrie er-
méglicht wurde, unterwarf die Arbeiter in der Industrie der Maschine, aber eben der Ma-
schine als der gegenstindlichen Form des Kapitals. D. h., die vergegenstindlichte Pro-
duktivkraft (der Fihigkeiten und Krifte) der Arbeiter existiert diesen gegeniiber als frem-
des Figentum, ist ihrer Verfiigungsgewalt entzogen. Marx hob daher immer wieder her-
vor, daf ,,die Maschinerie (zwar) die entsprechendste Form des Gebrauchswerts des capi-
tal fixe* (sei), daraus aber keineswegs folge, ,,daff die Subsumtion unter das gesellschaftli-
che Verhiltnis des Kapitals das entsprechendste und letzte gesellschaftliche Produktions-
verbgltnis fiir die Anwendung der Maschinerie™ ist.”

Im iibrigen trieb die Dialektik der Arbeitsteilung selbst tiber dieses Stadium des Ar-
beitsprozesses hinaus, das den Arbeiter scheinbar endgliltig zum Anhingsel der Ma-
schine degradiert hatte und deshalb bevorzugter Gegenstand kleinbiirgerlicher Kultur-
kritik geworden war.”6

Denn indem die menschliche Tatigkeit auf der Basis von Bewegungs- und Zeitstudien
(Taylor-System) in ihre einzelnen Momente zerlegt, weitgehend standardisiert und au-
tomatisiert wurde, war es nur ein Schritt — der auch wirklich getan wurde —, diese Titig-
keit Automaten zu tibertragen. Was also einerseits extreme Reduzierung der Arbeitsti-

72 1. A. Wassiltschuk, Hauptgesetzmifigkeiten der sozialokonomischen Entwicklung der Arbei-
terklasse im Kapitalismus, in: Sowjetwissenschaften/Gesellschaftswissenschaftliche Beitrage, 1971,
H. 1,S. 14.

73 Karl Marx, Grundrisse, a.a.O., S. 592/593.

74 Ebenda, S. 593.

75 Karl Marx, Grundrisse, a.a.O., S. 587.

76 Vgl. z. B. Georg Lukacs, Geschichte und Klassenbewuf§tsein, Berlin 1929, S. 99.
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tigkeit auf monotone sich wiederholende Handgriffe, war doch auch wiederum Voraus-
setzung dafu.r, d{e technischen Grundlagen zur Befreiung der Arbeitskrifte von stumpf-
sinniger Titigkeit zu schaffen. '

Im automatisierten Produktionsprozef ist der von Marx prognostizierte Zustand er-
reicht, in welchem ,,die Arbeit nicht mebr sorsebr als in den Produktionsprozefl einge-
schlossen (erscheint), als sich der Mensch vielmebr als Wichter und Regulator zum Pfo-
duktionsprozef} selbst verbdlt. .. Er tritt neben den Produktionsprozefl statt sein
Hauptagent zu sein*,7"

Die Formationen des Proletariats (der FlieRband- und der automatisierten Produk-
tion),”® die mit dem Ubergang zum Imperialismus und unter den gegenwirtigen Bedin-
gungen d.er wissenschaftlich-technischen Revolution die Hauptrolle spielen, sind das Er-
gebnis einer qualitativen Weiterentwicklung der Arbeiterklasse in der maschinellen
Grofiproduktion und verstirkter Einbezichung geistiger Arbeit in den kapitalistischen
Verwertungsprozef.

Der wissenschaftlich-technische Fortschritt stellt den gesellschaftlichen Gesamtarbei-
ter vor neue Anforderungen, die Verinderungen erfordern und herbeifiihren in den Ar-
bcirst:unktioncn und Titigkeitsarten, im Verhiltis von kérperlicher und geistiger Ar-
beit, in der quantitativen und qualitativen Struktur der Arbeiterklasse sowie im Bildungs-
und Qualifikationsniveau.

Diese Verinderungen beeinflussen insgesamt Lage und Kampfbedingungen der Arbei-
terklasse im staatsmonopolistischen Kapitalismus und schaffen giinstige Bedingungen
dafiir, dal sie sich auf ,, hiherer Stufe als Klasse qualifizierter, wissenschaftlich und poli-
tisch gebildeter moderner Industriearbeiter formieren*? kann. ,,So gesehen, ist die mo-
derne Arbeiterklasse in den imperialistischen Lindern entwickelter und bef:;‘bigter den
KI::sse{z/e.ampf gegen da_s staatsmonopolistische System zu fiihren, sich auf die Leium’g des
komphzz;rten Produktionsmechanismus und der komplizierten gesellschaftlichen Bedin-
gungen in der Auseinandersetzung mit dem Monopolkapital vorzubereiten. 80

Eine Zusammenfassung der wichtigsten Entwicklungstendenzen verinderter und er-
héhter Anforderungen an die Arbeiterklasse soll auf materielle Quellen fiir die Entfaltung
neuartiger sozialer Konflikte aufmerksam machen, die ganz allgemein charakterisiert
sind als der Widerspruch zwischen der wachsenden sozialen Bedeutung der Arbeiter-
klasse fiir Wirtschaftswachstum und Produktivkraftentwicklung einerseits und der Be-
grenzung ihrer schopferischen, auf den gesellschaftlichen Fortschritt gerichteten Funk-
tionen als Klasse durch das kapitalistische Privateigentum und Profitstreben. (. . .)

77 Karl Marx, Grundrisse, a.2.0., S. 592.
a780\/g1é IISA Wassiltschuk, HauptgesetzmiBigkeiten der sozialskonomischen Entwicklung. .
2.0, S, 15, ’
79 1 1 i i 1
19707}"11;11.(?,126., ;%1'6 Arbeiterklasse und ihre neuen Kampfbedingungen, in: DWI-Forschungshefte,
80 Ebenda.
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4.2. Reproduktion der Arbeitskraft und Bediirfnisentwicklung in der Arbeiterklasse
- neue Triebkrifte kulturellen Klassenkampfes

Der Fortschritt der Produktivkrifte beschrinkt sich auch unter kapitalistischen Bedin-
gungen also nicht auf technologische und organisatorische Verinderungen, sondern
schliet zugleich neue und héhere Anforderungen an die qualitative Entwicklung der le-
bendigen Arbeit ein, so daff mit der wachsenden gesellschaftlichen Bedeutung der Arbei-
terklasse zusitzliche Konfliktursachen entstehen, die die Bourgeoisie einerseits zu ver-
stirkten Anstrengungen beim Ausbau ihres politischen und kulturellen Machtapparats,
andererseits aber auch zu Reformversprechungen, materiellen Zugestindnissen usw.,
d. h. zur wenigstens formalen Anerkennung der sozialen und politischen Anspriiche der
werktitigen Massen zwingen. Aus den bisher angedeuteten Tendenzen in der Entwick-
lung und Verausgabung der Arbeitskraft folgen fiir die Lohnarbeiter bestimmte Verdnde-
‘rungen ihrer Lebensbedingungen, die wiederum das Entstehen neuartiger Bediirfnisse
begiinstigen. Aus ihnen erwachsen Anspriiche, die — ganz allgemein — die soziale Stellung
der arbeitenden Menschen im gesellschaftlichen Reproduktionsprozefl betreffen; die
nicht unbedingt schon im Bewufitsein der einzelnen Arbeiter als gegen die 6konomi-
schen, politischen und ideologischen Interessen der Monopolbourgeoisie gerichtet und
mit diesen unvereinbar erscheinen miissen, um die Richtung der Klassenauseinanderset-
zung entscheidend zu beeinflussen.

Mit dem Wachstum des Vergesellschaftungsgrades und mit dem wissenschaftlich-
technischen Fortschritt geht die Intensivierung des kapitalistischen Reproduktionspro-
zesses einher, und es entstehen neuartige Belastungen der Arbeiter, neue Erfordernisse
tir die Reproduktion der Arbeitskraft.

Rasche technische Entwicklung der Produktivkrifte, Einfuhrung neuer technologi-
scher Verfahren und Formen der Produktionsorganisation verandern nicht nur die Qua-
lifikationsstruktur der Arbeiterklasse insgesamt, sie sind auch mit verstirkter Verausga-
bung von Hirn- und Nervenkraft, hohen Anforderungen an das Reaktionsvermégen und
speziell an die psychischen Krifte der Arbeiter verbunden.8?

Durch die kapitalistische Weise der Intensivierung der Arbeit werden diesen Belastun-
gen noch solche hinzugefiigt, die aus beschleunigtem inhaltlichen und raumlichen Wech-
sel der Arbeit folgen und fiir den einzelnen Arbeiter und ganze Arbeitsgruppen das Pro-
blem der Umstellungsschwierigkeiten hinsichtlich der Bildung, des Berufs, des Wohn-
orts usw. in immer kiirzeren Zeitabstanden auftreten lassen.8?

Damit werden in den kommenden Jahren neue Anforderungen an die Reproduktion
der Arbeitskraft fiir die Mehrheit der Arbeiterklasse typisch, die praktisch alle Teilberei-
che ihrer Reproduktionsbedingungen erfassen; dazu gehdren z. B. ein entsprechendes
Pausenregime im Produktionsprozefl, Verkiirzung der Arbeitszeit, sinnvoller Ausgleich
bei einseitiger Beanspruchung im Betrieb, entsprechende Qualifizierungsmaoglichkeiten,
Verinderung der Ernihrungsweise und eine Umstellung des ganzen Lebensrhythmus.

81 Vgl. H. Bonk, Arbeiterklasse, Konsumtion, Klassenkampf. In: IPW-Forschungshefte, 1972,
H.1,S. 13,

82 Ebenda. Vgl. auch: A. Mehnert, Bediirfnisse - Manipulierung - individuelle Konsumtion in der
BRD, Berlin/DDR 1973, S. 84,
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Dariiber hinaus werden in groferem Umfang Einrichtungen, Mafinahmen und Leistun-
gen des Bildungs-, Gesundheits-, Sozial- und Verkehrswesens, des Umweltschutzes
usw. notwendig.83 . ' )

Von all diesen Verinderungen in den Anforderungen an die Reproduktionsbedingun-
gen der Arbeitskraft gehen entscheidende Impulse fiir die Bediirfnisentwicklung in der
Arbeiterklasse aus. Bei den Bediirfnissen der Arbeiterklasse handelt es sich zunichst ganz
allgemein um solche Handlungsmotive und individuelle Antriebe, die sich dem einzclncr;
Arbeiter durch seine Stellung in der gesellschaftlichen Produktion, durch Anforderungen
an sein Arbeitsvermdgen und dessen Reproduktionsbedingungen sowie durch die Ge-
setze des lf:apitalistischen Marktes spontan aufdringen. So waren neue Elemente in der
Lebensweise und in den Gewohnheiten der Arbeiterklasse, verinderte Stereotype des
Konsums, in denen sich neue Bediirfnisse konkret duferten, untrennbar verbunden mit
den Fo.rtschrittcn der materiellen Kultur und Produktion, mit dem Zuwachs an freier Zeit
und mit dem Einfluf der Reklame und Masseninformationsmittel.5¢ Dabei haben sich
nicht nur die materiellen Bediirfnisse hinsichtlich ihres Umfangs und Inhalts erweitert
auch das spezifische Gewicht der geistigen Bediirfnisse ist tendenziell gewachsen — cir;
Prozef, der seine stirksten Antriebe aus der wissenschaftlich-technischen Revolution
aus neuen qualitativen Anforderungen an die Arbeitskraft und die Allgemeinbildun der
Werktitigen erhielt. ;

Der Gesamtkomplex der Bediirfnisse in der Arbeiterklasse, wic er sich heute in Forde-
rungen und Programmen der Arbeiterbewegung widerspiegelt und immer zugleich auch
bestimmte Vorstellungen von einem menschenwiirdigen Leben aller Werktitigen zum
Ausdruck bringt, umfafit Anspriiche auf:

w— Erbaltung des Friedens, soziale Sicherbeit, Sicherbeit des Arbeitsplatzes, Hilfe in Not-
fallen, Versorgung bei Krankbeit und im Alter, ’

~ menschenwiirdige Arbeitshedingungen,

— ansreichende und zweckmafige Wobnung, Kleidung und Nahrung

- gesundbeutliche Betreuung, '

- Bildungsmaoglichkeiten fiir die Kinder, Weiterbildungsmoglichkeiten fiir die Evwach-

senen,

- Erholungsmaoglichkeiten, Gelegenheit zu Reisen und Tonrismus,

- giinstige Verkebrsmoglichkeiten, sichere und billige Autos, gute Straflen usw.

= Informationsméglichkeiten und differenzierte geistige Kommunikation Zugar;g zn

den Kiinsten und Gelegenheit zur Unterbaltung und Geselligkeit. 5 , ‘

‘ [m‘folgcnden soll vor allem auf die Entwicklungstendenzen der konsumtiven Bediirf-
nisse in der Arbeiterklasse und die Bedingungen ihrer Befriedigung in den imperialisti-
schen Lindern eingegangen werden, weil wesentlich hier die entscheidenden AnstéRe fiir
eine Politisierung des Klassenkampfes auch auf kulturellem Gebiet zu erwarten sind.

83 H. Bonk, Arbeiterklasse. . ,2.a.0,, 8. 14,
84 Vgl 1. A. Wassiltschuk, Hauprgesetzmifigkeiten. ., a.a.0., S. 23,
85 H. Hanke, D. Miihlberg, Gedanken zur Bedirfnisentwicklung. ., 2.2.0., S. 9.
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4.2.1. Einige Entwicklungstendenzen im Bereich der konsumtiven Bediirfnisse und
der Konsumtion der Arbeiterklasse

Die individuellen konsumtiven Bediirfnisse in der Arbeiterklasse sind auf die direkte
(hauptsichlich tiber den Lohn vermittelte) Aneignung von Konsumgiitern (Nahrung,
Kleidung, Einrichtungsgegenstinde, Biicher usw.) durch den einzelnen Arbeiter bzw.,
die einzelne Arbeiterfamilie gerichtet.

Ihre Befriedigung dient im wesentlichen der Reproduktion des individuellen Arbeits-
vermogens und halt sich in den Grenzen der durch den Reallohn bestimmten Kaufkraft
der Arbeiter. Gesellschaftliche konsumtive Bediirfnisse der Arbeiterklasse werden durch
solche Konsumtionsmoglichkeiten befriedigt, die nicht direkt in die individuelle Kon-
sumtion der einzelnen Arbeiter eingehen konnen, sondern als kollektiv genutzte Lei-
stungen und Einrichtungen das Arbeitsvermégen der Arbeiterklasse insgesamt bzw. be-
stimmter Arbeitergruppen reproduzieren.

Zu diesen gehoren vor allem die ,, Einrichtungen des Bildungswesens, Gesundbeitswe-
sens, des Verkehrs-, Verbindungs- und Nachrichtenwesens, soziale Einrichtungen sowie
Mafinabmen und Leistungen anf dem Gebiet des Schutzes der natiirlichen Umweltbedin-
gungen*.8¢ In der Entwicklung beider Arten konsumtiver Bediirfnisse werden folgende
Haupttendenzen sichtbar:

(1) Rasches Wachstum der Produktivkrifte, damit gegebene neue materielle Méglich-
keiten zur Weckung und Befriedigung neuer individueller Bediirfnisse fithren — auch als
Folge gestiegener Anforderungen an die Reproduktion der Arbeitskraft — zu relativ star-
ker quantitativer Ausdehnung der individuellen konsumtiven Bediirfnisse. Gleichzeitig
erfahren diese inhaltliche und strukturelle Verinderungen (stirkere Einbeziechung von
technischen und langlebigen Konsumtionsmitteln und persénlichen Dienstleistungen,
grofieres Gewicht der auf Personlichkeitsentwicklung zielenden individuellen konsumti-
ven Bediirfnisse usw.).

(2) Gegenwirtig zeichnet sich in der Entwicklung der gesellschaftlichen konsumtiven
Bediirfnisse der Arbeiterklasse sowohl ihre quantitative Erweiterung als auch inhaltliche
Wandlung ab, wobei sie innerhalb der konsumtiven Bediirfnisse in der Arbeiterklasse
eine groflere Gewichtigkeit bekommen, zu bereits bestehenden rasch neue hinzukom-
men.

(3) Die Gesamtheit der konsumtiven Bedtrfnisse verandert ihre Struktur qualitativ:
Bei absolutem Wachstum beider Arten von Bediirfnissen verlagern sich die Proportionen
zugunsten der gesellschaftlichen Bedurfnisse, vor allem hinsichtlich ihrer Dringlichkeit
und Bedeutung.

Gleichzeitig werden Struktur und Niveau der individuellen Bediirfnisse immer stirker
von der Entwicklung und Befriedigung der gesellschaftlichen geprigt.87

Dem Wachstum der Bediirfnisse entspricht langfristig auch im Kapitalismus ein ten-
denzielles Wachstum der Konsumtion der Arbeiterklasse. Zeitliche und proportionale
Differenzen zwischen Bedirfnis- und Konsumtionsentwicklung haben in erster Linie
soziale und politische Ursachen, sie sind dagegen weniger durch technische Produk-
tionsmoglichkeiten bedingt.

86 H. Bonk, Arbeiterklasse.., a.2.0., S. 22.

87 Vgl. ebenda S. 24.
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4.2.1.1. Erweitgrung und strukturelle Verinderung der individuellen Konsumtion

Quantitative Ausdehnung und strukturelle Verinderungen in der individuellen K on-
sumtion der Arbeiterklasse sind auf folgende Ursachen zuriickzufiihren:

(1) SchonMarx wies darauf hin, dafl die auf Tauschwertproduktion beruhende kapita-
listische Produktionsweise eine nquantitative Erweiterung der bestehenden Konsumtion
zur Folge habe*, %8 d. h. erweiterte Reproduktion im Kapitalismus hingt,,letzten Endes
von der Entwicklung des Marktes von Konsumtionsmitteln® ab, ,,von der zahlungskrif-
rigen Nachfmge a{er Werktdtigen*.#> Mit dem Fortschritt der Produktivkrifte und unter
dem Einflufl der internationalen Klassenauseinandersetzung haben sich die materiellen
Grundlagen fiir die Produktion von Konsumtionsmitteln in den hochindustrialisierten
kapitalistischen Lindern bedeutend erweitert, ihr quantitativer Umfang wuchs, ihr Sor-
riment wurde stark verbreitert und spezialisiert. Der hohe prozentuale Anteil d’er Lohn-
arbeiter an der Gesamtbevolkerung (durchschnitdich 77 Prozent der Werkuitigen) und
die 'I'atsachg, dafl ihre Léhne und Gehilter nahezu ausschlieflich fiir individuelle Kon-
sumtionsmitte] ausgegeben werden, verweist auf die grofie Bedeutung, die die individu-
elle Konsumtion der Arbeiterklasse fiir den Gesamtverbrauch an individuellen Konsum-
tionsmitteln hat.%® (Was den Widerspruch zwischen der Ausdehnung der Produktion
und der beschrinkten Kaufkraftder Massen jedoch keineswegs aufhebt. Wassiltschuk be-
tont, dafl das Zuriickbleiben des Lohns und des Konsums der Arbeiter hinter dem
Wachstum der gesamten Produktion nicht nur die qualitative Entwicklung der Arbeiter-
klasse behindere, sondern zugleich ,,ein fiir die Arbeiterklasse anfSerst gefibrlicher Pro-
zefi* sei, insofern er letzdich die ,,Ursache der Wirtschaftskrisen® bildet. )t

(2) Auf den Umfang und die qualitative Struktur der individuellen vorwiegend iiber
den Lohn vermittelten Konsumtion wirken dariiber hinaus die Anforderungen des Ar-
beitsprozesses, des stidtischen Lebens und nicht zuletzt die Berufstitigkeit der Frau. So
steigep mit erhShter Arbeitsintensitit, wachsender nervlicher Bclastung usw. die Be-
diirfnisse nach Ruhe, Entspannung, Abwechslung, Ausgleich und damit zugleich die
Ausgaben fiir Wohnung und deren Einrichtung, fiir Unterhaltung und sogenannten
»Freizeitkonsum®, fiir Kérperpflege und Gesundhaltung.?? Lirmbelistigung und Um-
weltverschmutzgng in den groflen Stidten erhohen den materiellen Aufwand fiir Erho-
lungszwecke bei meist unzureichender Entwicklung der &ffentlichen Verkehrsmittel
also z. B. auch fiir das Auto. Die Berufstitigkeit der Frau macht den ,, Einsatz von Elek-
trohaushaltgeriiten und die Inanspruchnabme von privaten und offentlichen Diensten
den Kauf von Konfektionskleidung sowie die Verwendung von Fertig- und Halbferzig:
nahrung immer notwendiger . Insgesamt haben sich die »»Relationen in der Ausgaben-
struktur der Arbeiterfamilien* durch jene neuartigen Reproduktionsbediirfnisse in den
letzten Jahren auf folgende Weise entwickelt:

88 Karl Marx, Grundrisse, 2.2.0,, S. 312,

89 1. A. Wassiltschuk, Hauprgesetzmifligkeiten .., 2.2.0., S, 24,

90 H. Bonk, Arbeiterklasse. . o 2.0, 8,31,

91 1. A, Wassiltschuk, Hauptgesetzmifigkeiten. ., 2.2.0., S. 26.

92 H. Bonk, Arbeiterklasse. ., a.2.0,, S, 32,

93 Autorenkollektiv, Der staatsmonopolistische Kapitalismus, Berlin/DDR 1972, S. 271,
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.\~ Zunahme der Aufwendungen fiir Giiter der Wobnungsausstattung und Haushaltfiib-

rung;

— Zunahme der Aufwendungen fiir Verkehrszwecke (eigenes Fabrzeug, iffentliche
Verkehrsmittel);

— Zunabme der Aufwendungen fiir Information, Bildung und Unterhaltung (Biicher,
Zeitungen, Theater, Kino, Telefon);

— gleichbleibende Aufwendungen fiir Nahrungs- und Genufimittel;

— gleichbleibende Aufwendungen fiir Kleidung und Schuhe. ’

(3) Beide Faktoren, d. h. sowoh! die stimulierende (und manipulierende) Wirkung des
Warenangebots als auch diese steigenden Reproduktionsbediirfnisse der Arbeiterklasse,
bleiben nicht ohne Einflufl auf den Wert der Ware Arbeitskraft: Dieser Wert wird zu-
nichst wie der jeder anderen Ware bestimmt durch die zu seiner Produktion und Repro-
duktion gesellschaftlich notwendige Arbeitszeit. Die Reproduktionskosten der Ware
Arbeitskraft setzen sich zusammen aus
— dem,, Wert der zur Erbaltung ibres Besitzers notwendigen Lebensmittel*, und zwar ih-

res Besitzers als ,,arbeitendes Individuum®, welches in der Arbeitstitigkeit ein ,, be-

stimmtes Quantum von menschlichem Muskel, Nerv, Hirn nsw. veransgabt*. ,,Die

Summe der Lebensmittel mufs also hinveichen®, den Arbeiter,,in seinem normalen Le-

benszusstand zu erbalten™, damit er ,,denselben ProzefS morgen unter denselben Be-

dingungen von Kraft und Gesundbeit wiederbolen* kann,

— dem Wert der Lebensmittel, die zur Erhaltung dieser,, Rasse eigentiimlicher Warenbe-
sitzer anf dem Warenmarkt*, also fiir die,, Ersatzmédnner®, ,,die Kinder der Arbeiter
erforderlich sind, und

— dem Wert der,, Bildungskosten*, deren es bedarf, damit die Arbeitskraft ,,entwickelte
und spezifische Arbeitskraft” wird, damit sie ,, Geschick und Fertigkeit in einem be-
stimmten Arbeitszweig erlangt®.%®
Da aber die Ware Arbeitskraft an die Bediirfnisse eines lebendigen und denkenden

Menschen gebunden ist, weist ihre Wertbestimmung Besonderheiten auf. So ,,ist der

Umfang der sogenannten notwendigen Bediirfnisse, wie die Art ibver Befriedigung selbst

bistorisches Produkt und hiingt daber gréftenteils von der Kulturstufe des Landes, unter

anderem anch wesentlich davon ab, unter welchen Bedingungen, und daher mit welchen

Gewobnbeiten und Lebensanspriichen die Klasse der freien Lohnarbeiter sich gebildet

hat. Im Gegensatz zu den anderen Waren enthilt also die Wertbestimmung der Arbeits-

kraft ein historisches und moralisches Element*. Die Differenzen im Wert der Arbeits-
kraft verschiedener Abteilungen der Arbeiterklasse sind hier also zunichst noch gar nicht
als Folge erhahter ,,Bildungskosten™, wie sie durch die Anforderungen komplizierter

Arbeit entstehen, ausgewiesen, sondern als Ausdruck der unterschiedlichen ,.Kulturstu-

fe* der jeweiligen Linder. Nun wird zwar die konkrete Form der Reproduktion der Ar-

beitskraft nicht primir von den Bediirfnissen der Arbeiter bestimmt (d. h. die Bedingun-
gen der Kapitalakkumulation, die ,,Bediirfnisse* der Kapitalverwertung determinieren

94 Autorenkollektiv, Proletariat in der BRD, Berlin/DDR 1974, S. 162.
95 Karl Marx, Das Kapital. Erster Band, 2.a.0., S. 185.

96 Ebenda, S. 186.

97 Ebenda, S. 185.
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direkt z. B. die Lohnbewegung), aber der Grad der ,,Anerkennung jenes historischen
Elementsim Wert der Ware Arbeitskraftist letztlich doch vom Krifteverhiltnis der Klas-
sen abhingig, d. h. die,,faktische Lobnhohe und folglich der faktische Grad der Maxi-
malprofitrate” (werden) ,,nur durch das unaufhorliche Ringen zwischen Kapital und Ar-
peit" tixiert. ,,Die Frage lost sich in die Frage nach dem Krifteverbiltnis der Kampfen-
d@?’l- €98

Ohne den Kampf der Arbeiterklasse erzeugen die Gesetze der kapitalistischen Akku-
mulation stindig die Tendenz zur physischen und psychischen Degradation der arbei-
tenden Klasse; ohne den organisierten Widerstand gegen ihre Wirkung gibt es keine Bar-
riere gegen die Bezahlung der Arbeitskraft unter threm Wert und sogar unter dem Exi-
stenzminimum.®® ,,Der tagtigliche Druck der Werktditigen in allen seinen Erscheinungs-
formen . . . gestattet es nicht nur, den Wert der Arbeitskraft im Lobn zu realisieren, er be-
stimmt weitgebend anch die Evolution des Wertes der Arbeitskraft, besonders ihrer so-
zialbistorischen, moralischen Komponente . . . Ebenin dieser Komponente dufert sich die
FEigenentwicklung der Arbeiterklasse, die sich stindig im Kampf gegen das Kapital, im
EntwicklungsprozefS der Arbeiterbewegung vollziebt. Der reale Inbalt der Kategorie
Wert der Arbeitskraft — das sind die Errungenschaften der Arbeiterklasse. 100

Inosemzew beschreibt die spezifisch kapitalistische Reaktion auf diese Tendenz zur
Wertsteigerung der Arbeitskraft, die sich u. a. im Ansteigen des ,, Fonds der persinlichen
Konsumtion, des Lebensstandards zahlreicher Beschiftigtenkategorien in den USA
zeigte, indem namlich,,die hauptsichlich durch Ausnutzung der wissenschaftlich-te chni-
schen Errungenschaften erzielte Vergrifierung des Konsumtionsfonds ibrerseits — sozusa-
genals Riickkopplung — den wissenschaftlich-te chnischen Fortschritt stimuliert. Steigende
Lobne, d. h. Verteuerung der Arbeitskraft, rufen bei den Monopolen ein besonderes In-
teresse an der Automatisierung der Produktion und an anderen Nenerungen hervor, die
den Bedarf an lebendiger Arbeit verringern®.101

4.2.1.2. Die widerspriichliche Entwicklung der gesellschaftlichen Konsumtion

In allen hochindustrialisierten kapitalistischen Lindern wachsen die Bediirfnisse der
Arbeiter nicht nur quantitativ und qualitativ, auch die Art und Weise ihrer Befriedigung
andert sich: Sie erhilt zunehmend gesellschaftlichen Charakter.

(1) Im Falle des Bildungswesens ist das offensichtlich. Ein vom Produktionsprozef§
abgelostes Ausbildungssystem entsteht bereits mit dem Ubergang zur kapitalistischen
Produktionsweise und muf§ in dem Mafle ausgebaut werden, wie die allgemeinen Quali-
fikationselemente gegeniiber beruflichen Besonderheiten stirker hervortreten, wie mit
der Entwicklung der Arbeitskraft zur Ware das Bestreben zunimmt, deren Ausbildung

98 A. B. Weber, Der Wert der Arbeitskraft und der Kampf des Proletariats, in: Sowjetwissen-
schaft/Gesellschaftswissenschaftliche Beitrige, 1974, H. 1, S. 37.

99 Vgl. Autorenkollektiv des Instituts fiir Marxistische Studien und Forschungen (Frankfurt am
Main), Klassen- und Sozialstruktur der BRD 1950-1970 Teil I, Frankfurt am Main 1973, S. 113.
100 A. B. Weber, Der Wert der Arbeitskraft.., a.a.O., S. 36.

101 N. N. Inosemzew, Die historische Notwendigkeit des revolutioniren Sturzes des Kapitalis-
mus, in: Sowjetwissenschaft/Gesellschaftswissenschaftliche Beitrige, 1971, H. 3, S. 244.
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zur Senkung ithrer Reproduktionskosten!®? zu 6konomisieren. Diese Funktionen wer-

den vergesellschaftet, indem sie der Staatiibernimmt. Dabei bleibt das gesamte Bildungs.-

system in seiner Zielsetzung, seinem Inhalt und seiner Struktur den 8konomischen und

politischen Zielen der Bourgeoisie untergeordnet.

Besonders die Arbeiterklasse und vor allem die Arbeiterjugend bekommen die Abhin-
gigkeitihrer beruflichen Aus- und Weiterbildung von Kapitalinteressen an den sie unmit-
telbar beriihrenden Fragen der Arbeitsplatzsicherheit und des jeweils erreichten Lebens-
standards zu spiiren, wenn z. B., wie in der BRD, .

,,— die Bevufsbildung vielfach in Berufen und fiir Titigkeiten erfolgt, fiir die kiinftig kein
oder nur geringer Bedarf besteht und prognostizierbare kiinftige Anforderungen vol-
lig ungeniigend beriicksichtigt werden, so daf$ die Berufsbildung im hoben MafSe von
vornherein die Gefahr kiinftiger Dequalifizierung oder Freisetzung impliziert;

~ die traditionelle Qualifikations- und Berufsstruktur nach Facharbeitern, angelernten
und ungelernten Arbeitern weder in threm iiberkommenen Inbhalt noch in ibren Pro-
portionen und anch nicht im gegenwirtigen Aus- und Weiterbildungssystem den heu-
tigen und noch weniger den kiinftigen Anforderungen der wissenschaftlich-techni-
schen Revolution entspricht, 103

Auch die in der BRD angestrebten Reformen (,,integrierte Gesamtschule®, Vorschul-
erziechung, Reform der Berufsbildung, Hochschulreform usw.) werden — soweit sie sich
berhaupt praktisch durchsetzen — insgesamt noch keine demokratischen Bildungsin-
halte und -ziele realisieren, ganz abgesehen davon, daf§ ihre Finanzierung zu grofien Tei-
len durch weitere Steuererhéhungen, Schulgelder, Studiengebithren u. i, gesichert wer-
den soll (eine typisch staatsmonopolistische Variante der ,,Umverteilung* von Natio-
naleinkommen zugunsten der Monopole). Dennoch kommen selbst begrenzte, im Inter-
esse der Monopole vorgenommene bildungspolitische Mainahmen — wie der Ausbau na-
turwissenschaftlicher und die Einfithrung sozialkundlicher Unterrichtsficher oder die
Verbesserung der Schul- und Hochschulausbildung fiir die Arbeiterkinder®4 — den Klas-
senzielen der Arbeiterklasse entgegen.

Dabei verweist gerade die Zwiespaltigkeit staatsmonopolistischer Reformbemiihun-
gen auf deren politische Grenzen. Denn eine erweiterte Allgemeinbildung, die Entwick-
lung zu selbstindigem Denken, groflere Einsicht in komplexe soziale Zusammenhinge
(eben weil sie auch im Sinne der Herrschaftssicherung erméglicht werden miissen) bedeu-
ten fiir die Arbeiterklasse objektiv eine bessere Position im Klassenkampf; fiir das Kapital
sind sie eine Gefahr.

(2) Rasch steigen die Anforderungen an jene Bereiche der gesellschaftlichen Konsum-
tion, die — ganz allgemein — die sozialen Voraussetzungen fiir die Erhaltung und Steige-
rung der Leistungs- und Genufifahigkeit der Individuen bilden. Dabei handelt es sich vor
allem um solche Reproduktionsanforderungen, die durch ,,nenartige psycho-physische

102 Autorenkollektiv, Klassen- und Sozialstruktur. ., a.a.O., S. 244,

103 H. Kolbe, Bedingungen und Probleme des Klassenkampfes im staatsmonopolistischen Kapita-
lismus (Lehrmaterial, Hrsg. Akademie fiir Weiterbildung beim Ministerium fiir Kultur), Ber-
lin/DDR 1973, S. 13.

104 Karin Bein, Der westdeutsche Imperialismus und die Bildungsplanung und -reform, in: Kon-
sequent. Beitrdge zur marxistischen Theorie und Praxis, Westberlin 1970, H. 5, S. 18.
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Belastung der Personlichkeit des arbeitenden Menschen“195 hervorgerufen werden. Bela-
stungen dieser Art entstehen einmal im ArbeitsprozeR selbst. Sie sind hier —vor allem auf
den Stufen der Hochmechanisierung und Teilautomatisierung — mit entweder einseitiger
korperlicher oder hoher psychisch-nervlicher Beanspruchung verbunden. Besonders
letztere folgt nicht ausschlieRlich aus dem technologischen Entwicklungsstand, sondern
sie wird durch erhdhte Arbeitsintensitit (».dichtere Ausfiillung der Poren der Arbeitszeit*
— Marx), als Intensivierung des Ausbeutungsprozesses und durch die Angst um den Ver-
lust des Arbeitsplatzes gesteigert. ,, Die Folgen dieses psychischen Drucks sind haufig Lei-
stungssteigerung, wachsende Risikobereitschaft und das Wagnis, auch mit geschidigter
Gesundbeit zu arbeiten. 106

Aber auch auflerhalb der Arbeitszeit werden Leistungsfihigkeit und Gesundheit der
Werktitigen durch die Verschlechterung der Umweltbedingungen (Verschmutzung der
Luft und des Wassers, Lirmbelistigung usw.) beeintrichtigt, so daf selbst die einfache
Reproduktion der Arbeitskraft nicht gesichert ist. Die Autoren des Buches ,, Der staats-
monopolistische Kapitalismus* erwihnen in diesem Zusammenhang auch das Phinomen
der,,allgemeinen Evmiidung* (,,Industriestreft), welche zu einer,,echten Berufskrank-
heit* geworden sei, deren Ursachen aber , ,weit iiber den Rabmen der Industrie® hinaus-
weisen wiirden. Denn sie resultiere aus der Gesamtheit der Lebensbedingungen der
Werktitigen: ,,Schlechte Wobnverhiltnisse, Entfernung zwischen Wobnung und Ar-
beitsplatz, lange belastende Fabrzeiten, simtliche Unsicherheitsfaktoren und dazu die
unmittelbaren Einfliisse der Arbeitsbedingungen wirken sich aus.“197

So werde ,,anf die Daner die Arbeitskraft nicht mehr wvollstindig reproduziert”, ihr
Wfrichzeitiger Verbrauch® und damit »»vorzeitiges Altern seien unausbleiblich. In Ver-
bindung mit,,immer grofierer Unzulinglichkeit des Einkommens der Werktitigen* er-
schwere die allgemeine Ermiidung aber auch die ,, Befriedigung komplexer Bediirfnisse*,
sie verbiete es, die ZeitauRerhalb der Arbeit zu einer echten Freizeit zu machen, die nicht
mit der Zeit der Erholung verschmelze, 108

Alle diese verschiedenen Formen der Belastung verlangen immer dringlicher den Aus-
bau solcher Einrichtungen und Leistungen der gesellschaftlichen Konsumtion wie des
Gesundheitswesens, sie erfordern umfassende Maéglichkeiten zur Erholung und Ent-
spannung, dic Verbesserung der Wohnbedingungen und des 6ffentlichen Verkehrswe-
sens, den Schutz der natiirlichen Umwelt usw.

Aber diese Bereiche — wie auch das Bildungswesen — gehéren nach kapitalistischen Kri-
terien zu den unprofitablen Aufgaben der Gesellschaft, da die Verwertungsbedingungen
hier in der Regel ungiinstiger sind (vgl. Infrastruktur).

Doch nicht nur vom Standpunkt der gewachsenen und immer nachdriicklicher ange-
meldeten Anspriiche der Werktitigen, sondern auch aus der Sicht langfristiger Verwer-
tungsbediirfnisse des Gesamtkapitals miissen diese Bereiche ausgeweitet und entwickelt
werden. Die Monopole sind also in gewissem Grade selbst daran interessiert, daf ein
groferer Teil des Nationaleinkommens fiir diese Zwecke durch den kapitalistischen Staat

105 Autorenkollektiv, Proletariat in der BRD, a.a.O., S. 116.

106 Ebenda, S. 117.

107 Autorenkollektiv, Der staatsmonopolistische Kapitalismus, a.2.0., S. 277.
108 Ebenda.
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eingesetzt wird, was auch bedeutet, Teile des variablen Kapitals beim Staat zu zen'tralisie-‘
ren, also auf kapitalistische Weise zu vergesellschaften. Der weiterhin unzureichende
Entwicklungsstand gesellschaftlich-konsumtiver Leistungen — gemessen an den erhchten
Reproduktionsanforderungen der Arbeitskraft — enthiillt jedoch den Klassenchal'aktgr
des imperialistischen Staates, zeigt, dafl die Profitinteressen des Monopolkapitals d%e
Wirksamkeit staatlicher Moglichkeiten immer wieder einschrinken konnen, indem sie
natiirlich nach wie vor die Monopole einen verschirften Konkurrenzkampf fithren las-
sen, um einen méglichst grofien Anteil an den staatlichen Finanzen fiir direkte und indi-
rekte Subventionen, langfristige Kredite, Riistungsauftrige usw.

,,Sofern die Werktitigen an der ,gesellschaftlichen Konsumtion teilnehmen konnen,
erbalten sie lediglich einen Teil dessen zuriick, was thnen vorber zwangsweise entzogen
wurde.“1% In jedem Fall aber wird die Monopolbourgeoisie bestrebt sein, bei glelvchzgi-
tiger Uberbetonung der individuellen Konsumtion, ihre Mdglichkeiten zur Man%puhe-
rung von Bediirfnissen, Gewohnheiten und Verhaltensweisen auch und be'sonders im Be-
reich der gesellschaftlichen Konsumtion zu erweitern (Bildung, Information, Erholugg,
Unterhaltung, Wohnen usw.). Sie wird also versuchen, die neuen, mit der Prod'uktl\f-
kraftentwicklung wachsenden Bediirfnisse der Arbeiter in Bahnen zu lenken, die die wei-
tere Existenz des staatsmonopolistischen Kapitalismus nicht gefahrden.

4.2.2. Neue Triebkrifte des Klassenkampfes

Da sich die Erfordernisse zur Reproduktion der Arbeitskraft immer stirker aus dem
individuellen Bereich in den der Gesellschaft verlagern, das Niveau der gesellschaftlichen
Konsumtion aber meist ungeniigend diesen Erfordernissen entspricht, sind die Ar}agiter
gezwungen, ihre neuen gesellschaftlichen konsumtiven Bediirfnisse z. T, durch i’nd1v1du-
elle Aufwendungen zu befriedigen. Die zugleich teurer werdenden Leistungen in gien an
Bedeutung zunehmenden Bereichen (Bildung, Gesundheit, Wohnung usw.) vermindern
auch bei steigender Tendenz der Reallohne relativ die Méglichkeiten zum Erwerb von
Waren der individuellen Konsumtion. Das wiederum stimuliert den Kampf um hohere
Lohne, verstirkt aber auch die objektive Moglichkeit, die Arbeiter fiir den Kampf um die
Durchsetzung von Forderungen auf dem Gebiet der gesellschaftlichen Konsumtion zu
mobilisieren.

Daf§ sich diese Moglichkeiten nicht automatisch in bewufiten Kampf der Arbeiter-
klasse umsetzen lassen, der in diesem Falle gegen den Staat gerichtet, also ein politischer
Kampf wire, hat folgende Griinde:

— Esistfir Arbeiter, die nur geringe Einsichten in gesellschaftliche Zusammenhinge ha-
ben, komplizierter zu erkennen, daf die gesellschaftliche Konsumtion fiir die Repro-
duktion der Arbeitskraft von qualitativ neuer Bedeutung ist. Wihrend ihnen individu-
elle Reproduktionsanforderungen kurzfristig und spontan als unmittelbare Lebenser-
fordernisse erfahrbar sind, bediirfen die gesellschaftlichen Aspekte der Reproduktion
der Arbeitskraft einer komplexeren Betrachtungsweise, d. h. im Kampf um Verbesse-
rungen der gesellschaftlichen Konsumtionsméglichkeiten ist ein hgheres Maf§ an Be-

109 Autorenkollektiv, Proletariat in der BRD, a.a.O., S. 276.
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wuftheit erforderlich als fiir den Kampf um héhere Lohne und andere bisherige ge-

werkschaftliche Forderungen. : ,
~ Die Arbeiterbewegung verfiigt {iber umfangreichere Erfahrungen und erprobtere

Formen und Mittel fiir die Fithrung des Kampfes um Verbesserungen der individuellen

Konsumtion als auf dem Gebiete der Entwicklung der gesellschaftlichen Konsum-

tion. 110
— Im Unterschied zu Forderungen nach héheren Léhnen und Arbeitszeitverkiirzungen,

d. h. allgemeinen Voraussetzungen erweiterter individueller Konsumtionsméglich-

keiten, ist der Kampf um quantitative und qualitative Verinderungen im Bereich der

gesellschaftlichen Konsumtion schon deshalb komplizierter, weil es sich hier um kon-
krete Einrichtungen und Leistungen handelt, um Gebrauchswerte, auf konkrete Be-
diirfnisse bezogen (was fiir den Lohn als Konsumtionsbedingung eben nicht zutrifft).

Die Differenziertheit der Bediirfnisse, die bei Lohnkimpfen keine Rolle spielt, wirkt

sichim Bereich der gesellschaftlichen Konsumtion insofern ungiinstig aus, als nicht fiir

alle sozialen Gruppen innerhalb der Arbeiterklasse zu cinem bestimmten Zeitpunkt

der Umfang, die Zuginglichkeit und die Qualitit bestimmter Einrichtungen (z. B.

Kindergirten, Schulen, Krankenhiuser usw.) gleichermalen dringliche Probleme

sind, d. h. es ist also schwieriger, fiir die Durchsetzung entsprechender Forderungen

und Programme eine Massenbewegung zu organisieren.

Insgesamt gilt aber:

So wie die Anforderungen an das Arbeitsvermégen — an Qualifikation, Allgemeinbil-
dung, schépferische Fihigkeiten, Disponibilitit und Mobilitit der Arbeiter — komplexer
werden, so erhalten auch die Bedingungen seiner Reproduktion wesentlich gesellschaftli-
chen Charakter; sowohl die physische als auch die intellektuelle Reproduktion der Ar-
beitskraft mufl heute auf héherem Niveau und in gréferem Umfang gesamrgesellschaft-
lich geplant, gesichert und organisiert werden.

D. h. der Vergesellschaftungsgrad der Produktion und der modernen Produktivkrifte
verlangt eine neue Entwicklungsstufe der Produktivkraft Mensch, verlangt ,,die Fort-
entwicklung des Arbeiters zur entfalteten Personlichkeit, die Reproduktion des Menschen
als Personlichkeit, 111

Eine solche Entwicklung ist aber mit dem Warencharakter der Arbeitskraft, mit den
beschrinkten Zielen der kapitalistischen Produktionsweise unvereinbar. ,, Die Entfal-
tung der Personlichkeit kann unter kapitalistischen Produktionsverhiltnissen nicht
durchgesetzt werden®, denn sie ,,bedeutet nicht nur hihere Qualifikation und Bildung,
hohere Verantwortlichkeit fiir die Produktionsanlagen, sondern auch gesellschaftliche
Mitbestimmung, Mitentscheidung im Berveich der Wirtschaft und in allen andeven gesell-
schaftlichen Bereichen, stellt objektiv die Frage auf die Tagesordnung, die gesellschaftli-
che Stellung der Arbeiterklasse als entscheidende produzierende Klasse zur besitzenden
Klasse, zur machtausiibenden Klasse revolutiondr 71 verindern®. 112

110 H. Bonk, Arbeiterklasse. ., a.a.0., S. 79.

11 P. Hef, K. Zieschang, Das Finanzkapital — der Zusammenhang zwischen Kapitalverwertung
und Kapitalmacht im heutigen Kapitalismus, in: Wirtschaftswissenschaft, 1972, H. 11, S. 1674.
112 H. Kolbe, Probleme der Lage und des Kampfes der Arbeiterklasse im staatsmonopolistischen
Kapitalismus, in: Wirtschaftswissenschaft, 1973, H. 4, S, 576.
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Da die Monopole die Arbeiter bestenfalls als Profitquelle entwickeln kénnen, muf§ die-

Arbeiterklasse ihre eigene kulturelle Entwicklung selbst vorantreiben und dabei zugleich
die Interessen der Mehrheit des Volkes wahrnehmen. Die Arbeiterklasse mufl das.zum
Zweck der Systemstabilisierung entwickelte staatliche Instrumentarium (Umverteilung
des Nationaleinkommens, Struktur- und Bildungsplanung usw.) dem Einfluf§ der Mo-
nopole und der Wirkungsweise des Profitgesetzes entziehen und zur fiemokratische.n
Umgestaltung von Staat und Gesellschaft im Interesse der Werktitigen einsetzen. Damit
wird aber der Kampf um kulturellen Fortschritt direkt zum Kampf um die Macht und
umgekehrt: Der Kampf der Arbeiterklasse um grofleren Einfluf§ erhilt zunehmend kul-
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Michel Verret

Uber die Arbeiterkultur.
Bemerkungen zu einem Buch von Hoggart

Aus: La Pensée. Revue du rationalisme moderne, Paris, Nr. 163, Juni 1972, S. 11-33

Eine Ethnologie der Volkskultur? Warum nicht, wenn das Volk zu s»Jenen Fremden im
eigenen Land“ gehért, in zweifacher Weise vom Ethnozentrismus der herrschenden
Klasse ignoriert, einmal weil es anders ist, zum zweiten, weil es beherrschr ist? ... Wenn
die herrschende Klasse die Kultur so definiert, daf vom kulturellen Bereich per definitio-
nem jene Bevolkerungsschichten ausgeschlossen sind, die keinen Zugang zur gesell-
schaftlichen Freizeit haben, die nicht an der autonomisierten intellektuellen Produktion
teilhaben, die nicht das Erbe spezifischer kultureller Werke antreten und nicht die Mog-
lichkeit haben, sich die dafiir notwendigen spezicllen praktischen Fihigkeiten und geisti-
gen Einstellungen anzueignen? ... Wenn durch Schule und Wissenschaft, die ihrerseits
die Autonomisierung der intellektuellen Praxis und deren Vergegenstindlichung in ei-
nem System von speziellen Werken, Institutionen und Apparaten voraussetzen, der Eth-
nozentrismus der Herrschenden um den Ethnozentrismus der Gelehrten und Gebildeten
vermehrt wird? ... Wenn die Ethnologie schlieRlich heute die einzige Disziplin ist, die
diese konzentrischen Kreise der Ethnozentrismen durchbrechen kann?

Denn wer sonst konnte es? Die Ethnologie, die zunichst in den Denkkategorien der
Hindler und Eroberer iiber das weltweite Zusammentreffen der Kulturen reflektierte,
welches aus der Vereinheitlichung der kapitalistischen Produktions- und Handelspraxis
auf internationaler Ebene resultierte, hat schlieRlich den universalen Ethnozentrismus
der Kulturen kritisiert und deren universale Bedingtheit anerkannt. Bei der Untersu-
chung jener Gesellschaften, die aufgrund ihrer geringen konomischen Produktivitit
weder die Kumulation von gesellschaftlicher Freizeit zulieRen noch die Teilung von
Handarbeit und Kopfarbeit oder die daraus resultierende Autonomisierung spezieller
kultureller Praktiken, nahm die Ethnologie eine Neudefinition der Kultur vor, die weni-
ger exklusiv und restriktiv ist als die Definition, die die Gelehrten-Kulturen von sich sel-
ber hatten. Unter dem Begriff Kultur versteht die Ethnologie heute neben dem Gefiige
von Werken, die durch eine spezifische kulturelle Praxis entstehen kinnen, das System
der Einstellungen, die in jeder Praxis impliziert sind; des weiteren Verbaltensmuster, die
diese Einstellungen durch gesellschaftliche Sanktion — Billigung oder Mifbilligung — re-
geln; und schlieRlich Denk- und Handlungskategorien, aus denen diese Muster hervor-
gehen.!

Denn in dem Augenblick, wo Kultur nicht mehr ausschlieflich definiert wird durch en
System von spezifischen intellektuellen Produkten und spezifischen Beziehungen zu die-

1 Was Bateson das affektive Ethos und das intellektuelle Eidos einer Kultur nennt (,,La cérémonie
du. Vaven*‘, Minuit, Paris 1971, pp. 41-42); und was P. Bourdieu und J.-C. Passeron unter dem Be-
griff Ethos als ,,grammaire génératrice d’attidudes* zusammenfassen.



70

sen Produkten, sondern als das System aller gesellschaftlich gebilligten Einstellungen,
von denen die Einstellungen, die in einer autonomen kulturellen Praxis enthalten sind,
nur einen Teil bilden — in diesem Augenblick wird es theoretisch méglich, dem Volk die
ihm abgesprochene Kultur wiederzugeben. Sobald man einsieht, daf§ in der Herstellung.
von Kanus bei den Trobriandern ebensoviel Kultur vorhanden ist wie in den Regeln ihres
Sexuallebens, und darin wiederum ebensoviel wie in ihren Fadenspielen oder ihrer
Sprichwértersammlung, wird man auch erkennen, daf nicht nur in den Sprichwértern
und Spielen des franzdsischen Volkes Kultur vorhanden ist, sondern auch irt seinen sexu-
ellen Sitten und in seinen Arbeitsmethoden.

Diese Auffassung des Kulturbegriffs befreit zwar das Volk von dem Stigma der Kultur-
losigkeit, gesteht ihm aber trotzdem immer nur den niedrigsten kulturellen Stand zu,
d.h. eine Kultur, die wie die primitiven Kulturen weniger durch Werke als durch Sitten
definiert wird — auch wenn man bemiiht ist, alles was an die Werke der héheren Kulturen
erinnert (geschnitzte Tiiren, naive Malereien, Strohpuppen), zu finden, zu sammeln und
zu erhalten.? Auch stoft dieses Kulturverstindnis leicht an die Grenzen, die den von der
Ethnologie bevorzugten Untersuchungsgegenstinden innewohnen. Die Metropolen-
Ethnologie ist zum Beispiel immer versucht, die Homogenitit - d. h. Klassenlosigkeit —
der nicht autonomisierten Kulturen der klassenlosen Gesellschaften oder der Gesell-
schaften mit nur geringfiigigen Klassenunterschieden auf die Volkskulturen der Klassen-
gesellschaften zu tibertragen. Womit sie nicht nur dem ethnozentristischen Vorurteil der
herrschenden Klasse Nahrung bietet (das Volk ist zwar nicht ,,barbarisch, aber doch
immerhin ,,primitiv"*), sondern auch ihr eigenes Konzept in zweifacher Hinsicht entkrif-
tet.

Die erste Gefahr ist die Verkennung dessen, was der Klassenunterschied und -wider-
spruch in dem scheinbar undifferenzierten Bereich der Volkspraxis, d. h. Volkskultur, an
unterschiedlichen und widerspriichlichen Klassenpraktiken, d.h. Klassenkulturen, be-
wirkt. Dies sind Unterschiede und Widerspriiche, denen die Unterscheidung in traditio-
nelle Kultur und moderne Kultur nicht gerecht werden kann, weil jede Klasse ihre Tradi-
tion, ihren Traditionalismus, ihren Modernismus und ihren eigenen Bezug zu diesen Ka-
tegorien hat.

Die zweite Gefahr liegt darin, dafl die eigentlichen Auswirkungen ignoriert werden,
die die Existenz einer gelehrten, iiberdies herrschenden und als solche durch die Institu-
tion der Schule verbreiteten Kultur auf jede der Klassenkulturen haben kann, die zusam-
men die Volkskultur bilden; Auswirkungen sowohl in bezug auf die Spuren, die die Ver-
breitung der herrschenden Kultur hinterlassen kann, als auch in bezug auf die Neuinter-
pretationen, zu denen sie Anlaf§ geben kann. Zwischen den Klassen einer Gesellschaft be-
stehen dieselben Verhilmisse (und Probleme) gegenseitiger Akkulturation wie zwischen

2 Das kiirzlich eroffnete neue ,,Musée National des Arts et Traditions populaires” hat unter dem
Einfluf von Riviere und spiter Cuisenier dieses restriktive Kulturverstindnis iibersunden, indem es
in erster Linie die Arbeitsgerite enthilt, die nach der Art ihrer Handhabung in den verschiedenen
Arbeitsabliufen systematisch geordnet sind, in der Weise, wie dies von Leroi-Gourhan in
»L’homme et la matiere® und ,,Milicu et techniques* (Editions A. Michel) zum erstenmal darge-
stellt wurde,
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den verschiedenen Gesellschaften,? mit dem Unterschied, daff die Akkulturation der Ge-
sellschaften nicht unbedingt ein Herrschaftsverhiltnis impliziert, wihrend das bei der
Akkulturation der Klassen immer der Fall ist.

Die Ethnologie der Volkskultur kann diese zweifache Klippe nur umgehen, indem sie
ihren Untersuchungsgegenstand in den Rahmen einer Klassensoziologie stellt, die allein
in der Lage ist, sowohl der Vielfalt der Unterkulturen, die zusammen die Volkskultur
ausmachen, gerecht zu werden, als auch der Vielfalt der widerspriichlichen Beziehungen
zwischen der Volkskultur und der herrschenden Kultur. Dabei wird sie ihren Gegen-
stand vielleicht auch mit Klassenbegriffen neu definieren und, daes sich um die Volkskul-
tur in der kapitalistischen Produktionsweise handelt, deren Zeugnisse und Organisa-
tionsprinzipien in den Praktiken der Klasse suchen, die aufgrund dieser Produktions-
weise im Mittelpunkt der Ausbeutung und Unterdriickung steht, aber auch den Mittel-
punkt des Volkes bildet: die Klasse des Industrieproletariats.

Esistvielleicht kein Zufall, daf§ diese theoretische Verbindung zwischen der Kulturan-
thropologie und der Klassensoziologie heute in England hergestellt wird, wo auf engem
Raum die groe anglo-amerikanische K ulturtradition, die marxistische — oder marxsche —
Tradition der englischen Geschichtsschreibung und der Gegenstand der Ethnologie
selbst — eine alteingesessene, hichst konzentrierte und sehr charakteristische Arbeiter-
klasse — zusammentreffen. Und wo man mit ein wenig Gliick den idealen Auskunfigeber
finden kann: den nach einem Oxford-Aufenthalt als Ethnologe in seine ,,Heimat* zu-
riickgekehrten Einheimischen, jenen Stipendiaten aus dem Industriegiirtel von Leeds,
der sich nur mangelhaft an die Kultur der englischen Colleges angepafit hat, aber doch ge-
nug, um sich von der Kultur seiner Herkunftsklasse zu entfernen, und der durch dieses
Miflverhiltnis befhigt wurde, sich in ethnologischer Hinsicht sowohl von der einen als
auch von der anderen Kultur zu distanzieren — Richard Hoggart, ins Franzsische iiber-
setztvon Frangoise und Jean- Claude Garcias und von Jean-Clande Passeron in einem vor
zwei Jahren in den Editions de Minuit erschienenen Buch vorgestellt* — aber was sind
zwei Jahre fiir ein so neues Konzept?

Die ethnologische Untersuchung iiber die Arbeiterklasse ist tatsichlich gegeniiber der
theoretischen Analyse und der statistischen Untersuchung sehr im Riickstand (wobei
letztere noch weit hinter der ersteren zuriicksteht). Wenn man von einigen Standardwer-
ken absicht, z. B. von Engels, Le Play, Halbwachs (trotz dessen ideologischer Voreinge-
nommenheit) und den spiteren Arbeiten einiger Forscher (Chombart de Lanwe, Kaés), s

3 Die Problematik der Akkulturation zwischen den Klassen wurde zum erstenmal, wenn auch un-
vollstindig, von Tarde in seinem Buch iiber ,,1"imitation* aufgegriffen und von Sorokin weiterbe-
handelt (vgl. ,,Comment la Civilisation se transforme®, Paris, Riviere, 1964). — In den neueren Un-
tersuchungen des Centre de Sociologie Européenne wird versucht, die spezifischen und hiufig un-
bemerkten Auswirkungen der Klassenherrschaft in diese Problematik miteinzubeziehen (vgl. Luc
Boltanski: ,,Prime éducation et conscience de classe®, Mouton 1970).

4 Richard Hoggart: ,,La culture du pauvre*, Minuit, Paris 1970, Die franzdsische Ubersetzung ist
ein sehr gelungener Versuch, eine Volkssprache in ¢ine andere zu tibertragen. Am Ende des Buches
findet man eine Kurzbibliographie der Arbeiten der englischen Schule. Zusitzlich sollte man die Ar-
beit von Hobsbawm erwihnen.

5 Von den zur Zeit im Buchhandel erhiltichen Werken seien folgende zitiert: Engels: ,,Die Lage
derarbeitenden Klasse in England (MEW, Bd. 2, Dietz-Verlag), Halbwachs: ,, La classe ouvriere et
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hat paradoxerweise seit einem Jahrhundert, in dhnlicher Weise wie eine Zeitlang der Ma- -

terialismus auf dem Gebiet der Medizin,® das Wissen um die tiglichen Realititen des Ar-
beiterlebens kaum Eingang in die soziologische Fachliteratur gefunden. Dieses Wissen
hat die wissenschaftliche Soziologie, sei es aus Vergefilichkeit, aus Vorsicht oder aus ih-
rem eigenen Soziozentrismus heraus, lange Zeit der schénen Literatur oder dem gehei-
men und verginglichen Schrifttum der politischen Zeitungen und Flugblitter iiberlassen.
Zola, Gorki, Brecht —letzterer von den Ethnologen nicht anerkannt, weil er Schriftsteller
ist, von den Schriftstellern nicht anerkannt, weil er Realist ist (der Realismus ist in mehr-
facher Hinsicht das dsthetische Gegenstiick dessen, was in der Wissenschaft, d.h. in die-
sem Fall, da es um die Sitten geht, in der Ethnologie der Objektivismus ist), André Stil,
Chronist und manchmal Hagiograph der franzésischen Arbeiterklasse (es fragt sich, ob
nicht gerade die ,,Legenda aurea® der Revolutionire ein wesentlicher Bestandteil der
Kultur der Arbeiterklasse ist) - sie liefern uns viele Zeugnisse tiber die Arbeiterkultur, die
die ethnologische Analyse heute bestitigen kann. Aber warum durch die Riickiiberset-
1z{ung des Schriftwerks filtrieren, was der geschulte Beobachter unmittelbarer entdecken
ann?

II.

Hoggart hat die proletarische Kultur ausschliefllich auf der Ebene der familizren und
nachbarschaftlichen Praktiken untersucht. Diese Ausschliefilichkeit ist offensichtlich
problematisch. Dennoch mindern die etwaigen Grenzen der Analyse nicht deren Bedeu-
tung. Familidre und nachbarschaftliche Praktiken sind zwar nicht die grundlegenden
Praktiken der Arbeiterklasse, gehoren aber doch zu den wesentlichen Grundlagen ihrer
Kultur. :

Die Werte der Familie.” Die schwere Siinde, die unverzeihlichste Siinde in jenem Vier-
tel von Leeds ist das, was die Stabilitit des Heimes und die Eintracht der familiiren Bezie-
hungen gefihrdet— der Alkoholismus, der Ehebruch, sofern er zur Trennung des Paares
und Auflésung der hiuslichen Gemeinschaft fiihrt.

Umgekehrtist der hochste Wert die Identifikation mit dem Heim. ,, Fiihlen Sie sich wie
zu Hause®, ,,Nichts gebt iiber das Zubause“. Inhalt des Sonntags: zu Hause bleiben,
Angst des Alters: von zu Hause fort miissen, ins Altersheim oder Krankenhaus.

Das Haus ist eine Kulturstitte, ja eine Kultstitte der hiuslichen Intimitat, nicht der In-
timitit des einzelneninnerhalb des Hauses: wenig Raum, wenig Isolation. Geringe rium-
liche Distanz, geringe soziale Distanz. Es ist die Intimitit des Hauses als kollektive Ein-
heit: Anwesenheit und stindige gegenseitige Wahrnehmung, symbolisiert durch die
Wirme, die allen gehore; das Radio, das unaufhérlich fiir alle dréhnt; das Fernsehpro-
gramm, das man gemeinsam ansicht; schliefilich die Mahlzeit, bei der durch den Verzehr

les niveaux de vie* (Gordon et Breach), Chombart de Lauwe: ,, Les conditions de vie de la classe ouv-
riere* (éditions du C.N.R.S.), René Kaes: ,,Les ouvriers et la culture.*

6 Lucien Séve:,,La philosphie frangaise contemporaine* (Editions Sociales, Paris 1962), Bd. 3, pp.
139-149.

7 Hoggart, a.a. O., erster Teil, Kap. 2.
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einer durch bestimmte Merkmale gekennzeichneten Nahrung — reichlich, schwer und
scharf (oberste Tugend: ,,Geschmack haben)® — alte und doch immer neue Bande der
Tischgenossenschaft gefestigt werden. ,,Sich zu Hause woblfiihlen und gut essen.*

In dieser Umgebung des stindigen und totalen Eingeschlossenseins verschmilzt die
personliche Identitit mit der Gruppenidentitit. Ich sein heifit bei mir daheim sein, mit
meiner Familie sein. Denken heifit zusammen laut und fiir alle denken, nicht etwa allein
gegen alle. Keine soziale Distanz, keine innere Distanz.® X

Die Trennung der Generationen erfolgt verspitet und unvollstindig: Die Alten ver-
bringen ihren Lebensabend hiufig im Haushalt der Kinder, deren Kinder sich wiederum,
auch wenn sie verheiratet sind, erst spit und unvollstindig vom Elternhaus loslésen.

Zwischen den Werten der Nachbarschaft!? und den Werten der Familie besteht eine
Verbindung. Die hiusliche Gruppe 6ffnet sich, wie das Wohnzimmer, dirckt zur Strafle
hin. Verwandtschaft und Nachbarschaft gehen ineinander iiber. Jeder Nachbar wird ein
wenig zum Vetter.

Die nachbarschaftliche Gemeinschaft, abgegrenzt durch das riumliche Feld des gegen-
seitigen Sich-Kennens, bezeichnet eine Hilfs- und Dienstleistungsgemeinschaft. Wen
man kennt, dem hilft man, und den kann man um Hilfe bitten.

Der Ort ist dadurch mit sehr vielen symbolischen Attributen ausgestattet. Innerhalb
des Wohnviertels hat alles eine Bedeutung. Stitte des Spielens: Jeder Fleck ist bekannt,
erforscht und benannt; Stitte der Kommunikation: einander begegnen, miteinander re-
den, Neuigkeiten austauschen; Stitte des Feierns: Stadtteil- und Strafenfeste; Statte des
Trauerns: Die Gemeinde gibt dem Verstorbenen das letzte Geleit.

Die grofle Wichtigkeit des Ortes impliziert riumliche Gebundenheit: Man verreist sel-
ten und nicht weit, meistens mit der Familie, wenn nicht sogar mit dem ganzen Viertel, an
bestimmte Orte (das Meer) und zu bestimmten Zeiten (15. August). Das Viertel verlassen
zu miissen ist tragisch, es bedeutet, sich selbst zu verlieren.

Diese gemeinschaftliche Umgebung ist jedoch keine undifferenzierte Umgebung. Sie
ist durch ein strenges Organisationsprinzip strukturiert: die Teilung der Arbeit oder eher
der Funktionen, die ihrerseits selber das Resultat einer strikten Status-Definition und ei-
ner rigiden Rollenteilung ist, die nur ein sehr geringes Maf§ an Verinderbarkeit kennt.

Die Rollenverteilung zwischen den Geschlechtern. Die Mutter ist die Garantin der
Einheit der hiuslichen Gemeinschaft. Dafiir lebt sie darin in engster kultureller — wenn
nicht sogar physischer — Abgeschlossenheit und in einem Status volliger Rechtlosigkeit:
unbegrenzte Arbeit, unbegrenzte sexuelle Verfiigbarkeit. Verheiratet sein heifit schuften
und dem Ehemann ausgeliefert sein. Auf die Frau entfallen die Funktionen des Handelns
und Rechnens (einkaufen, rechnen, wenig Geld, Rechenwahn), die Funktionen der Re-
produktion und Kindererziehung (einschlieflich der Verantwortung fiir die Verhiitung)
und die Funktion der offentlichen Bezichungen (Arzte, d. h. Gesundheit; Behorden,
d.h. Biirokratie).

8 Zu den im Volk gebriuchlichen Taxinomien der perzeptiven Erfahrung siehe ,,Les Mythologi-
ques‘“ von Lévi-Strauss und ,, Taxinomies populaires et savantes des objets des consommation®. Re-
vue francaise des sociologie, Januar-Marz 1970, IX, 1.

9 Was P. Janets zentrale These in ,,La Pensée intérieure®, Editions Chahine, bestitigt.

10 Hoggart, ebd.
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Haushalt und Mutterschaft. Das ist das Leben der Mutter. Thre Knechtschaft: als eiste -

auf den Beinen, als erste verbraucht, als erste alt. Aber auch ihre Macht und ihr Recht: den
Kindern alles sagen, ihre Mitarbeit fordern, von ihnen respektiert und geliebt werden, die
Tochter durch ihr Vorbild lehren, das zu werden, was sie ist: Mutter.

Der Vater, im Besitz eines Berufs, ist fiir die Beschaffung des Einkommens zustindig.
Diese Funktion verschafft ihm reale Vergiinstigungen: Vorzugsrecht bei Tisch, sexuelle
Rechte und symbolische Privilegien wie eigenes Taschengeld fiir Genufimittel (Tabakwa-
ren, Wein, Zeitung), die das lebenswichtige Minimum seiner Wiirde als Mann und Arbei-
ter ausmachen; auch das Recht auf Auswahl der personlichen Beziehungen (der Freun-
de). SchlieBlich garantiert sie ihm die Autoritit im Hause, die ein héchst unsymmetri-
sches Verhiltnis ausdriickt, in dem sich das Verhiltnis des Arbeiters zum Vorgesetzten
reproduziert, manchmal bis hin zum Despotismus und zur Ausbeutung der Familie.
Herr des Hauses, aber nicht immer ein guter Herr.

Die Einteilung nach Altersstufen ist zwar nicht so ausgeprigt wie die nach Geschlech-
tern, fiihre aber ebenfalls zu klassentypischen und -spezifischen Verhaltensweisen ge-
geniiber den verschiedenen Altersstufen. Die Kinder? Oft werden sie nicht gefordert.
Man verlangt wenig von ihnen, weil man wei, daf§ spiter viel von ihnen verlangt wird.
Aber was man von ihnen verlangt, wird ohne Diskussion oder Nachgeben gefordert.
Ohrfeigen sind nicht selten. Apotheose der Kindheit: die Jugend als kurzes erholsames
Zwischenspiel in der kurzen Spanne der Freiheit vor dem Eintritt in das Berufsleben, den
Militirdienst und die Ehe — wo die Zwinge der Realitit wieder hervortreten. Zeit des
Vergniigens (vor allem des sexuellen) und der Toleranz (vor allem fiir die Jungen). Dann
kommt das Leben als Erwachsene~ in konstanter oder absteigender Kurve fiir den Mann,
dessen Arbeitsplatz und Einkommen durch das Alter gefihrdet sind; cher aufsteigend fiir
die Frau, die durch das Alter eher von den Zwingen der Kindererzichung befreit wird

(wenn sie diese auch in ihrer Rolle als Grofmutter wiederfindet). Das Alter, friihzeitig
verbraucht, mittellos und abhingig wie die Armurt, liflt wenig Raum fiir die erhofften
Freuden der Weisheit, denen sich die Angehorigen der anderen Schichten hingeben.

Das Prinzip der Klassifizierung ist in der Familie immer vorhanden, im Wohnviertel
ebenfalls, wenn auch weniger ausgepragt: Die Einteilung in Berufsgruppen und Qualifi-
kationen ist entscheidend fiir die Hierarchie der Einkommen und des Anschens (der
Minner und dadurch der Familien), aus der manchmal eine Hierarchie der Hiuser inner-
halb einer Strafle oder sogar der Straflen untereinander entsteht.

IIL.

Bedeutung der Gemeinschaft. Rigide Verteilung der Funktionen. Die Organisations-
prinzipien des hiuslichen und nachbarschaftlichen Umgangs bedingen wiederum die an-
deren Formen sowohl der spontanen proletarischen Kultur als auch deren differenzierter
Ausprigung.

Der Angelpunkt der gesamten proletarischen Kultur ist das unwiderrufliche Gefiihl
der Zugehdrigkeit zu einer unverinderlichen Gruppe, die fiir den einzelnen, der keine
Aussicht auf soziale Mobilitit hat, die einzige Zufluchtsstitte und der einzige Horizont
ist, wobei die Gruppensolidaritit das beste, wenn nicht einzige Mittel zur Verteidigung
und zum Uberleben ist.
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Dieses Gefiihl der Zusammengehérigkeit, Ausdruck der gemeinsamen und fiir alle gel-
tenden Lebensbedingungen, erfordert nicht nur bestimmte Gruppen-Umgangsfqrmen
(sprachliche Eigenheiten, dufierer Habitus, Kleidung usw.), sondern auch besF1n1mte
Werte, die die Gruppe charakterisieren: Verherrlichung des Solidaritatsgefiihls (, Jjeman-
dem einen Gefallen tun‘“ —,,die Kumpels*“ -, der gute Kerl®); ubersteigerte Kennzel‘ch-
nung der Gruppe, sei es durch Markierung eines bestimmten Territoriums, das_zuweﬂen
von jugendlichen Banden wie ein wirkliches Stammesgebiet verteidigt wird, sei es durch
eine Sportmannschaft, eine religiose Sekte dder durch eine bestimmte herrschende ,,At-
mosphire*; schliefllich die Weigerung, andere die Angelegenheiten der Gruppe regeln zu
lassen (das Ehrgefithl des Volkes: ,,seine schmutzige Wische selber waschen®).

Das Zusammengehorigkeitsgefithl impliziert Ausschliefung sowohl in passiver Form
(das Gefiihl, von den fiir die anderen Gruppen, vor allem die herrschenden Gruppen gel-
tenden Lebensbedingungen ausgeschlossen zu sein) als auch in aktiver Form (Ausschlufl
dieser Gruppen von den die eigene Klasse betreffenden Angelegenheiten). ,,Sie* und
,,wir, ,,Sie“ sind nicht ,,wir®. ,,Wir* sind gegen ,,sie, weil ,,sie gegen ,,uns‘ sind.
,,Sie*“: der Vorgesetzte, der Polizist, aber auch der Beamte, der Priester, der Intellektuel-
le. Anders sein = Feind sein.!? '

Die rigide Funktionenteilung innerhalb der Gruppe setzt sich auf diese Weise zwischen
den Gruppen fort. Die vom Prinzip der Dichotomie gekennzeichnete Kultur des Volkes
ist hiufig manichiistisch: ,,die Guten und die Bosen®, fiir immer gut, fiir alle Zeiten
schlecht, wie in den Illustrierten. Giite, Gastfreundschaft, Vertrauen stehen in enger, of-
fensichtlich widerspriichlicher Nachbarschaft zu Mifitrauen, Verschlossenheit 'und zZu-
weilen an Ungerechtigkeit grenzender Intoleranz gegentiber allem, was man nicht ver-
steht (die anderen Gewohnheiten und Sitten), ,,was man nicht tut*, was ungewdhnlich
ist. Das starke Gemeinschaftsgefiihl verstirkt die Forderung nach Konformitit und fiihrt
schnell in die engen Bahnen des Klassenkonformismus.

Der andere Aspekt ist die Personalisierung der Verhiltnisse. Denn die Kultur der Ge-
meinschaft ist auch eine Kultur des Sich-Kennens. Insofern als die nachbarschaftliche
Gemeinschaft und die hiusliche Gemeinschaft fiir den Arbeiter die beiden wichtigen Stat-
ten der Zuflucht vor der Feindseligkeit der Gesellschaft darstellen, wird er die gesell-
schaftlichen Verhiltnisse mit dem fiir das hdusliche Leben geltenden Code entziffern. Da
der zwischenmenschliche Kontakt die generelle und typische Form der hiuslichen und
nachbarschaftlichen Beziehungen darstellt, dechiffriert die proletarische Kultur — wie die
Volkskultur im allgemeinen - alle Erfahrungen und Probleme anhand der personlichen
Beziehungen und der interpersonalen Werte. Probleme werden ,,von 'Mens'ch zu
Mensch* gelést. Die ,,offene Aussprache®, die ,,Offenherzigkeit, allgemeiner die Of-
fenheit werden hoch geschitzt. Das ,,gute Einvernchmen®, die ,,gute Nachbarschaft®
sind Probleml&sungsstrategien. Das alles setzt voraus, dafl man sich gegenseitig kennt
und anerkennt.

Die Kategorien, die fiir die spontane Kultur der Arbeiterklasse gelten, lassen sich mii-
helos in ithren bewufit geschaffenen Formen wiederfinden, soweit sie tatsichlich relativ
autonomisierte kulturelle Praktiken, d. h. ein System von Werken und eine eigene Tradi-
tion hervorbringen konnte.

11 Hoggart, a.a. O., erster Teil, Kap. 3.



76

Zum Beispiel der Korpus der Redensarten und Sprichwérter, in denen Wissen, Weis--

heit, Rechtsauffassung und Sitten des Volkes zusammenflieRen. 2 Ein widerspriichlicher
Korpus; jeder oder fast jeder Aphorismus kann miihelos in sein Gegenteil verkehrt, auf
die verschiedensten Situationen bezogen und in widerspriichlichem Sinne verwendet
werden, einer Logik folgend, deren Gesetze fiir die wissenschaftliche Logik nicht fafibar
sind, weil die Logik des Volkes ihre Gesetzmifigkeiten vielleicht anderswo sucht als in
der Logik: Sie sucht in dem Gesagten weniger die Kohirenz der Rede oder ihre Uberein-
stimmurig mit den Fakten als die Zustimmung der Gruppe und die Riickversicherung, die
diese Zustimmung demjenigen gibt, der die zwingende Kraft des ,,man sagt* geltend
macht, die ihrerseits auf der Bewihrtheit und Universalitit des Geglaubten beruht.

Die Religion des Volkes!? manifestiert in anderer Form — oder auch in derselben, denn
der Code der abergliubischen Redensarten taucht hier wieder auf — dieselbe Gruppen-
Logik, sowohl in ihrer Theorie als auch in ihrer kulturellen Praxis. Die Religion, das ist
die Heilige Familie im eigentlichen Sinn, die Apotheose des Heims. Das Paradies, ein
friedliches Rentnerviertel. Der Priester, jemand, den man gut kennt. Wenn er nicht be-
kanntist, oder wenn erzu ,,denen® gehdrt, wird er die Messe allein lesen. Man geht in die
Kirche - sofern man geht —, um sich kennenzulernen, um unter Leuten zu sein, die sich
kennen, innerhalb der Grenzen und zuweilen (religitsen) Beengtheit der gegenseitigen
Bekanntheit.

Die Volkskunst'# beruht auf denselben Grundsitzen. Im Gegensatz zur hohen Kunst,
die Flucht, Distanzierung, ja Ausbruch aus dem als ,,vulgir* geltenden gemeinsamen
Leben wiirdigt, wiirdigt die Volkskunst das vigliche Leben des ,,gewéhnlichen Men-
schen®; die ostentative Kunst (man stellt dar oder beschreibt anstatt zu analysieren), die
das Vertraute, das Altbekannte darstellt um der Freude willen, die das Wiedererkennen
und damit die Selbstbestitigung durch die Gruppenwerte verschafft. Alte Schlager zu
singen oder Kriegsgeschichten oder Wortspiele aus Grofivaters Zeiten zu horen, bereitet
dhnliches Vergniigen wie wenn man einen ,,alten Kumpel* wiedertrifft. Dieser Realis-
mus ist gleichzeitig Spiritualismus, weil die Gruppe in der symbolischen Wiederholung
der eigenen Prakriken ihren Geist bestitigt und exaltiert.

Wenn man doch einmal weniger nach dem Realen als nach der Freiheit oder dem
Traumbhaften strebt, dann ist das,,auler der Reihe* - Baumkuchen, Sonntagsanzug, exo-
tische Muscheln, Singvigel oder Pflanzentick - die Multiplizierung und Akkumulierung
des Unniitzen, die symbolisch Luxus oder Prunk suggeriert, auf den in Wirklichkeit die
herrschende Klasse das Monopol hat.

IV,

Aus dieser Analyse der Arbeiterkultur geht hervor, inwieweit die Arbeiterkultur von
den Kulturen der anderen Bevélkerungsschichten bzw. Klassen, mit denen sie standig
konfrontiert ist, entfernt ist bzw. inwieweit sie diesen nahesteht.

12 Ebenda, Kap. 4.
13 Ebenda.
14 Ebenda, Kap. 4 und 5.
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Die Verwandtschaft und Kontinuitit zwischen der Kultur des Arbeiterviertels und der
Kultur der traditionellen dérflichen Gemeinschaft ist erstaunlich®s: dieselbe lokale Ach-
se, dieselbe Strukturierung durch die Rollenverteilung zwischen den Geschlechtern und
Altersgruppen, dieselbe Hochschitzung der verwandtschaftlichen und/oder nachbar-
schaftlichen Gemeinschaft, dieselbe Gewichtigkeit der gegenseitigen Bekanntheit und
der Personalisierung der Verhiltnisse. Dafl gerade im Vorhandensein dieser Gemeinsam-
keiten das Prinzip einer Volkskultur liegt, wobei die Unterschiede zwischen Stadt und
Land durch die Einheit der Kultur nivelliert und durch deren Kontinuitit transzendiert
werden — das wird bei der Lektiire von Hoggarts Arbeit verstindlicher, und ebenfalls
wird die Notwendigkeit, innerhalb dieser gemeinsamen Volkskultur die gegenseitigen
Verkehrs- und Umspannungsnetze von bauerlicher und proletarischer Kultur zu analy-
sieren, einsichtiger.

Die Distanz zwischen der Kultur der Arbeiterklasse und der Kultur der Mittelschich-
ten, insbesondere der intellektuellen Mittelschicht, ist ebenso deutlich. Der Individua-
lismus und das Streben nach sozialem Aufstieg durch Aufstieg innerhalb der eigenen
Klasse sind die Organisationsprinzipien der kleinbiirgerlichen Kultur, die vielfiltige und
widerspriichliche Formen annehmen kénnen (Suche nach Originalitit, Konkurrenzneid,
krittelndes Denken, Unfahigkeit zur Gruppendisziplin, Grandseigneur- Anarchismus!6
und konformistischer Nonkonformismus). Es sind dies Elemente, die der spezifischen
Kultur der Arbeiterklasse fremd sind, wenngleich diese gemif} der hierarchischen Struk-
tur der Klassenherrschaft stindig mit den Werten der unmittelbar iiber ihr stehenden
Klasse konfrontiert ist — in diesem Fall das Kleinbiirgertum, das den direkten Bezugs-
rahmen fiir jenen Teil der Arbeiterklasse darstellt, der hoffen kann, eines Tages aus seiner
Klasse aufzusteigen. Das Wissen um den Unterschied zwischen der proletarischen Kultur
und der kleinbiirgerlichen Kultur ermdglicht eine Korrektur des Bildes, das sich die
Kleinbourgeoisie, die sich in den vielfiltigen Formen des sentimentalen oder theoreti-
schen Populismus scheinbar auf die Arbeiterkultur bezieht, von dieser Arbeiterkultur
macht. Denn wie Jean-Claude Passeron betont,!” kann die abstrakte Bezugnahme auf die
Realititen der Arbeiterklasse ein subtiles Mittel des kleinbiirgerlichen Theoretikers sein,
von diesen Realititen zu abstrahieren oder sie im Sinne seiner eigenen Theorien zu defi-
nieren, wohinter nicht zuletzt die Absicht steht, das Volk im Namen der richtigen Theo-
rie zu lenken.!®

Dennoch ist das Verhiltnis der proletarischen Kultur zur kleinbiirgerlichen Kultur an-
derer Artals das Verhiltnis der proletarischen Kultur zur biirgerlichen Kultur, Die biir-
gerliche Kultur ist die Kultur der 8konomisch und politisch herrschenden Klasse. Wenn
auch die Kleinbourgeoisie einer der Kanile ist, durch die die Werte der herrschenden
Klasse in die Arbeiterklasse befordert werden, so ist sie doch selber nicht herrschende,
sondern beherrschte Klasse. Und wenn auch die Distanz zwischen der Kleinbourgeoisie
und der Arbeiterklasse oft verkannt wird, so sind doch die Widerspriiche zwischen diesen

15 Vgl. Maget: ,,Remarques sur le village comme cadre de recherches anthropologiques*, 1955.
16 Der Ausdruck stammt von Lenin.

17 Hoggart, a.a.O., Vorwort von J.-C. Passeron.

18 Wir haben dieses Problem ausfiihrlicher in ,,Mai étudiant ou les substitutions* behandelt. La
Pensée, Nr. 143, Feb. 1969.
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beiden Schichten — und ihren Kulturen — anderer Art als die Antagonismen, die als Aus-
druck eines extremen Herrschaftsverhiltnisses zwischen jenen Klassen — und Kulturen —
stehen, die einander im kapitalistischen Wirtschaftsprozef direkt gegeniiberstehen.

Obwohl Hoggart das theoretische Problem des Verhiltnisses von Arbeiterkultur und
biirgerlicher Kultur nicht explizit formuliert, ist sein Biich — wie Jean-Claude Passeron
ebenfalls bemerkt!? -~ ein Ansatz zur Analyse der widerspriichlichen Formen und Aus-
wirkungen der ideologischen Herrschaft, dessen Aktualitit und Genauigkeit grofle Be-
achtung verdient.

Eine Kultur kann eine andere Kultur nur beherrschen, indem sic sie dazu bringt, ihre
cigenen Werte anzuerkennen und zu akzeptieren. Dieser ProzeR erfolgt sowohl durch
Indoktrinierung als auch durch Exklusion.

Indoktrinierung: Die herrschende Klasse betreibt mit der Gesamtheit ihrer ideologi-
schen Apparate, seien sie in privater Hand (Presse) oder in der Hand des Staates (Schule,
Rundfunk, Fernschen), die systematische Verbreitung aller Werte, die die bestehende
Ordnung rechtfertigen. Diese Werte werden schon allein durch die Existenz der Ord-
nung selber produziert. Denn die ideologischen Apparate verbreiten durch ihre ideologi-
sche Praxis immer nur die Wertsysteme, die in den verschiedenen nichtideologischen
Praktiken impliziert sind und bereits von ihren Vertretern — bewufit oder unbewuft —
verinnerlicht wurden. Hoggart schildert groffartig,20 wie sehr sich die herrschende Klasse
darauf versteht, sich die Kulturformen der beherrschten Klasse anzueignen, um diese da-
durch dazu zu bringen, ihre eigenen, biirgerlichen Werte zu akzeptieren. Anwendung
des Prinzips der gegenseitigen Bekanntheit (,,menschliche Beziehungen®) zum Zwecke
der Psychologisierung und Annullierung der sozialen Konflikte; Personalisicrung der
Macht; Zuhilfenahme der Tatsachenlogik bei der Verbreitung von Informationen; Ver-
wendung von volkstiimlichen Schlagern — dies sind Beispicle fiir die Verkehrung der Ka-
tegorien und Werte der Volkskultur zum Zwecke der Verbreitung der herrschenden
Werte.

Diese groflartig betriebene Indoktrinierung spiegelt sich in der Volkskultur selbst wi-
der in Form der Akzeptierung. Diese hat unterschiedliche Grade und Formen: vollige
Ubereinstimmung mit den herrschenden Werten; mangelndes BewuRtsein von ihrer Exi-
stenz (Illusion, nicht beherrscht zu werden); fatalistisches Sich-Abfinden mit ihrer Exi-
stenz, d. h. Uberschitzung der tatsichlichen Macht derer, die herrschen - eine geheim-
nisvolle, unanfechtbare Gruppe, die ebenso viele Angste und Erwartungen hervorruft,
wie man ihr Kriifte zuschreibt - und gleichzeitig Unterschitzung der tatsichlichen Macht
derer, die beherrscht werden.

Das erste, was akzeptiert wird, ist die Ausschliefung von der Welt der Herrschenden.
AusschlieRung von Macht, Wissenschaft, Schule und Kultur: Apolitismus -~ Akultur. Die
Selbstausschliefung ist die vollendete Form der Akzeptierung: Man braucht nichts mehr
zu verbieten, wenn bereits auf alles verzichtet wird.

Mit der Verinnerlichung der herrschenden Werte allein ist das Verhiltnis zwischen der
Kultur der Beherrschten und der Kultur der Herrschenden natiirlich nicht erschopfend
behandelr. Die beherrschte Kultur tritt immer in irgendeiner Weise in den sie beherr-
schenden Verhiltnissen zutage. Beherrscht sein bedeutet niemals nicht sein. Die im Apo-
19 Hoggart, a.a. 0., Vorwort.

20 Ebenda, zweiter Teil, Kap. 7.
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litismus implizierte Selbstausschlieffung bedeutet nicht nur die passive Ubergabe der Po-
litik in die Hinde anderer, sondern sie kann auch eine aktive Abwendung von der Politik
sein, die diese anderen machen. Die fatalistische Resignation bedeutet nicht nur ein
Sich-Fiigen in das Ungliick, sondern auch Bewufltsein von der Exterioritat seiner Bed‘in‘—
gungen, nicht nur Verzicht auf den Wunsch, sondern Verzicht auf die Illusion des religi-
6sen oder utopischen Traumes, die Ablehnung des billigen Prophetismus, der schonen
Worte und guten Appelle von seiten derer, die das Volk aus der Ferne zum Kampf aufru-
fen und selber nicht zum Volk gehéren. ,, Wir lassen uns nichts weismachen.* Hinzu
kommt auf hoherer Ebene die Gesamtheit der Techniken, die die Volkskultur (freiwillig
oder gezwungenermafien oder als kleineres Ubel) entwickelt hat, um sich von der herr-
schenden Kultur zu distanzieren.

Bourdien und Passeron haben bereits darauf hingewiesen, dafl entgegen den Aussagen
zahlreicher soziologischer Abhandlungen tiber die homogenisierende Funktion der Mas-
senmedien die Unterschiedlichkeit der Klassenkulturen durch einen gemeinsamen Kul-
tur-Konsum nicht aufgehoben wird. Diese Unterschiedlichkeit der Klassen-Kulturen
kann im Gegenteil dem gemeinsamen Konsum unterschiedliche Bedeutungen geben, in-
dem sie dabei verschiedene kulturelle Praktiken reproduziert. Anschlieflend an Hasek
und Brecht analysiert Hoggart sehr genau?! die Abwehrmechanismen, die in der Konsu-
mierung der herrschenden Kultur durch die beherrschte Klasse prisentsind. ,, Gleichgiil-
tiger Konsum®, | geteilte Aufmerksamkeit, |, Traum aunf Distanz* (,,consommation
nonchalante®, ,,attention oblique*, ,,réve a distance*)??: zunichst Mifltrauen gegeniiber
allem, was gesehen, gesagt oder geglaubt wird; dann Humor, der in den verschiedensten
Formen zum Ausdruck kommt; und schliefflich Zynismus — ein spezifischer Zynismus,
dessen Prinzip im Gegensatz zum kleinbiirgerlichen Zynismus nicht darin begriindet
liegt, dafl man sich nicht auf eine stabile soziale Zugehérigkeit, d. h. Zugehérigkeit zu ei-
nem Wertsystem berufen kann, sondern eher darin, dafl man einer Gruppe angehért, de-
ren Wertsystem Gleichgiiltigkeit oder Verachtung gegeniiber den bestehenden Werten
erlaubt.

Diese Ubersetzung der von der herrschenden Kultur verbreiteten Botschaften in die
Kategorien der Volkskultur ist eines der Mittel, derer sich die beherrschte Klasse bedient,
um ihre kulturelle Unabhingigkeit von der herrschenden Klasse zu bestitigen. Diese Un-
abhingigkeit duflert sich dariiber hinaus in der systematischen Suche nach Mitteln zur
Kontrolle der Auswirkungen der Beherrschung. Ersparnis und Eigentum, Erwerb und
Erhaltung der beruflichen Qualifikation, Geltendmachen des Anspruchs auf Freizeit,
Bildung und Mittel zur geistigen Entwicklung sind fiir die Oberschicht der Arbeiter-
klasse die Mittel zum sozialen Aufstieg, d. h. die Mittel, die ihr die Flucht aus der eigenen
Klasse erméglichen. Fiir die Massen sind sie Mittel zur Verteidigung gegen die Ausbeu-
tung, cher eine Versicherung gegen den Abstieg als eine Hoffnung auf Aufstieg. Rein-
lichkeitskult. Sonntagsanzug. Ein Haus als Alterssitz. Kleinbiirgerliche Ideologie? Oder
(und) Ausdruck des Klassen-Stolzes, des Rechts, nicht im Altersheim zu sterben, sonn-
tags nicht arbeiten zu miissen, nicht im Dreck zu leben? Warum sollte der Dreck das
Wahrzeichen der Arbeiterklasse sein?

21 Ebenda, zweiter Teil, Kap. 6-9.
22 Inseinem Vorwort, wo J.-C. Passeron diese Begriffe verwendet, unterstreicht er die klassenspe-
zifische Bedeutung dieser ,,institutionalisierten Zuriickhaltung*.
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Allgemeiner ausgedriickt, warum den erzwungenen Verzicht zu einem Wert erheben
In der Regel ist die spontane Moral der Arbeiterklasse eine Moral des Konsums, d. h. des
Genusses.?? Konsum des Gegenwirtigen, d. h. Genuf des Gegenwirtigen, weil sie das
Zukiinftige nicht unter Kontrolle hat. Eine Moral des , hedonistischen Konsums®, wie
Jean-Clande Passeron es nennt, weit entfernt von der sparsamen Askese oder von der
Prinzipientreue, die das Verhalten der Mittelschichten kennzeichnen, in der Hoffnung
auf und dem Streben nach sozialem Aufstieg. Gruppenhedonismus allerdings, der sich
prinzipiell unterscheidet vom individualistischen Hedonismus der Bourgeoisier Die
Ausgaben werden bewuft fiir Dinge verwendet, die die Einheitder Gruppe—in erster Li-
nie der Familie — konsolidieren, und zwar durch gemeinsames Teilhaben an einem selte-
nen Genuf - selten entweder aufgrund der Kosten oder wegen seiner symbolischen Be-
deutung. Gerade in dieser mittellosen Klasse gelten weder Ausgaben noch Vergniigen als
Siinde, trotz der Meinungen, Mahnungen und Verweise der Mittelschicht-Zensoren, die
im Hinblick auf den Konsum stindig von Skrupeln geplage sind. Die ungliicklichen oder
reumiitigen Klagen iiber die Konsumgesellschaft (,,ste konnen der Versuchung nicht wi-
derstehen®) erschiittern die Arbeiterklasse kaum. Nicht nur, weil sie bisher noch keine
Veranlassung hatte, des Kiihlschranks iberdriissig zu sein - sie erfreut sich seines Besitzes
noch nicht lange —, sondern auch, weil sic es als diejenige, die die Kiihlschrinke produ-
ziert, véllig normal finder, sich ihrer zu bedienen. Die Forderung des Arbeiters nach
Konsum ist eine Form der Forderung nach dem Ertrag seiner Arbeit. In diesem Fall eine
Form der Riickkehr des Arbeitsergebnisses in die Hand des Arbeiters. Wie Engels be-
merkte, kann die Arbeiterklasse in Zeiten des verstirkten Konsums hoffen, sich einige
Errungenschaften der Zivilisation anzueignen und dadurch, wenn auch nur in geringem
Mafe, die Monopolisierung des Genusses in Frage stellen, den die herrschende Klasse,
und in geringerem Mafle deren »»Satellitenschichten durch die Monopolisierung der
Produktionsmittel und damit der Produkte gewinnen,

Es gibtim iibrigen noch andere Arten des Konsums als Konsum von Produkten: Kon-
sum von Freizeit (Freizcitbeschﬁfrigungen, Ferien). Konsum von Wissen, Schulbildung.
Erméglicht durch die Produktivitit der Arbeit, also der Arbeiter. Und — ebenso wie die
Produkte — monopolisiert von der Klasse, die die Produktionsmittel besitzt. Und — wie
die Produkte — Gegenstand der proletarischen Forderungen.

Hoggart gehtin seinem Buch vor allem auf den Konsum der Schulbildung ein, 24 aller-
dings nur unter dem Aspekt des Konsums der herrschenden Werte. Das ist auch sicher-
lich der wichtigste Aspekt: die Schule, ein Untersystem des staatlichen Systems, befor-
dertdurch Ubertragung von Wissen und durch die Bildung von Denkkategorien die Wer-
te, die aufgrund der Klassenstruktur der Gesellschaft an das Wissen gekniipft sind, sowie
die Denkweisen, die die herrschende Klasse zu den herrschenden Denkweisen macht, I n
diesem Sinn ist die Schule ein Indoktrinierungsinstrument der herrschenden Ideologie,
und die Schul-Kultur wird von der Arbeiter-Kultur spontan als fremd oder sogar feind-
lich empfunden, wie alles, was zur Kultur der manderen* gehért, die nicht zu »uns® ge-
horen. Aber gerade dadurch werden der Schul-Kultur alle spezifischen Anwendungen
und Bedeutungen beigemessen, die die beherrschte Klasse der herrschenden Kultur bei-

23 H;)ggart, erster Teil, Kap. S, zweiter Teil, Kap. 6.
24 Hoggart, a.a. 0., zweiter Teil, Kap. 10.
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messen kann. So begegnet die Arbeiterklasse der Schul-Kultur mit denselben Einstellun-
gen, mit denen sie auch den anderen Formen der herrschenden Kultur begegnet. Verin-
nerlichte AusschlieRung, die zur Selbstausschlieflung fiihrt. Unbewufite oder resignative
Akzeptierung. Aber auch distanzierte, zynische Konsumierung. Auf héherer .S'tu.fe: in-
strumentale Aneignung der Schulbildung als notwendiges Element zur Qualifizierung
der Arbeitskraft, und auf noch héherer Ebene: Forderung des Rechts auf Schulbildung
als elementare Form der Infragestellung des Wissens-, Macht- und Giitermonopols, das
der Monopolklasse die Moglichkeit gibt, die von diesen Bereichen ausgeschlossenen
Klassen auszubeuten.

V.

Die Einseitigkeit, mit der das Verhiltnis zwischen Arbeiterkultur und Schulkultur in
dem Buch von Hoggart analysiert wird, ist vielleicht nur eines der deutlichsten Symp-
tome eines viel generelleren Mangels, der zugleich das Ausmaf und das Verstindnis des-
sen betrifft, was Hoggart die Volkskultur nennt.

Es ist zunichst erstaunlich, in welchem MaRe Hoggart die Volkskultur als konservie-
rende, unverinderliche Kultur definiert.

Sicher betont er diesen Punkt in mehrfacher Hinsicht zu Recht, Zum einen, weil in der
Regel jede Kultur, vor allem jede junge Kultur, die fiir ihre eigene KonservatiQn notwen-
digen Techniken impliziert. Die erste Aufgabe eines revolutioniren Staates 1st es, seine
Fortdauer zu garantieren. Auch wird er sich sofort einen Gedenkrag schaffen: Fest des er-
sten Jahrestages der Revolution. Zum anderen hat, da es sich um die unterdriickte l.(lasse
handelt, die Erhaltung ihrer autonomen Werke, jaihrer Existenz, eine groRe praktische,
d. h. kulturelle Bedeutung. Was man an den kolonialisierten Vélkern b.eobac'hten kapn,
giltauch fiir die unterdriickten Klassen. OUberleben ist hier manchmal eine Lelstung,.lm-
mer ein Wert. Das verkorpern bereits Schuweik, Ab Quei?s und Sancho Pansa. — Schlief}-
lich weil die Bedeutung der Konservation sich indert je nach der Art dessen, was konser-
viert wird, der Klasse, die konserviert, und der Situation, in der konserviert wird. Erhal-
tung der Religion bedeutet fiir einen Iren nicht dasselbe wie fiir einen Engléingicr, fiir ei-
nen protestantischen Bourgeois aus Ulster nicht dasselbe wie fiir einen katholischen Ar-
beiter und fiir den katholischen irischen Arbeiter nicht dasselbe wie fiir den franzosischen
katholischen Arbeiter.

Heiflt das nun, dafl sich die proletarische Kultur nur durch das definiert, was sie kon-
serviert? Oder durch das, was sie verindert? Wenn man sie mit einer Eigenschaft charak-
terisieren wollte, sollte man sie nicht cher iiber das definieren, was sie verindern kann
bzw. bereits verindert hat, als iiber das, was sie konserviert?

Aber um die Verinderungsfihigkeit der Arbeiterkultur zu beurteilen, die sehr viel gré-
Ber, beweglicher und revolutionirer ist als die beweglichste und revolutionirste Klasse,
die die Geschichte bisher kannte — ihre feindliche Mutter, die Bourgeoisie —, mufl man
vielleicht nach dem Revolutioniren in ihrer Praxis fragen, nicht nach dem Konservativen;
vielleicht weniger nach den Praktiken des Konsums — Konsum von Raum, Nahrung, Se-

25 In den Biichern von Hasek und Lou-Sin.
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xualitit, herrschender Kultur — als nach den Praktiken der Produktion; nicht nach dem
Haus, sondern nach der Fabrik, deren Vorhandensein das Leben im Haus und auch das
Buch von Hoggart Giberschattet, aber von der in dem Buch paradoxerweise weniger die
Rede ist als im Haus des Arbeiters. e

Die Betrachtung der Kultur, die in der proletarischen Produktionspraxis impliziert ist,
kann tatsichlich besser als die im Konsum implizierte Kultur iiber die Spezifitit und Au-
tonomie der Arbeiterkultur Auskunft geben. Allerdings setzt das eine totale Neudefini-
tion der Kultur voraus, weil in dieser Kultur nicht nur die kulturellen Eigenschalten mit-
einbezogen wiirden, die in der technologischen Praxis und in der Praxis des 6l.§onomi-
schen, politischen und ideologischen Klassenkampfes prisent sind, sondern weil at.lﬁler-
dem in diesen Praktiken einschlieflich der Konsum-Kultur die Organisationsprinzipien
der Arbeiter-Kultur gesucht werden miifiten.

Die Arbeiterklasse ist die Klasse, die die Natur direkt verindert. Sie eignet sich zwar
die Produkte ihrer Arbeit nicht an, aber durch ihre Arbeit verwandelt sie die Natur in
Produkte. Obwohl sie von der Konzeption, Organisation und Leitung des Arbeits.pro-
zesses ausgeschlossen ist, entwickelt ihre Arbeit doch eine technologische Kultur, die ih-
rerseits eine Beherrschung der operationellen Fihigkeiten von Hand und Kopf voraus-
setzt. Nur der intellektuelle Ethnozentrismus der herrschenden Klasse, der das Denken
in den Kategorien definiert, die in der Autonomisierung und Monopolisierung der inte'l-
lektuellen Funktionen der Arbeit impliziert sind, kann dieser technologischen Kultur die
Wiirde der denkenden Funktionen, d. h. die Bezeichnung Kultur absprechen. In Wirk-
lichkeit geht es darum, ob die Miteinbezichung der Arbeits-Kultur in die Arbeiter-Kultur
nicht dazu fiihren wiirde, die enge ethnologische Definition der Arbeiter-Kultur als Kul-
tur ohne Werke in Frage zu stellen. Denn nur der theoretische Ethnozentrismus, der das
kulturelle Werk als autonomisiertes theoretisches Produkt einer gelehrten oder wissen-
schaftlichen Praxis definiert, oder der juristische Ethnozentrismus, der als Eigentiimer
des Werkes denjenigen definiert, der den tatsichlichen oder symbolischen Nutzen daraus
zieht, hindern uns wahrscheinlich daran, das dennoch iiberall vorhandene und wahe-
nehmbare Werk der Arbeiterpraxis zu erkennen — die Welt der von der mechanischep In-
dustrie produzierten technischen Gegenstinde26 — und dieses Werk der KultL}r jener
Klasse zuzuschreiben, die es produziert und daraus ihre ersten Embleme abgeleitet hat:
Hammer und Sichel — Felder und Fabriken.

Die erste Transformationsmatrix, die der Arbeiterkultur cigen ist, das ist die Aneig-
nung der Natur durch die Arbeit?” in zweifacher Weise: Fihigkeit der Objektivicrung in
bezugauf die Natur, Fihigkeit der Innovation in bezug auf das Denken. Denn die Verin-
derbarkeit der industriellen Produktionsprozesse erfordert vom Arbeiter neben dem
Wandel der Arbeitsprozesse Vielseitigkeit in bezug auf seine Funktionen und Qualifika-
tionen sowie die — erzwungene oder freiwillige - Bereitschaft zur produktiven Innova-
tion. Die Bereitschaft der Arbeiterhaushalte zu neuen Formen und Objekten des Kon-
sums ist sicher nur das Gegenstiick dazu. So werden beispiclsweise beim Basteln und

26 Vgl. Simondon: ,,Du mode d’existence des objets techniques.* Aubie'r, Paris 1?58.

27 Esist das grundlegende Verdienst der Forschungen von Touraine, Naville, Grossin und der so-
genannten Arbeitsssoziologie, das Problem auf dieses grundlegende Gebiet verlegt zu haben, trotz
der Kriuken oder Vorbehalte, die gegen ihre Darstellungen geltend gemacht werden kounen.
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Werken im Hause die Fertigkeiten und Erfindungen der kollektiven Arbeit in den priva-
ten Bereich transponiert, Die Wiederverwertung benutzter Gegenstinde und die Ent-
deckung ihrer Verwendbarkeit fiir neue Zwecke fiihren iibrigens bei einigen modernen
Kiinstlern (Picasso, César, Pop-Art) zu autonomisierten isthetischen Produktionen, de-
ren volksnaher oder sogar proletarischer Inhalt in der herrschenden Kultur eindeutig als
Provokation erkannt oder auch formuliert wird.

Die Fabrik ist nicht nur der Ort, an dem die Produktivkrifte wirksam werden. Sie ist
auch der zentrale Ort, an dem die Produktionsverhiltnisse, unter denen diese Produktiv-
krifte eingesetzt werden, offenbar werden: die Kooperation der lohnabhingigen Ar-
beitskrifte unter der Fithrung des Kapitals, die Ausbeutung der cinen durch die anderen
und damit der Kampf der einen gegen die anderen, Auch wenn man wie Halbwachs den
wesensmifligen Unterschied erkennt zwischen den Verhiltnissen in der Fabrik und den
Verhilmissen, in denen die anderen Praktiken der Arbeiter vollzogen werden, kann man
dann wie er behaupten, daf der Arbeiter sich in der Fabrik ,,desozialisiert oder daf er
hier mehr zu den Sachen als zu den Menschen in Beziehung trite?28 Die anonyme, mono-
tone Beziehung zu den Sachen ist immer vermiteelt durch eine Bezichung zu den Men-
schen, die— wenn auch vielleicht unbemerkt— immer vorhanden und wirksam ist. Erlernt
der Arbeiter mit der Kooperation nicht zwangsliufig die kulturellen Kategorien der Koo-
peration: Einheit des Organisationsplans, Unterordnung des einzelnen unter das Kollek-
tiv, strikte Funktionenteilung bei der Arbeit, daraus resultierende Autonomisierung der
Leitungsfunktionen im ArbeitsprozeR? Macht der Arbeiter mit der erzwungenen Koope-
ration — die kapitalistische Kooperation iiberlifit nur dem Kapital die Freiheit der ko-
nomischen Initiative einschlieflich der Initiative zur Kooperation — nicht auch die erste
und grundlegende Erfahrung mit dem Anders-Sein und der Feindseligkeit der ,,anderen*
Welt, d. h. der Welt der Unternehmer; mit der Tatsache, daf die Bedingungen seines Un-
gliicks ihm duRerlich sind; mit dem Verlust seiner Zeit, seiner Arbeit, seines Produkts
und seiner Rechte, d. h. mitdem, was insgesamt mit dem Begriff EntiuRerung bezeichnet
wird? Erfihrt er nicht schlieRlich durch die gemeinsam erlebte Situation der Lohnabhiin-
gigkeit und die gemeinsame Praxis der Kooperation die Notwendigkeit und den Wert der
Arbeitersolidaritit? Sind das nicht grundlegende Kategorien der Vergesellschaftung?
Und hiefe es nicht, selber der Tiuschung zum Opfer zu fallen, die die Autonomisierung
der individuellen Konsum- und Produktionspraktiken durch die,, Trennung von Haus-
halt und Unternehmen*?? erzeugt, wenn man diese Vergesellschaftung durch die Pro-
duktion ignorierte oder sic auch nur der Vergesellschaftung durch den Konsum in der fa-
milidren Einheit oder in der nachbarschaftlichen Einheit gegeniiberstellte? Obwohl vicles
in der Arbeiterkultur aus den Quellen der Bauernsolidaritit hervorgeht oder von der
kompensatorischen Reaktion auf die Entpersonalisierung und Anonymitit der betriebli-
chen Praxis herriihrt, ist es doch wohl richtiger, zunichst die Gemeinsamkeiten der ,,Fa-
brik-Kultur und der Kultur des Arbeiterhaushalts zu betonen: strikte Arbeitsteilung,
strenge Funktionen- und Rollenverteilung, stereotype und wenig differenzierte Art der
?prachlicl1ex1 Kommunikation, schliefjlich Wichtigkeit und Intensitit des Solidarititsge-

thls,

28 Halbwachs: ,,Classes sociales et morphologie*, Minuit, Paris 1972, Artikel ,,Matiere et société
(pp. 58-95).
29 Gemill dem Ausdruck von Max Weber.
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Freilich wiirde man die hauptsichliche Dimension der durch die Pro;luktion entstan-
denen Kultur der Arbeiterklasse und der Kultur iiberhaupt iibersehen, wiirde man sich a.L_uf
die spontanen Auswirkungen beschrinken, die die erzwungene Koop?ratllon auf die
lohnabhingigen Ausfithrenden der Kooperation hat, ohne den w1ders'pruch11'chen Cha-
rakter dieses Prozesses zu beriicksichtigen, sowie den Kampf, den dieser Wlder‘spruch
zwischen den Lohnabhingigen und dem Kapital auslést, und die wesentliche Erflpdung
der Arbeiterklasse in diesem Kampf: die Umkehrung des Prinzips der Kooperation als
Bestandteil des Prozesses der Produktion von Mehrwert in ein Prinzip der Koqperatlop
gegen die Schaffung dieses Mehrwerts;30 auf der ersten Stufe durch den gewerkschaftli-
chen Zusammenschluf} der Lohnabhingigen zum Zwecke des tiglichen Erhalts des Wer-
tes ihrer Arbeitskraft und zur Eindimmung der Ausbeutung, auf der zweiten Stufe durch
den politischen Zusammenschluf}, der den Umsturz der Macht des Kapitals, die Abschaf—
fung der Bedingungen der Lohnarbeit und die Organisation der gesamten Gesell§chaft in
Form von freier Assoziation und Kooperation erwirken soll. Dies ist eine gewaltige Auf-
gabe der Bewufitseinsbildung und der Organisation; nimlich die Praktikerll und Wert'e,
die die unabinderlichen Voraussetzungen fiir jede Art der Kooperation bilden und die
sowohl in der ausbeuterischen Form der Kooperation enthalten sind als auch in.der Ko-
operation gegen die Ausbeutung wirksam sind — diese Praktiken und Werte fiir die ausge-
beutete Klasse nutzbar zu machen: das Prinzip der Assoziation, das Prinzip der Orgam-
sation, das Prinzip der geplanten Aktion, das Prinzip der bewufiten Disziplin, das Prin-
zip der gesellschaftlich kontrollierten Macht.3! ’ B

Dieses Ziel wird heute von den unabhiingigen gewerkschaftlichen und po}mschen Or-
ganisationen der Arbeiterklasse verfochten. Darin liegt der spezifische Beitrag, dep die
Arbeiterkultur zur Gesamtkultur leistet. Seine Universalitit bestitigt sich bere1t§ jetzt,
insofern Auswirkungen auf allen Ebenen der gesellschaftlichen Praxis zu verzeichnen
sind.

Das sind zunichst Auswirkungen auf die Arbeiterkultur selbst. Sobald der organisierte
Klassenkampf in der ,,Produktions-Kultur der Arbeiterklasse einen bestlmmteq Grad
erreicht, Andert sich auch die ,,Konsum-Kultur* der Arbeiterklasse. Mit der Fabrik ver-
bindet der Arbeiter nicht nur seinen Lohn, sondern auch Neuigkeiten, Gewohnh'eiten',
Erfahrungen, Denkkategorien. Die verinderte Fabrik verindert das Haus, so wie der
Streik das Leben von Gorkis ,,Mutter* verindert, so wie das im Wohnblock herrschel}de
Zusammengehdrigkeitsgefithl durch eine kommunistische Zelle in militante Solidaritat
verindert werden kann. Auch die konservativen Elemente indern ihre Bedeutung. Es

seien nur zwei Beispiele genannt: Die in der Familiensolidaritit gm‘haltenen konservati-
ven Stereotypen (,,Briiderlichkeit*) werden, auf die Gewohnheiten des gewerkschaftli-
chen oder politischen Kampfes iibertragen, zu Stereot'ypen des Kampfes, d. h. der Ver-
dnderung. Umgekehrt kann sich die spontane Distanzierung von der her{schenden Poli-
tik, die der spontane Apolitismus des Arbeiterhaushalts beinhalten kann, in thr C}egente}]
verkehren, wenn die apolitische Distanzierung sich auf die Arbeiterpolitik bezw:'ht': Die
Ablehnung der Klassenherrschaft wird hier zur Ablehnung der Klassenzugehdrigkeit
und der Teilnahme an den Kimpfen der eigenen Klasse.

30 Vgl. ,,Das Kapital, passim.
31 Vgl. Engels: ,,Von der Autoritit®, in: K. Marx, Fr. Engels, Werke, Bd. 18, S. 306.
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Die Auswirkungen der Arbeiterkultur auf andere Schichten der Bevolkerung sind
nicht weniger bedeutend. Die Organisations- und Kampfformen, die sich aus dem wider-
spriichlichen Charakter der kapitalistischen Kooperation ergeben, haben sich tatsichlich
weitiiber den Bereich der Fabrik hinaus in allen Schichten des Volkes verbreitet bis hin zu
der Gruppe der Kleinproduzenten, deren Produktionspraxis am weitesten von der Ar-
beiterpaxis entfernt zu sein scheint. Zeugnis von der Umgestaltung der gesamten Volks-
kultur durch die Arbeiterkultur liefern die Verbreitung der genossenschaftlichen Bewe-
gung auf dem Land und der gewerkschaftlichen Organisierung nicht nur auf dem Land,
sondern auch in der stidtischen Mittelschicht (wenngleich der kleinbiirgerliche Indivi-
dualismus diese neuen Formen wieder in Frage zu stellen versucht: Ungeduld der Intel-
lektuellen gegeniiber den Zwiingen der organisierten Apparate, Entriistung des Kleinun-
ternehmers tiber den aktiven Handwerker usw.).

Diese Auswirkungen sind so tiefgreifend und bedrohlich fiir die herrschende Klasse,
daf sie aufgrund von Riick- und Gegenwirkungen auch in deren Kultur spiirbar sind. Diec
allgemeine Politisierung der gesamten proletarischen Praktiken, d. h. des gesamten kul-
wrellen Bereichs, betrifft also auch die biirgerliche Kultur. Die Organisation der Arbei-
terklasse in der Partei, die zentralistische Organisation der Partei, das raumzeitliche In-
einandergreifen der Praxis der Arbeiterklasse und der Praxis der Partei sind zunichst kul-
turelle Charakteristika der politischen Praxis der Arbeiterklasse, die sich heute auch in
der politischen Praxis der Bourgeoisie durchgesetzt haben.3? Das Prinzip, demzufolge
die Kultur der beherrschten Klasse sich an der herrschenden Klasse orientiert oder diese
imitiert, wird regelrecht verkehrt, und die herrschende Klasse versucht sogar, sich die
theoretische Sprache anzueignen, in der die Arbeiterklasse ihre klassenspezifischen Inter-
essen artikuliert hat (bewufte Irrefiihrung oder versshnliche Anpassung). Jeder einiger-
mafien intelligente Bourgeois gibt sich heute als Sozialist oder sogar Marxist.?3 Jeder eini-
germaflen avancierte kleinbiirgerliche Intellektuelle als Marxist oder Maoist. Und jeder
cinigermaflen erfahrene Arbeiter weil genau, daf er sie nicht immer beim Wort nehmen
darf.

Nach dieser bedeutungs- und inhaltsmiRigen Neudefinition erhilt die Arbeiterkultur
ein vollig neues Gesicht. Sie ist nicht mehr nur jene passive Kultur, blofes Abbild der
herrschenden Kultur oder Kultstitte ihrer eigenen Gewohnheiten, Insel der Erhaltung
und Konservierung einer labilen, bedrohten Identitit. Sie ist vielmehr auch die dynami-
sche oder erobernde aktive Bestitigung einer neuen Kultur, einer Kultur des organisier-
ten Kampfes der ausgebeuteten Massen gegen die Monopolisierung der Produktions-,
Herrschafts- und Bildungsmittel, aufgrund derer sie der 6konomischen Ausbeutung, po-
litischen Beherrschung und ideologischen Unterdriickung ausgesetzt ist.

Das Verhiltnis dieser Kultur zu den autonomisierten Formen der herrschenden Kultur
~ Bildung, Wissenschaft, Schule — kann offenbar nicht mehr nur als passives Indoktri-
niert- oder Ausgeschlossensein definiert werden, ebensowenig als mifitrauische Enthal-
tung, indirekte Protesthaltung oder Artikulation von Minimalforderungen, die die ersten
spontanen Auferungen der Unabhingigkeit und Wiirde der Arbeiterklasse darstellen.

32 Weber beschreibt die ersten Auswirkungen davon in ,,Le metier et la vocation d’homme politi-
que*“ in ,,Le Savant et le politique** (10/18), 1.
33 Lenin beschreibt das bereits im Vorwort zu ,,Staat und Revolution®.
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Wenn die Arbeiterklasse der herrschenden Klasse das Wissens- und Bildungsmonopol
zugestehen wiirde, wiirde sie thr damit auch die darin enthaltenen Mittel zur Herrscha.ft
und Ausbeutung zugestehen. Sie wiirde auflerdem auf die genauen Kenntnisse und dlle
Beherrschung der operationellen Fihigkeiten verzichten, deren Exwerb historisch nur in
der freien Zeit moglich war, die durch die Ausbeutung der Arbeitskraft der Produzent.en
freigesetzt wurde und deren Aneignung heute eine der west.entlichen Voraussetzunge? th-
res Kampfes darstellt: Denn sie mufl {iber genaue Kenntnisse und gutes Denkvermpgen
verfiigen, um heute die Bedingungen des revolutioniren Kampf.es adiquat zu reflektieren
und um morgen die vom Sozialismus verlangte Aufgabe de%' wissenschaftlichen und ge-
planten Organisation der gesamten Gesellschaft zu bewiltigen. .

Deshalb sind seit langer Zeit die folgenden politischen Forderungen Bestandteil der re-
volutioniren Arbeiterkultur: maximale Bildungsméglichkeiten zum Zwecke der optima-
len Aneignung von theoretischem Wissen und exaktem Denkvermogen, das gege{lwértig
von der herrschenden Klasse monopolisiert wird; maximale gesellschaftliche Weiterent-
wicklung der theoretischen wissenschaftlichen Forschung und der theore.tischer{ Qrund-
lagen der Forschung in der kapitalistischen Gesellschaft und erst recht im Sozialismus;
maximale Verbreitung der Lehre des Marxismus und der marxistischen Forschung so-
wohl in der kapitalistischen als auch in der nachfolgenden sozialistischen Gesellschaft.

DaR der Marxismus, als Zeugnis der Arbeiterkultur, in der autonomisierten Kultur der
Gebildeten und Gelehrten pritsent ist, und zwar kritisch prisent ist, indem er zunichst
und vor allem Kritik {ibt an der autonomisierten Form, die die Klassenherrschaft der Ge-
lehrten-Kultur gegeben hat; dafl er die Forderungen nach ei'ner revolutioniren Verinde-
rung sowohl dieser Form als auch des Inhalts der theoretlsche'n Forschu.ngen. uncli der
schulischen Ausbildung und damit des Verhiltnisses der Theorie zur Praxis a:rtlkuhe.rt -
das beweist nur, dafl in einer Klassengesellschaft, entgegen allen Autonomisierungsillu-
sionen, die theoretischen und schulischen Praktiken ebensowenig wie aH.e anderen Prak~
tiken von der Widerspriichlichkeit der Klassengesellschaft verschont blelben und dafl sie
wic alle anderen Praktiken Ort und Gegenstand des Klassenkampfes bilden.

V1.

Wenn Hoggarts Analyse fehlgeht, dann insofern als es an einer konselquenten Analyse
der Klassenproblematik mangelt, sowohl was die Definition der Arbelterklasse betrl'fft
(die allzuoft nur anhand des Einkommenskriteriums definiert und mit Fien armen B'evol—
kerungsschichten verwechselt wird) als auch was die Spezifizierung ihres e1genﬂ1chen
Charakters und das Verstindnis der Verschiedenheit und Komplexitit ihrer Existenz-
und Kampfformen betrifft, . .

Der Soziologe ist fiir Hoggart vielleicht nicht so mafigeblich wie der Ethr}ologe. Aber
der Ethnologe kénnte den Soziologen motivieren, sich fiir cine Ethnogr'aphle aller Prak-
tiken aller Klassen (nicht nur der ,,Armen) zu interessieren, um iiber die Kultur der Ar-
men die Praktiken dieser Armen, die nicht so arm sind, wie man denkt, besser verstehen
zu lernen.
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Durch die Verinderungen der kapitalistischen und sozialistischen gesellschaftlichen
Praxis, durch die Verschirfung des Kampfes der Arbeiterklasse sind seither einige Modi-
fikationen in der Struktur des Arbeiterhaushalts (Berufstitigkeit der Frauen, Verlinge-
rung der Schulzeit, massiver Eintritt der Frauen und Jugendlichen in das politische Le-
ben, nachlassender Einfluf der religiosen Ideologie) und in der Struktur der nachbar-
schaftlichen Einheit (Auflésung des homogenen Arbeiterviertels zgunsten der nicht klas-
senspezifischen grofen Wohnblocks) eingetreten. Dic von Hoggart aufgestellten Kate-
gorien sind von so universeller Bedeutung, daf sic auch dann noch Giiltigkeit besitzen,
wenn der Gegenstand, an dem sie beobachtet wurden, historisch zurtickliegt, so daf sie
uns die neuen historischen Gegenstiinde, die sich dem soziologischen Beobachter darstel-
len, verstindlich machen kénnen. Denn diese Kategorien, deren Grundlage im Bereich
der Produktionseinheiten liegt, konnen durch die Transformation der Wohneinheiten
nicht fir ungiiltig erklirt werden.

Die neueren soziologischen Analysen* iiber die kulturellen Verinderungen, die durch
Umwelt-Verinderungen bedingt sind, wie die Umquartierung der Bevolkerung aus den
alten Arbeitervierteln und den kleinbiirgerlichen Vierteln der grofien Industriestidte in
grofle Wohnblocks, lassen in der Tat die Widerstandskrifte der Arbeiterkultur gegeniiber
der Verinderung der traditionellen Existenzbedingungen der Arbeiterklasse erkennen.

Die soziale Heterogenitit der groflen Wohnblocks macht die kulturelle Integration der
homogenen Arbeiterviertel unmaglich; die kulturellen Muster der Kleinbourgeoisie sind
hier zu stark vorhanden, allerdings nicht stark genug, um die Prinzipien einer neuen kul-
turellen Integration im Zeichen der Kleinbourgeoisie zu konstituieren. Aus dieser Situa-
tion heraus, die durch die Unméglichkeit der kulturellen Integration gekennzeichnet ist,
zieht sich jede der beiden Klassen auf die hiusliche Einheit als primire Zelle der kulturel-
len Integration zuriick. Aber da die hiusliche Integration in jeder Klasse cigene kulturelle
Formen hat, fithren diese Formen im Wohnblock zu einer kulturellen Konfrontation
iiber die Art und Weise, wie jede Klasse die kulturelle Integration in ihren hiuslichen
Einheiten vollzieht, d. h. die Art und Weise, wie »gut® oder ,,schlecht* sie ihre Kinder
erzicht. :

Obwohl die proletarische Familienzelle aufgrund dieses dreistufigen Prozesses — rium-
liche Desintegration, soziale Verschmelzung und hiusliche Abgeschiedenheit — einer
brutalen Dekulturation ausgesetzt ist, die noch verstirkt wird durch den erhéhten Druck
der herrschenden Ideologie, die durch die neuen Instrumente der audiovisuellen Beein-
flussung in die hiusliche Zelle dringen, 35 bleiben die der Arbeiterkultur eigenen Normen
der Sozialisierung, Regulierung und sozialen Kontrolle in auffallender Weise erhalten,
und zwar mit einer solchen Beharrlichkeit und Spezifitit, daft alle anderen Bevélkeru ngs-
schichten des Wohnblocks dagegen untypisch erscheinen. Selbst in den Formen der
Nichtregulierung, fiir die die Jugendkriminalitit ein extremes und verzweifeltes Beispiel
liefert, manifestiert sich noch die Prignanz der klassenspezifischen Kategorien: Die Kon-
formieit, die Rigiditit, die Exklusivitit und die Solidaritit der ,-Banden jugendlicher
34 Vgl. hierzu vor allem den Artikel von Chamboredon und Lemaire: 1, Proximité spatiale et di-
stance sociale dans les grands ensembles.*“ Revue frangaise de sociologie, Vol. X1, 1970, pp. 3-33.
35 Zu den personalisierten Formen, die den iiblichen kulturellen Kategorien der hiuslichen Emp-
fainger-Einheit entsprechen, vgl. den Artikel von Champagne: ,, La télévision et son langage: Pinflu-
ence des conditions sociales de réception sur le message.” Revue Frangaise de Sociologie, Vol. XII,
1971, pp. 406-430.
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Arbeiter?¢ reproduzieren in der Verkrampfung der Kriminalitit die grundlegenden Ziige
der Arbeiterkultur, die in spontaner oder bewuf§ter Form in der Fabrik, im Haus oder in
der Partei offenbar wird. Von daher ist es einleuchtend, daf§ die neuen Lebensbedingun-
gen sowie die neuen hiuslichen Praktiken heute fiir diebewufite Arbeiterkultur, d. h. fiir
den politisch aktiven Teil der Arbeiterklasse zum Ort und Gegenstand des Klassenkamp-
fes geworden sind. Der ideologische Kampf der Arbeiterklasse vollzieht sichin erster Li-
nie auf dem Hauptschauplatz ihrer Kimpfe: in der Fabrik. Aber er vollzieht sich auch,
wie schon Guesdes und Jaures betonten, auf dem Gebiet der Stadt bzw. Gemeinde. Und
fiigen wir hinzu, auf dem Gebiet der Familie (denn der hiusliche Bereich des Arbeiters ist
heute einer besonderen ideologischen Beeinflussung durch die verschiedenen Organe der
herrschenden Klasse ausgesetzt) und auf dem Gebiet, wo Ort, Familie und Staat zusam-
mentreffen: die Schule.

Abgesehen von diesen expliziten Aussagen, kann uns die von Hoggart prisentierte
Analyse die kulturellen Formen des Aufbaus des Sozialismus in den sozialistischen Ge-
sellschaften sowie des politischen Kampfes der kommunistischen Parteien in den kapitali-
stischen Gesellschaften niherbringen — Formen, die hiufig verwirrend sind, zumindest
fiir den Ethnozentrismus der Intellektuellen.

Lenin hat oft darauf hingewiesen, daf} der Sozialismus nur aus dem Kapitalismus her-
yorgehen kann, d. h. aus der widerspriichlichen Anwendung der ihm eigenen Praktiken
und Kulturen. Wenn das so ist, setzen die gegenwirtig herrschenden Formen der Volks-
kultur, die zugleich Auswirkung der Klassenherrschaft und der Reaktion auf diese Herr-
schaft sind, fiir die Klassen des Volkes die gegenwirtig uniiberwindbaren kulturellen
Grenzen der revolutioniren Verinderung der Praktiken, die morgen die Uberwindung
dieser Grenzen erméglichen wird.

Die Fiille und Starrheit der Stereotypen in der kommunistischen Partei- und Staatspro-
paganda, zuweilen iibertriebene Anwendung der metaphysischen Ausschlieflichkeitslo-
gik in der politischen und juristischen Praxis (Unterschied = Verrat . . .), die Personali-
sierung der politischen Macht, obwohl die politische Praxis durch die Parteiorganisation
eigentlich die Austauschbarkeit der Personen in ihren Funktionen, d. h. die Depersonali-
sierung impliziert, die Intoleranz gegeniiber den Kunstformen, die nicht ihren Teil zur
Wiederholung des Bekannten beitragen — was manifestieren diese Kennzeichen, die der
intellektuelle Ethnozentrismus so sehr fiirchtet und entweder belichelnd, wiitend oder
protestierend ablehnt, in ihrer Vielfalt anderes als das Ethos der Volkskultur, das sogarin
dem Prozef ihrer eigenen Verinderung und Uberwindung prisent ist: Forderung nach
Konformitit und Rigiditit, Prinzip der strikten Solidaritit, Bediirfnis nach gegenseitiger
Bekanntheit und Personalisierung, Wunsch nach Riickversicherung und Bestitigung
durch das Wohlbekannte; dies sind Elemente, die seit Jahrtausenden nicht nur das Al-
phabet, sondern auch die Grammatik der Volkskultur darstellen, d. h. der Kode der
Uberlebensregeln der ausgebeuteten und beherrschten Klassen.

Selbstverstandlich impliziert die sozialistische Revolution eine doppelte Kulturrevolu-
tion: eine Kulturrevolution, die die Kultur der herrschenden Klasse durch die Kultur der
beherrschten Klasse, d. h. die Kultur der Herrschaft durch die Kultur der Befreiung er-

36 Chamboredon:,,Ladélinquance juvénile, essai de sonstruction d’objet.* Revue Frangaise de So-
ciologie, Vol. XXI, Nr. 3, Juli-Sept. 1971.
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setzt; und eine Kulturrevolution, die die spontane Kultur der fiir ihre Freiheit kimpfen-
den beherrschten Klasse in eine gebildete oder besser wissenschaftliche Kultur verwan-
delt, denn die Wissenschaft bendtigt sie zum Verstindnis ihrer eigenen Kampfe und zur
rationellen Kontrolle ihrer eigenen Praktiken. Beides kann nur gemeinsam geschehen.
Denn wenn die sozialistische Revolution die Wissenschaft in der Form, die ihr die wis-
senschaftliche Praxis der herrschenden Klasse gegeben hat (Autonomisierung, Speziali-
sierung, Apolitismus, Bildungsaristokrati¢), die Fithrung der revolutioniren Kultur
tibernehmen lassen wiirde, oder wenn sie umgekehrt die einfachen kulturellen Formen,
die in den Widerstandshandlungen des Volkes gegen die Ausbeutung und Herrschaft im-
pliziert sind, zu den ausschlaggebenden kulturellen Formen erheben wiirde, so wiirde sie
in beiden Fillen die Kultur der Herrschaft in direkter oder indirekter Weise fortsetzen.??

Die von der sozialistischen Praxis zu leistende Verbindung zwischen der Revolution
der Massen und der Wissenschaft erfordert die wechselseitige Verinderung der Wissen-
schaft und der Massen. Diese neue Verbindung entsteht in dem Prozef der Synthese von
marxistischen —und nicht-marxistischen~ wissenschaftlichen Erkenntnissen und dem re-
volutiondren politischen Kampf des Proletariats. Dies ist eine immense Aufgabe mit ei-
nem immensen Potential von Miflverstindnissen. Hier sei nur eins erwihnt: Die Wissen-
schaft hat ihre cigenen Stereotypen, ihre Konformitit, ihre Rigiditit, ihre Exklusivitit.
Die Ubertragung aller in der Volkskultur enthaltenen Stereotypen auf die Wissenschaft
oder scheinbare Wissenschaft ist nicht nur méglich, sondern iiber einen langen Zeitraum
hinweg notwendig; dies um so mehr, je weniger das Volk gebildet wire und je mehr an die
Wissenschaft politische Erwartungen gestellt wiirden. Was fiir die Wissenschaft gilt, gilt
in noch stirkerem Mafe fiir die Schule, die ja die Wissenschaft vermittelt: Die Schule, die
ebenfalls ihre eigenen Stereotypen hat, kann die Stereotypen des Volkes um so mehr inte-
grieren, je volksbezogener die von ihr verbreitete Kultur und je volksbezogener die von
ihr angewandte Pidagogik wiren,? bei gleichzeitiger Finbezichung der - tatsichlichen
oder scheinbaren — Stereotypen der Wissenschaft. Aber wiirde eine Kultur, die die Ste-
reotypen der Volkskultur, der Schulkultur und der Wissenschaftskultur kumulierte,
nicht dabei einige der Kategorien verlieren, die fiir die Beweglichkeit des Geistes, die In-
iiative des Volkes und schlieflich den Erfolg der Revolution erforderlich sind?

Diese Intentionen gehen mit Sicherheit iiber die Intentionen des Buches von Hoggart
hinaus, und man muf} sie nicht teilen, um den Beitrag anzuerkennen, den dieses Buch
zum Verstindnis der in der Arbeiter- und Volkskultur vorhandenen Kategorien und zur
Auseinandersetzung mit den damit verbundenen Problemen leistet, wenngleich es sich

37 Vgl. hierzu ,,La Reproduction® von P. Bourdieu und J.-C. Passeron (Minuit, 1970) in Scolie
2-2-2, pp. 38-39.

38 Eine solche Ubertragung der im Volk herrschenden Konformitits-Stereotypen auf die fiir die
Schule geltenden Stereotypen erméglicht heute bereits der Elite der Arbeiterkinder die Anpassung
an die Schul-Kultur in dem — geringen — Mafle, wo das gegenwiirtige Schulsystem ihnen durch dufier-
ste Selektion den Zugang zum Hoheren und Hochschulwesen gestattet. Es ist deshalb zu bezwei-
feln, daf den aus Arbeiterfamilien stammenden Kindern das Unterrichtswesen zuginglicher ge-
macht wird, indem man es weniger ,,verschult*, d. h. weniger reguliert. Dadurch wiirde wohl im
Gegenteil eher die ,,freie”, d. h. auferschulische Kultur, die auf der im familiiren Bereich vorhan-
denen Bildung beruht, begiinstigt werden.
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gleichsam am Rande der Gefahr der (wissenschaftlichen oder gebildeten) Arroganz einer-
seits und des (naiven oder isthetischen) Populismus andererseits befindet.

L.ERS.C.O.

(Laboratoire d’Etudes et de Recherches

Scientifiques sur la classe ouvriere)

Ubersetzung: Marita Molitor

Zum Ausbau des staatlichen Repressionsapparates
seit Ende der sechziger Jahre

IMSF-Informationsbericht 29, ca. 100 Seiten, 17x24 cm, 6,— DM. Auslieferung Anfang
Juli 1977.

VerfaBt von Joachim Blau

Aus dem Inhalt:
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Zu den Ursachen wachsender Bedeutung des staatlichen Gewaltapparates in den so-
zialen Auseinandersetzungen und die Kontinuitat seines Ausbaus unter den sozial-
liberalen Regierungen seit Verabschiedung der Notstandsgesetze

Il. Der Ausbau des Repressionsapparates

1. Der Uberwachungs- und Bespitzelungsapparat (Verfassungsschutz/Bundeskri-
minalamt/Politische Polizei/Militarischer Abschirmdienst/Bundesnachrichtendienst
u, a.).
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G. G. Diligenski

Die Arbeiterklasse in einer neuen Etappe.
Uber aktuelle Tendenzen in der Entwicklung des proletarischen
Massenbewuf3tseins in den kapitalistischen Lindern

Aus: Voprossy filosofii, Moskan, H. 3/1973,S. 103-119

Im September 1971 wurde in einer Beilage der franzdsischen Zeitung ,,L.e Monde“ eine
Materialzusammenstellung unter der Uberschrift,, Die Arbeiterklasse leistet einen immer
groferen Beitrag zur Umwandlung der Gesellschaft“* veroffentlicht. Eine derartige Fest-
stellung in einer einflufireichen biirgerlichen Zeitung muf} als ein Symptom der weitge-
henden Diskreditierung jenes ,,Bildes* der Arbeiterklasse angesehen werden, das sich
etwa zu Beginn der sechziger Jahre in der westlichen politischen Publizistik eingebiirgert
hatte. Die Arbeiterklasse wird ,,entproletarisiert™ und ,,verbiirgerlicht*, sie biiflt ihre
sozialen und sozialpsychologischen Besonderheiten ein, die Grenzen zwischen ihr und
den anderen Schichten verwischen sich; sie wird immer mehr zu einer Klasse, die ,,in
Vergessenheit gerat und keine historische Perspektive hat; ihre Integration in das kapita-
listische System, ihre ,,Entpolitisierung® und ,,Entideologisierung® berauben sie ihrer
selbstindigen gesellschaftspolitischen Rolle — das waren kurz die allgemeinen Vorstellun-
gen von der Arbeiterklasse, die zu dieser Zeit in den kapitalistischen Landern weit ver-
breitet waren.

Die Vorstellung von der ,,entproletarisierten* und ,,integrierten® Arbeiterklasse steht
auch heute noch auf dem biirgerlichen Ideenmarkt hoch im Kurs. Sie wird nicht nur von
den rechten Apologeten, sondern auch von vielen ,,linken® und ultralinken Kritikern des
Kapitalismus, wie zum Beispiel Marcuse, unterstiitzt. Von Zeit zu Zeit wird diese Vor-
stellung neu aufgemacht und durch neue, raffiniertere Argumente verstirkt. Doch zu-
gleich treten das mythologische Wesen der ihr zugrunde liegenden Auffassungen, ihr ex-
trem tendenzitser und spekulativer Charakter immer offenkundiger zutage.

In den sechziger Jahren und besonders in ihrer zweiten Hilfte wurden diese Vorstel-
lungen einer doppelten kritischen Priifung unterzogen. Einerseits trug das Erscheinen
ernsthafter, konkret soziologischer Forschungsarbeiten iiber die Arbeiterklasse in einer
Reihe von Lindern sowie sogenannter ,,lebendiger Zeugnisse wie Buchreportagen und
Interviews in nicht geringem Mafle zur Wiederherstellung des realen Bildes der Lebens-
und Arbeitsbedingungen der Arbeiter im Alltag, ihrer Stimmungen, sozialen Orientie-
rungen und Werte bei. Trotz aller methodologischer Beschrinktheit derartiger Arbeiten,
die durch ihre empirisch-positivistischen Zielsetzungen gegeben ist, bieten sie doch die
Moglichkeit zu erkennen, wie weit die Masse der Arbeiter von einer ,,Verbiirgerlichung*
und ,,Integration‘ entfernt ist. Dies gilt nicht nur fiir die westeuropaische, sondern auch
fiir die amerikanische Arbeiterklasse, die hiufig als eine Art klassisches ,,Modell“ der so-
zialen Integration angesehen wird. In mehreren amerikanischen empirischen For-

1 ,,Le Monde diplomatique®, septembre 1971, p. 26.



92

schungsarbeiten der letzten Jahre wird die weitverbreitete These von der Verschmelzung
der Arbeiterklasse (nach Lebensweise, System der Normen und Werte) mit der soge-
nannten ,,Mittelklasse™ zuriickgewiesen und darauf hingewiesen, daf fiir die Mehrzahl
der Arbeiter cine feindliche Einstellung zur Macht der Unternechmer und zur politischen
Macht sowie die Empfindung charakreristisch ist, zu einer Gruppe zu gehdren, die um
der eigenniitzigen Interessen des ,,Big Business* willen ausgebeutet wird.?

Doch den vernichtendsten Schlag gegen die ,,integrationistischen® Thesen hat die ge-
sellschaftliche Praxis der Arbeiterklasse selbst gefiihrt. Die 60er Jahre wurden zu einer
Periode des stiirmischen Aufschwungs der Streikbewegung. Etwa seit der Mitte der 60er
Jahre ist die Zahl der Streikenden stindig gestiegen, und 1971 wurde die ,,Rekordzahl®
von 48 Millionen Streikenden erreicht. Doch es geht nicht allein um solche quantitativen
Kennzahlen. Einige Besonderheiten der Streikbewegung der letzten Jahre zeugen davon,
daf ihre Bedeutung iiber das auch in der Vergangenheit hiufig zu beobachtende zeitwei-
lige Anwachsen der Streiktitigkeit hinausgeht, das mit der okonomischen Gesamtsitua-
tion, der Lage auf dem Arbeitsmarkt und anderen konjunkturbedingten Umstanden zu-
sammenhdngt.

In der entwickelten kapitalistischen Gesellschaft der Gegenwart ist der Streik haufig
nicht so sehr eine aktive Massenaktion, als vielmehr eine im héchsten Grade rationali-
sierte Aktion zur Erzielung eines maximalen Effekts mit minimalen Mitteln, eine De-
monstration der Stirke einer Gewerkschaft, die fiir die Effektivitdt ihrer ,,Diskussion®
mit den Unternchmern notwendig ist. Der Umfang der modernen Produktion und die
gewachsene wechselscitige Abhingigkeit ihrer verschiedenen Bereiche sowohl innerhalb
cines Werkes und einer Firma als auch auf ,,makrosozialer Ebene verstirken objektiv
den Druck des Proletariats auf die herrschende Klasse; eine Arbeitsniederlegung selbst
fiir einen sehr kurzen Zeitraum und in einem sehr begrenzten Bereich vermag den Unter-
nehmern ungeheuren Schaden zuzufiigen. Der Erfolg des Gkonomischen Kampfes der
Werktitigen hingt unter diesen Bedingungen in wachsendem Mafe von seiner qualifi-
zierten und zentralisierten Leitung ab und erfordert zugleich nicht unbedingt besonders
angespannte Kampfaktionen der Massen selbst (hiufig reicht cin halbstiindiger Streik in
mehreren Produktionsabteilungen bereits aus, um die Erfiillung der Forderungen durch-
zusetzen). Derartige Tendenzen der Streikbewegung spiegeln die gewachsene Organi-
siertheit und klassenbewufite Disziplin des Proletariats wider, doch zugleich verleihen sie
seinem dkonomischen Kampf zuweilen einen gelativ ,,ruhigen®, alltiglichen Charakeer

und nehmen der Masse der Arbeiter das Empfinden, unmittelbare Teilnehmer an einer
akuten Klassenauseinandersetzung zu sein. In erheblichem Mafe wirkt sich hier die Tak-
tik der Monopole aus, die in diesem Falle mit den Bemiihungen der biirokratisierten Fiih-
rung der reformistischen Gewerkschaften iibereinstimmt; sie besteht darin, die ,,Ar-
beitskonflikte®, wenn sie schon nicht ganz vermieden werden kénnen, in ein von Anfang
an vorherzusehendes und von vornherein zu beriicksichtigendes Funktionselement des
Wirtschaftsmechanismus umzuwandeln und ihr Schwergewicht von den Massenaktionen

2 Z.B.L.Lipsitz, Work Life and Political Attitudes; W. Simon and J. H. Gagnon, Working— Class
Youth. In: ,, The White Majority between Poverty and Affluence*. Ed.byL.K.Howe.N.Y. 1970,
pp- 160-162;50-56; S. M. Miller, F. Riessmann. The Working Class Subculture: A New View. In:
,,Class and Personality in Society. Ed. by A. L. Grey. N. Y. 1969, pp. 99-117.
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alelf ein Aushandeln des Umfangs der Lohnzuschlige durch die Fithrungsspitzen zu verla-
gern. : g

' In der Streikbewegung der zweiten Hilfte der 60er Jahre und zu Beginn der 70er Jahre
smc.i ande?re Tendenzen sichtbar geworden. Der Streik von 10 Millionen Werktitigen im
Mai~Juni 1968 in Frankreich, die Ereignisse des ,,heiflen Herbstes* von 1969 in Italien
der Kampf der schottischen Werftarbeiter und der englischen Bergleute zu Beginn de;
70er Jahre und die machtige Streikwelle in den meisten anderen kapitalistischen Lindern
sind Ausdruck der starken Zunahme der Kampfaktionen und des wachsenden kimpferi-
sche.n Enthusiasmus der Arbeitermassen. Die Streiks dauern linger (der ,,verkehrte
Streik .der Werftarbeiter von Upper Clyde in Schottland dauerte von Juli 1971 bis Mirz
1972, die Arbeiter der Renault-Werke in Frankreich streikten etwa zwei Monate); die
Streikenden sind zu aktiveren Formen des Kampfes iibergegangen (wie z. B. der Be’set—
zung der Eabriken); das Niveau der Forderungen hat sich betrichtlich erhdht. Die rein
;»0konomischen® Forderungen haben frither nicht gekannte Zahlen erreicht (z. B
L(')hr'lerhﬁihungen um 20 und sogar um 30 bis 35 Prozent!) und werden zugleich immel.‘
héuflger in den umfassenden Komplex der Forderungen nach radikalen Veridnderungen
in der l?ohltik des Staates und in der sozial-rechtlichen Stellung der Werktitigen und ihrer
Organisationen f.zlnbezogen (Garantien der Beschiftigung und des Lebensniveaus, Re-
fornllen des Sozialwesens, des Bildungs- und Gesundheitswesens, Verteidiguné des
Streikrechts und freie Titigkeit der Gewerkschaften im Betrieb, Arbeiterkontrolle in der
Produktion).3 ,
. D'le langandauernden ,,harten* Streiks vergangener Jahrzehnte entstanden gewohnlich
in elner AFmosphére duflerster Verschirfung der materiellen Lage der proletarischen
Massen: DI.C unertriglichen Existenzbedingungen riefen erbitterte Kampfformen hervor
Unter weniger ,, kritischen® Umstinden, insbesondere unter den Bedingungen des i)'ko:
noml:schen Wachstums in der Nachkriegszeit, hing das Ausmaf} der Streiktatigkeit der
Arbelterlklasse gewohnlich von der konkreten Wirtschaftslage ab: Ein Riickgang der
Produktion, der von zunehmender Arbeitslosigkeit begleitet war, verminderte den
Druck der Arbeiterklasse auf die Bourgeoisie, lieR die Effektivitit des konomischen
Kampfes sinken und fithrte deshalb zu einer Einschrinkung dieses Kampfes. Die Streiks
der letzten Jahre haben eine durchgreifende Verinderung dieser Gesetzmifigkeiten mit
sich gebra.cht. An den hartnickigsten, langwierigsten und erbittertsten Streikkampfen
na.hmen mcht nur potentielle Arbeitslose oder iiberhaupt die Schichten der Werktitigen
mit den wenigsten Rechten und dem niedrigsten Lebensstandard teil, sondern auch sol-
che Schichten der Arbeiterklasse, die nicht unmittelbar von einer Senkung ihres
Lebegsniveaus bedroht waren. Dabei erhoben sich diese Schichten mit einem relativ ho-
hen Einkommen hiufig unter vom Standpunkt der Wirtschaftslage aus gesehen unglinsti-
gen Bedingungen zum Kampf.

Ohne etwas von ihrer Organisiertheit verloren zu haben, brachten die Streiks der letz-

ten Jahre die Tendenz des Bruches mit der opportunistisch aufgefaiten ,, Rationalicit

des 6konomischen Kampfes und seiner Unterordnung unter die Interessen eines gutli-

3 l’.?ber die Bes‘onderheiten der gegenwirtigen Streikbewegung s. die inhaltsreiche Ubersicht von V.
EUC};O, L. Levin und N. Rydvanov in der Zeitschrift ,,Raboéij klass i sovremenny) mir®, 1972
r. 5, russ. ’ ,
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chen Handels mit den Unternehmern zum Ausdruck. Zugenommen hat die Zahl der
,»wilden® Streiks, welche gegen die ,,Spielregeln* verstoflen, die von der opportunisti-
schen Gewerkschaftsfiihrung festgelegt wurden und dazu bestimmt sind, den Wirt-
schaftsmechanismus des Kapitalismus maximal gegen ,,nicht eingeplante® Stérungen ab-
zusichern.

Der Aufschwung der Streikbewegung der Arbeitermassen in unseren Tagen istin vieler
Hinsichtauf die Gefahr zurlickzufiihren, welche die fiir das gegenwirtige Entwicklungs-
stadium des Kapitalismus charakteristischen 6konomischen und sozialpolitischen Pro-
zesse fiir das Lebensniveau der Arbeiterklasse und die von ihr frither erkimpften Rechte
mit sich bringen. Die schnelle Steigerung der Arbeitsproduktivitit und die wachsenden
Bediirfnisse des Arbeiters unter den Bedingungen des wissenschaftlichen Fortschritts ha-
ben keine entsprechende Erhéhung des Reallohns zur Folge, die Ausbeutungsrate der
Arbeit steigt immer intensiver, Die stiirmische Entwicklung der Inflation in der kapitali-
stischen Welt und die von ihr verursachte Steigerung der Lebenshaltungskosten veranlas-
sen das Proletariat, fiir solche konomischen Forderungen zu kkimpfen, welche es recht-
zeitig gegen eine Verschlechterung seiner materiellen Lebensbedingungen absichern. Die
durch die wissenschaftlich-technische Revolution bedingten tiefgreifenden Strukturver-
inderungen in der Produktion und die von thnen verursachte Krise einer Reihe von Wirt-
schaftszweigen und Berufen fithren unter den Bedingungen des Kapitalismus zu einem
Anwachsen der Arbeitslosigkeit und férdern damit den Kampf des Proletariats fiir dau-
erhafte Beschiftigungsgarantien. Die fiir den staatsmonopolistischen Kapitalismus cha-
rakreristische Tendenz der strikten technokratischen Regulierung der materiellen Le-
bensbedingungen der Werktitigen und der Titigkeit der Arbeiterbewegung entspre-
chend den ,,perspektivischen Interessen® der kapitalistischen Akkumulation (in Form
der sogenannten ,,Einkommenspolitik, des Lohnstopps, der Beschrinkung der Ak-
tionsfreiheit der Gewerkschaften durch ein kompliziertes System vertraglicher Ver-
pflichtungen und der Antistreikgesetzgebung) verstirkt das Bestreben des Proletariats,
sein Recht auf selbstindige Vertretung der eigenen Interessen zu behaupten.

Da sich die Arbeiterklasse der kapitalistischen Linder unter den gegenwirtigen Bedin-
gungen mit der geballten Macht der Monopole und des Staates konfrontiert sieht, ist sie
gezwungen, sogar ihren Kampf fiir ihre nichsten skonomischen Ziele auf eine politische
Ebene zu heben. Die ,,Politisierung der Massenbewegung der Arbeiterklasse ist eine der
bemerkenswertesten Besonderheiten ihrer Entwicklung in den 60er Jahren. Sie driickt
sich nicht nur im Kampf gegen die arbeiterfeindlichen politischen Aktionen und in der
Erhebung von Forderungen aus, die unmittelbar an den Staat gerichtet sind (besonders
auf dem Gebiet der Garantien fiir die Beschiftigung, die soziale Sicherstellung und die
Bildung). Im Bewufitsein der Arbeiter wichst das Empfinden, dafl ihre Lage nicht nur
und nicht so sehr von den Bedingungen abhingt, die in einem einzelnen Betrieb bzw.
Wirtschaftszweig bestehen, als vielmehr von dem Krifteverhiltnis der Klassen im Rah-
men des ganzen Landes. Das gesamtnationale Ausmaf}, das die Streiks in einer Reihe von
Lindern angenommen haben, der beharrliche und langwierige Charakter der mehr loka-
len Bewegungen, der breite Solidarititsaktionen zur Folge hatte, spiegeln das Bestreben
der Arbeitermassen wider, die gesamte gesellschaftspolitische Situation radikal zu ihren
Gunsten zu verindern. Dieser Umstand erklart in mancher Beziehung, warum in einigen
Lindern (in Belgien 1960-1961, in Frankreich 1968, in Italien 1969 und in England
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1971-1972) der Kampf der Werktitigen fiir sozial-6konomische ,, Teilziele® in eine Aus-
cinandersetzung der Massen mit dem gesamten staatsmonopolistischen Herrschaftssy-
stem hiniibergewachsen und zu einer Quelle akuter nationaler sozialpolitischer Krisen
geworden ist. :

Zugleich wire es nicht richtig, das Wesen der Massenaktionen in dem behandelten
Zeiwraum lediglich auf die Reaktion der Arbeiterklasse auf die 5konomischen und politi-
schen Erscheinungen zuriickzufiihren, die ihre materielle Lage becinflussen. Eine derar-
tige im Grunde genommen behavioristische Betrachtungsweise (nach dem Grundsatz
,»Stimulus — Reaktion*) verdeckt jene qualitativ neuen Verhaltenseigenschaften der Ar-
beitermassen, die vielleicht die wichtigste Besonderheit dieser Aktionen darstellen. Nied-
rige oder unzureichende Léhne, Arbeitslosigkeit und ungewisse Zukunft, die arbeiter-
feindliche Politik der Behérden und polizeiliche Unterdriickungsmafinahmen begleiten
die gesamte bisherige Geschichte des Proletariats. Doch die Schirfe der Reaktion der heu-
tigen Generation der Arbeiterklasse auf diese Erscheinungen steht in einem anderen Ver-
haltnis, in einer anderen ,,Proportion* zu ihren realen Mafdstiben, als das noch in jiing-
ster Vergangenheit der Fall war. Vor zwei oder drei Jahrzehnten wiire vielen der mate-
rielle Lebensstandard, den heute viele Arbeiter besitzen, und die dauernden Erhéhungen
der Reallohne als eine zuverlissige Garantie fiir den ,,sozialen Frieden® erschienen. Die
Stillegung eines oder zweier Betriebe hitte, selbst wenn es sich um Grobetriebe handel-
te, damals kaum eine derartige breite Protestbewegung der Massen auslésen kénnen.
Heute stoffen nicht nur die Zwangs- und Unterdriickungsmafinahmen des Staates ge-
geniiber den Werkeitigen, sondern auch eine Politik, die eine s,mafivolle®, |, teilweise*
und ,,allmihliche* Erfiillung ihrer Forderungen vorsieht, auf eine immer schirfere Op-
positionin der Arbeiterklasse. Anvielen Streiks der letzten Jahre frappiert dic emotionale
Geladenheit und die allgemeine Gehobenheit der Kampfstimmung der Massen, die ihren
Kampf fiir scheinbar ,,prosaische* und ,, Teilziele* begleiten. Diese psychologische At-
mosphire liflt den Eindruck entstehen, dafl die Arbeitermassen selbst in ,»rein® 6kono-
mischen Streiks instinktiv bestrebt sind, etwas auszudriicken, was ihre innere Welt viel
mehr und viel tiefer beriihrt als die Forderung nach einer Lohnerhshung bzw. einer Ver-
besserung der Arbeitsbedingungen.

Offenbar liegen nicht nur die Verschirfung der 6konomischen Widerspriiche und die
Politik des Kapitalismus, sondern auch tiefgreifende Verinderungen in der Arbeiter-
klasse selbst dem heute zu beobachtenden Anwachsen ihrer Kampfaktionen zugrunde.
Diese Verinderungen, die sich im Laufe der vorangegangenen Periode allmihlich heraus-
bildeten, haben jene neuen, noch nicht vollig klaren und deutlichen Tendenzen yyausge-
[6st*, die fiir die Entwicklung des Klassenkampfes in den 60cr Jahren charakteristisch
waren.,

In einer Analyse der Erfahrungen der revolutioniren Arbeiterbewegung in Ruland
betonte W. I. Lenin, daf jede Periode in ihrer Entwicklung,,einerseits durch das Wirken
des sozialistischen Denkens in vorwiegend einer Richtung, andeverseits durch die tiefgrei-
fenden Verinderungen in den Lebensbedingungen und in der ganzen Denkweise der Ar-
beiterklasse vorbereitet wurde. . .“.* Die wissenschaftliche Bewertung der Besonderhei-
ten der gegenwirtigen Entwicklungsetappe der Arbeiterbewegung erfordert somit eine

4 W. 1. Lenin, Werke, Bd. 8, S. 201, Berlin 1958.
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Untersuchung der Wandlungen im gesamten System fier Lebensbedingungen und der.
Psychologie des heutigen Proletariats, die sie vorbereitet haben. P

Die gegenwirtige wissenschaftlich-technische Revoluno.n und She mitihr verbundenen
sozialen Prozesse haben zu bedeutenden Verinderungen in der Zusammensetzung und
der sozialen Berufsstruktur der Arbeiterklasse gefiihrt. Lohnarbeiter ohne eigene Pro-
duktionsmittel bilden heute die iiberwiegende Mehrhe}( (75,9 l.l.nd mehr Prozgnt) derer-
werbstitigen Bevolkerung der entwickelten kapitalisusc.hen Linder. Der steigende An-
teil der Werktitigen, die Lohnarbeit verrichten, ist fiir die gesamte Geschichte d‘es Kapi-
talismus charakteristisch, doch wihrend sich dieser PleZCB in der Vc.!'gang.enhelt haupt-
sichlich aufgrund der Zunahme des Industrieproletariats voll'zog, wichst in den lft?.ten
Jahrzehnten die Zahl der Angestellten, Angehorigen der Intelligenz und dt.zr Werktaug.cn
des Dienstleistungsbereichs wesentlich schneller. Unter den heutigen demgungen koén-
nen diese Bevolkerungskategorien nicht mehr als ,,Zw15f:hensch1chten angeseh.en wer-
den. Die Strukturverinderungen im kapitalistischen Wirtschaftssystem, der Riickgang
des relativen Anteils der materiellen Produktion in ihm und der .stelgende AntFll des
Dienstleistungsbereichs, der Leitung, der Forschung, der Information und der Wnssielix]s-
vermittlung fiihren dazu, daf diejenigen, welche geistige und wenig qua'llflzner}:c‘ nicht-
korperliche Arbeit verrichten (sic werden gewohnlich unter dem Begnf.f »» White-col-
lar-workers®* zusammengefafit), eine immer groflere Rolle in der Iirqdukt:‘()n von Mehr-
wert und in der Zusammensetzung der ,,Gesamtheit der Beschafugten spielen. Der
Kern der Arbeiterklasse, das Industrieproletariat, ,,umgibt smh“ mit zahlreichen S(Ehlch—
ten und Gruppen, die sich ihm ihrer 6konomischen und'sozmle'n Stellung nach in be-
stimmtem Mafte annihern. An und fiir sichist diese Erscheinung nicht neu. ,,Per Kapzt-a-
lismus*, betonte W. 1. Lenin, ,,ware nicht Kapitalismus, wenn das ,reine’ Proletariat
nicht von einer Masse anflerordentlich mannigfaltiger Ukergangs;typen. .3 urnngen
wiire, wenn es innerbalb des Proletariats selbst nicht Untertez.lnnge@ in mehr oder mmd.er
entwickelte Schichten. .. gibe*.5 Die Besonderheit der heutigen ‘S‘ltl}atlon besteht daru'l,
daR die Hauptrolle fiir die Herausbildung von ,,U.bergangstyp.en nicht mehr so sehr d1§
proletarisierte Kleinbourgeoisie ist als vielmehr die Massenschichten der Intelligenz un

llten. ' .

deerl}grl)Siecsl:ekrismllisicn sich infolge der Automatisierung der Prloduktlon }Jnd ihrer Ver-
schmelzung mit der Forschungstitigkeit innerhalb des I.ndustrlep‘roletarlats selbst eine
Schicht von Arbeitern neuen Typs heraus, deren Produktlo.nsfunktlon(?n. durch eine Ver-
bindung von kérperlicher und qualifizierter geistiger Arbeit c.harakterlslert v.verdeg.. Die
Anzahl und die Rolle des mittleren technischen Personals® in der Produk.tlon Wac}}st.
Dieses Personal kann mit gleicher Berechtigung sowohl als Teil des Industrieproletariats
als auch als Schicht der technischen Intelligenz mit dem gréfiten Massencharakter angese-
he%:‘;e;xdjfrt:uchen einer Reihe neuer Gruppen, die aufgrund ihrer Klassenp.osm‘((m a!s
Ubergangsgruppen zu betrachten sind, und die Erweiterung des ,,Grenzbereichs* zwi

1 erke, Bd. 31, S. 60, Berlin 1959.
2 X‘diln]i?g/l\n;r?lvéhte sich die Zahl der Techniker in der Zeit von 1950 bis 1960 um das 3,9fache (N.
P. Tvanov, Nauténo-techniceskaja revoljucija i voprosy podgotovki kadrov v razvitych stm'nach kf\-
pitalizma — Die wissenschaftlich-technische Revolution und die Probleme der Kaderausbildung n
den entwickelten kapitalistischen Lindern — Moskva, 1971, S. 83).
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schen der Arbeiterklasse und den Mittelschichten bedeuten natiirlich keineswegs irgend-
eine Verwischung der Klassengrenzen. Die allseitige Unterordnung unter das System der
kapitalistischen Ausbeutung, die vollstindige Losgelostheit von den Leitungs- und Or-
ganisationsfunktionen und der abhingige, reine Vollzugscharakter der Arbeitstitigkeit
unterscheiden die Stellung aller Gruppen der Arbeiterklasse von den ,,alten® und ,,neu-
en Mittelschichten, darunter auch von jenem sehr betrichtlichen Teil der Lohnarbeit
verrichtenden Intelligenz, der ihre Rolle in der gesellschaftlichen Arbeitsorganisation
und ihr sozialer Status die Méglichkeit bieten, thre Zwischenstellung in der Klassenstruk-
tur zu bewahren. Zugleich biiflen die Masse der kleinen Angestellten und bestimmte
Schichten der Durchschnittsingenieure, -techniker und -wissenschaftler ihre bisherigen
sozialen Privilegien ein, ihre Arbeit nimmt einen parzellierten, passiven und absolut un-

tergeordneten Charakrer an und sieht sich dem wachsenden Druck der erbarmungslosen

Ausbeutungsmaschinerie ausgesetzt. Der Werktitige ,,mit weiflem Kragen* kann dem

Arbeiter an der Werkzeugmaschine klassenmifig niherstehen als seinem erfolgreichen

Kollegen, der bestimmte ,,Stufen in der technokratischen Hierarchie erklommen hat,

Unter den Bedingungen der wissenschaftlich-technischen Revolution wird der Gegen-

satz zwischen kérperlicher und geistiger Arbeit, ohne an Schirfe einzubiifien, modifiziert

und nimmt immer hiufiger die Form des Gegensatzes zwischen rein ausfiihrender Arbeit

und leitender, ,,ideenproduzierender* Titigkeit an. Der Arbeiter in einer automatisier-

ten Produktionsabteilung braucht keinerlei kérperliche Arbeit zu verrichten oder kann

die korperliche Arbeit mit einer relativ qualifizierten geistigen Arbeit verbinden. In bei-

den Fillen ist seine Arbeit durch eine hinreichend scharfe Schranke von der Arbeit jener

getrennt, die leitungsorganisatorische oder intellektuell-schépferische Funktionen aus-
tiben.

Die behandelten Erscheinungen komplizieren das soziale Erscheinungsbild des Prole-
tariats und der sich ihm in bestimmtem Mafle annihernden Gruppen Lohnarbeit verrich-
tender Werktitiger betrichtlich. Es mufl beriicksichtigt werden, daf§ die Ausdehnung der
kapitalistischen Ausbeutungssphire auf neue Schichten bedeutend seltener als in der Ver-
gangenheit zu einer Nivellierung ihrer Lage und zu einer vollstindigen Verschmelzung
mit der sozialen Gruppe fiihrt, die Lenin das ,,reine® Proletariat nannte. Zum Unter-
schied vom Kleinbauern oder Handwerker, der, wenn er einmal in eine Fabrik arbeiten
geht, friiher oder spiter, wenn nicht in dieser, so doch in der folgenden Generation, ge-
nau so ein Arbeiter wird wie seine Werkskollegen, bewahrt der Durchschnittsangestellte
oder Angehorige der Intelligenz viele spezifische Besonderheiten seiner Stellung, die bis
zu einem gewissen Grade sogar von dem System der Arbeitsteilung und der sozialen Tak-
tik der herrschenden Klasse konserviert werden. Zugleich mehren sich die inneren Unter-
schiede zwischen den einzelnen Gruppen des Fabrikproletariats, und zwar nicht nur die
Berufs- und Qualifikationsunterschiede, die immer bestanden, sondern auch die sozialen
Unterschiede, da in der modernen kapitalistischen Produktion Beruf und Qualifikation
des Arbeiters sowie Art der Branche und des Betricbes, in denen er titigist, in vieler Hin-
sicht seinen sozialen Status, die Aufstiegsmoglichkeiten und den Grad der Anniherung
seiner Funktionen an die qualifizierte geistige Arbeit bestimmen. Der ,, Teilarbeiter* am
Flieflband ist in dieser Beziehung wesentlich weiter von einem Einrichter automatischer
Anlagen entfernt als von einem Facharbeiter traditionellen Typs. Der Einrichter besitzt
vielseitige theoretische Kenntnisse und ein hohes technisches Niveau, die im Unterschied
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zu der gewdhnlichen ,,manuellen Qualifikation nicht allein im Prozef der praktischen
Arbeitserfahrung erworben werden kénnen. Der Arbeiter eines modernen Chemiekon-
zerns mit sich stindig erneuernder Produktion und Technologie verfiigt iiber andere
Moglichkeiten zur Erweiterung seiner Arbeitsfunktign als z. B. ein Automobilbauer, der
in einem technisch ,,konservativeren® Industriezweig beschiftigt ist.

In der biirgerlichen und reformistischen Literatur wird die Komplikation der Struktur
der Arbeiterklasse hiufig als Zeugnis ithres Zerfalls in ihrer gesellschaftlich-historischen
Rolle nach unterschiedlichen Gruppen beurteilt. Der grofiere Teil des real existierenden
Proletariats wird zu einer Art Relikt der Vergangenheit erklirt, wihrend sich einzelne
Gruppen der Arbeiterklasse, vor allem die Facharbeiter in den technisch fortgeschritten-
sten Industriezweigen, zusammen mit den Ingenieuren, Technikern und Wissenschaft-
lern zu einer ,,neuen Arbeiterklasse® zusammenschliefen, die gleichsam berufen ist,
durch ihre objektive Rolle in der technisch-6konomischen Entwicklung als entschei-
dende Kraft der radikalen gesellschaftlichen Umwandlung aufzutreten. Diese Theorie,
die am geschlossensten von dem franzésischen linkssozialistischen Publizisten Serge
Mallet” formuliert wurde, wird vom heutigen Revisionismus in dieser oder jener Form
umfassend genutzt. Bei Roger Garandy nimmt sie die Form der Vereinigung,,aller bele-
benden Krifte des gegenwirtigen Wirtschaftssystems™ in einem neuen ,,bistorischen
Block an, dabei wird die fithrende Rolle der Arbeiterklasse im revolutioniren Prozef
faktisch aufgelést.® Andere Autoren, die die Arbeiterklasse mit dem ,,traditionellen
Proletariat identifizieren, stellen sie der sich herausbildenden ,, Klasse der Techniker ge-
geniiber, der, wie sie behaupten, die fiihrende revolutionire Rolle in der heutigen ,, post-
industriellen Gesellschaft* zukommt.® ‘

Derartige Konzeptionen basieren im Grunde genommen auf einer Verabsolutierung
der oben erwihnten Verinderungen in der sozialen und Berufsstruktur des Proletariats.
Den Widerspriichen innerhalb der Klassen, die sich aufgrund der ungleichmifligen Ent-
wicklung der wissenschaftlich-technischen Revolution im Kapitalismus vertiefen, und
der Widerspriichlichkeit ihrer sozialen Auswirkungen messen die Urheber dieser Kon-
zeptionen eine bestimmende Bedeutung bei der Gruppierung der gesellschaftlichen
Krifte bei; die Rolle bestimmter Gruppen im Klassenkampf und ihre ,,Progessivitit*
werden ganz im Geiste des ,,technologischen Determinismus® von ihrer Rolle in der
technischen Entwicklung abgeleitet.

In Wirklichkeit hingt die Herauskristallisierung ,,neuer beruflich-sozialer proletari-
scher (und halbproletarischer) Gruppen nicht nur eng mit der immer komplizierteren Zu-
sammensetzung der Arbeiterklasse zusammen, sondern auch mit ihrer erweiterten Re-
produktion als einbeitlicher sozialer Klassengemeinschaft. Die Grundlage dieser Ge-
meinschaft bildet die Stellung der Arbeiterklasse im System der kapitalistischen Ausbeu-
tung, doch sie tritt nicht nur durch die wissenschaftlich-theoretische Analyse der Pro-
duktionsverhiltnisse des heutigen Kapitalismus zutage, sondern auch rein empirisch,
aufgrund der eigenen Erfahrungen der Massen. Wie sehr sich auch der Industriearbeiter,
der ,,Teilarbeiter’* am Flieflband und der Techniker in einer ,,florierenden‘ Branche

7 Siehe S. Mallet, La nouvelle classe ouvriere, Paris 1969.
8 Siche Garaudy par Garaudy. ,,La table ronde. Paris 1971, p. 86.
9 Siche z. B. F. Bon, M.-A. Burnier. Classe ouvriere et révolution, Paris 1971.
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durch bestimmte charakteristische Besonderheiten ihrer Stellung voneinander unter-
scheiden mogen, sie sind alle dem einheitlichen System des Herauspressens von Mehrar-
beit ausgesetzt und geraten in allen Bereichen ihres Lebens in eine starke Abhingigkeit
von der Macht der Herren der Produktion.

Wihrend sie die ,, Diskrepanz* zwischen den verschiedenen Berufsgruppen der Arbei-
terklasse tibertreiben, ignorieren die Urheber der obengenannten Konzeptionen zugleich
den Prozef der tiefgreifenden sozialen Klassendifferenzierung der heutigen Intelligenz.

Die Fiihrungsschicht der Intelligenz verschmilzt infolge der Verinderungen in der ka-
pitalistischen Eigentumsstrukeur mit der herrschenden Klasse. Die Hauptmasse der Gei-
stesarbeiter gerat aufgrund der wachsenden Unterordnung der Wissenschaft, des Bil-
dungswesens und der kulturellen Titigkeit unter die Ziele des kapitalistischen Businef
zweifellos in eine immer stirkere Abhingigkeit vom Monopolkapital oder dem eng mit
ihm verschmolzenen staatlichen Verwaltungsapparat.

Doch durchaus nichtimmer machen die Ausbeutungsverhiltmisse den sozialskonomi-
schen Grundinhalt dieser Abhingigkeit aus. Die Ausiibung von Leitungsfunktionen, die
faktischim Dienste der Ausbeutung stehen, gibt die sozial privilegierte Stellung bestimm-
ter Schichten der Intelligenz wieder. Eine dhnliche Wirkung auf die Stellung anderer
Schichten der Intelligenz iibt ihre Rolle in der Produktion und bei der Verbreitung von
Wissen, Informationen und Kultur aus: Die qualifiziertesten Formen einer derartigen
Tatigkeit erfordern ein solches Niveau schopferischer Aktivitit, das mit der absoluten
Unterordnung unter das System des Herauspressens von Mchrarbeit unvereinbar ist und
inmanchen Fillen sogar eine bestimmte Gemeinsamkeit der Interessen mit den in der Ge-
sellschaft herrschenden Gruppen voraussetzt.

Ein fiihrender Spezialist cines grofien Unternehmens, ein Soziologe, der die Strategie
der Bezichungen des Unternehmens zum Personal entwickelt, und ein Universitatspro-
fessor, der die Ausfiihrung der Auftrige des Unternehmens leitet, unterscheiden sich in
beruflicher Hinsicht, nach der Art ihrer Bildung und ihres allgemeinen Entwicklungs-
standes nicht besonders von einem Durchschnittsangestellten in einem Konstruktions-
biiro oder einer Marketing-Abrteilung, der passive Routinearbeit in einem vorgegebenen
Tempo verrichtet. Doch ihre Klassenlage ist keineswegs identisch.

Die komplizierte Verflechtung der beruflich-kulturellen und Klassenunterschiede, die
fiir die soziale Struktur der heutigen kapitalistischen Gesellschaft charakreristisch ist, iibt
einen iiberaus starken Einfluf} auf den Bereich des MassenbewuRtseins aus. Die gegen-
wartigen Verinderungen in der Denkweise und dem gesellschaftlichen Verhalten der
Werktitigen sind in bedeutendem Mafle durch den Widerspruch zwischen der Gemein-
samkeit und der Verschiedenartigkeit der Bedingungen des gesellschaftlichen Seins der
verschiedenen Massenschichten zu erkliren, die beide gleichzeitig zunehmen. Die Be-
diirfnisse und sozialen Erwartungen einer jeden konkreten Gruppe bilden sich unter dem
Einfluf der von ihr empfundenen Zugehérigkeit zu einer viel umfassenderen Gemein-
schaft heraus, doch zugleich verfiigen die verschiedenen Gruppen tiber véllig verschie-
dene Moglichkeiten, um diese Bediirfnisse und Erwartungen zu realisieren. Die Tatsa-
che, daf unter den gegenwirtigen Bedingungen solche grofien sozialen Berufsgruppen
wie die Intelligenz und die Angestellten, die den ProzeR der Klassendifferenzierung
durchmachen, keineswegs ihren der Gesamtgruppe eigenen spezifischen Charakter ver-
lieren, verschirft diesen Widerspruch noch mehr. Er zeigt sich am deutlichsten daran,
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daf} sich die ,,Massenmodelle des materiellen und geistigen Konsums und die Vorstel- -

lungen von ,,normalen® Lebensbedingungen und einer ,,normalen Lebensweise auf ei-
ner gegeniiber friiher viel breiteren sozialen Grundlage herausbilden und immer haufiger
in einem eklatanten Miftverhiltnis zu den wirklichen Lebensbedingungen stehen. Fiir ei-
nen Industriearbeiter, der kdrperliche Arbeit verrichtet, spielen nicht nur seine Nachbarn
im Betrieb die Rolle iner ,,referenten Gruppe, sondern zum Beispiel auch die Techni-
ker, fiir einen proletarisierten Geistesarbeiter die privilegiertesten Schichten der Intelli-
genz. Diese Situation unterscheidet sich wesentlich von jenen hlstorlsch?n Bed.mg.ungen,
unter denen das Konsumniveau und die kulturellen Normen des Arbeiters sich im we-
sentlichen im Rahmen eines in sich abgeschlossenen und homogenen sozialen Milieus
formierten, in einer Art ,,Proletarierghetto®. Sie beschleunigt den ProzeR der »»Anhe-
bung der Bediirfnisse* der Arbeiterklasse wesentlich und fiihrt zu betrichtlichen quali-
tativen Verinderungen im System der Motive ihres gesellschaftlichen Verhaltens.
Diese Tendenz tritt deutlich im Bereich der materiellen Massenbediirfnisse zutage. Auf
ihre Evolution wirkt die beschleunigte Erneuerung des Sortiments an Konsumgiitern ein,
die durch die wissenschaftlich-technische Revolution gefordert wird, sowie die Ab-
schwichung der Unterschiede zwischen den Konsumleitlinien der cinzelnen fozialen
Gruppen und Schichten. Die Rolle des nivellierenden Faktors spielt in diesem Falle der
Bedarf der kapitalistischen Produktion an ciner stabilen Massennachfrage nach Konsum-
glitern, der mit der Erweiterung der Produktion wichst. Ein organisches E]ement‘dcr
Funktionsweise des kapitalistischen Wirtschaftssystems wird die Herausbn!dung_cmgs
»»mittleren® Konsumniveaus, dessen Durchschnittscharakter und Allgemeingiiltigkeit
die Garantie dafiir sind, daf es das Verhalten nicht irgendwelcher beschrinkter Gruppen
von Konsumenten bestimmen wird, sondern das ihrer Hauptmasse. Doch unter den Be-
dingungen betrichtlicher Einkommensunterschiede zwischen den einzelnen Massen-
schichten ist dieses Niveau fiir viele von ihnen schwer oder iiberhaupt nicht zu erreichen.
Das Miftverhiltnis zwischen den mit dem Konsum verbundenen Leitlinien und Erwar-
tungen und dem realen Lebensstandard fiihrt zu einer Jagd nach dem entschwfndepde_n
»sNiveau* und zu stindigen psychologischen Spannungen. Damit verbunden ist ein ei-
gentiimliches Paradoxon, das die biirgerlichen Politiker frappiert: Parallel zur Erhdhung
der Reallshne wachsen hiufig die Unzufriedenheit der Arbeitermassen mit ihrer wirt-
schaftlichen Lage und die Intensitit des Kampfes um den Lebensstandard. .
Nach den Unterlagen der ,,Arbeitskonfliktstatistik® zu urteilen, tiberwiegen in der
Streikbewegung der letzten Jahre weiterhin Aktionen, bei denen rein 6konomnschc,
hauptsichlich ,,Lohnforderungen* erhoben werden. Diese Angaben kénnen jedoch
nicht die tiefgreifenden Verinderungen in den Motiven des 5konomischen Kampfes der
Arbeiterklasse widerspiegeln, dic ihren duferlichen Ausdruck in der Forderung nach ge-
rechtem Lohn und in Losungen wie ,,Gleicher Lohn fiir gleiche Arbeit* finden. 10 Zwei-
fellos fordert das elementare Streben nach Hebung oder Verteidigung des Lebensstan-
dards auch unter den heutigen Bedingungen die Kampfaktionen der breiten und insbe-
sondere der schlechter bezahlten Schichten der Werkritigen. Doch dieses Bestreben geht

10 Siche z. B. die Analyse der sozialpsychologischen Aspekte der Streikbewegung in der BRD in ei-
ner Kollektivstudie westdeutscher Marxisten: Institut fiir Marxistische Studien und Forschungen,
,,Die Septemberstreiks 1969. Darstellung, Analyse, Dokumente®. Frankfurt/M. 1969, S. 238.
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cine immer engere Verflechtung mit einem anderen System von Motiven ein: Unmittel-
bare Triebkraft des Massenprotestes und der Auseinandersetzung ist nicht mehr nur die
Nichtbefriedigung der gestiegenen materiellen Bediirfnisse, sondern die Unduldsamkeit
gegentiber sozialer Ungleichheit, Willkiir und Unkontrollierbarkeit, die fiir die kapitali-
stischen Prinzipien der Einkommensverteilung charakreristisch sind. Die materielle,
dkonomische Forderung ist die Form, die das nichtmaterielle Bediirfnis nach sozialer
Wiirde und Erreichung eines hiheren sozialen Status zum Ausdruck bringt.

Es ist wichtig zu betonen, daf es sich in diesem Falle keineswegs um den fiir den heuti-
gen Kapitalismus typischen Mechanismus zur Substitution der sozial-moralischen (dar-
unter , statusbedingten*) Massenbediirfnisse durch standardisierte materielle Konsum-
absichten'! handelt (wenn der Besitz einer bestimmten Menge materieller Giiter als das
bestimmende Merkmal des Status begriffen wird und im System der Ziele und Bestrebun-
gen der Massengruppen eine kompensatorische Funktion ausiibt und dabei die Illusion
eines in Wirklichkeit unerreichbaren sozialen Aufstiegs erzeugt). Dieser Mechanismus
stellt das zentrale Kettenglied beim Manipulieren mit Massenbediirfnissen (das ideolo-
gisch durch die Konzeption der »»Konsumgesellschaft* sanktioniert wird) dar und ist
folglich ein Instrument zur Festigung der sozialen Stabilitit des Kapitalismus. Die glei-
chen Motivationen, die dem skonomischen Kampf der Arbeiterklasse immer deutlicher
ihren Stempel aufdriicken, bringen das Bediirfnis nach einer qualitativen Verinderung
des Kollektivstatus der Klasse als Ganzes oder bestimmter Gruppen der Klasse zum Aus-
druck und sind deshalb gegen das bestehende System sozialer Verhiltnisse gerichtet.

Die Entwicklung solcherart Motivationen zeugt davon, daft die moralischen und gei-
stigen Bediirfnisse der Arbeiterklasse wachsenden Einflug auf das Niveau ihrer materiel-
len Bediirfnisse ausiiben. Eine derartige Erscheinung wire offensichtlich unmdoglich,
wenn diese moralischen und geistigen Bediirfnisse nicht selbst eine eigenstindige und
ausreichendes Gewicht besitzende Bedeutungin der Struktur der Motive des gesellschaft-
lichen Verhaltens der Arbeitermassen erlangen wiirden. Und wirklich stellen die Aktuali-
sierung der Bediirfnisse dieser Art und ihre Herauslsung aus der bisher nicht unterglie-
derten Gesamtheit der Bestrebungen nach einem ssbesseren Leben® wohl eine der charak-
teristischsten Wesensziige der gegenwirtigen psychologischen Evolution der Arbeiter-
klasse dar.

Objektive Grundlage dieses Prozesses ist der obenerwihnte Widerspruch zwischen
der wachsenden Gemeinsamkeit der Normen und der Héhe der Erwartungen der Mas-
sengruppen und der sich vertiefenden Heterogenitit ihrer realen Lebensbedingungen.
Wihrend in der materiellen Konsumtion eine derartige Gemeinsamkeit vor allem durch
die Massenkommunikationsmittel und die Werbung geprigt wird, spielt im Bereich der
geistigen Konsumtion auch die Hebung des Bildungsstandes, des intellektuellen und kul-
turellen Niveaus der Massen eine gewaltige Rolle. Trotz des Weiterbestehens vieler alter
und des Auftauchens neuer sozialer Schranken auf dem Gebiet des Bildungswesens (z. B.
der in einer Reihe von Lindern praktizierte Unterricht eines bedeutenden Teils der Schii-
ler an Lehranstalten, welche den Weg zur Hochschulbildung faktisch versperren) ist das

1 Uber den Einfluf dieses Mechanismus auf die Arbeiterklasse s. G. G. Diligenskij, Raboéij na ka-
pitalisti¢eskom predprijatii (Der Arbeiter im kapitalistischen Betrieb), Moskau 1969, S. 249-253.
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Bildungsniveau der Hauptmasse der Werktitigen in den letzten.]ahrze}.mtﬁn b;crichd;ilh
gestiegen, ' und die in dieser Hinsicht bestehenden Untgschlede zwisch enh rdelt}: L
Angestellten und den Massenkategorien der Geistesarbeiter wurden weitgehend abg
ba‘;;70 betrug das durchschnittliche Bildungsniveau, gemessen an der"Daperh der A:sl};xs:
dung, in den USA bei Verwaltungsangestellten 12,7 Jahre, bei !xaufmanrlx)xesf:. en ]ulns b
roangestellten 12,6 und bei Facharbeitern 1_2,1:be1 halbquallfx?.lerte:'n Ar itern 1] g
bei ungelernten Arbeitern 10,5 Jahre.'* Diese Zahlen zeigen ¢ine v91(l‘lg ncuel sm:ia (_:Dm-
sozialpsychologische Situation: ungelernte, monotone',,Klemarl.)eu vglr(lj ic m:r:i e o
zende Millionen von Menschen, die aufgrund der Bed.{ngux}gen ihrer Bi urﬁg, T‘e:*s' m
fangs und der Qualitit ihrer Kenntnisse auf eine .schopf.erlsche intellektue df': datlgGe.lt
orientert sind, Menschen, deren Bildung nur um ein Geringes schlechte}‘ als die der Gei-
stesschaffenden ist. Natiirlich fithrt diese Situation zu a!mt.en ps_ycholc?glschin Slﬁmngn-
gen und erzeugt das bedriickende Gefiihl der Upbe.fnedlgl!qeu' der intellektuellen le]-
diirfnisse gerade in dem Bereich, in dem ein .vorbxldljchc_s Mltghct{ der ,,Kfonsur:j\gcseI -
schaft®, ein ,,Freizeitmensch* tiberhaupt keine Bcdurfnlsse verspiiren dar : s?g erl? e-
diglich die Funktion eines Schriubchens der Produktionsorganisation auszuuben hat —
i i rbeit. : ' .
lmIr}?fircaiileltj‘cee;?ahren hat man im Westen begor.me.n, d.iese.Kolliswn alsein a]?\i;cesf.s.oz;-
les Problem zu verstehen. Einmal deshalb, weil sie eine immer real‘ere Geka r fur d{e
normale Funktionsweise des Wirtschaftsmechanismus darstellt. Wie vor urze$ le
amerikanische Zeitschrift ,,Liberation® schrieb, ,,g.e/ae.n dqs zunehmena’ m_z.ltmn;e ES;?’L
und die wachsenden Forderungen der jungen Arbez.ter in :Uteler Beziehung M.ber as tra i-
tionelle Maf des Industriekonfliktes in Ameri/.eﬂ hinaus‘. Von d.en Er.sche.mungken, w; L
che die Leiter der Betriebe besonders beunruhigen, nennt ('3116 Zeltschr{ft dlg Sen ung der
Arbeitsproduktivitit, die zunehmenden Fille von Arbelts.bummel.fn un verspatetgm
Arbeitsantritt, die hohe Fluktuation der Arbeitsk.r';ifte und die verschiedenen ljiprmen.hit;
Sabotage.'* Nach Aussage des franzsischen Soziologen Y..Delamott“e }:iaben ie Yotrl ld ;
gefiihrten Gespriche mit Leitern von Bemek.Jen in verschiedenen Laz er111 gbezlftn(% , Aar :
iiberall ,,das Empfinden eines wachsenden Wzd(:’r'sprucbs. .. zwischen jm ‘ndad' e;l i
beit und den Bediirfnissen der Werktitigen sowie das Bes.t'reben.vorhan den Sm"i, lzf: ’ n _t
tuation der Arbeitskrifte und die Arbeitsbummeles zu iiberwinden, die gewoh ﬁ Lckrm
diesem Widerspruch erklirt werden®.?s Die Realitit d.es Problemslwud du‘l.‘c. ?ﬁn rete
soziologische Forschungsergebnisse und dokumentarische Zeugnisse bestitigt.

12 Ende der 60er Jahre erhiclten in den USA 75 Prozent und ingapan C710,6 Prozer}tﬁleﬁ ]uier;;litlil;;n
i i i ife, in den anderen entwickelten ka -
beeschlossene Oberschulbildung mit Hochschulreife, ! .
::llleeral I%grs:(:ierc: erhilt der grofere Teil der Jugendlichen eine Schulbildung ohne Hochschulreife (8

bis 10 Unterrichtsjahre). Sieche N. P. Ivanov, a.a..O., S. 131f.
13 ,,Manpower Report of the President™. \Vashmgton, 1971, p. 247.
14 ,A New Generation of Workers. ,,The Liberation®. 1972, August, p. 43.

isati ine du travail industriel. Paris,
15 Y. Delamotte. Recherches en vue d’une organisation plus humaine

1972, p. 15-16.

16 44 Prozent der in den Jahre 519
Branchen und Berufen erklirten zum Beispie
beit (100 Mark monatlich weniger) zu iiberneh

1 1965 bis 1967 befragten westdeutschen Arbeiter aus verschleder;‘en
1, sie waren einverstanden, eine schlechter bezahlte 1-1;
men, wenn sie interessanter und vielseitiger wire (H.
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»

Zugleich wird die wachsende Unzufriedenheit mit der leeren, inhaltslosen Arbeit zu

einer Quelle akuter sozialer Konflikte und kennzeichnet immer deutlicher die Krise von
Theorie und Praxis der ,,sozialen Integration® der Arbeiterklasse, die vor allem darauf
orientiert ist, sie an den materiellen Giitern der »»Massenkonsumgesellschaft* teilhaben
zu lassen. Die Entstehung von unmittelbar gegen die bestehende Arbeitsteilung und Ar-
beitsorganisation gerichteten Streikbewegungen in den USA, in Italien und in mehreren
anderen Lindern hat gezeigt, daff der Kapitalismus in diesem Bereich nicht nur mit einem
6konomischen, sondern auch mit einem sozialpolitischen Problem konfrontiert wird,
mit der Gefahr einer neuen Vertiefung der antagonistischen Klassengegensitze. ,,Im
ganzen gesehen ist der heutige amerikanische Arbeiter, obwobl er in weniger Zeit als frii-
her mebr verdient, unverkennbar ungliicklich®, schrieb im Mai 1971 die Wochenzeit-
schrift ,,Newsweek*. Dieses Eingestindnis ist um so symptomatischer, als es sich um ein
Land handelt, in dem sowohl die materiellen Lebensbedingungen der Arbeiterklasse als
auch ihr gesellschaftspolitisches Verhalten, wie man meinen sollte, die Verfechter der
»»Integrationstheorie™ in ihrer Auffassung noch besonders bestirken miifiten. Der Ver-
fasser des zitierten Artikels bezieht sich auf Interviews mit einfachen Arbeitern, Gewerk-
schaftsfunktiondren und Fachleuten fiir Arbeitsverhiltnisse. Wachsende Unzufrieden-
heitmit dem Arbeitsinhalt, Angst vor der Zukunft, ,,ein hoherer Grad der Enttinschun-
gen“ und der Einflufl des Fernsehens, das das Bild eines ,,unerreichbaren Uberflusses*
entwirft, sind die in dem Aufsatz erwihnten Ursachen fiir die ,,wachsende Entfrem-
dung* der ,,blue-collar-workers“. Nach Ansicht des stellvertretenden Arbeitsministers
der USA, J. M. Rozow, ist diese Entfremdung eines der wichtigsten Probleme der Ge-
genwart.!?

Der Begriff ,,Entfremdung® ist in diesem Zusammenhang keineswegs zufillig. Er
fithrt uns an den eigentlichen Kern der Interpretation der neuen Erscheinungen in der
Entwicklung der Arbeiterklasse heran, die im gesellschaftlichen Denken des heutigen
Westens eine aulerordentlich grofle Verbreitung gefunden hat. Eine Interpretation, die
ihren Pramissen und ihrer logischen Struktur nach ziemlich eindeutig, doch ihren prakti-
schen Anwendungsméglichkeiten und ihrer ideologischen Belastung nach sehr ambiva-
lent ist. Sie nahre gleichzeitig die apologetischen und sozialkritischen Konzeptionen, die

neuesten Theorien des kapitalistischen Managements und die Theorien der ,,neuen Lin-
ken*. ..

Kern und M. Schumann. Industriearbeit und Arbeiterbewufitsein. Frankfurt/M. 'T. 11, 1970, S.
150). Wie D. Mothé (Arbeiter der Renault-Werke, Verfasser von Biichern iiber das Leben der fran-
z0sischen Arbeiter) hervorhebt, entwickeln die Arbeiter, die linger die Schule besucht haben und
iiber eine umfassendere Allgemeinbildung verfiigen, Fihigkeiten zu geistiger Taugkeit, die sie in ih-
rer Arbeit nicht anwenden knnen. Thre Arbeit unterscheidet sich eklatant vom sozialen und kultu-
rellen Leben auferhalb des Werkes, ,,das Initiative, einen anderen Begriffskreis und neue Denkfor-
men erfordert”, von der Arbeit jener Menschen, die sie im Kino und im Fernsehen sehen. Deshalb
erscheint dem Arbeiter der jiingeren Generation der ,,Kontrast zwischen dem biirgerlichen und dem
betrieblichen Leben hirter als den alten Arbeitern. .. Er beurteilt und mifit seine Lage mit anderen
Mafistiben als der Werktitige des Jahres 1900, der zu schr von seiner Arbeit in Anspruch genom-

men, nur beschrinkte und fragmentarische Kenntnisse besaf (D. Mothé. Militant chez Renault.
Paris, 1965, p. 85).
17 ,,Newsweek*, 1971, vol. 77, Nr. 20.
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Nicht die Art der Produktionsverhiltnisse, sondern die soziale, moralische und intel-
lektuelle ,,Unfreiheit, nicht die Ausbeutung, sondern die Entfremdung bestimmen die
Lage der Arbeiterklasse in der heutigen entwickelten Gesellschaft — das ist das A und O
dieser Konzeptionen. Die einen, wie z. B. die Philosophen und Soziologen der ,,Frank-
furter Schule®, ziehen hieraus den Schluf}, daf die Arbeiterklasse ihre bisherige revolu-
tionire Rolle unwiderruflich verloren habe, da Entfremdung angeblich ihre Integration
in das System der Bediirfnisse bedeute, die vom heutigen Kapitalismus vorgeschrieben
und befriedigt werden.!® Andere, die vor allem um die Interessen der kapitalistischen
Produktion besorgt sind, schlagen vor, die Entfremdung durch eine Neugestaltung der
Arbeitsorganisation, die es gestatten wiirde, den intellektuellen Gehalt der Arbeit zu er-
héhen und die Moglichkeiten zur schopferischen Entwicklung des Werktitigen zu erwei-
tern, zu mildern, wenn nicht iiberhaupt zu beseitigen.?® Dritte wieder behaupten, der
Kampf gegen die Ausbeutung und die ,,traditionellen* Skonomischen Forderungen der
Arbeiterklasse miifiten dem Kampf gegen die Entfremdung Platz machen, und die fiih-
rende Rolle in der revolutioniren Bewegung komme den Gruppen zu, die am besten be-
fihigt sind, diesen Ubergang zu vollzichen.2°

In der marxistischen Literatur wurde wiederholt der duflerst abstrakte und ver-
schwommene Charakter der Kategorie der ,,Entfremdung* in der Auffassung hervorge-
hoben, in der sie in der biirgerlichen Soziologie gebraucht wird.?! Betrachtet man das
Problem der Entfremdung unter dem Gesichtspunkt einer konkret historischen und
konkret soziologischen Analyse (und nicht als den allgemeingiiltigen Schliissel zu allen
Widerspriichen des menschlichen Seins), kann die Entfremdung der Arbeiterklasse im
Kapitalismus nicht auferhalb ihrer sozialskonomischen Grundlage — dem System der
Ausbeutung der Lohnarbeit— begriffen werden. Der Arbeiter tritt in diesem System nicht
als Mensch, sondern als Funktionaleinheit des Produktionsmechanismus in Erscheinung,
dessen Ziel die Vermehrung des Profits ist. Mit dieser grundlegenden Tatsache sind alle

konkreten Erscheinungsformen der Entfremdung des Proletariats wechselseitig verbun- *

18 Siehe z. B. H. Marcuse, L’Homme unidimensionnel. Paris 1968, p. 10-11; ]. Habermas, Theorie
und Praxis. Sozial-philosophische Studien. Neuwied am Rhein — Berlin 1963, S. 163-164; J. Ha-
bermas, Technik und Wissenschaft als ,,Ideologie*’, Frankfurt/M. 1969, S. 73f.

19 Nach der Konzeption des amerikanischen Psychologen F. Herzberg, die in industriellen Kreisen
mehrerer Linder grofe Popularitit gewonnen hat, hat das Management eine solche Arbeitsorganisa-
tion zu gewihrleisten, die den Arbeitern Maglichkeiten zur Entwicklung und zum Fortschritt ein-
riumt, ihre Fihigkeiten aufdeckt und es ihnen erméglicht, eine kompliziertere und intellektuell ge-
haltvollere Arbeit aufzunchmen (F. Herzberg, Work and the Nature of Man, New York 1966). Vgl.
E.D. Wilchowtschenko, Kritik der modernen biirgerlichen Theorie von den ,,menschlichen Bezie-
hungen‘ in der Industrie, Moskau 1971, russ.

20 Der franzdsische Soziologe A. Lefevre behauptete zum Beispiel auf einem Kolloguium zum
Thema ,,Soziologie und Revolution® im Jahre 1970, die Arbeiterklasse sei lediglich zum Kampf fiir
die Verinderung der Produktionsverhiltisse fahig, nicht aber fiir die ,,maximale Version der Revo-
lution®, welche die radikale Verinderung der Gesellschaft und des gesamten menschlichen Lebens
bedeute. Thm schlof sich L. Goldman an, der die heutige revolutionire Kraftin der ,,neuen Arbei-
terklasse* erblick, die fiir die ,,5konomische Demokratie® eintritt, und besonders in den ,, Trigern
des Sozialismus® — den Randschichten, wie Studenten, deklassierten Kleinbauern, Negern
(,,L’homme et la société, 1971, Nr. 21, pp. 155, 91).

21 Siehe z. B. 1. S. Kon, Die Soziologie der Personlichkeit, Moskau 1967, S. 257, russ.
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den: Arbeit ohne Initiative und intellektuellen Inhalt, duferste Beschrinktheit der Le-
bensmoglichkeiten und Perspektiven, unsichere Zukunft, Unterordnung.unter die
Macht der Arbeitgeber und die verschiedenen Formen der geistigen Knechtung.

Daraus folgt nicht, daf das Problem der Entfremdung des Proletariats als Klasse oder
des Arbeiters als Personlichkeit heute absolut denselben konkreten Inhalt hat wie Mitte
oder Ende des vergangenen Jahrhunderts. Die Unmenschlichkeit seines sozialen Seins
driickte sich in der Vergangenheit vor allem darin aus, daf seine elementaren, ,,primi-
ren* Bediirfnisse nicht befriedigt wurden. Alle anderen Erscheinungsformen der Un-
menschlichkeit (soziale Ungleichheit, Unwissenheit, kulturelle Tsolation) waren eine
unmittelbare Folge der materiellen Armut und der schweren Arbeitsbedingungen. Unter
den heutigen Bedingungen gewinnt unter dem Einfluf§ der Verinderungen in den Formen
der Ausbeutung, im Niveau und in der Struktur der materiellen Konsumtion des Proleta-
riats der Umstand zunehmend an Bedeutung, daf seine spezifisch menschlichen, héheren
Bediirfnisse nicht befriedigt werden.?? Die Armut mit allen ihren sozialen und sozialpsy-
chologischen Folgeerscheinungen bleibt weiterhin das Los breiter Schichten der Arbei-
terklasse, doch die heutige Arbeiterklasse istimmer hiufiger ,,entfremdet** und ungliick-
lich nicht nur und nicht so sehr, weil sie arm ist. Die entmenschlichenden Auswirkungen
der Ausbeutung auf die Persénlichkeit des Arbeiters, die Intensivierung und Monotonie
der Arbeit, die soziale Unterdriickung werden zu von seiner materiellen Lage realtiv un-
abhingigen Grofen. ,,Haben wir etwa aufgehort, Kulis zu sein, wenn wir auch ein Fern-
sehgerdt besitzen?“®® — so beurteilen viele einfache Arbeiter diese Situation.

Die Verinderungen im Verhiltnis zwischen den verschiedenen Aspekten der skono-
mischen und sozialen Lage der Arbeiterklasse und in der Struktur der Beziehungen zwi-
schen ihnen ,,heben‘ den Kampf gegen die Ausbeutung keineswegs ,,auf. Sic erfiillen
ihn mit einem neuen Inhalt und fiihren zu einer Vertiefung der Motive des sozialen Prote-
stes. Auf der Ebene der Massenpsychologie dufiert sich dieser Prozef§ hiufig in einer
»»globalen® Verurteilung der bestehenden Lebensbedingungen, die iiber die Unzufrie-
denheit mit bestimmten konkreten Aspekten dieser Bedingungen hinausgeht. So vertra-
ten viele junge Arbeiter, die an der Streikbewegung im Mai/Juni 1968 in Frankreich teil-
nahmen, die Auffassung, dafl die Hauptsache dabei ,,nicht die Geldfrage*, sondern der
Kampf ,,gegen die Sklaverei* sei.?* Gerade solche Stimmungen bringen die besondere
emotional-psychologische Atmosphire hervor, die fiir viele Klassenauseinandersetzun-
gen der letzten Jahre charakteristisch ist.

Gleichzeitig beginnen im Bewufitsein relativ breiter Schichten der Arbeiterklasse
s»nichtmaterielle Aspekte der Entfremdung konkrete Gestalt anzunehmen, die in be-
stimmten Situationen (zum Beispiel unter den Bedingungen eines hohen oder schnell

22 In dem angefiihrten Aufsatz aus ,,Liberation‘* wird folgende Gesamtcharakteristik der Motive
fir die Unzufriedenheit amerikanischer Arbeiter gegeben, die auf den Ergebnissen einer Reihe kon-
kreter Untersuchungen beruht: ,,Die Arbeit ist schmutzig, entwiirdigend, erniedrigend, einférmig,
sinnlos, stumpfsinnig, fragmentarisch. ., es gibt sehr wenig oder tiberhaupt keine Chancen fiir ein
reales Aufriicken in die Hierarchie* (,,The Liberation®, ibidem).

23 Die zitierte ziemlich typische Auferung cines westdeutschen Hiittenarbeiters wird in einer Re-
portage zu Beginn der 60er Jahre angefiihrt. Siehe ,,Die sozialpolitischen Wandlungen in den ent-
wickelten kapitalistischen Lindern®, Moskau 1971, S. 91, russ.

24 ,,Démocratie nouvelle®, juin-juillet, 1968, p. 42; ,,Le Monde*, 29. mai 1968.
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i ir si O hologische Bedeutung gewinnen
enden Lebensniveaus) fiir sie sogar grgfiere psycholog | gewir
:lr: ‘c:il;:cﬂné‘l:lz des Verdienstes. ,, Viele Jugendliche umj! Neger ],’Ib;torge die z;emcc;'x}taer::s;e};e
i i “,,dieini iflerer Zahl den Gewerrscha, A
Wochenzeitschrift ,,Newsweek", ,, die in immer grofiere ¢ Skhepten ot
: ] i iger fii ditionellen Kampf um 6konomischen Wo
treten, interessieren sich weniger fiir den tra 1 i
) ir soziale Pr iele*. Nach Angaben der bereits oben ange-
stand und mebr fiir soziale Probleme und Zie A ; -
i bumann duflerten 67 Prozent der von i
fithrten westdeutschen Studie von Kern und Schu s s
en Arbeiter ihre Unzufriedenheit mit den in ihren Betrieben b
m;.]ulf);;fi?ggs;%glichkeitcn“, wihrend lediglich 29 Prozent der Befragten mit ihrem Lohn
» . iz N
unlélzllirlzefrf:h:l?:;e(?e. Interesse der Arbeiter fiir die Probleme de.r Demokratlsleruf}% d.es
Bildungswesens, der sozialen Mobilitt, des beruflichen Aufsueg;und éier Qlu.aﬁ;zm};
ist eine fii italistischen Linder typische Erscheinung. Es wird zugleich auc
rung ist eine fiir alle kapitalistisches T e e e
Streben nach sozialer Hoherstellung un erwindung ick
gz:‘zh 3:: ti:fc psychologische Bediirfnis nach einer Bereicherung des Arbeitsinhalts und
bensperspektiven genihrt. _ ‘ o
dellrni‘r;ecrnggiﬂelr)e und eigenstiindigere Bedeutung gewinnen auch jene Aspek(tie ;i{er sozmd
len Lage der Arbeiterklasse, die ihr Ausgeschlossensein von der Macht inPro du t{)r? un
Gescllﬁchaft sowie von den Prozessen des Treffens von Er}tschmd}mg;n rlnda] el; meu;x:lg
) i i ort i hiufiger seine Rolle als stummes
verkorpern. Den heutigen Arbeiter empdrt immer ' Rolle s s
d e i . Die Kampfaktionen der Arbeiterklasse,
Schriubchen® des Produktionsmechanismus ‘ ’ Stertlens
die wi ispiel di i-Juni- 1968 in Frankreich oder der Kampf der
die wie zum Beispiel die Mai-Juni-Bewegung ; " ;
i iter ei e Betriebe zur Folge hatten, 16sten gerade
schottischen Werftarbeiter eine Besetzung der e
b besondere Begeisterung unter den Arbeitermassen aus, weil si .
:/eisch:ile zue::r die Még%ichkeit boten, ihr Wort geltend zu machen und ihre Angd'cgf;nl;;m
ten selbstin die Hand zu nehmen. Diese Stimmungen bilden dxe soznalpsych_ologlsc_ e Ba-
sis der Massenbewegung fiir Arbeiterkontrolle und Mitbestimmung, die sich in einigen
italistischen Lindern entfaltet hat. . _ . .
ka});\m{]sb:rgang der Arbeitermassen vom Kampf gegen die unmltte]bardmatenellen ;‘:r
scheinungsformen der kapitalistischen Ausbeutung zum Protest gegen asdgcsamte Sy-
stem der auf der Ausbeutung beruhenden gesellschaftlichen :{/erlga.ltm;se un gegEc:n i(;::le
i i dnlichkeit liegt der Sinn der neuen Erschei-
denden Auswirkungen auf die Pcrsqnllf:h . 3
i:[xfr;: i;nKlassenkampf des Proletariats, die fiir das vergangene Jahrzehnt charakteri
i h n. . - --
sugie ;?grgntiimlichkeit des heutigen ideologlsch-gsycholognsc_hen Zustands der A}'bc:-
terklasse wird in betrichtlichem Mafe dadurch bcsnmm;;/ d?B sich d'xels(cl:r Ubs:;%agg ex: l:c-
i i ie konsequente Weiterentwicklung
ner seiner Anfangsphasen befindet. Die k : g s Ehet e
y Masse des Proletariats bewufit
handelten Tendenzen setzt voraus, dafl die breite ! e
i i iona henden Ordnung. Sie setzt die
nimmt auf die revolutionire Umgestaltung der beste en N
i i iti die ihrem Programm und ihr
ausbildung einer politischen Massenbewegung voraus, R
i art t d sozialen Erwartungen der Ar
Zielen nach den gegenwirtigen Bediirfnissen und ¢ f6l dev e e
i i italisti a denen aufgrund historischer
1 diquat ist. In den kapitalistischen Lar}de.rn, in : ; d
lc(}:;:s:edaer ginﬂuﬁ der sozialistischen Ideologie in der Arbeiterklasse grofl genug 1st( ;lunm
durch den politischen Masseneinfluf der revolutioniren proletarischen Parteien (2

25 H. Kern und M. Schumann, a.a.0O., T. 11, S. 152, 156.
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Beispiel in Frankreich und Italien) getragen wird, vollzicht sich eine derartige Entwick-
lung wesentlich schneller und leichter als im iibrigen Teil der kapitalistischen Welt.'In den
Lindern, in denen die reformistische oder opportunistische Ideologie den vorherrschen-
den Einfluf in der Arbeiterklasse ausiibr, ist die Lage anders: Die objektiv antikapitalisti-
schen Tendenzen des Proletariats haben es hier bedeutend schwerer, sich in einem ent-
sprechenden politischen BewuRtsein und Verhalten zu verkdrpern.

Unabhiingig von diesen Unterschieden, die im Grunde in den ungleichen sozialen und
historischen Erfahrungen der verschiedenen Formationen der Arbeiterklasse und in den
Besonderheiten ihrer nationalen politischen Kultur ihre Ursachen haben, kommt die
spontane Entwicklung der Massenbediirfnisse unvermeidlich den Prozessen ihres logi-
schen BewuBtwerdens, ihrer ideologischen Ausgestaltung und ihrer Verkorperung in ei-
nem zielgerichteten System organisierter Aktionen zuvor. Die zeitweilige, periodisch
auftretende Diskrepanz und fehlende Koordiniertheit zwischen den dynamischsten
Strukturelementen des Massenbewuftseins, d. h. vor allem den Bediirfnissen, und sol-
chen seiner stabileren Elemente wie Wertorientierungen, klar erkannten Interessen und
Zielen, kann man als eine GesetzmiRigkeit der Wechselbeziehungen zwischen sozialpsy-
chologischem und ideologischem Bereich ansehen. 26 Das hebt keineswegs die Notwen-
digkeit auf, die fiir den jeweiligen Zeitraum eigentiimlichen Ursachen einer solchen Dis-
krepanz und die Méglichkeiten zu ihrer Uberwindung zu analysieren.

Unter Beriicksichtigung der Tatsache, daf die Struktur der Arbeiterklasse immer
komplizierter wird und die Zahl der halbproletarischen Ubergangsgruppen zunimmt,
wichstunvermeidlich auch ihre sozialpsychologische Heterogenitit. Dieser Umstand er-
schwert die Erkenntnis der allgemeinen, sie vereinenden Bediirfnisse und Interessen und
bereitet den Boden fiir eine Verabsolutierung der spezifischen Interessen jeder einzelnen
Gruppe vor. Indessen braucht die Arbeiterklasse aber gerade eine solche Erkenntnis, um
ihre wirkliche Kraft und ihre Fihigkeit, eine grundlegende Umgestaltung der Gesell-
schaft zu erreichen, beurteilen und als bildende, zentrale Kraft einer umfassenden politi-
schen Bewegung auftreten zu kénnen.

Die innerhalb der Klasse bestehenden Unterschiede in der objektiven Lage und in der
Struktur der erkannten Bediirfnisse vergrofiern noch die véllig realen Schwierigkeiten,
auf die die Erkenntnis der Ziele und Methoden des gesellschaftspolitischen Handelns
stoflt, welche dem heutigen psychologischen, kulturellen und intellektuellen Entwick-
lungsstand des Proletariats entsprechen. Bisher assoziierte sich fiir den Hauptteil der Ar-
beiterklasse ihre Lage vor allem mit materieller Armut und iibermifiger Arbeitsbela-
stung, der tigliche Kampf fiir die Neuverteilung der Einkiinfte und die Verkiirzung der
Arbeitszeit und in der Perspektive die Expropriation der Kapitalistenklasse, die sich
durch die Auspliinderung der Werktatigen bereichert, waren insgesamt gesehen ausrei-
chende und adiquate Methoden der sozialen Befreiung. Beginnt man jedoch, diese Be-
freiung unter dem Gesichtspunkt der radikalen Bereicherung des Inhalts der Arbeit, der
Mitbestimmung und der Méglichkeiten der Selbstauflerung der Personlichkeit zu be-

trachten, wird die Erkenntnis der diesen Bestrebungen entsprechenden konkreten Ziele
und Mittel des Kampfes zu einer wesentlich schwierigeren Angelegenheit. Die Trennung

26 Siche G. G. Diligenski, Das politische Massenbewuftsein unter den Bedingungen des heutigen
Kapitalismus, » Voprosy filosofii, 1971, Nr. 9, russ.
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der Ausfiihrungsfunktionen der Arbeitstitigkeit von den schopferischen und Leitungs-
funktionen, das System des Herrschafts-Unterordnungsverhiltnisses und der sozialen
Hierarchie sind durch die kapitalistischen Produktionsverhiltnisse bedingt, doch diese
Bedingtheit tritt nicht in ,,reiner” Form an der Oberfliche der Erscheinungen zutage:
Der Kapitalismus modifiziert in seinem Interesse und seinen Zielen entsprechend die ob-
jektiven Anforderungen, die die heutigen Produktivkrifte an die Arbeitsteilung und die
Organisation des wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Lebens stellen. Die enge Ver-
flechtung der ,,technologischen® Voraussetzungen der sozialen Klassenunterschiede mit
denen, die ihre Ursache in den Besonderheiten der kapitalistischen Produktionsweise ha-
ben, bedingt die besondere Kompliziertheit der Erkenntnis und Entmystifizierung der
Erscheinungen der sozialen Wirklichkeit, welche die Entfremdung zum Ausdruck brin-
gen, ung der konkreten Methoden zur Befreiung der Personlichkeit.

In dieser Kompliziertheit liegen die gnoseologischen Wurzeln der Tendenzen des so-
zialen Fatalismus, die unter relativ breiten Schichten der Werktitigen verbreitet sind. Die
heutige biirgerliche Ideologie spekuliert mit derartigen Tendenzen und fixiert sie mittels
eines Komplexes stereotyper Formeln im Geiste des modernen ,,technologischen De-
terminismus‘‘: Der kapitalistische Typ der hierarchischen Organisation der Gesellschaft
wird als allgemeingiiltige, von der allmichtigen ,, Technik® diktierte Unvermeidlichkeit
verkiindet.

Der ideologische Effekt der Taktik der Teilreformen und Teilzugestindnisse, der vom
Kapitalismus der Gegenwart umfassend genutzt wird, hingt eng mit dem fatalistischen
Unglauben an die Méglichkeit grundlegender Verinderungen und mit .der Wahrth-
mung ,,kleiner Verbesserungen* als der einzig realen Variante einer positiven Evolution
zusammen, Die gleichen Tendenzen nihren die Gleichgiiltigkeit eines bestimmten Teils
der Arbeiterklasse gegeniiber dem gesellschaftlich-politischen Leben: Den Unterdriick-
ten, die nichtan politische Formen der Befreiung von der Unterdriickung glauben, filltes
schwer, die Politik mit ihren ureigensten Interessen zu verbinden.

In der Psychologie und dem Verhalten des Durchschnittsarbeiters oder kleinen Ange-
stellten vermag das Nichterkennen der Moglichkeiten zur sozialen Befreiung, das sich
mit der unbefriedigenden materiellen Lage verbindet, eine solche Vorstellung von seinen
Interessen zu reproduzieren, die sich auf den Rahmen des traditionellen ,,Okonomis-
mus* beschrinkt. Die entsprechenden stereotypen Gemeinplitze, die eifrig von der biir-
gerlichen und reformistischen Ideologie verbreitet werden, beschrinken viele und halten
sie davon ab, mit den obenbehandelten neuen Bediirfnissen und Motiven des sozialen
Protestes hervorzutreten.

Fiir den materiell bessergestellten und mit qualifizierter geistiger Arbeit verbundenen
Teil der Arbeiterklasse und die ihm nahestehenden Schichten der Intelligenz (die qualifi-
ziertesten Facharbeiter der fithrenden Wirtschaftsbereiche, Techniker, Durchschnittsin-
genieure und -wissenschaftler) spielen ,,nichtokonomische Bediirfnisse hiaufiger die
Rolle eines klar erkannten und selbstindigen Verhaltehsmotivs. Da sie jedoch auf irgend-
eine, wenn auch beschrinkte Weise oft die Moglichkeit haben, diese Bediirfnisse zu bg-
friedigen und auf ihre umfassendere Befriedigung durch den Aufstieg auf der hierarchi-
schen Leiter zu hoffen, lassen sich ihre sozialen Erwartungen relativ leicht in die Bahn des
individualistischen Karrierismus und Korpsgeistes lenken. Die stindige Einengung der
Privilegien der Mchrzahl der einfachen Geistesschaffenden und die Beschrinkung threr
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Lebens- und Berufsperspektiven setzt derartigen Tendenzen immer hirtere Grenzen,
doch entzieht sie ihnen nicht v6llig den Boden. Die unzureichende Erkenntnis der fiir sie
annchmbaren und realen Alternative zur bestehenden Lage dringt relativ breite Schichten
qualifizierter Fachleute stindig auf den Weg des Konformismus oder des korporativisti-
schen Technokratismus. ‘

Wie die Erfahrungen der 60er Jahre gezeigt haben, kann die Verstirkung der sozialen
Abhingigkeit der Intelligenz in dieser Schicht auch eine ganz andere Reaktion hervorru-

" fen: den scharfen, gelegentlich verzweifelt-rebellischen Protest gegen die bestehenden

Verhiltnisse. Die Welle der stiirmischen Studentenaktionen der 60er Jahre war ein erstes
Symptom der tiefgreifenden Wandlungen im Bewufltsein der Intelligenz. In diesem Zu-
sammenhang ist sehr charakteristisch, dafl sich in mehreren Lindern die den studenti-
schen ,,Aufrithrern eigenen Stimmungen in bestimmtem Grade unter der jiingeren Ge-
neration der wissenschaftlich-technischen Intelligenz verbreiteten. Diese Bewegungen
haben gezeigt, daf} die Massenschichten der Geistesschaffenden in der Lage sind, auf dem
gesellschaftspolitischen Schauplatz unmittelbar gegen die dem staatsmonopolistischen
Kapitalismus eigenen Formen der oligarchischen Herrschaft und geistigen Versklavung
aufzutreten. Zugleich lieflen sie den Hang dieser Schichten zur Verabsolutierung der mo-
ralischen und ,,antiorganisatorischen‘* Protestmotive sowie zum irrationalen Rebellen-
tum erkennen. Derartige Erscheinungen lassen sich kaum allein mit individualistischen
und abstrakt humanistischen Traditionen erkliren. Das besonders hohe Niveau der so-
zialen Erwartungen der Intellektuellen auf dem Gebiet des schépferischen Inhalts der
Arbeit, der Unabhingigkeit von der hierarchischen Unterordnung usw. kann, wenn es
auf staatsmonopolistische ,,Rationalitit* und ,,Organisiertheit st6ft, sie iiberhaupt ge-
gen jede Rationalitit und Organisiertheit aufbringen. Das Rebellentum wird in diesen
Fillen durch die psychologische Schwierigkeit genihrt, die von der traditionellen Welt
der ,,freien Berufe* ererbte Orientierung auf die absolute Autonomie mit dem Empfin-
den der Unerreichbarkeit eines derartigen ,,Absolutums® zu vereinbaren.

Die auflerordentliche Buntheit der ideologisch-psychologischen Orientierungen der
Intelligenz hatihre Ursache in der objektiven Widerspriichlichkeit der Stellung dieser so-
zialen Gemeinschaft, in ihrer sozialen und klassenmiBigen Heterogenitit. Thre organi-
sche Einbeziehung in den revolutioniren Kampf fiir den Sozialismus setzt die Uberwin-
dung sowohl der korporatistisch-technokratischen als auch der irrational-romantischen
Tendenzen voraus, und eine derartige Uberwindung ist nur dadurch méglich, daf sich
die Intelligenz die Organisiertheit, die Disziplin und den Kollektivgeist zu eigen macht,
die fiir die Arbeiterklasse charakteristisch sind. Die Anniherung eines betrichtlichen
Teils der Geistesschaffenden an die Arbeiterklasse erleichtert diesen Prozefl, doch der
entscheidende Faktor ist die aktive Einflufnahme der Arbeiterbewegung auf die gesell-
schaftspolitische Haltung der Intelligenz. Konzeptionen, die die Notwendigkeit einer
solchen Einwirkung und die fiithrende revolutionire Rolle der Arbeiterklasse leugnen,
sind im Grunde genommen gegen die Vereinigung der demokratischen und antimonopo-
listischen Krifte gerichtet und dienen der Zementierung der Spaltung der Werktitigen.

Nicht geringeren Schaden fiigen der Sache des Proletariats die ultralinken Theorien zu,
welche die Intelligenz vom revolutioniren Kampf fernhalten. Die demokratischen Be-
strebungen des grofleren Teils der Intelligenz, die relativ hohe politische Aktivitit be-
stimmter Schichten der Intelligenz und ihre geschirfte Empfanglichkeit fiir das Problem
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der Befreiung der Personlichkeit gestatten es ihr, di? Tendenzen in dertBe}x]nlfgfstes[elgse;ﬁ:
wicklung der Arbeiterklasse weitgehend zu unterstiitzen, le]Sli{ ZuIeri S}i ossenen Al
tionen gegen die kapitalistische Herrschafy fihren. Die Rolle der Intellig iy
schaftlichen und kulturellen Leben der heutigen Gesellschaft lift sie zu 'ellr'l'elin notw .
gen Verbiindeten der Arbeiterklasse in der Frage der grundlegenden sozialokonomischen
erden. ' .
Urlg%:s}:?sl:g?ifi}?e: Erfahrungen des letzten ]ahrzchpls haben sehr deutlﬁhfez;lg;faﬁ
die ,,Inkommunikabilitit” in den Bcziehungc.n zwxsc;hcn dem Hal}pt}t}e’n el;i karEIOir:
klasse und der demokratisch gestimmten Intelligenz die opportunistischen und korpora
tistischen Tendenzen des Massenbewuftseins v.crst'a'rkt und die hntw:ckliuﬂg a‘nusml?}:(})l_
polistischer politischer Aktivititen des Proletariats und der anderen wer ta}lg(;.n }-ic; -
ten verhindert. Unter den Bedingungen der sozmlpo.lmschen Kn‘sc 11emmt snc."fas ; an-
reifen einer revolutioniren Situation und hilft héuﬁg den reaktionirsten Kra Ct;n.dl hren
Einfluf§ auf relativ breite Schichten der Werktatigen auszudchncn.undbsnc auzl ; u.r e:;;o—
kratische Bewegung zu hetzen (deéarti%esirsch)emungcn nahmen einen besonders grofien
60cr Jahre in den an). e i
U%ﬁi?%ifd?iindt:ickeltg kapitalistische Gesellschaft typischen qualitativen V.era%derun—
gen in der sozialen Struktur und im Masse nbewgﬁtsem.s'chaffen neue wichtige Voraus-
setzungen fiir die sozialistische Umgestaltung. Die Realmerqu fileﬁe‘r Vgrzl;s:;?suf%e;
hiingt von der inneren Einheit der fiihrcr}dcn Kraft des revo unonaue‘nh r =
Arbeiterklasse — und von der Festigkeit x}lrcr Bezichungen zu den n}f tpro etazesrcden
Massengruppen ab. Eine derartige Einheit und solche Bez1zhur11\%en OI}'I];ZTZZE endeﬁ
heutigen Bedingungen nur auf einer k‘o_nkret realistischen, 1@ lassen (Lilie ihrengheuti—
Perspektive grundlegender %cseléschal'thchcr UmgesFall]tttlngen asieren,
yen Bediirfnissen und sozialen Erwartungen entspricht. o
bul‘JEtLe(}'u(;if:stn Bedingungen wichst der Einfluff des real e?us'nerenden lSoSghIs\Imxi;jsf
die Entwicklung des revolutiondren Prozesses in dctr kapltahstlschep Welt. 1 1e -e;e deg;
der Errungenschaften des wissenschaftl1ch—.techmsche? F(?rtschrlthkim ri{teI‘ s
Menschen und die Schaffung optimaler Bedm.gungcn fur' dle. Entwicklung edl erso11
lichkeit werden zu fiir das Massenbewuftsein lmmer‘ge\?lc.lmgeren Kriterien is' gese (—i
schaftlichen Fortschritts. Die Errungenschaften dqs 50213118“1}15 auf dleserr} Gfblet snlln
in der Lage, einen gewaltigen rcvolutignierenc!en Einfluf ;}uf dxe.Masscn. aus?.uur :,?,'.c)};“'-
der Welt des Kapitalismus wurde die mtcrnauonfl‘le Arbeiterbewegung ziu eine 1
/st it Ve betonte L. 1. Breshnew. ,,In den met
gen, gut organisierten und p()htz&t{) aktiven Kraft*, | JohBe lssarmer
sten Lindern der Welt formierte sich und erstarkte ibre streitbare Avantgar
isti nd Arbeiterparteien. ?’ . .
mlfgilsz;:f:;ﬁe, daf die Zfsammcnsetzung des Pr.(.)lete}riats und seiner potFntxellcnch;ri:
biindeten komplizierter geworden ist und die Bcdyr_fmsse der M‘asst'n.g;sncg.cn‘u:‘:h;&_
cher geworden sind, erhht die Rolle der kom'mumsn.schen. Parteien ;Cl er v;xssclx?ti“hen
lichen Leitung des Massenkampfes bc_‘trichtllch. In |l1rer"|dlcolog}|isc u‘x; ug P(z-,‘, o
Titigkeit gewinnt die Ausarbeitung \v.nsscnschaflhch begriindeter Ix;ts;. ci ungund e
die Massen bewegenden gcscllschafthchen‘Prpblcmg und s.olch.crd. ic 1\1Itungcndi ot
des Kampfes immer mehr an Bedeutung, die sie an die Emswhtflflh ie otwendig
timonopolistischer und sozialistischer Umgestaltungen heranfiihren.

27 L. L Breslinew, Der fiinfzigste Jahrestag der Union der Sozlalistischen Sowjetrepubliken, Mos-
kau 1972, S. 42.
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B. Dubson

Probleme der Freizeit der Gesellschaft unter den Bedingungen
des gegenwirtigen Kapitalismus

Ubersetzt aus: Weltwirtschaft und internationale Beziehungen, Moskan, Heft 8/1975, S.
105-123 ' )

Die gegenwiirtige Wirtschaftskrise zeigt erneut, wie akut das Problem des taglichen
Brots* fiir die Volksmassen in den kapitalistischen Lindern ist. Die von der gegenwirti-
gen Wirtschaftslage diktierten erstrangigen Ziele der Werktitigen und ihrer Organisatio-
nen sind die Beseitigung der Arbeitslosigkeit, die Eindimmung der Inflation und die Er-
haltung der in den letzten Jahrzehnten erkimpfien sozialokonomischen Errungenschaf-
ten, Dies beweist einmal mehr, daf jede Verbesserung der Lage der Werkeitigen im Kapi-
talismus einer stindigen und dauerhaften Grundlage entbehrt.

Aber nicht nur Instabilitit der Produktion und des Lebensstandards kennzeichnet den
gegenwiirtigen Kapitalismus. Es gibt auch andere Aspekte der sozialkonomischen Ent-
wicklung, die das riuberische Wesen des Kapitals mit aller Deutlichkeit zutage treten las-
sen. Betrachten wir nun ¢inen dieser Aspekte. Die wissenschaftlich-technische Revolu-
tion schafft die objektiven Voraussetzungen fiir cine gewaltige Vergroferung von Volu-
men und Sortiment der hergestellten Giiter, fiir die Steigerung des Konsums und die

Mehrung des Reichtums der Gesellschaft in dessen wertvollstem Ausdruck, in Form von
Freizeit. Auf die Bedeutung dieser Form des Reichtums hinweisend, schrieb Kar! Marx,
daR alle menschliche Entwicklung in dem MaRe, wie sie iiber den Rahmen der fiir die na-
tiirliche Existenz der Menschen unmittelbar notwendigen Entwicklung hinausgeht, aus-
schlieflich in der Nutzung dieser Freizeit besteht und sie als ihre notwendige Basis vor-
aussetzt.' Das Vorhandensein einer ausreichenden Menge an Freizeit ist die notwendige
Voraussetzung nicht nur fiir die Entwicklung des Menschen als Produzent oder Konsu-
ment, sondern auch der wichtigste Faktor bei der vollstindigen und allseitigen Vervoll-
kommnung der Personlichkeit,

Mit Erweiterung und Komplizierung der kulturellen Anspriiche des Menschen wichst
auch sein Bedarf an Freizeit und an Raum fiir die geistige Entwicklung.? Die Realisierung
dieses Bedarfs hingt jedoch nicht nur vom Stand der Produktivkrifte und vom Grad der
Befriedigung der materiellen Bediirfnisse ab. Das tatsichliche Wachstum der Freizeit und
die konkreten Formen ihrer Verteilung und Nutzung innerhalb der Gesellschaft sind eng
mit dem Charakter der Produktionsweise verbunden. Letztere ist es, die die Gesetzmi.
Rigkeiten der Evolution der Freizeit bestimmt.

Inder jahrhundertealten Geschichte des Kapitalismus haben sich bedeutende Verinde-
rungen hinsichtlich der Freizeit der Gesellschaft vollzogen. Diese Verinderungen bilden
die Grundlage fiir verschiedene spekulative Konzeptionen biirgerlicher Okonomen und
Soziologen beziiglich der Umwandlung des Kapitalismus in eine ,,postindustrielle Ge-
sellschaft®, eine ,,Gesellschaft des Massenkonsums und sogar in eine ,,Zivilisation der

1 Siehe Marx/Engels: Werke, Bd. 47, S. 212, russ.
2 Ebenda, S. 336, russ.
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Freizeit. Aus diesem Grunde ist es notwendig, jene realer} Prozesse, fiie in. verzerrter
Form ihren Niederschlag in den apologetischen Konstruktionen der biirgerlichen Wis-
senschaft finden, aus marxistischer Sicht zu erforschen. v
Dieser Beitrag will nicht einen moglichst grqﬁen Kreis'von Fragen anschln(lel cl? 0 ler
gar erschdpfend analysieren, sondern wir bemiihten uns, die ﬂallptallfmerl sambeit le-
diglich auf jene Aspekte zu konzentrieren, welche in Skonomischen Forschungen zum
Freizeitproblem keine ausreichende Behandlung erfahren haben.

Arbeitszeitverkiirzung: Ursachen und tatsichliche Ausmafle dieses Prozesses

Wenn man Riickschau auf die Geschichte hilt, kann man .erker.mlen, dafl das \X/a.chstum
der Freizeit hauptsichlich mit einer Verringerung der Arbeitszeit in der Produktion ver-
bunden war.3 Zu den Fragen, die bei der Untersuchur}g.des. gesamten Problems Freizeit
behandelt werden miissen, gehoren deshalb in erster Linie die Emschatzung von Um.fan;g
und Dynamik der Verringerung der Arbeitszeit und derep Auswirkung auf die kapitali-
stische Produktion und den Wachstumsprozef de.s 'Kapltals.“ . '

Die ungeheuerliche Verlingerung der Arbeitsz?n in den frithen Entvs‘ncklungsstadlen
des Kapitalismus ist eine hinlinglich bekannte lnstqnsche T?tsachc_, die auch‘ }:fon den
biirgerlichen Okonomen anerkannt werden muf. Sie ‘akz'cp.ncrcn diese Tatsache g\w./;'\r,
rechnen sie jedoch zu einer Art Vorgeschichte der kapxtahstllsch?n'Gesellsclzafr und zie-
hen es vor, mit den Angaben iiber die Verkiirzung der Arbeitszeit im Vergleich zu deren
maximaler Gréfle im vergangenen Jahrhundert zu operieren. Wihrend cines so langen
Zeitraumes hat sich die Arbeitszeit tatsichlich verringert. Die Dauer des norm.alen A}:-
beitstages ging von 12 bis 14 Stunden auf acht Stundep und dle?.l')auer d(.e'r Arbelts.wli)fi e
von 60 bis 70 Stunden auf 40 bis 45 Stunden zuriick. Die \W?rktaugen erkimpften sic das
Rechtauf bezahlte Feiertage und bezahlten Urlaub, was es im vo'rlgen'Jah.rhun.dert natiir-
lich nicht gegeben hat. Umgerechnet auf die jihrliche Arpeltsz.elt, belief sich (ille Gesamt-
verringerung seit Mitte des 19. Jahrhunderts a}lf ungefihr emt.ausend Stun len. A

Die Zah! ist bedeutend, doch lassen die von ihrer Gréfie beemdruc'kter'l burgerh(.: en
Okonomen eine Reihe wichtiger Momente aufier acht, de?en'Ber'iicksm}.ltlgung a}leln es
méglich macht, die notwendige ,,Proportionalitit** und dl.e richtige soziale und gk}?no-
mische Einschitzung fiir diese Zahl zu finden. Wenden wir uns nun den wesentlichsten

mente zu, :
dlebfresrtel\ﬁso darf man nicht vergessen, wie der Kapitalismus in den Jahren, c.he §ls Bezugs-
punkt dienen, beschaffen war. Die Entwicklung des !(apxtalxsmus befand sichin dem Sta-
dium, da die Erzeugung von absolutem Mehrwert die Hauptmethode zur Erzlclung[)vo_n
Mehrwert darstellte, Die Ausbeutung der Lohnarbeit erfolgte auf unverhohlen .l.>ar ari-
sche Weise, und das Krifteverhiltnis im Klassenkampf stand wegen der ungeniigenden

ie Freizeit lediglich cinen Teil der Nichtarbeitszeir darstell (sie SChllCﬂ("bclsplclSWCISL‘ die
Z:t:i(Dl' 3rdl'||§u[:hec‘|,1; Arbci. fiar Schlaf und dergleichen ein), konnen strukuu‘-cll.c \"erf\.t;‘derulélgc_x:i an g:r
Nichtarbeitszeit sowohl zum Wachstum als auch zur Verringerung der Freizeit fg. r;n. ‘CI c; =
handlung der Frage nach der Rolle der Arbeits.zcuvcrkiir:/:ung braucht man hier die Frage nac
gesamten Struktur der Zeitbudgers nicht speziell zu beriihren,
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Organisiertheit des Proletariats nicht zu dessen Gunsten. Dadurch hatten die Unterneh-
mer Gelegenheit, ihre Bedingungen zu diktieren und einen iibermiRig langen Arbeitstag
festzulegen, der den Arbeitern keine Zeit fiir irgendeine andere Lebenstitigkeit aufer den
Stunden fiir Schlafen und Essen, die fiir die Mindestwiederherstellung der kérperlichen
Krifte notwendig waren, und fiir elementare hiusliche Verrichtung belieR. Die Freizeit
der Gesellschaft war von der Kapitalistenklasse usurpiert worden, was Karl Marx zu fol-
gender Aulerung veranlafte: ,, /n der kapitalistischen Gesellschaft wird die freie Zeit fiir
eine Klasse produziert durch Verwandlung aller Lebenszeit der Massen in Arbeitszeit,

Zweitens darf man die Tatsache nicht unberiicksichtigt lassen, daf die Reduzierung der
Arbeitszeit nicht das Ergebnis eines ,,natiirlichen® Prozesses oder sozusagen eines giitli-
chen Vergleichs zwischen den antagonistischen Klassen der biirgerlichen Gesellschaft,
sondern das Resultat hartnickigen Kampfes der Arbeiterklasse war. Da die Beschriin-
kung des Arbeitstages die ,, Vorbedingung* darstellte, ,,0hne welche alle anderen Bestre-
bungen nach Verbesserung und Emanzipation scheitern miissen. . .5, wurde diese For-
derung in einer bestimmten historischen Etappe zu einer grundlegenden Losung der Ar-
beiterbewegung.

Drittens ist die Arbeitszeitverkiirzung eng mit der Neuorienticrung der kapitalisti-
schen Produktion auf die Erzielung von relativem Mchrwert verbunden, Die Steigerung
der Arbeitsproduktivitit wire ohne Erhghung der Qualitit der Arbeit unméglich gewe-
sen. Mit dem Einsatz einer immer komplizierteren Technik erfolgte ein rapides Wachs-
tum der Forderungen sowohl an die physischen Parameter der Arbeitskraftals auch an ihr
Bildungsniveau.

Die Verbesserung der Bildung stellt ihrerseits die Grundlage fiir die Hebung des allge-
meinen Niveaus der Kultur, der Anspriiche und Bediirfnisse dar, die zu ihrer Befriedi-
gung Freizeit brauchen. Karl Marx charakeerisierte diesen Prozef folgendermafen:
Diese Tendenz der Ersetzung extensiver Arbeit durch eine Erhéhung des Grades ihrer
Intensitit offenbart sich nur auf einer hsheren Entwicklungsstufe der Produktion. Diese
Ersetzung ist eine bestimmte Voraussetzung des gesellschaftlichen Fortschritts. Dadurch
wird freie Zeit auch fiir die Arbeiter geschaffen, und die Intensitit bei einer bestimmten
Arbeitsart beseitigt keineswegs die Moglichkeit fiir die Tatigkeit in einer anderen Rich-
tung; im Gegenteil: Diese Titigkeit kann Erholung sein, kann wie Erholung wirken.
Daraus resultiert der auflerordentlich wohltuende Einfluf, den — wie die Statistik aussagt
— der genannte ProzeR (Verkiirzung der Arbeitszeit) auf die Verbesserung des physi-
schen, moralischen und intellektuellen Zustandes der Arbeiterklasse in England austib-
te.b

Ein Charakreristikum des Prozesses der Verkiirzung der Arbeitswoche in diesem hin-
linglich langen historischen Zeitraum war die ,, Wellenformigkeit™. Von den ausklingen-
den siebziger Jahre des neunzehnten Jahrhunderts bis praktisch zum Ende des ersten
Weltkrieges beispielsweise wies die durchschnittliche Arbeitswoche in den zivilen Pro-
duktionszweigen der USA konstant eine Linge von 52 bis 53 Stunden auf. In England
kam es nach der Verkiirzung der Arbeitswoche Anfang der neunziger Jahre des 19. Jahr-

4 Marx/Engels: Werke, Bd. 23, S. 552.
5 Marx/Engels: Werke, Bd. 16, S. 192.
6 Marx/Engels: Werke, Bd. 47, S. 399/400, russ.
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hunderts ebenfalls bis zum Beginn der zwanziger Jahre unseres Jahrhunderts zu keiner -

Verinderung. Inden zwanziger Jahren ging man in fastallen kapitalistis.chefl L."findcrn zur
48-Stunden-Arbeitswoche iiber, was in bedeutendem Mafle durch die Einfithrung des
Acht-Stunden-Tages in den Sowjetrepubliken beglinstigt wurde. e
Im weiteren gestaltete sich die Lage in den einzelnen Lindern upt.erschledhch. ‘In den
USA und in Frankreich setzten die Werktitigen bereits in den drelfilge.r Jahren d'1.e Ein-
fiihrung der normativen 40-Stunden-Woche durch. In anderen entwickelten Lindern
hingegen ist diese Einschrinkung der Arbeitszeit noch immer Qegenstand d?S‘Kalnpfffs
zwischen Lohnarbeit und Kapital, obwohl ein bedeutender Te.ll der Werktitigen, bei-
spielsweise in der BRD und in England, in den letzten Jahren be}m Abschluf} der In(ollel =
tivvertrage die Festlegung der normalen Arbeitswoche auf 40 bis 43 S.tunden erkamPfen
konnte. Neben der Verkiirzung der Dauer der Arbeitswoche erlangt in der Nachkriegs-
zeitdie Verlingerung des bezahlten Urlaubs, der gewdhnlich entsprechend. der Daueﬁr der
Betriebszugehdrigkeit differenziert ist, eine immer groflere Rolle. Es.glbt nur hoch§t
sparliches statistisches Material {iber die Verl%ingerupg des Url.;'iubs. Dies erschwer_t die
Ermittlung des realen Umfanges der Arbeitszeit und ihrer Yerkurzung nach deIT.l Kriege.
Aber nicht nur statistische Probleme komplizieren die Einschitzung c.{er Yeranderun-
gen, die sich in den letzten Jahrzehnten hinsichtlich der Dauer der Arbeltszelt vollzogeln
haben. Unter dem Einfluff der Umgestaltungen, die zu beobachten sind, mufﬂlte das Kapi-
tal immer groflere Flexibilitat bei der Ausnutzung des Arbeitskriftepotentials und de's
Arbeitszeitfonds an den Tag legen. Die aktive Anwendung von Uberstundenarbeit
trennte die Dynamik der tatsichlichen Arbeitszeit in bedeutendem Mafle von déren nor-
mativer Dauer. In Zeiten der Hochkonjunktur liegt die tatsichliche Arbeltszgt bedeu.-
tend iiber der normativen, in Krisenzeiten verringert sie sich fiir einen betrichtlichen '.Fed
der Werktitigen bis hin zur verkiirzten Arbeitswoche ohne ent'sprechenden Ausgleich,
Bei der Analyse der Dynamik der tatsichlichen Dauer der Arbeltslwoche kann man des-
halb nicht die Jahre als Bezugspunkt annehmen, in denen die Arbeltswochenanomal kurz
war, und zwar infolge eines Krisenzustandes der Wirtschaft. And.erenfall.s kor.mte.man. zu
der Schluflfolgerung gelangen, dafl beispielsweise in den USA die Arbelts.zelt seit Mitte
der dreifliger Jahre eine bedeutende Verlingerung erfahren hat., dadie Arbelts'W(')che 1934
ihren niedrigsten Punkt — 34,4 Stunden — erreicht hatte und bis Ende der dreiffiger ]ahre
unter dem Normalstand verblieb.? Umgekehrt kann die Gegenijberstellung der Kennz.lf—
fern aus den letzten Jahren mit der Dauer der Arbeitszeit wéihrerlld des zweiten W.e%tkne—
ges in den USA oder mit dem Stand Mitte der fiinfziger Jahre in den westeuropalschen
Lindern, als diese Linder den Gipfelpunkt ihres wirtschaftlichen Aufschwunges e'rrelcht
hatten, den Eindruck einer bedeutend gréfleren Arbeitszeitverkiirzung im Vergleich mit
der tatsichlichen erwecken. - — '
Die Analyse der Verinderungen der Linge der Arbeltszelt komphzllert sich auch in-
folge jener Verschiebungen, die sich in der Beschéiftlgun.gsstruktur VqllZlehen. Das Kapi-
tal benutzt die verkiirzte Arbeitswoche nicht nur als Mittel der Konjunkturpolitik, son-

7 Die zwangsweise Arbeitszeitverkiirzung in einer Kris'enphase, d“ie mit einer Senkgng' des Lohr;ciz
einhergeht, hat nadirlich nichts gemein mit einer tatsﬁchllch.en VeIL'langz?rung (.ier Fre%zelt. Wenn ¢
in die Reihen der Halbarbeitslosen herabgesunkenen Arbeiter nicht einmal ihre drmgendster} Be
diirfnisse befriedigen konnen, fordern sie in erster Linie die Sicherung des Rechts auf Arbeit.
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dernin zunehmendem Mafe auch in jenen Wirtschaftszweigen, in denen der Umfang der
Produktion oder der Nachfrage nach Leistungen im Verlauf eines Tages oder einer Wo-
che ungleichmiig verteilt ist (Gaststittenwesen, Handel, Transport usw.). Unter diesen
Bedingungen bringt die Einstellung von Arbeitskriften fiir eine verkiirzte Woche oder
einen verkiirzten Arbeitstag dem Kapital einen betrichtlichen Profit,

Besonders weite Verbreitung fand die Kurzarbeit nach dem Kriege in den USA: Der
Anteil der Teilbeschiftigten an der Gesamtzahl der Arbeitenden belief sich Anfang der
siebziger Jahre dort auf ungefihr 25 Prozent. Die Vergroferung des Anteils der Kurzar-
beiter fithrt natiirlich zu einer Verkiirzung der durchschnittlichen Arbeitswoche. Nach
Schitzungen des amerikanischen Wirtschaftswissenschaftlers Owen verkiirzte sich die
Arbeitswoche in den USA aufgrund dieses Faktors im Zeitraum 1940 bis 1961 um 1,9
Stunden. Es ist bemerkenswert, dafl bei einer Verkiirzung der Arbeitswoche in den zivi-
len Produktionszweigen im Zeitraum 1955 bis 1970 um zwei Stunden (von 41,6 auf 39,6
Stunden) diese Verkiirzung fiir die Vollbeschiftigung im gleichen Zeitraum 0,9 Stunden
(von 46 auf 45,1 Stunden) ausmachte.®

Obwohl die wachsende Rolle der Teilbeschiftigung zu einem Riickgang der Durch-
schnittskennziffern je Beschiftigtem fiihrt, trigt dieser Prozef} praktischzum Anwachsen
der Arbeitszeit der Gesellschaft bei, da sie je arbeitsfihigem Erwachsenen zunimmt. Die-
ses auf den ersten Blick paradox anmutende Ergebnis resultiert aus der Besonderheit jener
zusitzlich in die kapitalistische Produktion einbezogenen Arbeit, die vornehmlich inner-
halb der verkiirzten Arbeitswoche verwendet wird. Zum grofiten Teil handelt es sich da-
bei um verheiratete Frauen, die bislang Hausfrauen waren. Hat sich die Arbeitszeit des
Familienoberhauptes beispielsweise von 2200 auf 2000 Stunden verringert und wurde im
gleichen Zeitraum von der Ehefrau ein Arbeitsverhiltnis aufgenommen, so dafl sie 1000
Arbeitsstunden im Jahr leistet, so verringerte sich die durchschnittliche Arbeitszeit je be-
schiftigtem Familienmitglied von 2200 Stunden auf 1500 Stunden, wenngleich die tat-
sichliche Arbeitsbelastung von 2200 auf 3000 Stunden angewachsen ist, Derartige Verin-
derungen fiihren nicht zum Wachstum der Freizeit der Gesellschaft, sondern zu ihrer
Verringerung. Unseren Berechnungen nach hat sich infolge des erhdhten Anteils der
Werktitigen an der erwachsenen Bevolkerung der USA die Arbeitszeit pro Kopf der er-
wachsenen arbeitsfihigen Bevolkerung im Zeitraum 1940 bis 1970 von 1240 auf 1290
Stunden erhéht.?

Somit lifle die reale Einschitzung der Verinderungen am Umfang der Freizeit fiir die
USA nach dem Kriege zu einem negativen Ergebnis gelangen.

Selbst nach Einschitzungen amerikanischer Wirtschaftswissenschaftler, die sich auf
eine Analyse des Zeitbudgets lediglich der Arbeitenden beschrinken, sind die Verinde-
rungen, die sich nach dem Kriege daran vollzogen, gering. Von 1940 bis 1969 belief sich
die Verkiirzung der jihrlichen Arbeitszeit cines Vollbeschiftigten auf ungefihr 200 Stun-
den, darunter 1960 bis 1969 auf 50 Stunden. Von diesen 200 Stunden entfallen kaum mehr

8 ,,Monthly Labor Review*, February 1971, p. 5.

9 Errechnetnach: ,,Statistical Abstract of the United States*, 1972, pp. 32,217-218, 220, ,,Hand-
book of Labor Statistics, 1971, pp. 25-26, 35-36, 119, 121, 135; ,,Social Security Bulletin. Annual
Statistical Supplement, 1970, p. 40. Aus der erwachsenen Bevblkerung der USA im Alter zwischen
16 und 65 Jahren sind Militirangehsrige und von der Gesellschaft isolierte Personen (sogenannte
Anstalts-Bevolkerung) ausgeklammert.

10 ,,Monthly Labor Review*, February 1971, p. 65 ,,Work and Leisure®, Ed, by E. O. Smigel.
New Haven, 1963, p. 198,
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als die Hilfre auf die Verkiirzung der Arbeitswoche um zwei Stunden, wihrend der Rest
aus der Vergroferung der Anzahl der Urlaubs- und Feicrmgc'rcsultierl.“’

Wenn man in Betracht zicht, daf die Werktitigen der USA in den vorangegangenen
dreiig Jahren, von 1910 bis 1940, eine Vergroferung ihrer Nichtarbeitszeit um r}11nde-
stens 500 Stunden durchsetzen konnten, fillt der Vergleich nicht zugunsten des Zeitalters
der wissenschaftlich-technischen Revolution aus. ‘ o

Das Beispiel der USA steht nicht allein. In England beispielsweise hat sn.c‘:h in den letz-
ten Jahrzehnten die Ist-Arbeitswoche um 150 bis 200 Stunden v_erkijrzt, wihrend es nach
dem ersten Weltkrieg zu einer Verkiirzung um mehr als 300 S_tundcn_ kam.!! Der Ver-
gleich wird noch aussagekriftiger, wenn man die Raten des Wl'rtscl?atts\vﬁchstum.s und
dementsprechend die potentiellen Maglichkeiten fiir eine Arbcl_tsufltvcrkurzung in den
verschiedenen Entwicklungsetappen des Kapitalismus beriicksichtigt.

Das Wirtschaftswachstum und die Verinderungen am Verhiltnis von Arbeits- und
Nichtarbeitszeit

Die Entwicklung der Produktivkrifte der Gesellschaft schlige si'ch nicht nur im
Wachstum des Produkts oder des Nationaleinkommens, sondern auch in der Einsparung
von Zeit und gesellschaftlichem Arbeitsaufwand in allen seinen Formen je Erzeugnisein-
heit nieder. Unabhingig von ihrem Ausdruck — ob es nun um die Kenngxffcr‘At"beuspro-
duktivitit oder Arbeitsaufwendigkeit der Produktion geht — zeugt die Zeiteinsparung
von den gewachsenen Moglichkeiten sowohl fiir eine weitere Vergrofierung der Prod?k-
tion materieller Giiter und Dienstleistungen als auch fiir eine Verinderung des Verhilt-
nisses zwischen Arbeits- und Nichtarbeitszeit zugunsten letzterer. Besonders augenfillig
wird dies dann, wenn die Steigerung der Arbeitsproduktivitit die Erweiterung der Pro-
duktion tibertrifft. Eine solche Situation ist fiir viele Zweige kennzeichnend, in denen bei
VergroRerung der Produktion die Arbeitsproduktivitat r_ascher \x./‘ﬁc.hst und es dadurch
gestateet, die Masse der verwendeten Arbeit— das heifit die Bcschafn.gungszahl oder die
Arbeitszeit bzw. beides — zu verringern. Fiir die Entwicklung der ert§chaft als Ganzes
sind jedoch kompliziertere Zusammenhinge claarakteristi§clm: [.Jber cinen sehr langen
Zeitraum hinweg war das Wirtschaftswachstum in den kapitalistischen Lindern soxvcilll
durch die Steigerung der Arbeitsproduktivitit als auch durch das Wacl:hsuim der Beschaf-
tigtenzahl bedingt. Der Bevolkerungszuwachs vergrofert das Arlzcntskraftea.ngcbot auf
dem Markt und bringt somit potentielle Méglichkeiten fiir eine weitere Enthcklu'ng dgr
Wirtschaft hervor. Unter den Bedingungen des Kapitalismus werden diese Mthlu;hkcn-
ten jedoch nicht vollends realisiert. Das Kapital nutzt nicht nur das gesamte Pote'l_'ltl.nl der
Arbeitskrifte nicht aus, sondern schlieflt in regelmifigen Abstinden die tiberfliissig ge-
wordenen Arbeitskrifte aus der Produktion aus; dies geschicht besonders in Zeiten von

11 Die GroRen der Verkiirzung nach dem Kriege wurden anhand von Angaben iiber die tatsichliche
Arbeitswoche minnlicher Arbeiter in der verarbeitenden Industrie als Differenz zwischen dc.n
Durchschnitsgrofien der Zeitriume 1971-1972 und 1948-1950 errechnet. (,,Britisﬁ .Labour Stati-
stics. Historical Abstract. 1886-1968<. London 1971, p. 107, ,,British Labour Statistics Yearbook,
1971, London 1973, pp. 37-38.)
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Wirtschaftskrisen, wenn sich der Produktionsausstoff rascher verringert als die Arbeits-
produktivitit je Beschaftigten, oder auch dann, wenn die Steigerung der Arbeitsproduk-
uivitit die Deckung des Bedarfs des Marktes durch eine geringere Beschiftigungszahl ge-
wihrleistet. Karl Marx hob hervor, daff es neben dem iiberfliissigen Kapital auch eine
Surpluspopulation geben kann. Letztere ,,kann... vorbanden sein, aber nicht genng,
nicht in den zur Mehrproduktion erbeischten Proportionen, 12

Das Vorhandensein zweier entgegengerichteter Tendenzen — Einbeziehung von Be-
volkerungsgruppen in das Heer der Lohnarbeiter und gleichzeitig Verdringung be-
stimmter Kategorien von Arbeitskriften aus diesem Heer sowie Vergréerung der Sur-
plusbevolkerung — ist ein Charakteristikum des Wirtschaftswachstums im Kapitalismus.
Diese beiden Tendenzen weisen jedoch in ihren einzelnen Entwicklungsetappen unter-
schiedliche Relationen auf.

Ohne eine ausfithrliche Analyse dieses im Grunde selbstindigen Problems vornehmen
zu wollen, mochten wir bemerken, daf§ mit der Weiterentwicklung des Kapitalismus
auch die sozialen Faktoren immer mehr an Bedeutung gewinnen. Das Wachstum des
Heeres der Arbeitslosen geht mit einer extremen Zuspitzung der sozialen Widerspriiche
einher, und das Streben der Monopole, die Steigerung der Arbeitsproduktivitit zur Ver-
ringerung der Beschiftigtenzahl zu benutzen (in den Fillen, in denen es fiir sie profitabel
ist), stofit auf den hartnickigen Widerstand der Arbeiterklasse und der anderen Forma-
tionen der Werktitigen. Der Kampf der Werktitigen gegen Entlassungen, fiir die Erhal-
tung der Arbeitsplitze fihrt dazu, daff ein Teil des Wachstums der gesellschaftlichen Ar-
beitsproduktivitit zur Arbeitszeitverkiirzung benutzt wird.

Was die quantitativen Bewertungen der Ausnutzung der gestiegenen Arbeitsprodukti-
vitit (bzw. der Zeiteinsparung) fiir das Wachstum des Produkts (des Finkommens) und
der Nichtarbeitszeit betrifft, so sind sie mit betrachtlichen methodologischen Schwierig-
keiten verbunden. Die Hauptschwierigkeit besteht darin, daf} der Stand der Arbeitspro-
duktivitit in bestimmtem Mafe eine Funktion des Produktionsvolumens und der Grifle
der Arbeitszeit darstellt. Die Verkiirzung letzterer fiihrt zu einer rascheren Steigerung
der Arbeitsproduktivitit, da sich das Niveau der gesellschaftlichen Arbeitsintensitit im
Durchschnitt erhohe. In entgegengesetzter Richtung auf die Arbeitsproduktivitit wirke
eine Verlangsamung des Wachstums der Produktion, die durch Arbeitszeitverkiirzung
bedingtist. Bisher gibtes jedoch noch keine iiberzeugende Methode, um den Einfluf die-
ser Faktoren auf den Stand der Arbeitsproduktivitit bei praktischen konomischen Be-
rechnungen zu ermitteln. Jene westlichen Okonomen, die Berechnungen der Anteile des
Produkts und der Nichtarbeitszeit am Wirtschaftswachstum vornahmen, stellten folglich
nur eine Art korrelativen Zusammenhang zwischen den Verinderungen dieser beiden
Kennziffern her. Einige von ihnen maflen unmittelbar die Elastizitit der Freizeit am
Wachstum des Einkommens (ermittelt als prozentuales Verhiltnis der Verinderungen im
Umfang der Arbeitszeit zum Wachstum des Einkommens). Wehrdorn versffentlichte als
einer der ersten solche Angaben fiir die USA, ermittelt fiir den Zeitraum 1890 bis 1940;
ihnen zufolge verringerte sich die Arbeitszeit um 0,3 Prozent bei einem Wachstum des
Reallohnes um 1 Prozent. Nach Berechnungen von Long belief sich in den USA im Zeit-
raum 1890 bis 1950 die Elastizititskennziffer der Freizeit gegentiber den Einkommen auf

12 Karl Marx, Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie, Berlin 1953, S. 504.
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0,27 Prozent.'® Zu praktisch demselben Ergebnis gelangte auch . Kusnez fiir den Zeit-
raum 1860 bis 1948, obwohl er sich einer etwas anderen Methode bediente, nimlich dag
Wachstum der Nichtarbeitszeit als Produkt umrechnete, das in dieser Zeit (bei dem Ende
des Zeitraumes erreichten Stand der Arbeitsproduktivitit) gewonnen worden wire. Sei-
nen Schitzungen nach betrug der ,,Wert“ der Muflezeit der in der Wirtschaft der USA
Beschiftigten im Zeitraum 1939 bis 1948 54 Milliarden Dollar (in Preisen von 1929).

Der bedingte Charakter einer solchen Werteinschitzung der Freizeit muf} sofort unter-
strichen werden. Freizeit besitzt keinen Wert im politdkonomischen Sinn und kann ihn
selbstverstindlich auch nicht besitzen. Der in Dollar oder einer anderen Geldeinheit aus-
gedriickte ,,Wert® der Freizeit vermittelt eine Vorstellung von der Gréfie eines hypothe-
tischen Produkts oder Einkommens.

Tabelle 1
Verhiltnis von Lobnwachstum und Arbeitszeitverkiirzung
] USA England Deutschland (BRD) Frankreich

Kerngifem 1905~  1930/31 1905~ 1930/31  1905- 1930731  1905-  1930/31

1930/31  ~1956  1930/31 1956 1930/31 1956  1930/31 1956
| 2 3 4 5 6 7 8 9

Arbeitszeit- 175— 80—

Verkﬁrzung 3 460 6 215 12 104 12 480

Dauer der Arbeits-

zeit am Ende . 2152— 2296—

des Zeitraumes 49 1984 48 2192 48 2320 48 1920

Verhiltnis von

Lohnwachstum und

Zunahme der

Nichtarbeitszeit 8:2 2:1 6:4 5:1 5:5 7:1 4:6 7:4

Anmerkung: Fiir den Zeitraum 1905-1930/31: Arbeitszeitverkiirzung in Stunden je Woche und
Dauer der Arbeitswoche; fiir den Zeitraum 1930/31-1956: jihrliche Arbeitszeir,

Quellen: E. H. P. Brown and M. H. Brown, A Centure of Pay. London, 1968, pp. 209, 280.

Fiir den spiteren Zeitraum — 1905 bis 1956 —ist die Berechnung der Elastizitit der Frei-
zeit anhand der Finkommensverinderungen fiir eine Reihe entwickelter kapitalistischer
Linder in der Arbeit von E. H. P. Brown und M. H. Brown enthalten. Die von ihnen
erzielten Ergebnisse lenken deshalb die Aufmerksamkeit auf sich, weil zwei Zeitriume —
1905 bis 1930/1931 und 1930/1931 bis 1956 (Tabelle 1) — gegeniibergestellt werden.

Bezeichnenderweise hat sich in beiden Zeitriumen das Verhiltnis zwischen dem
Wachstum der Einkommen und der Freizeit in den westeuropiischen Lindern infolge ei-
nes rascheren Wachstums der Einkiin{te verindert und war lediglich in den USA eine ent-
gegengesetzte Tendenz zu beobachten. Dehnt man jedoch die Analyse auf die spiteren

13 Zitiert nach: B. Kiilp, R. Mueller. Alternative Verwendungsmoglichkeiten wachsender Freizeit,
Géttingen 1973, S. 48, 50.
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~ Jahre aus und hilt die Vergleichbarkeit der Rechenmethodik bei, kann man auch fiir die

USA dieselbe Gesetzmifligkeit erkennen, und zwar ein rascheres Wachstum der Ein-
nahmen im Vergleich zur Nichtarbeitszeit (Tabelle 2).

Trotz des erhohten Wachstumstempos der Arbeitsproduktivitit kommt es also in den
entwickelten kapitalistischen Lindern nicht nur zu keiner relativen Vergroflerung des
Anteils der Freizeit im Vergleich zum Wachstum des Produkts oder der Einnahmen,
sondern wird im Gegenteil ein immer kleinerer Teil des Wirtschaftswachstums in Form
von Freizeit verwendet. Die Ursachen fiir diese Erscheinung sind zweifellos vielgestaltig
und kompliziert und werden letztlich durch die Zielsetzung der kapitalistischen Produk-
tionsweise selbst bestimmt.

Tabelle 2
Verbaltnis des Lobnwachstums und der Arbeirszeitverkiirzung im Zeitranm 1956 bis1972
in der verarbeitenden Industrie

Kennziffern USA Lngland BRD Trankreich

o

-
-
w

Arbeitszeitverkiirzung im Zeitraum

(in Wochenstunden)! 1,5 4.9 6,8 3,1
Arbeitszeit 1972 39,2 42,6 41,2 43,1
Wachstum des realen Stundenlohns

(1955 = 100) 131,1 174.,4 263,4 203,0
Wachstum der Muflezeit

(1955 = 100) 105,0 120,1 143,5 114,3
Verhiltnis zwischen Wachstum des

Reallohnes und Arbeitszeitverkiirzung 6:1 3,8:1 3,75:1 7:1

I Bei der Arbeitszeitverkiirzung wurde niche nur die Verinderung der Dauer der tatsichlichen Ar-
beitswoche, sondern auch die Erhhung der Anzahl der Urlaubstage beriicksichtigt. Von der gesam-
ten Arbeitszeitverkiirzung entfallen auf die Verlingerung des Urlaubs (nach annihernden Schitzun-
gen)in den USA 1,4 Stunden, in England 1,5 Stunden, in der BRD 1,5 Stunden und in Frankreich
eine Stunde (pro Woche). Dies entspricht ungefihr 1 bis 1,5 Wochen zusitzlichen Urlaubs. Die Ar-
beitszeitdauer zu Beginn des Zeitraumes wurde fiir dic westeuropiischen Linder als Durchschnitts-
grofie der Jahre 1950 bis 1955 errechnet, um die Konjunkturschwankungen zu eliminieren.

Errechnet nach: ,,Handbool of Labor Statistics, 1973, pp. 236, 399. ,,British Labour Statistics
Yearbook, 1971, pp. 37-38; ,,Statistisches Jahrbuch fiir die Bundesrepublik Deutschland®, 1973,
S. 479; 1956, S. 477.

Die Verinderung der Arbeitszeitdauer und die kapitalistische Reproduktion

Die Bedingungen fiir die Erzielung von Mehrwert bleiben nicht ein fiir allemal die glei-
chen. So resultieren die negativen Folgen der Arbeitszcitverkiirzung fiir das Funktionie-
ren des Kapitals aus vielen Ursachen, was zu wachsendem Widerstand der Unternehmer
gegen eine weitere Einschrinkung des Arbeitstages fiihrt.
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In erster Linie ist die immer stirkere Einengung der Méglichkeiten des Kapitals, Verlu-
ste am Arbeitszeitfonds durch Intensivierung der Arbeit auszugleichen, zu erwihnen,
Das Wachstum der Arbeitsintensivierung kann bekanntlich in Form einer Beschleuni-
gung des Arbeitstempos, der Erweiterung des Arl_)eitsbglrcichs des Arbeiters un'd d}lrch
Ausfiillung der gesamten Arbeitszeit erfolgen. Die Anwendung der Gesamtheit dieser
Methoden weist ihre natiirlichen, durch den physiologischen Charak-ter des Menéchen
bedingten Grenzen auf. Es lifie sich schwer beurteilen, inwieweit die gegenwiirtig er-
reichte Arbeitsanspannung der natiirlichen Grenze nahegekommen ist. Bei .(‘icr derzeiti-
gen Dauer der Arbeitszeit ist jedoch kaum damit zu rechnen, dafl ihre Verlfurzun.g voll-
ends durch Erhéhung der Arbeitsintensitit nusgcglicbcn wcrd'en kann. Eine Reihe so-
wijetischer Forscher hat diese Tatsache in ihren Arbeiten bereits hcr\./orgehol.)en.“‘

Von bestimmtem Interesse sind auch die Einschitzungen der westlichen ertsc:h:lft&
wissenschaftler. Nach Berechnungen des bekannten amerikanischen Okonom.en E. De-
nison wird bei einem jihrlichen Arbeitszeitfonds von ungefihr 2500 Stun'dcn (d.lcs kom'm[
einer 48,6stiindigen Arbeitswoche und 52 Arbeitswochen im Jahr gleich) dfc Arbeits-
zeitverkiirzung durch das Wachstum der Stundenleis;ung‘vollen(.is kompensiert. Wenn
hingegen der Jahresfonds 2069 Stunden betrigt, das heift die Arbeitswoche 39,8 Stundc_n
ausmacht, wird eine weitere Arbeitszeitverkiirzung zu ungefihr 40 Prozent ausgegli-
chen. Der Kompensationseffekt verschwindet ginzlich mit Verringerung der Jahr.hchen
Arbeitszeit auf 1762 Stunden, was einer Arbeitswoche von 33,9 Stunden entspricht.

Bezeichnenderweise wird auch in der Praxis der Wirtschaftsprogrammieru.ng die Ver-
ringerung des Kompensationseffekts der Arbeitszeitv.erkﬂrzung berii.cksich'tlgt. Bei der
Ausarbeitung des V. Plans zur wirtschaftlichen Entwicklung Fre}nkrelchs gingen dessen
Verfasser von der Primisse aus, dafd eine Verkiirzung der Arbeitswoche zu 40 Prozept
durch Steigerung der Arbeitsproduktivitit ausgeglichen wird. Einer dhnlichen Method%k
bediente man sich bei der Vorbereitung von Wirtschaftsprogrammen und -prognosen in
Holland und England sowic bei der Erarbeitung der Entwicklungsprognosen fiir die
EWG.15

Vl(gie konkreten Kennziffern der optimalen Arbeitszeitdauer, die den hichsten Grad der
Arbeitsintensitit zu gewshrleisten vermag, kdnnen sich zweifellos Veréin'der.n und erfor.—
dern eine weitere Prizisierung. Schwerlich jedoch wird die Unméglichkeit einer unendli-
chen Erhéhung der Intensitit proportional der Arbeitszeitverl?ijrzung in.Zwelfel gezo-
gen werden kdnnen. Daraus geht klar hervor, warum das Kapital der weiteren Arbeits-
zeitverkiirzung immer stirkeren Widerstand entgegensetzt. : '

Ein anderer wichtiger Faktor, der sich infolge der ArbeitSZ@tverkiirzung emst?llt ur}d
zu einer Verschlechterung der Bedingungen fiir das Funktionieren des Kapitals fithrt, ist
das Anwachsen der Kosten fiir das konstante Kapital. Karl Marx bemerkte seinerzeit:
,.Jeder Kapitalist hat das absolute Interesse, ein bestimmtes Arbeitsquantum aus kleine-
rer, statt ebensowoblfeil oder selbst woblfeiler ans grbﬁererArbmerzab‘l auszupressen. In
dem letzten Fall wichst die Auslage von konstantem Kapital verhiltnismafig zur Masse

14 Siche A. Nikiforowa, Die Arbeitszeit und die kapitalistische Produktion, Moskau 1969, S.
85-86. . . ]

15 Ausfishrlicher dazu siche E. Denison, Fine Untersuchung der Unterschiede in den Tempi des
Wirtschaftswachstums, Moskau 1971, S. 136-139.
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der in Fluf} gesetzten Arbeit, im ersten Fall viel langsamer. Je grofler die Stufenleiter der
Produktion, desto entscheidender dies Motiv. Seine Wucht wéichst mit der Akkumulation
des Kapitals.“16 Karl Marx betrachtete diese Frage in bezug auf den Fall, dasich die Dauer
des Arbeitstages verlingert, und zeigte auf, dafl bei sonst gleichen Bedingungen sich,,mit
verlingertem Arbeitstag . . . die Stufenleiter der Produktion (ausdebnt), wibrend der in
Maschinerie und Baulichkeiten ausgelegte Kapitalanteil unverindert bleibt*.17 Bei Ar-
beitszeitverkiirzung stellt sich die Situation umgekehrt dar, das heiflt, derselbe Teil des
konstanten Kapitals entfillt auf ein geringeres Produktionsvolumen, was zu einem An-
steigen der Materialintensitit der Erzeugnisse und des gesamten Kostpreises fiihrt.

Schlieflich darf man auch die anderen Faktoren nicht vergessen. Im Rahmen des stin-
digen Kampfes des Proletariats gegen die Bourgeoisie sind die Forderungen der Arbeiter
nach Lohnerhohung gewshnlich an die laufende Steigerung der Arbeitsproduktivitit ge-
bunden. In diesem Fall (bei zeitweiliger Ubereinstimmung von Lohnwachstum und Stei-
gerung der Arbeitsproduktivitit) vollziehen sich die Erweiterung des Kreises der Exi-
stenzmittel der Arbeiter und die Vergroflerung des notwendigen Produkts ohne zusitzli-
che Aufwendungen fiir das variable Kapital.

Was die Arbeitszeit betrifft, so verkiirzt sie sich natiirlich nicht alljihrlich. Die Verkiir-
zung vollzieht sich sprunghaft, mit grofien zeitlichen Intervallen zwischen den einzelnen
»>»Wellen®. Innerhalb dieser langen Zwischenriume wird ein bedeutender Teil des Fort-
schritts an Arbeitsproduktivitit in Form von Mehrwert akkumuliert. Die Arbeitszeit-
verkiirzung fithrt zu einer Verringerung der Mehrarbeit und der Masse des Mehrwerts.
Deshalb widersetzt sich das Kapital einer Arbeitszeitverkiirzung bedeutend stirker als
einer Lohnerhshung.

Davon zeugen auch konkrete Tatsachen. Noch Anfang der 60er Jahre forderten ameri-
kanische Gewerkschaften eine Verkiirzung der normativen Arbeitswoche von 40 auf 35
Stunden, was jedoch auf den ergrimmten Widerstand der Unternehmer stiefl. Versuchen
wir nun, die konkrete Ursache hierfiir aufzudecken, indem wir entsprechende Berech-
nungen anstellen. Kurzum, welches wire der ,,Preis* fiir die geforderte Arbeitszeitver-
kiirzung gewesen, wenn man ihn in einem entsprechenden Wachstumstempo der Ar-
beitsproduktivitit ausdriicke?

Um diese Kennziffer ermitteln zu konnen, mufl man die Mehrwertrate kennen. Derar-
tige Berechnungen sind von vielen sowjetischen Wirtschaftswissenschaftlern vorgenom-
men worden, so dafl wir uns der vorhandenen Angaben bedienen kénnen. 18 In den Zwei-
gen der materiellen Produktion der USA beispielsweise belief sich Mitte der 60er Jahre
die Mehrwertrate nach Berechnungen von W. M. Kudrow auf 183 Prozent.1® Bei einer
vierzigstiindigen Arbeitswoche betrugen die notwendige und die Mehrarbeitszeit folg-

16 Marx/Engels, Werke, Bd. 23, S. 664,

17 Marx/Engels, Werke, Bd. 23, S. 427.

18 Berechnungen der Mehrwertrate fiir die verschiedenen Zeitriume des 20. Jahrhunderts stellten
E. Varga, A. Kaz, S. Wygodski, W. Kudrow, |. Kuczynski, V. Perlo und andere Okonomen an. Bei
aller Unterschiedlichkeit der Methoden und der gewonnenen Einschiitzungen der absoluten Gréfen
der Mehrwertrate weist die Dynamik der Mehrwertrate in ihren Untersuchungen cine steigende
Tendenz auf.

19 ,,Sorewnowanije dwuch sistem, Ekonomika i trudjastschijesja* (Der Wettbewerb der beiden Sy-
steme, Wirtschaft und Werktitige), Moskau 1973, S. 242,
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lich (gerundet) 14 und 26 Stunden. Eine Verkiirzung der Arbeitswoche um fiinf Stunden
hitte zu ciner Verringerung der Mehrarbeitszeit von 26 auf 21 Stunden und des Mehrwer-
tes um fast ein Fiinftel gefiihrt. Um die bisherige Mehrwertrate im Rahmen der 35-Stun-
den-Woche wiederherstellen zu konnen, miifite man die notwendige Arbeitszeit von 14
auf 12,3 Stunden (35 Stunden x 100:283 = 12,3) verkiirzen. Zu einem dhnlichen Ergeb-
nis gelangt man bei einer Steigerung der Arbeitsproduktivitit um 13,8 Prozent (bei un-
verinderlichen Lohnsitzen).

Eine solche reale Steigerung der Arbeitsproduktivitit war indessen in der verarbeiten-
den Industrie der USA nach dem Kriege innerhalb von ungefihr vier Jahren erreicht wor-
den.

Auflerdem erfordert die Steigerung der Arbeitsprodulktivitit selbst zusitzliche Kapital-
investitionen. Die Aufrechterhaltung der bisherigen Mchrwertrate gewihrleistet nicht
die Beibehaltung der entsprechenden Profitrate, und mit wachsender Grofle des fungie-
renden Kapitals gewinnt die von den absoluten Dimensionen der Mehrarbeit abhangende
Mchrwertmasse immer mehr an Bedeutung,

Man kann unschwer feststellen, dafl bei unserem Beispiel die Wiederherstellung der
Mehrwertrate im Rahmen der 35-Stunden-Woche nicht zu der bisherigen Grofle der
Mehrarbeitszeit gelangen lifit, sondern dafd sie sich von 21 auf 22,7 Stunden im Vergleich
zu 26 Stunden erhéht. Fiir die Aufrechterhaltung der bisherigen Groflen der Mehrar-
beitszeit innerhalb der 35-Stunden-Woche ist eine Verkiirzung der notwendigen Ar-
beitszeit von 14 auf 9 Stunden erforderlich, was durch eine Steigerung der Arbeitspro-
duktivitit (bei sonst gleichen Bedingungen) um 56 Prozent gewidhrleistet werden kann.
Dies entspricht jedoch einer Steigerung der Arbeitsproduktivitit in der verarbeitenden
Industrie der USA um eine Grofle, die innerhalb von vierzehn Jahren erreicht wird (von
1952 bis 1966). Wir konnen also sehen, dafl eine Verkiirzung der Arbeitswoche von 40 auf
35 Stunden in den USA Mitte der 60er Jahre fiir das Kapital (durch die Riickwirkung auf
die von ihm angeeignete Mechrarbeitszeit) einer Lohnerhthung, die weit tiber den tibli-
chen Forderungen der Gewerkschaften liegt, gleichgekommen wire. Somit wird klar,
warum die Forderungen der Werktitigen nach Verkiirzung der Arbeitswoche auf erbit-
terten Widerstand der amerikanischen Bourgeoisie stofien.

Die Arbeitszeitverkiirzung und die Mehrwertrate

Bei dem vorstehend angefiihrten bedingten Beispiel mit der Verkiirzung der Arbeits-
woche lag der Akzent auf der Frage nach der fiir die Wiederherstellung der bisherigen
Mehrarbeitszeit notwendigen Steigerung der Arbeitsproduktivitat, Zu gleicher Zeit ver-
dndert sich jedoch auch die Mehrwertrate. Mit Verkiirzung der Arbeitswoche um fiinf
Stunden verringert sie sich von 183 Prozent auf 150 Prozent, wihrend umgekehrt eine
Wiederherstellung der fritheren Mehrarbeitszeit im Rahmen der verkiirzten Woche zum
Wachstum der Mehrwertrate auf 288 Prozent fiihrt.

In diesem Zusammenhang ist die Frage gerechtfertigt, wie die Arbeitszeitverkiirzung
die Mehrwertrate beeinflulte, wenn man auf die Geschichte zuritickblickt. Hat sich Mitte
des vorigen Jahrhunderts eine solche Verkiirzung auf Kosten einer Verringerung der ab-
soluten Grofen der Mehrarbeitszeit im Vergleich zu deren Ausgangsgrofie vollzogen?
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Von der Mitte des vorigen Jahrhunderts bis zu unserer Zeit hat der Ubergang vom 12-
Stunden-Tag vorwiegend zum 8-Stunden-Tag stattgefunden, das heifit, die Verkiirzung
betréigt vier Stunden. Wenn die Mehrwertrate Mitte des vorigen Jahrhunderts hundert
Prozent betrug (eine solche Zahl wird von Karl Marx am hiufigsten angefiihrt), so lag die
Mehrarbeitszeit bei sechs Stunden. Folglich hitte die Einfiithrung des 8-Stunden-Tages
bei unverinderlicher notwendiger Arbeitszeit nur dann stattfinden kénnen, wenn die
Mehrarbeitszeit von sechs auf zwei Stunden verringert worden wire, was eine Senkung
der Mehrwertrate auf 33 Prozent bedeutet hitte.

Dies widerspricht jedoch sowohl den allgemein bekannten Tatsachen der Entwick-
lung des Kapitalismus im letzten Jahrhundert als auch den konkreten Berechnungen vie-
ler sowjetischer und auslindischer Wirtschaftswissenschaftler, denen zufolge die Ten-
denz zur Erhéhung der Mehrwertrate wihrend unseres ganzen Jahrhunderts unbestreit-
barvorhanden st.

Betrachtet man das Wachstum der Mehrwertrate in den lerzten Jahrzehnten als zuver-
ldssig (wir haben keinen Grund fiir eine andere Meinung), so konnte eine Arbeitszeitver-
kiirzung nur unter der Voraussetzung stattfinden, daff sich die notwendige Arbeitszeit in
grofierem Mafle verringerte als die Mehrarbeitszeit. Bei unserem Beispiel heifit das, dafy
von vier Stunden zusitzlicher Mufiezeit mehr als zwei Stunden auf eine Verringerung der
notwendigen Arbeitszeit entfallen miissen und das Verhiltnis von Mehrarbeitszeit und
notwendiger Arbeitszeit im Rahmen des 8-Stunden-Tages die Gestalt 6 :2,5:3,4,5:3
usw. aufweisen mufl, also in jedem Fall die absoluten Gréfien der notwendigen Arbeit
kleiner als die der Mehrarbeit zu sein haben. Wenigstens teilweise verringerte sich der
Arbeitstag auf Kosten der infolge Steigerung der Arbeitsproduktivitit ,,eingesparten®
Stunden notwendiger Arbeitszeit, die sich anderenfalls in zusitzliche Mehrarbeitszeit
verwandelt hitten.

In den neuen Grenzen stellt die notwendige Arbeitszeit einen bedeutend eingeengten
Bereich der potentiellen Erzielung von relativem Mehrwert dar. Die Grofien und das
Wachstum des letzteren hingen nicht nur von den Wachstumsraten der Arbeitsprodukti-
vitat in den Zweigen, die Existenzmittel fiir den Arbeiter herstellen, sondern auch von
den absoluten Groflen der notwendigen Arbeitszeit ab. Je kleiner diese ist, desto grofer
mufl die Steigerung der Arbeitsproduktivitit sein, damit der gleiche Zuwachs an Mchr-
wertmasse erzielt werden kann. Karl Marx schrieb zu dieser Tatsache: Die Grenze des
Kapitals bleibt das Verhiltnis zwischen jenem Bestandteil des Tages, der die notwendige
Arbeit ausdriickt, und dem gesamten Arbeitstag. Nur in diesen Grenzen kann sich das
Kapital bewegen. Je kleiner jener Teil, der auf die notwendige Arbeit entfillt, je groer
also die Mehrarbeit, desto kleiner jene Proportion, in der die Erhdhung der Produktiv-
kraft die notwendige Arbeitszeit verkiirzt, da sich der Nenner des Bruchs (der das Ver-
hiltnis von notwendiger Arbeitszeit zum gesamten Arbeitstag ausdriickt) um so grofer
erweist, Deshalb wichst die Rate der Selbstverwertung des Kapitalwertes in dem Mafe
um so langsamer, in dem das Kapital bereits zu wachsen vermochte.20

Wenn also die Arbeitszeitverkiirzung die von den Werktitigen erkampften freien
Stunden tiber den Rahmen der kapitalistischen Produktion hinaustreten liflt, engt dies
die Grenzen fiir ein weiteres Wachstum des Mehrwerts ein. Darin besteht der grundle-

20 Marx/Engels, Werke, Bd. 47, S. 280/81, russ.
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gende Unterschied der Arbeitszeitverkiirzung gegentiber dem Lohnwachstum, das per-
manent eine neue Grundlage fiir die anschlieffende Erzielung einer zusatzlichen Masse re-
lativen Mehrwertes schafft. Dies fithrt zu einer Verschirfung der Widerspriiche zwischen
den fiir die Arbeitszeitverkiirzung kimpfenden Werktitigen und dem Kapital, dessen Be-
strebungen nur auf ein Ziel, nimlich die Erzielung eines Maximums an Mehrwert, gerich-
tet sind. Diese Fesseln, die der Kapitalismus dem Wirtschaftswachstum anlegt, beweisen
ein weiteres Mal den Fiulnisprozef§ jener Produktionsweise.

Der Mechanismus der zwangsweisen Umwandlung von Freizeit in Arbeitszeit

Die Ausdehnung der Uberstundenarbeit stellt fiir die Unternehmer eine der wirksam-
sten Arten zur Vergroflerung des Produktionsvolumens in Zeiten hoher Konjunktur dar,
dadie Bezahlung von Uberstunden selbst zu erhéhten Sitzen in bestimmten Fillen profi-
tableristals das Einstellen zusitzlicher Arbeiter. Fiir die Arbeiter bedeutet Uberstunden-
arbeit eine wesentliche Aufbesserung des iiblichen Lohnes. Obwoh! der Wert der Ar-
beitskraft im jeweiligen Land und in der jeweiligen Entwicklungsetappe eine bestimmte
Grofle darstellt, die durch den Wert der fiir die Reproduktion der Ware Arbeitskraft be-
nétigten Lebensgliter und der gewohnten Existenzmittel bedingt ist, bedeutet dies nicht
eine strenge quantitative Determiniertheit dieses Wertes.

Das Vorhandensein eines gewissen Sortiments bendtigter Existenzmittel setzt die
Méglichkeit fiir die einzelnen Arbeiter voraus, zwischen Einnahmen und Mufiezeit wih-
len zu konnen. Diese Tatsache unterstrich Karl Marx: Seine Existenzbedingungen (des
Arbeiters — B. D.) wie auch die Wertgrofle des von ihm verdienten Geldes zwingen ihn
natiirlich, das Geld fir einen recht begrenzten Kreis von Existenzmitteln auszugeben.
Hier sind jedoch einige Variationen moglich — Zeitungen beispielsweise gehéren zu den
notwendigen Existenzmitteln des englischen Arbeiters in der Stadt. Er kann ein wenig
sparen, auf die hohe Kante legen.?!

Der Arbeiter mag (jedoch wiederum in bestimmten Grenzen) Uberstundenarbeit und
zusitzliche Einnahmen seiner Muflezeit vorziehen, doch bedeutet das nicht, daf} die
Grofle seines Verdienstes iber dem Wert der Arbeitskraft liegen wird.

Hervorgehoben sei, daf} die obere Wertgrenze der Arbeitskraft hochst relativ und be-
weglich ist, da die Umwandlung neuer Produkte in gewshnliche Existenzmittel einen
standigen Prozef§ darstellt.?2 Das Erscheinen neuer Waren bedeutet nicht, daf§ sie auto-
matisch in den Kreis der notwendigen einbezogen werden und der Lohn dementspre-
chend wichst. Wenn es zu einer Art Besitzergreifung dieser neven Produkte kommt,
vollzieht sich deren Konsumtion entweder durch Einsparung an anderen Kostenpositio-
nen oder durch zusitzliche Einnahmen, beispielsweise aus Uberstunden usw.

Aus zah]reichen soziologischen Untersuchungen geht hervor, daff derartige Einnah-
men in den Familien von Werktitigen hauptsichlich fir die Anschaffung neuer Waren —
langlebiger Konsumgiter, darunter Kraftfahrzeuge — und fiir die Verbesserung des

21 Marx/Engels, Werke, Bd. 49, S. 88, russ.
22 Diese Frage wird in dem Beitrag von A. Weber behandelt: Der Wert der Arbeitskraft und der
Kampf des Proletariats, in: Sowjetwissenschaft/Gesellschaftswissenschaftliche Beitrige, 1974,
H. 1.
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Wohnkomforts usw. verwendet werden.?? Uberstundenverdienst gestattet es dem Ar-
beiter in einigen Fillen, Waren anzuschaffen; die noch nicht weit verbreitet sind, was
letztlich zu einer Erh6hung des Wertes der Arbeitskraft des entsprechenden Arbeiters
fithre. Zu berticksichtigen ist der erhdhte Verbrauch von Arbeitskraftim Vergleich zu de-
ren Ausnutzung im Rahmen eines gewdhnlichen Arbeitstages. Zum Einfluf der Uber-
stunden auf den Wert der Arbeitskraft sagte Karl Marx: Wenn der 10-Stunden-Tag um
weitere zwei Stunden verlingert wird und fiir.die Reproduktion der Arbeitskraft bei
normaler Dauer des Arbeitstages sechs Stunden notwendiger Arbeitszeit verbraucht
wurden, so sieht es jetzt so aus, daf} sich der Lohn tatsichlich iiber dieses Minimum hin-
aus erhoht hat und grofier als der Wert der Arbeitskraft geworden ist. Der Wert dieser
Arbeitskraft hingegen wurde ausgehend von ihrem tiglichen zehnstiindigen Verbrauch
errechnet. Beizwolfstiindigem Gebrauch verindert sich die Dauer ihrer Fxistenz und in-
folgedessen auch der Gesamtwert dieser Arbeitskraft, wenn nur der Lohn nicht in dersel-
ben Proportionalitit wiichst, in der sich die Méglichkeit der Verwendung - die Dauer der
Verwendung — der Arbeitskraft verringert. Es hingt voll und ganz von den Umstinden
ab, ob bei Verlingerung des Arbeitstages und bei Aufrechterhaltung desselben Preises der
Arbeitund folglich bei erhghtem Lohn eine tatsichliche Entwertung der Arbeitskraft vor
sich geht, die jedoch durch keinerlei Verinderung am Preis der Arbeit sichtbar wird und
sogar mit einem Wachstum des Lohnwertes einhergeht.24

Uberstundenarbeit bedeutet also nicht, daf die Lohnarbeit tiber den Wert der Arbeits-
kraft hinaus bezahlt wird. Man darf auch die Tatsache nicht aufler acht lassen, daf das
Kapital stindig die Moglichkeit besitzt, den Wert des Lohnes auf irgendeine Weise zu
verringern, indem es die Arbeitszeitverkiirzung durch Preiserhthung ausgleicht. Infolge
der wachsenden Diskrepanz zwischen Nominal- und Reallohn gewinnt der Arbeiter zu-
sitzliche Muflezeit durch Senkung des Lebensstandards. Bis zur nichsten Lohnerhs-
hung, die im Klassenkampf durchgesetzt wird, bilden zusitzliche Arbeitsstunden die
einzige Méglichkeit zur Wiederherstellung des in der Vergangenheit bereits erreichten
Konsumtionsniveaus und zu dessen Hebung.

Uber den Mechanismus der Preisbildung verwandelt das Kapital die Freizeit zwangs-
liufig in Arbeitszeit, indem es den gesamten Prozef§ der Verkiirzung letzterer in bedeu-
tendem Mafle zu einer Fiktion werden li88t. Eine solche Fiktion stellt unter anderem die
40/41-Stunden-Woche in den entwickelten kapitalistischen Lindern dar. In der BRD ar-
beitete ein Drittel der in der Wirtschaft Beschiftigten bei einer durchschnittlichen norma-
tiven Arbeitswoche von 41 Stunden in den Jahren 1972/73 in Wirklichkeit mehr als 48
Stunden pro Woche, wobeiin der Altersgruppe zwischen 35 und 50 Jahren der Anteil der
linger als 48 Stunden arbeitenden Werktitigen 43 Prozent betrug.2’ In England lag die
tatsichliche Arbeitswoche der minnlichen Arbeiter 1971 bei 44,7 Stunden.26

Das Phinomen ,,Uberstunden fand eine bemerkenswerte Behandlung in zahlreichen
Arbeiten biirgerlicher Okonomen und Soziologen. Gestiitzt auf empirische Angaben
tiber die steigende Anzahl der Uberstunden nach dem Kriege gelangten einige von ihnen

23 Siehe beispielsweise G. Diligenski, Rabotschi na kapitalistitscheskom predprijatii. (Der Arbeiter
im kapitalistischen Betrieb), Moskau 1969, S. 252.

24 Marx/Engels, Werke, Bd. 47, S. 600, russ.

25 ,,Year Book of Labour Statistics®, 1972, p. 522.

26 ,,Social Trends, London, Nr. 2, 1971, p. 58.
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zu der spekulativen Schlufifolgerung, dafl die Arbeiter kein Bediirfnis nach weiterem
Wachstum der absoluten Freizeit haben. Die Forderungen nach Arbeitszeitverkiirzung
sind, so meinen sie, hauptsichlich von dem Streben diktiert, eine indirekte Lohnerhg-
hung zu erzielen, bzw. von dem Bemiihen der Gewerkschaften, auf diese Weise die in-
folge des technischen Fortschritts verschwindenden Arbeitspldtze zu erhalten. So beruft
sich der amerikanische Forscher 7. Brooks auf den ehemaligen Fiihrer der Automobilar-
beitergewerkschaft der USA, Reuter, der einmal erklirt hatte: ,, Wir kampfen nicht fiir
eine Verlingerung der Mufezeit, sondern fiir eine grofiere Anzabl von Arbeitsplitzen.
Ein Fithrer der Metallarbeitergewerkschaft driickte sich folgendermafien aus: ,, Wir ha-
ben nicht die Verkiirzung der Arbeitswoche als solcher im Auge; was wir wollen, ist die
Bezahlung der 32-Stunden-Woche als 40-Stunden-Woche. 27

Angesichts der zunehmenden Ausmafle der technologischen Arbeitslosigkeit konnen
die Gewerkschaften die verkiirzte Arbeitswoche als ein Mittel zur Erhaltung oder zah-
lenmiBigen Vergroferung der Arbeitsplitze ansehen. Dies ist jedoch noch keine Begriin-
dung fiir die Aufstellung der These, daff das Freizeitvolumen der Arbeiter im gegenwirti-
gen Kapitalismus ausreichend oder sogar zu groff sei. Noch wichtiger ist aber die Tatsa-
che, dafl nicht einmal die den Arbeitern zur Verfiigung stehende Freizeit zu echter kor-
perlicher und geistiger Entwicklung genutzt werden kann, da die kapitalistische Produk-
tionsweise ihr ihren unausldschlichen Stempel aufdriickt.

Die Hierarchie der Bediirfnisse, die Freizeit und die Konsumtion

Westliche Forscher haben hiufig unterschiedliche Ansichten zur Rolle der Freizeit in
der Gegenwart und Zukunft. Die einen meinen, daff mit Erreichung eines bestimmten
Lebensstandards und Befriedigung der materiellen Bediirfnisse die Moglichkeit fiir ein
bedeutendes Anwachsen der Freizeit entsteht.28 Andere sind der Auffassung, daf} das
stindige Erscheinen neuer materieller Giiter und Dienstleistungen gegen Entgelt den
ganzen Zuwachs an Arbeitsproduktivitit ,,auffrifit* und in Zukunft mit keiner einiger-
maflen wesentlichen Vergrofierung der Freizeit der Gesellschaft zu rechnen ist.

Diese Art der Fragestellung durch die Autoren — Konsumtion oder Freizeit — beruht
auf deren Entgegensetzung. Je mehr materielle Giiter und Dienstleistungen demzufolge
in Anspruch genommen werden, desto grofler miissen entsprechend die Dimensionen
der Produktion und der Beschiftigungsgrad im Dienstleistungsbereich und desto linger,
bei sonst gleichen Bedingungen, die Arbeitszeit sein. Je mehr letztere verkiirzt wird, de-

27 Zitiert nach: T. R. Brooks, Toil and Trouble, A History of American Labor, New York 1971,
pp. 272-273.

28 Ahnlich argumentiert beispielsweise der westdeutsche Soziologe Habermas. Seiner Ansichtnach
wird es in tiberschaubarer Zukunft zu einer Sittigung des Marktes mit Erzeugnissen der verarbeiten-
den Industrie kommen. In diesem Stadium kann der Produktionsiiberschufl (der gegenwirtig zur
Befriedigung der wachsenden notwendigen Bediirfnisse verwendet wird) in einen realen Uberschufl
verwandelt werden, wodurch sich schlieflich die Moglichkeit bietet, den Freizeitbereich vom Dikeat
der Konsumtion zu befreien und die Freizeit zu Freiheit werden zu lassen (nach O. Neumann, Si-
cherins Jahr 20002, Frankfurta. M. 1973, S. 125; Dubson bezieht sich auf J. Habermas, Arbeit, Er-
kenntnis, Fortschritt, Amsterdam 1970, S. 80 — Anm. d. Red.)
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sto grofler wird umgekehrt die Freizeit und desto geringer sind die Dimensionen der
Konsumtion im Vergleich zu den potentiellen (bei der fritheren Grofle der Arbeitszeit).

Zur Veranschaulichung dieser Gesetzmifligkeit werden auch retrospektive Hilfsmittel
herangezogen. Hier nun eines von ihnen: Nach Schitzungen des westdeutschen Oko-
nomen P. Meyer-Dobm diirfte die Dauer der Arbeitswoche in den USA bei Aufrechter-
haltung des Konsumtionsvolumens pro Kopf der Bevélkerung von 1870 gegenwirtig nur
fiinf Stunden betragen.2®

Diese Einschitzung ist jedoch ebensowenig korrekt wie die erwihnten Alternativva-
rianten der Zukunft. Es handelt sich um rein abstrakte Moglichkeiten, da Konsumtion
und Freizeitbeschiftigung keine antagonistischen, sondern gekoppelte, einander ergin-
zende und bedingende Erscheinungen des menschlichen Lebens sind. Die Freizeit, ,, teils
zum GenufS der Produkte, teils zur free activity (freie Betitigung)™ benutzt, weist eine
enge Verbindung zur Konsumtion auf.30

Beriicksichtigt werden mufl ferner die Bedeutung, die die Freizeit fiir die Entwicklung
des Menschen auch als Konsument besitzt. Die Bedeutung der Freizeit fiir die Konsum-
tion wurde von dem amerikanischen Wirtschaftswissenschaftler P. Masur recht bildlich
herausgearbeitet, der bemerkte, dafl ein zweieinhalbtigiges Wochenende fiir die Kon-
sumtion dieselbe Rolle spiclt wie das Rad in der Produktion.

Unrichtig ist auch der von einigen biirgerlichen Autoren geduflerte Gedanke, daf eine
absolute Befriedigung der materiellen Bediirfnisse moglich sei. Die Hypothese von der
Existenz einer absoluten Grenze ihres Wachstums ist mit einer Vermengung zweier un-
terschiedlicher Kategorien — materieller und physiologischer Bediirfnisse — verbunden.
Letztere weisen eine Grenzgrofle ihrer Sittigung auf. Zur normalen Ernihrung bei-
spielsweise ist eine ganz bestimmte Menge von Kalorien, Eiweiflen, Vitaminen usw. er-
forderlich. Jedes physiologische Bediirfnis im Rahmen der menschlichen Geschichte, so
schrieb Karl Marx, wird als ein materielles Bediirfnis befriedigt, das der Produktion ent-
springt, die den Gegenstand der Konsumtion, die Konsumtionsweise und den Konsum-
tionsstimulus hervorbringt.?! Mit Weiterentwicklung der Produktion entstehen neue
Formen und Weisen der Befriedigung materieller Bediirfnisse, die soziale Anerkennung
erlangen und den Charakter gewohnter Existenzmitte! annehmen. Deshalb weisen die
sogenannten rationellen Konsumtionsnormen, historisch gesehen, voriibergehenden
Charakter auf. Jene Erzeugnisse und Dienstleistungen, die zum gegebenen Zeitpunkt das
Ideal zu sein scheinen, biiflen im Laufe der Zeit thren ,,idealen Charakter ein: An ihre
Stelle treten neue Giiter, deren Quantitit und Qualitit die friiheren Normen bei weitem
tibertrifft. Die Unbegrenztheit der Moglichkeiten zur Schaffung neuer Bequemlichkeiten
ist bereits von Hegel erwihnt worden. Er schrieb, daf} das, was die Englinder mit com-
fortable (Komfort) bezeichnen, etwas vollig Unerschopfliches, etwas Endloses sei, da
jede Bequemlichkeit ihrerseits auch ihre Unbequemlichkeit mit sich bringt und diese Er-
findungen ohne Ende seien.3?

Die Erweiterung der Anzahl von Produkten und Dienstleistungen und das Wachstum
ihrer Konsumtion sind zweifellos ein positives Moment, da dies zu einer gewissen Ver-

29 Zitiert nach: C. A. Andreae, Okonomik der Freizeit, Hamburg 1970, S. 40.
30 Marx/Engels, Werke, Bd. 26.3, S. 253,

31 Marx/Engels, Werke, Bd. 12, S. 718, russ.

32 Hegel, Werke, Bd. VII, Moskau-Leningrad 1934, S. 219, russ.
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edelung der Konsumtion beitrigt.®® Unter den Bedingungen der _btirge.:rli(:‘hen Gesell-
schaft jeodoch wird die Unbegrenztheit des Komforts, die Méglichkeit eines .raschen
Wechsels der konkreten Formen und Methoden zur Befriedigung von Bediirfnissen zu
einer objektiven Voraussetzung fiir die Entwicklung eines'Konsur.ndenkens der Massen,
zu einer ,,Jagd nach Gegenstinden® als dem hypertrophieiten, sich selbst gentigenden
Ziel der menschlichen Lebenstitigkeit.

Eine solche Zielsetzung ist ein immanenter Bestandteil der Selbstentfremdu.ng'de.s
Menschen und in bedeutendem Mafle durch die Stellung des Werktitigen im kapltallﬂstl-
schen Produktionsprozef bedingt. Da die Arbeit in der biirge.rlichen. Gesellschaft 57T
ein Mittel ist, um Bediirfnisse aufler ibr zu befriedigen*,* k.nldet.dle 'KOI'ISUI’I’IEIOI:I die
wichtigste Moglichkeit zur Selbstverkdrperung der Persénlichkeit. Ein u.nna.tu.rhches
Anwachsen der Rolle der Dinge im Leben des Menschen fithrt zu deren Fetischisierung.
Karl Marx charakterisierte diesen Prozef folgendermafien: ,, Das Privateigentum hat uns
so dumm und einseitig gemacht, dafs ein Gegenstand erst dann der unsrige ist, wenn wir
ihn haben, also . . . wenn er von uns unmittelbar besessen, gegessen, getrunken,_an uns-
rem Leibe getragen, von uns bewobnt usw., kurz, gebrancht wivd . . .“ Infolge einer so.l-
chen Einstellung gegeniiber den Gegenstinden ist,,an die Stelle al{erp/ayszs chen und gei-
stigen Sinne . . . die einfache Entfremdung aller dieser Sinne, der Sinne des Hakens getre-
ten*“.35 Die Gegenstinde als solche werden zum Objekt der unmittelbaren Beglerde., und
infolgedessen tauschen Mittel und Ziel — die Weise der Befriedigung des rnenschhc_hen
Bediirfnisses und das Bediirfnis selbst—ihre Plitze. Diesen Wesenszug der konsumorien-
tierten Lebensweise unterstrich der sowjetische Philosoph A. Belik: ,, Die Bediirfnisse an
sich, die nicht zur Entwicklung der Fihigkeiten im weiteren Sinne dieses Wortes (das hef'ﬂt h
von Kultur, Bildung und Professionalismus) beitragen, sind verbeerend fm die Person-
lichkeit, sobald ihre Befriedigung zum Selbstzweck wird. 3¢ In der biirgerlichen Gesell-
schaft nimmt das Konsumdenken auch in den menschlichen Beziehungen Gestalt an, in-
dem das andere Individuum lediglich vom Standpunkt seiner Niitzlichkeit und nicht als
Objekt, ,,welches den Menschen den grofiten Reichtum, den andren Menscben, als Be-
diirfnis empfinden lifit*, betrachtet wird.37 Darin erblickt Karl Marx die Vollendur}g d_es
Prozesses der Selbstentfremdung des Menschen unter den Bedingungen des Kapitalis-
mus.

Die Logik der Entwicklung der kapitalistischen Produktion ist die Umwangﬂung ('ier
Konsumtion in einen vollig irrationalen Prozefl, in dem das eigentliche menschhclhe Ziel,
die Befriedigung von Bedirfnissen, in bedeutendem Mafle verschwindet und die Kon-
sumtion um der Konsumtion willen an ihre Stelle tritt. .

Unter Ausnutzung des Mechanismus der Mode und der Werbung ist die gegenwirtige
kapitalistische Produktion bestrebt, den Zeitraum des moralischen Alterns v_on.Konsurn-
giitern stark zu verkiirzen, da dies eines der wirksamsten Mittel zur Maximierung des

"33 Wie der tschechoslowakische Soziologe R. Richta sehr richtig bemerke, ,,stimulieren die Gegen-
stinde, wenn sie ausreichend vorhanden sind, die Erziehung zur Wahlfihigkeit und erweitern die
Wahrnehmung* (,,Woprossy filosofii, Nr. 2, 1970, S. 59).

34 Marx/Engels, Erginzungsband, 1. Teil, S. 514.
35 Marx/Engels, Erginzungsband, 1. Teil, S. 540.
36 ,,Literaturnaja gaseta®“, 16. 10. 1974,

37 Marx/Engels, Erginzungsband, 1. Teil, S. 544.
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Profits darstellt. Infolgedessen kommt es zu einem quantitativen Wachstum der Kon-
sumtion ohne Verinderung threr Qualitit, zu einer » Intensivierung* der Konsumtion im
Grunde im Rahmen der bisherigen Hierarchie der Bediirfnisse,3®

Eine Erscheinungsform dieses Prozesses ist die Deformation des Verhiltnisses zwi-
schen Konsumtion und Freizeit, die durch das hypertrophierte Wachstum der Konsum-
tion auf Kosten der Freizeit bedingt ist. Gleichzeitig sind der Stérung der Proportionen
zwischen Konsumtion und Freizeitbestimmte Grenzen gesetzt, da der Bedarf der kapita-
listischen Produktion an ausgebildeten Beschiftigten nicht realisiert werden kann, ohne
dafl letztere Freizeit besitzen. Andererseits bedingt das Bildungs- und Kulturniveau der
Arbeitskraft von heute ein Wachstum bestimmter geistiger und sozialer Bediirfnisse (was
die Orientierung auf die ,,Jagd nach Gegenstinden® nicht ausschliefit) und folglich auch
die Notwendigkeit des Vorhandenseins von Freizeit.

Nach Schitzungen westlicher Wirtschaftswissenschaftler beliuft sich der Anteil der
mit Freizeit verbundenen Konsumtion in den USA und der BRD auf 15 bis 25 Prozent ih-
res Volumens.?® Der Anteil der Muffezeit am Budget des Konsumenten wird infolge der
Beriicksichtigung der indirekten Aufwendungen — einbezogen werden beispielsweise 30
bis 50 Prozent der Kosten fiir die Anschaffung von Oberbekleidung usw. - viel zu hoch
veranschlagt.

Diese Methode der biirgerlichen Forscher erschwert die Analyse der Verinderungen,
die sich an der Konsumtion infolge der Wandlung des Charakters der Freizeitnutzung
vollziehen. Aussagefihiger st eine Gegeniiberstellung lediglich jener Aufwendungen, die
unmittelbar unter die zur Verbringung der MuRezeit gehérenden Positionen fallen, wie
Erholung und Unterhaltung, Auslandstourismus. Nach Berechnungen sowjetischer
Okonomenistihr Anteil an der privaten Konsumtion héchst geringfligig gewachsen, und
zwar in den USA von 6,1 Prozent auf 7,2 Prozent (1950 bis 1971), in England von 7,6
Prozent auf 8,0 Prozent (1951 bis 1970), in Frankreich von 7,1 Prozent auf 9,0 Prozent
(1950 bis 1969), in der BRD von 6,9 Prozent auf 7,9 Prozent (1953 bis 1968), in Ttalien
von 5,5 Prozent auf 6,9 Prozent (1952 bis 1970), und in Schweden ist von 1953 bis 1969
keine Verinderung zu verzeichnen gewesen.*° Das absolute und relative Wachstum der
Aufwendungen fiir Erholung und Unterhaltung war fast iiberall bedeutend geringer als
das fiir Wohnzwecke, wirtschaftliche Bediirfnisse und Transport; in einigen Lindern
sind auch die Ausgaben fiir die irztliche Betreuung weitaus rascher gewachsen.

Vor allem ist dies durch die bestehende Diskrepanz zwischen dem Einkommen der
Werktitigen und dem Niveau der materiellen Bediirfnisse, die sich nach dem Kriege her-
ausbildeten, bedingt. Die Anschaffung neuer Waren geht mit einer zwangsliufigen Ein-
sparung an vielen Kostenpositionen, darunter auch an den Ausgaben fiir die Mufezeit,

38 Der hiufige Wechsel von Kraftfahrzeugmodellen beispiclsweise bedeutet eine ungeheure Ver-
geudung von Material und Arbeitskriften. Nach Schiitzungen amerikanischer Wirtschaftswissen-
schaftler hiitte die Herstellung der Modelle von 1949 in den Jahren 1956 bis 1960 (unter Berticksich-
tigung samtlicher Erkenntnisse auf dem Gebiet der Produktionstechnologie) die Einsparung von
fiinf Milliarden Dollar im Jahr gestattet (,,American Economic Review*, May 1962, pp. 259-261).
39 R. Schmitz-Scherzer (Hrsg.), Freizeit, Frankfurt am Main 1974, S. 1167117,

40 ,,Sozialno-ckonomitscheskije problemy trudjastschichsja kapitalistitscheskich stran* (Sozial-
okonomische Probleme der Werktitigen in den kapitalistischen Lindern), Moskau 1974, S. 282.
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einher, Da der Verbraucher von der Erstrangigkeit der Befriedigung jener Bediirfnisse,
die keine direkte Beziehung zur Muflezeit aufweisen, beherrscht ist, wird die Wechselbe-
ziehung zwischen den Kosten, die er fiir irgendeine Art der Mu8ezeit aufbringen muf,
und ihrer Rolle in bezug auf die gesamte Freizeit deutlich sichtbar. Mitte der 60er Jahre
beispielsweise verbrachte die Bevélkerung in den entwickelten kapitalistischen Lindern
40 bis 45 Prozent ihrer Freizeit vor dem Fernsehgerit. Diese Zahl ist jedoch eher zu nied-
rig angesetzt. Spateren Angaben zufolge belief sich die durchschnittliche Zeit, die ein er-
wachsener Bewohner der BRD 1973 tiglich vor dem Bildschirm oder am Radio verbrach-
te, auf mehr als vier Stunden.*! Von 50 Wochenstunden Freizeit verbringt ein Durch-
schnittsamerikaner 45 Prozent vor dem Bildschirm und 34 Prozent am Radiogerit; die
restliche Zeit verteilt sich folgendermafien: Zeitunglesen 8 Prozent, Lektiire von Zeit-
schriften 6 Prozent, Abhoren von Schallplatten und Tonbindern 2,6 Prozent, Besuch
von Filmtheatern 0,4 Prozent, Lesen von Biichern 0,2 Prozent (sechs Minuten pro Wo-
che), Besuch von Theater-, Konzert- und Sportveranstaltungen usw. 0,1 Prozent. In
Wirklichkeit gibt es einen solchen ,,Durchschnittsamerikaner* nicht, sondern zeigt die
im Vorhergehenden angefithrte ,,Pyramide der Beschiftigungsdauer eher die Gleich-
gliltigkeit eines bedeutenden Teils der amerikanischen Bevolkerung gegeniiber vielen
Kulturformen. Je passiver und einférmiger nimlich die Mufiezeit verbracht wird, desto
billiger kommt sie dem Verbraucher. Eine Stunde Radiohtren kostetin den USA 1 Cent,
eine Stunde Fernsehunterhaltung 3 Cents, fiir die Lektiire von Zeitungen und Zeitschrif-
ten sowie das Anhéren von Schallplatten miissen 17 Cents aufgebracht werden. Biicher
sind bereits viel teurer: In flexiblem Einband kostet die Lektiire 75 Cents pro Stunde, in
festem 3 Dollar.42

Von dem zweifellos bestehenden Zusammenhang zwischen der Einkommenshshe und
den Formen der Freizeitgestaltung zeugen auch die Auflerungen vieler Befragter in der
BRD; die meisten von ihnen wiirden sich nimlich gern mit solchen Sportarten wie Rei-
ten, Tennis und Golf beschaftigen, wenn das Geld keine Rolle spielte.

Man darf aber auch nicht vergessen, daf} relativ groffle Summen keineswegs fiir die Be-
friedigung kultureller Bediirfnisse, intellektueller Anspriiche usw., sondern fiir solche
Waren und Dienstleistungen ausgegeben werden, die nicht zu einer Entwicklung der Per-
sénlichkeit, sondern zu deren Zerstérung fithren. Die Ausgaben fiir alkoholische Ge-
trinke sind weitaus gréfer als fiir den Erwerb von Biichern, fiir den Besuch von Kinos,
Konzerten, Theatern usw. Immer mehr wachsen die Ausgaben fiir die Teilnahme an ver-
schiedenen Totalisatoren. Nach offiziellen Angaben beliefen sie sich 1970 in den USA auf
eine Milliarde Dollar.43

Andererseits liuft die Freizeit nicht nur auf solche Beschiftigungen hinaus, die die
Méglichkeit bieten, sich zu erholen, zu unterhalten, intellektuelle und kulturelle Bediirf-
nisse in Form 6konomischer Bediirfnisse, das heifit Bediirfnisse zu befriedigen, fiir die

41 ,,Der Spiegel* vom 10.2. 1975, S. 101. (Laut Media-Perspektiven H. 5/1975, S. 193, lag 1974 der
Medienkonsum in der BRD bei 40 Prozent der Freizeit. Davon entfiel knapp die Hilfte auf das Fern-
sehen. Radio und Fernsehen wurden an einem normalen Werktag im Bevolkerungsdurchschnitt 3,6
Stunden genutzt. — Anm. d. Red.)

42 ,,International Herald Tribune*, 15. VIII. 1973.

43 ,,Statistical Abstract of the United States*, 1972, p. 206. Diese Zahl liegt bedeutend unter der tat-
sichlichen, da sie das illegale Spielbusiness nicht beriicksichtigt.
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letztlich Geld gezahlt werden mufl. Es gibt bestimmte Formen der Verbringung von Mu-
fSezeit, die keinen Verbrauch von Produkten oder Dienstleistungen zur Folge haben bzw.
im Vergleich zum Zeitaufwand so geringfiigige finanzielle Kosten verursachen (bei-
spielsweise bestimmte Arten von Sport und Spiel), daff man die auf diese Weise befriedig-
ten Bediirfnisse nur hochst bedingt als 6konomisch bezeichnen kann.

Schliefilich stellt die Freizeit ,,sowohl Mufezeit als Zeir fiir hohere Titigkeit dar.*
Letztere schlieffit schopferische und gesellschaftspolitische Tatigkeit sowie die geistigen
Kontakte mit Freunden und Bekannten ein. Diese Beschiftigungen sind gewdhnlich
ebenfalls nicht unmittelbar mit finanziellen Kosten verbunden; in dem Mafle, wie die
Freizeit davon ausgefillt wird, hort sie demnach auf, Objekt einer 6konomischen Ana-
lyse der Konsumtion zu sein.*

Die ,,hohere Tidtigkeit™ stellt die wertvollste Form der Ausnutzung von Freizeit dar,
da gerade sie der Personlichkeit die besten Méglichkeiten zur Selbstverkdrperung bietet
und ihre Fihigkeiten maximal zur Entfaltung kommen Jifit. Im Gegensatz zur Verwen-
dung der Freizeit fiir nichtkreative Beschiftigungen, das heifit Beschiftigungen, die nicht
liber den Rahmen der notwendigen Reproduktion der Arbeitskraft hinausgehen, sind
solche Titigkeitsarten wie Schépfertum, Selbstbildung und Kontakte mit Gleichgesinn-
ten schépferisch und formen das universelle Individuum, dessen Fihigkeiten und Be-
diirfnisse ein harmonisches Ganzes bilden. Unter Hinweis auf die Beschrinktheit der
birgerlichen Form des Reichtums charakterisierte Karl Marx den tatsichlichen Reichtum
als absolute Entfaltung der schdpferischen Begabungen des Menschen ,,0hne andre Vor-
aussetzung als die vorhergegangne historische Entwicklung, die diese Totalitit der Ent-
wicklung, d. b. der Entwicklung aller menschlichen Krifte als solcher, nicht gemessen an
einem vorber gegebnen Mafistab, zum Selbstzweck macht*.46

In der biirgerlichen Gesellschaft bringt die von den Werktitigen fiir hthere Titigkeit
benutzte Zeit nicht nur keinerlei Wert fiir das Kapital hervor, sondern kann auch eine be-
stimmte Gefahrinsich bergen. Erstens sind dem Kapital, das den Menschen als Werktiti-
gen kultiviert, jene Entwicklungsaspekte der Personlichkeit, welche iiber den Rahmen
der notwendigen Reproduktion der Arbeitskraft hinaustreten, gleichgiiltig. Dies gilt ins-
besondere fiir die dsthetische und ethische Vervollkommnung der Persénlichkeit, Zwei-
tens hegt das Kapital eine tiefe Feindschaft gegeniiber einer solchen Form der ,,hheren
Titigkeit™ der Werkdtitigen wie der Beteiligung am gesellschaftspolitischen Leben, das
heifit an der Arbeit von Organisationen und Parteien, die die Interessen des Volkes ver-
teidigen, da es darin mit Recht eine direkte Bedrohung seiner Herrschaft sieht.

Diese Einstellung des Kapitals zur Entwicklung des Menschen kommt auf vielfiltige
Weise zum Ausdruck. Natiirlich wiirde das individuelle Kapital im Prinzip die Freizeit
gern nur auf jene Stunden beschrinken, die absolut notwendig sind zur Wiederherstel-
lung der Korperkrifte und des psychologischen Gleichgewichts des Beschiftigten. Die
Interessen des durch den biirgerlichen Staat vertretenen Gesamtkapitals machen es jedoch

44 Karl Marx, Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie, a.a. 0., S. 599,

45 Vom Standpunke der biirgerlichen Politskonomie existiert eine solche Freizeit iiberhaupt nicht,
was seinen Niederschlag in der Definition der Frei- oder Mufiezeit (leisure) als ,,Konsumtionszeit
findet. Diese Klassifikation ergibt sich logischerweise aus dem gesamten Wertsystem der biirgerli-
chen Wissenschaft, die als einzige Form nur die Wertform des Reichtums betrachtet.

46 Karl Marx, Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie, a.2.O., S. 387.
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erforderlich, daf§ die Freizeit grofier ist, da sie fiir die Formung sowohl eines hinlinglich
geschulten ,,Schriubchens der biirgerlichen Gesellschaft als auch eines qualifizierten
Arbeiters benétigt wird. Die Realisierung der wachsenden Warenmasse materieller und
geistiger Giiter schliefflich verlangt danach, dal der Konsument mehr ,,Konsumtions-
zeit"* besitzt. Wenn man von den Entwicklungsbediirfnissen der Personlichkeit ausgeht,
reicht all das selbstverstindlich jedoch nicht aus.

Die Relation von Muflezeit und ,,hohrer Titigkeit wie auch von Konsumtion und
Freizeit insgesamt steht unter dem Einfluf} des von der biirgerlichen Gesellschaft gefor-
derten konsumtiven Herangehens an die Kultur. Das Kapital ist bestrebt, die Realisie-
rung der geistigen Bediirfnisse der Massen auf die Nachfrage nach Waren zu beschrinken
und ihre Muflezeit in einen nichtendenden Prozef der Konsumtion zu verwandeln, der
neue Moglichkeiten fiir die erweiterte Reproduktion des Kapitals erschliefit,

Die Einstellung des Kapitals gegeniiber den Gebrauchsgegenstinden und Dienstlei-
stungen lediglich als einer spezifischen Hiille des Wertes hat dieselben Auswirkungen fiir
die Produktion geistiger Giiter wie fiir die materielle Produktion. Karl Marx unterstrich,
dafl die historischen Formen der materiellen und geistigen Produktion eng miteinander
verbunden sind:,, Wird die materielle Produktion selbst nicht in ibrer spezifischen histori-
schen Form gefafit, so ist es unmoglich, das Bestimmte an derihr entsprechenden geistigen
Produktion und die Wechselbeziehung beider aufzufassen.“47

In der kapitalistischen Einschitzung der geistigen Produktion ist auch deren Ertrags-
kraft das wichtigste Kriterium und bildet der Mafstab der Produktion die Voraussetzung
fiir die Gewihrleistung dieser Ertragskraft. Wirkliche kiinstlerische Werte lassen sich je-
doch nicht am Fliefband schaffen, es sei denn, es geht um Kopien; deshalb werden sie
durch Kultursurrogate ersetzt, deren einzige Zweckbestimmung darin besteht, den Kon-
sumenten um jeden Preis zum gegebenen Zeitpunkt anzuziehen und wieder zu ver-
schwinden, um der nichsten Imitation Platz zu machen. Auflerdem wird die an Umfang
zunehmende Masse neuer Erzeugnisse der ,,Freizeitindustrie® zu einer immer bedeuten-
deren Schranke zwischen dem einzelnen und jenem gewaltigen kulturellen Reichtum,
den die Mensthheitin Jahrtausenden geschaffen hat. Infolgedessen vertieft sich die Kluft
zwischen dem Niveau des angesammelten kulturellen Reichtums und dem Kulturniveau
des einzelnen.

Die relative Leichtigkeit, mit der das Kapital den ,,Kulturverbraucher manipuliert,
und der Erfolg offensichtlicher ,,Eintagsfliegen‘* und Surrogate auf dem Markt sind auch
durch den spezifischen Charakter der Anspriiche des Verbrauchers bedingt. Angesichts
seiner einseitigen Bildung und Erziehung ist er erstens unzulinglich vorbereitet fiir die
Besitzergreifung von den wirklichen kulturellen Werten und zweitens bestrebt, in der
Freizeit einen im Grunde illusorischen Ausgleich fiir seine Stellung in der Produktion zu
erhalten. Dabei kommt es jedoch auch vor, daff der Widerwille gegen die Arbeit fiir den
Lohnherrn sich auf jegliche Form der Arbeit iberhaupt @ibertrigt, darunter auch auf alle
aktiven Titigkeitsformen in der Freizeit, die eine kérperliche und geistige Anstrengung
erfordert. Eine solche Personlichkeit wird zum Gegenstand wirksamster Manipulation
durch das in der ,,Freizeitindustrie® funktionierende Kapital.

Eine Analyse des spezifischen Charakters von Produktion und Konsumtion geistiger

47 Marx/Engels, Werke, Bd. 26.1, S. 257.
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~ Giiter im Kapitalismus zeigt, daft das Kapital der wahren Kultur feind ist. Der Antago-

nismus zwischen Kapitalismus und allseitiger Entwicklung der Personlichkeit ist immer
gegeben, da keine Reformen und ékonomischen Zugestindnisse der Bourgeoisie im
Rahmen dieser nimlichen Produktionsweise auch nur zu einer relativen Minderung die-
ses Widerspruches fithren kénnen, sondern ihn im Gegenteil verschirfen.

Lohnerhohungen und Arbeitszeitverkiirzungen kénnen nicht zu einer realen Grund-
lage fiir die allseitige Entwicklung der Persénlichkeit werden, da die Bourgeoisie es zur
Erhaltung ihrer Macht braucht, daf die,, Arbeiterklasse nicht Herr ibrer Zeit und Sklave
ihrer Bediirfnisse sei, damit sich die menschlichen (gesellschaftlichen) Fihigkeiten frei in
Klassen entwickeln konnen, denen diese Arbeiterklasse nur als Unterlage dient. 4

lllusorisch sind deshalb die Hoffnungen aller Reformisten, die da meinen, hauptsichli-
ches und einziges Ziel der Werktitigen miisse der wirtschaftliche Kampf um die Befriedi-
gung ihrer wachsenden, fiir die Reproduktion der Arbeitskraft notwendigen Bediirfnisse
sein, und zwar entgegen den Versuchen des Kapitals, am Wert dieser Arbeitskraft zu spa-
ren.

Die Grundlage des Bestrebens, den Kampf der Werktitigen lediglich auf skonomische
Motive zu beschrinken, bildet jenes Herangehen, das fiir Proudbon charakeeristisch war,
der, wic Karl Marx sich ausdriickte, ,,die nationalékonomische Entfremdung innerbalb
der nationalokonomischen Entfremdung anfhebt,* das heiflt sie praktisch tiberhaupt
nicht tiberwand.

Die Unmoglichkeit, im Kapitalismus die Potenzen der Freizeit zu realisieren, sie zur
wichtigsten und wirklichen Form des Reichtums der ganzen Gesellschaft zu machen,
stellt eine der negativsten Seiten der biirgerlichen Ordnung dar. Der Kapitalismus ist un-
fihig, tiber die Grenzen einer im Grunde verlustbringenden ,,Zivilisation der Freizeit
hinauszutreten, deren hauptsichliche Zweckbestimmung darin besteht, fiir die Werkti-
tigen wenigstens in der Nichtarbeitszeit die Illusion von Freiheit zu schaffen.

Die Hoffnungen der Adepten der Bourgeoisie entbehren jedoch jeder Grundlage. Mit
wachsendem SelbstbewuRtsein der Werktitigen geht ein immer groferer Teil vom Kampf
um die Verbesserung seiner Lage innerhalb des kapitalistischen Systems zur Nichtaner-
kennung dieses Systems selbst tiber und erkennt die Unvermeidbarkeit des Kampfes fiir
eine revolutionire Umgestaltung der Gesamtheit gesellschaftlicher Bedingungen, die
dem menschlichen Fortschritt und einer allseitigen Entwicklung der menschlichen Per-
sonlichkeit im Wege stehen,

48 Marx/Engels, Werke, Bd. 26.3, S. 93,
49 Marx/Engels, Werke, Bd. 2, S. 44,
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Schriftsteller
und literarisches Erbe

Zum Traditionsverhdltnis sozialistischer Autoren

Herausgegeben von Hans Richter
Friedrich-Schiller-Universitit, Jena,
Sektion Literatur- und Kunstwissenschaft
Etwa 380 Seiten

Pappband 10,80 M - Ausland 15— M
Bestellnummer 611763 4

Die Frage nach dem Traditionsverhéiltnis sozialistischer Autoren wird in
allen Beitrdgen dieses Bandes — wie auch der Herausgeber in seiner Ein-
leitung hervorhebt — als integrierender und wesentlicher Bestandteil der
Frage nach dem Wirklichkeitsverhiltnis begriffen und gehandhabt. Auf
diese Weise fiihrte die Fragestellung ins ,,Zentrum des jeweiligen welt-
anschaulich-poetischen Konzepts und zum Verstidndnis der jeweils be-
sonderen individuellen Schriftstellerleistung‘‘. Herausgearbeitet wird
die Dialektik von Realitits- und Etheaneignung, Traditionsbruch und
Traditionsaufnahme, von Gewinn und-Verlust. Untersucht werden fiinf
Vertreter der sozialistisch-realistischen Literatur: Maxim Gorki, Erich
Weinert, Johannes R. Becher, Bertolt Brecht, Anna Seghers.

Aufbau-Verlag Berlin und Weimar
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Im Kampf um den revolutionédren

Charakter der proletarischen Partei

Briefe fiihrender deutscher Arbeiterfunktionire

Dezember 1884 bis Juli 1885

Hrsg.: Institut flir Marxismus-Leninismus

beim ZK der SED
Etwa 480 Seiten
Leinen - 12,50 M
Bestell-Nr. 736 7467

In diesem Briefband wurde eine
Auswahl von Briefen flihrender
Funktiondre der deutschen So-
zialdemokratie aufgenommen,
die in der Zeit von Dezember
1884 bis Juli 1885 geschrieben
wurden und einen Hohepunkt
des ideologischen Kampfes in-
nerhalb der Sozialistischen Ar-
beiterpartei Deutschlands do-
kumentieren. Sie geben in pra-
gnanter und unmittelbarer Weise
Einblick in die innerparteilichen
Auseinandersetzungen, die von
den revolutiondren Kraften, be-
sonders August Bebel und die
Redaktion ,,Der Sozialdemo-
krat“, gegen die sozialreformisti-
sche, die Bismarcksche Kolo-

nialpolitik unterstiitzende sozial-
demokratische Reichstagsfrak-
tion geflihrt wurden.

Das Studium dieser die opportu-
nistische Konzeption rechter Ar-
beiterflihrer enthlillenden Mate-
rialien vertieft die Erkenntnis,
daB von jeher in der Arbeiterbe-
wegung nur durch den entschie-
denen Widerstand gegen den
Opportunismus in all seinen
Spielarten der revolutionare
Charakter der Partei gewahrt
und gefestigt werden kann. Von
den 126 in diesem Band enthal-
tenen Briefen werden 107 erst-
mals bzw. erstmals vollstandig
veroffentlicht.

DIETZ VERLAG BERLIN

102 Berlin, WalistraBe 76—79
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