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Vorbemerkung

T

Die wirtschaftliche Entwicklung der letzten Jahre hat mit aller Deutlichkeit offenge-
legt, in wie starkem Mafle die nationalen Konjunkturen miteinander verflochten sind.
Das Kettenglied, das die Okonomie der Nationen aneinander bindet, ist der Weltmarkt,
der, wie jeder Markt, verselbstindigt zum Regulator von Produktion und Investitionen,
von Beschiftigung und Preisniveau wird..In hohem Mafe ist der Weltmarkt die Instanz,
die - weitgehend unkontrollierbar — iiber das Schicksal der nationalen Okonomien ent-
scheidet.

Allerdings ist seit 1917 —und in verstirktem Mafle seit 1945 — eine Spaltung des ehemals

kapitalistischen Weltmarktes eingetreten. Der Sozialismus in der Gestalt selbstindiger
Nationen und erstarkender Volkswirtschaften ist als neuer Faktor aufgetreten und beein-
flult in immer stirkerem Mafle auch den kapitalistischen Teil des Weltmarktes. Aller-
dings darf die Spaltung des Weltmarktes nicht mit der Herausbildung abgeschlossener in-
ternationaler Austauschsysteme identifiziert werden. Eine Vielzahl von Beziechungen
bindet die beiden gegensitzlichen Austauschsysteme aneinander. Entsprechend ihrem
Erstarken unterliegen die internationalen Beziehungen immer stirker dem Druck der so-
zialistischen Lander. Aber auch der internationale Warenaustausch im Sozialismus kann
sich nicht unabhingig von den Entwicklungen auf dem kapitalistischen Weltmarkt voll-
ziehen. So mufl es dem vorliegenden Heft als Mangel angerechnet werden, daf es sich in
der Auswahl der Artikel zwar mit den Verinderungen des kapitalistischen Weltmarktes
befaflt, nicht aber die spezifischen Probleme des Warenaustauschs der sozialistischen
Linder beriicksichtigt.
Angesichts der Knappheit des zur Verfiigung stehenden Raumes schien es jedoch ge-
rechtfertigt, sich auf den kapitalistischen Weltmarkt zu beschrinken. Verschiedene Au-
toren, so Rymalow, Kohlmey und Schilling, untersuchen dessen Tendenzen auch unter
dem Aspekt des verinderten internationalen Krifteverhiltnisses und heben hervor, daf§
diese nicht mehr allein aus den inneren Bewegungsgesetzen heraus zu erkliren sind. Inso-
fernistder erwihnte Mangel zwar eine Einschrinkung des Informationsgehaltes des Hef-
tes, nicht aber ein methodischer Fehler.

Als wohl wichtigstes Merkmal in der Bewegung des kapitalistischen Weltmarktes kann
sein rasches quantitatives Wachstum nach dem zweiten Weltkrieg konstatiert werden,
ganz entgegen der Entwicklung nach dem ersten Weltkrieg. Rymalow untersucht einige
Ursachen dieser Entwicklung und hebt insbesondere die Rolle des wissenschaftlich-tech-
nischen Fortschritts und die rasche Entwicklung der Produktivkrifte als Faktoren her-
vor. Liidemann belegt diese Tendenzen mit umfangreichen statistischen Angaben, die als
informative empirische Grundlage betrachtet werden konnen.

Kohlmey vertritt die These, daf der kapitalistische Welthandel seit Beginn der 70er
Jahre in eine neue Phase cingetreten ist. Kennzeichen dafiir sind die Herausbildung von
Integrationsblocken, die verdnderten Bezichungen zwischen der imperialistischen Welt
und den Entwicklungslindern und die wachsende Rolle der internationalen Konzerne.

Chwoinik untersucht die Rolle insbesondere des konzerninternen Warenaustausches
im internationalen Mafistab und das System der Transferpreise innerhalb der internatio-
nalen Konzerne, die nicht mehr den Bewegungen der Weltmarktpreise unterliegen.
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Wichtig ist vor allem, daf sich die Arbeitsteilung hier nicht mehr spontan iiber die Be-

wegungen des Marktes vollzieht, sondern von Konzernzentralen aus geregelt wird. Da-
durch erhilt zwar der Welthandel auf der einen Seite ein begrenztes Moment der Planung,
wodurch aber auf der anderen Seite die Anarchie des gesamten Warenaustausches nur
noch vergroflert wird.

Judanow geht auf die Rolle der Direktinvestitionen als Teil der Strategie der internatio-
nalen Monopole ein. Die verinderte Struktur der Direktinvestitionen reflektiert dabei die
Strukturverschiebung in den innerimperialistischen Krifteverhiltnissen, vor allem die
geschwiichte Stellung der USA. Interessant ist auch der statistische Aspekt seines Arti-
kels, in dem er nachweist, daf die unterschiedlichen Berechnungsmethoden die Angaben
der cinzelnen Linder iiber den Umfang der Dircktinvestitionen weitgehend unvergleich-
bar machen. Insbesondere die westeuropiischen Kapitalexporte erscheinen gegeniiber
denen der USA erheblich unterbewertet.

Schilling befait sich zentral mit dem verinderten Verhiltnis zwischen dem imperiali-
stischen Lager und den Entwicklungslindern. Er sieht eine deutliche Tendenz zur Auf-
hebung des klassischen Systems der Arbeitsteilung, in der er ein wichtiges Moment der
vergroflerten Krisenhaftigkeit des Kapitalismus erblickt. In den Vordergrund ist dabei
das Bestreben des Imperialismus getreten, die Entwicklungslinder in ihrem politischen
Einfluffbereich zu halten.

Bei der Auswahl der Beitrige fiir dieses Heft wurde deutlich, daf} die theoretische und
politische Beschiftigung mitden Problemen des Weltmarktes bei den Marxisten der kapi-
talistischen Welt— soweit deren Arbeiten zuginglich waren — noch nicht den Stellenwert
hat, der ihr, gemessen an der seiner realen Bedeutung fiir die Erklirung 6konomischer
und politischer Prozesse sowohl im Weltmafistab als auch fiir die einzelnen Linder, zu-
kommt. So kann die vorliegende Auswahl auch als Anregung fiir die Intensivierung der
Arbeit auf diesem Gebiet verstanden werden.

W. Rymalow

Das kapitalistische Weltwirtschaftssystem -
(Versuch einer Analyse der Entwicklungstendenzen in der
Nachkriegszeit)

Zuerst verdffentlicht in: Weltwirtschaft und internationale Beziehungen, M qskam 1973,
Heft4. Diese Fassung ist entnommen aus: Sowjetwissenschaft. Gesellscbaftswtfsens chaft-
liche Beitriige, Berlin/DDR, 26. Jhrg., 1973, Heft 8, S. 836-854. Geringfiigig gekiirzt.

Der 6konomische Inhalt des Prozesses des Ubergangs von einer 6konomischen Gesell-
schaftsformation zur anderen wird letzten Endes von den Erfordernissen der Entwick-
lung der Produktivkrifte der Gesellschaft bestimmt. Diese Grundthese der marxistisch-
leninistischen Theorie wird vom gesamten Verlauf der Ereignisse in unserer Zeit bekrif-
tigt. Nie zuvor erlebte die Menschheit derart gewaltige Umwandlungen in den Produk-
tivkriften, in ihrer Struktur und im Grad der Internationalisierung wie in den vergange-
nen Jahrzehnten, die durch eine Beschleunigung des Ubergangs vom Kapitalismus zum
Sozialismus im Weltmafistab gekennzeichnet waren.

Die globale Wirtschaft und die zwei Weltwirtschaftssysteme

Der Umfang der Industrieproduktion der Welt stieg von Beginn der 50er bis Anfang
der 70er Jahre auf das 3,4fache, das Volumen der Agrarproduktion um mehr als zwei
Drittel.? Die Energicerzeugung insgesamt (in Steinkohlecinheiten umgerechnet) erhshte
sich entsprechend von 2,6 auf 7,0 Md. oder auf das 2,7fache, darunter die Erzeugung von
Elektroenergie auf das 5,1fache. Das physische Volumen des Welthandels betrug 1970
etwa das Vierfache des Standes von 1950.2 Eine neue Stufe erreichte der internationale
Austausch von wissenschaftlichen und technischen Kenntnissen sowie von Produktions-
erfahrungen. Unter den Bedingungen der heutigen wissenschaftlich-technischen Revolu-
tion erweiterte sich sehr rasch die Infrastruktur der Weltwirtschaftsbeziehungen auf der
Basis der nationalen und internationalen Arbeitsteilung.?

1 ,,Statistical Yearbook 1970, U.N., New York 1971, S. 30; ,,Monthly Bulletin of Statistics*,
Dezember 1972, S. VIII.

2 ,,Statistical Yearbook 1969, New York 1970, S. XXXI; ,,Statistical Yearbook 1971, New
York 1972, S. 4; ,,Handbook of International Trade and Development Statistics 1972, UNCTAD,
New York 1972, S. 43.

3 So erhdhten sich die Giiterbeforderungsleistungen der Eisenbahn in der gesamten Welt von 1951
bis 1970 auf das 2,5fache. Die Gesamttonnage der Welthandelsflotte vergréfierte sich im gleichen
Zeitraum auf mehr als das 2,6fache, der Umfang der internationalen Transporte auf fast das 4,7fache.
Die Giiterbefrderungsleistungen im Luftverkehr stiegen auf mehr als das 15fache, darunter auf in-
ternationalen Linien auf mehr als das 25fache (berechnet nach den statistischen Jahrbiichern der
UNO fiir die betreffenden Jahre).
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Das Produktionspotential der Welt, gemessen am Gesamtprodukt, vergroferte sich in

diesem Zeitraum auf mehr als das 2,8fache.* Anders ausgedriickt, die Produktionsmég-

lichkeiten der Menschheit haben sich in diesem Zeitraum fast verdreifacht. Auch die Zahl
der Menschen als der wichtigsten Produktivkraft der Gesellschaft hat sich betrichtlich
erhght. Nach Angaben der UNO betrug der Bevélkerungszuwachs in dieser Periode na-
hezu 1,15 Md. bzw. 46,1 Prozent.5

Soweit in allgemeinsten Ziigen die Dynamik der Weltwirtschaftsentwicklung, in der
sich der Weustreit der beiden grundlegenden Produktionsweisen und dementsprechend
auch der zwei Weltwirtschaftssysteme vollzicht. Selbstverstindlich lieRe sich dfese Ent-
wicklung noch mit zahlreichen weiteren Kennziffern belegen, aber bereits die angefiihr-
ten Zahlen zeugen von wesentlichen Verinderungen in den Produktivkriften der
menschlichen Gesellschaft in einer Situation, da der Widerspruch zwischen Sozialismus
und Kapitalismus zum Hauptwiderspruch der Gegenwart geworden ist.

Wie Marx schrieb, sind die Produktivkrifte ,,das Resultat der angewandten Energie
der Menschen, doch diese Energie selbst ist begrenzt durch die Umstinde, in welche die
Menschen sich versetzt finden.“¢ Die unbestreitbare Uberlegenheit des sozialistischen
Gesellschaftssystems bei der Schaffung von Bedingungen fiir das Wachstum der Produk-
tivkrifte wird durch folgende Zahlen belegt. Nach statistischen Berechnungen der UNO
vergroferte sich das Gesamtproduke der Linder des Sozialismus von 1951 bis 1970 na-
hezu auf das 4,7fache, wihrend es in den Staaten der nichtsozialistischen Welt etwa das
2,4fache erreichte. Noch gravierender waren die Unterschiede des Wachstumstempos in
der Hauptsphire der materiellen Produktion, in der Industrie. Die Industrieproduktion
stieg im gleichen Zeitraum in der ersten Lindergruppe auf das 6,8fache, in der zweiten
Gruppe auf das 2,9fache.” Wie L. I. Breshnew in seiner Rede in den Csepel-Werken aus-
fithrte, war die Industrieproduktion der RGW-Linder bis Ende 1972 gegeniiber 1950 fast
auf das 8fache gestiegen, die der hochentwickelten kapitalistischen Linder dagegen nur
auf annihernd das 3fache.

Diese Zahlen driicken nicht nur die Ergebnisse der zwanzigjihrigen Entwicklung der
beiden unterschiedlichen Weltwirtschaftssysteme aus. Hinter jhnen verbergen sich auch
sehr komplizierte Prozesse sowoh! der Auseinandersetzung wie auch der Wechselwir-
kung. Diese dialektische Einheitund der Kampf der Gegensitze werden auf dem interna-
tionalen Schauplatz in zunchmendem MaRe durch die verhiltnismifig neue, aber unter
den Bedingungen der gleichzeitigen Existenz der sozialistischen und der kapitalistischen
Produktionsweise historisch unumgiingliche Richtung der internationalen Arbeitsteilung
zwischen Lindern mit unterschiedlicher Gesellschaftsordnung vermitelt.

Seit der Oktoberrevolution waren die imperialistischen Krifte unaufhérlich bemiiht,
die Entwicklung der internationalen wirtschaftlichen Zusammenarbeit durch kiinstliche
Schranken aufzuhalten. Thre Versuche sind jedoch gescheitert. Die Geschichte der Welt-
wirtschaftsbezichungen der letzten Jahrzehnte ist zugleich die Geschichte des konse-

4 ,,Statistical Yearbook 1970, S. 30; ,,Statistical Yearbook 1971, S. 10.

5 ,,Statistical Yearbook 1971%, S. 8.

6 K. Marx, Brief an Pawel Wassiljewitsch Annenkow, in: Marx/Engels, Werke, Bd. 27, S. 452.
7

19

»»Statistical Yearbook*, 1970, S. 30; 1971, S. 10; ,»Monthly Bulletin of Statistics®, November
72, S. XII.

N
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quenten und beharrlichen Kampfes des Sozialismus fiir die Beseitigung der bisherigen
uneingeschrinkten Herrschaft des Imperialismus in der Weltwirtschaft, fiir die Entwick-
lung wahrhaft gleichberechtigter Handels- und Wirtschaftsbeziehungen zwischen allen
Lindern. Dieser Kampf konnte indes nicht erfolgreich sein, wenn er auf die Erlangung
einseitiger Vorteile orientiert wire und nicht auch den realen konomischen Interessen
der nichtsozialistischen Linder, den Bediirfnissen der auch dort zunehmenden Interna-
tionalisierung der gesellschaftlichen Produktion entspriche.

Bei der Aufdeckung der tiefliegenden Ursachen des revolutioniren Ubergangs von der
kapitalistischen zur kommunistischen Formation im Weltmafistab als eines objektiv un-
vermeidlichen, naturgeschichtlichen Prozesses hat die marxistisch-leninistische politi-
sche Okonomie ihre Untersuchung niemals auf den Rahmen der einzelnen nationalen
Wirtschaften beschrinkt. Es ist eine unabdingbare Forderung ihrer Methodologie, den
Verlauf der Internationalisierung der gesellschaftlichen Produktion durch das Kapital
und die auf dieser Grundlage erfolgende Herausbildung des kapitalistischen Weltwirt-
schaftssystems zu analysieren.

Die Begriinder des Marxismus-Leninismus hatten ihr Hauptaugenmerk den Gesetz-
miifligkeiten der Entwicklung und des Funktionierens dieser Wirtschaft zugewandt, als
die biirgerliche iiber die feudale Ordnung den Sieg davontrug und ihre ungeteilte Welt-
herrschaft errichtete. Aber die Logik der Forschung, insbesondere die Schlufifolgerung
vom historisch verginglichen Charakter des Kapitalismus, veranlafiten sie, hauptsichlich
Lenin, sich auch der Zukunft zuzuwenden - der Internationalisierung der gescllschaftli-
chen Produktion in der folgenden Epoche der Koexistenz prinzipiell unterschiedlicher
Wirtschaftssysteme. Dabei ging es um die Frage, ob sich diese Prozesse in den Staaten der
sozialistischen und der nichtsozialistischen Welt autark, voneinander isoliert entwickeln,
oder ob in den Beziehungen zwischen diesen Lindern die Tendenzen zur Festigung und
Erweiterung der Handels- und Produktionsbeziehungen sowie anderer gegenseitig vor-
teilhafter Weltwirtschaftsbeziehungen dominieren werden.

Ausgehend von seinen Untersuchungen der Besonderheiten, die das Wirken des Ge-
setzes der ungleichmiBigen Entwicklung in der Epoche des Imperialismus auszeichnen,
kam Lenin zu einem Schluff, der durch den gesamten weiteren Verlauf der Geschichte
voll bestitigt wurde. Er sagte voraus, daf die Erfordernisse der Weltwirtschaftsbezie-
hungen, die sich bereits zu Beginn der gegenwirtigen Epoche herausgebildet hatten, es
den Lindern mit unterschiedlicher Gesellschaftsordnung objektiv nicht erlauben wiir-
den, sich in wirtschaftlicher Hinsicht isoliert voneinander zu entwickeln. Daraus leitete
Lenin ab, daf§ alle Versuche der internationalen imperialistischen Reaktion, den ersten
sozialistischen Staat von der iibrigen Welt zu isolieren, letzten Endes zum Scheitern ver-
urteilt sind:,, Es gibt eine grofiere Kraft als den Wunsch, den Willen und den Beschluf be-
liebiger feindlicher Regierungen oder Klassen; diese Kraft sind die allgemeinen Verbilt-
nisse der Weltwirtschaft, die sie zwingen, mit uns Bezichungen aufzunehmen.«®

Die Grundidee der wissenschaftlichen Voraussicht Lenins erschpfte sich nicht in dem
Nachweis, daf§ die Wirtschaftsblockade des Sowjetstaates zwangsliufig scheitern wird.
Der Kapitalismus biifit die historische Initiative in den Weltwirtschaftsbeziechungen ein -
so lautete sein Schluff, Die am weitesten reichende Tendenz dieser Beziehungen wird sich

8 W. L. Lenin, IX. Gesamtrussischer Sowjetkongref, in: Werke, Bd. 33, S. 138.
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in der weiteren historischen Entwicklung in der Sphire des Kampfes des Sozialismus fiir

eine prinzipiell neue, wirklich umfassende Weltwirtschaft ulern, die den Interessen aller -

Vélker entspricht.

Bereits zu Beginn der gegenwiirtigen Epoche wies Lenin darauf hin, daf es im Kampf
fiir das Biindnis und die Einheit der Werktitigen der verschiedenen Nationen notwendig
ist, ,,die Tendenz zur Schaffung einer einbeitlichen, nach einem gemeinsamen Plan vom
Proletariat aller Nationen zu regelnden Weltwirtschaft als Ganzes zu beriicksichtigen,
s eine Tendenz, die bereits unter dem Kapitalismus ganz deutlich zutage getreten ist, un-
ter dem Sozialismus unbedingt weiterentwickelt und ibrer Vollendung entgegengefiibrt
werden muf3.*“ Lenin wandte sich diesem Problem wiederholt zu, wobei er es nicht nur
unter rein Skonomischem Aspekt untersuchte. Er sah in ihm nur einen Teil (wenn auch
den wichtigsten) der cinem bestimmten Entwicklungsniveau der Produktivkrifte eigenen
Tendenz zur Internationalisierung aller Hauptsphiren der gesellschaftlichen Titigkeit.
Er schrieb: ,, Das gesamte wirtschaftliche, politische und geistige Leben der Menschheit
wird schon im Kapitalismus immer mebr internationalisiert. Der Sozialismus internatio-
nalisiert es vollends. 10

Gleichzeitig verwies Lenin darauf, daf sich diese Weltwirtschaft in einem aufleror-
dentlich komplizierten, widerspriichlichen und langen Prozef§ herausbilden wird. Daher
,»wird die Reorganisierung der ganzen Welt, die Reorganisierung der meisten Linder vie-
le, viele Jahre erfordern. Das bedeutet aber, dafi wir in der Ubergangsperiode, die wir
durchmachen, aus dieser mosaikartigen Wirklichkeit nicht herauskommen werden. Diese
ans verschiedenartigen Teilen zusammengesetzte Wirklichkeit kann man nicht beiseite
schieben . . .“M Lenin charakterisierte diesen ProzeR als eine der wichtigsten Formen
des erbitterten internationalen Klassenkampfes und betonte nachdriicklich, daf wir die
weltwirtschaftliche und weltpolitische Situation niichtern, ganz niichtern sehen miissen,
wenn wir den Kampf gegen die Bourgeoisie aufnehmen und siegen wollen. 2

Mit der Entwicklung des historischen Wettbewerbs der beiden Weltsysteme und der
Erweiterung ihrer wirtschaftlichen, wissenschaftlichen und technischen Beziehungen er-
langen diese Leitsitze immer groflere Bedeutung und Aktualitit. Sie verdeutlichen eine
sehr wesentliche Seite der Leninschen Betrachtungsweise der Hauptperspektiven der in-
ternationalen Bezichungen in der gegenwirtigen historischen Epoche. Faktisch hat Lenin
hier den Gedanken formuliert, daf unter den Bedingungen der allgemeinen Krise des Ka-
pitalismus in der Gesamtheit dieser Bezichungen und in erster Linie auf 6konomischem
Gebiet gesetzmiifig Tendenzen zur Einschrinkung und sodann zur endgiiltigen Uber-
windung des Monopols der imperialistischen Bourgeoisie durch den Sozialismus wirken.

Besonders deutlich bahnte sich diese GesetzmiRigkeit in der Nachkriegszeit ihren
Weg, und zwar vor allem im Ergebnis der Bildung des sozialistischen Weltsystems, aber
auch des Zusammenbruchs des Kolonialsystems des Imperialismus in den rapid
schrumpfenden Grenzen der kapitalistischen Weltwirtschaft, Aber es geht nicht nur dar-

9 W. I Lenin, Urspriinglicher Entwurf der Thesen zur nationalen und zur kolonialen Frage, in:
Werke, Bd. 31, S. 135.
10 W. I. Lenin, Thesen zur nationalen Frage, in: Werke, Bd. 19, S. 237.
11 W. L. Lenin, VIIL Parteitag der KPR(B), in: Werke, Bd. 29, S. 154.
12 Vgl. Clara Zetkin, Mit Lenin im Gesprich, in: Unvergeflicher Lenin, Berlin 1960, S. 103,

* um. Fiir die merkliche Erweiterung der Mafistibe und der Wirksamkeit der genannten

Tendenz spielt auch die Konsolidierung der spezifischen Richtung der internationalen
Arbeitsteilung im Bereich der Handels- und Wirtschaftsbeziehungen sowie der wissen-
schaftlich-technischen Beziehungen der sozialistischen Linder mit den kapitalistischen
und den Entwicklungslindern eine wesentliche Rolle. Gerade iiber diesen Bereich be-
ginnt der Sozialismus in zunchmendem Mafe viele Seiten der Entwicklung der kapitali-
stischen Weltwirtschaft zu beeinflussen. Ohne Beriicksichtigung dieses Einflussesist eine
wahrhaft wissenschaftliche Untersuchung der kapitalistischen Weltwirtschaft unmég-
lich.

Methodologische Prinzipien der Analyse

Die Besonderheiten des Funktionierens der heutigen kapitalistischen Weltwirtschaft
unterliegen demzufolge schon nicht mehr allein deren inneren Gesetzmifigkeiten. Dar-
aus folgt natiirlich keineswegs, daf} angesichts der zunehmenden internationalen Wech-
selwirkung zwischen Lindern mit unterschiedlicher sozialokonomischer Ordnung in ir-
gendeiner Weise die Notwendigkeit schwindet, die Nachkriegsentwicklung des kapitali-
stischen Weltwirtschaftssystems auf der Grundlage der Gesetze zu untersuchen, die der
kapitalistischen Produktionsweise immanent sind. Im Gegenteil, die Notwendigkeit der
Aufdeckung der Resultate dieser Wechselwirkung verlangt dies um so dringender.'?

Die Komplexitit der Analyse der Hauptentwicklungstendenzen der kapitalistischen
Wirtschaft ist ein Prinzip der marxistisch-leninistischen politischen Okonomie. Zugleich
geht diese davon aus, daf} es zur Klirung der Rolle, die bestimmte Faktoren in der 6ko-
nomischen und sozialpolitischen Evolution des Kapitalismus spielen, nicht geniigt, diese
Faktoren entweder nur als Ursache oder nur als Folge zu betrachten. Sie miissen vielmehr
als Teile des einheitlichen sozialskonomischen Organismus verstanden werden.

Eine solche Analyse ermglicht es, die Entwicklungsrichtung des gesamten Systems zu
beurteilen, nicht aber Einzelheiten und Oberflichenerscheinungen, die in all ihrer Viel-
falt von keiner Theorie beriicksichtigt werden konnen. Bei der Darstellung der objekti-
ven Lage in der Wirtschaft des Weltkapitalismus und seiner internationalen Beziehungen
darf man daher ,,nicht Beispiele und einzelne Daten herausgreifen (bei der ungeheuren
Kompliziertheit der Erscheinungen des gesellschaftlichen Lebens kann man immer eine
beliebige Zahl von Beispielen oder Einzeldaten ausfindig machen, um jede beliebige
These zu erbirten), sondern man mufl unbedingt die Gesamtheit der Daten iiber die
Grundlagen des Wirtschaftslebens . . . nebmen®, 14

Hier kann sich natiirlich die Frage erheben, ob es methodologisch gesehen iiberhaupt
eine Moglichkeit gibt, diese gewaltige Aufgabe komplex zu l6sen, denn wir haben es mit

13 Engels schrieb: ,,Die Wechselwirkung schliefit jedes absolut Primire und absolut Sekundéi.re aus;
aber ebensosehr ist sie ein doppelseitiger Prozef}, der seiner Natur nach von zwei verschiednen
Standpunkten betrachtet werden kann; um als Gesamtheit verstanden zu werden, muf§ sie sogar
nacheinander von beiden Standpunkten aus untersucht werden, ehe das Gesamtresultat zusammen-
gefaRt werden kann® (F. Engels, Dialektik der Natur, in: Marx/Engels, Werke, Bd. 20, S. 441).
14 W. 1. Lenin, Werke, Bd. 22, S. 194.
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unzihligen Daten iiber die Wirtschaftstitigkeit aller Linder,
kapitalistischen Weltwirtschaft in ihrer Dynamik und gegen
sich vielfach iiberschneidenden internationalen Bezichunge
zu tun., Positiv wurde diese Frage erstmals von der marxisti
Okonomie beantwortet, und zwar keineswegs in dem Sinne, daf sie eine Methode ent-
wickelt hitte, mit der sich die unzihligen Fakten und Tendenzen hitten summieren las-
sen. Vielmehr klirte sie die theoretischen Voraussetzungen fiir die konkrete Systemana-
lyse der GesetzmiBigkeiten, denen das Funktionieren der kapitalistischen Weltwirtschaft
in allen Etappen ihrer sSelbstbewegung unterliegt. 1s

Ein so vielschichtiges System wie die kapitalistische Weltwirtschaft konkret untersu-
chen, das setzt voraus, die wesentlichsten Kennziffern zu ermitteln und zu systematisie-
ren, ihre Subordination zu kliren. Mit anderen Worten, es ist die Methode der wissen-
schaftlichen Abstraktion anzuwenden, d. h. einer Abstraktion, die ,,die Natur tiefer,
richtiger, vollstindiger” widerspiegelt. 16

Als Schliissel fiir cine solche systematische Untersuchung der zahllosen Fakten, die die
Hauptentwicklungsrichtungen der kapitalistischen Wirtschaft charakterisieren, erwies
sich Marx’ Entdeckung der dominierenden Bedeutung der Produktion in ihrer Wechsel-
wirkung mit der Zirkulation. Diese Entdeckung zog die Trennungslinie zwischen der
marxistischen und der biirgerlichen politischen Okonomie jm Herangchen an die Ana-
lyse der Gesetze der kapitalistischen Reproduktion. Zwar zeigen sich, wie Marx feststell-
te, an der Oberfliche jeder Warenwirtschaft (mag sie individuell, lokal, national oder
weltweit sein) vor allem die Marktbeziehungen, die Dynamik der Austauschverhiltnisse,
aber nicht sie, sondern die Verhiltnisse in der Produktion, ihre Entwicklungstendenzen
sind ausschlaggebend in diesem Prozef.

Als Ausgangsmaterial fiir die konkrete Analyse der langfristigen Entwicklungstenden-
zen der kapitalistischen Weltwirtschaft kénnen vor allern Angaben iiber das Bruttoin-
landprodukt (BIP)!7 dienen. Da sich in dieser Kennziffer die realen Prozesse quantitativ

mehr oder minder adiquat niederschlagen, wollen wir sie unseren folgenden Berechnun-
gen zugrunde legen.

aller Produktionszweige der
seitigen Bedingtheit, in thren
n und inneren Verbindungen
sch-leninistischen politischen

15 Lenin schrieb beziiglich der in der kapitalistischen Weltwirtschaft ununterbrochen vor sich ge-
henden Veridnderungen: ,,Die Summe aller dieser Verinderungen in allen ihren Veristelungen hit-
ten innerhalb der kapitalistischen Weltwirtschaft auch 70 Marxe nicht bewiltigen konnen. Das
Hochste, was geleistet werden konnte, war, da die Gesetze dieser Verinderungen entdecke wur-
den, daR die objektive Logik dieser Verinderungen und ihrer geschichtlichen Entwicklung in den
Haupt- und Grundziigen aufgezeigt wurde® (W. 1. Lenin, Materialismus und Empiriokritizismus,
in: Werke, Bd. 14, S. 328),

16 W. L. Lenin, Philosophische Hefte, in: Werke, Bd. 38, S. 160.

17 Das Bruttoinlandprodukt (Gross Domestic Product) bringt das Ergebnis der Jahresproduktion
eines Landes zum Ausdruck. Es ist der Wertausdruck aller produzierten Erzeugnisse unter Abzug
des Wertes der Zwischenprodukte (Rohstoffe, Halbfabrikate, Hilfsstoffe usw.). Es ist zu beriick-
sichtigen, daf dieses Produkt nicht einfach die Summe der Ergebnisse der Tatigkeit voneinander iso-
lierter Volker darstellt, sondern da darin auch die Resultate der Wechselwirkung zwischen den na-

tionalen Wirtschaften in dem entsprechenden System der internationalen Wirtschaftsbeziehungen
eingehen.
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Die Untersuchung des Komplexes der Hauptrichtungen in der Nachkriegf;entwick-
lung der kapitalistischen Weltwirtschaft sollte mit den ersten 50er Jahre.n b“eglnnen. Zu
dieser Zeit waren die schwersten Folgen des zweiten Weltkrieges berelts}uberv:vunden
oder wurden sie schnell {iberwunden, und der Umfang der materiellen Produkuop und
der internationalen Wirtschaftsbeziehungen der nichtsozialistischen We}t ha'tte insge-
samt den Vorkriegsstand {iberschritten. Eben in dieser Periode bildeten swh viele wich-
tige Merkmale der heutigen Wirtschaft des Kapitalismus und seiner Weltwirtschaftsbe-
ziehungen heraus.18 , .

Die im weiteren untersuchten Tendenzen und Probleme betreffen demnach im wesent-
lichen die zwei Nachkriegsjahrzehnte (Anfang der 50er bis Anfang der 70er Jahre). Diese
konnen ihrerseits als Basis fiir die Analyse lingerer Zeitraume dienen und Aufschluf {iber
die in absehbarer Zeit zu erwartende Entwicklung geben.

Ergebnisse zweier Jahrzehnte

Von 1951 bis 1970 vergréferte sich das Bruttoinlandprodukt in der heutigen nichtso-
zialistischen Welt um 241 Prozent. Wesentlich schneller nahm in diesen Jahren die kapi-
talistische internationale Arbeitsteilung zu. So erhdhte sich der Warenumsatz auf dem
kapitalistischen Weltmarktum 387 Prozent. Die durchschnittliche jihrliche Zuwachsrate
des Bruttosozialprodukts betrug in den Jahren 1951 bis 1970 4,5 Prozent, die Zuwachs-
rate des internationalen Warenumsatzes dagegen 7,0 Prozent.

Diese Durchschnittszahlen geben natiirlich nur eine ganz allgemeine Vorstellung vom
Umfang und von der Internationalisierung der gesellschaftlichen Produktion auf dem
Territorium des heutigen Kapitalismus. Sie bediirfen einer weiteren Prizisierung. Vor al-
lem ist zu beachten, daf§ sie solche dem Kapitalismus wesenseigenen Merkmale wie die
Labilitdt und die Ungleichmafigkeit seiner wirtschaftlichen Entwicklung nicht zum
Ausdruck bringen.

Das nachstehende Diagramm erinnert unwillkiirlich an die Fieberkurve eines Schwer-
kranken. Die niedrigste Zuwachsrate des Bruttoinlandprodukts lag in diesem Zeitab-
schnitt bei 1,5 Prozent (1954), die hichste bei 7,3 Prozent (1955), im internationalen
Handel war diese Spanne noch grofer (- 2,8 Prozent 1958 und 12,6 Prozent 1968). Dabei
sind diese Zahlen ihrerseits Resultanten unzihliger Schwankungen der kapitalistischen
Konjunktur (insbesondere der noch stirker ausgeprigten sprunghaften Entwick'lung der
einzelnen Linder). Diese unaufhdrlichen spontanen Schwankungen sind einer der
Hauptfaktoren, die die Versuche der biirgerlichen Wirtschaftswissenschaft, .Gesetzm'ai-
figkeiten und Wege zu einer ,,Harmonisierung* der kapitalistischen Weltwirtschaft zu
finden, letztlich scheitern lassen.

18 1950 betrug das Volumen der Industrieproduktion der nichtsozialistisch(?p Welt 149 Prozent df:s
Volumens von 1937, bei der Agrarproduktion waren es 116 Prozent gegﬁnuber dem Durchschm;t
der Jahre 1934 bis 1938 und im internationalen Handel 126 Prozent gegeniiber dem Stand von 1937.
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Dynamik des Bruttoinlandprodukts und des internationalen Handels
der nichtsozialistischen Linder (in Prozent zum Vorjabr)
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Die heutigen biirgerlichen Wirtschaftswissenschaftler unternehmen grofle Anstren-
gungen, eine theoretische Grundlage fiir Modelle und Prognosen ciner krisenfreien Ent-
wicklung der kapitalistischen Wirtschaft zu schaffen. Da sie die zyklischen Konjunkeur-
schwankungen des kapitalistischen Weltmarktes in der Nachkriegszeit nicht ignorieren
kénnen, sind sie bemiiht, diese Schwankungen vor allem aus zeitweiligen Umstinden,
aus der Spezifik der Entstehung und der Erscheinungsform des jeweiligen Zyklus zu er-
kliren.

Dieses Vorgehen, das in dieser oder jener Form von dem sozialen Auftrag diktiert ist,
das antagonistische Wesen der inneren Widerspriiche des Kapitalismus zu vertuschen
und die Méglichkeit einer ,, Harmonisierung* seiner Entwicklung zu beweisen, fiihrt die
biirgerliche Wirtschaftswissenschaft zwangslaufig von der Analyse der tatsichlichen Ur-
sachen der Periodizitit der Krisen des kapitalistischen Weltmarkts weg. Bereits Marx
schrieb dazu: ,, Versucht man die Gesetze aufzudecken, von denen die Krisen des Welt-
markts beherrscht werden, dann mufS man nicht nur thren periodischen Charakter, son-
dern auch die genauen Daten dieser periodischen Wiederkeby evkliven. Uberdies diirfen

13

* Jie unterschiedlichen Merkmale, die jeder nenen Handelskrise eigen sind, nicht die ibnen

allen gemeinsamen Aspekte iibe?'sclfvaften.“” . ;

Typisch fiir den gesamten kapitalistischen Markt war in den .vergangenem]ahrzehnter.l,
daf} die Intervalle zwischen den zyklischen Schwankungen kiirzer wurden upd dgﬁ die
verschiedenen Phasen eines Zyklus im Vergleich zu den vorausgegangenen historischen
Etappen eine deutliche Modifikation aufwiesen.20 .

Es bleibt somit nach wie vor eine erstrangige Aufgabe, jene konkreten Fakt'orc?n zu be-
stimmen und zu systematisieren, die der, zyklischen Entwicklung det" kaplta!lstlschen
Weltwirtschaft in der Nachkriegszeit ihr spezifisches Geprﬁge‘gaben. D{ese an smh‘sc.hon
gewaltige Aufgabe enthebt uns aber nicht der Notwendigkeit, auch die lingerfristigen
Tendenzen aufzudecken. . .

In diesem Zusammenhang erhebt sich die Frage, welche Tendenz in der Nachkrlegsze}t
iiberwog: die Verlangsamung oder die Beschleunigung des Wachstums der gesellschaftli-
chen Produktion und der internationalen Arbeitsteilung.

- AuBBerordentlich erschwert wird die Klirung dieser Frage durch das unaufhérliche Auf
und Ab der kapitalistischen Konjunktur, durch die Verstirkung der Ungleichmifigkeit
der konomischen und politischen Entwicklung der einzelnen Linder (die unter andererp
auch vom Zerfall des Kolonialsystems des Kapitalismus beeinflufit worden ist) sowie
durch die Verkiirzung der Zeitraume der zyklischen Schwankungen. Z}ldem reichen die
zwei Jahrzehnte der Nachkriegsperiode noch nicht fiir umfassende, Yveltgehende Verall-
gemeinerungen aus. Dennoch erlauben die vorliegenden Zahlen bestimmte Schlufolge-
-ungen.

lullf‘; Zeitraum 1951 bis 1960 erhohte sich das Bruttoinlandprodukt der nichtsozialisti-
schen Welt um etwa 50 Prozent, 1961 bis 1970 dagegen um 61 Prozent. Der Warenumsatz
auf dem kapitalistischen Weltmarkt vergroferte sich mengenmifig entsprechend um 79
und 117 Prozent (vgl. Tab. 1).

Tabelle 1
Zuwachsraten des Bruttoinlandprodukts ‘ o ’
und des internationalen Warenaunstauschs in der kapitalistischen Weltwirtschaft

Jahre BIP Handel
chschnitt- Durchschnitt-
Index }?ctl"nre tj‘iishrlic;:e Index liche jﬁlﬁrliche
Zuwachsrate Zuwachsrate
(%) (%)
1951-1960 (1950 = 100) 150 4,15 ;Z‘; g,gg
1961-1970 (1960 = 100) 161 4,90 A

Quellen: ,,Statistical Yearbook*, 1970 und 1971; ,,Monthly Bulletin of Statistics“, Oktober 1972.

19 Marx/Engels, Werke, Bd. 12, S. 571. ‘ . .
20 ng,llleL. l;‘\g.eMendelson, Teorija i istorija ekonomitscheskich krisissow i ziklow, Bd. 2, Moskau

1959; Bd. 3, 1964.
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Zum besseren Verstindnis der Zahlen dieser Tabelle ist es notwendig, sie mit entspre-
chenden Daten eines lingeren Zeitraums der vorausgegangenen Entwicklung der kapita-
listischen Wirtschaft zu vergleichen.

Nach Angaben des englischen Wirtschaftswissenschaftlers A. Maddison betrug die
durchschnittliche jihrliche Zuwachsrate des Bruttoinlandprodukss der fithrenden kapita-
listischen Linder Westeuropas und Nordamerikas im Zeitraum von 1870 bis 1913 2,7
Prozent, wobei die USA mit 4,3 Prozent und Kanada mit 3,8 Prozent die héchsten Zu-
wachsraten zu verzeichnen hatten. 2! Berechnungen des sowjetischen Wirtschaftswissen-
schaftlers B. Bolotin zufolge war das Gesamtvolumen des Bruttoinlandprodukts aller
Linder der kapitalistischen Weltwirtschaft in ihren heutigen Grenzen Anfang der 50er
Jahre im Vergleich zu 1913 auf das 2,2fache angestiegen. In derselben Zeit vergroferte
sich das mengenmiifige Volumen des Welthandels um 44 Prozent, Damit erreichte die
durchschnittliche jihrliche Zuwachsrate im ersten Fall 2,1 Prozent, im zweiten Fall 1
Prozent,22

Wir haben es hier allerdings mit einem Zeitraum zu tun, in den auch die beiden Welt-
kriege fallen, also Perioden, in denen der Verlauf der kapitalistischen Reproduktion stark
gestort war. Das schnellste Wirtschaftswachstum in der Zeit zwischen den beiden Krie-
gen erreichte der Kapitalismus in den Jahren 1921 bis 1929 mit einer jahrlichen Zuwachs-
rate von 3,4 Prozent. Der geringste Zuwachs war in den Vorkriegsjahren 1930 bis 1938

mit jihrlich 0,8 Prozent zu verzeichnen. In diese Zeit fillt die verheerendste Weltwirt-
schaftskrise, die der Kapitalismus je zu verzeichnen hatte, sowie die zyklische Krise
1937/1938, also unmittelbar vor dem zweiten Weltkrieg. Insgesamt wird die durch-
schnittliche jihrliche Zuwachsrate des Bruttoinlandprodukts der kapitalistischen Welt-
wirtschaft in den Jahren zwischen den Kriegen und nach dem zweiten Weltkrieg (1921 bis
1938, 1951 bis 1970) mit 3,4 Prozent, die des internationalen Handels mit4,5 Prozent be-
ziffert. Bei aller Relativitit der angefiihrten Zahlen lat sich daraus doch ableiten, daR,
iiber einen lingeren Zeitraum gesehen, das allgemeine Entwicklungstempo der Wirt-
schaft des Kapitalismus eine bestimmte Tendenz zur Beschleunigung aufweist, 23 und
zwar keineswegs nur in der Nachkriegszeit. Diese Tendenz bahnte sich im Verlaufe der
ganzen Geschichte der Herausbildung der kapitalistischen Weltwirtschaft ihre
durch die ihr entgegenwirkenden spontanen Gesetzmifigkeiten der biirgerlichen Pro-

duktionsweise und fiihrte damit zwangsliufig zu einer Verschirfung der grundlegenden
Widerspriiche,

n Weg

21 A. Maddison, Economic Growth in the West, New York 1964, S. 28.

22 Von 1913 bis 1970 dagegen vergroferten sich das Volumen des Bruttoinlandprodukts und das
des internationalen Handels in vergleichbaren Kennziffern etwa im gleichen Tempo (Steigerung auf
das 5,2- bzw. 5,7fache).

23 Bestatigt wird dieser Schluf durch die aussagekriftigeren Angaben tiber das Wachstum des stiirk-
sten und dynamischsten Bereichs, der Industrie. Die durchschnittliche jahrliche Zuwachsrate der
Industrieproduktion der kapitalistischen Welt belief sich 1860 bis 1900 auf etwa 3,7 Prozent, 1900
bis 1913 auf 4 Prozent. In der Zeit zwischen den Kriegen wurde das schnellste Wachstum mit 4,7
Prozent in den 20er Jahren, das langsamste mit 0,1 Prozent in den 30er Jahren erreicht. In den 50er
Jahren betrug die entsprechende Kennziffer des Wachstums der Industrieproduktion der nichtso-
zialistischen Welt 4,65 Prozent, im folgenden Jahrzehnt rund 6 Prozent.
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und Engels hatten schon-fiir die zweite Hilfte des 19. ]a}hrhundergs festgestellt,
daﬁllzg Bourgegisie ,,durch die Exploitation des Weltmar/etes fite Produktwn"und K:)jn-
sumtion aller Linder kosmopolitisch gestaltet”. ,,Die fortwabrende Ungwal%uzg dgr
Produktion, die ununterbrochene Erschiitterung aller gesg{lschaﬂhcben Zustin le, die
ige Unsicherbeit und Bewegung zeichnet die Bourgeotsieepoche vor ftllen fmbgren
ewsg“u Als Lenin den Schluff zog, daff der Imperialismus das letzte und hoch.stte Stadium
?er'verfaulenden kapitalistischen Gesellschaftsordnung ist, schrieber:,,Es wire ein Feh-
ler, zu glauben, dafl die Fiulnistendenz ein mfcbes .Wacbstum fies Kapitalismus ans-
sc/;liEﬂt; durchaus nicht, einzelne Industriezweige, emzplr;e Schichten der Bp»;rgeotsz/:
nd einzelne Léinder offenbaren in der Epoche des Imperialismus mebr odg?' minder starl
Zald die eine, bald die andere dieser Tendenzen. Im grofien und ganzen wi cbsltl der Kapi-
talismus bedeutend schneller als friiber, aber dieses Wachstum wird . . . im allgemeinen
? chmafSiger. 25 ‘
lmgieers: ";'il:sl:ﬁrge{jrﬁarxistisch -leninistischen politischen Okonomie habex?'lhrfe Bede?-
tung keinesfalls eingebifit. Sie bilden die theoretisghen Voraussetzungen fiir dlehErkcia-
rung vieler wichtiger Prozesse, diesich in der Wfflthrtschaft c‘!es Kapltahsm;ls auc) 151 der
heutigen historischen Situation vollzichen. 'Dle Angaben iiber dep Um anghugl. has
Tempo seines Wachstums in den Nachkriegsjahren bezeugen, .c.laﬁ'smh trotz fark e"flcder
zyklischer Schwankungen und der sich verstirkenden Instabilitit ¢fhe Produktivkrifte der
kapitalistischen Weltwirtschaft in ihren vom Sozmhsmus'stark eingeengten Cli(relnzin in
der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts insgesamt merklich schneller entwickeln als zu
Beginn des 20. und in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts.

Langfristige Faktoren und soziale Folgen der 6konomischen Entwicklung

Man kdnnte eine Vielzahl verschiedenster, aus den konkn:eten Bedingungen der femzdel-
nen Linder resultierender Faktoren anfiihren, die dazu beigetragen haben, daff sml; d a;
Wachstumstempo der kapitalistischen Weltwirtschaft in der Nachkrlegsze}t im Verg ilcf
zu ihren vorherigen Entwicklungsetappen verénderg h;}t. B?trachtet man dge;e Wirtsc aft
jedoch als Gesamtsystem, so sind unte; cffn lan:igfnfstig wclirkende:eﬁﬁcelnsw gegenseitig

i komplexen Prozessen unbedingt die folgenden zu . .
beletI:%iZﬁci:.ﬁgfristiZen Faktoren, die die ausschlaggekfenden Tendenz?n de}‘ Nachkriegs-
entwicklung der kapitalistischen Weltwirtschaft bestimmt und .zug.lelc‘:h die permanente
Krise dieser Wirtschaft weiter vertieft haben, gehdrt vor allem die sich in der gegenwirti-
gen historischen Epoche entfaltende wissenschaft.llcl{-techmsch'e Revolutnon.'Sle basiert
auf bedeutsamen theoretischen Entdeckungen, die die Naturwlssenschaften in den ]\Eler-
gangenen Jahrzehnten gemacht haben, auf Er"ntdeckung@, file von der g(}elsz;mter(lj nt-
wicklung dieser Wissenschaften in Lindern mit unterscfhledllche}' Gesellscha tsordnung
vorbereitet worden sind. Im Verlauf der wissenschafthch-tecbmschen Revolutlpq wer-
den die potentiellen Méglichkeiten indes nur unter den Bedingungen des Sozialismus
vollstindig und allseitig realisiert.

24 K, Mar;g(, Manifest der Kommunistischen Partei, in.: Marx/Enge!s, Wcrke,.Bfi. 4, i 4(;;)& 43;
25 W. 1. Lenin, Der Imperialismus als hochstes Stadium des Kapitalismus, in: Werke, Bd. 22,
S. 305/306.
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Der staatsmonopolistische Kapitalismus ist bestrebr, die Ergebnisse der revolutioniren
Umgestaltungen in Wissenschaft und Technik in den Dienst seiner Profitinteressen zu
stellen. ,,Die Monopole nutzen in groflem Umfang die Errungenschaften des wissen-

schaftlich-technischen Fortschritts, um ibre Positionen zu festigen, um die Effektivitiit

und das Entwicklungstempo der Produktion 21 erhohen sowie die Ausbeutung der Werk-

tatigen und ihre Unterdriickung 71 verstivken.*2s

Faktisch gibt es keine einzige grofere Sphire der kapitalistischen Wirtschaft, die nicht
direkt oder indirekt unter dem Einfluf der wissenschaftlich-technischen Revolution
stiinde. Die Uberleitung der Erkenntnisse von Wissenschaft und Technik in die Produk-
tion, besonders in die Industrie, forderte betrichtlich das Wechstum der Arbeitsproduk-
tivitdt im Mafstab der gesameen kapitalistischen Weltwirtschaft, wobei die Friichte des

wissenschaftlich-technischen Fortschritts in erster Linje den Industriezentren des Kapi-
talismus zugute kamen.

Tabelle 2

Steigerung der Arbeitsproduktivitit in der verarbeitenden Industrie
der kapitalistischen Weltwirtschaft 1955 bis 1969

Linder- Ins- Schwer- Leicht- Chem. Hiitten- Nahrungs-
gruppe gesamt industrie industrie Industrie wesen mittel-
industrie

A B A B A B A B A B A B A B

Kapitalistische
Lander 175 4,25 191 4,7 158 3,3 251 6,8 178 4,3 197 5,0 156 3,2
Entwicklungs-
linder 150 2,95 176 4,1 141 2,5 162 3,5 159 3,4 151 3,0 129 1,8

A — Wachstumsindizes, B — durchnittlicher jahrlicher Zuwachs.
Quelle: ,,Statistical Yearbook 1971, S. 40.

Aus Berechnungen fiir einen lingeren Zeitabschnitt geht hervor, daf die Arbeitspro-
duktivitit in der Welt des Kapitalismus Anfang der 70er Jahre etwa das 2,5fache des Stan-
des von 1913 erreicht hatte, darunter in den hochentwickelten Lindern mehr als das 3fa-
che. Eine gewisse Verstirkung dieser Tendenz war in der Nachkriegsperiode zu beobach-
ten, Die Zuwachsrate der Arbeitsproduktivitit in der gesamten Wirtschaft der nichtso-
zialistischen Welt betrug von 1951 bis 1960 jihrlich im Durchschnitt 2,2 Prozent, von
1961 bis 1970 etwa 2,7 Prozent.?”

Selbstverstindlich ist bei weitem nicht das gesamte Wachstum der Arbeitsproduktivi-
tit auf die wissenschaftlich-technische Revolution zuriickzufiihren. Diese wirkte sich in
erster Linie auf die in den einzelnen hochentwickelten kapitalistischen Staaten am stiirk-
sten monopolisierten und wirtschaftlich michtigsten Zweige stimulierend aus. Damit
verstirke diese Tendenz zwangsliufig betrichtlich die Disproportionalitit und die Un-

26 L. L Breshnew, Rechenschaftsbericht des Zentralkomitees der Kommunistischen Partei der So-
wjetunion, Moskau-Berlin 1971, S. 21.

27 ,,Mirowaja ekonomika i meshdunarodnyje otnoschenija®, 1972, Heft 3, S. 155.
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’ gleichmaﬁigkeit der Entwicklung der verschiedenen Lander und der einzelnen Zweige

der kapitalistischen Weltwirtschaft. Tatsache ist indes, Fiaﬁ das Wachstum’der Arbeit;-
produktivitit zu einem immer wesentlicheren Faktor wird, der die allgemeine Dynam.l.k
und die Spezifik der Nachkriegsentwicklung dieser Wirtschaft bfsstlmmt. Der Kampf fiir
cine hohere Arbeitsproduktivitit auf der Basis der wissenscha'fthc.h-techmschen Rt‘evoltf-
tion wird unter den heutigen Bedingungen zu einer duflerst wichtigen Sphire des histori-
schen Wettbewerbs der beiden Weltsysteme. o ‘

Unter den Bedingungen der Herrschaft der Monopole birgt die w1ssenschafthch.-.tech-
nische Revolution gewaltigen sozialen Sprengstoff in sich, der eine ernste Ge'fahr'fur das
weitere Schicksal der kapitalistischen Weltwirtschaft heraufbeschwér;.'SIe stupuhert.das
Wachstum der Produktivkrifte des Kapitalismus und fiihrt gleicl}zelt{g darmt' zu einer
erweiterten Reproduktion und zu einer Verschirfung aller seiner bisherigen soz'lalen Ar§-
tagonismen und bringt auflerdem neue unldsbare Widerspriiche he'rv'or. Zu diesen Wi-
derspriichen gehért, wie die Internationale Beratung der kqmmumsnschgn und Arbei-
terparteien im Jahre 1969 festgestellt hat, ,,vor allem der Wzde.rspmch zwis c.ben dfn an-
Perordentlichen Maglichkeiten, die die wissenschaftlich-technische Revqlutzop erqffnet,
und den Bemiihungen des Kapitalismus, zu verhindern, daf diese Miglichkeiten im In-
teresse der ganzen Gesellschaft genutzt werden*.28 ' .

Die Vergroflerung des Wirtschaftspotentials der kapitalistischen Weltwirtschaft in de;
Nachkriegszeit hingt auch mit der Zunahme der Zahl derArbef'tskrd’fte zusammen. Wie
aus Angaben der UNO hervorgeht, nahm der Umfang der arbeitsfihigen Bgv‘qlkerung in
den Landern der nichtsozialistischen Welt von 1950 bis 1970 um 390410 Millionen zu.29
Die Einbeziehung einer derart betrichtlichen Zahl von Arbeitskriften in die Produktion
trug mafigeblich dazu bei (selbst wenn man die stindige Arbeitslosenarmee bedenkt), dafl
sich die Produktion sowohl in den entwickelten wie auch in den 6konomisch zuriickge-
bliebenen Lindern der kapitalistischen Weltwirtschaft erhShte. Im Bereich der materiel-
len Produktion resultierte das Wachstum hauptsichlich aus einer Erhéhung der Beschif-
tigtenzahl in der Industrie. Anfang der 70er Jahre war diese Zahlim Vergl.eich zum Vor-
kriegsjahr 1938 in der ersten Lindergruppe um annihernd 80 Prozent, in der zweiten
Lindergruppe auf mehr als das Dreifache gestiegen.30 .

Die Zunahme der Zahl der Arbeitskrifte, in erster Linie ihres Kerns, der Arbeiterklas-
se, ist ein gesetzmafliger Prozef} der kapitalistischen Weltwirtschaft.3! Dieser Prozef be-
28 ,,Internationale Beratung der kommunistischen und Arbeiterparteien, Moskau 1969, Berlin
;3611)1;ssg;e§§r‘m erhéhte sich die Bevolkerungszahl dieser Linder im gleichen Zeitraum um rund 800
Millionen (,,Statistical Yearbook*, 1969-1971).

30 ,,Statistical Yearbook®, 1968, S. 50; 1971, S. 32. ) . . )
31 Bereits zu Beginn der gegenwirtigen Ubergangsepoche hatte Lenin éarauf hingewiesen, da.ﬂ esin
ihr wie in jeder Epoche einzelne Teilbewegungen bald vorwarts, bald riickwirts sowie verschled.ene
Abweichungen vom Durchschnittstyp und vom Durchschnittstempo de.r Bewegungen gebefl wn:d.
Er schrieb: ,,Wir kdnnen nicht wissen, mit welcher Schnelligkeit und mit welch.em“Erfolg sich ein-
zelne geschichtliche Bewegungen der jeweiligen Epoche entwickeln werden. Wir konnen aber. wis-
sen und wissen tatsichlich, welche Klasse im Mittelpunkt dieser oder jener Epoche stehF und ihren
wesentlichen Inhalt, die Hauptrichtung ihrer Entwicklung, die wichtigsten }Sesonderhelten der ge-
schichtlichen Situation in der jeweiligen Epoche usw. bestimmt* (W. L. Lenin, Unter fremder Flag-
ge, in: Werke, Bd. 21, S. 134).
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reitet die entscheidenden ob

Klassenkampfes vor, der in den Lindern des Kapitals fiir grundlegende sozialékonomi-
sche Umgestaltungen gefiihrt wird, darunter auch fiir die Herausbildung einer wahrhaft
gleichberechtigten und gegenseitig vorteilhaften Skonomischen, wissenschaftlich-tech-
nischen und kulturellen Zusammenarbeit auf sozialistischer Grundlage im Weltmafstab.

Doch wenden wir uns wieder der Charakteristik des Produktionswachstums in der ka-
pitalistischen Weltwirtschaft zu. Dieses Wachstum ist nicht so sehr durch eine extensive
Erweiterung der Masse der Arbeit als vielmehr durch eine weitere Steigerung der Effekti-
vitdt der Arbeit bedingt. In den 60er Jahren waren rund drei Fiinftel der ¥, ergroflerung
des Bruttoinlandprodukts der Linder der nichtsozialistischen Welt Ergebnis der Ar-
bei tsproduktivititssteigerung, Ausgehend von dem Lej tsatz der marxistisch-leninisti-
schen politischen Okonomie, dafl alle materiellen Giiter der Gesellschaft von den Men-
schen, durch deren Arbeit geschaffen werden, life sich eine bestimmte funktionale Ab-
hingigkeit zwischen der Arbeitsmenge, der Arbeitsproduktivitit und der Gesamtpro-
duktion feststellen. Das Wachstumstempo des Bruttoinlandproduks der kapitalistischen
Weltwirtschaft lifit sich daher letztlich als Funktion zweier Argumente — des Wachs-
tumstempos der Arbeitsmenge und des Wachstumstempos der Arbeitsproduktivitit —
darstellen.

Natiirlich besitzt diese Form des Ausdrucks der Ergebnisse der Wirtschaftstitigkeit ei-
nes derart grofien, heterogenen und instabilen Systems wie der kapitalistischen Weltwirt-
schaft (mit ihrer riesigen Reservearmee von Voll- und Teilarbeitslosen, mit ihrem unpro-
duktiven Einsatz der Arbeitskrifte der Gesellschaft) nur sehr relative Giiltigkeit.32 Den-
noch kann sie als gewisse Hilfe dienen, und zwar nichtallein bei der retrospektiven Ana-
lyse langfristiger Entwicklungslinien dieser Wirtschaft, sondern auch bei der Prognose
der quantitativen Parameter des weiteren Verlaufs der kapitalistischen Produktion, da die
Mafistibe des Arbeitskriftezuwachses und der Steigerung der Arbeitsproduktivitit
durchaus in die Zukunft extrapolierbar sind.

Verschiedene wesentliche Tendenzen der langfristigen Entwicklung der heutigen kapi-
talistischen Weltwirtschaft lassen sich nicht verstehen, wenn man nicht die Besonderhei-
ten des Wirtschaftswachstums und der Internationalisierung der gesellschaftlichen Pro-
duktion in der ausgedehnten Agrar- und Robstoffperipherie des Kapitalismus beriicksich-
tigt. Die Prozesse, die sich dort nach dem Kriege entfaltet haben, vor allem der Zusam-
menbruch des Kolonialsystems, fithrten nicht nur zu erheblichen Verinderungen in der
historisch entstandenen politischen Struktur dieser Wirtschaft, sie trugen auch zur Schaf-
fung wichtiger Voraussetzungen fiir das weitere Wachstum der Produktivkrifte in den
friiheren Kolonien und Halbkolonien bei, die seinerzeit vom auslindischen Kapital ge-
waltsam in die Weltwirtschaftsbeziehungen einbezogen worden waren. Im Ergebnis hat
sich ihre skonomische Entwicklung in der Nachkriegsperiode merklich beschleunigt. Da
fiir die Periode der Kolonialherrschaft kaum statistische Angaben vorliegen, sind ko-
nomische Vergleiche iiber einen li ngeren Zeitraum recht schwierig. Wie aus verschiede-
nen Berechnungen hervorgeht, lag die durchschnittliche jahrliche Zuwachsrate des Ge-

32 So erreichte beispielsweise im Jahre 1971 in den Lindern des entwickelten Kapitalismus allein die

Zahl der offiziell registrierten Vollarbeitslosen neun Millionen (»»Monthly Bulletin of Statistics®,
Dezember 1972, S. 17-20).

jektiven Voraussetzungen fiir die weitere Verstirkung des .
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« samtprodukts in den Entwicklungslindern in der Zeit zwischen den beiden Weltkriegen
Isgei nur 1-2 Prozent.33 ' ’ . _—
Die Analyse der langfristigen ertscha_ftsentwwklung der Laqder der ,,(&rntt?n Le“t
in der Nachkriegszeit it erkennen, daf} unter den heqtlgfen Bedi ngungen fiir diese in-
der ebenso wie fiir die industriellen Zentren des Kapitalismus keine Tendenz zu einer
Veerlangsamung, sondern vielmehr die Tendenz zu einer gewissen Besch!eumgung w1rk't.
In den Nachkriegsjahren nahm hier das Wachstumgempo der Produktion stark zu: Die
ishrliche Zuwachsrate betrug in der Zeit von 1950 bis 1970 5 Prozent und lag. damit soga;z
!?ber der entsprechenden Kennziffer fiir die kapitalistische Weltwirtschaft insgesamt.
lI'Im Bereich der materiellen Produktion zeigt sich Qiese Tende.n‘z“(vor dem Hlptergffl.slpd
der fiir diese Wirtschaft charakteristischen allgemeinen In§tabl litit und Ul}glelcclllgla Ilg-
keit des Wachstums) hauptsichlich in den fiihrgndgn Z‘wengerluder Industrie un e; bn.-
frastruktur. Die Industrieproduktion erhshte sich in dieser Landergruppe von 1915 is
1960 im Jahr durchschnittlich um 6,9 Proze}n, von 1961 I?IS 1970 um 7,5 Prozen.t. fnsigle-
samt vergrofierte sich ihr Industriepotential in dlgsen zwei ]ahrzehnten‘ auf das YIEI‘ ache,
wodurch der Anteil dieser Linder an der industqellen Gesamtproduktion der nichtsozia-
listischen Welt von rund 8 auf 12 Prozent anstieg.*® i -
Im gleichen Zeitraum war eine gewisse, allerdmgs etwas schwicher ausgeprigte Ten-
denz zur beschleunigten Entwicklung des internat}onalen“Waren:fugauschs aller Staatfn
der ,,dritten Welt‘“ zu verzeichnen, wobet der weitaus g{'oﬁte Teil 1h'res. A‘uﬁenhar’l.d((e:l s-
umsatzes (fast drei Viertel) nach wie vor auf di(? hocheanmke]t?n kapltefllstlschen Linder
entfillt.?® Noch nie zuvor hatte die Arbeitsten!ung zwischen dlgsen beiden La.pd'er%li)up-
pen der kapitalistischen Weltwirtschaft derart1g§ Ausmafie erreicht. Gegenv&{anl;tl(zig i ér-
steigt ihr gegenseitiger Warenaustausch in vergleichbaren Preisen ganz erheblich das Ge-

Zu diesem Schluf kamen z. B. die Autoren einer der von der UNO herausgcgcbcricn Weltwm-

zgh;tsiibcrsiclucn (vgl. ,, World Economic Survey 1959, New Yf)rk 1960, . 63). Zu ahx'uhc}-wn Er-
gebnissen fiihrten sowjetische Berechnungen, die in der ch.tschnft »»Mirowaja ckononukfa i mesh-
dunarodnyje omoschenija® (1972, Heft 3, S. 152) verdffentlicht wurden. Danach betrug die ‘durcl3-
schnittliche jahrliche Zuwachsrate der Wirtschaftin den Léin'dcm der Agrar- und Rohstoffperipherie
der kapitalistischen Weltwirtschaft in der Zeit von 1921 bis 1938 rund l,'9 Prozent, ) .
34 Der Anteil der Gruppe der Entwicklungslinder an der Gesamtproduktion (BIP) der mcfhtsozm.-
listischen Welt ist nicht unerheblich. Gegenwirtig erreicht er ann&ih.erfld 17 Prozent“und ist damit
fast so grofl wie der Anteil der bisherigen sechs EWG-Linder (5,Statistical Yearbook®, 1970, S. 30;
1971, S. 11-13). . o o
35 ,,Statistical Yearbook', 1970, S. 30; 1971, S. 11-13. Der nach wie vor rel..mv geringe A‘mc_ll die-
ser Linder darf jedoch tiber die Bedeutung der Verinderungen nicht hinwegth.usch.cn, diesich in dtfn
absoluten Grofen ihrer Industrieproduktion vollzogen haben. Auch wenn hl.sr.onschc Parallclcn‘m
der Weltwirtschaft nur von sehr bedingtem Wert sind, sei doch darauf verwiesen, daf das heutige
Volumen der Industrieproduktion der Entwic:lklllggslﬁnclcr mit dem der industriellen Zentren des
Kapitalismus Ende des 19. Jahrhunderts vergleichbar ist. .
36 P\\’/crtmﬁﬁig erhshte sicthcr Auflenhandel der Entwicklungslinder von 36,4 .Mxlharden Dollar
im Jahre 1950 auf 111 Milliarden Dollar im Jahre 1970. 1970 bis 1972 cnt’r:iclcn annihernd 73 Prozent
ihres Auflenhandelsumsatzes auf die Lander des entwickelten Kapitalismus, 19 Prozent auf c.l.en
Handel zwischen den Entwicklungslindern und 8 Prozent auf den Handel mit soznallstlthcn Lin-
dern (,,Handbook of Trade and Development Statistics, 1972, S. 2-12; ,,Monthly Bulletin of Stati-
stics”, Dezember 1972, S. XII).
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samtvolumen des Aufenhandels zu Beginn des 20. Jahrhunderts. Allein von 1953 bis .

1970 vergroflerte sich das mengenmaflige Volumen des Exports der Linder der ,»dritten
Welt“ in die entwickelten kapitalistischen Linder auf das 2,6fache, ihr Import aus diesen
Lindern nahezu auf das 2,5fache. Wesentliche Verinderungen gingen auch in der Struk-
turihres Aufenhandels vonstatten. Eine gewisse Vorstellung von diesen Tendenzen ver-
mitteln die Zahlen der Tabelle 3.

Aber obwohl das Wirtschaftswachstum der ehemals kolonialen Linder in der Nach-
kriegsperiode eine wesentliche Beschleunigung erfuhr, hat sich die Stellung der Entwick-
lungslinder in der kapitalistischen Weltwirtschaft insgesamt nicht gefestigt. Die in der
Epoche der ungeteilten Herrschaft des Kolonialismus entstandene Gkonomische K luft
zwischen diesen Lindern und der verhiltnismifig kleinen Gruppe von imperialistischen
Michten bleibt nach wie vor gewaltig. Mehr noch, auf vielen Gebieten, vor allem in der
Pro-Kopf-Produktion, vergrofiert sich diese Kluft.3?

Diese Erscheinung resultiert nicht nur daraus, daf Bevolkerungszahl und Bevélke-
rungswachstum in den jungen Nationalstaaten wesentlich grofier sind als in den kapitali-
stischen Industrielindern. Die Ursache der sich stindig vertiefenden Kluft zwischen den
dkonomischen Entwicklungsniveaus dieser beiden Staatengruppen sind nach wie vor die
inneren Gesetzmifigkeiten der kapitalistischen Weltwirtschaft, die nicht gleichberech-
tigte Stellung der Skonomisch zuriickgebliebenen Linder in dieser Wirtschaft. Besonders
schnell vergrfert sich der technologische Riickstand, denn im Kapitalismus erntet
hauptsichlich das Monopolkapital der imperialistischen Michte die Friichte des wissen-
schaftlich-technischen Fortschritts.

Die im Bereich der Weltwirtschaftsbeziehungen des Kapitalismus verbliebenen Vélker
sind gezwungen, dem auslindischen Kapital, das in der Produktion wie auch im Handel
und in der Finanzsphire des kapitalistischen Weltsystems weiterhin die fiihrenden Posi-
tionen einnimmt, einen immer héheren Tribut zu zahlen. Dieser Tribut, der die ehemali-
gen Kolonialprofite der imperialistischen Michte betrichtlich tibersteigt, ist in den zwei
Nachkriegsjahrzehnten ununterbrochen grofler geworden.38

37 Beispielsweise hat sich das Pro-Kopf-Bruttoinlandprodukt von 1951 bis 1970 in den Entwick-
lungslindern um 65 Prozent, in den kapitalistischen Industrielindern um 90 Prozent erhéht. Hinzu
kommt, daf} jedes Prozent Zuwachs in der zweiten Gruppe einen erheblich groferen absoluten Wert
verkorpert. In Preisen von 1963 erhéhte sich das BIP pro Kopf der Bevilkerung hier im genannten
Zeitraum um 946 Dollar, in den Entwicklungslindern dagegen nur um 66 Dollar. Wihrend man fiir
Anfang der 50er Jahre das Verhiltnis hinsichtlich dieser Kennziffer zwischen den beiden Linder-
gruppen mit 1:10 ansetzen kann, betrug es Anfang der 70er Jahre 1:12.

38 So erhohte sich der reine Abflufl von Geldern aus den Entwicklungslindern in Form von Zinsen
und Dividenden fiir auslindische Investitionen in den 60er Jahren auf das 2,2fache und erreichte
1970 8 Milliarden Dollar. Von 1955 bis 1971 nahmen allein die Staatsschulden und die durch staatli-
che Biirgschaften garantierte Kreditverschuldung dieser Linder gegeniiber den imperialistischen
Michten auf mehr als das 6fache zu und iiberstiegen 60 Milliarden Dollar. Zur Tilgung dieser Schul-
den sind nach Berechnungen der Internationalen Bank fiir Wiederaufbau und Entwicklung allein in
der ersten Hilfte der 70er Jahre iiber 33 Milliarden Dollar erforderlich. Die konomisch zuriickge-
bliebenen Lénder erleiden im Handel mit den entwickelten kapitalistischen Staaten immer grofiere
Verluste, da das Monopolkapital auf dem kapitalistischen Weltmarkt nach wie vor das Diktat ausiibt
und die Preisbewegung in der Nachkriegszeit bei Export- und auch Importwaren fir die Entwick-
lungslinder insgesamt ungiinstig war.
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* Tabelle‘:’; Sind
cklungslinder:
gfjl;f}};mm der Bevilkerungszahl, der Produktion und des Handels

anf dem kapitalistischen Weltmarkt (1953 = 100)

1955 1960 195 1970

Bevolkerung 104 118 134 153
Bruttoinlandprodukt insgesamt . 109 137 173 228

darunter Industrie 114 163 231 327 .

Anteil der Industrie am BIP (%) 18,9 21,2 23,9 25,9
Gesamtexport in die entwickelten

kapitalistischen Linder 113 137 181 261

darunter:

Rohstoffe 105 113 130 167

Nahrungsmittel 101 117 131 165

Brennstoffe 128 197 340 554

Industrieerzeugnisse 128 189 268 444
Gesamtimport aus den entwickelten

kapitalistischen Lindern 115 140 166 248

darunter:

Maschinen und Ausriistungen 115 146 182 282

Erzeugnisse der chemischen Industrie 135 193 293 486

Andere Industrieerzeugnisse 123 135 151 213

Rohstoffe 138 226 305 484
Warenumsatz zwischen den

Entwicklungslindern 111 126 159 226

Quellen: ,,National Accounts Statistics 1969°; ,,Statistical Yearbook®, 1968 bis 1971; ,,Monthly
Bulletin of Statistics* fiir die entsprechenden Jahre.

Eine wesentliche Rolle spielt in diesem Zusammenhang die sich verstirkende Tendenz
zur Verringerung des Anteils der Agrar- und Rohstofflinder am kapitalistischen Welt-
handel. Thr Anteil am gesamten Warenumsatz der nichtsozialistischen Staaten, der sich
1950 auf rund 32 Prozent belief, ging auf 25,5 Prozent im Jahre 1960 und auf 19,5 Prozent
im Jahre 1971 zuriick.? Ebenso wie friiher leidet die nationale Wirtschaft der chemaligen
Kolonien und Halbkolonien besonders schwer unter den zyklischen Konjunkturriick-
gingen auf dem Weltmarkt, da das auslindische Monopolkapital in solchen Zeiten einen
méglichst groflen Teil der Krisenbelastungen auf diese Linder abzuwilzen sucht.40

Die Prozesse des Wachstums und der Internationalisierung der Produktivkrifte der
Entwicklungslinder und der kapitalistischen Industriestaaten sind eng miteinander ver-
flochten und bewirken letztlich eine wachsende Disproportionalitit ihrer Entwicklung.
Unter den heutigen Bedingungen ist diese Disproportionalitiit eine der akutesten und in
ihren sozialen Folgen weitreichenden Erscheinungsformen des Gesetzes der ungleich-

39 ,,Handbook of International Trade and Development Statistics 1972, S. 2-11; ,,Monthly Bulle-
tin of Statistics”, Dezember 1972, S. 110/111.
40 Vgl. ,,Sowremennyje zikly 1 krisissy, Moskau 1967, S. 233-255.
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mifigen Entwicklung des Weltkapitalismus. Die dort wirkenden Tendenzen verstirken
diese Ungleichmiifigkeit zwangsliufig noch mehr.#1 '

Die Wahrscheinlichkeit einer solchen Entwicklung der kapitalistischen Weltwirtschaft
bedeutet jedoch keineswegs, daf sich das von den Entwicklungslindern bereits erreichte
Tempo des Wirtschaftswachstums in den kommenden Jahren verlangsamen mufi. Eher
diirfte das Gegenteil der Fall sein: Die relative Schwiichung ihrer Positionen in der kapita-
listischen Weltwirtschaft wird das Wirken verschiedenster Faktoren verstirken, die die
wirtschaftliche Entwicklung fordern. Zu diesen Faktoren gehort in erster Linie die
zwangsliufige Verstirkung des antiimperialistischen Kampfes der ehemdls kolonialen
Vélker, die Aktivierung der Bewegung fiir cinen beschleunigten sozialskonomischen
Fortschritt und fiir die Beseitigung der aus der Epoche des Kolonialismus herriihrenden
Uberreste in den internationalen Bezichungen. Auch die konsequente Unterstiitzung
dieses Kampfes durch den Weltsozialismus wird weiterhin in dieser Richtung wirksam
sein. In Betracht zu ziehen ist ferner die spezifische neokolonialistische Strategie des heu-
tigen Kapitalismus, die darauf abzielt, die Agrar- und Rohstoffperipherie der kapitalisti-
schen Weltwirtschaft als profitablen Absatzmarkt, als Rohstofflieferant und als Sphire
fiir Kapitalanlagen beschleunigt zu entwickeln.

Die Krise der Kolonialstruktur der kapitalistischen Weltwirtschaft wird augenschein-
lich im Rahmen der allgemeinen Tendenz einer gewissen Beschleunigung des Wachstums
der Produktivkrifte in den Entwicklungskindern fortwirken, In zunehmendem Mafe
wirke sich auf diese Tendenz aus, der der Kampf fiir die nationale Befrei ung in vielen die-
ser Linder faktisch in einen Kampf gegen jegliche Ausbeutung - sei es die feudale oder die
kapitalistische — iibergeht.

In der heutigen kapitalistischen Weltwirtschaft bilder sich somit eine sehr eigenartige
Situation heraus. Fiir die Volker der ehemaligen Kolonien und Halbkolonien, die sich
immer noch im Einflufbereich dieser Wirtschaft befinden, haben sich reale Méglichkei-
ten fiir einen erfolgreichen Kampf fiir den sozialskonomischen Fortschritt auf dem Wege
der nichtkapitalistischen Entwicklung eréffnet. Solche Moglichkeiten konnten nur unter
Bedingungen entstehen, da der Weltkapitalismus schon nicht mehr wie einst ein in sich
geschlossenes konomisches System darstellt, da infolge der raschen Erweiterung und
Festigung der auf Gleichberechtigung und gegenseitigen Vorteil beruhenden Beziehun-
gen der Lander seiner Agrar- und Rohstoffperipherie mit dem Weltsozialismus das friiher
uneingeschrinkte Monopol des Finanzkapitals der imperialistischen Michte in diesem
Weltwirtschaftssystem selbst im Grunde bereits endgiiltig untergraben ist. Mit anderen
Worten, der Prozef, in dem die imperialistischen Michte in diesem System ihre Mono-
polstellung verlieren, wird zu einer entscheidenden Richtung der allgemeinen Krise des
Kapitalismus.

Das alles erdffnet prinzipiell neue Perspektiven fiir die beschleunigte Entwicklung der
Lénder der ,,dritten Welt", fiir die Verstirkung des revolutioniren Kampfes gegen die
Herrschaft des auskindischen Kapitals und fiir ihren weiteren sozialpolitischen Fort-
schritt, fiir die Einschrinkung und Beseitigung der Weltwirtschaftsbeziehungen des Im-

41 Wenn diese Tendenzen in den niichsten Jahrzehnten andauern, dann wiirde sich bis Ende unseres
Jahrhunderts die Kluft hinsichtlich des Niveaus der 6konomischen Entwicklung (im Verhiltnis zur
Bevélkerungszahl) zwischen den genannten Lindergruppen um mindestens 50 Prozent vergréfern.
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erialismus. Im Ergebnis dessen erhalten die Vélker dieser Linder — obwth sie sic.h au-
Rerhalb des sozialistischen Weltsystems befinden — die Méglichkeit, gemeinsam mit de'n
anderen’ progressiven Kriften der Welt immer aktiver an der Schaffung 'des von Lenin
yorausgesagten wahrhaft umfassenden Weltwirtschaftssystems mitzuwirken, das den
Aufgaben der gegenwirtigen Epoche entspricht. o .

Die hier dargelegten langfristigen Tendenzen und Faktoren, die eine gewisse Beschlfeu-
nigung des Wachstums und der Internationalisierung _der ge.sellschaftl‘ichen Produktion
im kapitalistischen Weltwirtschaftssystem der Nachkrlegszel‘t beglinstigten, haben derr}-
zufolge in keiner Weise die soziale Basis dieses Systems gefestigt. Im Gegenteil, gerade sie
waren es in erster Linie, die die sozialdkonomische Labilitit dieses Systems sowie alle in-
neren Antagonismen der biirgerlichen Gesellschaft, insbesondere den Widerspruch zwi-
schen Arbeit und Kapital, verstirkten. Die sozialen Probleme qurden in. dep Nach-
kriegsjahren nicht etwa entschirft, sie erfuhren vielmehr e‘ine Zus' pitzung, wie sie dle'ka-
pitalistische Wirtschaft in ihrer ganzen bisherigen Geschichte nicht geka.annF hat. Diese
Wirtschaft ist nach wie vor durch solche Widerspriiche gekennzeichnet wie die Zunahme
der sozialen Ungleichheit, die Massenarbeitslosigkeit, die periodischen Uberproduk-
tionskrisen, die Inflation, die unaufhérlichen Erschiitterungen des Wihrungssystems; es
verstirken sich die antagonistischen Widerspriiche zwischen Imperialismus und Ent-
wicklungslindern, zwischen den Interessen der iiberwiegenden Mehrheit_des V(?lkes, be-
sonders der Arbeiterklasse, auf der einen und der monopolistischen Oligarchie auf der
anderen Seite. '

Somit bestitigen sich die grundlegenden Schluflfolgerungen des Marxismus-Leninis-
mus: Das Wachstum der Produktivkrifte des Kapitalismus fiihrt nicht zu einer Festigung
seiner Positionen als sozialokonomisches Weltsystem. Die Klassenantagonismen und die
sozialen Revolutionen werden nicht von auffen importiert. Sie sind die unvermeidliche
Folge der stindigen Vertiefung des Grundwiderspruchs dieses Systems — des Wider-
spruchs zwischen dem sich in seinem Rahmen verstirkenden gesellschaftlichen Charak-
ter der Produktion und der kapitalistischen Aneignung der Produkte der gesellschaftli-
chen Arbeit. Die kapitalistische Produktion selbst schafft die objektiven materiellen Be-
dingungen und sozialen Voraussetzungen fiir den revolutioniren Kampf der von der Ar-
beiterklasse gefiihrten werktitigen Massen fiir cine bessere Zukunft, fiir die Beseitigung
des Systems der Ausbeutung des Menschen durch den Menschen, fiir die grundlegende
Umgestaltung der Gesellschaft. Lenin schrieb: ,,Der Herrschaft des Kapitalismus ein
Ende zu machen wire unméglich, wenn nicht die ganze Gkonomische Entwicklung der
kapitalistischen Lander dazu fiihrte, 42

Die merkliche Erhohung der kapitalistischen Produktion in der Nachkriegszeit, deren
letztes Ziel nach wie vor der Profit ist, ging mit einer aufergewdhnlichen Zunahme der
Klassenkimpfe einher. Wihrend in der Zeit zwischen den beiden Weltkriegen (1919 bis
1939) in den Lindern des Kapitals 74 Millionen Werktitige streikten, waren es von 1945
bis 1959 schon rund 150 Millionen und in der Zeit von 1960 bis 1971 etwa 380 Millionen.
Allein von 1960 bis 1971 erhéhte sich die Zahl der Streikenden in den USA auf das 2,4fa-
che, in Frankreich auf das 3fache, in Japan fast auf das 2,6fache, in Italien um 70 Prozent
und in Grofibritannien um mehr als 40 Prozent. Der Vergleich dieser Tatsachen mit den

42 W. L. Lenin, Krieg und Revolution, in: Werke, Bd. 24, S. 416.
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langfristigen Entwicklungstendenzen der Produktion in der kapitalistischen Weltwirt- .

schaft berechtigt zu der Annahme, da zwischen diesen Tendenzen und dem Auf-
schwung des Klassenkampfs der Werkeitigen eine bestimmte Abhingigkeit besteht. Der
staatsmonopolistische Kapitalismus sucht zunehmend Zuflucht im sozialen Lavieren un-
ter Ausnutzung forcierten wissenschaftlich-technischen Fortschritts und einer Effektivi-
titssteigerung in der Produktion. Offensichtlich wird diese Einwirkung des Klassen-
kampfes auf das Wirtschaftswachstum des Kapitalismus bei weiterer Zunahme seiner so-
zialen Labilitit auch in absehbarer Zeit ein Merkmal der Entwicklung der Produktiv-
krifte des kapitalistischen Weltwirtschaftssystems bleiben. .

Der Wettbewerb der beiden Gesellschaftssysteme, der stindig zunehmende Kampf der
Werkeitigen in den kapitalistischen Lindern fiir ihre Lebensrechte sowie der weitere
Aufschwung der Befreiungsbewegung in den fritheren Kolonien und Halbkolonien
zwingen die Monopole, sich mit allen Mitteln der fiir sie ungiinstigen 6 konomischen und
politischen Lage in der Welt anzupassen sowie nach Méglichkeiten fiir eine Festigung der
kapitalistischen Weltwirtschaft und ein beschleunigtes Wachstum ihrer Produktivkrifte
zu suchen, Um seine Positionen in der Weltwirtschaft zu festigen, greift der heutige Mo-
nopolkapitalismus zur Politik des Neokolonialismus sowie zu Methoden der staatsmo-
nopolistischen Programmierung und Regulierung der internationalen 6konomischen In-
tegration. Er hofft damit, die Spontaneitit des Marktes etwas einschrinken zu kénnen.
Aber alle diese Mafinahmen, die die Effektivititund das Entwicklungstempo der kapitali-
stischen Produktion erhéhen sollen, fithren letzten Endes nicht zu einer Stabilisierung
des Kapitalismus als Gesellschaftssystem, sondern zu einer weiteren Vertiefung seiner
allgemeinen Krise und aller seiner inneren Widerspriiche, insbesondere zu ciner Ver-
schirfung des uniiberwindlichen Antagonismus zwischen Arbeit und Kapital.

Neuerscheinung:

IMSF-Informationsbericht Bd. 23

Wyhl - Analyse einer Birgerbewegung gegen Kernkraftwerke
Verfasser: Rainer Obst unter Mitarbeit von Klaus Pickshaus

148 Seiten, umfangreicher dokumentarischer Anhang, DIN A4, DM 8,—
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Ernst Liidemann

Tendenzen des kapitalistischen Welthandels seit dem zweiten
weltkrieg

Aus: [PW-Berichte (Hrg. Institut fiir Internationale Politik und Wirt'scbaft, Ber-
lin/bDR), 1. Jbrg., 1972, Heft 4, S. 45-52. Der Beitrag ist von der Redaktion des Mar-
xismus Digest um einige graphische Darstellungen gekiivzt worden.

Eine der wesentlichen Erscheinungen in der Entwick.lung der kapit.alisti?c.hen Welt-
wirtschaft seit dem zweiten Weltkrieg ist die fort§chreltende Internatlonahgerung des
Wirtschaftslebens. Sie zeigt sich unter anderem darin, dafl Auﬁenhal:ldel, Ka.pltaltransak—
tionen und Austausch von Dienstleistungen schneller Wuchsen als die rr.laterlelle Pl".oduk-
tion. Dieser Prozef} vollzog und vollzieht sich sowohl .zw1schen den. eln‘zelnen Lindern
als auch innerhalb der internationalen staatsr_nonoPohstlschen Organisationen bzw, Ver-
einigungen und der Wirtschaftsblocke sowie zwischen diesen. Fe.rne.r gewannen I§9n-
zerne mit internationaler Struktur und einem das gesamte kapitalistische Weltwirt-
schaftssystem umspannenden Expansionsfeld an Bf:deutun.g. . . o

Die Internationalisierung des Wirtschaftslebens im Kapitalismus, eme.gesetzmaf.hge
Erscheinung, die dem Streben nach maximaler Kapitalverwertung'er'xtsprmgt, ’vollz.l.e}}t
sich unter den Bedingungen der im Kapitalismus ebenfalls gesetzmifligen ungleu‘:.hmaﬁl-
gen 6konomischen und politischen Entwicklung, die eine Veréinderupg der Kraft.c?ver—
haltnisse im Kapitalismus und damit einen verschirften Kan}pf um I(apltalanlage§pharen,
Rohstoffquellen und Absatzmirkte zur Folge hat und zwischen den mf)nopohstlsc}'le.n
Interessengruppen zu heftigen Auseinandersetzungen tber die Auflenwirtschaftspolitik
der Staaten und Wirtschaftsblocke fiihrt. . .

Schliefflich wird der 6konomische Internationalisierungsprozefl im Kapltah.smus in
zunehmendem Mafle von der Verinderung des internationalen Kr'zitjte\'rerhéiltmsses zu-
gunsten des Sozialismus beeinfluf$t. Der sich daraus fiir den Imp_erlahsmus e.rgebende
Zwang zur Anpassung an seine veranderten Existenz- und..Er%tw1cl.{lungfbe('imgungen
schliefft auch verstirkte Bemiithungen zur Ausnutzung der Moglichkeiten fiir die Interna-
tionalisierung des Wirtschaftslebens ein.

Beschleunigte Zunahme des Warenexports

Obwohl seit dem Ubergang zum Imperialismus der KapitalexPort eipe stindig wach-
sende Bedeutung erlangt hat und sich auch der Austausch von Dlenstlc?lstungen wesent-
lich vergrofierte, macht der Aulenhandel noch immer den grofiten Teil der Aufienwirt-
schaftsbeziehungen im kapitalistischen Weltwirtschaftssystem aus.
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Tabelle 1
Kapitalistischer Welthandel (Warenexport) 1950 bis 1970
Jahr Kapiralist, davon:
Linder Kapitalistische Industrielinder Entwicklungslinder
insgesamt insgesamt darunter: = insgesamt Anteil
in Mrd. in Mrd. in kap. Indu- * Anteil in Mrd. in
Dollar Dollar strieldnder in Dollar Prozent
in Mrd. Prozent
Dollar

1950 56,3 37,0 24,7 66,8 19,2 ~ 34,2
1952 72,8 51,8 32,9 63,5 21,0 28,8
1954 76,5 54,5 35,0 64,2 22,1 28,9
1956 93,5 68,6 47,6 69,4 24,9 26,6
1958 95,8 71,0 47,9 67,5 24,8 25,9
1960 112,8 85,4 60,2 70,5 27,3 24,2
1962 123,9 94,9 69,3 73,0 29,0 23,4
1964 151,9 117,3 87,0 74,2 34,6 22,8
1966 180,2 141,5 105,7 74,0 38,7 21,5
1968 212,1 167,7 126,9 75,7 44,4 20,9
1970 278,9 224,7 172,7 76,8 54,2 19,4

Quellen: Statistical Yearbook (Hrsg. United Nations), New York, verschiedene Ausgaben;
Monthly Bulletin of Statistics (Hrsg. United Nations), New York, verschiedene Ausgaben.

Der Warenexport aller zum kapitalistischen Weltwirtschaftssystem gehrenden Lin-
der hat von 1950 bis 1970 von 56,3 auf 278,9 Mrd. Dollar zugenommen, d. h. nahezu auf
das Fiinffache. Die Zuwachsrate betrug im Jahresdurchschnitt 8,3 Prozent. Ein Ver-
gleich des Warenexports der kapitalistischen Industrielinder mit dem der Entwicklungs-
linder! zeigt jedoch, daf deren Export wesentlich langsamer anstieg (vgl. Tabelle 2).

Tabelle 2

e e
1950 (Mrd. Dollar) 37,0 19,2
1970 (Mrd. Dollar) 224,7 54,2
Index 1970 (1950 = 100) 607 282
Zunahme
im Jahresdurchschnitt (Prozent) 9,4 5,3

Der Anteil der Entwicklungslinder am kapitalistischen Welthandel (Export) hat infol-
gedessen von 34,2 Prozentim Jahre 1950 auf 19,4 Prozent im Jahre 1970 abgenommen.
Gewissermafien das Spiegelbild dieser Entwicklung ist die Tatsache, daf ein immer gré-
Berer Teil des Warenaustausches unter den kapitalistischen Industrielindern selbst statt-

1 Zu den kapitalistischen Industriestaaten zihlen in dem in diesem Beitrag iiberwiegend verwende-

ten statistischen Material der UN: die USA, Kanada, alle Staaten Westeuropas, Japan, Australien,
Neuseeland.
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findet. Dieser Anteil stieg von 66,8 Prozentim Jahre 1950 auf 76,8 Prozent im Jahre 1970
(Tabelle 1). o '

Die durchschnittliche jihrliche Zunahme des Warenexports iiber zwei Jahrzehnte
hinweg Lit jedoch noch nicht die Tendenz der Exportsteigerung erkennen. Ein Ver-
gleich von Fiinfjahreszeitrsumen —um den Einflufl des Verlaufs des Krisenzyklus auf die
Entwicklung des Auienhandels und andere Unregelmifigkeiten weitgehend auszuschal-
ten — ergibt folgendes Bild (durchschnittliche jahrliche Zunahme des Warenexports je-
weils gegeniiber dem vorhergehenden Fiinfjahreszeitraum in Prozent):

Tabelle 3
Kapitalistische davon: )
Linder kapiralistische Entwick-
insgesamt Industrie- lungs-
lander linder
1956-60 5,6 6,7 2,8
1961-65 6,6 7,3 4,4
196670 9,7 10,4 7,4

Die Zunahme des Warenexports hat sich also bei den kapitalistischen Industrielindern
und auch bei den Entwicklungslindern in der Tendenz beschleunigt. Da die Zuwachsrate
des Warenexports der Entwicklungslinder aber nach wie vor geringer ist als die der kapi-
talistischen Industrielinder, sank ihr Anteil auch in den letzten Jahren stetig weiter ab.

Ungleichmifligkeit verindert Krifteverhiltnisse

Dieser Prozef} der Beschleunigung des Exportzuwachses ist aber sowohl bei den kapi-
talistischen Industrielindern als auch bei den Entwicklungslindern sehr ungleichmifig
verlaufen (Tabelle 6). Fiir Fiinfjahreszeitriume ergeben sich — wieder gegeniiber dem je-
weils vorhergehenden Fiinfjahreszeitraum — fiir die imperialistischen Hauptlinder die aus
der Aufstellung ersichtlichen durchschnittlichen jihrlichen Steigerungsraten des Waren-
exports (in Prozent).

Tabelle 4
Grofi-
USA Japan BRD Fra.nllf— Iralien britan-
reici nien
1956-60 4,6 15,9 14,6 5,5 11,5 5,0
1961-65 4,5 13,9 10,2 8,9 14,4 4,6
1966-70 8,1 18,2 11,7 10,1 13,9 6,1
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Tabelle 5
Grof-
USA Japan BRD Fra.nllj- Italien britan-
1950 18,0 1,5 3,5 5,4 2,1 10,7
1955 18,4 2,4 7,3 5,9 2,2 9,6
1960 18,1 3,6 10,1 6,1 3,2 9,0
1965 16,5 5,1 10,9 6,1 4,4 8,0
1970 15,3 6,9 12,3 6,4 4,4 7,0

Im Jahre 1971 hat Japan Grofibritannien im Warenexport iiberholt und ist auf den drit-
ten Platz vorgertckt.

Tabelle 6
Warenexport kapitalistischer Linder 1950, 1960 und 1970 in Millionen Dollar
1950 1960 1970

Kapitalistische Linder

insgesamt 56 270 112 780 278 860

darunter:
USA 10 149 20 412 42 590
BRD 1976 11 415 34 189
Grofibritannien 6 048 10 213 19 351
Japan 820 4 055 19 318
Frankreich 3037 6 862 17 742
Kanada 2910 5 554 16 187
Italien 1209 3 648 13 210
Niederlande 1412 4028 11 766
Belgien/Luxemburg 1653 3791 11 609
Schweden 1103 2 564 6 782
Schweiz 903 1879 5125
Australien 1668 1962 4 620
Dinemark 665 1 494 3 356
Osterreich 326 1120 2 857
Brasilien 1356 1269 2739
Venezuela 1147 2 432 2 644
Hongkong 657 689 2514
Norwegen 390 881 2 457
Spanien 389 726 2 387
Libyen 10 11 2 366
Saudi-Arabien - - 2 361
Iran . - 2 355
Finnland 354 989 2 306
Siidafrika 706 1233 2 148
Indien 1178 1331 2 026

Quellen: Siehe Tabelle 1.
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Bei den Entwicklungslindern verlief die Zunahme des Warenexports sehr unterschied-
lich. In einigen Landern verlangsamte sie sich, wie der Vergleich von F‘iinfjahresze.itr‘ﬁu-
men zeigt, im Gegensatz zur allgemeinen Tendenz, so vor allem in Indien, Argentinien,
[rak und Ghana. In Venezuela hat der Export (vorwiegend Erdol) in den letzten Jahren
sogar eine absolut sinkende Tendenz. Dagegen haben einige Ollﬁnder_des Nahen Ostens
(u. 2 Libyen, Saudi-Arabien und Iran) sowie Linder, deren 8konomische Entwicklung
vor allem durch die Expansion internationaler Konzerne bestimmt wird (u. a. Brasilien,
Hongkong, aber auch Siidkorea, wo das japanische Monopolkapital an Einfluf gewon-
nen hat) thren Export tiberdurchschnittlich schnell ausgedehnt.

Preisschere schadet Entwicklungslindern

Die Aussagekraft der wertmifligen Zunahme des Warenexports wird fiir den hier be-
trachteten Zeitraum durch die Bewegung der Auflenhandelspreise kaum beeinflufit, da
diese sich im Jahresdurchschnitt nur um weniger als ein Prozent verandert haben. Es er-
schien nicht erforderlich, in diesem Beitrag, der nur die wesentlichen lingerfristigen Ten-
denzen veranschaulichen soll, die Entwicklung des Auflenhandelsvolumens (Auflenhan-
delswerte unter Beriicksichtigung der eingetretenen Preisverinderungen) gesondert dar-
zustellen. Alle Angaben fuflen daher auf den nominellen Warenexporten in Millionen
USA-Dollar.

Die Preisentwicklung des kapitalistischen Welthandels zeigt aber ungeachtet der relativ
geringen Veriinderungen im Verlaufe zweier Jahrzehnte dennoch deutlich jene fiir die
Auflenhandelsbeziechungen zwischen kapitalistischen Industrielindern und Entwick-
lungslindern typische Preisschere, die die Entwicklungslinder benachteiligt und ihnen
im Laufe der Jahre einen betrichtlichen 6konomischen Schaden zufiigte, wihrend die
Monopole der kapitalistischen Industrielinder auf diesem Wege zusitzliche Profite reali-
sierten: Die terms of trade (das Austauschverhiltnis, das sich durch die unterschiedliche
Entwicklung zwischen Export- und Importpreisen ergibt) haben sich fiir die Entwick-
lungslinder durch sinkende bzw. stagnierende Rohstoffpreise in der Tendenz ver-
schlechtert, fiir die entwickelten kapitalistischen Linder mit einem hohen Exportanteil
von Industriewaren dagegen verbessert (vgl. Grafik).

Warenstruktur veriandert sich

DieZeit seit dem zweiten Weltkrieg war auch durch eine wesentliche Verinderung der
Warenstruktur des kapitalistischen Welthandels gekennzeichnet (die statistischen Anga-
ben dariiber beziehen sich nur auf den Handel innerhalb des kapitalistischen Weltwirt-
schaftssystems, schliefen also die Handelsbeziehungen zu sozialistischen Lindern aus):
Der Anteil von Nahrungsmitteln, Roh- und Brennstoffen am Gesamtexport, der 1950
noch 56,0 Prozentbetrug, ist bis 1970 auf 33,5 Prozent abgesunken, wihrend der Export
von Industriewaren in dieser Zeit dementsprechend von 44,0 auf 66,5 Prozent angestie-
gen ist. Der Anteil von Maschinen und Ausriistungen (einschlieflich Fahrzeuge und Ex-
zeugnisse der elektrotechnischen Industrie) allein hat sich von 13,6 auf 28,7 Prozent ver-

groflert (Tabelle 7).
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Tabelle 7
Warenstruktur des kapitalistischen Welthandels (Warenexport)! Anteile in Prozent

Jahr Nahrungsmittel, Roh- Industriewaren
und Brennstoffe
darunter: darunter:

ins- Roh- Brenn- s ins- Ma- Chemie-
gesamt stoffe stoffe gesamt schi- erzeug-
nen und nisse
Ausrii-
stungen?
1950 56,0 23,2 9,5 44,0 13,6 4,5
1955 48,7 18,1 10,5 51,3 16,3 5,1
1960 43,9 16,3 9,8 56,1 20,6 6,0
1965 39,0 12,9 9,6 61,0 24,2 6,7
1970 33,5 10,7 9,4 66,5 28,7 7,1

1 Nur Export innerhalb des kapirtalistischen Weltwirtschaftssystems, ohne Export in sozialistische
Linder. — 2 Einschl. Fahrzeuge und Erzeugnisse der elektrotechnischen Industrie.

Quellen: Siehe Tabelle 1.

In der Warenstruktur des kapitalistischen Welthandels zeigt sich ein weiterer typischer
Unterschied zwischen den kapitalistischen Industrielindern und den Entwicklungslin-
dern. Deren Warenexport nahm nicht nur langsamer zu als der der Industrielinder, seine
Struktur ist auch ein Abbild ihres allgemeinen 6konomischen Entwicklungsriickstandes.

Austauschverhiltnis zwischen Export- und Importpreisen
(Terms of Trade)

Bei den entwickelten kapitalistischen Lindern ist der Anteil der Industriewaren am
Warenexport in die zum kapitalistischen Weltwirtschaftssystem gehérenden Linder von
58,5 Prozent (1950) auf 75,2 Prozent (1970) gestiegen, darunter der Anteil von Maschi-
nen und Ausriistungen (einschlieflich Fahrzeuge und Erzeugnisse der elektrotechni-
schen Industrie) von 20,2 auf 35,1 Prozent.

Im Export der Entwicklungslinder dominieren dagegen nach wie vor Nahrungsmitrel,
Roh- und Brennstoffe, ihr Anteil hat sich zwischen 1950 und 1970 nur von 88,2 Prozent
auf 76,8 Prozent vermindert. Die Zunahme des Anteils der Industriewaren (von 11,8 auf
23,2 Prozent) ist fast ausschlieflich auf einen vor allem in den letzten Jahren verstirkten
Export von Waren der Gruppe,,Ubrige bearbeitete Erzeugnisse* zuriickzufithren, wih-
rend sich der Anteil von Maschinen, Ausriistungen usw. nur von 1,7 auf 3,5 Prozent ver-
groflerte, wobei es sich hier iiberwiegend um den Export von Filialen internationaler
Konzerne in ,,Niedriglohnlindern* (z. B. Hongkong) handelt und nicht um Ergebnisse
einer eigenstindigen industriellen Entwicklung.

So bietet denn auch der Auflenhandel zwischen kapitalistischen Industrielindern und
Entwicklungslindern trotz gewisser Verinderungen in der Warenstruktur das seit Jahr-
zehnten gewohnte Bild: Die Entwicklungslinder sind fiir die Industrielinder nach wie
vor in erster Linie Rohstoffquellen (1970 bestanden 78,6 Prozent des Warenexports der
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Entwicklungslinder in kapitalistische Industrielinder gegeniiber 89,9 Prozent im Jahre
1950 aus Nahrungsmitteln, Roh- und Brennstoffen) und daneben Absatzmirkte fiir ihre
Industriewaren, wenngleich ihre Bedeutung in dieser Beziehung wesentlich zuriickge-
gangen ist. Im Jahre 1950 gingen noch 34,6 Prozent der von den Industrielindern inner-
halb des kapitalistischen Weltwirtschaftssystems exportierten Industriewaren in Ent-
wicklungslinder, 1970 nur noch 19,6 Prozent.

Im Export der Entwicklungslinder in kapitalistische Industrielinder spielen Brenn-
stoffe (iiberwiegend Erd6l und Erdgas) eine immer grofiere Rolle (vgl. Tabelle 8).

Tabelle 8
Export von Brenn- Anteil der Brennstoffe
stoffen aus Encwick- am gesamten Export
lungslindern in kap. von Entwicklungs-
Industrielander, lindern in kap.
Industrielinder,
in Mrd. Dollar in Prozent
1950 1,9 14,8
1955 3,52 20,6
1960 5,17 26,1
1965 8,37 32,1
1970 14,04 34,8
Tabelle 9

Handelsbilanzen der imperialistischen Hauptlinder
Jabresdurchschnitte in Millionen Dollar

Frank- Grofibri-
Zeitraum USA Japan BRD reich Tralien tannien
1951-55 +4284 —762 + 359 — 180 - 814 —2298
1956-60 + 5049 —778 +1180 - 289 — 865 - 1710
1961-65 + 6145 —-912 + 1270 - 327 —1291 —2083
1966-70 + 2911 + 84 +3937 —1318 — 848 —2736

Quellen: Siehe Tabelle 1.

Die Funktion der Entwicklungslander als Rohstoffquellen fiir die entwickelten kapita-
listischen Lander bedeutet aber dank der Verinderung des internationalen Krifteverhilt-
nisses zugunsten des Sozialismus nicht mehr unausweichliche Abhingigkeit vom Impe-
rialismus. Vor allem die Forderungen der OPEC-2 und besonders der OAPEC-Linder3
an die internationalen Olkonzerne auf Beteiligung an den iiberwiegend noch aus der Zeit
vor der Erringung der nationalen Unabhingigkeit bzw. vor der Errichtung revolutio-

2 OPEC (Organisation of Petroleum Exporting Countries) = Organisation der Erddl exportieren-
den Linder.

3 OAPEC (Organisation of Arabian Petroleum Exporting Countries) = Organisation der arabi-
schen Erdél exportierenden Linder.
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nir-demokratischer Regime stammenden Fdrderkonzessionen zeigen, daf fiir die Ent-
wicklungslinder Rohstoffreichtum eine Waffe im Kampf gegen den Imperialismus und
der Ertrag aus dem Export ein finanzieller Grundstock fiir die konomische Entwicklung
sein kann.

Verschirfte Rivalitit zwischen imperialistischen Zentren

Die erbittertsten Kimpfe auf dem kapitalistischen Weltmarke spielen sich aber noch
immer zwischen den imperialistischen Hauptlindern bzw. den drei Zentren des Imperia-
lismus ab. Die bereits genannten Anteile der einzelnen Linder am kapitalistischen Welt-
handel zeigen nur die allgemeine Tendenz in der Bewegung des Krifteverhiltnisses zwi-
schen ihnen. In welchem Mafe sich aber ihre Konkurrenzpositionen wirklich verindert
haben, wird erst durch einen Vergleich der Handelsbilanzen und durch eine Analyse des
Warenexports der imperialistischen Hauptlinder in die wichtigsten regionalen Mirkte
deutlich.

Die Entwicklung ihrer Handelsbilanzen (Tabelle 9) lifit erkennen, daf} bei den USA
vor allem als Folge zunehmender Aushshlung der Konkurrenzfihigkeit von USA-Un-
ternehmen durch die Auswirkungen der Globalstrategie und der Indochina-Aggression
die zunichst vorherrschende Tendenz zur weiteren Vergroflerung des Exportiiberschus-
ses in eine Verschlechterung der Auflenhandelssituation umgeschlagen ist. Sie hat 1971
erstmals seit 1888 zu einem Handelsbilanzdefizit gefiihrt, dem 1972 wahrscheinlich ein
noch grofleres folgen wird.

Bei Japan ist eine entgegengesetzte Tendenzverinderung eingetreten, was als weiteres
Indiz fiir die gestirkte Stellung der japanischen Monopole auf den internationalen Mark-
ten gewertet werden muf3.

Die BRD weist — obwohl ihre Wihrung seit 1961 bereits dreimal aufgewertet wurde -
noch immer einen hohen Aufienhandelsiiberschuf} aus, seit einigen Jahren sogar den
hochsten von allen imperialistischen Hauptlindern.

Die betrichtlichen, bei Grofibritannien und Frankreich in der Tendenz sogar ange-
wachsenen, Defizite der ibrigen Linder dokumentieren deren relative Schwiche auf dem
kapitalistischen Weltmarkt gegeniiber den Hauptkonkurrenten.

Stirkere Handelsverflechtung der EWG-Linder

Die regionale Entwicklung des kapitalistischen Welthandels zeigt zwar im ganzen die
eingangs genannten Unterschiede zwischen Industrielindern und Entwicklungslindern,
weist aber innerhalb dieser Lindergruppen bedeutende Unterschiede auf. Der Gesamt-
import* entwickelte sich in der Tendenz und auf der Grundlage des Vergleichs von Fiinf-
jahreszeitriumen wie folgt (durchschnittliche jihrliche Zunahme in Prozent):

4 In den verwendeten UN-Statistiken ist der Gesamtexport in diese Linder bzw. Lindergruppen
nachgewiesen, der auch die Exporte sozialistischer Lander dorthin einschlieft.
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Tabelle 10
Kapitalistische Industrielinder

USA Westeuropa * Japan
1956-60 5,4 7,2 10,3
1961-65 4,6 8,7 12,6
1966-70 12,7 9,6 14,7
Entwicklungslinder

A Afrika Asien

Latein- ohne ohne Tapan

amerika Sﬁ(dafrika) (ohne Japan)
195660 3,7 2,3 4,6
1961-65 1,4 33 5,4
196670 7,4 6,2 8,2

Um die relative Bedeutung dieser regionalen Teilmarkte des kapitalistischen Weltwirt-
schaftssystems beurteilen zu kdnnen, seien noch ihre Gesamtimporte im Jahre 1970 ge-
nannt (Mrd. Dollar): -

Tabelle 11

USA 38,9 Lateinamerika 15,1
Westeuropa 1443 Afrika (ohne Siidafrika) 11,9
Japan 15,7 Asien (ohne Japan) 26,2

Im Export nach den USA dominiert nominell Kanada, bei dessen Warenausfuhr in das
Nachbarland es sich jedoch iiberwiegend um Lieferungen von Unternehmen handelt, die
von USA-Monopolen beherrscht oder kontrolliert werden. Daher wire im Hinblick auf
das Krifteverhiltnis zwischen den imperialistischen Landern im Auflenhandel die Be-
rechnung eines kanadischen Anteils am Import der USA irrefilhrend. Die Hauptkonkur-
renten der USA-Monopole sind Japan und die BRD. Beide haben ihre Stellung auf dem
USA-Markt ausbauen konnen, wihrend Grofibritannien und auch Frankreich an Boden
verloren haben (vgl. Tabelle 12).

Tabelle 12
Anteile am Warenexport aller -Lander in die USA in Prozent

Frank- Grof-

Japan BRD reich Italien britannien
1960 7,5 6,0 2,7 2,6 6,7
1965 12,0 6,9 2,8 3,0 6,7
1970 15,5 8,0 2,5 3,5 5,8
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Die Wareneinfuhr Westeuropas stammte 1960 zu 54,1 und 1970 zu 64,3 Prozent aus
Lindern dieses Gebiets, wihrend der Anteil der USA von 13,0 auf 9,9 Prozent des
Warenexports aller Linder nach Westeuropa zuriickgegangen ist.

Noch deutlicher zeigt sich die fiir Westeuropa typische Tendenz der stirkeren Han-

delsverflechtung der zu dieser Region gehérenden Linder miteinander im EWG-Aufen-
handel (vgl. Tabelle 13).

Tabelle 13
Anteil am Warenexport aller Linder in die EWG-Lénder in Prozent
Grof3- EWG-
USA britan- Linder dar.: Frank- Italien
nien gesamt BRD reich
1960 14,0 5,6 36,4 12,0 7,3 3,8
1965 11,1 5,4 44,6 13,5 8,8 6,2
1970 9,8 5,0 50,9 16,1 10,2 6,7

Die relative Zuriickdringung der USA im EWG-Auflenhandel (die jedoch durch die
Kapitalanlagen der USA-Monopole und die auf diesem Wege errungenen Marktanteile
mehr als aufgewogen wurde), der insgesamt eine VergroRerung des Anteils der EWG-
Lander auf dem USA-Markt gegeniibersteht, ist eine der Ursachen fiir die Verschirfung
der handelspolitischen Gegensitze zwischen den USA und der EWG.

Der Anteil Japans am Export in die EWG-Linder ist von 1960 bis 1970 zwar nur von
0,6 auf 1,5 Prozent angestiegen, der japanische Warenexport in die EWG hat jedoch in
dieser Zeit jahrlich um durchschnittlich 22,2 Prozent zugenommen und iibertraf 1970
erstmals eine Milliarde Dollar. Der Anteil der EWG-Linder am gesamten japanischen
Warenexport hat sich von 1960 bis 1970 von 4,3 auf 6,7 Prozent vergroflert, wihrend der
Export in die USA mit 31,2 Prozent im Jahre 1970 (gegeniiber 27,4 Prozent 1960) noch
immer mit weitem Abstand den ersten Platz einnimmt.

Japan stirkt Positionen in Entwicklungslindern

Bei einer Analyse des Warenexports der imperialistischen Hauptlinder in die Entwick-
lungslinder wird der Positionsverlust der USA, Grofbritanniens und Frankreichs, aber
auch der BRD (in Lateinamerika und in Asien) sichtbar, wihrend Japan in allen drei Re-
gionen weiter vorstofit (Tabelle 14). In Asien hat es sich bereits vor den USA an die erste
Stelle gesetzt. In Afrika ist es 1971 an Grofbritannien vorbei auf den zweiten Rang hinter
Frankreich vorgeriickt, zu dem sich der Abstand weiter verringert hat. Es ist abzusehen,
daf der japanische Warenexport in die Entwicklungslinder Afrikas in wenigen Jahren
diese beiden ehemaligen Kolonialmichte hinter sich gelassen haben wird. In Lateiname-
rika wird Japan seinen jetzigen dritten Platz weiter verbessern (1958 stand es im Waren-
export nach Lateinamerika noch an sechster Stelle).
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Tabelle 14 o ’ .
Anteile der imperialistischen Hauptlinder am gesamten Warenexport in die Entwick-
lungslinder Lateinamerikas, Afrikas und Asiens in Prozent *

Frank- Grofbri-

USA Japan BRD reich Ttalien tannien
Lateinamerika:’
1960 44,7 3,5 9,9 3,5 3,5 6,0
1965 40,0 4,4 8,7 2,9 3,5 4,8
1970 37,4 6,6 9,0 3,6 3,8 4,5
Afrika:
1960 7,6 4,5 6,8 31,2 3,1 14,4
1965 9,4 8,2 6,7 19,9 5,1 12,0
1970 8,3 9,0 8,0 17,1 5,7 9,7
Asien:
1960 21,6 11,4 7,1 2,6 2,1 12,5
1965 » 22,5 14,3 6,8 2,3 2,4 10,0
1970 20,4 20,7 6,5 2,5 2,3 7,9

Quellen: Statistical Yearbook (Hrsg. United Nations), New York, versch. Ausgaben; Monthly Bul-
letin of Statistics (Hrsg. United Nations), New York, versch. Ausgaben; fiir die BRD, Frankreich
und Italien erginzt nach: Aufenhandel, Monatsstatistik (Hrsg. Statistisches Amt der Europiischen
Gemeinschaften), Briissel, und Statistics of Foreign Trade (Hrsg. OECD), Paris, Serie A, versch.
Ausgaben.

Die BRD konzentriert sich neben Lateinamerika offenbar vor allem auf die Entwick-
lungslinder Afrikas, wobei ihr die EWG-Assoziierung das Eindringen in die Mirkte ei-
niger Lander erleichtert. Im Jahre 1971 war ihr Warenexport in diese Entwicklungslinder
grofler als der der USA, womit sie in dieser Region an die vierte Stelle vorriickte.

Tabelle 15
Warenexport imperialistischer Hauptlinder in sozialistische Linder! in Millionen Dollar

Jahr K?Pita- davon:
Liil:fti‘er USA Japan BRD Frank- Iralien Groft-
ins- reich bri-
gesamt? tannien
1960 4418 193 66 764 274 157 360
1962 5153 125 205 748 310 247 393
1964 6828 339 371 865 284 294 341
1966 8506 171 588 1231 479 419 514
1968 9106 217 582 1483 650 612 619
1970 11906 353 1045 2130 734 767 728

1 Ohne Kuba und Jugoslawien. — 2 EinschlieRlich des Exports der BRD in die DDR.

Quellen: Statistical Yearbook (Hrsg. United Nations), New York; Monthly Bulletin of Statistics
(Hrsg. United Nations), New York; Statistics of Foreign Trade (Hrsg. OECD), Paris, Serie A; Au-
Renhandel, Monatsstatistik (Hrsg. Statistischen Amt der Europiischen Gemeinschaften), Briissel;
jeweils versch. Ausgaben.
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Handel mit sozialistischen Lindern noch schwach entwickelt

Der Handel mit den sozialistischen Lindern hatte bisher sowohl fiir die kapitalisti-
schen Industrielinder als auch fiir die Entwicklungslinder nur eine begrenzte Bedeutung.
Zwar nahm der Warenexport vor allem in den letaten Jahren rasch zu — der Export der
kapitalistischen Industrielinder in die sozialistischen Linder wurde von 1960 bis 1970 um
durchschnittlich 11,1 Prozent jahrlich auf mehr als 9,1 Mrd. Dollar erhoht, der Export
der Entwicklungslander um durchschnittlich 8,6 Prozent jihrlich auf fast 2,8 Mrd. Dol-
lar — aber die Anteile am gesamten Warenexport sind nach wie vor relativegering: Von
1960 bis 1970 vergroflerten sie sich bei den kapitalistischen Industrielindern nur von 3,5
auf 3,8 Prozent, bei den Entwicklungslindern von 4,5 auf 5,1 Prozent (Tabelle 15).

Im Warenexport imperialistischer Lander in die sozialistischen Linder steht die BRD
vor ihren Konkurrenten mit grofem Abstand an der Spitze, vor allem wenn der Waren-
austausch zwischen der BRD und der DDR, den die Auflenhandelsstatistiken der BRD
und der internationalen Organisationen unter Miflachtung der Realititen nicht als Au-
Benhandel ausweisen, einbezogen wird.

Zusammenfassend lassen sich die Haupttendenzen des kapitalistischen Welthandels
scit dem zweiten Weltkrieg wie folgt charakterisieren:

- Wihrend sich ein wachsender Teil des kapitalistischen Welthandels zwischen den kapi-
talistischen Industrielindemn vollzieht, ist der Anteil der Entwicklungslinder erheblich
zuriickgegangen.

~ Die Auflenhandelssituation der Entwicklungslinder wird nach wie vor durch die Ver-
schlechterung ihrer Austauschverhiltnisse (terms of trade) beeintrichtigt.

— Die Warenstruktur des kapitalistischen Welthandels ist durch einen wachsenden Anteil
von Industriewaren, vorwiegend von Maschinen und Ausriistungen, gekennzeichner,

— Das Krifteverhilnis zwischen den imperialistischen Hauptlindern hat sich im Au-
Benhandel vor allem zugunsten Japans und der BRD verindert, wihrend die USA,
Groflbritannien und zum Teil auch Frankreich Positionen einbiifiten.

— Der Handel mit den sozialistischen Lindern hat sich zwar relativ schnell ausgedehnt,
sein Anteil am Handel der kapitalistischen Lander ist aber noch immer gering.
Diese Tendenzen haben sich im Verlauf der Entwicklung des kapitalistischen Welt-

handels seit dem zweiten Weltkrieg als relativ stabil erwiesen. Verinderungen diirften
sich entweder nur sehr langfristig durchsetzen —z. B. was das Krifteverhiltnis zwischen
den imperialistischen Hauptlindern oder den Anteil der Entwicklungslinder am kapitali-
stischen Welthandel betrifft —, oder die bisherigen Tendenzen halten an bzw. verstirken
sich sogar, weil sich in ihnen die Entwicklung der Produktivkrifte im Kapitalismus aus-
driickt — z. B. der wachsende Anteil von Industriewaren und dabei vor allem von Ma-
schinen und Ausriistungen. Gleichzeitig ist jedoch zu erwarten, daf§ die Interessengegen-
sitze zwischen den Monopolen bzw. den imperialistischen Hauptmichten auf dem Ge-
biet des Aufenhandels haufiger als in der Vergangenheit kurzfristige Schwankungen in
dessen Entwicklung auslésen und damit insgesamt zu einer verstirkten Labilitit des kapi-
talistischen Weltwirtschaftssystems beitragen.

Giinther Kohlmey

Interregionaler und internationaler Handel: .
Trends und Strukturen

Aus: Okonomische Integration. Beitrige der DDR-Teilnehmer zum IV. Weltkongrefs
der Okonomen, brsg. von Fred Oelssner, Berlin/DDR 1975, S. 12-29.

Bei der Behandlung der Probleme des internationalen, intraregionalen und subregiona-
Jen Handels sind drei methodologische Wege gangbar:

1. die Anwendung der soziologischen bzw. sozialokonomischen Methode,

2. die Methode der reinen konomischen Theorie,

3, die historisch-empirische Verfahrensweise, einschlieflich Analysen der internatio-
nalen Wirtschaftspolitik und ihrer Institutionen.

Auf jedem dieser drei Wege gelangen wir zu spezifischen Ergebnissen. Im vorliegenden
Material werden Elemente aller drei Methoden angewandt. Damit wird eine von mehre-
ren mdglichen Varianten gewihlt, um in einem einleitenden Referat der Problematik des
weit abgesteckten Themas einigermafen gerecht zu werden.

Im folgenden sollen einige Hauptlinien der bisherigen Entwicklung des internationalen
Handels der Nachkriegszeit gezogen und auch einige Einschitzungen neuerer Entwick-
lungslinien versucht werden. Die Klammer um beide Analysen bildet die These:

Weltwirtschaft und Welthandel sind Anfang der 70er Jahre in einen nenen Entwick-
lungsabschnitt eingetreten.

2.1. Zunehmende Verinderungen durch den Sozialismus und zugunsten des Sozialis-
mus bilden den qualitativen, wenn auch quantitativ erst teilweise geniigend wirksamen
Grundzug im Ablauf der internationalen Wirtschaftsbeziehungen wihrend der letzten
drei Jahrzehnte.

Dies soll noch einmal hervorgehoben werden, weil vor zwanzig, ja noch vor zehn und
fiinf Jahren von nicht wenigen Wirtschaftswissenschaftlern die Ansicht vertreten wurde,
dafl es zwar so etwas wie eine ,,0stliche Welt* gebe, daf deren Existenz aber keine neuen
Fragestellungen fiir die Theorie des internationalen Handels aufwerfe. Inzwischen ist
das, wie auch die Themenstellung unseres Kongresses zeigt, anders geworden. Mit der
Entwicklung des internationalen Systems des Sozialismus tauchen nicht nur viele neue
praktische Fragen der internationalen Wirtschaftsbezichungen auf, es ergaben sich auch
mannigfache neue Probleme der Theorie des internationalen Handels. Mit antiquierten
Vorstellungen vom Wirken freier und gleicher Marktkrifte als Grundgréfen bei der Mo-
dellierung internationaler Wirtschaftsbeziehungen wird man allerdings der neuen Pro-
blematik noch weniger gerecht als schon der alten.

2.2. Der Einflufl der sozialistischen Linder in der Weltwirtschaft hat schnell zuge-
nommen. Allein der Anteil der RGW-Linder an der Weltindustrieproduktion erhshte
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sich von 18 Prozent im Jahre 1950 auf etwa 33 Prozent im Jahre 1972.1 Auch mit ihren
durchschnittlichen jahrlichen Wachstumsraten des Nationaleinkommens pro Kopf der
Bevilkerung (in Prozent) lagen die Mitgliedslinder des Rates fiir Gegenseitige
Wirtschaftshilfe an erster Stelle' der verschiedenen internationalen Wirtschaftsgruppie-
rungen: :

1961-65 1966-70
Welt 3,2 3,4
Entwickelte kapitalistische Linder 4,2 39
Entwicklungslinder 1,5 2.7
RGW-Linder 4,7 6,4

Der Anteil der RGW-Linder am Welthande] (Volumen-Index) erhdhte sich von
9,5 Prozent im Durchschnitt der Jahre 1956-60 {iber 10,8 Prozent 1961-65 auf fast
12 Prozent im Jahre 1973. Im gleichen Jahr betrug der Anteil am Wertvolumen nur
9,5 Prozent. Die Differenz ist auf die inflationire Entwicklung der kapitalistischen
Weltmarktpreise zuriickzufiihren. Wihrend in der zweiten Hilfte der 50er Jahre und in
den 60er Jahren bis einschlieflich 1968 die Differenzen zwischen den Verinderungen der
Auflenhandelspreise des Intrahandels der RGW-Linder und der Preise auf den interna-
tionalen kapitalistischen Mirkten nicht sehr grofl waren, miissen wir ab 1969 bei der Be-
rechnung des Anteils der sozialistischen Linder am Welthandel die Inflationsraten der
kapitalistischen Miarkte beriicksichtigen. In der heutigen Zeit der Inflation, Preislabilitit,
Wihrungskrisen wie schlieflich Geld- und Kapitalmarktspekulationen in der Welt des
Kapitalismus ist bemerkenswert, dafl 1973 zwischen allen sozialistischen Lindern Waren
im Wert von etwa 70 Milliarden US-Dollar (laufende Wechselkurse) zu im wesentlichen
stabilen Preisen umgesetzt wurden. Das sind dem Volumen nach mehr als 10 Prozent des
Welthandels. Unbedingt hervorzuheben ist auch die Stabilitit der sozialistischen Valuta-
bezighungen.?

2.3. Vor einigen Jahren waren die Bedingungen gegeben, daff die RGW-Linder zur
internationalen Wirtschaftsintegration {ibergehen konnten, um die Vorziige der interna-
tionalen Arbeitsteilung wirkungsvoller ausnutzen zu kénnen.?

Das gesellschaftliche Eigentum an den Produktionsmitteln bietet im Sozialismus die
Méoglichkeit, die internationale Wirtschaftsintegration zwischen gleichberechtigten
Partnern vereinbart, komplex und staatlich zentral geplant durchzufiihren. Die ergriffe-

1 Quellen fiir alle Zahlen, wenn keine gesonderten Angaben erfolgen: Berechnungen des Verfassers
nach Statistical Yearbook, UN; Monthly Bulletin of Statistics, UN; Sodruzestvo socialisti¢eskoe,
Moskva 1973; Statisticeskij ezegodnik stran-ceskoe, Moskva 1973; Statistizeskij ezegodnik stran-
¢lenov Soveta Ekonomiceskij Vzaimopomoséi, Moskva, verschiedene Jahrginge; Narodnoc choz-
jajstvo SSSR. Statisticeskij eZegodnik, Moskva, verschiedene Jahrginge.

2 Der Goldgehalt des transferablen Rubels, der gemeinsamen Verrechnungswihrung der RGW-
Staaten, ist ebenso gleichberechtigt zwischen den Partnern vereinbart worden wie die Kurse dieser
Valuta gegeniiber den Wihrungen der Mitglieds- und Nichtmitgliedslinder. Selbstverstindlich
werden auch alle Anderungen vereinbart.

3 Komplexprogramm fiir die weitere Vertiefung und Vervollkommnung der Zusammenarbeit und
Entwicklung der sozialistischen 6konomischen Integration der Mitgliedslinder des RGW, in: Do-
kumente RGW, Berlin 1971.
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nen Mafinahmen erfassen in der Regel den gesamren Reproduktionszyklus der jeweils
ansgewdhlten Gebiete der interessierten Partner — von der Grundlagenforschung iiber In-
vestitionen und Produktion bis zum Absatz. N

Die Vorziige der zentralen staatlichen und international koordinierten oder auch ge-
meinsamen Planung ausgewihlter §konomischer Prozesse der RGW-Linder kommen in
den bisher gebildeten zweiseitigen und mehrseitigen Koordinierungszentren fiir wichtige
Forschungsthemen zum Ausdruck, ebenso in internationalen Wirtschafts- (Forschungs-
und Produktions-) Organisationen einschlieflich gemeinsamen Produktionsbetrieben.

In diesen Einrichtungen arbeiten wissenschaftlich-technische Rite die erforderlichen
wissenschaftlichen, technischen und wirtschaftlichen Strategien aus; sie planen gemein-
same und abgestimmte Forschungen ebenso wie Konstruktionsarbeiten, gemeinsame
Standards, Investitionsabstimmungen, internationale Produktionskooperationen, Be-
zug, Absatz und technische Dienste. Es entwickelt sich auf ausgewihlten Gebieten eine
gemeinsame Planung und eine gemeinsame technische Politik. National und internatio-
nal erweitert sich der Verantwortungsbereich der Betriebe und anderen wirtschaftlichen
Organisationen. Notwendig ist der weitere Ausbau eines integrationsgemifien 6konomi-
schen Mechanismus in den beteiligten Volkswirtschaften und zwischen ihnen.

2.4. Die RGW-Linder konnten dank eigener Anstrengungen und durch internatio-
nale Zusammenarbeit Fortschritte bei der Angleichung ihres zunichst stark unterschied-
lichen wirtschaftlichen Niveaus erzielen. (Vgl. Tabelle 1.)

Tabelle 1

Fortschritte bei der Angleichung des wirtschaftlichen Entwicklungsniveaus der ewropii-
schen RGW-Linder 19501970

(Angaben je Kopf der Bevdlkerung: UdSSR jeweils = 100)

National- Industrie- Agrar-

Land einkommen produktion profuktion

1950 1970 1950 1970 1950 1970
Bulgarien 60 96 43 82 84 113
Ungarn 119 81 78 71 165 132
DDR 131 135 136 154 84 106
Polen 114 81 70 73 169 120
Ruminien 55 70 31 57 78 80
CSSR 172 109 143 110 120 92

Quelle: J. N. Beljajev/L. S. Semenova, Socialisti¢eskaja integracija i mirovoe choz-
jajstvo, Moskva 1972, S. 96.

Setzen wie die Erzeugnisse des Nationaleinkommens je Kopf der Bevélkerung 1960 =
100, so hatten 1972 erzielt:

Rumainien 246 Prozent
Bulgarien 221 Prozent
Jugoslawien 191 Prozent
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Polen 190 Prozent
UdSSR 189 Prozent
Ungarn 183 Prozent
DDR 171 Prozent
CSSR 161 Prozent
Mongolei 106 Prozent

Im Wachstumstempo liegen die frither schwach entwickelten Linder, mit Ausnahme
der Mongolischen Volksrepublik, an der Spitze. Fiir die Forderung dieser Republik
wurde mit dem Integrationsprogramm der RGW-Staaten ein umfangreicher Mafinahme-
plan in Gang gesetzt.

Die in Tabelle 2 abzulesenden Verinderungen des Quotienten
Maschineneinfuhr bringen ebenfalls deutlich die 6konomischen Angleichungsprozesse
Maschinenausfuhr
im RGW-Bereich zum Ausdruck.

Tabelle 2

Einfubr won Maschinen der europdischen RGW-Léinder 1955-1972
Ausfubr

(Importe = 1)

Land 1955 1960 1965 1970 1072
Bulgarien 0,05 0,28 0,57 0,78 0,77
CSSR 3,65 2,21 1,63 1,54 1,54
DDR 14,10% 3,85 2,98 1,40 1,67
Ungarn 2,76 1,23 1,16 0,98 1,01
Polen 0,42 0,92 1,00 1,04 0,93
Ruminien 0,15 0,57 0,49 0,54 0,54
UdSSR 0,65 0,68 0,61 0,67 0,65

* metallverarbeitende Industrie .
Quellen: Berechnet nach Statistiteskij ezegodnik stran-élenov Soveta Ekonomiceskij
Vzaimopomosii, Moskva 1971, 1972. DDR 1955: Statistisches Jahrbuch der DDR, 1955.

Damit steht im Zusammenhang, daff der Anteil der Nahrungsmittel, Rohstoffe und
Brennstoffe am Auflenhandel zwischen den RGW-Lindern von 42 Prozent im Durch-
schnittder Jahre 195660 auf 27 Prozent 1966—70 zuriickging und der Anteil der Maschi-
nen von 29 auf 37 Prozent zunahm.

Fiir die bisherige Nachkriegsentwicklung des intraregionalen und internationalen
Handels des nichtsozialistischen Weltwirtschaftsbereichs waren vor allem folgende Pro-
zesse kennzeichnend:
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3.1. Derantikoloniale Befreiungskampf und die fast vollstindige Beseitigung der alten

Kolonialreiche fiihrten zu Reduzierungen und Umgestaltungen in den Wirtschaftsbezie-
hungen zwischen ehemaligen Kolonien und ,,Mutterlindern® und damit zu einigen
uen internationalen Handelssuomen.
3.2. Inder Nachkriegszeit bildete sich die Gruppierung der Entwicklungslander her-
Lus, die im internationalen Handel und bei internationalen Beratungen wiederholt mitim
‘“,esen:lichen cinheitlichen Vorschligen auftraten; allerdings waren sie politisch und wirt-
schaftlich stark differenziert, und die Differenzierungen haben zugenommen.

Wenn auch der Anteil der Entwicklungslinder an der Weltindustrieproduktion (im
cinzelnen sehr unterschiedlich) etwas zugenommen hat, so waren doch die internationa-
len Wirtschaftsbeziehungen der kapitalistischen Welt fiir die meisten Entwicklungslin-
der keine Quelle fiir Entwicklung, Wachstum und Volkswohlstand.

Ein grofier Teil der Produktion und des Auenhandels von Entwicklungslindern be-
findet sich in der Verfiigungsgewalt auslindischen Kapitals. Das System der ,,dual eco-
nomy* wurde ausgebaut. Nach Schitzungen entfallen (im Durchschnitt!) mehr als
30 Prozent des Aulenhandels der Entwicklungslinder auf Umsitze der ,,multinational
corporations.* Wihrend der Anteil der Entwicklungslinder am Welthandel, wie be-
kannt, laufend zuriickgegangen ist, haben Verschuldung und Schuldendienst stark zuge-
nommen. Die 6ffentliche und private Verschuldung der Entwicklungslinder ist in den
6Oer Jahren im Jahresdurchschnitt um rund 15 Prozent angestiegen, der Schuldendienst
um etwa 10,5 Prozent, aber die Ausfuhren dieser Linder erhdhten sich nur um etwa
7 Prozent.5 Diese aggregierten Prozesse verliefen regional und strukturell schr un-
gleichmifig. Dazu gehoren Erscheinungen einer Dekapitalisierung von Entwicklungs-
lindern. Hierfiir ein Beispiel (in Mill. US-Dollar):®

ne'

1960 1970

Direkte Privatinvestitionen der USA in Entwicklungsldndern 210 956
Gewinne 1835 3688
davon: Reinvestitionen 358 575
Ausgeschiittete Gewinne 1506 3115

Der Aufenhandel zwischen den Entwicklungslindern hat sich relativ riickentwickelt:
von 4,8 Prozent der Weltexporte im Jahre 1960 auf 3,4 Prozent im Jahre 1970.7 Die
Zollunionen, Wirtschaftsgemeinschaften und Integrationsversuche der Entwicklungs-
linder konnten unter den geschilderten Umstinden des kapitalistischen Weltwirtschafts-
bereichs nur wenig Erfolg haben. Der Anteil der Entwicklungslinder an den Ausfuh-
ren/Finfuhren der kapitalistischen Industrielinder ging von rund 29 Prozent im Jahre
1955 auf rund 18 Prozent im Jahre 1970 zuriick.

Wenn auch der Anteil der sozialistischen Linder am Auflenhandel der Entwicklungs-
linder aus historischen Griinden noch niedrig war, so konnte er doch in den 60er Jahren

4 Bjuletin inostrannoj komeréeskoj informacii, Moskva 29. 12. 1973.

5 World Bank/I. D. A., Reports, und: Statistical Yearbook, UN.

6 Survey of Current Business, August 1962, October 1971. -
7 Yearbook of International Trade Statistics (UN); Monthly Bulletin of Statistics (UN).
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erhoht werden. Mit 8,6 Prozent lag die durchschnittliche jihrliche Zuwachsrate der Aus-
fuhren der Entwicklungslinder in die sozialistischen Linder hher als die Wachstumsra-
ten der Exporte in die USA (5,3 Prozent), EWG der Sechs (8,0 Prozent) und EFTA
(4,1 Prozent).®

AlsFazitaus 3.2. ergibt sich, dafl die imperialistische Politik der Unterentwicklung des
groften Teils der Bevolkerung und der Gebiete des kapitalistischen Bereichs der Welt-
wirtschaft eines der grofiten Hemmnisse des internationalen Handels war und ist.?

3.3. Ahnlich wie in der Freihandelsira der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts, die
auf der Vormachtstellung Grofibritanniens beruhte, war in den Jahren nach dem zweiten
Weltkrieg auf der Grundlage der Vorherrschaft der USA das Funktionieren des zunichst
relativ stabilen Systems von Bretton Woods ebenso moglich wie eine relative Liberalisie-
rung des internationalen Kapitalverkehrs und, im Rahmen des GATT, des kapitalisti-
schen internationalen Handels. Dabei gab es, zum Beispiel gegeniiber sozialistischen
Staaten, geniigend Prozesse der Diskriminierung und des Protektionismus. Es gab ferner
in zunehmendem Mafle binnenwirtschaftliche Regulierungen durch die einzelnen Staaten
und groflen Konzerne mit entsprechenden Wirkungen auf den Auflenhandel. Mit der
Verstirkung der Positionen der Konkurrenten der USA wurden die tarifiren, nichttarifi-
ren und valutarischen Regulierungen des Auflenhandels ausgebaut. So kam es zum Zu-
sammenbruch des Mechanismus von Bretton Woods, zur internationalen Wihrungskrise
des Kapitalismus und zu den damit im Zusammenhang stehenden umfangreichen speku-
lativen Bewegungen von kurzfristigem Kapital. 1 Das fiihrte zu den bekannten Deforma-
tionen und Konflikten im kapitalistischen Bereich des Welthandels.

3.4. Eine neue Erscheinung im kapitalistischen Bereich der Weltwirtschaft war in der
Nachkriegszeit die Herausbildung regionaler Integrationsblscke fithrender kapitalisti-
scher Staaten. In ihnen laufen nicht nur neue Prozesse volkswirtschaftlicher Verflechtun-
gen (der Internationalisierung der Wirtschaft) ab, hier zeigt sich auch, wie die Zusam-
menhinge von EWG und NATO deutlich nachen, eine neue Verkniipfung von imperiali-
stischer Politik und internationalen Wirtschaftsbezichungen.

Bekanntlich nahm der Intrahandel der EWG-Partner — anders als im RGW-Bereich
(vgl. 5.2.)—eindeutig vorrangig im Vergleich zum Handel mt Drittlindern zu. Es gab und
gibt diskriminierende Regelungen gegentiiber sozialistischen Staaten und Entwicklungs-
lindern; das war und ist ein weiterer Storfaktor in den internationalen Wirtschaftsbezie-
hungen.1!

3.5. Eine andere neue Form der internationalen wirtschaftlichen Verflechtung und der
internationalen Arbeitsteilung im Imperialismus der Nachkriegszeit, zugleich aber auch
ein neuer Storfaktor in den internationalen Wirtschaftsbeziehungen waren das schnelle

8 Ebenda.

9 Vgl. Vierte Konferenz nichtpaktgebundener Staaten (September 1973 in Algier), Politische De-
klaration, in: Asien, Afrika, Lateinamerika, 1/1974, S. 45 f.

10 Im Wirtschaftsbericht des Prisidenten der USA vom Januar 1973 ist die Rede von ,,kurzfristigen
Kapitalbewegungen, die, auf das ganze Jahr umgerechnet, in den ersten drei Quartalen 1972 zu einer
Nettoeinfuhr an kurzfristigem Kapital (in die USA) von 0,9 Milliarden US-Dollar fiihrten, wihrend
im Jahr 1971 noch ein Nettoexport von 10,2 Milliarden zu verzeichnen war. (Economic Report of
the President, January 1973, Washington 1973, S. 116.)

11 Vgl. u. a. Vierte Konferenz nichtpaktgebundener Staaten, Wirtschaftliche Deklaration, Ab-
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* achstum und die Ausdehnung der Einflufsphiire der grofien transnationalen Konzer-

ne, besonders der der USA. Trans- und multinational sind sie in der I.l‘egel nichtdurch Ei-
gentum und Leitung, vielmehr durch ihre Tochtergesellschaften, Filialen, Einflufsphi-
ren und Wirtschaftsoperationen.

wihrend der Integrationsbereich der RGW-Mitgliedslinder gegen das Eindringen der

multinational corporations* abgesichert wurde, bauten diese ihre Machtpositionen und
Einfluﬁsphéiren in vielen Entwicklungslindern aus und fiihrten eine weitere wirtschaftli-
che Verflechtung der entwickelten kapitalistischen Volkswirtschaften herbei. Als verti-
kale Integration von Konzernen wirkten sie desintegrierend gegeniiber der horizontalen
Integration regionaler Gruppierungen (EWG). Wenn sie auch monopolistische und oli-

opolistische Marktsituationen schufen, trugen sie gleichzeitig zu verschirftem interna-
tionalen Konkurrenzkampf bei.

., Wibrend ihre Titigkeiten oft global sind, sind ihre Intevessen die von Unterneh-
men... Ihre Vorberrschaft kann oft monopolistische Strukturen hervorrufen, wodurch
die weltwirtschaftliche Effektivitit reduziert wivd und alternative Aktivititen verdringt
und verbindert werden. 12

Nach (natiirlich nur rohen) Schitzungen, die im zitierten UN-Material iber ,,multina-
tional corporations* enthalten sind, betrug die Produktion dieser Konzerne 1971 etwa
330 Mrd. US-Dollar und lag damit um etwa 32 Prozent iiber der Summe der Ausfuhren
aus den kapitalistischen Industriestaaten. Mehr als 15 Prozent des nichtsozialistischen
Welthandels — nach anderen Schiatzungen tiber 25 bis 30 Prozent— entfallen auf die Um-
sitze innerhalb der ,,Multis, So ist ein betrichtlicher Teil des heutigen internationalen
Handels im kapitalistischen Bereich der Weltwirtschaftdirekt ein Intra-Konzern-Handel
(indirekt natiirlich viel mehr).

Der Einfluff der ,,multinational corporations auf den nichtsozialistischen internatio-
nalen Handelhatsich in den 60er Jahren verstirkt. So erhhten sich zum Beispiel die Um-
sitze der Filialen von US-Gesellschaften der verarbeitenden Industrie im Ausland von
23,6 Mrd. Dollar im Jahre 1960 um 225 Prozent auf 76,8 Mrd. Dollar im Jahre 1970,
wihrend die Fertigwarenexporte der USA in dieser Zeit nur um 138 Prozent zunahmen
(von 12,3 auf 29,3 Mrd. Dollar).13

Die ,,Multis“ nutzen die Unterschiede zwischen den einzelnen staatlichen Gesetzge-
bungen und Regelungen aus (Lohn- und Sozialpolitik, Finanz- und Steuer-, Preis- und
Wihrungspolitik); gleichzeitig beeinflussen sie diese Politik und Gesetzgebung. Da,,die
Entscheidungszentren multinationaler Unternehmen aufSerhalb der Reichweite dér rerri-
torialen Aktionsmoglichkeiten liegen®,1* geht von thnen, besonders gegeniiber wirt-
schaftlich schwachen Lindern, die Tendenz zur Untergrabung der wirtschaftlichen Selb-
stindigkeit und der politischen Souverinitit von Staaten aus. Sie waren und sind eine der
Hauptkrifte des Neokolonialismus.

3.6. Die wirtschaftliche Macht der grofien kapitalistischen Linder und die Ausdeh-
nung ihres Einflusses im kapitalistischen internationalen Handel — 1955 entfielen

schnitt X1, in: Asien, Afrika, Lateinamerika, 1/1974, S. 60.

12 Multinational Corporations in World Development, UN, ST/ECA/190, New York 1973, S. 2.
13 P. G. Peterson, The United States in the Changing World Economy, Washington 1972, Chart
57,

14 EG-Experten, zitiert nach: Handelsblatt (Diisseldorf), 5. 2. 1973.
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58,3 Prozent dieses Handels (Export) auf die USA und Westeuropa, 1972 waren es
67,1 Prozent — beruhte auf alten und neuen Formen der nationalen und interndtionalen
Ausbeutung. Von den neuen internationalen Formen seien erwihnt:

1. Die zeitweilige oder dauvernde Beschiftigung eingewanderter, nicht gleichberech-
tigter und nicht gleichgestellter auslindischer Arbeitskrifte.

2. Der ,,Brain Drain® als eine spezielle Form dieser Einwanderung.

3. Die Verschwendung von natiirlichen Ressourcen und der Bezug billiger Nah-
rungsmittel, Rohstoffe und Brennstoffe aus Entwicklungslindern.

4. Die Beschiftigung billiger Arbeitskrifte in Betrieben der Entwicklungslinder, die
auslandischen Firmen gehdren. (In Entwicklungslindern kann der Quotient
Produktionsergebnis

Lohn
Damitist der Abzug von Gewinn aus den Entwicklungslindern verbunden— verschirft
durch terms of trade und Wihrungskrisen.

3.7. Wir konnen nicht daran vorbeigehen, daff es andere wichtige Storfaktoren im in-
ternationalen Handel der letzten zwei, drei Jahrzehnte gab: lokale imperialistische Ag-
gressionen; antinationale, antidemokratische und antisozialistische Aktionen; auflenpo-
litische und handelspolitische Diskriminierungen der verschiedensten Art. Die friedli-
chen und wohlstandsfordernden Funktionen des internationalen Handels wurden da-
durch gest6rt.’ So ist es unerlifilich, Vorschlige fiir die Verbesserung der internationa-
len Wirtschaftsbeziehungen mit Vorschligen fiir Entspannung und friedliche, gleichbe-
rechtigte internationale Zusammenarbeit zu verbinden.

3.8. Wenn auch die historische Tendenz zur weiteren Internationalisierung des Wirt-
schaftslebens, verstirkt durch die neuen Mafistibe der Anwendung von Wissenschaft
und Technik in der modernen Grofproduktion, durch die politischen und sozialékono-
mischen Machtverhiltnisse des Imperialismus deformiert und gechemmt wurde, so ent-
wickelte sich doch, wie bekannt, der internationale Handel in der Nachkriegszeit schnel-
ler als Nationaleinkommen und Industrieproduktion.

Obwohl einwandfreie und vergleichbare Zahlen nur zum Teil zur Verfiigung stehen,
kann festgestellt werden, daf} fast so schnell, ebenso schnell oder schneller noch als der in-
ternationale Handel mit Giitern der internationale Kapitalverkehr, die internationalen
Dienstleistungen, der internationale Transfer von Wissen (know how, Technologien, Li-
zenzen u. a. m.) und der internationale Tourismus zugenommen haben.

grofler als in entwickelten kapitalistischen Lindern sein.)

4.

Wenn wir die Skizzen der Ziffern 2 und 3 ein wenig verallgemeinern, so laf3¢ sich eine
vielschichtige Dialektik in der gegenwirtigen Entwicklung des internationalen Handels
herauslesen:

4.1. Die von Marx formulierte grundlegende 6konomische Dialektik von Produktiv-
kriften und Produktionsverhiltnissen zeigt sich im heutigen Welthandel in den beiden

15 Vgl. Resolution 2626 (XXV) vom 24. Oktober 1970 (Internationale Entwicklungsstrategie fiir

die zweite Entwicklungsdekade der Vereinten Nationen), United Nations, New York 1970, Absatz
A5 (engl.).
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Tendenzen zur .

_ weiteren allgemeinen (extensiven und intensiven) Internationalisierung von Produkten
und gesamter Wirtschaft, zur Erweiterung und Vertiefung von internatiogaler Arbeits-
teilung und internationalem Handel;

_ sozialokonomischen Differenzierung und Determinierung dieses Prozesses, abgeleitet
aus den jeweils gegebenen Produktionsverhiltnissen und gesellschaftlichen Struktu-

en.

2.2. In der heutigen Weltwirtschaft vollzieht sich der widerspruchsvolle'Prozefl der
weiteren Herausbildung und Konsolidierung selbstindiger Nationen mit komplexen
Volkswirtschaften und der gleichzeitigen engeren Verbindungen zwischen den Vélkern
und Verflechtungen zwischen den Volkswirtschaften.

In der wirtschaftlichen Zusammenarbeit der Mitgliedslinder des RGW geht der kom-

lizierte ProzeR der Herausbildung und Konsolidierung sozialistischer Nationen, Staaten
und Volkswirtschaften Hand in Hand mit ihrer Annidherung, der allmihlichen Anglei-
chung ihres Entwicklungsniveaus und der Integration ihrer Volkswirtschaften.

In vielen Entwicklungslindern bilden und konsolidieren sich allmédhlich freie Nationen
und selbstindige, komplexe Volkswirtschaften. Dies ist das Ergebnis des Kampfes gegen
die Entfremdung der Individuen und V&lker durch neokolonialistische Abhingigkeit
und Ausbeutung. Internationalisierung durch internationale Konzerne, Politik der Un-
terentwicklung usw. ist weltwirtschaftliche Entfremdung; Internationalisierung durch
gleichberechtigte Zusammenarbeit und gegenseitige Unterstiitzung ist Anndherung der
Volker.

So ist die These nicht haltbar, dafl etwa Nation und Nationales heute statisch, internatio-

nale Konzerne jedoch dynamisch seten.

4.3. Mit den neuen Prozessen der Internationalisierung der Produktion erhielten Bil-
dung und Austausch internationaler Werte neue Grundlagen, Triebkrifte und Formen.
Das gilt in gleicher Weise fiir die Ausnutzung komparativer Vorteile durch internationale
Arbeitsteilung und Auflenhandel.

Modellmifig vereinfacht lassen sich bekanntlich die folgenden Typen der Bildung in-
ternationaler Werte und Ausnutzung komparativer Vorteile formulieren:

— bei internationaler Immobilitit der Produktionsfaktoren und Ausnutzung komparati-
ver Vorteile nur iiber den Auflenhandel;

— bei internationaler Mobilitit eines oder mehrerer Produktionsfaktoren, wobei der in-
ternationale Transfer von Wissen (Information, Technologie usw.) eine spezifische
Bedeutung erlangt hat;'6

— in internationalen Forschungs- und Produktionseinrichtungen.

Aus den neuen Vorgingen der Bildung und Realisierung internationaler Werte ergeben
sich neue Funktionen des Auflenhandels, die vor allem bei Integrationsprozessen in Er-
scheinung treten:

- Umsatz nicht nur von Rohstoffen und Finalprodukten, sondern zunehmend von Bau-
elementen, Baugruppen, Teilen, Teilmaschinen usw. im Rahmen internationaler Pro-
duktionsspezialisierung und -kooperation.

16 Auf dem Dritten Weltkongref der I. E. A. (Montreal, September 1968) hat hierzu H. G. John-
son referiert: H. G. Johnson, The Theory of International Trade.
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~ Umsitze im Zusammenhang mit der internationalen Bewegung von Produktionsfak-
toren: Gewahrung und Tilgung von Krediten, Investitionsbeteiligungen und interna-
tionaler Transfer von Wissen in verschiedenen Formen.

- Umsitze zur Realisierung der Anteile in gemeinsamen Unternehmen sowie Bezug und

Absatz dieser Betriebe. .

4.4. Die Dialektik von intraregionalem und infernationalem Handel ist eine aus 4.1.
bis 4.3, abgeleitete, also sekundiire Dialektik. Das Regionale ist nur ein Akzidens des So-
zialokonomischen. Die Bewertung von Prozessen des Bilateralismus (zum Beispiel bila-
teraler Produktionskooperation), der intraregionalen Beziehungen und des internationa-
len Handels hiingt ganz von ihrem sozialokonomischen Charakter und ihrer Effektivitit
ab, von ihren Funktionen bei der Entwicklung gleichberechtigter internationaler Wirt-
schaftsbeziehungen, der Férderung des wirtschaftlichen Wachstums und des Lebens-
standards, der Anniherung der Nationen.

In der heutigen Zeit der Verinderungen der Krifteverhiltnisse und der verschiedenen
strukturellen Umgestaltungen in den internationalen dkonomischen Bezichungen sind
Fortschreibungen bisheriger Entwicklungen in die nichsten 15 bis 20 Jahre nicht mog-
lich. Trotzdem lassen sich vielleicht einige zukiinftige Entwi cklungstendenzen des inter-
nationalen und intraregionalen Handels skizzieren.

5.1. So wird die Rolle der sozialistischen Linder zukiinftig in den internationalen
Wirtschaftsbeziechungen qualitativ und quantitativ grofer als in der Vergangenheit sein,

Im Rahmen der Wirtschaftsintegration der RGW-Linder wird das technisch-6kono-
mische Potential der Partnerlinder ausgebaut und intensiviert, Die aus 2.3. und 4.3. ab-
zuleitenden Integrationsaufgaben des intrasystemaren Handels werden erweitert, was
unter anderem zu einer weiteren Verbesserung der AuRenhandelsstrukturen zugunsten
der verarbeitenden Industrie fiihrt. Der Vorrang des Wachstums des Auenhandels ge-
geniiber dem der Industrie und des Nationaleinkommens, der in der zweiten Hilfte der
60er Jahre relativ gering war, wird verstirkt. Diese Tendenz zeichnet sich bereits seit
1969 ab.

Dieser Verlauf erklirt sich vor allem aus den Industrialisierungsprozessen in bisher
weniger entwickelten sozialistischen Volkswirtschaften und aus dem Ubergang zu inten-
siverer Ausnutzung der Vorteile internationaler Arbeitsteilung. Das Verhiltnis _<X-m
durchlief, wenn wir die Angaben in Tabelle 3 schematisieren, drei Phasen: Ab

1. Phase: Beginn der Industrialisierung, mit stark wachsendem Importbedarf (Investi-
tionsgiiter, Roh- und Brennstoffe) und (im allgemeinen etwas weniger stark) ansteigen-
den Exporten (vor allem Agrarprodukte, Rohstoffe und auch einfache Industriewaren),
mit denen die Importe bezahlt werden.

2. Phase: Die schon cinigermafen entwickelte Industrie deckt zunehmend Teile des
Bedarfs der Volkswirtschaft an Investitions- und Konsumgiitern; aber dic junge Industrie

ist auf den AuBenmirkten noch wenig wettbewerbsfihig; so lifit das Anwachsen der Au-
Renhandelsintensitit voriibergehend nach,
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B Tabelle 3

Wachstumsraten der industriellen Produktion und des Aufienhandelsumsatzes der euro-
pz}iisfhe” RGW-Linder 1950-1972 (in Prozent)

Zeitraum Lop* A (x + mp
1951-1955 89 89
1956-1960 : 62 71
1961-1965 49 49
1966-1970 48 54
1971-1972 24 25

Quelle: Vom Verfasser berechnet nach: SodruZestvo socialisticeskoe, Moskva 1?73.’ S.
140 und Anhang, Darstellung 1 (1971-1972 vom Verfasser anhand von UN-Statistiken
berechnet) .

* [ndustrieproduktion
## Export plus Import

3. Phase: Die Industrie wird international wettbewerbsfahig; im Interesse.weltefe"n
Wachstums muf} sie international spezialisiert werden, die Auflenhandelsintensitdt
nimmt wieder schneller zu. o . i )

5.2. Der Handel der RGW-Staaten mit nichtsozialistischen Landern dirfte auf der
Grundlage der sozialistischen 6konomischen Integration und im Rahmen der Poht{.k der
friedlichen Koexistenz zunichst etwas schneller als der Intrahandel der RGW-Lande.r
zunehmen (wert- und auch volumenmifig) und dann etwa ebenso schnell wachsen wie
dieser.

Der Anteil der nichtsozialistischen Linder am gesamten Auflenhandelsumsatz der
RGW-Staaten betrug (in Prozent):!?

1956-60 1961-65 1966-70 1970 1971 1972

25,0 29,4 34,2 35,1 35,9 33,2

Tabelle 4 enthile die jahrlichen Wachstumsraten des Auflenhandels der RGW-Staaten mit
den verschiedenen Regionen. _ o

Die Thesen von der ex-ante- oder auch ex-post-Autarkie der einzelnen sozialistischen
Volkswirtschaft und der RGW-Gemeinschaft insgesamt® sind theoretisch nicht haltbar
und von der Praxis widerlegt.

17 Berechnet nach Statistieskij ezegodnik stran-&lenov Soveta Ekonomiceskij Vzaimopomosti,
Moskva 1973, und Monthly Bulletin of Statistics, UN. '

18 Vgl. z. B. die Ausfithrungen einiger USA-Wirtschaftswissenschaftler auf einer I(o.nferenz, ent-
halten in: A. A. Brown/E. Neuberger (Hrsg.), International Trade and Central Planning, Berkeley
und Los Angeles 1968.
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Wenn die Position verschiedener westlicher Krifte aufgegeben wird, dafl die Meistbe-
glinstigung nicht gegeniiber sozialistischen Staaten gelten kénne und andere westliche
Handelshindernisse abgebaut und beseitigt werden, kénnten die Auflenhandelsaktiviti-
ten der sozialistischen Lander im ,,Ost-West-Handel verstirkt werden.1® Thre Exporte
bzw. Importe in diesem Handel kénnten von rund 22,5 Mrd. US-Dollar im Jahre 1972
auf etwa 80 Mrd. und mehrim Jahre 1985 ansteigen (bei Annahme unverinderter Kurse
und Preise). Diese Entwicklung hitte auch fiir die Sicherheit und Entspannung in Europa
grofle Bedeutung.2® Der Handel zwischen RGW-Staaten und kapitalistischen Staaten
Europas sollte in stirkerem Mafle die Formen des traditionellen Handels nur mit Final-
produkten abstreifen und auf der zu erweiternden Basis der wissenschaftlich-technischen
und Produktionszusammenarbeit effektivere Funktionen erhalten. Dabei kénnten auch
neue Organisationsstrukturen entwickelt werden, zum Beispiel durch Einbeziehung der
in2.3. erwihnten internationalen Wirtschaftsorganisationen der RGW-Staaten in die Be-
ziehungen zwischen Staaten verschiedener Gesellschaftsordnung.2!

Tabelle 4

Jahrliche Wachstumsraten des Auflenhandelsumsatzes der RGW-Léinder 1956 bis 1972
(Prozent; lfd. Preise).

Zwischen Mit anderen Mit kapitalistischen Mit
Periode Insgesamt europiiischen sozialistischen Industrie- Entwicklungs-

RGW-Lindern Lindern lindern ldndern

@ 1956-60 10,9 10,9 4,9 13,5 17,6
D 1961-65 8,4 9,0 /. 14,0 10,1 17,4
@ 1966-70 8,7 8,2 3,2 11,3 11,2
1968 9,1 10,9 8,5 6,7 5,1
1969 10,4 9,0 3,2 13,3 13,0
1970 11,0 10,7 5,2 11,3 13,3
1971 9,0 93l 20,6 11,0 2,0
1972 18,4 20,6 3,3 14,6 17,7

Quellen: Yearbook of International Trade Statistics, UN

Monthly Bulletin of Statistics, UN

Anmerkung: Ohne Handel zwischen den Volksrepubliken Asiens sowie zwischen DDR
und BRD. Jugoslawien ist gemifl UN-Statistik bei den kapitalistischen Industrielindern
und Cuba bei den Entwicklungslindern enthalten.

19 Hitte es keinen kalten Krieg und andere internationale Handelshemmnisse gegeben, hitten die
Exportstrukturen der RGW-Linder frither verbessert und Unterschiede im technologischen Niveau
gegeniiber westlichen Industrielindern eher reduziert werden knnen.

20 Vgl. Entwurf einer Gemeinsamen Erklirung tiber die Entwicklung der Zusammenarbeit auf dem
Gebiet der Wirtschaft, des Handels, der Wissenschaft und Technik sowie im Bereich des Umwelt-
schutzes, von der Ungarischen Volksrepublik und der DDR im Juli 1973 in Helsinkibei der Vorbe-
reitung der Konferenz iiber Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa vorgelegt, Neues Deutsch-
land, v. 6. 7. 1973, S. 6.

21 Eine andere organisatorische Form wurde mit dem Abkommen iiber die Zusammenarbeit zwi-
schen dem RGW und Finnland vom Mai 1973 gewihlt. (Texte: Vne$naja Torgovlja SSSR 10/1973,
Moskva.)
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5.3. Wihrend der Auflenhandelsumsatz zwischen den RGW-Lindern 1961-65 im
jﬁhrliChCl‘l Durchschnitt um 9 Prozent und 1966-70 um 8,2 Prozent zunahm, erhéhten
sich die Umsitze mit den Entwicklungslindern um 17,4 bzw. 11,2 Prozent (vgl. Tabelle
4). Auch in Zukunft wird es Unterschiede zwischen den beiden Wachstumsraten geben.
[m Jahre 1971 nahm allerdings der Auflenhandelsumsatz der RGW-Staaten mit den Ent-
wicklungslindern nur um rund zwei Prozent zu. Im ersten Zwischenbericht des UN-
Department of Economic and Social Affairs Giber die zweite Entwicklungsdekade der
Vereinten Nationen wird vermutet, daff damit,,ein Trend der osteuropaischen Linder®
sum Ausdruck komme?2 und daf} ,,dhnliche Ungewifiheiten in bezug anf die kiinftigen
Importe aus Entwicklungslindern® auftreten konnten wie in der EWG.23 Dieser An-
nahme widersprechen nicht nur die Grundsitze der sozialistischen Politik gegentiber
Entwicklungslindern, sondern auch die Gesamtentwicklung der Zusammenarbeit mit
dieser Landergruppe und die Steigerungsraten des Auflenhandels mit ihr in den Jahren
1972 (fast 20 Prozent) und 1973 (+ 28 Prozent).

Es kann damit gerechnet werden, dafl sich der Anteil der Ausfuhren der sozialistischen
Staaten an den Gesamtausfuhren der Welt in die Entwicklungslinder von knapp 10 Pro-
zent in den Jahren 1970-72 auf etwa 15 bis 18 Prozent im Jahre 1985 erhohen wird. In
Verbindung damit werden die Halbfertigwaren- und Fertigwarenimporte der sozialisti-
schen Lander aus den Entwicklungslindern weiter vorrangig zunehmen. Eine noch gro-
Rere Rolle werden die wissenschaftlich-technische Zusammenarbeit mit einer Reithe von
Enwicklungslindern und der gemeinsame Aufbau von Produktionsbetrieben, Einrich-
tungen der Infrastruktur ua. m. spielen.?*

Langfristige Stabilitit der Beziehungen ist ebenso notwendig wie der schon in 5.2. er-
wihnte Einsatz neuer Institutionen.?’

Einige Entwicklungstrends des internationalen Handels im nichtsozialistischen Welt-
wirtschaftsbereich durften sein:

6.1. DerAnteil des Handels zwischen den Entwicklungslindern am Welthandel (Wert
und Volumen) wird allmihlich etwas zunehmen. Durch wirtschaftliche Zusammen-
schliisse von Entwicklungslindern werden sich einige neue intraregionale Handelsstrome
herausbilden.

22 Implementations of the International Development Strategy. Papers for the First Over-all Re-
view and Appraisal of Progress during the Second United Nations Development Decade. Bd. II,
UN, New York 1973, S, 92.

23 The International Development Strategy. First Over-all Review and Appraisal of Issues and Po-
licies. Report of the Secretary General, UN, New York 1973, S. 46.

24 Vgl. vier Vorschlige zur Verbesserung der industriellen Kooperation der sozialistischen Staaten
mit Entwicklungslindern, in: Implementations of the International Development Strategy, ...,
New York 1973, S. 106.

25 Sowurde 1973 mit Wirkung vom 1. 1. 1974 die Bildung eines Entwicklungsfonds bei der Interna-
tionalen Ivestitionsbank der RGW-Linder beschlossen.
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Die wirtschaftlichen Zusammenschliisse werden unterschiedlicher Art sein. So werden

sich unter anderem antiimperialistische junge Staaten mit progressiven Eigentums-, So-
zial- und Einkommensstrukturen zusammenschlieRen. Weiter ist anzunehmen, daf
Entwicklungslinder, die schon in bestimmtem Mafle industrialisiert sind, dabei auch
Produzentenlinder wichtiger Roh- und Brennstaffe (mit gewissen Monopolstellungen),
zu regionalen Industriezentren einer Gruppe von Entwicklungslindern werden. Damit
im Zusammenhang wird sich die Nachfrage dieser Linder nach Roh- und Brennstoffen
erhohen, und auf den internationalen Mirkten ,,einfacher* Fertigwaren wird die Kon-
kurrenz starker. .

Die Unterschiede zwischen den am wenigsten entwickelten Lindern und Entwick-
lungslindern mit Industrie diirften grofler werden.26 Besondere internationale Mafinah-
men zur Minderung von Hunger, Krankheit und Analphabetentum in den am wenigsten
entwickelten Lindern werden erforderlich.

Regionale Integrationen von Entwicklungslindern werden erfolgreich und zugleich
auch progressiv sein, bei zwel Bedingungen:

1. eigene Produktionsverbesserungen durch sozial gerechte und wachstumsfordernde
Eigentums- und Distributionsverhaltnisse;??

2. internationale Zusammenarbeit mit sozialistischen Staaten und allen nichtsozialisti-
schen Lindern und Einrichtungen, die gleichberechtigte wirtschaftliche Zusammenar-
beit und den Aufbau einer selbstindigen nationalen Wirtschaft gewihrleisten.

6.2. Indenkapitalistischen Industrielandern wird wegen der weiteren Fortschritte der
modernen Grofiproduktion der Auflenhandel auch in nichster Zukunft vorrangig ge-
geniiber der Industrieproduktion wachsen. Allerdings diirfte aus folgenden Griinden
eine lingerfristige Verlangsamung des industriellen Wachstums (und auch des Wachs-
tums des Auflenhandels) in den kapitalistischen Industrielindern eintreten:

— Einschrinkung derin 3.6. erwihnten internationalen Ausbeutungsbasis der fithrenden
kapitalistischen Staaten;

~ zunchmende soziale und politische Konflikte;

— destabilisierende Wirkungen von Inflation, Wihrungs-, Kapitalmarke- und Zahlungs-
bilanzkrisen wie auch hektischen Preisbewegungen;

— zunehmende Ausgaben fiir bisher vernachlissigten Umweltschutz;

— relative Verknappung von Brennstoffen und Rohstoffen, wobei demgegeniiber die

Substitutionsforschung und De-facto-Substitution noch viele Jahre weiterhin zuriick-

bleiben.28

26 Vgl. den entsprechenden Hinweis auf gegenwirtige Tendenzen, in: Weltbank/IDA, Jahresbe-
richt 1973, Text in Deutsch, S. 7.

27 Vgl. Resolution 2626 (XX V) vom 24. Oktober 1970 (Internationale Entwicklungsstrategie fiir
die zweite Entwicklungsdekade der Vereinten Nationen), United Nations, New York 1970, Absatz
B 18 (engl.) und UNESCO, Committee for Development and Planning, 1970 (,, Tinbergen-Be-
richt®).

28 Dieses Zuriickbleiben ist vor allem damit zu erkliren, dafl der Bezug billiger Brennstoffe und
Rohstoffe aus Entwicklungslindern deren Verschwendung und nicht die Substitution stimulierte.
Aus diesen und anderen Griinden ist die sogenannte Energiekrise keine natiirlich bedingte Knapp-
heitskrise, sondern ein sozialskonomischer Prozef3.
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6.3. Aus5.,6.1. und 6.2, ergibt sich, daf} sich der Konkurrenzkampf auf den interna-
;jonalen kapitalistischen Mirkten wesentlich verschiirfen wird. Die Tendenzen zu regio-
nalen Gruppierungen, zu Protektionismus und Bilateralismus werden verstirkt wirk-
sam, wobei die Konkurrenz zwischen transnationalen Konzernen und Einzelstaaten wie
auch regionalen und subregionalen Gruppierungen zunchmen wird. Einige neue regio-
nale Wirtschaftsbeziehungen (mit Vereinbarungen iiber Investitionen, Produktion und
Lieferungen) diirften sich zwischen einigen Entwicklungslindern (sich industrialisieren-
den Rohstoffproduzenten) und kapitalistischen Industriestaaten herausbilden. Aus die-
sen und anderen Griinden werden starke zentrifugale und desintegrierende Krifte in der
EWG wirksam werden.

6.4. Ausdeniné.2. und 6.3, dargelegten Griinden ist mit einem Riickgang der Wachs-
umsraten des physischen Volumens des Aulenhandels der kapitalistischen Industrie-
staaten zu rechnen. Der Anteil bestimmter Gruppen von Entwicklungslindern am inter-
nationalen Handel wird zunehmen (ebenfalls physisches Volumen). Da die Nachfrage
nach Roh- und Brennstoffen in allen Bereichen der Weltwirtschaft anhalten wird, ist
Jangfristig (im Durchschnitt) mit einer zumindest parallelen Entwicklung der Preise fiir
Rohstoffe und fiir Fertigwaren auf den kapitalistischen internationalen Mirkten zu rech-
nen. In Verbindung mit anderen erwihnten Faktoren diirfte deshalb der Anteil der Ent-
wicklungslinder am Welthandel zumindest nicht weiter sinken.

Die erwihnten Prozesse und Trends rechtfertigen nach Meinung des Autors die These,
dafl Weltwirtschaft und internationaler Handel in eine neue Phase ihrer Nachkriegsent-
wicklung eingetreten sind. Bei der Lésung der in dieser Phase anstehenden internationa-
len Wirtschaftsaufgaben kénnen wir von einer These in der ,,Deklaration® der VI. Son-
dertagung der UN-Vollversammlung ausgehen, die lautet:

,» Die gegenwirtige internationale Wirtschaftsordnung steht im direkten Widerspruch
zur heutigen Entwicklung in den internationalen politischen und konomischen Bezie-
hungen. ?°

In der neuen Phase werden Krifte und Gegenkrifte miteinander darum ringen, eine
,»rationelle und gerechte internationale Arbeitsteilung* durchzusetzen und eine,, grund-
legende Umstrukturierung des Weltwirtschaftssystems herbeizufiihren, wie es im,, Ak-
tionsprogramm fiir die S chaffung einer nenen internationalen Wirtschaftsordnung* heifit,
das auf der erwihnten UN-Sondertagung im April 1974 angenommen wurde.30

29 Deklaration iiber die Schaffung einer neuen internationalen Wirtschaftsordnung, VI. Sonderta-
gung der UN-Vollversammlung, Dokument A/9556 (Teil II), 1. Mai 1974, in: Auflenwirtschaft,
22/1974.

30 Aktionsprogramm iiber die Schaffung einer neuen internationalen Wirtschaftsordnung, in: Au-
Benwirtschaft, 22 und 23/1974.



P. Chwoinik

Die internationalen Monopole und der internationale Handel

Dieser Beitrag ist zuerst erschienen in Heft 4/1975 der in Moskau erscheinenden Zeir-
schrift ,, Weltwirtschaft und internationale Beziehungen. Er wird hier nach der denr-
schen Ubersetzung wiedergegeben, die erschienen ist in: Sowjetwissenschaft. Gesell-
schaftswissenschaftliche Beitrige, Berlin/DDR, 28. Jhrg., 1975, Heft 10, S. 10781090,
und Heft 11, S. 1158-1170. h

Die Hauptentwicklungstendenzen des internationalen Handels konnen heute nicht
richtig analysiert werden, wenn dabei die sich rapid verstirkende Auflenwirtschaftsex-
pansion der grofien Industriemonopole und ihre verinderte Rolle im System der Welt-
wirtschaftsbeziehungen des Imperialismus nicht gebiihrend beachtet werden. ,,In den
letzten 25 Jabren war die Welt Zeuge der dramatischen Entwicklung der multinationalen
Gesellschaften zur Haupterscheinung in den internationalen Wirtschaftsbeziehungen®,1
schreiben UNO-Experten. Auch die Verfasser eines Sonderberichts der UNCTAD
iibertreiben nicht, wenn sie betonen, daf} ,,die multinationalen Gesellschaften klar zum
dominierenden Faktor bei der Bestimmung des Charakters des Weltexports geworden
sind.

Aus dieser Sicht ist es von grofier theoretischer und praktischer Bedeutung, die Spezi-
fik der Teilnahme der internationalen Monopole am Welthandel, ihren neuen Platz in der
kapitalistischen internationalen Arbeitsteilung und in den Weltwirtschaftsbeziehungen
richtig einzuschitzen. Dies sind duflerst komplizierte Probleme, die einer griindlichen
marxistisch-leninistischen Analyse harren. Angesichts der Flut der Informationen iiber
die verstirkte Auflenwirtschaftsexpansion der Monopole war es zunichst notwendig,
sich auf die Systematisierung der Fakten zu konzentrieren. Nunmehr ist es an der Zeit,
diese Vorginge eingehender zu analysieren. Dabei beschrinken wir uns hier vor allem auf
die Fragen der gegenseitigen Beeinflussung von internationaler Produktion der Mono-
pole und internationalem Handel. Bei aller Begrenztheit der Aufgabenstellung setzt diese
die Untersuchung einiger allgemeiner Aspekte der Titigkeit der multinationalen Indu-
striegesellschaften voraus, selbstverstindlich nur in dem Mafle, wie das fiir eine Klirung
der Besonderheiten des derzeitigen auflenwirtschaftlichen Austausches erforderlich ist.

Neue Formen der Aulenwirtschaftsexpansion der Monopole

Die immer zahlreicher werdenden Verdffentlichungen zu diesem Thema enthalten eine
Fiille neuer Termini, die nicht selten den Leser desorientieren. Die Monopole werden als
transnationale, zwischennationale, supranationale usw. Kapitalgesellschaften bezeich-
net. Diese terminologische Uneinheitlichkeit ist in gewissem Grade gesetzmiflig, denn

1 ,,Multinational Corporations in World Development®, U. N., New York 1973,'3. 1. o
2 ,,Proceedings of the United Nations Conference on Trade and Development. Third Session™,
Bd. II, U. N., New York 1973, S. 207.
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sie widerspiegelt die Suche nach einem addquaten Ausdruck fiir jene neuen Funktionen,
die heute die internationalen Monopole in den internationalen Wirtschaftsbeziehungen
ausiiben. Zugleich fiihrt die Zahlebigkeit fritherer Vorstellungen von der internationalen
Tatigkeit des Monopolkapitals hiufig dazu, daf die Begriffe nicht richtig gebraucht wer-

Deshalb mufl von vornherein der grundlegende Unterschied zwischen dem bis vor
kurzem verbreiteten Terminus ,,internationales Monopol“-und jener Erscheinung her-
yorgehoben werden, die jetzt mit solchen Wortverbindungen wie ,,multinationale Kapi-
ralgesellschaft bezeichnet wird. Das herkémmliche internationale Monopol oder inter-
nationale Kartell wies erstens ein solches Merkmal der Internationalitit auf wie die Verei-
nigung unabhingiger Kapitale verschiedener Linder im Rahmen der betreffenden privat-
kapitalistischen Gruppierung und zeichnete sich zweitens durch internationale Opera-
tionen vorwiegend auf dem Gebiet des Absatzes aus. Gerade auf diese Seiten der interna-
tionalen Monopole machte Lenin aufmerksam, als er auf die fiir den Imperialismus cha-
rakteristische ,,6konomische Aufteilung der Welt unter die internationalen Trusts, die
vertragsmaflige Aufteilung der Linder unter sie als Absatzgebiete™ hinwies.? Diese For-
men der Tétigkeit des internationalen Kapitals waren typisch fiir die Vorkriegszeit, als in-
ternationale Absatzkartelle — aber auch multinationale Produktionsmonopole vom Typ
des britisch-niederlindischen Unilever-Konzerns — existierten.

Zwar gibt es derartige Kartelle und Firmen auch heute noch, aber sie sind in den Hin-
tergrund getreten, Das Kennzeichen der heutigen Monopole ist die Internationalitit,
aber nicht mehr nach der Herkunft des Kapitals, sondern nach den Regionen seiner An-
wendung. Im Vordergrund steht hier nicht die Frage, woher, aus welchen Lindern das
Kapital stammt, sondern die Frage, wohin es strebt, wo es operiert. Die iiberwiegende
Mehrheit der heutigen ,,multinationalen* Monopole reprisentiert Kapital eines einzigen
Landes und keineswegs multinationales Kapital.

Daran dndert im Prinzip auch die Tatsache nichts, daff ein Teil des Aktienkapitals aus-
lindischen Investoren gehort, denn die Kontrolle {iber die Finanzen, die Produktion, die
Technologie, die Patente und Lizenzen usw. wird in der Regel ginzlich oder iiberwie-
gend vom Kapital des Herkunftslandes der Muttergesellschaft ausgeiibt. Bezeichnend ist
z. B., daf} von der Gesamtsumme der Auslandsdirektinvestitionen der USA und Grof}-
britanniens, die 1971 zwei Drittel aller auslindischen Kapitalanlagen ausmachten, 90
Prozent auf Aktiva von Filialen und Tochtergesellschaften entfielen, deren Aktienkon-
trollpaket sich in der Hand der Mutterfirma befand. Dabei besaflen die USA-Gesellschaf-
ten in 67 Prozent der Filialen mehr als 95 Prozent der Aktien und nurin 7 Prozent der Fi-
lialen weniger als 50 Prozent.4

Dies zu betonen ist deshalb so wesentlich, weil man bei manchen Autoren, darunter
auch sowjetischen, noch auf Nachklinge der alten Interpretation des Charakters der in-
ternationalen Monopole st68t, was zu Begriffsverwechslungen fiihrt. So geht E. Pletnew
bei seiner sehr interessanten und insgesamt richtigen Analyse der Besonderheiten der
heutigen Monopole von den herkémmlichen Vorstellungen iiber die ,,internationale
Verflechtung der Kapitale verschiedener Linder aus,5 obwohl diese Auffassung durch
3 W. I. Lenin, Zur Revision des Parteiprogramms, in: Werke, Bd. 26, S. 154.

4, Multinational Corporations in World Development®, S. 12, 152.
5 F. Pletnew, Kosmopolitism kapitala i internazionalism proletariata, Moskau 1974, S. 16.
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die von ihm selbst aus zahlreichen Quellen angefiihrten Angaben faktisch widerlegt wird.
Es ist auch wohl kaum gerechtfertigt, wie W. Sharkow zu behaupten, daR die multinatio-
nalen Gesellschaften faktisch die Rolle von Zweigkartellen spielen.¢ Ein Kartell setzt die
Vereinigung mehrerer unabhingiger Kapitalisten voraus, das heutige internationale In-
dustriemonopol indes vertritt die Interessen nur einer Firma, mag sie auch in verschiede-
nen Lindern titig sein. Nicht zufillig definiert deshalb eine Expertengruppe der UNO
die multinationalen Gesellschaften als ,, Unternehmenseinbeiten, die die Produktion von
Waren oder Leistungen auferbalb des Landes, in denen sie ihren Sitz haben, beberrschen
oder kontrollieren®,” nicht aber als gemeinsame Unternehmen von Kapitalen verschiede-
ner Linder.

Also, Internationalitit nicht nach der Herkunft des Kapitals, sondern nach dem Ort
seiner Anlage, und zwar Internationalitit schon nicht mehr nur in der Zirkulationssphi-
re, sondern hauptsichlich unmittelbar auf dem Gebiet der Produktion — das sind die
Hauptmerkmale der meisten heutigen internationalen Monopole.

Ubrigens ist bei einer derartigen Auffassung des Problems® der Terminus ,,internatio-
nales Monopol* durchaus verwendbar und auch gebriuchlich, um so mehr, als seine ver-
schiedenen Modifikationen wie ,,transnational oder ,,multinational* kaum etwas prizi-
sieren, wihrend das Wort ,,international* den Charakter der Tatigkeit eines solchen Mo-
nopols ausreichend kennzeichnet. Wichtig ist nur, das heutige Produktions-(Industrie-)
Monopol nicht mit den fritheren Monopolen zu verwechseln. Damit soll nicht gesagt
sein, dafl die Suche nach einer genaueren Bezeichnung, die falsche Interpretationen aus-
schlieft, iiberfliissig wire.

Die enorme Aktivierung der Auslandsgeschifte der Industriegesellschaften der fiih-
renden imperialistischen Staaten ist ein Ergebnis der unmittelbaren Beteiligung der gro-
flen Monopole an der internationalen Arbeitsteilung auf technologischer Grundlage.
Deshalb bedeutet eine internationale Gesellschaft nach heutiger Auffassung nicht einfach
¢ine Firma mit Auslandsdirektinvestitionen, sondern unbedingt eine grofie Industriege-
sellschaft, die nach ihrem Interessenkreis, nach der Grofe ihres Kapitals und nach ihrer
Konkurrenzfihigkeit eine Gesellschaft von internationalem Rang ist,

Die untere Grenze einer solchen grofien Gesellschaft wird von den meisten Forschern
rein empirisch festgelegt, aber die Richtwerte sind sehr hoch: nicht weniger als 100 Mill.
Dollar Jahresumsatz oder ein Platz in der Liste der 500 fiihrenden Gesellschaften, die von
der Zeitschrift ,,Fortune* jihrlich zusammengestellt wird. Hiufig erweist sich nicht
einmal die ZugehGrigkeit zum privilegierten ,,Klub der 500 als ausreichend. Der Haupt-
teil der internationalen Geschifte entfillt auf die Spitze der monopolistischen Elite. In
den USA beispielsweise besal 1967 die fithrende Gruppe in 187 Gesellschaften nahezu

die gesamten Auslandsaktiva des ,,Klubs der 500, ihr gehorten mehr als 2000 von 2500
Filialen in anderen Lindern.?

6 Vgl. W. Sharkow, Klub 200, Moskau 1974, S. 151.

7 ,,The Impact of Multinational Corporations on Development and International Relations®,
U. N., New York 1974, S. 25. .

8 Vgl.auch A. Manukjan, Internationale Monopole, ,,Sowjetwissenschaft/Gesellschaftswiss. Bei-
trige*, 1970, Heft 7.

9 R. Vernon, Sovereignty at Bay, London 1971, S. 11.
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FEine enorme Konzentration von wirtschaftlicher Macht, von finanziellen und Produk-
rionsressourcen — dasist das wichtigste Merkmal der heutigen internationalen Monopole.
Erwihnt sei nur, daf} 1971 auf vier Supergiganten 10 Prozent der Gesamtverkiufe der 650
grofiten Industriegesellschaften der kapitalistischen Welt entfielen, weitere 10 Prozent
des Umsatzes waren in den Hinden von 12 Mammutmonopolen konzentriert, und zu-
sammen mit 195 anderen Firmen mit einem Umsatzvolumen von nicht weniger als je 1
Md. Dollar erreichte der Anteil dieser Spitzengruppe an den Umsitzen 69 Prozent. 10

Von der wirtschaftlichen Macht der internationalen Monopole zeugen viele Kennzif-
fern. Beispielsweise waren 1966 in den Auslandsfilialen allein der amerikanischen Firmen
der extraktiven und verarbeitenden Industrie 5,5 Mill. 8rtliche Arbeitskrifte beschiftigt.
Verschiedenen Berechnungen zufolge iiberstieg Ende der 60er Jahre der Produktions-
wert aller internationalen Monopole das Nationalprodukt jedes beliebigen Landes (aufier
dem der USA und der UdSSR), wobei der Absatz allein der ,,General Motors* dem Na-
tionaleinkommen aller Entwicklungslinder Afrikas (ohne Algerien, Agypten, Libyen
und Marokko) gleichkam.11

Fafit man die internationalen Produktionsmonopole analog der Wirtschaft der einzel-
nen Linder als selbstindige Wirtschaftsorganismen auf, so ergibt sich, daff von den 100
grofiten »» Wirtschaftseinheiten* der heutigen Welt 50 auf internationale Kapitalgesell-
schaften entfallen. Inwieweit solche heute stark verbreiteten Vergleiche der Geschaftser-
gebnisse der kapitalistischen Monopole mit dem Nationalprodukt der einzelnen Linder
berechtigt sind, ist eine andere Frage, um so mehr, als schon, formal betrachtet, be-
stimmte Korrekturen erforderlich sind (ein Teil der Produktion der Auslandsfilialen der
internationalen Gesellschaften gehtin das Nationalprodukt der betreffenden Lander ein).
Aber bei aller methodischen Anfechtbarkeit, wovon im weiteren noch die Rede sein
wird, sind derartige Vergleiche sehr anschaulich.

Es muf} betont werden, daf sich die fiihrenden internationalen Gesellschaften unter
den iibrigen Industriemonopolen keineswegs durch besondere Vorliebe fiir die Verlage-
rung eines Teils der Produktion in andere Linder hervortun. Die Unterschiede dieser Art
haben sich bereits verwischt; heute weisen praktisch alle grofien Produktionsmonopole
Merkmale internationaler Gesellschaften auf. Wie Vernon schreibt, sind ,»die multina-
tionalen Unternehmen . . . nabezu mit den grofien Gesellschaften der USA identisch®. 12

Entwicklungstendenzen der multinationalen Kapitalgesellschaften

Bei aller Unvollstindigkeit und Heterogenitit der Angaben und aller Unterschiedlich-
keit der Interpretation der einzelnen statistischen Termini, wodurch langfristige Verglei-
che erschwert werden, ist die Dynamik der Auslandsinvestitionen die reprisentativste
und zudem die am besten systematisierte Informationsquelle iiber die internationalen
Geschifte der Industriemonopole.

10 ,,Multinational Corporations in World Development®, S. 127.

11 Vgl. ,,Proceedings of the United Nations Conference on Trade and Development. Third Ses-
sion®, Bd. 11, S. 207.

12 R. Vernon, a. a. O., S. 113.
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Die Zahlen besagen, daf} die enorme Zunahme der privaten Direktinvestitionen im
Ausland eine Besonderheit der letzten Jahrzehnte ist. In den 25 Jahren von 1913 bis 1938
hatte sich ihre Gesamtsumme lediglich von 20 Md. auf 25 Md. Dollar erhsht, in dem
Vierteljahrhundert von 1946 bis 1971 aber auf das 7,5fache — von 22 Md. auf 165 Md. Dol-
lar (darunter die Aktiva der amerikanischen Monopole von 7,2 auf 86 Md. Dollar).13

Besonders aufschlufireich wiire es, die Dynamik der Auslandskapitalanlagen vor dem
Hintergrund der langfristigen Entwicklungstendenzen der kapitalistischen Produktion
und des internationalen Handels im Verlaufe mehrerer Jahrzehnte zu untersuchen, Trotz
der praktisch uniiberwindlichen Schwierigkeiten einer genauen Gegenii berstellung vor
allem infolge der Verinderung der politischen Weltkarte nach dem Kriege, der Unvoll-
stindigkeit der Angaben und der Unterschiede ihrer Berechnungsmethodik ist es sehr
verlockend, cinen solchen Versuch zu unternehmen. Die methodischen Hauptprobleme
bestehen hierbei in der Auswahl der Vergleichsobjekte und in der Eliminierung des Ein-
flusses der Schwankungen der Preise und Wihrungskurse fiir einen lingeren Zeitraum,
Da zusammengefate Daten iiber das Bruttoprodukt der kapitalistischen Welt fiir die
Vorkriegsjahre fehlen, ist es durchaus zulissig, sich auf die fiir einen lingeren Zeitraum
vorliegenden Indizes der Industrieproduktion zu beschrinken; dies gestattet es, die
Quellen der jetzigen Tendenzen bereits in der Zeit vor dem ersten Weltkrieg zu suchen,

Tabelle 1
Indizes der Industrieproduktion, des Exports

und der privaten Auslandsdirektinvestitionen der kapitalistischen Linder
(1913 = 100)

- produesont Exporolmen e
1929 155 134 110
1938 158 125 125
1950 260 150 140
1960 436 263 275
1966 622 397 433
1967 643 419 521
1970 764 575 735
1971 785 613 825

* Verarbeitungsindustrie

Berechnungen und Schitzungen des Verfassers nach Angaben von A. Manukjan sowie von S. Rolfe,
International Corporation, Paris 1969; P. Yates, Forty Years of Foreign Trade, London 1959; ,,Sta-
tistical Yearbook® 1959, 1965, 1969 und 1972; ,,Multinational Corporations in World Develop-
ment"’,

Diese Zahlen zeugen einerseits von der im Vergleich zur Produktionssphire vorrangi-
gen Entwicklung der Auflenwirtschaftssphire als einer allgemeinen Tendenz der Nach-
kriegsjahre. Zum anderen belegen sie, da der Export von Unternehmerkapital das dy-

13 Berechnet nach Angaben von A. Manukjan sowie von S. Rolfe, International Corporation, Paris
1969; ,,Multinational Corporations in World Development®; fiir 1913: Schitzung des Autors.
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- pamischste Element im System der Weltwirtschaftsbezichungen des heutigen Imperia-

lismus ist. Fiir die letzten Jahre kann ein solcher Vergleich auch in bezug auf das Brutto-
sozialprodukt gemacht werden, wobei sich ihnliche Gesetzmafligkeiter zeigen: Von
1960 bis 1970 erhGhten sich das Bruttosozialproduke der kapitalistischen Welt um 119
Prozent, der Export um 147 Prozent und die privaten Direktinvestitionen im Ausland um
167 Prozent.

Eine weitere Gesetzmifigkeit besteht darin, daf heute nicht mehr riickstindige, son-
dern industriell entwickelte Linder zur. Hauptsphire neuer Kapitalanlagen werden.
Wihrend 1929 und 1950 auf die Entwicklungslinder etwa die Hilfte der Auslandsinvesti-
tionen der USA entfielen, waren es 1971 nur noch 28 Prozent, 14 Die Tendenz zur Kon-
zentration der Kapitalanlagen auf entwickelte Linder ist fiir alle imperialistischen Michte
typisch, nur mit dem Unterschied, daf die USA hier schon weiter als ihre Partner sind.
Der Anteil der ,,dritten Welt* an den A uslandsinvestitionen der ehemaligen ,,Mutterlin-
der liegt noch iiber dem Durchschnitt. 1967 betrug er fiir alle OECD-Linder 32 Pro-
zent, darunter fiir die USA 28 Prozent, fiir Grofbritannien 38 Prozent, fiir Frankreich 45
Prozent und fiir die Niederlande 75 Prozent. 15

Parallel zur Konzentration der Investitionen auf entwickelte Linder war eine vorran-
gige Stirkung des Auslandspotentials der internationalen Monopole in der Verarbei-
tungsindustrie zu beobachten. Davon zeugt u. a. die Dynamik der amerikanischen Kapi-
talanlagen, wobei sich hier die Konzentration der Investitionen auf die Verarbeitungsin-
dustrie vor dem allgemeinen Hintergrund der »»Industrialisierung® der amerikanischen
Auslandskapitalanlagen vollzog. Der Anteil der nichtproduzierenden Sphire, der vor
dem Kriege fast die Hilfte des Gesamtwerts der Direktanlagen ausgemacht hatte, war be-
reits Ende der 50er Jahre auf ein Viertel zuriickgegangen. Bemerkenswert ist dabei, dafl
ungeachtet der zunehmenden Rolle der fliissigen Brennstoffe in der Weltenergiebilanz
und der Verschirfung des imperialistischen Kampfes um den Zugang zu den Erdél- und
Erdgasquellen die Verarbeitungsindustrie in der Nachkriegsperiode im Tempo des Zu-
stroms von Auslandskapital die Erdolforderung iiberfliigelt hat. Und das geschah gerade
an der Schwelle der 60er Jahre, als sich die neue Rolle der Industriemonopole in der inter-
nationalen Arbeitsteilung immer deutlicher abzuzeichnen begann. Selbst als sich Anfang
der 70cr Jahre die Anzeichen der Energiekrise mehrten, erhéhte sich der Anteil der Ver-
arbeitungsindustrie an den Auslandskapitalanlagen der USA weiter (von 41,3 auf 42,4
Prozent im Zeitraum 1970 bis 1973), wihrend der Anteil der erdélférdernden Industrie
sogar etwas zuriickging (von 27,8 auf 27,6 Prozent).

Besondere Aktivitit legen die internationalen Monopole in den eng mit dem wissen-
schaftlich-technischen Fortschritt verbundenen Zweigen der Verarbeitungsindustrie an
den Tag. Zu Beginn der 70er Jahre erzielte das Auslandskapital einen besonders hohen
Grad der Vorherrschaft (mehr als 75 Prozent der Aktiva, der Produktion oder des Um-
satzes) bei Elektronenrechnern, elektronischen und elektrotechnischen Ausriistungen in

14 Errechnet nach ,,Implications of Multinational Firms for World Trade and Investment and for
U. S. Trade and Labor®, Washington 1973. Symptomatisch ist, daR selbst die Verschirfung des
Rohstoffproblems bisher von keiner Vergréferung des Anteils der USA-Investitionen in den Ent-
wicklungslindern begleitet war.

15 Berechnet nach: ,,Stock of Private Direct Investments by DAC Countries in Developing Coun-
tries. End 1967%, OECD, Paris 1972.
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Grofibritannien, bei Rechnern, elektronischen Ausriistungen und petrochemischen Er-
zeugnissen in der BRD, bei Biiroeinrichtungen und elektrotechnischen Ausriistungen
und chemischen Produkten in Frankreich. Die stirkste Anziehungskraft auf die interna-
tionalen Monopole iiben demnach die fortgeschrittenen Industriezweige und dement-
sprechend die fortgeschrittenen Industrielinder ats, wo besonders giinstige Bedingun-
gen fiir die Entwicklung dieser Zweige vorhanden sind.

Bei aller Anschaulichkeit der Daten iiber die Dynamik der Auslandskapitalanlagen
sind diese dennoch keine vollstindige Widerspiegelung der Titigkeit der internationalen
Monopole. Das Hauptergebnis des Wirkens des Unternehmerkapitals materialisiert sich
in der Produktion. Ein Teil der Erzeugnisse gelangt in den internationalen Warenaus-
tausch, und daraus erwichst die Aufgabe der quantitativen Bestimmung dieser Seite der
Tatigkeit der multinationalen Gesellschaften fiir den Vergleich mit den Gesamtergebnis-
sen der Produktion und des Auflenhandels der kapitalistischen Welt.

Ehe wir zur quantitativen Bestimmung kommen, miissen wir jedoch die qualitative
Seite der Erscheinungen kliren, in erster Linie das Phinomen ,,internationale Produk-
tion“ der multinationalen Kapitalgesellschaften. Dieser vor kurzem in Mode gekommene
Terminus wird unterschiedlich und oft recht anfechtbar ausgelegt. Besondere Einwinde
ruft die Interpretation der ,,internationalen Produktion® als ,,Verkiufe der Auslandsfi-
lialen der multinationalen Gesellschaften an nicht von ihnen kontrollierte Gesellschaf-
ten‘ hervor.1¢ Eine solche Auslegung engt die Bedeutung der Auslandsproduktion der
internationalen Monopole wesentlich ein, denn von dieser geht ein nicht geringer Teil in
die monopolinterne Zirkulation.

Die unterschiedliche Auffassung vom Wesen der internationalen Produktion ist die
Hauptursache fiir die groffe Heterogenitit und die geringe Zuverlissigkeit der Schitzun-
gen des Produktionsvolumens der internationalen Monopole (wobei wir nicht verkennen
wollen, daf§ solche Berechnungen selbst auf der Basis der einwandfreiesten Methodik
praktisch sehr schwierig sind). Deshalb schwanken diese Schatzungen auch zwischen 230
und 450 Milliarden Dollar fiir Anfang der 70er Jahre.?

Man mufl die Maximalschitzung nicht unbedingt akzeptieren, Beachtung aber ver-
dient das Bestreben ihrer Verfechter, nicht nur die direkten, sondern auch die Porte-
feuilleinvestitionen sowie jene Beziehungen zu beriicksichtigen, die infolge des Verkaufs
von Technologien im Ausland entstehen. Obwohl der Anteil der Portefeuilleinvestitio-
nen und der Lizenzvereinbarungen nicht iiberwiegt und man die Idee ihrer unmittelbaren
Beteiligung an der internationalen Produktion als Diskussionsfrage betrachten kann, hat
diese Idee doch einen rationellen Kern. Dieser besteht u. E. darin, daf} es selbst dann,
wenn unter der internationalen Produktion der Industriemonopole lediglich die Produk-
tion der von thnen kontrollierten Auslandsbetriebe verstanden wird (und das ist an sich
schon recht strittig), nicht richtig sein diirfte, diese Kontrolle allein auf die aus den
Direktinvestitionen resultierenden Beziehungen zu reduzieren. Portefeuilleinvestitionen
bei breiter Streuung des Aktienkapitals und besonders die technologische Kontrolle sei-
tens des Lizenzverkiufers, und noch mehr beide Faktoren zusammen, erlauben es in der

16 ,,Multinational Corporations in World Development®, S. 25. ' ‘
17 Vgl. S. Robock and K. Simmonds, International Business and Multinational Enterprises, Ho-
mewood 1973; ,,Trade and Investment Policies for the Seventies®, ed. by P. Uri, New York 1971.
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*  Praxis, die Finanz- und Produktionstitigkeit der abhingigen Firma mitunter nicht weni-

er stark zu beeinflussen als mit Direktinvestitionen. ,

Eine andere noch nicht erérterte Frage lautet: Ist es gerechtfertigt, die internationale
Produktion, und sei es in ithrer weitesten Interpretation, als Funktion allein der auslindi-
schen Filialen und Tochtergesellschaften der internationalen Monopole zu betrachten, sie
also kiinstlich aus dem Gesamtkomplex der Geschifte herauszuldsen, die von der betref-
fenden Gesellschaft in verschiedenen Lindern gleichzeitig getitigt werden?

In diesem Zusammenhang sei an die Anfechtbarkeit der weitverbreiteten direkten Ver-
gleiche der internationalen Produktion mit dem Bruttoprodukt verschiedener Linder er-
innert. Bei solchen Gegeniiberstellungen wird aufler acht gelassen, daf} die Auslands-

roduktion der internationalen Gesellschaften, die gewshnlich als Summe aller Verkiu-
fe, einschliefflich der Zwischenprodukte, bestimmet wird, Elemente der Doppelzihlung
enthilt, wihrend das Bruttoprodukt auf der Basis des effektiven Nettowertes berechnet
wird, d. h. allein des bei der Bearbeitung zugesetzten Wertes. Wenden wir einen Korrek-
wurkoeffizienten von 2:1 (auf der Basis von Angaben fiir die USA)8 auf die recht konser-
vative Schitzung der UNO an, die ohne Beriicksichtigung der Portefeuilleinvestitionen
und der Lizenzvereinbarungen die internationale Produktion fiir 1971 mit 330 Mrd. Dol-
lar beziffert,'® dann betrigt ihr effektiver Nettowert 165 Mrd. Dollar, d. h. etwa 6 Pro-
zent des Bruttoinlandsprodukts der kapitalistischen Welt. Schitzt man jedoch die Aus-
landsproduktion der internationalen Monopole auf der Grundlage der Proportionen des
Bruttoprodukts, dann betrug sie unseren Berechnungen zufolge im genannten Jahr
10,5 Prozent der gesamten kapitalistischen Industrieproduktion, d. h., sie tiberstieg den
Anteil Japans an der Industrieproduktion aller kapitalistischen Linder. So betrachtet,
bilden allein die Auslandsunternehmen der internationalen Produktionsmonopole das

dritte — nach den USA und dem Gemeinsamen Markt — industrielle Machtzentrum des
heutigen Kapitalismus.

Wachstumsfaktoren der internationalen Produktion der Monopole

Die sprunghaft gewachsene Auslandsaktivitit der Industriemonopole, ihre Umwand-
lung in eines der wichtigsten Glieder des imperialistischen Wirtschaftssystems it die
Frage nach den Ursachen dieser Erscheinung aufkommen. Als allgemeine Antwort triffe
natiirlich auch in diesem Fall zu, daf die Jagd nach Profit die Haupttriebfeder der kapita-
listischen Produktionsweise ist. Aber diese Feststellung allein, so unbestritten sie ist, er-
hellt noch nicht die ganze Spezifik der neuen Bedingungen. Das Streben nach Maximal-
profit ist den Monopolen immer eigen, wihrend die unmittelbare Beteiligung an der In-
dustrie anderer Linder erst fiir die Nachkriegszeit typisch wurde.

Mehr noch, direkte Auslandsinvestitionen verheifen auf den ersten Blick gar keine be-
sonderen Vorteile im Vergleich zur Unternehmertitigkeit im cigenen Land. Jedenfalls
diirfte gegenwiirtig kaum beweisbar sein, daf die Rentabilitit der Auslandsfilialen standig
und spiirbar héher istalsin den Kapitalexportlindern. So wurde zu Beginn der 70er Jahre

18 Errechnet von B. Bolotin anhand von »Survey of Current Business®, November 1969, S. 30-35.
19 ,,Multinational Corporations in World Development, S. 159.
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die Durchschnittsprofitrate sowohl bei Inlandsinvestitionen der USA und anderer kapi-
talistischer Linder2? als auch bet den amerikanischen Direktinvestitionen im Ausland?!
einheitlich auf 12 Prozent geschitzt, wobei in einzelnen Jahren die Rentabilitdt der ein-
heimischen Kapitalanlagen der USA sogar hoher war als die ihrer Auslandsinvestitio-
nen.?2

Aber paradox erscheint dies nur dann, wenn die Besonderheiten des Regulierungsme-
chanismus der Finanztatigkeit innerhalb der internationalen Gesellschaften nicht beriick-
sichtigt werden. Bei Vernon heilStes:,, Da die kontrollierten Betriebe Instrument nur ei-
nes Teils der multinationalen Strategie sein kinnen, darf der Gewinn solcher Betriebe
nicht allein anband der Evgebnisse ibrer eigenen Geschiftstitigkeit kalkuliert werden. 23
Derartige Manipulationen sind in vielen Varianten méglich, insbesondere unter Ausnut-
zung der Besonderheiten der den Kapitalexport stimulierenden Steuergesetzgebung. So
betrugen 1966 die Profite der Auslandsfilialen der amerikanischen Gesellschaft ,,Natio-
nal Cash Register 18,7 Mill. Dollar, aber nur 13,6 Mill. Dollar wurden an die Mutter-
firma tiberwiesen. Die Differenz von 5,1 Mill. Dollar wurde fiir Erweiterungsinvestitio-
nen verwendet, wihrend formal fiir diese Zwecke aus den USA nur 1,3 Mill. Dollar
transferiert wurden. Infolge solcher Operationen wurde die Gesamtsumme der Kapital-
anlagen im Ausland fast um die Hilfte zu niedrig ausgewiesen, denn 70 Mill. Dollar, die
von den kontrollierten Betrieben akkumuliert, aber nicht in die USA iiberwiesen wur-
den, blieben aufler Betracht.

So wird verstindlich, warum bei Analysen der Ursachen fiir die Entwicklung der in-
ternationalen Monopole, wie sie in der auslindischen nichtmarxistischen Literatur anzu-
treffen sind, das Profitmotiv entweder mit anderen Faktoren in Verbindung gebracht
oder tiberhaupt — wenn auch nicht ohne tendenziése Absicht— in den Hintergrund ge-
riickt wird, Nach Meinung der Tarifkommission der USA beispielsweise spielt , fiir die
meisten Auslandsinvestitionen die Absatzplanung und nicht die Frage der Selbstkosten
eine grofSe, hiufig die entscheidende Rolle.>* Ahnlich duflert sich . Behrman: ,,.. .die
Aufgaben des Wachstums und des Eindringens in Absatzmiirkte verringern betrichtlich
die Rolle des Gewinnunterschieds als entscheidender Faktor bet Auslandsinvestitio-
nen. 25

Zweifellos berticksichtigen die Monopole bei der Schaffung internationaler Industrie-
imperien nicht nur die Notwendigkeit der Profiterzielung, sondern auch die konkreten
Wege zu diesem Ziel. Eine typische Zusammenstellung solcher Faktoren enthilt etwa
folgende Motive: das Erfordernis, lebenswichtige Ressourcen im Ausland zu kontrollie-
ren; die Aufgabe des Eindringens in auslindische Mirkte; der Mangel an Menschen- und
Materialressourcen innerhalb des Landes; die Sittigung des Inlandsmarktes und die
Notwendigkeit einer Ausdehnung seiner Grenzen mit dem Ziel, die Produktion weiter
zu erh6hen; Vorteile aus der Ausnutzung der Unterschiede in der Gesetzgebung der ein-

20 Vgl. ,,Panel on Foreign Investment in Developing Countries®, U. N., New York 1972, S. 11.
21 Vgl. R. Vernon, a. a. O., S. 160.

22 Vgl. ,, BIKI®“, 1973, Nr. 10, Beilage S. 8-9.

23 R. Vernon, a.a. O,, S. 154 f,

24 ,,Implications of Multinational Firms . . ., S. 115,

25 ]. Behrman, Some Patterns in the Rise of the Multinational Enterprise, University of North Ca-
rolina, 1969, S. 8.
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gelnen Linder fiir die Preis- und Steuerpolitik; ein Komplex von Aufgaben im Zusam-
menhang mit der Standortverteilung und der gegenseitigen Erginzung der Zweige; die
Moglichkeit, bei Verinderung der Wihrungskurse zu manipulieren usw., ganz zu
schweigen von sozialskonomischen und politischen Aspekten (z. B. von den Unter-
schieden in der Lage der Werktitigen in den einzelnen Lindern, in den Mafstiben und
Formen des Klassenkampfes, in der Rolle der Gewerkschaften usw.).

Das alles trifft zu. Aber ihnliche Motive haben in diesem oder jenem Mafle auch frither
den Kapitalexport stimuliert, ohne jedoch.zu einer derartigen Intensivierung der interna-
tionalen Produktion der Monopole zu fithren. Hier ist offenbar eine Verinderung in der
Bedeutung und den Funktionen der einzelnen Faktoren unter den neuen Bedingungen
eingetreten. Die Berechtigung einer solchen Fragestellung liftt sich in diesem Falle am be-
sten an jenen ihrer Aspekte priifen, die die Voraussetzungen dafiir betreffen, daf an die
Stelle des Exports die Produktion unmittelbar in den Absatzlindern tritt,

Dieser Seite der Frage widmen viele Theoretiker besondere Aufmerksamkeit. Sie sehen
die Vorteile der Auslandsproduktion darin, dafl sie,,den drtlichen Markt besser und wohl
anch billiger beliefern kann als mit Hilfe des Exports,26 der »»hiufig den mebr oder we-
niger spezifischen Erfordernissen des érilichen Marktes nicht gerecht werden kann,??
und sogar darin, dafl es angesichts der Zunahme antiamerikanischer Stimmungen in vie-
len Lindern leichter ist, einheimische und nicht ,.fremde* Waren abzusetzen.?8 Dabei
wird das Schwergewicht auf jene Funktion der Auslandsproduktion gelegt, die dann ent-
steht, wenn der Absatz von Exportwaren der Muttergesellschaft auf Auslandsmirkten
erschwert ist. Offiziellen amerikanischen Quellen zufolge,,strebt das Kapital deshalb ins
Ausland, weil. .. die Gefabr bestebt, dafi ihm der Exportzugang zu den Auflenmdirkten
verlorengeht .29

Die Meinung, die Ausweitung der produktiven Auslandskapitalanlagen erfolge unter
dem Einfluff zunehmender Erschwernisse fiir den Warenexport, ist u. E. rein apriorisch
und allein schon deshalb anfechtbar, weil die Aktivierung der internationalen Produktion
der grofien Monopole gerade fiir die Nachkriegszeit typisch ist, als die Zollschranken
insgesamt abgebaut wurden. Wihrend beispielsweise vor dem Krieg die Importzolle in
den USA im Durchschnitt 38 Prozent des Warenwertes betrugen, sanken sieim Zeitraum
1946 bis 1971 von 16 Prozentauf 8 Prozent; in den fiinf Jahren von 1967 bis 1972 verrin-
gerten sich die Zélle fiir Industriewaren in den entwickelten kapitalistischen Lindern
durchschnittlich von 14 Prozent auf 9 Prozent. Diese fiir die gesamte Geschichte des
Weltmarktes beispiellose Tendenz zur Liberalisierung des Handels ist eine direkte Folge
der bisher noch nicht dagewesenen Mafistibe der Internationalisierung der Produktion,
die das Interesse an einem ungehinderten Warenaustausch stimuliert.

Sehr aufschlufireich ist unter diesem Gesichtspunkt die Dynamik der amerikanischen
Investitionen in Westeuropa, in jener Region, die heute zum Hauptgebiet der Auflen-
wirtschaftsexpansion der USA-Monopole geworden ist. An sich erlaubt die Tatsache des
massenhaften Eindringens amerikanischen Kapitals in die westeuropdische Industrie ge-
rade nach der Bildung des Gemeinsamen Marktes noch keine eindeutige Antwort auf die

26 R. Vernon, a.a. O., S. 125,

27 ,,Implications of Multinational Firms . . ., S. 20.

28 Vgl. ,,Multinational Enterprises and Social Policy®, ILO, Geneva 1973, S. 23.
29 ,,The Multinational Corporation and World Economy*, Washington 1973, S. 5.
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Frage, was hier als das Ausschlaggebende anzusehen ist: Ist das Bestreben der tiberseej-
schen Monopole, zusitzliche Schwierigkeiten fiir ihren Export auszuschalten, indem sie
seinen moglichen Riickgang durch Ausweitung der Produktion innerhalb der EWG
wettmachen, oder ist es die Hoffnung, Vorteile aus der Ausdehnung der Geschiftstitig-
keit ihrer Filialen auf dem enorm vergroferten eirtheitlichen Zollgebiet zu zichen, oder
sind es die objektiven Erfordernisse der Internationalisierung der Produktion?

Wie eigens zur Klirung dieses Problems trafen am 1. Juli 1968 drei wichtige Ereignisse
zusammen (war das ein Zufall?) — die véllige Aufhebung der Zslle innerhalb des Gemein-
samen Marktes, der Abschlufl der Schaffung eines einheitlichen Aulentarifs der EWG
und der Beginn der in der Nachkriegsgeschichte grofiten gleichzeitigen Zollsenkung, die
wihrend der ,,Kennedy-Runde® im Rahmen des GATT vereinbart worden war. Wie
reagierten die amerikanischen Investoren auf die Zollsenkung, die letztlich einer Erleich-
terung des Zugangs fiir amerikanische Exportwaren auf dem Gemeinsamen Markg
gleichkam und folglich den Anreiz fiir die internationale Produktion hinter der ,,Zoll-
mauer* der EWG hitte abschwichen miissen? Finerseits erhéhten sich von 1968 bis 1972
bei sinkenden Zgllen die amerikanischen Direktinvestitionen in der EWG tatsichlich we-
sentlich langsamer als in den vorangegangenen fiinf Jahren (um 13,3 Prozent jihrlich
gegeniiber 22,1 Prozent), wihrend sich das Wachstumstempo der Auslandsinvestitionen
der USA insgesamt praktisch nicht verinderte (9,7 Prozent gegeniiber 9,9 Prozent). An-
dererseits wuchs gerade im letzten Jahrfiinft der Export der fithrenden multinationalen
Gesellschaften in die EWG-Linder in den gleichen Proportionen wie der Gesamtexport
der USA, wihrend die Ausfuhr der internationalen Monopole in alle iibrigen Teile der
kapitalistischen Welt (aufler Entwicklungslindern) mit 26 Prozent iiber dem amerikani-
schen Durchschnitt lag.

Durch die Bresche in der Zollmauer des Gemeinsamen Marktes strémten also mit glei-
cher Kraft Waren sowohl multinationaler Gesellschaften als auch nichtinternationaler
Firmen ein, wobei die internationalen Monopole aus irgendwelchen Griinden jene Vor-
teile fiir die Forcierung des Exports nicht nutzten, die sie doch dank ihrer Filialen in der
EWG hitten besitzen miissen. Dies gibt Anlaf zu priifen, ob es neben der Aufgabe der
Uberwindung der Aufenhandelsschranken irgendwelche wirksameren Voraussetzungen
fiir die Aktivierung des auslindischen Kapitals in der Industrie anderer Linder gibt.

Der globale Charakter der Geschiftstitigkeit der internationalen Gesellschaften

Diese spezifischen Stimuli sind vor allem in den ver'aindertex} P1‘0duktion§be(i.ingungen
zu suchen, die eine Vertiefung und Ausweitung der interna.nonalen P.srbeltstellun‘g ver-
langen. Dabei kann man schwerlich jenen Okonomen zustimmen, die von nur einigen
und bei weitem nicht den wichtigsten Besonderheiten der derzeitigen Internatlonahsl?-
rung der Produktion ausgehen. So vertritt z. B. der quhsche Okonom Tugendhat die
Ansicht, dafl es,, billiger sein konnte, auf einem auslindischen Markt . . . zzfproc‘l."uazoteren,
statt die Ware im eigenen Land herz ustellen und Frachtspesen zahlen zumiissen’. > Ager
die Zweitrangigkeit der ,, Transportmotive™ wird vom Verf?sser se.lbst.am Be%splel der
Errichtung einer Nihmaschinenfabrik in Schottland durch die amerikanische Firma Sin-

30 Ch. Tugendhat, Die Multinationalen, Wien/Miinchen/Ziirich 1972, S. 24.
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» ger nachgewiesen, denn gerade fiirtechnisch komplizierte Erzeugnisse machen doch die
Transportkosten (zum Unterschied von Massengiitern) nur einen unbedeutenden Teil am
Endpreis der Fertigprodukte aus. ,

Fiir wenig liberzeugend halten wir auch die Erklirung E. Pletnews fiir das Wachstum
der internationalen Monopole. Er schreibt, dal ,,das Kapital internationale Produktiv-
frifte hervorbringt, die von den Kapitalisten der verschiedenen Nationen gemeinsam ge-
autzt werden (besonders anschauliche Beispiele: die transkontinentalen Eisenbabnlinien,
Antostrafien und Pipelines, zwischenstaatliche Energieverbundnetze, internationale Ka-
néle, Flugplitze und Hifen, Uberseekabel und Nachrichtensatelliten).31 Unschwer ist
festzustellen, daf diese Beispiele den Verfasser cher widerlegen, da sie lediglich die Infra-
struktur betreffen, wihrend die Internationalisierung der hauptsichlichen Produktiv-
krifte in der Industrie vorwiegend nicht von Kapitalisten verschiedener Linder vollzogen
wird, sondern im Rahmen der Industrieimperien einzelner Monopole.

Das Wichtigste besteht natiirlich in dem objektiven Erfordernis der Produktivkrifte,
die Spezialisierung und Kooperation der Produktion unter den Bedingungen der wissen-
schaftlich-technischen Revolution immer weiter zu vertiefen und eine solche Arbeitstei-
Jung zu schaffen, die immer mehr iiber den Rahmen der nationalen Wirtschaft hinausgeht
und eine betrichtliche Internationalisierung der Produktion voraussetzt.3? Gerade der
wissenschaftlich-technische Fortschritt wirkt in vielen Richtungen auf die Vertiefung der
internationalen Arbeitsteilung ein; allerdings mufl zugegeben werden, daf es oft noch
nicht gelingt, die unmittelbaren Kausalzusammenhiinge festzustellen, die in konkreten
Fillen fiir die geographische und die Zweigstruktur der Internationalisierung der Pro-
duktion ausschlaggebend sind. Auch ist hervorzuheben, daR ein Spezifikum des moder-
nen Industriemonopols nicht einfach die Verlagerung eines Teils seiner Produktions- und
Absatztitigkeit in andere Lander ist, sondern eine solche ,, Internationalitit®, bei der alle
Elemente der internationalen Struktur der Kapitalgesellschaft Bestandteile eines einheit-
lichen Mechanismus sind. Daraus erklirt sich der globale Charakter der Strategie der in-
ternationalen Monopole, denn bei der Festlegung des Programms ihrer Auslandstitigkeit
winteressiert sich die investierende Firma in der Hauptsache fiér jenen Beitrag, den ibre
Kapitalanlagen zum Prosperieren der Organisation als Ganzes leisten.3

In gewissem Mafe hingt dieser globale Charakter nicht direkt, sondern nur mittelbar
vom wissenschaftlich-technischen Fortschritt ab, davon, daf} dieser — neben strukturellen
Verinderungen in der Wirtschaft — die Vervollkommnung des y»Produktionsapparats*
der internationalen Verbindungen geférdert hat. Die radikale Modernisierung der alten
und die Entwicklung neuer Verkehrs- und Nachrichtenmittel, der Einsatz von Compu-
tern und die Anwendung mathematischer Methoden zur Optimierung der kommerziel-
len Titigkeit — das sind die materiellen Voraussetzungen fiir die ,,Internationalitit*; sie
erlauben es, die Mobilitit des territorial zersplitterten Wirtschaftsorganismus der Kapi-

talgesellschaften wesentlich zu erhéhen, so daf er als einheitliches Ganzes funktionieren
kann.

31 E. Pletnew, a. a. O., S. 32 {. .
32 Ausfiihrlicher dazu vgl. M. Maximowa, Wsemirnoje chosjaistwo i meshdunarodnoje ekonomit-
scheskoje sotrudnitschestwo, in: ,,ME i MO*, 1974, Heft. 4.

33 J. Dunning, Capital Movements in the 20th Century, ,,Lloyds Bank Review*, April 1964, S. 35.
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Threrseits bedeutet die Vergréferung der Titigkeitssphire der internationalen Mono-
pole bei Vervollkommnung des Mechanismus zur Koordinierung der Produktion und
des Absatzes eine Festigung der materiellen Grundlage fiir eine langfristige Programmie-
rung im Rahmen der ,,Globalstrategie*“ der Privatfirmen. Die Internationalisierung der
Produktion selbst dringt die internationalen Gesellschaften zu einer im Kapitalismus
héchstméglichen Planmifigkeit. Im Grunde genommen ist gegenwirtig eine Weiterent-
wicklung der von Lenin vermerkten Tendenz zu beobachten, bei der ,,die Trusts. . .
Planmiéifigkeit bieten, soweit die Kapitalmagnaten den Umfang der Produktion in natio-
nalem oder gar internationalem Mafstab auch im voraus berechnen, soweit sie die Pro-
duktion auch planmifiig regulieren”, obwohl -, ,eine vollstindige Planméfigkeit boten
die Trusts natiirlich nicht, bieten sie bis auf den heutigen Tag nicht und kénnen sie nicht
bieten*.34

Die wissenschaftlich-technische Revolution und das von ihr hervorgebrachte Erfor-
dernis der Internationalisierung der Produktion, der Vertiefung der internationalen Ar-
beitsteilung, haben also entscheidend dazu beigetragen, daf die Industriemonopole die
nationalen Grenzen iiberschritten; ,,die newe Technologie zwang die effektiven Produk-
tionsgesells chaften, gleichzeitig groff und international zu werden*.3s Die Internationali-
tdt ihrerseits bietet den Monopolen zusitzliche Vorteile nicht allein durch die Ausdeh-
nung der Ausbeutungssphire, sondern auch durch die Méglichkeit, aus den Unterschie-
den in der wirtschaftlichen Situation der einzelnen Linder Nutzen zu ziehen. Mit den
Ressourcen manévrierend, ihre Produktions- und Absatzprogramme den konkreten Be-
dingungen der nationalen Mirkte anpassend und auf entstehende Schwierigkeiten speku-
lierend, streben die internationalen Gesellschaften im globalen Mafistab eine Optimie-
rung ihrer Titigkeit an (natiirlich eine kapitalistische Optimierung).

Die Wege und Methoden zur Verwirklichung der ,,Globalstrategie der Monopole
sind auflerordentlich mannigfaltig. Der wichtigste Platz kommt dabei der Produktions-
politik und der kommerziellen Taktik, der Koordinierung der gesamten Titigkeit inner-
halb des internationalen Betriebskonglomerats der grofien Industriemonopole zu. Eine
wesentliche Rolle spielen die Finanzgeschifte, denn ,,die freie Bewegung der Mittel im
globalen Mafistab ist das Blutgefafisystem der Kapitalgesellschaft“.36 Den groRten Spiel-
raum fiir ,, globale* Machenschaften bietet jedoch der Handel zwischen der Muttergesell-
schaft und den von ihr kontrollierten Firmen in anderen Lindern, wenn man die mono-
polinternen Lieferungen iiberhaupt als Handel bezeichnen kann. Diese Fragen, die mit
der unmittelbaren Beteiligung der internationalen Gesellschaften am auffenwirtschaftli-
chen Austausch zusammenhingen, werden im zweiten Artikel untersucht.

Die besonderen Bedingungen der konzerninternen Lieferungen

Um den Platz des konzerninternen Austausches im Welthandel besser verstehen zu
kénnen, miifite die Titigkeit der internationalen Monopole auf ,,Molekularebene® ana-
lysiert werden. Aber zum Unterschied von den Naturwissenschaften, wo die Methoden

34 W. I. Lenin, Staat und Revolution, in: Werke, Bd. 25, S. 456.
35 ,,The United Nations & the Business World*‘, New York 1968, S. 2.
36 ,,Multinational Corporations in World Development®, S. 41.
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und Instrumente der Forschung rasch vervollkommnet werden, ist die Okonomie (trotz
Mathematisierung) in dieser Hinsicht nicht sonderlich vorangekommen, vor allem des-
halb nicht, weil das gigantische ,,Molekiil** - die monopolistische Kapitalgesellschaft —
sich raffiniert jedem Einblick widersetzt und dabei mitunter wahre Wunder an »Mimi-
kry* vollbringt.

Das einzige, woriiber es unter den Forschern keine Meinungsverschiedenheiten gibt,
ist die Tatsache, daf die vorhandenen Informationen iuflerst diirftig sind, da alles streng
geheimgehalten wird, was die ,,Intimsphiire* der internationalen Monopole, insbeson-
dere ihre konzertierten Licferungen, betrifft. In erster Linie gilt dies fiir die Lieferpreise,
die, obwohl sie formal AuRenhandelspreise sind, zum Unterschied von den Weltmarke.
preisen als ,, Transferpreise (,,transfer prices*) bezeichnet werden. Wie in allen Quellen
betont wird, ist hinsichtlich dieser Preise ,, die Politik der multinationalen Gesellschaften
geheim und sind entsprechende Informationen schwer erhaltlich®,3” denn sie ,,gehiren
zu den strengsten Geschiftsgeheimnissen*.3® Hinzu kommt, da ssentsprechende Ver-
einbarungen gewohnlich nicht in schriftlicher Form und nicht auf juristischer Grundlage
fixiert werden*.3°

Die grofiten Ausmafe hat die Anwendung von Transferpreisen offenbar in der Erdg|-
industrie erlangt, wo bis vor kurzem der Léwenanteil der Lieferungen auf dem kapitali-
stischen Weltmarke auf die Betriebe der sicben fithrenden Supermonopole (der ,,sicben
Schwestern®) entficlen, die ein inoffizielles, aber iiberaus michtiges internationales Erd-
dlkartell gebildet haben. Eine detaillierte Analyse der monopolistischen ,,Profit-Pipe-
line* zeigt, daf ,,die Rohilpreise fiir die meisten grofien Erdolgesellschaften hauptsiich-
lich innere Transferpreise* sind, denn letztlich ist ,fiir die integrierte Gesellschaft der
Preis, zu dem das Rohél von den Forderfilialen an die verarbeitenden Filialen verkauft
wird, Ausdriuck der Verteilung des Gesamtprofits zwischen dey Produktion und der Ver-
arbeitung des Erdols“.*® Eben wegen der willkiirlichen Anwendung der Transferpreise
gibt es fiir keine der internationalen Gesellschaften ein Verfahren, die Grée ihrer inne-
ren Kapitalbewegung zu ermitteln.

Wihrend die Preise selbst sorgsam geheimgehalten werden, ist dagegen die Technik ih-
rer Bildung kein Geheimnis, auch nicht fiir die Zollorgane der USA, die zugeben, dafl
ndie Gesellschaft die Preise fiir Lieferungen zwischen den von ibr kontrollierten Betrie-
ben in den verschiedenen Lindern — unter den wachsenden Augen der Stenerbehorden,
denen diese Technik woblbekannt ist - so festzusetzen such, daft der Hauptteil der Ge-
winne in Filialen realisiert wird, die in Lindern mit niedriger Bestenerung liegen* .41 Die
duflerst selten in die Presse gelangenden Angaben iiber konkrete Preise fiir Fertig-
erzeugnisse und Halbfabrikate bei konzerninternen Geschiften zeugen davon, daf die

37 ,,Proceedings of the United Nations Conference on Trade and Development. Third Session®,
Bd. II, U. N., New York 1974, S. 233,

38 J. Arpan, International Intracorporate Pricing. Non-American Systems and Views, New York
1972, S. 11,

39 ,,Proceedings...*, a.a2.0., S. 230.

40 E. T. Penrose, The Large International Firm in Developing Countries. The International Petro-
leum Industry, London 1968, S. 177, 186.

41 ,,Implications of Multinational Firms for World Trade and Investment and for U. S. Trade and
Labor*, Washington 1973, S. 122.
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Transferpreise von den Weltmarktpreisen ganz betrichtlich abweichen kénnen. So zeig- |

ten Untersuchungen der Organisation der Lander des Anden-Paktes, dafl in der elektro-
technischen Industrie Kolumbiens bei den Firmen, die 90 Prozent des Marktes kontrol-
lieren, die Importpreise um 69 Prozent iiberhdht waren, in Ekuador lagen sie sogar bis zu
200 Prozent noch iiber dem kolumbianischen Niveau.4?

Einen noch gréBeren Spielraum fiir Manipulationen im Rahmen ihrer ,,Globalstrate-
gie haben die Monopole bei Zahlungen aufgrund von Lizenzvereinbarungen und Aus-
tauschgeschiften, die hiufig iiberhaupt ohne Preisfixicrung abgeschlossen werden. Der-
artige Geschifte lassen sich nicht erfassen. ,, Diese Strome, die anf gegenseitigen Lizenz-
vereinbarungen und dem Austausch von Produktionsgeheimnissen beruben, sind in ibrer
Summe grofler als die Vertrige, die zu Finanzgeschdften fiihren. <43

Dieser ganze raffinierte Mechanismus der besonderen Bedingungen fiir konzernin-
terne Lieferungen macht sie praktisch unkontrollierbar fiir die Regierungen der Lander,
wo die internationalen Monopole operieren. In Fillen, da buirgerliche Regierungen zum
Schutze der Interessen des einheimischen Kapitals versuchen, die Tatigkeit der interna-
tionalen Gesellschaften irgendwie zu reglementieren, finden diese eine Vielzahl von Me-
thoden, um diese Bemithungen zunichte zu machen. Wie der Direktor einer dieser Ge-
sellschaften mit groffer Offenheit erklirte, , ,ist es Sache der Regierungen, Gesetze zu ver-
abschieden; bei uns liegt es dann, die Liicken zu finden®.4*

Angesichts dieser Besonderheiten des konzerninternen Umsatzes ist die Bestimmung
des Platzes der multinationalen Gesellschaften im internationalen Handel ein komplizier-
tes Problem, weil hier verschiedene Betrachtungsweisen moglich sind. Bei einer engen
Auslegung der Rolle der internationalen Monopole im derzeitigen Welthandel wiirde es
geniigen, sich auf die Untersuchung allein des konzerninternen Umsatzes zu beschrin-
ken. Andererseits kénnte man versuchen, den gesamten Komplex der Auflenhandelsbe-
ziehungen der internationalen Industriegiganten zu erfassen.

Die ,,Firmenstruktur der Warenstréme im internationalen Handel 1ifit sich anhand
von Angaben tiber den auflenwirtschaftlichen Austausch der amerikanischen multinatio-
nalen Gesellschaften beurteilen (siche Tabelle 2).

Diese Zahlen zeugen nicht nur von einem hohen Anteil der konzerninternen Lieferun-
genam Auflenhandelsumsatz der internationalen Monopole (49 Prozent), sondern—und
das ist die Hauptsache — sie enthiillen auch viele Funktionen des konzerninternen Han-
dels. Symptomatisch ist, dafl der Umsatz zwischen den Muttergesellschaften und ihren
auslindischen Filialen (19,5 Mrd. Dollar) den Handel zwischen den von ihnen kontrol-
lierten Auslandsbetrieben (16,1 Mrd. Dollar) nur geringfiigig tibertrifft. Wihrend die
Geschifte der ersten Art das Ergebnis der Einbezichung der Auslandsbesitzungen der
Gesellschaften in den einheitlichen technologischen Zyklus der Mutterfirma sind, bringt
der zweite Strom die Beziehungen der nichstfolgenden Stufe zum Ausdruck: Hier wird
das Industrieimperium des internationalen Monopols in technologischer Hinsicht nun-
mehr schon von aufien her gestirkt. Ubrigens kann man gerade hier die iberzeugendste
Antwort auf die Frage nach den unmittelbaren Ziclen der direkten Auslandsinvestitionen

42 UNO-Dokument TD/107 vom 29. 12. 1971, S. 16,
43 UNO-Dokument TD/28/Supp. 1 vom 17. 12. 1967, 8. 10..
44 Ch. Tugendhat, Die Multinationalen, Wien-Miinchen—Ziirich 1972, S. 170.
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finden. So betrachtet miifite der verbreitete Standpunkt, wonach die Zollschranken aus-
schlaggebend fiir das Vordringen auf die Auflenmirkte sind, skeptischer beurteilt wer-
den.

2

Tabelle 2
Auflenhandel der internationalen Gesellschaften der USA 1970
Mrd.
Dollar in %
Insgesamt 72,8 100,0
Export aus den USA 29,5 40,5
Export der Muttergesellschaften 27,9 38,3
an ihre Filialen* 11,4 15,6
an andere Kiufer 16,5 22,7
Export sonstiger Firmen an Filialen internationaler
Gesellschaften* 1,6 2,2
Export von Filialen* 433 59,5
an ,,verwandte* Firmen 24,2 332
an die Muttergesellschaften in den USA 8,1 11,1
an Firmen* in Drittlindern 16,1 22,1
an sonstige Firmen 19,1 26,2
in den USA 2,1 2,9
in Drittlindern 17,0 23,3

# Nur Filialen, deren Aktienmehrheit der Muttergesellschaft gehort.

Quelle: ,,Implications of Multinational Firms for World Trade and Investment and for U. S. Trade
and Labor®, Washington, 1973, S. 272.

Der konzerninterne Austausch im kapitalistischen Welthandel

Trotz des beeindruckenden Anteils des konzerninternen Handels ist es fiir einen um-
fassenden Vergleich mit den kapitalistischen Welthandelsumsitzen notwendig, alle Au-
Renhandelsgeschifte der internationalen Monopole zu beriicksichtigen. Bei aller Wich-
tigkeit des besonderen Charakters der konzerninternen Lieferungen darf man sie keines-
falls von dem iibrigen, ,,konzernexternen Aufenhandel der internationalen Monopole
loslésen. Selbst rein theoretisch ist es schwer vorstellbar, daf die ,,innerfamilizren Be-
ziehungen eines Unternehmens sich nicht auf dessen Produktions- und Absatzpolitik im
globalen Mafistab auswirken und dessen Handel mit anderen Firmen nicht beriihren.

Bezeichnend ist, daf} selbst offizielle amerikanische Quellen, die keineswegs an einer
Uberbetonung der ohnehin beachtlichen Rolle der internationalen Giganten im Wirt-
schaftsleben interessiert sind, den mit den multinationalen Gesellschaften zusammen-
h}ingenden Handel erfassen, wobei dieser, wie aus Tabelle 3 ersichtlich ist, im weiteren
Sinne des Wortes verstanden wird, d. h., es werden nicht nur die Lieferungen zwischen
den in verschiedenen Lindern befindlichen Unternehmen der betreffenden Gesellschaft
erfaflt, sondern alle ihre Export- und Importgeschifte. Hinzu kommt, daf zur Erfassung
der AuBenhandelsgeschifte jener Auslandsfirmen, deren Kontrolle durch den Besitz von
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weniger als 50 Prozent der Aktien erfolgt, die vorhandenen statistischen Daten um etwa

15 Prozent erhéht werden miissen.*s Um eine annihernd zutreffende Schitzung der Pa- -

rameter der ,,Firmenstruktur* des gesamten kapitalistischen Handels zu erhalten, ist es
durchaus zulissig, die MaBstibe der Titigkeit der USA-Gesellschaften auch auf die inter-
nationalen Monopole der anderen Linder auszudehnen.

Tabelle 3 _
Fiymenstruktur des kapitalistischen Weltexports 1970
Mid.
Dollar in %
Insgesamt 277,5 100,0
Export der internationalen Gesellschaften 161,0 58,0
der USA 83,7 30,2
der {ibrigen Lander 77,3 27,8
darunter konzerninterner Handel 88,5 31,9
der Gesellschaften der USA 46,0 16,6
der {ibrigen Linder 42,5 15,3
Quelle: Schitzung des Verfassers nach ,,Implications of Multinational Firms. .., S. 272;,,Multi-

national Corporations in World Development, U. N., New York 1973, S. 159; ,,Survey of Cur-
rent Business®, Januar 1973; ,,Monthly Bulletin of Statistics®, Dezember 1973.

Auf den ersten Blick mag es scheinen, dafl diese Zahlen zu hoch sind und die Vorherr-
schaft der internationalen Monopole in den Aufenwirtschaftsbeziehungen des Imperia-
lismus iibertreiben. Aber der beste Beweis fiir die Realitit unserer Berechnung ist die Tat-
sache, daf} der von uns ausgewiesene Anteil des konzerninternen Handels in Héhe von
32 Prozent der Schitzung des Generaldirektors des GATT, O. Long, nahekommt, der
thn mit rund 30 Prozent beziffert. ¢

Dabei istder ,,unsichtbare Teil des Eisbergs® der konzerninternen Bezichungen — jener
Beziehungen, die durch Lizenzvereinbarungen und Portefeuille-Investitionen zustande
kommen — noch nicht beriicksichtigt. Aber gerade im internationalen Austausch von
Technologien ist die Rolle der multinationalen Gesellschaften noch grofier als im tradi-
tionellen Warenhandel (1971 entfielen auf sie 73 Prozent aller Einnahmen der USA aus
Lizenzabkommen).#

Betont sei, daf} die multinationalen Gesellschaften, die heute fast zwei Drittel des kapi-
talistischen Welthandels kontrollieren, die internationalen Kartelle der Vorkriegszeit
darin betrichtlich iibertreffen. Nach Schitzungen entfielen von 1927 bis 1937 rund
40 Prozent des Welthandels auf Waren, auf deren Mirkten internationale Kartelle ope-
rierten.4® Beriicksichtigt man, daf} die Existenz eines Kartells noch keineswegs seine

45 Vgl. W. Kurjerow, Dircktinvestitionen der USA in Entwicklungslindern und ihr Einflufl avf
den Aufenhandel, in: ,,BIKI, 1973, Beilage Nr. 10, S. ‘-'H (r.uss.). .

46 , Trade and Investment Policies for the Seventies (Ed. Pierre Uri), New York 1971,.5. 618.
47 Vgl. ,,Multinational Corporations in World Dcvclopmcnf”. U N., New York 1973, S. 188.
48 Vgl. A. Manukjan, Internationale Monopole, in: ,,Sow;ctwlsscnschafl/Gcscllschaftsmsscn-
schaftliche Beitrige', 1970, Heft 7, S. 726.
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.unumschrinkte Herrschatt bedeutete, dafd in vielen Fillen auch grofie Firmen und selbst

Linder auflerhalb der internationalen Marktregulierung verblieben, dann kann ange-
nommen werden, dafl die tatsichlichen Mafstibe der monopolistischen Kontrolle nicht
iiber 30 Prozent des kapitalistischen Aulenhandelsumsatzes hinausgingen, ja eher noch
niedriger waren (kaum mehr als 25 Prozent). Wesentlich sind dabei auch grundlegende
Unterschiede in den Titigkeitsobjekten der internationalen Monopole: Vor dem Kriege
regelten die Kartellvereinbarungen vorwiegend den Rohstoffhandel, heute dagegen be-
herrschen die multinationalen Gesellschaften hauptsichlich den Handel mit Fertiger-
zeugnissen und Halbfabrikaten. ’

Gerade dieser Umstand war ausschlaggebend fiir die Erh6hung der Rolle der interna-
tionalen Monopole in der kapitalistischen Weltproduktion und im Aufenhandel. Im Ka-
pitalismus Zeigt sich in der Titigkeit der Supermonopole deutlich der Prozef} der Interna-
tionalisierung der Produktivkrifte, der sich am aktivsten in den fortgeschrittenen Indu-
striezweigen entfaltet. Der Anteil der internationalen Monopole am kapitalistischen
Welthandel erhdht sich eben deshalb, weil der Anteil der Industriewaren an diesem Han-
del wichst (von 46 Prozent im Jahre 1938 auf 67 Prozent im Jahre 197249). Gleicherma-
fen ist die Intensivierung der konzerninternen Spezialisierung der Produktion im Rah-
men der internationalen Industriekomplexe der grolen Monopole maigebend fiir das er-
hohte Gewicht des konzerninternen Austausches am gesamten Welthandel, Ein indirek-
ter Beweis fiir die Ausmafe dieser Spezialisierung sind die Berechnungen A. I. Kirillows,
nach denen sich der Anteil der Ersatz- und Komplettierungsteile am Export der USA
(soweit diese Waren von der Zollstation ausgewiesen werden) von 1960 bis 1970 von
43 auf 57 Prozent erhoht hat.

Der grofle Umfang der Auflenhandelsgeschifte als solcher bestimmt schon den Grad
des Einwirkens der multinationalen Gesellschaften auf den gegenwirtigen internationa-
len Handel. Obwohl aufgrund der Unvollstindigkeit der offiziellen Statistik keine ge-
naue Bestimmung aller Parameter dieser Aufenhandelsgeschifte moglich ist, bleibt die
Frage nach der Richtung des Einflusses der internationalen Gesellschaften auf die Dyna- -
mik des Welthandels bestehen. Wie immer man die Rolle der Monopole beurteilt, es ist
nicht zu iibersehen, dafl sie Ergebnis und zugleich Faktor der Internationalisierung des
Wirtschaftslebens und als solche eine Ursache der Aktivierung des internationalen Wirt-
schaftsaustauschs sind. Ein Ausdruck dessen ist allein schon das tiberdurchschnittlich
hohe Wachstumstempo des Aufienhandels der internationalen Gesellschaften. So ist
z. B. der Gesamtexport der USA von 1966 bis 1970 um 43,3 Prozent gestiegen, die
Warenausfuhr der internationalen Gesellschaften aber um 54,7 Prozent.50

Selbstverstindlich ist dieser ProzeR widerspruchsvoll (wie die Vergesellschaftung und
Internationalisierung der Produktion auf privatkapitalistischer Grundlage iiberhaupt),
und viele seiner Entwicklungslinien verlaufen in unterschiedliche Richtungen. So fiihren
verstarkte Auslandsinvestitionen, zumindest anfinglich, zum Anwachsen des konzern-
internen Umsatzes und zur Vergréflerung der Lieferungen der Muttergesellschaften an
ihre auslindischen Filialen. Zugleich reduzieren die Verkiufe dieser Filialen auf dem 6rt-

lichen Markt und beim Export in Drittlinder in gewissem Grade den Export der Mutter-
firma.

49 Errechnet nach: ,,Statistical Yearbook 1973, U. N., 1974, S. 55.
50 ,,Survey of Current Business®, Dezember 1972, S. 24.
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Der zweite Aspekt des Einwirkens der internationalen Monopole auf den Aufenhan-

del ist nicht weniger widerspriichlich und hangt mit dem Charakter dieses Einflusses zu-

sammen. Die neuen ,,Spielregeln®, von den multinationalen Gesellschaften einseitig an-
gewandt, zwingen selbst Anhinger der etablierten Normen der Weltwirtschaftsbezie-
hungen des Imperialismus, einige herkdmmliche Konzeptionen der Aulenhandelspolitik
neu zu durchdenken. Das betrifft in erster Linie die Losung von der ,,Freiheit des Han-
dels®. Die internationalen Monopole sind einerseits an einer solchen Freiheitinteressiert,
damit die Waren innerhalb ihrer internationalen Industrickomplexe ungehindert zirku-
lieren kénnen und damit sie auf die Mirkte dritter Linder eindringen kénnen, Anderer-
seits sind sie am freien Handel nur fiir sich selbst interessiert, da gleiche Moglichkeiten fiir
alle Firmen sie der Vorteile des konzerninternen Austauschs berauben wiirden.

Das Wachstum der internationalen Monopole wird zu einem immer grofieren Hinder-
nis fiir die Entwicklung des Auffenhandels vieler Linder. Am meisten schadet es den
weltwirtschaftlichen Beziehungen der jungen Staaten, deren noch ungefestigte Wirt-
schaft besonders storanfillig ist. In einer vom Sekretariat der UNCTAD verdffentlichten
Untersuchung sind zahlreiche Beispiele dafiir enthalten, wie die internationalen Mono-
pole mit der Errichtung von Filialen in den Entwicklungslindern deren Selbstindigkeit
auf dem Gebiet des Aufenhandels beschneiden. 5

Das Eindringen der internationalen Monopole in die Wirtschafts- und Sozialstruktur
des heutigen Kapitalismus erzeugt zahlreiche Konflikte auch in verschiedenen Bereichen
des gesellschaftlichen Lebens. Die grofiten Widerspriiche entstehen dort, wo die Politik
der Monopole auf die entgegengesetzten Interessen der Werktitigen sowie des einheimi-
schen Kapitals st6ft, ferner in den Bezichungen zwischen multinationalen Gesellschaften
und nationalen Regierungen und schlieflich zwischen privatmonopolistischen Bestre-
bungen einerseits und den Erfordernissen des gesamten Systems der internationalen
Wirtschaftsbezichungen des Imperialismus andererseits.

Ohne speziell auf die sozialen Aspektes? einzugehen, sei festgestellt, dafl sich diese
Konflikte auf verschiedenen Ebenen entwickeln. Die gréfite Zuspitzung und soziale Bri-
sanz erreichen sie, wenn sich die Volksmassen der Macht der Monopole widersetzen. In
den Kapitalimportlindern hat der Kampf gegen die auslindischen Gesellschaften einen
besonders deutlich ausgeprigten politischen Charakter. Wie die Verfasser des beriichtig-
ten ,,Pearson-Berichts zugeben, der die Entwicklungslinder zu einer ,,neuen Partner-
schaft* mit den Auslandskapital auffordert, ,,ist es kaum verwunderlich, daf§ die Biirger
mancher Linder die Filialen auslindischer Gesellschaften als Quartiermacher einer
neuen Fremdberrschaft betrachten‘. 53

Was die biirgerlichen Regierungen betrifft, so wire die Annahme natiirlich vereinfacht,
daf sie generell mit den Bestrebungen der Monopole divergieren. Im Gegenteil, fiir den
Weltkapitalismus insgesamt bedeuten die internationalen Gesellschaften letztlich eine
Entwicklung der kapitalistischen Verhéltnisse. Andererseits fiihrt die Auflenwirtschafts-

51 ,,Proceedings...”, a.a.0., S. 231.

52 Hierzu siche u. a.: E. Pletnew, Kosmopolitism kapitala i internazionalism proletariata, Moskau
1974; I, Iwanow, Die 6konomische Expansion der internationalen Monopole, in: ,,Sowjetwissen-
schaft/Gesellschaftswissenschaftliche Beitrige®, 1974, Heft 11.

53 ,,Partners in Development, New York 1969, S. 99.
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*expansion der Monopole dazu, dal} viele die internationalen Gesellschaften als ,,Mon-
stren® betrachten, die,,nach eigenen Gesetzen handeln, welche vom Standpun/et,:ier ra-
tionqlen Interessen der Gesellschaft oder der Sozialpolitik unannehmbar sind“.5*

Die Notwendigkeit einer internationalen Regelung jener komplizierten Probleme, die
aus d'er Targkeit der multinationalen Monopole resultieren, verspiiren die Regicrur;gcn
der einzelnen Lander immer stirker, und sie beginnen zu begreifen, daf es gemeinsamer
Anstrengungen bedarf, um diese ,,Monstren‘ zu ziigeln. Ausdruck der gesellschaftlichen
Bedeutung dieser Fragenist ihre Erdrterung in der UNO, wo man von einer episodenhaf-
ten Behandlung einzelner Aspekte zur komplexen Einschitzung der Rolle der multina-
tionalen Gesellschaften und zur Suche nach Wegen zu einer internationalen Losung der
dam-it zusammenhingenden Probleme {ibergegangen ist.

Ein erster konkreter Schritt in dieser Richtung war 1972 die Bildung einer Experten-
gruppe, die beauftragt wurde, alle Seiten des Einflusses der Kapitalgesellschaften auf die
internaf,iona}len Beziehungen zu untersuchen und entsprechende Empfehlungen vorzule-
gen. Die wichtigste praktische Schlufolgerung der Gruppe ist der Vorschlag, bei der
UNO spezielle Gremien zur Ausarbeitung dieser' Probleme und zur Vorbereitung von
Maﬁr‘lahmen zur Regulierung der Titigkeit der multinationalen Gesellschaften zu bilden.

Wie sich auch das Schicksal dieser Vorschlige gestalten mag, auf jeden Fall kann der
Expertenbereich als wesentlicher Impuls fiir eine Aktivierung der internationalen Bemii-
hungen zur Ziigelung der unkontrollierten Titigkeit der multinationalen Monopole an-
geschen werden. Symptomatisch ist, daf alle HauptschluRfolgerungen der Experten vom
UN-Generalsekretir unterstiitzt wurden.s Als eine Aufgabe der 7. Sondertagung der
UNO-Vollversammlung nannte er die ,, Festlegung einer bestimmten Form der interna-
tionalen Rechenschaftspflicht der multinationalen Gesellschaften, um zu gewdibrleisten
dafl ihre Tatigkeit mit den Erfordernissen der Entwicklung, des organisierten Welthan-
dels und der Stabilitit des Valutamarktes in Einklang steht“.5¢

Das 6konomische Wesen der multinationalen Monopole
und die ,,Quasi-Internationalitit‘ der konzerninternen Lieferungen

Eine Analyse der einzelnen Aspekte der Teilnahme der internationalen Monopole an
den Weltwirtschaftsbeziehungen fithrt zu der allgemeineren Frage nach dem 6konomi-
schen Wesen der multinationalen Gesellschaften. Von ihrer Beantwortung hingt weitge-
hend die Einschitzung ihrer Rolle im internationalen Handel ab.

Als sicher kann man annehmen, dafl das internationale Wirken der grofien Monopole
nicht nur in der Zirkulations-, sondern auch unmittelbar in der Produktionssphire von
dem Erfordernis hervorgerufen ist, die internationale Arbeitsteilung unter den Bedin-
gungen der wissenschaftlich-technischen Revolution und des Wettbewerbs zwischen den
b.eiden Weltsystemen zu vertiefen und zu erweitern. Dem Wesen nach handelt es sich um
eine Weiterentwicklung der bereits von Lenin vermerkten Tendenz, daf},,die Produktiv-

54 ,,Multinational Enterprise and Social Policy*, ILO, Genf 1973, S. IX.

55 Vgl. ,,The Impact of Multinational Corporations on Development and on International Rela-
tions“, New York 1974, S. 5-12.
56 UNO-Dokument E/5536 vom 24, 6. 1974, S. 16.
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krifte des Weltkapitalismus iiber die engen Schranken der nationalstaatlichen Gliederung
hinausgewachsen. .. sind*.57 Trotz aller Widerspriichlichkeit der Rolle der internationa-
len Monopole ist kaum zu bestreiten, daf§ sie heute das Hauptinstrument bei der Interna-
tionalisierung der kapitalistischen Produktion sind, zumindest auf dem Gebiet der Indu-
strie, dafl sie Uber den michtigsten und wirksamsteri-Mechanismus der internationalen
Arbeitsteilung sowie des auflenwirtschaftlichen Austauschs von Waren und Technolo-
gien verfligen.

In diesem Zusammenhang sei daran erinnert, daf} die Jagd nach Maximalprofit nicht
nur ein Synonym fiir verschirfte Ausbeutung ist, sondern letztlich auch fiir die Suche
nach Methoden zur ErhShung der Effektivitit der gesellschaftlichen Produktion (selbst-
verstandlich nur im Interesse der Monopole). Von diesem Standpunkt aus konnen die in-
ternationalen Industriemonopole als spontane Erscheinungsform des objektiven Prozes-
ses der Suche nach Wegen zur Anpassung der modernen Produktivkrifte an die Aufgaben
der Internationalisierung angesehen werden, aber eben als eine Erscheinungsform, die
sich unter spezifischen, privatmonopolistischen Bedingungen zeigt, welche den wider-
spruchsvollen Charakter dieses Prozesses hervorbringen und seine negativen Erschei-
nungen verschirfen.

Diese Besonderheiten der Internationalisierung der Produktion und des Kapitals hat
Lenin genial vorausgesehen, als er feststellte, daf} das fiir den Imperialismus kennzeich-
nende Streben nach Kapitalexport in die am weitesten entwickelten, die ,,alten” Linder
nicht nur vom Drang nach Maximalprofit bestimmt ist: ,, Man fibrt unter dem Imperia-
lismus Kapital anch in die alten Linder aus, und nicht nur der Extraprofite wegen. Das,
was in bezug auf die nenen Lander richtig ist, ist falsch in bezug anf den Kapitalexport im
allgemeinen.<5® Unter den gegenwirtigen Bedingungen wird die Internationalisierung
der Produktion in noch hoherem Mafle zur unerlifilichen Voraussetzung fiir eine effek-
tive Unternehmertatigkeit, insbesondere in den fortgeschrittenen Industriezweigen.

Zugleich verursacht das kapitalistische Wesen der internationalen Monopole defor-
mierte Formen und negative Folgen der ,,globalen* Tatigkeitder ,,supranationalen‘ Ge-
sellschaften. Thre privatmonopolistische Grundlage und ihre engen Konzerninteressen
fihren hiufig dazu, daf§ die internationale Produktionsspezialisierung im Rahmen der in-
ternationalen Industriemonopole in Widerspruch zur eingebiirgerten internationalen
Arbeitsteilung gerit, Disproportionen hervorruft und die Ungleichmifligkeit der Ent-
wicklung der einzelnen Linder und Zweige verstirkt.

Objektiv sichern die multinationalen Gesellschaften eine héhere Stufe der internatio-
nalen Arbeitsteilung, stimulieren sie das Wachstum der gesellschaftlichen Arbeitspro-
duktivitdt, die Internationalisierung und Vergesellschaftung der Arbeit in einem Aus-
maf3, das direkt an die Notwendigkeit der sozialistischen Vergesellschaftung heranfiihrt.
Gleichzeitig duflert sich der reaktionare Charakter dieser Kapitalgesellschaften in der
Verstiarkung der monopolistischen Unterdriickung, was wiederum eine Verschirfung

der sozialen Konflikte zur Folge hat. Im internationalen Monopol sind auf dialektische
Weise die Voraussetzungen fiir den Ubergang zu einer echten Vergesellschaftung und In-
ternationalisierung auf einer anderen, nicht auf Ausbeutung beruhenden Grundlage vor-
handen.
57 W. I. Lenin, Werke, Bd. 21, S. 148.
58 W. I. Lenin, Werke, Bd. 26, S. 152.
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» Die Klirung des 6konomischen Wesens der Produktion und des Austauschs der i
nationalcn‘ Monopole hat unmittelbare Bedeutung fiir die Losung einer Recihs e“fll)ter‘
blemen, die mit der Rolle der multinationalen Gesellschaften im ka italisti CBVOHWI‘IO -
handel und in den Weltwirtschaftsbezichungen zusammenhingen. i L
Das erste Problem besteht in der Methodologie der Bestimmung der Grenzen und
Mafistibe der Produktion der internationalen Monopole, also ihrer éikonm;)is I :
Grundlage, des Bereichs ihrer realen Kontrolle, Kaum gerechtfertigt ist die am h"iufi~ 'ng:
anzutreffende enge Auffassung von der internationalen Produktion der multin:uiof;'dcx
G‘esellschaft.en, bei der lediglich die Produktion der Auslandsfilialen in Bctrach; ’cy(; e 1
wird. In glelchem Mafle international ist doch auch die Produktion am anderen If"n(icgc,i "
Kette, d.enn diese Kette verbindet mit Hilfe des konzerninternen Austauschs (ias , esa n:l
l'nt.ernamonale Industrieimperium der internationalen Gesellschaft zu einem einl g li 1! -C
Wirtschafts- und Produktionsmechanismus. LA
Das zweite, und zwar kompliziertere Problem sehen wir in der Frage
Austausch. zwischen den in verschiedenen Lindern gelegenen Unternchr
n(?pols als internationaler Handel im iiblichen Sinne des Wortes betrachtet werden lean
Die besonderen Bedingungen der konzerninternen Lieferungen, die nur ihrer Form 111
an Auflenhandelsgeschifte erinnern (und auch das nur in dem N,[aﬁe wie dies fiir di n;c
achtung von Zoll-, Wihrungs- und anderen Formalititen notwendi ’ ist), erlaub lli nc
bejahende Antwort auf diese Frage. 8 erthen felne
Es beginnt schon damit, daR ein so wichtiges Merkmal eines Aufenh
und iiberhaupt jedes Geschifts — fehlt wie das Vorhandense
ten, des V(_‘rkfiufcrs und des Kiufers. Das ,,innerfamiliire* Geschift ist im Grunde ge-
nommen fiktiv und wird weniger wegen der Einhaltung gesetzlicher Bestimmun gl:
sondern chcr‘zu ihrer Umgehung in die Form eines kommerziellen Kontrakts rcklei%lct‘
Der konzerninterne Austausch fiihrt zu keinem Wechsel des Eigentums an (‘I:;‘l \Y/"u-cn.
Besqnders deutlich wird dies bei Geschiften zwischen der Mut-tergesejls‘chaft un(i d ,
voll in ihrem Besitz befindlichen Auslandsfilialen. Es jst paradox, dafl diese Umsitz .
der Zollstatistik als Handel zwischen Lindern ausgewiesen Werd’en dennim Gru devon
nommen ist es nicht einmal ein Handel zwischen Firmen, , e s
Diese Besonderheiten des konzerninternen Umsatzes kénnen auch biirgerliche Th
Ircul&cr nicht leugnen. Wie Tugendbat feststellt, widerlegt die Position dergmultinatioflz:
Itc:/:ﬂ;:/)cil;c/l\l{gil;: ,,1(/;: kmn'-c:ntmne/-/ef lT/Jeorzen iber .den Weltba.na’e.l, wie slie von der
o e Lk sz o brm‘omu gelehrt werden. Nach diesen Theorien ist der internatio-
ale F » v - bt Ft b3 o0 & g
Sdn'e([c,,‘.:,‘Lg:f[c,-,’ﬁc_’.:i’; von Geschiften zwischen unabhingigen Kaufleuten in ver-
- Aber das ist _lcdig]ich die f_ormalc Seite. Wichtiger ist der Inhalt des konzerninternen
Ml:,],:zuels, d“cl"Ix:m‘crhnlb d.es 1|1t§'|‘r‘1a'ri(.)nalcn F’rqduktionsko_mpl'cxes des multinationalen
ronopols alle Formen der Spezialisierung, bis hin zur Arbeitsteilung im einzelnen, reali-
;K”{ Ein Beispiel qnfiir ist die Spezialisierung und Kooperation der in vcrschie,dcl"nen
Bz::xl :lx)x: ﬁfl[;i::lt:: (l;j.gl;\t;)rcn‘;vg'k'ci ;fon I"'f)rd. So belif:fcrt d'ic Firma in Antwerpen die
g T e le asildon (Groﬁbrlmnm(;:n) mit Teilen fiir die K raftiiber-
g, rhilt aus England Motoren und Hydraulik; Detroit liefert Schaltgetriebe

inwieweit der
men eines Mo-

! andelsgeschifts —
in zweier echrer Kontrahen-

59 Ch. Tugendhat, a.2. 0., S. 1421,
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nach England und Belgien und erhilt Motoren aus Basildon.®® Dieser international aus-

sehende Handel ist also imi Grunde eine ausgesprochen konzerninterne, in manchen Fil.

len sogar innerbetriebliche Kooperation.

Mehr noch, es ergibt sich die Frage, ob es sich bei diesen Lieferungen (insbesondere
von Rohstoffen und Halbfabrikaten, Komplettierungsteilen und Baugruppen) iiberhaupt
um Waren handelt. Strenggenommen sind sie es nicht, da ein Erzeugnis erst bei einem
solchen Austausch zur Ware wird, bei dem es seinen im Preis ausgedriickten Wert offen-
bart.

Eine Gleichsetzung der konzerninternen Lieferungen mit dem herkémmlichen inter-
nationalen Handel wire deshalb duferst zweifelhaft. Oder kann man etwa das Sechste]
des AuRenhandelsumsatzes Belgiens mit der BRD, das aus gegenseitigen Lieferungen
belgischer und westdeutscher Ford-Betriebe besteht, als wirklich international betrach-
ten? Ahneln diese nicht eher Warenlieferungen zwischen Betrieben einer Firma innerhalb
cines Landes oder zwischen Betricbsabteilungen eines ihrer Werke? Der Unterschied isy
hier weniger Skonomischer als sozialer Natur: Das Monopol beutet die Werktitigen
nicht nur eines Landes, sondern mehrerer Linder aus. Gerade hierin besteht die echte In-
ternationalitit der ,,quasi-internationalen® bzw. ,,Pseudoauflenhandels“geschifte der
multinationalen Gesellschaften auf dem kapitalistischen Weltmarkt.

Ungeklirte Fragen der internationalen Arbeitsteilung

Die bisher aufgeworfenen Probleme der Beteiligung der internationalen Monopole am
AuRenhandel und die angedeuteten Losungswege erschdpfen keineswegs alle in diesem
Zusammenhang auftretenden Fragen. Beispielsweise erhebt sich die Frage nach dem Be-
griff der internationalen monopolistischen Produktion als spezifischer Form der kapirali-
stischen internationalen Arbeitsteilung.

Die allgemeinen methodologischen Thesen der marxistisch-leninistischen politischen
Okonomie zum Wesen der gesellschaftlichen Arbeitsteilung im allgemeinen und der in-
ternationalen Arbeitsteilung im besonderen, bezogen auf die gegenwirtigen Bedingun-
gen, sind in einem kiirzlich veréffentlichten Artikel von W. L. Tjagunenko mit der
Uberschrift ,, Die Arbeitsteilung als Grundform der Entwicklung der gesellschaftlichen
Produktion*61 eingehend untersucht worden. Deshalb soll hier nur auf jene Aspekte des
Problems eingegangen werden, die eine unmittelbare Beziehung zu unserem Thema ha-
ben. Wie Tjagunenko richtig hervorheb, bestehtder Hauptunterschied zwischen der ge-
sellschaftlichen Arbeitsteilung und der technologischen Arbeitsteilung innerhalb des Be-
triebes darin, ,,dafs innerbalb des Betriebes der Teilarbeiter keine Ware erzeugt®. Eben
die gesellschaftliche Arbeitsteilung ist die Grundlage der Warenproduktion, und in der
Zirkulationssphire ist sie notwendige Voraussetzung des Marktes, denn jeder Marke,

auch der Weltmarke, ,,berubt anf der gesellschaftlichen Arbeitsteilung und auf der Ver-

€ 62

selbstindigung der Produzenten als Eigentiimer von Produktionsmitteln®.

60 Vgl. ebenda, S. 144.
61 Vgl. ,,Mirowaja ekonomika i meshdunarodnyje otnoschenija®, 1974, Heft 10.
62 Ebenda, S. 33 und 42.
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Aber gerade auf die internationale Produktion der multinationalen Industriemonopole
sind diese Kategorien nicht ohne wesentliche Vorbehalte anwendbar. Wie oben darge-
Jegts stellen hier nichtnur die Teilarbeiter, sondern mitunter ganze Betriebe, noch dazu in
verschiedenen Lindern liegende, im Grunde genommen keine Waren her. Auch fehlt ein
so wesentliches Merkmal des Weltmarktes wie die Verselbstindigung der Produzenten
der verschiedenen Linder als wirkliche und nicht nur formale Eigentiimer von Produk-
jonsmitteln.

Mitanderen Worten: Der innergesellschaftliche technologische Prozef und die firmen-
internen, nicht fiir den Markt bestimmten Lieferungen von Rohstoffen, Halbfabrikaten
](omplettlex:llnxgstcilen usw. innerhalb der internationalen monopolistischen Industric:
komplc'xe sind gewissermafien schon nicht mehr ein Resultat der fiir den ,,klassischen
Kapitalismus* typischen Arbeitsteilung, die Marx als ,, naturwiichsige und freie Teilung
innerhalb des Ganzen der Gesellschaft*, als eine Arbeitsteilung, ,,die sich als Produktion
von Tauschwerten zeigt*, % kennzeichnete. Das ist eben deshalb so, weil die internatio-
nalen Monopole eine relativ planmiflige und keineswegs freie Arbeitsteilung in ihren Un-
ternehmen in den verschiedenen Lindern vornehmen.

Die Frage besteht also darin, in welchem Mafle dieser Teil des kapitalistischen Welt-
handels, dieser Teil der internationalen Wirtschaftsbezichungen des heutigen Kapitalis-
mus als—um mit Marx zu sprechen —,, Verbdltnisse produzierender Nationen <64 angese-
hen werden kann. Eine Betonung dieser Seite des Problems erschépft keineswegs die
ganze Kompliziertheit und Widerspriichlichkeit der internationalen Produktion multi-
nationaler Gesellschaften und macht schon gar nichtihre sozialpolitischen Aspekse sicht-
bar,‘denn be} keiner Interpretation dieser Kategorie darf auRer acht gelassen werden, daft
die internationalen Monopole Werktitige verschiedener Nationen ausbeuten, daf die
materiellen Werte nicht vom Kapital der internationalen Monopole, sondern von der Ar-
beit der Volker der einzelnen Linder geschaffen werden.

Von gréfitem Interesse ist die Bestimmung jener Richtungen des Einwirkens des wis-
sepschaftlich-technischen Fortschritts auf die internationale Arbeitsteilung, in denen die
rein technologischen Faktoren der Arbeitsteilung nicht nur die Formen, sondern auch
den Inhalt'des gesamten Systems der Weltwirtschaftsbezichungen des heutigen Imperia-
lismus beeinflussen. Selbstverstindlich wire es eine technokratische Vereinfachung, sich
auf die technisch-6konomische Seite dieses Prozesses zu beschrinken. Es geht um e’twas
anderes: Wie gelangt man von der allgemeinen Anerkennung der Notwendigkeit der In-
ternationalisierung der Produktion als Folge der objektiven Entwicklung der Produktiv-
krifte zur Konkretisierung der Erscheinungsformen dieses Prozesses, zur Klirung seiner
Spezifik?

Diese Seite des Problems ist noch ungeniigend untersucht. Die Aufgabe, die Wechsel-
bezwhunge-n zvs.rischen dem wissenschaftlich-technischen Fortschritt und der internatio-
nalen Arbeitsteilung weiter zu erforschen, setzt cine tiefere Analyse der konkreten Fra-
gen der Internationalisierung der Produktion und des Austauschs voraus. Dies hiangtun-
seres Erachtens u. a. mitder dringenden Aufgabe zusammen, die neue Rolle der interna-

uona]ex; Monopole in der heutigen kapitalistischen Wirtschaftin vollem Umfang sichtbar
zu machen.

63 K. Marx, Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie, S. 910.
64 Ebenda, S. 846.
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Eine derartige Betrachtungsweise kann fiir das Erkennen der Gesetzmifigkeiten der

Entwicklung eines so wichtigen Sektors der internationalen Wirtschaftsbeziehungen wie ’

des AuRenhandels recht fruchtbar sein. Wahrend der besondere Charakter der konzern-
internen Umsitze keinem Zweifel unterliegt, istder Einfluf der Konzerne auf den kapita-
listischen Welthandel ein vielschichtigeres Probleni: Offenbar kann der Auflenhandel
zwischen den Muttergesellschaften und ihren Tochter- und Enkelgesellschaften einer-
seits und den iibrigen unabhingigen Firmen andererseits in gewissem Mafle als spezifi-
scher Sektor des kapitalistischen Weltmarkts angesehen werden. Diese Spezifik sehen wir
darin, daf Inhalt und Charakter dieses Handels (Sortiment, geographische'Richtung,
Preisniveau usw.) weitgehend, wenn nicht gar hauptsichlich, von den Bediirfnissen und
der Politik der internationalen Monopole abhingen, sich aus ihrer Globalstrategie erge-
ben und nicht nur aus den herkdmmlichen skonomischen Interessen der einzelnen Lin-
der und Firmen.

Angesichts dessen erhilt die oben dargelegte Einschitzung der Rolle der multinationa-
len Monopole im internationalen Handel einen neuen Inhalt. Natiirlich sind auch andere
Deutungen dieser Erscheinung méglich. Aber ganz gleich, wie man den hohen Anteil der
multinationalen Gesellschaften (einschlieRlich des konzerninternen Umsatzes) am Au-
Renhandel wertet, auf jeden Fall miissen die herkdmmlichen Vorstellungen von der
Gleichwertigkeit, von der gleichen ,,Internationalitit” aller Strome des kapitalistischen
Welthandels korrigiert werden. Die Beriicksichtigung der haufig prinzipiellen Besonder-
heiten des AuRenhandels der internationalen Monopole ist von grofer theoretischer und
praktischer Bedeutung.

All dies heift selbstverstindlich nicht, die Entwicklung der heutigen internationalen
Monopole verlaufe in Richtung auf ein grenzenloses Wachstum und fiihre zur Entste-
hung irgendwelcher ,,Ultramonopole. Erstens dufert sich die wachsende Rolle der mul-
tinationalen Gesellschaften in der kapitalistischen Weltproduktion so wie alle 5konomi-
schen Gesetze lediglich als Tendenz,% der zahlreiche, vom widerspriichlichen Charakter
der Vergesellschaftung und der Internationalisierung der Produktivkrifte auf privatmo-
nopolistischer Grundlage hervorgebrachte Tendenzen entgegenwirken. Zweitens, das sei
besonders betont, hebt das Erstarken der internationalen Gesellschaften und die globale
Ausweitung ihrer Wirkungssphire keineswegs die Konkurrenz unter ihnen auf, im Ge-
genteil, sie fiihrt zur Verschirfung aller zwischenmonopolistischen und zwischenimpe-
rialistischen Widerspriiche. Die heutige Wirklichkeit zeugt von der uneingeschrinkten
Giiltigkeit der Kritik Lenins an der ,, Theorie des Ultraimperialismus®. Wie Lenin nach-
gewiesen hatte, ist der Gedanke grundfalsch, ,,daff die Herrschaft des Finanzkapitals die
Ungleichmiifigkeit und die Widerspriiche innerbalb der Weltwirtschaft abschwiche,
wihrend sie in Wirklichkeit diese verstarkt .5

Die rapide Vertiefung aller Widerspriiche des heutigen Kapitalismus, die Zuspitzung
seiner Wihrungs-, Rohstoff- und Energieprobleme, die derzeitige Wirtschaftskrise — das
alles liefert den besten Beweis fiir die Unfihigkeit dieses Gesellschaftssystems, eine sta-
bile wirtschaftliche Entwicklung auch mittels der Internationalisierung der Produktion
und der Errungenschaften der wissenschaftlich-technischen Revolution zu gewihrlei-
sten. Zugleich enthebt uns das nicht der Au fgabe, uns Klarheit iiber die neue Rolle der in-

65 Vgl. Marx/Engels, Werke, Bd. 25, S. 184.
66 W. L. Lenin, Werke, Bd. 22, S. 276.
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ternationalen Monopole in den Weltwirtschaftsbeziechungen zu verschaffen, insbeson-
iefe iiber eine Reihe neuvartiger Prozesse ihrer Teilnahme am kapitalistische;l Welthan-
el. .

Dies um so mehr, als die bestehenden Tendenzen auf die Wahrs cheinlichke;t hindeu-
ten, dafl sich manche der genannten Prozesse in Ubereinstimmung mit den Erfordernis-
sen der InFernationalisierung der Produktion und der Intensivierung der Aufenwirt-
schaftsbezichungen (die sich in der kapitalistischen Welt vorwiegend in privatmonopoli-
stischen Formen vollziehen) entwickeln. Hieraus ergibt sich die praktische Bedeutung
einer Vertlctften Analyse der Titigkeit der grofien Gesellschaften, deren Erfahrungen bei
der Organisation der internationalen Produktion und der Auenwirtschaft zum Teil —
selbstverstindlich bei gebiihrend kritischem Herangehen und unter Beriicksichtigung der
prinzipiellen Unterschiede in der sozialdkonomischen Struktur— im Interesse der weite-
ren Erhohung der Effektivitit der sozialistischen Volkswirtschaft genutzt werden kén-
nen.

Die Aktualitit einer solchen Fragestellung erklirt sich aus der Aufgabe, die Aufen-
wirtschaftsbeziehungen der UdSSR auszubauen und weiter zu vervollkom;nnen um so
m.ehr, als viele fithrende Kapitalgesellschaften ein zunehmendes Interesse an d,er Ent-
wicklung gegenseitig vorteilhafter Handels- und Wirtschaftsbeziehungen sowie der wis-
senschaftlich-technischen Zusammenarbeit mit den Lindern der sozialistischen Gemein-
schaft bekunden und ecinige dieser Gesellschaften bereits zu Geschiftspartnern der
UdSSR bei langfristigen wirtschaftlichen Grofivorhaben geworden sind. Das alles erdff-
net denlauf dem Gebiet der internationalen Beziehungen arbeitenden Okonomen ein wei-
tes Tatigkeitsfeld fiir die schopferische Losung der vielfiltigen Probleme, die mit der

Rolle der multinationalen Gesellschaften im internationalen Wirtschaftsleben zusam-
menhingen.

IMSF-Informationsbericht Bd 24
Neuere Marx-Engels-Forschung. Zur Marx-Engels-
Gesamtausgabe

Mit Beitragen von G Heyden, W Sewin, S. Lewiowa Anhang: Vorwort der
MEGA. Herausgegeben vom Institut fiir Marxistische Studien und
Forschungen

48 Seiten, DIN A4, DM 6,—




J. Judanov

Der Kapitalexport aus Westeuropa

Aus: Weltwirtschaft und internationale Beziehunjgen, Moskan 1975, H. 12, S. 69-83,

Die Auslandsinvestitionen wurden zu einem der Hauptelemente im System der Welt-
wirtschaftsverbindungen des Kapitalismus der Gegenwart. Die bedeutende Liberalisie-
rung der Kapitalbewegung, die im letzten Jahrzehnt in fast allen kapitalistischen Haupt-
lindern stattfand, das System der auf die Férderung des Kapitalexports abzielenden
staatsmonopolistischen Mafnahmen sowie die Entwicklung der Integrationsprozesse ak-
tivierten die Auslandsinvestitionen betrichtlich. Alle sieben bis acht Jahre verdoppelt
sich praktisch der Gesamtumfang der auslindischen Kapitalinvestitionen.

Die direkten Auslandsinvestitionen der Monopole Westeuropas basieren auf Prin-
zipien, die fiir das ganze System des Kapitalismus charakteristisch sind, obwohl es
zwangsliufig auch spezifische Besonderheiten gibt, die in bestimmten Etappen entschei-
dende Bedeutung erlangen kdnnen, Das wichtigste Ziel der Auslandsinvestitionen ist das
Streben, Maximalprofit zu erzielen.

., Die Notwendigkeit der Kapitalawsfubr wird dadurch geschaffen, dafi in einigen Lan-
dern der Kapitalismus iiberreif geworden ist und dem Kapital (unter der Voraussetzung
der Unentwickeltheit der Landwirtschaft und der Aymut der Massen) ein Spielraum fiir
rentable* Betitigung fehlt.“* Bei der Ansiedlung der Produktionskapazititen im Aus-
land sind die Monopole bestrebt, alle Vorteile zu nutzen, die sich aus der unterschiedli-
chen Hohe der Lohne und der Kapitalausstattung, die in anderen Lindern bestehen, er-
geben. Unter den Bedingungen der wissenschaftlich-technischen Revolution werden
auch das Qualifikationsniveau der Arbeitskrifte, das System der Organisation der wis-
senschaftlichen Forschungsarbeiten und des Absatzes der Erzeugnisse beriicksichtigt.
GroRe Bedeutung gewinnen auch sozialpolitische Aspekte (Grad der Organisiertheit der
Werktitigen, Hohe der Steuern usw.).

Die besondere Position der Monopole der westeuropiischen Linder auf dem Gebiet
des Kapitalexports erklirt sich aus dem relativ engen inneren Absatzmarkt, aus der be-
deutenden Abhiingigkeit der Wirtschaft dieser Staaten von aufenwirtschaftlichen Fakto-
ren, aus dem hohen Grad der Spezialisierung der Industrieproduktion, aus der Herr-
schaft einer relativ kleinen Gruppe grofier international orientierter Gesellschaften im
Wirtschaftsleben. Der Export von Unternehmerkapital und die Verlagerung eines Teils
des Produktionsapparates ins Ausland werden zu einer wichtigen Bedingung des Kamp-
fes der westeuropdischen Monopole um die skonomische Neuaufteilung der kapitalisti-
schen Welt. Die Entwicklung der direkten Auslandsinvestitionen dient als Grundlage der
Umwandlung der nationalen Monopole in internationale, Im Bereich der Kapitalausfuhr
in der Form von Direktinvestitionen spitzen sich die Widerspriiche zwischen den Haupt-
zentren der imperialistischen Rivalitit aufs dufierste zu.

1 W. L. Lenin, Der Imperialismus als hochstes Stadium des Kapitalismus, in: Lenin, Werke Bd. 22,
S. 245.
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Besonderheiten und Maf¥stibe der Direktinvestitionen

Der Begriff ,,Direktinvestitionen* ist in der biirgerlichen wissenschaftlichen Literatur
nicht klar genug interpretiert. Nach der Ansicht einiger Wissenschaftler gehGren zu den
Direktinvestitionen im Gegensatz zu den Portefeuilleinvestitionen solche, die ,, unmit-
relbaren Einfluff auf die Tétigkeit der Gesellschaft*, ,,wesentlichen Einfluf auf die Lei-
(ung® ausiiben, ,,langfristige und stindige Interessen, ,,die Produktionstatigkeit im
Ausland sichern. Nach der Definition des Internationalen Wiihrungsfonds gehéren zu
den Direktinvestitionen nur die, die nicht weniger als 25 Prozent des Aktienkapitals einer
Gesellschaft ausmachen,

Aber nach der nationalen Statistik der USA zum Beispiel geniigt der Besitz von 10 bis
15 Prozent des Aktienkapitals, wenn dabei durch die Vertretung im Management oder
iiber das System der Patent- und Lizenzvereinbarungen wesentlicher Einfluf} auf die Ge-
sellschaft gesichertist. Noch umfassender werden in Japan die Direktinvestitionen ausge-
legt, wo zu ihnen auch die Portefeuilleinvestitionen gehoren sowie Kredite, die den Ge-
sellschaften gewihrt werden, an denen japanisches Kapital iiberhaupt nicht bereiligt ist,
mit denen aber Lizenzvereinbarungen bestehen. Die meisten westeuropiischen Lander
halten sich an die Definition der Direktinvestitionen, wie sie vom Internationalen Wih-
rungsfonds gegeben wird.

Eine mehr oder weniger einheitliche Meinung besteht in bezug auf die verschiedenen
Formen der Direktinvestitionen im Ausland. Das sind vor allem die Griindung eigener
Filialen und Tochtergesellschaften. Wenn sich die gesamten 100 Prozent des Aktienkapi-
tals der Tochtergesellschaft in den Hinden der Muttergesellschaft befinden, so unter-
scheidet sich deren Lage wenig von einer Filiale. Formal jedoch bleibt dieser Unterschied
bestehen, da die Tochtergesellschaft im Gegensatz zu einer Filiale eine eigene Bilanz und
ein eigenes Direktorat besitzt. In den letzten Jahren entwickeln sich sehr aktiv gemein-
same Tochtergesellschaften auf parititischer Grundlage (joint venture).

Eine zweite, weitverbreitete Form der Direktinvestitionen ist mit der Inbesitznahme
des Aktienkontrollpakets (oder der wesentlichen Mehrheit) schon bestehender oder neu-
gegriindeter auslindischer Gesellschaften verbunden. Die Kapitalbeteiligung kann nicht
nur im Ergebnis der Investition neuer Mittel erworben werden, sondern auch durch Be-
reitstellung von Patenten, Lizenzen, des ,,Know-how* und anderer materieller Dienst-
leistungen auf dem Gebiet von Produktion und Handel.

SchlieRlich wird eine Steigerung der direkten Kapitalanlagen mit Hilfe der Reinvestie-
rung der Profite, des neuen Kapitalzustroms in Form eines zusitzlichen Aktenankaufs,
der Gewihrung von Darlehen und Krediten, der zusitzlichen Gewihrung von Patenten,
Lizenzen usw. erreicht, Nach der Definition des Internationalen Wihrungsfonds geho-
ren alle Darlehen und Kredite, die den Tochtergesellschaften und abhangigen Gesell-
s.chaften von auslindischen Investoren gewihrt werden, zur Kategorie der Direktinvesti-
tionen, unabhingig von der Frist, fiir die sie bewilligt werden. Die amerikanische und die
japanische Statistik lassen sich bei der Erfassung der Direktinvestitionen von dieser Defi-

2 Siehe: K. Peyer. Ausmafl und Bedeutung des Auslandskapitals in der Schweiz. Ziirich 1971,
S.26-27; ,,Férderung privater Direktinvestitionen‘, Hamburg 1972, S. 2-3.
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nition leiten, wihrend die westdeutsche nur die Kredite beriicksichtigt, die fiir einen Zeit-
raum von iber einem Jahr bereitgestellt werden.

Unterschiedliche Auslegungen gibt es auch bei der Einschitzung der Reinvestitionen, .

desausgeschiitteten und nichtausgeschiitteten Gewinns der Tochter- und der abhingigen
Gesellschaften. In bezug auf den ausgeschiitteten Gewinn, der neu in das Aktienkapital
der Gesellschaft investiert wird, gibt es keine bedeutenden Meinungsverschiedenheiten —
sie werden als Direktinvestitionen anerkannt. Eine einheitliche Meinung tiber die Erfas-
sung des zuriickbehaltenen Gewinns, der in den Reservefonds der Tochterfirmen fillt,
gibt es jedoch nicht. Natiirlich berticksichtigen die Muttergesellschaften in ihrer Finanz-
strategie auch die Mittel, die sich in der Bilanz der abhingigen Firmen befinden. Aber die
amerikanische Statistik bezieht diese Mittel in die Direktinvestitionen ein und die west-
deutsche in der Regel nicht. Unterschiedlich werden auch die verschiedenen nichtmate-
riellen Werte eingeschitzt, iiber die die Tochtergesellschaften verfiigen (Marketing-Sy-
stem, Prestige des Warenzeichens).?

Die Analyse der verschiedenen Methoden der Definition der Direktinvestitionen hat
fiir die Charakteristik des Krifteverhiltnisses auf dem Gebiet der auslindischen Direkt-
investitionen der drei Hauptzentren der kapitalistischen Welt wesentliche Bedeutung.
Insgesamt kann man die Schlufffolgerung ziehen, daf} die nationale Statistik der USA und
Japans die Kategorie der direkten auslindischen Kapitalanlagen bedeutend breiter aus-
legt, da sie auch die Mittel in sie einbezieht, die die Statistik vieler westeuropiischer Lin-
der (besonders der BRD) zu anderen Formen des Kapitalexports zihlt (Leih-,
Portefeuilleinvestitionen). Dieser Unterschied kann in einzelnen Fillen sehr bedeutend
sein. So betrigt zum Beispiel der Umfang der amerikanischen Direktinvestitionen in der
westdeutschen Wirtschaft, wenn er nach der Methode der Bundesbank der BRD berech-
net wird, nur 50 Prozent der Summe, die in der amerikanischen Statistik ausgewiesen ist,

Natiirlich kénnen einzelne ausgewihlte Kennziffern nicht mit ausreichender Sicher-
heit auf die gesamten Daten bezogen werden. Mit anderen Worten, man darf nicht an-
nehmen, dafy man bei der Berechnung des Umfangs der amerikanischen Direktinvestitio-
nen nach der in den Lindern Westeuropas anerkannten Methodologie diese um die Hilfte
verkleinern muf§ oder umgekehrt die westdeutschen Direktinvestitionen bei der ameri-
kanischen Methodologie fast um das Doppelte vergréflern, um vergleichbare Daten fiir
die Analyse zu erhalten. Aber trotzdem mufl man den Unterschied der Methodiken be-
riicksichtigen, da der Anteil der Direktinvestitionen an der Gesamtsumme der langfristi-
gen Auslandsinvestitionen Westeuropas bedeutend niedriger ist (ungefahr 30 bis 40 Pro-
zent in der zweiten Hilfte der sechziger Jahre) als bei den USA (im Jahre 1973 ungefihr
53 Prozent) und Japan, wo der iiberwiegende Teil aller langfristigen Investitionen zur
Kategorie der Direktinvestitionen gezahlt wird.

Es verdient besondere Beachtung, daff der Anteil der Direktinvestitionen an der Ge-
samtsumme der langfristigen Auslandsinvestitionen in der Regel in den Landern Westeu-
ropas bedeutend niedriger ist, in denen die nationale Statistik in die Kategorie der Direkt-
investitionen nicht die Mittel einschliefit, die als andere Formen des Kapitalexports be-
riicksichtigt werden (BRD — 25 Prozent, Niederlande — 32 Prozent). Aber selbst in den
Staaten Westeuropas, in denen der Anteil der Direktinvestitionen relativ hoch ist
(Schweiz — 42 Prozent, Grofibritannien — 40 Prozent, Frankreich — 35 Prozent), enthal-
3 Siche K. Peyer, a. a. O., S. 37.
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ten die offizielle Statistik oder die Veréffentlichungen der Nationalbanken Einschitzun-
gen der Direktinvestitionen ihrer Linder, die niedriger als die Kennziffern sind, die sich
nach den Angaben der groien Industriegesellschaften oder Banken ergeben. So betrug
zum Beispiel nach den Mitteilungen der Bundesorgane der Schweiz der Umfang ihrer Di-
rektinvestitionen in Lateinamerika im Jahre 1969 2,2 Milliarden Franc, nach den Berech-
nungen des Schweizer Okonomen H. Enderlin, die er auf der Grundlage der Daten der
gréﬁten Industrie- und Bankmonopole vornahm, erreichte er aber 4,45 Milliarden Franc,
d. h. das Doppelte.s

Diese Besonderheiten der Erfassung des ‘Auslandsvermégens durch einige Linder
Westeuropas geben Grund zu der Annahme, daf§ der Gesamtumfang der westeuropai-
schen Direktinvestitionen mit hoher Wahrscheinlichkeit den in den nationalen und inter-
nationalen statistischen Veréffentlichungen ausgewiesenen Wert um 20 bis 25 Prozent
iibersteigt. Diese Uberlegungen mufl man auch bei der Analyse der unten angefithrten
Daten fir das Jahr 1971 beachten, die von einer Sonderkommission der UNO zusam-
mengestellt wurden.

Bei der Einschitzung des Wertes des Auslandsvermégens der drei imperialistischen
Hauptzentren in den letzten Jahren (zum Beispiel fiir 1973) muf man auch die umge-
kehrte Tendenz beriicksichtigen. Die erste Hilfte der siebziger Jahre war durch zwei
Abwertungen des amerikanischen Dollar (insgesamt um ungefihr 17 Prozent), durch
Aufwertungen der nationalen Wihrungen einer Reihe westeuropiischer Linder (um 10
bis 12 Prozent gegeniiber dem amerikanischen Dollar®) und Japans (um 16,88 Prozent)
gekennzeichnet, All das fithrte dazu, daf der Wert der auskindischen Direktinvestitionen
der Lander Westeuropas und Japans, ausgedriickt in amerikanischen Dollar, ungefihr
um 25 bis 30 Prozent stieg, obwohl in Wirklichkeit kein so hohes Wachstum zu verzeich-
nen war und dies nur Ausdruck des neuen Verrechnungskurses zwischen den internatio-
nalen Wihrungen der fiihrenden Linder des heutigen Kapitalismus war.

Real kann man den Umfang des Zuwachses der westeuropiischen Direktinvestitionen
auf der Basis von Daten, die die Entwicklungstendenzen des Kapitalexports aus Westeu-
ropa fiir die zweite Hilfte der sechziger Jahre widerspiegeln (in den Jahren 1967-1971 be-
trug der jihrliche Zuwachs der Direktinvestitionen ungefihr sechs Milliarden Dollar),
annihernd auch fiir die folgenden Jahre bestimmen (in den Jahren 1971 bis 1973 — ein
jahrlicher Zuwachs von 7 bis 7,5 Milliarden Dollar). Die Gesamtsumme der Direktinve-
stitionen Westeuropas konnte im Jahre 1973 76 bis 77 Milliarden Dollar erreichen.

Eine dhnliche Summe erhilt man auch mit Hilfe einer anderen Art der Berechnung auf
der Rasis offizieller Bankversffentlichungen. Sie geben den Zuwachs der Direktinvesti-

4 Berechnet nach: ,,Survey of Current Business®, August 1974, Part I1, p. 5; ,,Die Schweiz in Zah-
len®, Ziirich 1974, S. 6; ,,Mnogonacional ’nye korporacii i mirovoe razvitie“. UNO, New York,
1973, S. 177-179, 197-198; ,,Polititeskaja ekonomija sovremennogo monopolistiteskogo kapita-
lizma*. Tom 2. Moskva 1970, S. 75.

5 H. H. Enderlin, Strukwrelle Wandlungen in den Wirtschaftsbezichungen der Schweiz mit
Lateinamerika. Ziirich 1973, S. 39,44, Der chemalige Prasident der Schweizer Nationalbank, M.
Ikle, betont, dafl bei der Bestimmung des Wertes der Direktinvestitionen im A usland grofle Vorsicht
geboten ist (siche ,,Neue Ziircher Zeitung™, 3. 11. 1972).

6 Im Jahre 1971 zum Beispiel wurde der Kurs der D-Mark der BRD gegeniiber dem Dollar um
13,57 Prozent erhdht.
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tionen der Schweiz im Ausland fiir die Jahre 1971 bis 1973 wieder, der 21,9 Prozent aus-
macht. Da es bekannt ist, dafl in den letzten Jahren der Anteil der Schweiz am Gesamt-,
umfang der Direktinvestitionen Westeuropas unverindert geblieben ist (10,8 bis 10,9
Prozent), kann man annehmen, daf das Zuwachstempo der westeuropiischen und der
Schweizer Direktinvestitionen auch Anfang der siebziger Jahre ungefihr gleich war. In
diesem Fall wiirden die Direktinvestitionen Westeuropas im Jahre 1973 ungefahr 75,6
Milliarden Dollar betragen haben.

SchlieRlich weist die Gegeniiberstellung des Verhiltnisses zwischen dem Umfang der
Direktinvestitionen der USA und Westeuropas in den Jahren 1960 bis 1971 eine ganz be-
stimmte GesetzmaRigkeit auf. Im Jahre 1960 erreichten die westeuropiischen Direktin-
vestitionen 67,5 Prozent der Hohe der amerikanischen, im Jahre 1967 gingen sie etwas
zuriick —auf 66,5 Prozent—und stiegen im Jahre 1971 unbedeutend —auf 72,2 Prozent. Es
ist anzunchmen, daf dic Tendenzen des Anfangs der siebziger Jahre auch in den folgen-
den Jahren bestehen blieben, d. h., das Verhiltnis zwischen dem Umfang der Direktinve-
stitionen Westeuropas und der USA verinderte sich zugunsten des ersten und erreichte
72 bis 73 Prozent der amerikanischen Direktinvestitionen. Unter Beriicksichtigung all
dessen iibersteigt der Umfang der Direktinvestitionen Westeuropas im Jahre 1973 77 bis
78 Milliarden Dollar nicht.

Aber die zweifache Abwertung des amerikanischen Dollar und die Aufwertung der na-
tionalen Wihrungen einer Reihe westeuropiischer Linder haben dazu gefiihrt, daf sich
der Wert der Direktinvestitionen Westeuropas, ausgedriickt in amerikanischen Dollar,
automatisch etwa um ein Viertel vergroferte und folglich im Jahre 1973 95 bis 97,5 Mil-
liarden Dollar erreichte (unten wird fiir die Berechnungen die vorsichtige Schitzung - 95
Milliarden Dollar — angenommen).”

Gleichzeitig darf man auch die Bedeutung der zweifachen Abwertung des amerikani-
schen Dollar fiir die Aktivierung der Auslandsinvestitionen der anderen Zentren der
interimperialistischen Rivalitit nicht unterschitzen. Gerade in dieser Periode begann
nimlich ein Massenaufkauf amerikanischer Gesellschaften durch die Industriegiganten
Westeuropas, die in die amerikanische Wirtschaft einzudringen begannen, da sie fiir den
Erwerb der Aktienkontrollpakete der lokalen Firmen ungefihr um ein Drittel geringere
Summen als frither aufwenden mufiten. Die Dollarabwertung begrenzte aus dem gleichen
Grund auch wesentlich die Moglichkeiten der amerikanischen Gesellschaften, Aktienpa-
kete auslindischer Gesellschaften zu erwerben.

Folglich entsteht fiir die Hauptkapitalexporteure in den siebziger Jahren eine neue Si-
tuation, die sich wesentlich von der Lage in den sechziger Jahren unterscheidet. Das
zeugt von einer gewissen Verinderung des Krifteverhiltisses im System der Weltwirt-
schaftsverbindungen des Kapitalismus (siehe Tabelle 1).

7 So rechnete zum Beispiel die grofie Schweizer Bank ,,Schweizerische Bankgesellschaft®, die im
Laufe des letzten Jahrzehnts jihrlich Daten iiber die Auslandsaktiva des Landes versffentlicht, die
Summen der Dircktinvestitionen der Schweiz im Ausland unter Beriicksichtigung der beiden Dol-
larabwertungen und der Aufwertungen des Schweizer Franc um. Der Wert dieser Kapitalanlagen,
ausgedriickt in amerikanischen Dollar, stieg um 32 Prozent. Ahnliche Umrechnungen wurden auch
in einer Reihe anderer westeuropiischer Linder durchgefithrt. Aber hier war der Zuwachs etwas
niedriger, da nicht alle nationalen Wihrungen aufgewertet wurden.
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JTabelle 1 .

Der Umfang der auslindischen Direktinvestitionen der drei Hauptzentren des heutigen
Kapitalismus

o

1960 1967 1971 1973

Mrd. Mrd, Mrd.

Doll. % Doll. % Déﬁ. % ggﬂi %
USA 31,9 55,1 59,5 550 86,0 52,1 107,3 46,6
Westeuropal 21,53 37,1 39,2 36,2 62,0 37,6 950 41,3
Japan 0,3 0,5 1,5 1,3 4,5 2,7 10,3 4,5
Sonstige? 4,3 7,3 8,0 7,5 12,5 7,6 17,4 7,6
Insgesamt 58,0  100,0 1082 100,0 1650 100,0 230,0 100,0

1 Hier und im weiteren— einschlielich Grofibritannien, Frankreich, BRD, Schweiz, Niederlande
Schweden, Belgien, Italien, Portugal, Dinemark, Norwegen, Osterreich, , '
2 Hier und im weiteren — einschliefflich Kanada, Australien und andere Linder.

3 Das Volumen der Direktinvestitionen einiger kleiner Linder wurde auf der Basis der Dynamik der
Kapitalbewegung in den 60er Jahren und den Durchschnittskennziffern fiir 1967 und 1971 berech-
net.

Ber“echr'l.et. nach: ,,Survey of Current Business*, August 1974, Part II, S. 5; ,,Die Schweiz in Zah-
len®. Ziirich, 1971, 1974, 1975, S. 6; »»Mnogonacional’nye korporacii i mirovoe razvitie®, UNO,
New York, 1973, S. 177-179, 197-199; »MEIMO*, Nr, 12, 1974, S. 42; ,,BIKI*, 29. XII. 1973.

AL_1f dem Gebiet der Direktinvestitionen im Ausland zeichnet sich sehr deutlich die ent-
sche}deflde Rolle der drei Hauptzentren im System der Weltwirtschaftsverbindungen des
I(aplta11§mus ab. Im Verlauf der sechziger Jahre und zu Beginn der siebziger Jahre entfie-
len auf sie konstant etwa 92 Prozent des Gesamtwertes der Dircktinvestitionen im Aus-
la_nd. Im internationalen Handel und der Industrieproduktion ist ihr Anteil bekanntlich
m_cdrlger (im Jahre 1973 -71,3 bzw. 81,1 Prozent). In den letzten Jahren hat sich der An-
teil der anderen kapitalistischen Linder an den Direktinvestitionen im Ausland praktisch
nicht \.'erl'indcrt (7,3 Prozent im Jahre 1960 und 7,6 Prozent im Jahre 1973). Dabei darf
man nicht vergessen, dafl ein wesentlicher Teil der Kapitalausfuhr wiederum auf die groR-
ten internationalen Monopole der Hauptzentren entfillt, die Tochtergesellschaften in
diesen Lindern haben (zum Beispiel in Kanada, Australien, SAR).5:

Was das Krifteverhiltnis innerhalb der drei Zentren anbelangt, so geht der Anteil der
USA im Verlauf der letzten 14 Jahre stindig zuriick (von 55,1 auf 46,6 Prozent). Den-
noch spielen die amerikanischen Monopole weiterhin die entscheidende Rolle im ganzen
System ficr Auslandsinvestitionen. Auflerdem wird in der Statistik ein bestimmter Teil
des Kapitals der USA, der aus den Tochtergesellschaften, die in anderen Lindern liegen

8 Siche ,,Ekonomiteskoe polozenie kapitalisticeskich i ivajuscichsj i

he ,, pitalisticeskich i razvivajus¢ichsja stran®. (B
»MEiMO*, Nr. 8, 1975, S. 14, 59.) ] i
9 So !?efnndcn sich nach der Einschiitzung des kanadischen Departements fiir Industrie und Handel
lingcfahr 42 Prozcm. der kanadischen Auslandsinvestitionen im Jahre 1967 in den Hinden von Aus-
lindern, hauprtsichlich Amerikanern (siehe ,,Férderung . . .*, a. a. O., S. 13).
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(Kanada, Schweiz, Belgien, Luxemburg), ins Ausland flieRt, nicht beriicksichtigt. Dieser

Prozef, der bei den amerikanischen Gesellschaften ziemlich breite Mafistibe angenom- -

men hat, wurde bisher fiir die meisten Staaten Westeuropas und besonders Japan nicht
charakteristisch.

Das Anwachsen der japanischen Direktinvestitionén vollzieht sich mit aufSerordentlich
stiirmischem Tempo (in den Jahren 1960 bis 1963 vergroferte sich ihre Summe fast um
das 34fache!). Aber als Kapitalexporteur spielt Japan nach wie vor eine schr bescheidene
Rolle. Sein Anteil an der Gesamtsumme der auslindischen Direktinvestitionen ist im
Vergleich zu den anderen Zentren der interimperialistischen Rivalitit \yilmzig'k!ein (4,5
Prozent im Jahre 1973). Zwar haben die japanischen Monopole schon eine massierte Er-
schlieBung fast aller wichtigen Gebiete der kapitalistischen Welt begonnen. Ihre Dirck-
investitionen verdoppeln sich praktisch alle zwei bis drei Jahre (im Jahre 1974 erreichen
sie, nach einer Schiitzung, 13 Milliarden Dollar). Nichtsdestoweniger kann Japan den
heutigen Stand der amerikanischen und westeuropiischen Direktinvestitionen erst in
zehn Jahren erreichen, vorausgesetzt, daf das gegenwirtige Tempo der Kapitalausfuhr
bestehen bleibt.1? .

Westeuropa verstirkt seine Positionen unter den Hauptkapitalexporteuren (sein Anteil
erhihte sich in vierzehn Jahren von 37,1 auf 41,3 Prozent). Aber man mufl eine gewisse
Bedingtheit aller Berechnungen in Betracht zichen, die diese Region betreffen. Da West-
europa aus 20 grofien und kleinen Lindern besteht, von denen zwolf akt.w an den Aus-
landsinvestitionen beteiligt sind, istes vollkommen natiirlich, daR ein bestimmter Teil der
Kapitalanlagen innerhalb der westeuropiischen Region selbst verbleibt. Anriléiherr}d_e Be-
rechnungen zeigen, dafl ungefihr ein Drittel aller auslindischen Direktinvestiuionen
Westeuropas in anderen Lindern dieser Region konzentriert ist.'* Man darf jedoch die
Gesamtsumme der westeuropiischen Auslandsinvestitionen nicht einfach um diese
Summe verkleinern, da sie fiir jedes einzeln genommene Land Westeuropas Auslandsin-
vestitionen bleiben.?

Man mufl unterstreichen, daft innerhalb Westeuropas im Bereich des Kapitalexports
auch bedeutende Verinderungen vor sich gehen. Es handelt sich im wesentlichen um eine
Transformation des ,,Modells*“ der langfristigen Auslandsinvestitionen Westeuropas,
was in erster Linie mit dem vor sich gehenden oder in Vorbereitung befindlichen Wechsel
der fiihrenden Positionen unter den Hauptkapitalexporteuren verbunden ist (siehe Ta-
belle 2). .

Noch Anfang der sechziger Jahre bestimmten die grofiten Gesellschaften.der chemali-
gen Kolonialmichte (Grofibritannien, Frankreich, Niederlande und Belgien) Umfang

10 Nach japanischen Prognosen betrigt die Gesamtsumme ihrer Direktinvestitionen gegen Ende
der 70er Jahre 36 Mrd. Dollar und 1985 60 Mrd. (siche ,MEIMO*, Nr. 12, 1974, S. 42-43).
11 Beider Bestimmung des Anteils Westeuropas am kapitalistischen Welthandel stiitzt man sich auf
cine dhnliche Auslegung der Berechnungen —im Jahre 1973 betrug der Anteil Westeuropas am kapi-
talistischen Weltexport, einschlieBlich innereuropiischer Handel, 50,4 Prozent.

12 Nach Berechnungen der englischen Zeitschrift ,,Economist gingen in der zweiten Hilfte der
60er Jahre (1965-1969) ungefihr 85,7 Prozent aller Direktinvestitionen aus Belgien in EWG-Staaten
und nach Grofbritannien. Bei den anderen westeuropiischen Lindern betrug diese Kennziffer:
Niederlande: 55,0 Prozent, Italien: 36,2 Prozent, BRD: 32,5 Prozent, Frankreich: 20,8 Prozent,
Grofbritannien: 13,9 Prozent (,,The Economist®, 12. 6. 1971, S. 47).
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und Charakter des westeuropiischen Kapitalexports. Auf sie entfielen ungefihr 83 bis 84
prozent der westeuropiischen Direktinvestitionen. Anfang der siebziger Jahre nahm die
Bedeutung dieser Linder ab, ihr Anteil sank auf 65 Prozent, wobei eine starke Verkleine-
rung des Anteils Grofbritanniens zu verzeichnen war. Unter den westeuropiischen Ka-
pitalexporteuren riickt eine Gruppe von Lindern (BRD, Schweden, Schweiz) mit einer
hochentwickelten spezialisierten Industrie an die Spitze, die fiihrende Positionen in den
rechnisch progressiven Zweigen der Weltwirtschaft einnehmen. Thr Anteil stieg in den

Tabelle 2
Der Umfang der auslindischen Direktinvestitionen der Linder Westeuropas
Linder 1960 1967 1971

Mio. Mio. Mio.

Doll. Yo Doll. %o Doll. %o
Grofibritannien 12000 55,8 17521 44,7 24019 38,7
Frankreich 3500 16,3 6000 15,3 9540 15,4
BRD 800 3,7 3015 7,7 7276 11,7
Schweiz 4250 10,8 6760 10,9
Niederlande 2250 5,7 3580 5,7
Schweden? 1514 3,8 3450 5,6
Ttalien 2110 5,4 3350 5,4
Belgien 5200 24,2 2040 5,3 3250 5,2
Portugal 200 0,5 320 0,5
Dinemark 190 0,5 310 0,5
Norwegen 60 0,2 90 0,3
Osterreich 30 0,1 40 0,1
Insgesamt 21500 100,0 39180 100,0 61985 100,0

1 Angaben fiir 1965 und 1970 und nur fiir die verarbeitende Industrie.

Berechnet nach: ,,Mnogonacional’nye korporacii i mirovoe razvicie®, S. 177-179; ,,BIKI, 29,
XII. 1973.

sechziger Jahren fast um das Doppelte und betrug im Jahre 1971 bereits 28,2 Prozent der
westeuropdischen Direktinvestitionen im Ausland. Besonders stii rmisch verlief das
Wachstum des Kapitalexports aus der BRD (ihr Anteil an den westeuropiischen Investi-
tionen vergréfierte sich in den sechziger Jahren fast um das Dreifache — von 3,7 auf 11,7
Prozent). Die Positionen der beiden anderen grofien Staaten der westeuropiischen Re-
gion— Frankreich und Italien—haben sich unbedeutend verindert (der Anteil Frankreichs
ist etwas gesunken).

Die abnehmende Bedeutung der englischen Kapitalexporteure und der wachsende Ein-
fluf der westdeutschen erkliren sich aus den Besonderheiten der nationalen Wirtschafts-
entwicklung dieser Linder in den sechziger Jahren. Die Wirtschaft der BRD mit ithrem
relativ hohen Tempo erreichte zu dieser Zeit eine bestimmte Grenze in der Nutzung der
inneren Ressourcen. Die gréfiten nationalen Monopole der BRD, die einen bedeutenden
Teil ihres Produktionspotentials innerhalb des Landes konzentriert hatten, begannen
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ihre Aktiva im Ausland rasch zu erhdhen. Sie wurden zu soliden internationalen Vereini-

gungen, zu wichtigen Exporteuren von produktivem Kapital.

In Grofbritannien ging in gewissem Grade ein umgekehrter Prozef vor sich. Die fiih-
renden nationalen Gesellschaften, die traditionell in die Wirtschaft vieler anderer Staaten
der kapitalistischen Welt integriert waren (hauptsichlich in den Lindern des Common-
wealth und der USA), begannen eine Politik der Erhohung der Produktionskapazititen
innerhalb des Landes durchzufiihren. Natiirlich spielt der Kapitalexport nach wie vor
cine wesentliche Rolle fiir die englischen Monopole, aber sein Zuwachstempo liegt unter
den durchschnittlichen europiischen Kennziffern.

Die Verinderungen, die unter den westeuropiischen Kapitalexporteuren stattfinden,
sind auch mit der wachsenden Bedeutung der kleinen Industriclinder verbunden. Tm
letzten Jahrzehnt entwickeln sich in ihnen sehr schnell relativ kleine Gruppen hochspe-
zialisierter Monopole von internationaler Bedeutung, die ihre Produktionskapazititen in
groflen Mafistiben ins Ausland iiberfihren. Der Anteil der kleinen Linder am Wert der
westeuropiischen Direktinvestitionen stieg von 18,8 Prozentim Jahre 1960 auf 26,9 Pro-
zent im Jahre 1967 und erreichte 28,8 Prozent im Jahre 1971. Im Ergebnis gehoren zur
Kategorie der Exporteure von Betriebskapital jetzt auch so kleine Linder wie Didnemark,
Norwegen und Osterreich, die friiher selten in dieser Rolle auftraten.

Die Rolle der Auslandsinvestitionen

Die Bedeutung der Auslandsinvestitionen in der skonomischen Entwicklung der Lin-
der Westeuropas nimmt mit jedem Jahr zu — das Verhiltnis zwischen dem Wert der Er-
zeugnisse, der von den auslindischen Tochterfirmen und von den Betrieben innerhalb
des Landes produziert wird, verindertsich stindig zugunsten des ersten. Dieser Prozefi,
der mit der Verlagerung der Produktion ins Ausland verbunden istund allen drei Zentren
des Kapitalismus eigen ist, charakterisiert den Grad und das Niveau ihrer Integration in
die Weltwirtschaft. Zwar befindet sich Japan erst am Anfang dieses Weges— das Verhalt-
nis des Wertes der Produktion der auslindischen Tochtergesellschaften zum Wert seines
Bruttosozialproduktes macht erst cine geringe Grofe aus (5,1 Prozent im Jahre 1973).
Die Verlagerung der amerikanischen Produktionskapazititen ins Ausland nahm grofle
Mafstibe an und liegt etwas iiber den westeuropiischen Kennziffern—im Jahre 1973 16,3
Prozent und 15,9 Prozent (siche Tabelle 3).

Die Durchschnittsdaten fiir Westeuropa widerspiegeln natiirlich nicht den Grad der
Integration der einzelnen Staaten dieser Region in die kapitalistische Weltwirtschaft.
Hier kristallisiert sich ziemlich deutlich eine kleine Gruppe von Lindern heraus, die
schon etwa ein Fiinftel des nationalen Reichtums ins Ausland verlagert haben (Grofibri-
tannien, Schweiz, Belgien, Niederlande, Schweden), wobei Grofibritannien iiber ein
Drittel und die Schweiz iiber die Hilfte verlagert haben (im Jahre 1971 35,1 bzw. 56,5
Prozent). Man muf hervorheben, daf die Bedeutung dieser Linder an der Produ.ktxon
des Bruttosozialproduktes der Region (ungefihr 33 Prozent im Jahre 1971) mit ihrem
Anteil an den Direktinvestitionen Westeuropas im Ausland iberhaupt nicht zu verglei-
chen ist (ungefihr 66,1 Prozent).
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Tabelle 3 .

Der Wert des Bruttosozialproduktes und der Erzengnisse der auslindischen Tochter-
gesellschaften (Mrd. Dollar)

Wert des Bruttosozialproduktes

1960 1967 1971 1973

USA 509,0 807,8 1077,0 1318,6
Westeuropa 293,0 541,1 798,8 1195,0
Japan 43,1 118,9 226,2 406,9

Wert der Erzeugnisse der auslindischen Tochtergesellschaften!

USA 63,8 119,0 172,0 214,6
Westeuropa 43,0 78,4 124,0 190,0
Japan 0,6 3,0 9,0 20,6
Verhiilmis des Wertes der Produktion der auslindischen Tochtergesellschaften
zum Wert des Bruttosozialproduktes
USA 12,5 14,7 16,0 16,3
Westeuropa 14,6 14,5 15,5 15,9
Japan 1,4 2,5 4,0 5,1

1 Der Wert der Erzeugnisse der auslindischen Tochtergesellschaften wird nach einer
Methodologie bestimmt, die von spezialisierten UNO-Organisationen erarbeitet wurde.
Man kann bedingt annehmen, dafl 1 Dollar der Direktinvestitionen eine jahrliche Pro-
duktion von Erzeugnissen mit einem Wert von 2 Dollar sichert.

Berechnet nach: ,,Survey of Current Business*, August 1974, Part II, p. 5; ,,Die
Schweiz in Zahlen*. Ziirich, 1974, 1975, S. 6; ,,Main Economic Indicators®. OECD,

Paris, 1975, pp. 156-157; »»Mnogonacional’nye korporacil i mirovoe razvitie®, S. 177-
179; ,,MEIMO*, Nr. 1, 1975, S. 29.

Die Gruppe der grofien Industriestaaten Westeuropas (BRD, Frankreich und Italien), auf
die der {iberwiegende Teil des Bruttosozialprodukts der Region entfallt (im Jahre 1971
60 Prozent), ist an den westeuropiischen Direktinvestitionen im Ausland relativ schwach
vertreten (32,5 Prozent). Das Verhiltnis des Wertes der Erzeugnisse der auslindischen
Tochtergesellschaften zum Wert des Bruttosozialproduktes betrigt in dieser Lander-
gruppe ungefihr 6 bis 12 Prozent (siche Tabelle 4).

Beiden Auslandsinvestitionen Westeuropas hatsich folglich eine etwas ungewdhnliche
Situation herausgebildet, die sich offensichtlich in den nichsten Jahren wesentlich dndern
kann. Es handelt sich um die Beseitigung des bestimmten Miflverhaltnisses zwischen den
Dimensionen des Wirtschaftspotentials und den Maf8stiben der Investitionen der einzel-
nen Linder. Dieser Prozef entfaltet sich sehr aktivin Japan, er begann aber auch in eini-
gen westeuropiischen Staaten. Besonders rasch verliuft dieser Prozef} bei den internatio-
nalen Monopolen der BRD (der Wert der Erzeugnisse der auslindischen Tochtergesell-
schaften zum Wert des Bruttosozialproduktes stieg von 4 auf 6,7 Prozent). Bedeutend
langsamer entwickelt er sich in Frankreich und Italien.
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Tabelle 4

Der Wert des Bruttosozialproduktes und der Erzeugnisse der anslindischen Tochterge-

sellschaften der Linder Westeuropas (Mrd. Dollar)

Verhiltais des Wertes der Erzeug-
Wert der Erzeugnisse der nisse der auslindischen Tochter-

Werc des Bruttosozial- auslindischen Tochtergesell- gesellschaften zum Brutro-

produktes schaften sozialprodukt (%)
) 1967 1971 1967 1971 1967 191
Schweiz 15,9 23,9 8,5 13,5 53,5 “ 56,5
Grofbritannien 110,7 137,1 35,1 48,8 31,6 35,1
Belgien 20,4 28,7 4,1 6,5 19,6 22,6
Niederlande 23,0 37,7 4,5 7,2 19,5 19,1
Schweden 24,1 35,7 3,0 6,9 12,4 19,1
Frankreich 116,5 161,6 12,0 19,1 10,3 11,8
BRD 124,1 218,4 6,0 14,6 4,0 6,7
Ttalien 70,3 101,9 4,2 6,7 6,0 6,6
Portugal 4.6 6,9 0,4 0,6 8,7 8,7
Dinemark 12,1 17,4 0,4 0,6 3,3 3,5
Norwegen 8,4 13,1 0,1 0,2 1,2 1,4
Osterreich 11,0 16,4 0,06 0,1 0,5 0,6
Insgesamt 541,1 798,8 78,4 124,0 14,5 15,5

Berechnet nach: ,,Mnogonacional’nye korporacii i mirovoe razvitie*’, S. 177-179; ,»Main
Economic Indicators, S. 156-157.

Dennoch kann man insgesamt fiir die westeuropiische Region keine grundsitzlichen
Verinderungen erwarten. Der Grund dafiir ist der, dafl viele kleine Liander, deren Bedeu-
tung am Kapitalexport Westeuropas stindig steigt, weiterhin aktiv ihre auslindischen Di-
rektinvestitionen erhdhen, da sie thnen gegeniiber den inlindischen Kapitalanlagen Vor-
teile bringen. Das Wirtschaftspotential der internationalen Monopole dieser kleinen
Linder (Schweiz, Schweden, Niederlande und andere) wird weiterhin durch Verlagerung
eines immer groferen Teils der Produktionskapazititen ins Ausland anwachsen, da ihr
Binnenmarkt nicht in der Lage ist, alle produzierten Erzeugnisse aufzunchmen. Im Er-
gebnis kann der Anteil der kleinen Lander am Bruttoprodukt Westeuropas unverindert
bleiben, und ihr Anteil am Kapitalexport der Region stindig steigen. Es ist deshalb kein
Zufall, daf sich unter den grofiten internationalen Monopolen, die einen bedeutenden
Teil der Produktion in auslindische Tochterfirmen verlagert haben, hauptsichlich Ge-
sellschaften der kleinen Linder Westeuropas und Grofibritanniens befinden.

Bedauerlicherweise widerspiegeln die vergleichbaren Daten (siche Tabelle 5) fiir die
groften internationalen Monopole nur die allgemeinen Mafistibe ihrer Auslandstitig-
keit, sie schliefen den Wert der Erzeugnisse der Tochterfirmen, das Volumen des Waren-
exports, die Finnahmen aus dem Verkauf von Patenten, Lizenzen und anderen Artikeln
des ,,unsichtbaren Exports™ ein. Natiirlich ist das Verhiltnis zwischen den einzelnen
Komponenten der Auslandsumsitze bei den einzelnen Gesellschaften sehr unterschied-
lich. Bei den amerikanischen Gesellschaften entfillt ein etwas hoherer Anteil auf den
Wert der Erzeugnisse der Tochtergesellschaften und die Einnahmen aus dem Verkauf von
Patenten und Lizenzen. Bei den westeuropaischen internationalen Gesellschaften spielt
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der Warenexport eine bedeutende Rolle. Die letzte Kennziffer hat auch bei der Einschit-

zung der Mafistibe der internationalen Titigkeit der japanischen Firmen entscheidende
Bedeutung. \

Man darf sicherlich die Unterschiede im Charakter und in den Formen der Auslandsti-
tigkeit der fithrenden internationalen Monopole der drei Hauptzentren nicht zu sehr
tiberschitzen. Es bestcht nicht nur eine sehr enge Verbindung zwischen den einzelnen

Tabelle 5

Die grofiten internationalen Gesellschaften, bei denen iiber die Hilfte des Umsatzes
anf die Auslandsoperationen entfillt

Name der [glr\n/lfzt.z (MioAuSlandsumSirnltZV
Gesellschaft Ursprangsland Dollar) Dollzu:) Gesamotlf::sr;tz
1. Nestle Schweiz 3 541 3 480 98
2. CIBA-Geigy Schweiz 1843 1 806 98
3. British-american
tobacco Grofibritannien 2 262 2 104 93
4. Massey-Ferguson Kanada 1029 926 90
5. British
Petroleum Grofibritannien 5191 4 567 88
6. AKZO Niederlande 2 307 1938 84
7. UNILEVER Grofibritannien—
Niederlande 7 483 5986 80
8. Hoffmann-
La Roche Schweiz 1 402 1121 80
9. Royal Grofibritannien—
Dutch-Shell Niederlande 12 734 10 060 79
10. Brown, Bovery  Schweiz 1599 1215 76
11. Rio-Tinto Grof$britannien 1087 804 74
12. Volkswagenwerk BRD 4 967 3327 69
13. Volvo Schweden 1196 845 69
14. Philips Niederlande 5189 3478 67
15. United
States Steel USA 4928 2 561 54
16. Bayer BRD 2 649 1429 54
17. Reynolds USA 1093 590 54
18. Caterpillar
Tractor USA 2175 1153 53
19. Dunlop- Grofibritannien— 2 365 1230 52
Pirelli Ttalien 1310 681 52
20. Colgate-
Palmolive USA 18 701
21. Exxon USA 1 500 9 350 50
22, CPC
international USA 1 500 750 50
23, Michelin Frankreich 1 500 750 50

1 Summe des Umsatzes im Jahre 1971 - iiber 1 Mrd. Dollar.
Berechnungen des Autors.
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Arten des Auslandsgeschiftes, sondern auch die Moglichkeit ihres relativ schnellen Er-

satzes durch aktivere Formen der Auflenwirtschaftsexpansion.™

Die Daten der Tabelle 5 beweisen, daft zu Beginn der siebziger Jahre 23 grofe interna-
tionale Gesellschaften gezihlt wurden, bei denen der iiberwiegende Teil des Umsatzes
auferhalb der nationalen Grenzen gemacht wurde. Usiter ihnen machen die Gesellschaf-
ten aus Westeuropa die Mehrheit aus.

Ziemlich breit sind auch die amerikanischen Firmen vertreten, die aber in der Hauptsa-
che nicht zu den fiihrenden Giganten der USA gehoren. Von den fiinf gréften amerikani-
schen Industriegesellschaften befindet sich nur eine in der Liste — die Erdolgesellschaft
Exxon. Das erklirt sich dadurch, daf die auslindischen Tochtergesellschaften nur fiir
grofie spezialisierte Firmen entscheidende Bedeutung haben. Die fiihrenden amerikani-
schen Gesellschaften mit ihrer breiten Diversifizierung der Produktion sind auf den Bin-
nenmarkt orientiert. Die Titigkeit der auslindischen Tochtergesellschaften spielt fiir sie
keine wesentliche Rolle (obwohl die Zahl dieser Gesellschaften einige Dutzend oder
Hundert betragen kann).

Die westeuropiischen Industriegesellschaften sind in dieser Kohorte der ,,groften in-
ternationalen Monopole** durch alle fithrenden fiinf vertreten (Royal Dutch-Shell, UNI-
LEVER, British Petroleum, Philips, Volkswagen). Im Gegensatz zu den USA gibt es in
Westeuropa im wesentlichen keine groflen Firmen, die ihre Produktionskapazititen
hauptsichlich auf den Binnenmarkt orientieren.

Die japanischen Industriegesellschaften sind unter den internationalen Gesellschaften,
bei denen iiber die Hilfte der Umsitze auf das Auslandsgeschift entfilly, iberhaupt nicht
vertreten. Aber sie gehoren zu der relativ kleinen Gruppe internationaler Monopole, de-
ren Auslandsumsitze ungefihr ein Drittel ausmachen. Im Jahre 1971 zihlte man sechs
von ihnen: Nippon Satetsu, Hitachi, Toyota jidosja, Sumitomo kinjoku kogyo, Ishika-
wajima-Harima jukogyo, Nissan jidosja.

In dieser Gruppe der internationalen Monopole der kapitalistischen Weltsind die ame-
rikanischen und westeuropiischen Gesellschaften fast in gleicher Zahl vertreten (siche
Tabelle 6). Aber auch in diesem Fall hat das Auslandsgeschift bei den westeuropiischen
Gesellschaften grofiere Mafstibe als bei den amerikanischen angenommen. Natiirlich
sind die Mastibe der Produktionskapazititen der groften amerikanischen Gesellschaf-
ten sehr grof, darum schliefit selbst ein relativ kleiner Anteil der Auslandsoperationen an
ihren Umsitzen diese Firmen nicht aus der Zahl der internationalen Monopole aus.

In der kapitalistischen Welt gibt es nur etwas mehr als 40 internationale Gesellschaften,
deren Auslandsumsitze im Jahre 1971 iiber 1 Mrd. Dollar lagen. Obwohl die westeuro-
piischen Monopole die fiihrende Stellung sowohl nach der Zahl der Gesellschaften (23)
als auch nach den Mafstiben ihres Auslandsgeschifts (54,2 Mrd. Dollar) einnehmen, lie-
gen die amerikanischen Gesellschaften nur unbedeutend hinter ihren Konkurrenten aus
Westeuropa (15 Firmen mit einem Umsatz von 46,6 Mrd. Dollar). Die japanischen Ge-

13 Die unterschiedlichen Arten der Auenwirtschaftsexpansion der internationalen Monopole der
drei Zentren erkliren sich nicht selten durch den Charakeer ihrer Skonomischen Titgkeit. So ent-
fille ein wesentlicher Teil der Auslandsumsitze der metallurgischen Gesellschaften auf den Waren-
export (das bezicht sich auch auf dic amerikanischen Gesellschaften, in erster Linie auf ,,United Sta-
tes Steel). Der iiberwicgende Teil der Maschinenbau- und Chemiegesellschaften ist auf die Errich-
tung cigener Produktionsfirmen im Ausland orientiert.
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Tabelle 6

Der Anteil der Auslandsumsitze an der Gesamtsumme des Umsatzes der grofiten interna-
tionalen Monopole (%)

10 20 30 40 50 60 70 80 .90 Ins-
bis 19 bis29  bis39  bis49  bis59 bis69 bis79  bis 89  bis 99 ge?asmt

USA 10 10 13 10

6 - = = - 49
Westeuropa 4 11 11 6 3 3 3 4 3 48
Japan 2 4 6 = - = = - = 12
Insgesamt 16 25 30 16 9 3 3 4 3 109

1 Im Jahre 1971 zihlte man etwa 211 Gesellschaften, deren Umsatz 1 Mrd. Dollar iibersteigt, aber
man kann sie nichtalle zur Kategorie der internationalen Monopole zihlen. Einige, zum Beispiel die
britische Gesellschaft ,,National Coal Board‘‘ oder die australische ,,Broken-Hill Propriety“, haben
iiberhaupt keine auslindischen Tochtergesellschaften; bei anderen ist der Anteil dieser Gesellschaf-
ten an den Umsitzen der Mutterfirmen ganz gering, zum Beispiel bei der amerikanischen ,,Bethle-
hem Steel“ -2 Prozent, ,, Lockheed Aircraft -3 Prozent, ,,Berlington Industries* — 4 Prozent. Au-
Rerdem verdffentlicht eine Reihe von Firmen keine Daten, die die Maf3stibe ihrer internationalen
Tatigkeit charakterisieren.

Berechnungen des Autors.

sellschaften haben eben erst in diesem Titigkeitsbereich Fuf§ gefafit. Ungeachtet dessen,
dafl ihre Auslandsumsitze wesentlich gestiegen sind, gelang es insgesamt nur drei japani-
schep Gesellschaften, die 1-Milliarden-Dollar-Grenze zu tiberschreiten.

Dic Analyse der Kennziffern einer noch grofleren Zahl internationaler Gesellschaften
(mit einem Jahresumsatz von iiber 300 Mill. Dollar im Jahre 1971) bestatigt die erwihn-
ten Gesetzmifligkeiten. Der Wert der Erzeugnisse der auslindischen Tochtergesellschaf-
ten, die im Durchschnitt auf ein internationales Monopol Westeuropas entfallen, ist be-
deutend héher (um 38,8 Prozent) als bei den amerikanischen (siehe Tabelle 7).

Tabelle 7
Der Wert der Erzengnisse der auslindischen Tochtergesellschaften

Zahl d. grofien internat, Wert d. Erzeugnisse der Wert der Erzeugnisse der

Gesellschaften mit einem auslind. Tochtergesell- auslind. Tochtergesell-

Umsatz von iiber schaften schaften, der im Durchschnitt
300 Mill. Dollar (Mrd. Dollar) auf 1 internat. Gesellschaft
entfille (Mill. Dollar)
USA 358 172,0 480,4
Westeuropal 186 124,0 666,6
]apan' 74 9,0 121,6
Sonstige 32 25,0 781,2
Insgesamt 650 330,0 507,7

1 Esist eine kleine rechnerische Ungenauigkeit méglich, da der Wert der Erzeugnisse fiir
12 Linder berechnet ist, wihrend grofie internationale Gesellschaften nur in 10 Lindern
bestehen (in Norwegen und Portugal gibt es praktisch keine). Berechnungen des Autors.
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Also kann man nach einer Reihevon sehr wichtigen Kennziffern schluffolgern, daf die

auslindischen Direktinvestitionen fiir Westeuropa relativ grofere Bedeutung haben als -

fiir die beiden anderen Zentren der kapitalistischen Welt. Das erklirt sich vor allem aus
den Besonderheiten der Wirtschaftsentwicklung der westeuropiischen Region. Da die
Staaten Westeuropas relativ kleine Binnenmarkee haben, beschritten sie bedeutend eher
als ihre Konkurrenten aus den anderen Zentren den Weg der internationalen Spezialisie-
rung ihrer Industrie. Einige grofie Industrickomplexe des Maschinenbaus und der Che-
mie vieler Linder Westeuropas entstanden von Anfang an unter Beriicksichtigung eines
verzweigten Systems auslindischer Tochtergesellschaften. Wihrenddessen orientierten
sich die amerikanischen und japanischen Monopole hauptsichlich auf die Bediirfnisse des
Binnenmarktes. Zwar fanden in den letzten Jahrzehnten bei ihnen wesentliche Verinde-
rungen statt, in deren Ergebnis die internationale Titigkeit der grofiten Monopole der
USA und etwas spiiter Japans verstirkt wurde. Aber die Ausgangsbasis war bei den west-
europiischen Gesellschaften dennoch besser vorbereitet. Je kleiner dic Mafstibe des na-
tionalen Binnenmarktes bei cinem allgemeinen hohen Niveau der Wirtschaftsentwick-
lung und der internationalen Industriespezialisierung sind, desto grofere Bedeutung ge-
winnen fiir die Wirtschaft des Landes die dueren Mirkte, die mit Hilfe des Waren- und
Kapitalexports erschlossen werden.

" Bedeutenden EinfluR auf die Entwicklung der Auslandsinvestitionen Westeuropas ha-
ben Prozesse, die innerhalb der westeuropiischen Region verlaufen. Die Schaffung re-
gionaler Handels- und Wirtschaftsgruppierungen (Gemeinsamer Markt und EFTA) er-
leichterte die Kapitalwanderung zwischen den Teilnehmerlindern dieser Vereinigungen
wesentlich. Es bestehen auch noch andere giinstige Faktoren: die geographische Nihe
und die traditionellen Wirtschaftsverbindungen zwischen den westeuropaischen Lan-
dern, die historisch entstandene internationale Arbeitsteilung und der héhere Grad der
gegenseitigen Erginzbarkeit der Wirtschaft der grofen und kleinen Linder der Region.
Fiir die beiden anderen Zentren sind diese Faktoren nicht immer so giinstig wie fiir die
westeuropiischen Lander.

Die giinstigen Faktoren beeinflussen in nicht geringerem Mafle die Entwicklung ande-
rer Formen der Beteiligung an der internationalen Arbeitsteilung, insbesondere am Au-
Renhandel. Auf diesem Gebiet war Westeuropa noch stirker auf die duferen Mirkte
orientiert, Im Jahre 1971 zum Beispiel waren erwa 17 Prozent des Bruttosozialprodukts
der westeuropiischen Linder auf den Export gerichtet, wihrend es bei den USA 4,2 und
bei Japan 9,6 Prozent war. Der Anteil Westeuropas am kapitalistischen Weltexport (im
Jahre 1973 — 50,4 Prozent) ist fast zweieinhalbmal so grof wie der Anteil der USA (13,7
Prozent) und Japans (7,2 Prozent) zusammengenommen. 4

Man kann sogar annehmen, daf die Entwicklung der westeuropiischen Integration fiir
die Verstirkung des Warenexports innerhalb der Region giinstige Bedingungen geschaf-
fen hat, was die Abschwichung einiger wichtiger Beweggriinde fiir Direktinvestitionen

14 Siche,,MEiMO*, Nr. 8, 1974, S. 73; ,.Ekonomiteskoe polozenie kapiralisticeskichi razvivajus-
tichsija stran'' (Beilage zu ,,MEIMO®, Nr. 8, 1975, S. 59). Selbst wenn man beriicksichtigt, dafl an-
nihernd 60 Prozent des gesamten Aufenhandels Westeuropas auf den Austausch innerhalb der Re-
gion entfillt, ist dennoch die internationale Orientierung der Volkswirtschaften der westeuropii-
schen Linder bedeutend haher als in den beiden anderen Zentren.
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.im Ausland zur Folge hatte. Darum inderte sich das Verhiltnis zwischen dem Wert des

Warenexports und der Erzeugnisse der auslindischen Tochtergesellschaften Westeuro-
pas stindig in Abhingigkeit von den Entwicklungsetappen der westeuropiischen Inte-
gration (siche Tabelle 8). / '

In der ersten Etappe (etwa bis 1967), als zwischen den Lindern des Gemeinsamen
Marktes noch verschiedene Zoll- und quantitative Beschrankungen im Warenverkehrin-
ne.rhalb der EWG bestanden (die jedoch allmihlich immer mehr abgebaut wurden), ent-
wickelte sich der Auflenhandel mit einem ungewohnlich hohen Tempo un(;l die
Auslandsinvestitionen stiegen aktiver. In dér zweiten Etappe wurden die Bes::hr'zinkun—

gen praktisch aufgehoben, und eine stiirmische Entwicklung des Auflenhandels setzte
ein.

Tabelle 8

Das Verhéltnis des Wertes der Erzeungnisse dl landi
L ke i g er auslindischen Tochtergesellschaften und

Wert der Erzeugnisse der auslindischen Tochtergesellschaften

1960 1967 1971 1973
USA 63,8 119,0 172,0 214,6
Westeuropa 43,0 78,4 124,0 190,0
Japan 0,6 3.0 9,0 20,6
Sonstige 8,6 16,0 25,0 34,8
Insgesamt 116,0 216,4 330,0 460,0
Wert des Warenexports
USA 20,4 31,2 43,5 70,8
Westeuropa 48,2 84,8 146,9 238,9
]apan. 4,0 10,4 24,0 37:0
Sonstige 37,2 61,4 93,8 143,8
Insgesamt 111,8 187,8 309,2 490,5
Verhiltnis des Wertes der Erzeugnisse der auslindischen r hafte
e ‘ zf:m \X/ertgdes Warenexi)oxi:((:]‘;) Sosmestats
USA 312,7 381,4 395,4 303,1
Westeuropa 89,2 92,4 84,4 79,5
Japan 15,0 28,8 37,5 55.7
Sonstige 23,0 26,2 26,7 242
Tnsgesamt 1045 1152 106,7 98.3

Berechnungen des Autors.

Das Verhiltnis zwischen dem Wert der Erzeugnisse der auslindischen Unternehmen
En(;l dem Warenexport verinderte sich stark zugunsten des Exports. Diese Tendenz
leibt auch in den letzten Jahrzehnten erhalten, obwohl ein massiertes Eindringen west-
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. . . . erikani.
europiischen Kapitals auf die Auslandsmirkte, unter anderem auf den nordam ni

schen Markt, zu verzeichnen war.

Tabelle 9 .
thseV:rhiiltnis des Wertes der Erzeugnisse der auslindlischen Tochtergesellschaften und
des Warenexports der Linder Westeuropas (Mrd. Dollar)

4 ert der Erzeugnisse der auslindischen Tochtergesellschaften «
Linder 12(2011 der Erzeug d i terg 11:97]
Grofibritannien 24,0 35,1 ‘113,?
Frankreich 7,0 12,0 R
BRD 1,6 6,0 14,6
Schweiz 8,5 lf;,g
Niederlande ‘ 4,5 6’9
Schweden 10.4 3,0 R

i i 4,2 6,7
Ttalien , (,,5
Belgien 4{-,1 1,5
Sonstige ; ,
Weste%lropa 43,0 78,4 124,0

Wert des Warenexports

Grofibritannien 10,2 13,9 gg,:
Frankreich 6,8 11,4 N

BRD 11,4 21,7 39,0
Schweiz 1,9 3,5 1;,;
Niederlande 4,0 7,3 7,5
Schweden 2,6 4,5 ,1
Ttalien 3,6 8,7 15,4
Belgien 3,8 7,0 ié’_f)
Sonstige 3,9 6,8 X

Westeuropa 48,2 84,8 146,9

Verhiltnis des Wertes der Erzeugnisse der auslindischen Tochtergesellschaften
zum Wert des Warenexports (%)

Grofibritannien 231,3 252,5 214,6
Frankreich 102,9 105,3 93,5
BRD 14,0 27,6 37,4
Schweiz 242,9 235,7
Niederlande gé,z g;,z
Schweden 54,5 48’0 44,3
Ttalien , 52,4
Belgien 58,6 14,3
Sonstige 14,7 84’4
Westeuropa 89,2 92,4 5

Berechnungen des Autors
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» Das wesentliche Ubergewicht des Kapitalexports iiber den Warenexport nahm bei den
amerikanischen Monopolen die grofiten Mafstibe an. Der Wert der Erzeugnisse der aus-
lindischen Tochterfirmen {ibertraf zu Beginn der 70er Jahre den Wert des Warenexports
bereits fast um das Vierfache. Aber nach der zweifachen Abwertung des amerikanischen
Dollar wurden die Positionen der USA als Warenexporteur bedeutend stirker, withrend
sich gleichzeitig Komplikationen bei der Forcierung des Kapitalexports ergaben. Im
Jahre 1973 erbrachten die Unternchmen der auslindischen Tochterfirmen einen Wert,
der den des amerikanischen Exports nur um das Dreifache {ibertraf. Dennoch bleibt diese
Kennziffer die héchste in der kapitalistischen Welt.

Die Neuorientierung vom vorzugsweisen Warenexport auf die forcierte Kapitalaus-
fuhr trat bei den japanischen Monopolen besonders deutlich zutage. Auf diesem Gebiet
kamen sie schon nahe an ihre westeuropiischen Konkurrenten heran (55,7 bzw. 79,5
Prozent). Man muf jedoch unterstreichen, daf sich diese Tendenz auch in Westeuropain
den einzelnen Staaten bei weitem nicht in gleichem Mafe zeigte (siche Tabelle 9).

Die Angaben der Tabelle zeugen davon, daf nur in zwei westeuropiischen Lindern
(BRD und Schweden) ein Prozef der deutlichen Umorientierung vom vorzugsweisen
Warenexport auf den Kapitalexport stattfand. Die umgekehrte Tendenz wurde in Grof-
britannien und in der Schweiz besonders spiirbar, fiir die die Auslandsinvestitionen au-
Rerordentlich grofle Bedeutung haben. In den auslindischen Tochtergesellschaften der
internationalen Monopole werden zwei- bis zweieinhalbmal so viel Erzeugnisse produ-
ziert als Waren exportiert werden (diese Kennziffer macht bei diesen beiden Lindern fast
das Dreifache der durchschnittlichen westeuropiischen Kennziffern aus). Wenn man da-
gegen beriicksichtigt, daf in den 70er Jahren fast die Hilfte aller westeuropiischen
Direktinvestitionen im Ausland gerade auf Grobritannien und die Schweiz entfiel (49,2
Prozent), wird die Abhingigkeit des Volumens des Kapitalexports aus Westeuropa von
der Hohe der Auslandsinvestitionen dieser beiden Linder verstindlich.

Die Tendenz zu einem gewissen rascheren Wachstum des Warenexports gegeniiber
den Direktinvestitionen im Ausland ist nicht nur fiir Grofbritannien und die Schweiz
charakeeristisch, sondern fiir alle grofen westeuropiischen Kapitalexporteure (Frank-
reich, Niederlande, Italien, Belgien). Der stiirmische Zuwachs des Kapitalexports aus der
BRD und Schweden in den letzten Jahren kann die Tendenzen, die sich in der westeuro-
paischen Region herausgebildet haben, insgesamt nicht verindern, da der Anteil dieser
beiden Lander am Gesamtvolumen der Direktinvestitionen Westeuropas im Ausland re-
lativ niedrig ist (im Jahre 1971 — 17,2 Prozent).

Es ist bekannt, daf} in der Epoche der freien Konkurrenz der Warenexport iiberwog
und dafl in der Epoche des Imperialismus der Kapitalexport die entscheidende Bedeutung
gewann. Die Konservierung der vormonopolistischen Formen der Expansion auf den
duferen Mirkten (hauptsichlich iiber den Aufenhandel) zeugt von der Verwundbarkeit
und von der nichtvorhandenen Flexibilititin der Titigkeit einiger internationaler Mono-
pole Westeuroaps. Das wird vor dem Hintergrund der hohen Kennziffern, die die ameri-
kanischen Monopole auf diesem Gebiet erreichen, und des forcierten Tempos bei der

Uberwindung des Riickstandes durch die japanischen internationalen Gesellschaften be-
sonders offenkundig.



Hartmut Schilling

Die allgemeine Krise des Kapitalismus, ihre gegenwirtige Ver-
tiefung und die Entwicklungslinder -

Aus: Afrika— Asien — Lateinamerika. Zeitschrift des Zentralen Rates fiir Asien-, Afrika-
und Lateinamerikawissenschaft in der DDR, Berlin/DDR, 3. Jhrg., 1975, Heft 2,
S. 215-228, und Heft 3, S. 403—420. N

7u keiner Zeit seit dem Ende des Zweiten Weltkrieges waren in der Welt des Kapita-
lismus so viele, so verschiedenartige und so scharfe Krisenerscheinungen zu beobachten
wie in der Gegenwart. Sie haben die gesamte kapitalistische Gesellschaftsordnung, von
den Produktivkriften bis zum institutionellen und ideologischen Uberbau, erfaflt und er-
strecken sich in diesem oder jenem Grade auf ausnahmslos alle imperialistischen Linder
und die verschiedenen Sphiren der Beziehungen im kapitalistischen Weltsystem. Thr be-
sonderes Geprige erhilt die Situation, in der sich der Weltkapitalismus gegenwirtig be-
findet, dadurch, dafl sich die akute zyklische Wirtschaftskrise in den kapitalistischen
Hauptlindern in enger Verbindung mit der Zuspitzung der allgemeinen Krise des kapita-
listischen Systems entfaltet, was die Wirkung beider Prozesse wechselseitig verstirke,
und daR im Verlauf der allgemeinen Krise des Kapitalismus qualitativ neue Ziige auftre-
ten, neue Bedingungen heranreifen, deren Nutzung durch die revolutionidren Haupt-
krifte den Niedergangsprozef der iiberlebten kapitalistischen Wirtschafts- und Gesell-
schaftsordnung beschleunigt.

Vor allem aber ist charakteristisch, daf} das Bild, das die morbide kapitalistische Welt
heute bietet, in scharfem Kontrast zu der gleichzeitigen kontinuierlichen Aufwirtsent-
wicklung der sozialistischen Staatengemeinschaft steht, die sich durch Stabilitit und Dy-
namik auszeichnet, erfolgreich den Formierungsprozef der sozialistischen Weltwirt-
schaft in die hohere Stufe der sozialistischen konomischen Integration iiberleitet und
uniibersehbar die Vorziige des realen Sozialismus, die qualitative Uberlegenheit des so-
zialistischen Systems auf allen Gebieten des gesellschaftlichen Lebens erkennbar werden
1iRt. Wie selten zuvor tritt die Gegensitzlichkeit der Entwicklung in den beiden Weltsy-
stemen plastisch zutage. Diese Gegensitzlichkeit beinhaltet jedoch zugleich eine wichtige
Kausalbeziehung, die ihrerseits das wesensbestimmende Merkmal der allgemeinen Krise
des Kapitalismus darstellt. Im Unterschied zu den zyklischen Krisen, in denen perio-
disch, unter immer groferen Schwierigkeiten bestimmte Widerspriiche des kapitalisti-
schen Reproduktionsprozesses geldst werden, allerdings nur um den Preis neuer, noch
tieferer Widerspriiche, besteht das Wesen der allgemeinen Krise des Kapitalismus im ir-
reversiblen Niedergangsprozefl der kapitalistischen Gesellschaftsordnung als Ganzes
und im Weltmafstab, in der sich iiber eine ganze Epoche erstreckenden historischen
Agonie des Kapitalismus als gesellschaftliches Welesystem. Die marxistisch-leninistische
Kategorie der allgemeinen Krise bezeichnet jenen historischen Entwicklungsabschnitt
des Kapitalismus, in dem seine inneren Widerspriiche, vornehmlich sein Grundwider-
spruch, einen solchen Grad der Zuspitzung erreicht haben, daf er sich nicht mehr als al-
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leiniges Gesellschaftssystem in der Welt behaupten kann, sondern sukzessive, in einer in
vielfiltigen Formen erbittert gefiihrten internationalen Klassenauseinandersetzung dem
aufsteigenden Sozialismus und dem sich mit der Festigung und immer intensiveren Aus-
strahlung des sozialistischen Systems beschleunigenden revolutioniren WeltprozeR
Raum geben muf. Niedergang, Schwichung und Zerfall des Kapitalismus korrespondie-
ren also unmittelbar mit dem Entstehen, der Festigung und dem Aufstieg des Sozialis-
mus. Seitdem der Weltkapitalismus sich in diesem Zustand der allgemeinen Krise befin-
det, wofiir die Grofe Sozialistische Oktoberrevolution den ersten sichtbaren Ausdruck
darstellte, wird seine Entwicklung nicht mehr nur von den inneren, ihm immanenten Ge-
setzmiRigkeiten bestimmt, ! sondern auch und im zunehmenden MafRe von dufleren Fak-
toren, von den Wirkungen, die von der Existenz und Aktivitit des Weltsozialismus aus-
gehen, von der Dynamik des Ubergangsprozesses vom Kapitalismus zum Sozialismus,
vom Kampf der beiden Systeme im Weltmafistab. Diese Verflechtung innerer und dufle-
rer Triebkrifte, innerer und duferer Widerspriiche, die Einordnung in die globalen, ent-
wicklungsbestimmenden Prozesse unserer Epoche spielt eine entscheidende Rolle fiir
den Inhalt und den Verlauf der allgemeinen Krise des Kapitalismus in ihren verschiedenen
Stufen und Etappen.?

Von diesen grundlegenden Aspekten ist auch auszugehen, wenn man sich einzelnen
Seiten, Erscheinungsformen oder Merkmalen der allgemeinen Krise des Kapitalismus
zuwendet, in unserem Fall dem Verhiltnis von Entwicklungslindern und Imperialismus
in diesem ProzeR. Wie andere Elemente der allgemeinen Krise gehért auch die Entwick-
lung dieses Verhiltnisses zu jenen Vorgingen, von denen E. Honecker sagt, dafl sie ,,anf
der Linie der uns bekannten Gesetzmiifligkeiten liegen, aber doch in ibrem Ausmafl und
ihrem Tempo neue Aspekte aufweisen®, so daf wir sie griindlich studieren und wissen-
schaftlich genau erforschen® miissen.?

Als umfassender Niedergangsproze der gesamten kapitalistischen Gesellschaftsord-
nung erstrecke sich die allgemeine Krise natiirlich nicht nur auf die entwickelten Linder
des iiberreifen Kapitalismus, sondern auf die beiden Hauptgruppen des kapitalistischen
Weltwirtschaftssystems, also auch auf die Entwicklungslinder. Zudem handelt es sich bei
der Mehrzahl dieser Linder um kapitalistisch orientierte Linder, um Linder, die auch
nach ihrer Befreiung von der kolonialen Fremdherrschaft den kapitalistischen Entwick-
lungsweg weiterverfolgen. Der Kapitalismus, der sich in ihnen auf den vom ,,klassi-
schen‘* Kolonialismus hinterlassenen Grundlagen entwickelt, besitzt zwar Eigenarten
und Besonderheiten,* die auch in einer spezifischen Beziehung zur allgemeinen Krise des
Kapitalismus stehen; seinem sozialokonomischen Wesen nach unterscheidet er sich je-

1 Siehe Politische Okonomie des heutigen Monopolkapitalismus. Berlin 1972, S. 64.

2 Siche auch: Maier, L., Die allgemeine Krise des Kapitalismus. In: IPW-Berichte, Berlin, 5/1973,
S. 2; Klein, D., Die weitere Verschirfung der allgemeinen Krise des Kapitalismus. In: Wirtschafts-
wissenschaft, Berlin, 12/1974, S. 1761; Probleme der allgemeinen Krise des Kapitalismus. In:
IPW-Berichte, 12/1974, S. 3.

3 Honecker, E., Der Marxismus-Leninismus — Bauplan unserer neuen Welt. In: Neues Deutsch-
land, Berlin, 22. Oktober 1974, S. 3.

4 Siehe im einzelnen: Grundfragen des antiimperialistischen Kampfes der Volker Asiens, Afrikas

und Lateinamerikas in der Gegenwart. Autorenkollektiv unter Ltg. von L. Rathmann. Teil II, Ber-
lin 1974, S. 846 ff.
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doch nicht vom Kapitalismus der entwickelten Zentren, sondern bildet einen Teil des

Weltkapitalismus und unterliegt dessen allgemeinen Gesetzmiafigkeiten. Die Entwick-

lungslinder sind daher nicht nur den Wirkungen von Wihrungskrisen, Inf‘lgnczin, Struk-
rurkrisen und anderen Gebrechen des kapitalistischen Gcs.ell‘s‘;chaftss)_rstenn in den impe-
rialistischen Hochburgen ausgesetzt, sondern ir? der*sqzxalolf.onommfhcn Stru:ﬂur .des
grofiten Teils dieser Linder gibt es dm'iibcx" hinaus eigene (_)konomus.che. und ;ozmle
Grundlagen, auf denen sich die charakteristischen l(ﬁpltﬂllS[lS(ihCn deelcslpruc e und
Krisenprozesse entfalten und unter den gegebenen inneren und .aufSeren Bc.lmfunfgen hm
besonders scharfer Form entfalten. Einige von ihnen (an der Spitze das Chile der faschi-
stischen Pinochet-Clique) weisen héhere Inflationsraten, grofere Arbe1tslose(r11.qu‘oten,
stirkere Produktionsriickginge, einen rascheren Wihrungsverfall usw. auf als die impe-
talisti Linder. _ . -
rlaksbtizsrc :iilllu um diesen Bezug geht es bei der Fragestellung: allgemeine Krise des Kapita-
lismus und Entwicklungslinder. Obwohl folgend.es in d%esem Zg.sammgn}éaélg von
Wichtigkeit ist und nicht iibersehen werden darf: Die Entw1cklungslande11; smG e‘r ein-
zige Bereich in der Welt, indem sich das kapitalistische System — trotz star er‘l dcgmtcn-
denzen — heute noch zu der ihm wesenseigenen sozialen Expansion, zur Durch ringung
und allmihlichen Ablgsung vorkapitalistischer Wirtschflftssckt(.)ren.durch. kapltaljst‘lschc
Produktionsverhiltnisse, also zu einer gewissen Entwicklung in die Breite als fahig Fﬁ_
weist. Aber die kapitalistischen Gcsellschaf[sstrukture.n, die sich in ciner garclizen Reli e
dieser Linder miihselig und deformiert und vornehmlich unter dem Elnﬂg{&h er ;eo o-
lonialen Sozialstrategie des Imperialismus herausbilden, tragen bereits 'ben i rcrE ‘ntsl:c:
hung so unverkennbar den Stempel der neuen, vom Sozilahsmusml':aestlhmn?ten dpoc.. (_I,
sind schon im Embryonalstadium so tief von den Krankheits- und Faulniskeimen d ercalnc h
zersetzenden, iiberreifen spitkapitalistischen Ordnung d'urchdrungen, da{% . }Slle en&
Weltkapitalismus schon keine wesentlichen Enthcklu'ngm.mpube mehr vert:il f}:sn un
nicht mehr zu seiner Regeneration dienen konnen. Es ist dle§ die grupdlegen ¢ Beson-
derheit vor allem des afro-asiatischen Izapitilismus,s in der sich deutlich die allgemeine
i italistischen Systems ausdriickt. . o Iyt
Kré?ih(iilsii{; ?sltt:.uch dieser F};agenkomplex gerade fiirdie marxisuscl:x—lepm |snschZc"'I'h<?g-
rie der allgemeinen Krise des Kapitalismus ur"ld die A?alysc der qualitativ n;ucr.l. ﬁ:ugc i ,;
rer Verschirfung in der Gegenwart noch nicht g@ugcnd erschlossen un de.ros fick &
weites Feld fir wissenschaftliche Forschungen, die S(f!\luf‘ifolger.ungen fiir die natigx_c
und Taktik der antiimperialistischen Bewegung und fiir die Bestimmung der Perlssp? ti-
ven des revolutioniren Weltprozesses ermﬁglifzhcn. Qennoch so!l uns in o:hcs’;:mE clyr?{g
weniger der Zusammenhang zwischen allgemeiner Krise des Kapltahsnn:;. un Antwku‘: i,;
lungslindern als Teil des Weltkapitalismus interessieren (ol.)wrohl gcrgdf: 'le‘s}fr ;glcs -
der gegenwirtigen lebhaften Diskussion unter den marxxstlsch-len|msus<£_ c: o
schaftlern iiber die allgemeine Krise unverdientermafien kaum Beachtung findet). hs s
vielmehr notwendig, die Frage in den Vordf:rgrund zu stcll?n, vs{elcher Zl}'ls?jmmelf in%
zwischen der allgemeinen Krise des Kapitalismus und den I‘jmwu;l.dungsh in ]ern als o
tergeordneter, abhingiger, ausgcbcutetex‘_und vom Imperialismus Jahrf.cl m;: alng u: 2
driickter Teil des kapitalistischen Weltwirtschaftssystems besteht, welche | (}gcru gfﬁr
sich aus diesem Fakror fiir die Herausbildung der allgemeinen Krise des Kapitalismus,

5 Ebenda, S. 859 ff.
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ihren Verlauf in den einzelnen Etappen und ihre qualitative Verschirfung in der Gegen-
wart ergeben.

Mitdem Ubergang in sein imperialistisches Stadium war der Kapitalismus bekanntlich
»zu einem Weltsystem kolonialer Unterdriickung und finanzieller Erdrosselung der
iibergrofien Mebrheit der Bevilkerung der Erde durch eine Handvoll ,fortgeschrittener”
Linder geworden.5 In den Ubergang zur Herrschaft der Monopole war die Vollendung
des Kolonialmonopols eingeschlossen. Selbst gegeniiber fritheren Phasen der kapitalisti-
schen Kolonialpolitik entstand dadurch eine neue Qualitit, verkérpert durch den im im-
pertalistischen Kolonialsystem zur héchsten Entfaltung gelangten ,,klassischen® Kolo-
nialismus.” Die Politik des Finanzkapitals brachte ,, unvermeidlich eine unerbirte Ver-
starkung der nationalen Unterdriickung, der Pliinderung, Ausranbung, Erdrosselung der
schwachen, riickstindigen, kleinen Vilkerschaften durch eine Handvoll ,fortgeschritte-
ner Méchte mit sich . . .“® Dadurch erreichte der Widerspruch zwischen dem Imperia-
lismus und den kolonial ausgebeuteten, konomisch abhingigen und national unter-
driickten Vélkern, der als Widerspruch zur herrschenden Klasse der ,,Metropolen® die
kapitalistisch-koloniale Expansion von Anfang an charakterisiert hatte und sich mit ihr
entwickelte,® einen solchen Reifegrad, daff auch die Beseitigung des globalen Systems der
imperialistischen Ausbeutung und Beherrschung schwachentwickelter Linder in Asien,
Afrika und Lateinamerika historisch auf die Tagesordnung gesetzt wurde. Diese Ent-
wicklung und die von ihr ausgel8sten politisch-sozialen und ékonomischen Prozesse
wurden somit zu einer der Triebkrifte, einer der Komponenten fiir die Heraus bildung
der allgemeinen Krise der gesamten kapitalistischen Ordnung.

Seither ist das Verhiltnis zwischen dem Imperialismus und seiner schwachentwickel-
ten Peripherie — bei wechselnden Erscheinungsformen und schwankender Deutlichkeit
der Konfliktzustinde — nie anders als krisenhaft gewesen und wird es— bei fortschreiten-
der Verstirkung — bleiben, bis mit der Ablésung des kapitalistischen Gesellschaftssy-
stems durch den Sozialismus auch dieser Widerspruch beseitigt ist. Das heiflt, die stufen-
weise Verschirfung des Widerspruchs zwischen den beiden Hauptgruppen des kapitali-
stischen Weltwirtschaftssystems, die an Umfang und Tiefe zunehmende Krise in den Be-
ziehungen zwischen den imperialistischen Zentren und der kolonialen bzw. ehemals ko-
lonialen Welt bildet einen der Grundziige,'° eine der Bewegungsformen der allgemeinen
Krise des Kapitalismus in allen ihren Etappen. Ausdruck dieses Widerspruchs und seiner

6 Lenin, W. I., Der Imperialismus als hochstes Stadium des Kapitalismus. In: Werke, Bd. 22,
S. 195,

7 Siehe im cinzelnen: Grundfragen des antiimperialistischen Kampfes . . . ,a. a. O., TeilI, S. 38 ff.
8 Lenin, W. I., Zum vierten Jahrestag der Oktoberrevolution. In: Werke, Bd. 33, S. 35.

9 Evolution und grundlegende Erscheinungsformen dieses Widerspruchs sind detaillierter darge-
stellt in: Grundfragen des antiimperialistischen Kampfes .. ., a.2. O., S. 84 ff.

10 Nach D. Klein (Allgemeine Krise und staatsmonopolistischer Kapitalismus. Berlin 1974,
S. 28-29) besteht dieser Grundzug (andere, auch neuere Lehrbiicher der Politischen Okonomie
sprechen von Hauptmerkmalen) der allgemeinen Krise des Kapitalismus darin, ,,dal der Wider-
spruch zwischen dem Imperialismus und dem Befreiungskampf der unterdriickten Vélker zur Krise
des Kolonialsystems, zu seinem Zerfall und bis zum Hiniiberwachsen der nationalen und sozialen
Befreiungsbewegungen in einen nichtkapitalistischen Entwicklungsweg der jungen Nationalstaaten
fishrt*. Gegen die Formulierung lif}t sich jedoch einwenden, daf§ die Ausdrucks- und Bewegungs-
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Verschirfung, dieser zunehmenden Krise dc§ Vcrhh'ltniss.ses von Imper:al;s}rjllts uRd.Ko-
lonien bzw. Entwicklungslindern ist der nau.or}ale Bcfrc'mngskamp_f der od Ier siens,
Afrikas und Lateinamerikas gegen den lmger:all§mu§ , seine Ausbrelt'undg unK ntefnmvxe-
rung, seine soziale Vertiefung und schli'efSllch sein Hinii berw;tchs.enkn? ;n ban?gf ff,fﬁe"
jegliche Ausbeutungsverhilnisse, der in der volligen Unabhingig ;:‘.ll ( ei' et{W cuw.en
Linder vom Imperialismus und ihrem AllssF]1eld011 aus _dem kapxtaf ncsiusc \;ch e Il;p
schaftssystem miindet. Dabei steht der na.uonale Befre\ungs'kamp er : o e; e-
standteil des weltrevolutiondren Prozesses in enger chhsel.vwrkung mit ¢ in an iere:;i re-
volutiondren Hauptstromen und wird in seiner Wirksamkeit emschgxdcg( vanel er Clin-
wirkung des Weltsozialismus auf das internationale Qethcllen, von e; ntwncl ung | es
Krifteverhilmisses zwischen Sozialismus und I“rnpel:xahsmu§ und von ler Z"m]? hmeng eg
Festigung des objektiv antiimpcrial?susch_en Biindnisses z',wnscl:jc‘n i))(/e tszzt?txesnﬂ:sl( \:1
Befreiungsbewegung beeinfluflt. Seine Wldcrsptcgelung findet er lortswc 1r(,d AT h'n-
flike zwischen Imperialismus und kolonialer bzw. ehemals k(.)l(.)l.].m er (:1 t dariibe Am-
aus auch in den Reaktionen des Imperiali.smus und in del'l Aktivi titen, zu denen ctr md n-
passung an die Verinderung seiner Existenz- ‘und Wu'kungsl.:tcdmg'url\.gc.n Lm e;‘s em
wachsenden Einfluf} des Sozialismus und den Erfolgen der antiimperialistischen Bewe-
4 l t‘ . . . .
guggiegeci:\:eulziznlitsappen der Entfaltung der allgemeinen Krise c{es Kapltahslrélus., dll.e sich
vor allem nach dem Kriterium des erreichten Grades der Schw'ach.}lng des a}i(lt‘;%fmm.us
auf Grund eines hoheren Entwicklungsniveaus der rcyolut_lonarcn Hauplt. ri (t{e im
WeltmaBistab unterscheiden,!! werden auch von ciner ';e‘wells neuen gl}a itat dnges
(zweiten) Grundzugs im Niedergangsprozef der kapitalistischen Wirtschafts- und Ge-
tsordnung bestimmt. ' iy '
Selgi}: :isje Etappg der allgemeinen Krise des Kap.ita.hs.mus char;aktz.:r;ste:t ms dgs;e:cf;lg:;
sicht bekanntlich die beginnende Krise des t{npenahsu.scber{ Kolonialsys emd.dcr b
Grofle Sozialistische Oktoberreyolution, dlE an}r l};?%xcnrnkgllzs;; lli;:lz]l)ja l\lr?en v&i‘e o
Epoche steht, wurde nicht nur ein erster grofser Cld 1 g b
freit, sondern mit der erstmaligen Durchbrechung es we t\lx)msp i e
schen Systems und seiner von da an nicht mel'!rlll:ompcnsxe(;'e :r;(ndoniansmus i
grundlegender Umschwung im !(ampf der Valker gfegc.:n oo
fiihrt, die Ara der antiimperialistischen x_mnopalen Befreiungs g e
ter dem mobilisierenden Einflufl der sxegrexcl?en Ol_ctobcrrevp utu:(n St iy
entwickelnden Sozialismus entbrannte der antikoloniale Befreiungskampt 1 o
F it bis dahin nicht gekannter Schirfe und brach;e-erstmals mit dem Riick
:fanltd:ilnz\zefl;sl::lr: ls’::atlichcn Basigs fiir seine politische, moralische und materielle Unter-

i i o ichtselbst
s hier relevanten Widerspruchs, der Bcfrcxungskamp_f der unterdriickten Volker, nic : X
i?::&dl:;lhdes Widerspruchs dafstcllen kann und daf die Einengung der Rcsulmt{e dcsFBefl;ccl:l:igc?_
kampfes auf den nichtkapitalistischen Emwicklupgswcg. das_AufSerac.l.\tlasscn azc.]ercr Am:aherung
greifender antiimperialistischer Umgestaltungen in den Entw;f:klungslandcm. uxl'; ihrer An
an den Sozialismus iiber die nationaldemokratische Revolution kaum vertret arl l:stb S
11 Der allgemeine Inhalt dieser Etappen wird unter aktur:llc:n Aspekten d?rgff»tc [; T.I. |2/119 -
Qualitativ neue Ziige der allgemeinen Krise des Kapitalismus. In: Em_l'ft.u,h chm, ity
S. 1351 f.; siche auch: Klein, D., Allgemeine Krise und staatsmonopolistischer Kapi
a.a. 0., S. 49 ff.
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stlitzung, die bis heute auch seine stirkste Stiitze geblieben ist— die Grundpfeiler des im-
perialistischen Kolonialsystems ins Wanken.12
In der zweiten Etappe der allgemeinen Krise des Kapitalismus entwickelte sich die
Krise des Kolonialsystems zum offenen Zerfall der imperialistischen Kolonialherrschaft.
Die erneute Schwichung des Imperialismus im Gefolge des Zweiten Weltkrieges, das Er-
starken des Sozialismus und sein Hiniiberwachsen in ein Weltsystem sowie die damit ein-
hergehende Verinderung des internationalen Krifteverhilmisses lieRen die bereits in der
vorangegangenen Etappe entstandenen dufieren Bedingungen fiir den Erfolg der nationa-
len Befreiungsbewegung nunmehr voll wirksam werden. Aktiv unterstiitzt von den S0~
zialistischen Staaten und der internationalen Arbeiterbewegung, fiihrte der sich verstir-
kende und verbreiternde antikoloniale Befreiungskampf der Vélker zur Erringung der
nationalen Eigenstaatlichkeit zahlreicher Linder, vornehmlich in Asien und Nordafrika,
in zwei Fallen aber auch bereits im subsaharischen Afrika. Der Imperialismus verlor
wichtige politische Positionen und auerskonomische Ausbeutungsméglichkeiten in der
»»dritten Welt*, sein politischer Einfluf§ und seine Manovrierfahigkeit in diesem Bereich
wurden erheblich vermindert. Demgegeniiber gewannen die globalen Faktoren des welt-
revolutiondren Prozesses an Wirksamkeit, der erstarkende Weltsozialismus erhohtesseine
Anziehungskraft, sein Biindnis mit den befreiten Staaten festigte sich, die antiimperiali-
stischen Bewegungen griffen rasch weiter um sich und organisierten sich zunehmend
auch in internationalen Mafstiben.
Etwa seit Ende der 50er, Anfang der 60er Jahre befindet sich der Kapitalismus in der
dritten Etappe seiner allgemeinen Krise, Ihre besondere Qualitit in bezug auf die Ver-
scharfung des Widerspruchs zwischen Imperialismus und Entwicklungslindern und die
Krise der Beziehungen zwischen ihnen wird zunichst durch den volligen Zusammen-
bruch der Kolonialimperien geprigr, das heifit dadurch, daf sich der Zusammenbruch des
imperialistischen Kolonialsystems im politischen Sinne’® vollendet, Am Beginn dieser
Etappe standen solche bedeutenden Ereignisse wie die kubanische Revolution, die iiber-
aus rasche Beseitigung der kolonialen Fremdherrschaft in der Mehrzahl der Linder des
tropischen Afrika und die vollstindige Niederlage des Imperialismus im Kolonialkrieg
gegen das algerische Volk. Inihnen kam der neuerliche Aufschwung des antiimperialisti-
schen, nationalen Befreiungskampfes der Vélker Asiens, Afrikas und Lateinamerikas
zum Ausdruck, der seine entscheidenden Impulse daraus bezog, daf sich das internatio-
nale Krifteverhiltnis weiter zuungunsten des Imperialismus verinderte und die soziali-
stische Staatengemeinschaft zunehmend bestimmenden Einfluf auf das internationale
Geschehen zu gewinnen begann. Der Prozef der politischen Entkolonialisierung setzte
sich mit der Erringung der staatlichen Selbstindigkeit weiterer, vornehmlich afrikani-
scher Lander fort, so daf im Verlauf dieser Etappe das imperialistische Kolonialsystem
als ein geschlossenes politisches System faktisch liquidiert wurde.
Gleichzeitig trat die der nationalen Befreiungsbewegung von Anfang an eigene soziale
Komponente immer stirker und deutlicher hervor, die gegen den Imperialismus gerich-
tete Bewegung insgesamt vertiefte sich in sozialer Hinsicht undd nahm in mehreren Fil-

12 Die Geschichte des nationalen Befreiungskampfes in dieser Etappe findet sich bisher am einge-

hendsten in: Erwachen der Unterdriickten. Studien iiber Asien, Afrika, Lateinamerika, Bd. 9, Ber-
lin 1975.

13 Siehe Honecker, E., Der Marxismus-Leninismus — Bauplan...,a.a. O.
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len bereits antikapitalistische Ziige an. Vornehmlich im Kampf um den weiteren gesell-
schaftlichen Entwicklungsweg und mit der stirkeren Formierung l‘uodc'rner 1'\lasser.1f;m
Zuge des beginnenden nationalen Wirtschaftsaufbaus ver_starkte sxfh die sozllﬁlc Di e
renzierung in und zwischen den befreiten Stagten. Eine l_{.c:hc von ’I‘,andcrn (\30 70g unter
der Fithrung revolutionir-demokratischer, nichtproletarischer Krifte den l?crg'a;(r;g zur
nichtkapitalistischen Entwicklung bzw. zu entsprechcndenﬂFgrmcn der nationaldemo-
kratischen Revolution, der die Losung der Aufgaben der vélligen fmtl.(.)nal.en Befreiung
mit dem Blick auf die sozialistische Perspektive ermoglicht sowie die glinstigsten Bedin-
gungen fiir die materielle und soziale Vorbereitung des Ubfrgangs dieser L;'mdeerum ?10-
zialismus schafft. Die sozialistische Orientierung dlesgl' Lfmdcr bedeutet einen Kurs, der
sie — wenn er konsequent verfolgt wird und mit der Festigung der Emhel.t a!lcr'amum-
perialistischen Krifte auf nationaler und internationaler If:benc verbunden ist— mch}: nur
zuverlissig der imperialistischen Vormundschaft zu entzichen vermag, sondern schritt-
weise, sicherlich in einem lingeren Prozef, in der Perspektive aber vollig aus dem kapnfa-
listischen Weltwirtschaftssystem und damitaus der impenahs_tlschen Aus.beutungs“sphnre
herausldst. Auch in anderen, noch nicht sozialistisch orienncftcn lént\'_/_xcklu.r:n.gslandern
verstirken sich in dieser Etappe die Bemiihungen um d.ie. weitere [,urgckdrgngung des
imperialistischen Einflusses, fiir die Festigung (.ier politischen u‘nd dlanrnr.\.gupg der
Skonomischen Unabhingigkeit sowie die Uberwindung der kolonialen Riickstindigkeit.
Wesentlich fiir diese Etappe wird — im Unterschied zur vorangegangenen —, daf die na-
tionale antiimperialistische Bewegung immer stirker vor allem.Qen soznalokonoml'schcn
Bereich, die wirtschaftlichen Beziehungen erfaflt, d. h. die Positionen des Impcrm'lls’mus
und seiner reaktioniren Stiitzen nunmehr auch in der Wirtschaft der vom Kolo_mal;qch
befreiten Linder untergraben werden, das Auslandskapi‘ml 'z:unfhrncnd k{)ntro!lmrt, cin-
geschrinke bzw. verdringt wird. Es bestitigt sich also in vxelfalt[ger Weise, nicht allein
durch die nichtkapitalistische Entwicklung, die vom XXIV. Parteitag der KPdSU getrof-
fene Einschitzung, dal ,,der Kampf fiir nationale Befreiung in yzclen Lan'dcirn begonm,-n
hat, praktisch in einen Kampf gegen die Ausbeutungsverbiltnisse . . . hiniiberzuwach-
sen®, 14 .

In diesem Zusammenhang zeigen sich auch auf diesem Widers.pruchs.feld - wie a'uf an-
deren Gebieten — im Verlauf der allgemeinen Krise gegenwirtig bestimmte qualitative
Wandlungen. Bevor niher darauf cingcgangen.wird, sind zundchst einige sumn;ans}ihe
Bemerkungen zur Bewegung des anderen Pols im behandelten ch!crspruch, zu den Re-
aktionen des Imperialismus auf den Befreiungskampf der kolonialen und abhingigen
Volker zu machen. _ -y

Seit dem Beginn der allgemeinen Krise, der Existenzkrise seines gesamten Systcfnsfg L(lin-
ternimmt der Imperialismus verzweifelte Anstrengungen, den Niedergangsproze du:
kapitalistischen Ordnung abzuwenden bzw. au.fzuhaltcn. Versuche zur Ve_rnnchtung l«:l
Hauptkrifte des weltrevolutioniren Prozesses im Fromalangrlff.bzw. zu ihrer (ﬁ\us:/e 5
rung durch Unterwanderung und Infiltration sind verbunden mit der wa.ch-scT] enK er-
schmelzung der Macht der Monopole und des Staates zum staatsmonopqhsusc en apx};
talismus und der Ausnutzung der wissenschaftlich-technischen Revolution, um der sic
vertiefenden inneren und duferen Widerspriiche Herr zu werden. In diese, auf die Erhal-

14 XXIV. Parteitag der KPdSU, Dokumente, Moskau-Berlin 1971, S. 10.
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tung des imperialistischen Herrschaftssystems und der Funktionsfihigkeit des Profitme-
chanismus gerichteten, erzwungenen Anpassungsprozesse sowie die in den einzelnen Pe-
rioden wechselnden globalen Strategien gegen den Fortschritt des weltrevolutionsren
Prozesses sind auch die Aktivititen des Imperialismus in der kolonialen bzw. ehemals ko-
lonialen Welt eingeordnet.

In der ersten Etappe der allgemeinen Krise des Kapitalismus gelang es den imperialisti-
schen Michten noch, die antiimperialistische Bewegung auerhalb der sozialistischen
Welt mit den herkémmlichen Mitteln der Kolonialpolitik blutig zu unterdriicken bzw, an
entscheidenden und dauerhaften Erfolgen zu hindern. Aufler im urimittelbaren Machtbe-
reich des Sozialismus konnte der Imperialismus sein ,, klassisches* Kolonialsystem durch
brutales Vorgehen oder politisches Taktieren noch weitgehend funktionsfihig halten, ja
kurzzeitig sogar noch ausweiten (Italien, Japan). Selbst der verstirkte Ubergang zur so-
genannten ,,indirect rule in einigen britischen Kolonien bewegte sich noch vollig im
Rahmen der ,,klassischen Kolonialpolitik.

Aber bereits in der zweiten Etappe erwies sich das starre Arsenal dieser Politik als im-
mer weniger geeignet, den Zerfall der imperialistischen Positionen aufzuhalten oder hin-
auszuschieben. Neben die mit duerster Brutalitit betriebene imperialistische Unter-
driickungspolitik (Kolonialkriege, Polizeiaktionen, Interventionen gegen fortschrittli-
che Regimes usw. ) traten daher zunehmend flexiblere Formen des Kampfes der imperiali-
stischen Michte und Monopole um die Erhaltung ihrer Ausbeutungs- und politischen
Einflufsphiren in der ,,dritten Welt*: priventive Unabhingigkeits,,gewihrung unter
Installierung von Marionettenregimes, Einbeziehung befreiter Staaten in aggressive Mili-
tirpaktsysteme, in spezielle Wihrungszonen, Zollunionen bzw. als ,, Assoziierte** in kol-
lektiv-kolonialistische Blocke, Steigerung des staatlichen Kapitalexports, der sogenann-
ten Entwicklungshilfe, als Mittel der wirtschaftlichen Durchdringung und Bindung, der
Korruption und der politischen Erpressung usw.

Unter dem wachsenden Druck der Einwirkung des Weltsozialismus und der Entfal-
tung der antiimperialistischen nationalen Befreiungsbewegung der unterdriickten Vélker
und in Anpassung des Imperialismus an diese (sowie an einige weitere, sich in der impe-
rialistischen Okonomik abspielende) Prozesse vollzog sich die Ablésung des ,,klassi-
schen® Kolonialismus durch den Neokolonialismus. Er stellt das moderne, staatsmono-
polistische System der Ausbeutung und politischen Beeinflussung der Entwicklungslin-
der durch den Imperialismus dar. Sein strategisches Hauptziel ist es, das Ausscheiden der
Entwicklungslinder aus dem kapitalistischen Weltwirtschaftssystem, ihre Hinwendung
zum Sozialismus zu verhindern und sie auf den Weg einer begrenzten, abhingigen kapita-

listischen Entwicklung zu dringen, um dadurch die Grundlagen fiir ihre fortdauernde
Ausbeutung durch die imperialistischen Zentren zu sichern. Es ist charakteristisch fiir
den Neokolonialismus, daf} seine Triiger, die imperialistischen Staaten und Monopole,
insbesondere seine Hauptkrifte, der USA-Imperialismus und die multinationalen Mo-
nopole, dieses Ziel mit sehr variablen Mitteln verfolgen. Thr Spektrum reicht von der 4u-
fersten Brutalitit (wie Vietnam, der Nahe Osten oder Chile beweisen) bis zu weitgehen-
den, auf langfristige Systemsicherung berechneten politischen und 6konomischen Kom-
promissen, und sie werden von der neokolonialen Strategie je nach den gegebenen Bedin-
gungen und der konkreten Krifteverteilung entsprechend — in Verbindung mit den ver-
schiedensten Formen der antikommunistischen Ideologie - eingesetzt. Der Neokolonia-
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lismus bildet daher eine widerspriichliche Einheit von imperiglistis'cher Gevyalt— und Re-
formpolitik gegeniiber den Entwicklungslindern. Halt man sich die .st.r'ﬁteglsche Zle.ls.e.t._
zung des Neokolonialismus und die ihr entsprechende hohe V‘ar‘lablht.at und ElastluFat
seiner Methoden vor Augen (gar nichtzu reden von der Determiniertheit der neokolonia-
len Expansion durch die objektiven Gesetzmifigkeiten des modernen Ka'pltahsml.lls),
dann wird klar, daR das Verhiltnis des Imperialismus gegeniiber den Entwicklungslan-
dern selbst dann seinen neokolonialen Charakter nicht verliert, wenn bestimmte Mono-
pole oder imperialistische Regierungen von den erstarkenden ar}tiimperialistischen Krif-
ten zu bedeutenden Zugestandnissen und selbst zu solchen Schritten gezwungen vgerden,
die keine duflerlichen Merkmale des Neokolonialismus mehr aufzuweisen schemen.
Mit dem Eintritt des Kapitalismus in die dritte Etappe seiner allgemeinen Krise .erfuhr
auch der Neokolonialismus seine volle Ausprigung und enthiillte immer stirker sein We-
sen als imperialistische Reaktion auf den Vorma‘rs-ch der CntYViCkluI}ngeStlmmenqen
K rifte unserer Epoche. Die Anpassung des Imperialismus an seine v‘erandcrtcjn und sich
weiter verindernden Existenz- und Wirkungsbedingungen erwies sich auch in der che-
mals kolonialen Welt nicht als einmaliger Akt oder als ein passives Hinnehmen, sonfiem
als aktiver Prozef, als scharfer Klassenkampf gegen die Krifte der nationalen Befreiung
und des Sozialismus. Deren Offensive fiigte dem Neokolonialismus viele empfindliche
Niederlagen bei, wenn auch zeitweilige Riickschlige der .revo¥uti0néire.n Bewegung (z.B.
in Brasilien, Ghana, Indonesien, Chile) angesichts der historischen Dimension der.Aus-
cinandersetzung nicht vermeidbar waren. Es scheiterte.n nicht nur offene P'xggressmr}en
des Imperialismus und seiner Stellvertreter gegen befreite Staaten, an Entw1cl?lungsh1lfe
gebundene politische Erpressungen, neokoloniale I(onstr.uktlo.ne.n guf staath.ch?m Ge-
Biet wie die franzosische Communauté, die Politik der imperialistischen Militirpakte
usw., sondern auch (und zwar schon in den friithen 60er Jahren) groﬁange.legte néokolo-
niale Reformprogramme wie die Kennedysche ,,Allianz fiir den Fortschritt**, mit Fieren
Hilfe echten revolutioniren Umwilzungen vorgebeugt werden sollte. Zwar treten in der
Evolution des Neokolonialismus sozialstrategische, auf dic Entwicklung des einheimi-
schen Kapitalismus in den Entwicklungslindern und auf eine ,,part.n'erschaftlmhe“ Ver-
bindung mit seinen Exponenten gerichtete Alktivititen, der Mod_ermswrung der Au‘sbeu—
tungsformen dienende konomische Strategien und andere flmflblc_re Formen der impe-
rialistischen Politik immer stirker in den Vordergrund, aber esist dies— wie der faschlsfx-
sche Putsch in Chile oder Henry Kissingers jiingste Drohungen geg.cnub'er den Erdf)l-
Entwicklungslindern beweisen — nicht die einzige Richtung, in der sich diese Evolution
Vogzelree}iltts. gegen Ende der 6Qer Jahre ,,entdeckten® auch einige prominente nnp:‘crlahsu—
sche Politiker und Ideologen — typisch dafiir waren z. B. dervonder ,,Wcltb:’u?k in Auf-
trag gegebene ,,Pearson-Report* oder L. Pearsons spiteres Buch. ,,:The Crisis of Deve-
lopment* —, dafl die Konzeptionen und Praktiken, dlC.dCl‘ Impenahsnufs nach dem Zu-
sammenbruch seiner direkten Kolonialherrschaft entwickelt hatte, um die ehemals kolo-
niale Welt in seinem politischen Einflufbereich und als /}usbcutpngssphiirc zu erhalten,
nicht so reibungslos und wirkungsvoll funktionierten, wie m:m.snch das \{orgestellt hatte.
Ihre Krokodilstrinen iiber die ,,Krise der Entwicklungspolitik® und thre Suche na;h
neuen Formen der Anpassung offenbarten nur, dafl sich auch im Gcfolgc der ?eokoloma—
len Politik die Widerspriiche zwischen Imperialismus und Entwicklungslindern ver-
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schirft hatten und weiter verschirfen, Der Bezug zwischen Neokolonialismus und all-
gemeiner Krise des Kapitalismus, der Umstand, da8 es sich bei den erérterten Fragen um
Erscheinungen einer viel tiefer liegenden und schon viel linger anhaltenden Krise han-
delt, blieb den burgerlichen ,,Entwicklungsexperten® vermutlich verborgen: Der Neo-
kolonialismus ist als Produkt der Verscharfung der Widerspriiche zwischen Imperialis-
mus und Entwicklungslindern unter den Bedingungen des weltweiten Ubergangs zum
Sozialismus entstanden; obwohl er darauf angelegt ist, diese Widerspriiche abzuschwi-
chen, vertieft er sie weiter und wird so zu einer Verkdrperung der sich zuspitzenden Krise
in den Beziehungen der beiden Hauptgruppen des kapitalistischen Weltwirtschaftssy-
stems, bildet selbst von Anfang an eine durch und durch krisenhafte Erscheinung.

Die wichtigsten objektiven Grundlagen fiir den wachsenden Antagonismus zwischen
den imperialistischen Machten und den vom Kolonialjoch befreiten Staaten sind die unter
den Bedingungen des Neokolonialismus nicht nur anhaltende, sondern steigende Aus-
beutung der Entwicklungslinder durch die imperialistischen Monopole und Staaten so-
wie die sich vergroflernde Kluft im 6konomischen Niveau zwischen Entwicklungslin-
dern und kapitalistischen Industrielindern.

Obwohl die biirgerliche Statistik aus naheliegenden Griinden in bezug auf die Versf-
fentlichung von Profiten sehr zuriickhaltend ist, die folgenden Angaben also eher zu
niedrig als zu hoch gegriffen sind, vermitteln sie ein deutliches Bild der Entwicklungsten-
denzen. Im Zeitraum von 1960 bis 1970 transferierten die imperialistischen Monopole
nach offiziellen Angaben der UNCTAD aus den Entwicklungslindern Profite in Héhe
von 51,9 Milliarden Dollar.'$ Das ist aber nicht der ganze Profit, der in dieser Zeit von
den Monopolen auf private Kapitalanlagen in Entwicklungslindern erzielt wurde. Uber
den in den betreffenden Lindern sofort reinvestierten Teil gibt es keine aggregierten An-
gaben. Fur Mitte der sechziger Jahre wird die Reinvestierungsquote mit iiber 40 Prozent
angegeben. 16 Bei Direktinvestitionen der BRD-Monopole in Afrika soll sie 1972 etwa 80
Prozent betragen haben.!” Selbst wenn man nur 20 Prozent annimmt, ergibt sich fiir den
genannten Zeitraum eine Erh6hung der realisierten neokolonialen Profitmasse um 12,9
Milliarden Dollar. Der Umfang der von den Monopolen aus den Entwicklungslindern
herausgezogenen Profite ist aber nicht nur ausgesprochen hoch, sondern er steigt auch
standig an. Waren es 1960 noch 2,98 Milliarden Dollar, die an privaten Gewinnen und
Dividenden in die kapitalistischen Industrielander iberwiesen wurden, so betrug diese
Summe 1970 bereits 7,0 Milliarden Dollar.'® Wihrend die USA-Monopole in den Vor-
kriegsjahren auf ihre Direktinvestitionen in Lateinamerika jahresdurchschnittlich 150 bis
180 Millionen Dollar Profit erzielten, waren es im jihrlichen Durchschnitt des letzten
Jahrzehnts 1 bis 1,6 Milliarden Dollar, also fast das Zehnfache. Zum Teil ist dieses An-
wachsen der neokolonialen Profitmasse auf die Extension der Ausbeutung, das heif3t auf
steigende Kapitalexporte der Monopole in die ehemals koloniale Welt zuriickzufiihren.
Der private Kapitalexport in die Entwicklungslinder, der 1956 bis 1965 jahresdurch-
schnittlich 2,8 Milliarden Dollar ausmachte, erhdhte sich 1968 auf 6,4 Milliarden Dollar

15 UNCTAD, Handbook of International Trade and Development Statistics 1972, New York
1972, S. 221.

16 Siche Panov, V., The Economic Weapons of Neo-Colonialism. Moskau 1972, S. 73.

17 Nach Die Welt, Berlin(West), 24. April 1972.

18 UNCTAD, Handbook . .., a.a. O.
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und erreichte 1972 bereits 8,3 Milliarden Dollar.'® Hand in Hand damit ging jedoch eine
Intensivierung der Ausbeutung, vornehmlich durch Umstruktur.ierl.mge.n des ’neok(?lo\’
nialen Kapitalexports, die Beschleunigung der Umschlagsgeschwindigkeit des investier.
ten Kapitals und die Erhéhung des Ausbeutungsgrades. Ausdruck dessen sind steigende
Profitraten, d. h. cine wachsende Verwertung des in die Entwicklungslinder exportierten
privaten Auslandskapitals. Angaben iiber die Auslaridsanlagen der USA-Monopole kén-
nen in diesem Zusammenhang als durchaus reprisentativ apgesehen Wer(-ien., (.1a der
USA-Imperialismus der grofite Kapitalexporteur sowohl in die anderen kapitalistischen
Industrielinder als auch — als Hauptmacht des Neokolonialismus — in die Eptvaklungs_
linder ist. In einer Studie des Westberliner ,,Deutschen Instituts fiir W_lr_técha.ftsfor_
schung* heiflt es, bezogen auf die Kapitalexporte der USA—Monopolg: > Mit jahrlich f(m
19 Prozent war in den letzten 20 Jabren die durchschnittliche Rendite in den Entwick-
lungslindern fast doppelt so hoch wie in den Industrielindern, in denen jéi.brlic.b nur
10 Prozent erwirtschaftet wurden. Zwischen 1960 und 1970 erzielten die ﬂme'nkams chen
Unternehmen sowobl in den Industrie- wie in den Entwicklungslindern einen durch-
schnittlichen Jabresgewinn von fast 3 Milliarden US—Doll.m', benb'tig‘ten dazu in den .Em‘
wicklungslindern aber nur die Hilfte des in den Industrielindern eingesetzten Kapitals,
Dabei bat der Abstand zwischen der Rendite in den beiden Anlagegebieten sogar tenden-
ziell zugenommen: Wéihbrend in den fiinfziger Jabren in den Entwicklungsldndfzm nur7,s
Prozentpunkte mebr als in den Industrielindern verdient 'wiztm"en, waren es in den 60er
Jahren 9,5 Prozentpunkte.*?° Diese Angaben werden durch weitere Berechn}mgen mar-
xistischer Wissenschaftler bestitigt.2! Sie besagen erstens, dafl die neokoloniale Anpas-
sung den imperialistischen Monopolen ein Wachstum sowohl der Ma'sse alsauch der Rate
des Profits zu sichern vermochte, und zweitens, daf} die Monopole in der Mehrzahl der
Entwicklungslander — trotz unzweifelhaft starker regionaler und struktureller Unter-
schiede — auch nach dem Zusammenbruch der ,,klassischen* Kolonialimperien im allge-
meinen héhere Profitraten erzielten als auf ihren Kapitalexport in andere Industrielinder,

Die Profite der Auslandsmonopole in den Entwicklungslindern zeigen jedoch noch
nicht die ganze Dimension der neokolonialen Ausbeutung. Obwohl die neokolc.)niale
Entwicklungshilfe, der staatliche Kapitalexport der imperialistischen Linder und inter-
nationaler staatsmonopolistischer Institutionen, in erster Linie der politischen und &ko-
nomischen Sicherung der Funktionsfihigkeit des Profitmechanismus fiir die Monopole
in den Entwicklungslindern dient, besitzt sie auch eine starke ausbeuterische Funktion.
Das ist um so gewichtiger, als die Entwicklungshilfe, der staatliche Kapitalexport, d;%s
6konomische Hauptinstrument des Neokolonialismus darstellt: von den gesamten Kapi-
talexporten aus den imperialistischen Lindern in die Entwicklungslinder in Hhe von
124,7 Milliarden Dollar im Zeitraum 1963 bis 1972 entfielen 72,5 Milliarden Dollar, d. h.
58 Prozent, auf den staatlichen Kapitalexport. Die éffentliche Auslandsverschuldung der
asiatischen, afrikanischen und lateinamerikanischen Entwicklungslinder, die ein wichti-
ges Element ihrer finanziellen Bindung an den Imperialismus darstellt, erhohte sich in

19 OECD, Development Cooperation, 1972 Review. Paris 1972, S. 42; World Bank/IDA, Annual
Report 1973, S. 86.

20 DIW-Wochenbericht, Berlin(West), 22/1972, S. 201. . . .

21 Siehe Der XXIV. Parteitag der KPdSU und die marxistisch-leninistische Theorie. Berlin 1971,
S. 111 sowie Kuczynski, J., in: horizont, Berlin, 19/1973.
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sden sechziger Jahren im Durchschaitt um 15 Prozent jahrlich, absolut von 21,6 Milliar-
den Dollar 1961 auf 76,3 Milliarden Dollar 1971.22 Allein zwischen 1965 und 1971 zahl-
ten die Entwicklungslinder insgesamt 9,6 Milliarden Dollar an Zinsen fiir die Entwick-
Jungshilfe der imperialistischen Staaten, darunter Lateinamerika 4,08 und Afrika 1,42
Milliarden Dollar.?3 Dabei weisen diese neokolonialen Profite auf den staatlichen Leih-
kapitalexport eine steigende Tendenz auf. Obwohl die Zinssitze der imperialistischen
Entwicklungshilfe sehr differenziert sind, da sie gleichzeitig als Instrument der neokolo-
nialen Anpassung und des politischen Mangvyrierens dienen, sind si¢ durchschnittlich von
4,1 Prozent 1965 auf 5,1 Prozent 1971 gestiegen.?* Die sich verschirfende imperialisti-
sche Wihrungskrise verteuert auch den internationalen Kredit fiir die Entwicklungslin-
der weiter: die Zinssitze fiir Kredite der Weltbank, der internationalen Zentralbank des
Neokolonialismus, wurden in den letzten Jahren zunichst von 6 bis 6,5 Prozent auf 7,25
Prozent und 1974 sogar auf 8 Prozent erhdht;? andere internationale kapitalistische
Banken fordern von den Entwicklungslindern ebenfalls 8 Prozent und mehr, und fiir
Kredite privater Kapitalexporteure sind nicht selten sogar 10 bis 12 Prozent Zinsen zu
zahlen.?¢ Neben den wirtschaftlichen Belastungen durch den Schuldendienst gegentiber
den imperialistischen Zentren (die geleisteten Tilgungen von staatlichen Entwicklungs-
hilfekrediten beliefen sich zwischen 1965 und 1971 auf 23,9 Milliarden Dollar) wiichst
also auch auf diesem Wege die neokoloniale Ausbeutung der Entwicklungslinder an.

Auflerdem wird die Entwicklungshilfe der imperialistischen Staaten auch durch die
Bindung von Warenexporten aus den betreffenden Gliubigerlindern zur Realisierung
neokolonialer Profite benutzt. Diese Bindung erstreckt sich auf {iber 80 Prozent der als
Entwicklungshilfe eingesetzten staatlichen Mittel der imperialistischen Michte und be-
wirkt, daf§ die Monopole die Preise fiir die in diesem Rahmen gelieferten Waren willkiir-
lich erh6hen, selbst nach Angaben westlicher Experten®” um mindestens 20 Prozent ge-
geniiber den Weltmarktpreisen, und dadurch Extraprofite erzielen. Die jihrlichen Verlu-
ste der Entwicklungslinder nur aus diesem Verfahren der Preistiberhohung, einer riube-
rischen Praxis des Finanzkapitals, die Lenin schon vor iiber 50 Jahren angeprangert hat,?8
belaufen sich auf mindestens 400 Millionen Dollar.??

Die neokoloniale Ausbeutung der Entwicklungslinder durch den Imperialismus voll-
zieht sich aber nicht nur iiber den privaten und staatlichen Kapitalexport, sondern nach
wie vor auch, und fiir die Mehrzahl der Linder sogar in wachsendem Mafe, iiber den Me-
chanismus des kapitalistischen Weltmarkts, den nichtiquivalenten Warenaustausch.

22 Berechnet nach World Bank/IDA, Annual Report 1973, S. 12, 87-89. Die Angaben bezichen
sich auf 78 Entwicklungslinder; die in der Quelle enthaltenen Daten fiir Siideuropa wurden aufge-
16st und, soweit erforderlich, eliminiert; Verinderungen der Wihrungsparititen wurden beriick-
sichtigt.

23 Ebenda, S. 92.

24 Ebenda, S. 93.

25 Frankfurter Allgemeine Zeitung, 5. Juli 1974,

26 World Bank/IDA, Annual Report 1973, S. 93 sowie Neue Zeit, Moskau, 38/1973.

27 Siehe Der Pearson-Bericht. Wien-Miinchen-Ziirich 1969, S. 209; G. Myrdal spricht sogar von
Uberhshungen zwischen 20 und 40 Prozent (siche Myrdal, G., Politisches Manifest iiber die Armut
in der Welt. Frankfurt/M. 1970, S. 339).

28 Siehe Lenin, W. L., Der Imperialismus . . ., a.a. O., S. 298.

29 Berechnet von E. Czaya in: IPW-Berichte, 6/1972, S. 17.
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Obwohl sich diese Prozesse nur schr schwer quantifizieren lassen, .s1r11.d sie offeI;lslilrrll(:%g
und von der fortschreitenden Inflatioin iné:{elrll)Zentr}en deSi\)lffg:;;%tgéizlﬁ;z?éen welrn
sonders grelles Licht geriickt worden. Se st nach vorsichtigster e =
Szn den Enéwicklungsl':indcm at:jf_ diesem \)l((/clge ml: Dutlc]:i,cshc?:; TAZ‘::::S: ix:lll:‘?::
Dollar jahrlich entzogen und in die entwickelien kapitalistise ok fiache o
ilt. Dabei geht es nicht nur und nicht einmal primédr um dn.c an der Oberfl: sch
;ccndc, zunc%lmcnde Entwcrtulng c(lier E;(\porterlb;c clietrl f:;‘,vlfj‘i(iu::;%iasngfc:,i:;:hsil: ds;l‘:
ziell ungiinstiger gestaltenden Austauschrelationen, dic trade;
:i::t?,ﬁﬁ!lch Lfam diegtiegcr liegende, imman‘en.te Ung“lex'chhen de'r V}gal'enbiﬁzl:}l;fgf?
zwischen ehemals kolonialer Welt unc} lm\);(}erl.;)l}??usﬁ S(l]c(l{):l::;l:i:l?dcilfr;;::lduktiviﬁts:
z von nationaler und internationaler Wertbi ung und damit : el 2
Beigparitiit zwischen beiden Bereichen sowie auf der okoﬁnﬁn';ns’clzen Rcaallllssltcln;zﬁgiigfatfix
nopols der dominierenden St{:llung;1 der An([iu‘smc‘lll::gtwgicht:;[lg;}::g; T e
i internationalen kapitalistischen Arbeitsteilung. Die i
;r;i(({:;l;):?‘:?akonomische VPVirkung) ergibt sich aus den heugf noch fox‘;bc.stclixlc;ﬂ;r:gkci(;:
nialen Ziigen in der Wirtschaftsstrukur der Emw%cklung.slander, ::lu(; der weerialisti.sihen
fischen Struktur der Wirlschafts}l:ciiichgn%cn Iz;vnzcl’;{ct{'nv ;l;;c;e:rgxese ﬁ:c}llr:fglichen jcien
en, aus den starken Unterschieden in er Produkiv . i
z:;iastch;n beiden Landergruppen (eins.chllie)ﬁhch (élier %1;){ileelgzlclih(z%zr;l:(;};f;eizlsizzlgﬁgn
setzung der jeweils fungierenden Kapluta ¢), aus der Ube . pperia stischen
iiber den Entwicklungslindern in bezug auf d.en wissenschaftlic
fziztjr%gitgsilﬁtit, aus der — zwar erod.ierenden, a.ber nochﬂmcht besgltl;giten.%g:gzrzlrl:
wichtiger Wirtschaftssektoren der meisten EntW{ckl.ur'lgslander slovvlek es 3 ey m%l )
den Teils und der entscheidenden Kanile des kapitalistischen We tmi.lrdtes Gu i
nationale Konzerne u. a. m. Es erm6g1i§ht die Vervyandlung der nac denP es;uitionsf
kapitalistischen Warenproduktion an sm'h temporiren Inkon_gruelnz \)evr tric;l sy
preise verschiedener Lander und von naFlonalem und internationalem Wer — gur-
manente Abweichung und die verdeckte immanente Anel'gnung desso entste ]end‘ S
plusprofits, die Nutzung absoluter Vorteile im internationalen Handel durch : ie in iz:
striell entwickelten kapitalistischen Linder und die mternanona].ex;‘ g\/lon;)p.o gr:u;(algr_
rungen. Das geschicht selbst unter den Bedingungen formeller Gleichberec 1}t]|g; g -
faktisch aber wirtschaftlich ungleichen — Handelspartner und wenn — nach dem o
rens-Ricardo-Theorem der komparathven V(?rtede — das ausgebeutete, weniger entwi
ch den Tausch ebenfalls gewinnt. _ ' "
kelrt)ecrL :ir::(}{'nt?i::ivalentc Charakter des \)((arenaustaus.clxs zwnschgn Entwn:{:khg(x/iﬁz?icl:i
und Imperialismus konnte daher auch nicht durch die stax‘lfe Steigerung e(1)~4 ; bes;iti :
preise fiir Rohstoffe (bzw. Primﬁrprodukfc im Sinne der ?ITC-Grupp_en 4) Besals 7g4
werden, die sich aus mehreren, sehr vcr‘schledcnarugcn Grunde? von Mflue ot
vollzogen hat und sich gegenwéirtig.tells fortsetzt (Nahrungsgiiter), tei s :'f)n (';“ e e
gentendenz abgeldst wurde (minerahsche Robhstoffe). Das war u}l:.)s((; \vcn;:gc,lx( m %\ (re’aler
der allgemeine Rohstoffpreisauftrieb nicht nur auf Grund verschie enel.'ff aktore nd
Anteil der Entwicklungslinder am internatlonaler.l Rohstoffhandel., Differenz von .
renbérsen- und Kontrakthandelspreisen, konzerninterner Erzeugm.stransfer zu mnferna_
trieblichen Verrechnungspreisen der multinationalen Monopole, Differenz von regio

30 Siehe Szentes, T., Politische Okonomie der Entwicklungslinder. Budapest 1974, S. 116 {f.
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ler und sozialokonomischer Zuordnung der Exporterlse usw.) fiir die Mehrzahl der
Entwicklungslinder eingeschrinkt blieb, sondern auch fiir ihre Gesamtheit sehr unter-
schiedliche Auswirkungen hatte und ihre Skonomische Differenzierung beschleunigt
hat. Selbst Verbesserungen der terms of trade im Handel mit den imperialistischen Lin-
dern ergeben sich nur bei wenigen Lindern mit besonders hohen Mehreinnahmen aus der
Rohstoffpreissteigerung und bleiben voraussichtlich zeitlich sehr begrenzt. Auch hin-
sichtlich der Austauschrelationen ihres Handels mit den imperialistischen Zentren ist
vielmehr fiir die ehemals koloniale Welt als Ganzes entscheidend, dafl auf Grund der be-
schleunigten Inflation, die das staatsmonopolistische Wirtschaftssystem in den imperiali-
stischen Staaten hervorbringt und exportiert, sowie seiner anhaltenden neokolonialen
Handelspolitik die Preise fiir die von den Entwicklungslindern dringend benétigten und
aus den entwickelten kapitalistischen Lindern importierten Industriewaren und Nah-
rungsgiiter weiter und stirker steigen, als die Preise der Exportwaren der iiberwiegenden
Mehrzahl der Entwicklungslinder. Nach UNCTAD-Angaben mufiten die Entwick-
lungslinder 1973 zusitzlich 5 Milliarden Dollar fiir den Import von Nahrungsmitteln
und Kunstdiinger aus den imperialistischen Staaten aufwenden; ihre Ausgaben fiir die
Einfuhr der (gegeniiber 1972) gleichen Mengé Industriewaren erhéhten sich um 7 bis 10
Milliarden Dollar.3! Im Jahre 1974 belaufen sich die zusdzlichen Devisenaufwendungen
der Entwicklungslinder fiir Nahrungsmittelimporte auf weitere rund 7 Milliarden Dol-
lar.32 Infolge der restriktiven und preistreiberischen Politik der internationalen Diinge-
mittelkonzerne miissen die Entwicklungslinder fiir die gleiche Menge Kunstdiinger, die
sie 1970 fiir 550 Millionen Dollar importierten, 1974 etwa 2,5 Milliarden Dollar bezah-
len. Vor der VL. UN-Sondertagung wies Prisident Boumediénne darauf hin, daf die
Entwicklungslinder auf Grund der Exportpreissteigerungen der imperialistischen Lin-
der 1974 fiir den Import von Stahl dreimal, von Zement viermal und von Traktoren dop-
pelt so viel aufwenden miissen wie 1969.34 Das auf dieser Tagung verabschiedete Ak-
tionsprogramm konstatiert daher zusammenfassend ,,den andauernden Trend der Sta-
gnation oder des Fallens der Realpreise verschiedener Exportgiiter der Entwicklungslin-
der, die trotz einer allgemeinen Erhohung der Robstoffpreise zu sinkenden Exportein-
nahmen dieser Entwicklungslinder fiihren*.35
Dariiber hinaus verstirke sich die neokoloniale Ausbeutung der Entwicklungslinder
iiber den zunehmenden Export von wissenschaftlich-technischer und technologischer
Information aus den kapitalistischen Industrielindern, wobei die Wachstumsrate dieses
»»Know-how*-Handels haher ist als die des Warenexports, sowie iiber den systemati-
schen Entzug von intellektueller Kapazitit, d. h. die Abwerbung von Wissenschaftlern,
Ingenieuren und anderen Fachkriften aus den Entwicklungslindern in die imperialisti-

31 Die Welt, Berlin(West), 19. April 1974,
32 Petroleum, Raw Materials and Develo
sion of the Special Session of the United
X/11.

33 Siehe Schilling, Horst, Das Ernihrungsproblem in den Entwicklun
telmonopole. In: IPW-Berichte, 12/1974, S. 21 ff.

34 Nach Neue Zeit, Moskau, 16/1974.

35 VI. Sondertagung der UN, Aktionsprogramm fiir die Schaffung einer neuen internationalen
Wirtschaftsordnung. In: Asien, Afrika, Lateinamerika, 5/1974, S. 810.

pment. Memorandum submitted by Algeria on the occa-
Nations General Assembly, o. O., April 1974, Appendix
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entsprechenden Kennziffer der kapitalistischen Industrielinder; 1973 belief es sich dage-
gen, obwohl esinzwischen auf 260 Dollar angewachsen war, nurnoch auf 7,5 Prozent des
Niveaus der entwickelten kapitalistischen Linder.3® Der Kern dieser wachsénden 6ko-
nomischen Kluft ist bekanntlich der Abstand im Produktivititsniveau, dessen Entwick-
lungstendenz dadurch charakterisiert wird, dafl sich die Arbeitsproduktivitit in der ver-
arbeitenden Industrie zwischen 1955 und 1969 in der kapitalistischen Welt insgesamt jah-
resdurchschnittlich um 4,25 Prozent, in den Entwicklungslindern aber nur um 2,95 Pro-
zent erhohte, 40 .

Dieser 6konomische Niveauunterschied vergréflerte sich, obwohl die befreiten Linder
grofle Anstrengungen unternommen haben, die Folgen der imperialistischen Kolonial-
herrschaft auch auf wirtschaftlichem Gebiet zu iiberwinden. Die 6konomische Entwick-
lung in der ehemals kolonialen Welt hat sich deutlich beschleunigt; lag die jahresdurch-
schnittliche Zuwachsrate des gesellschaftlichen Gesamtprodukts dieser Lindergruppe
zwischen 1921 und 1938 noch bei etwa 1,9 Prozent, so erhhte sie sich zwischen 1950 und
1970 auf durchschnitlich 5 Prozent.*! Ein besonders hohes Wachstumstempo erreichte
ihre Industrieproduktion (1951 bis 1960 = 6,9 Prozent; 1961 bis 1970 = 7,5 Prozent), so
dafl es das der imperialistischen Linder iibertraf und der Anteil der Entwicklungslinder
an der Industrieproduktion der nichtsozialistischen Welt sich auf etwa 12 Prozenterhoh-
te. Das Produktionsvolumen der Industrie der Entwicklungslinder insgesamt (wobei die
betrichtlichen Unterschiede zwischen den einzelnen Regionen und Lindern keinesfalls
tibersehen werden diirfen) entspricht heute etwa dem der industriellen Zentren des Kapi-
talismus am Ende des 19. Jahrhunderts;*2 sie verfiigten zu Beginn der 70er Jahre iiber ei-
nen Anteil von etwa 17 Prozent des Bruttoprodukts der nichtsozialistischen Welt; das ist
zwar fast genausoviel wie der Anteil der urspriinglichen sechs EWG-Linder, aber die
wirkliche Bedeutung dieser Ziffer ergibt sich erst daraus, daf es sich um den Anteil von 73
Prozent der Bevélkerung der nichtsozialistischen Welt handel. Auflerdem sind die er-
zielten Fortschritte des Wirtschaftswachstums der Entwicklungslinder, die hier stark ag-
gregiert umrissen wurden, in Wirklichkeit sehr ungleichmagig verteilt, ebenso wie ge-
wisse darin eingeschlossene strukturelle Wandlungen;* zwischen den einzelnen befrei-
ten Staaten bestehen starke Unterschiede in bezug auf das Pro-Kopf-Nationaleinkom-
men, die Industrieentwicklung usw., ganz abgesehen von der klassenmiRigen Distribu-
tion der erreichten Ergebnisse, und auch innerhalb der einzelnen Linder ist die Differenz
zwischen der vielfach hochmodernen Spitze der Industrie und der grofien Riickstindig-
keit in der ganzen Breite ihrer Volkswirtschaft betrichtlich, Auferdem gibt es in man-
chen Zweigen und Lindern gegenliufige Tendenzen.
Im einzelnen wiren sicher noch zahlreiche relativierende Anmerkungen zu den wirt-
schaftlichen Erfolgen der befreiten Linder in den 60er Jahren notwendig, nicht zuletzt
unter dem Aspekt der wichtigen sozialskonomischen Differenzierung von kapitalisti-

39 Inosemzev, L., Der Kapitalismus der 70er Jahre: Verschirfung der Widerspriiche. In: horizont,
39/1974.
40 UN, Statistical Yearbook 1971, S. 40.

41 Angaben nach Rymalow, W., Das kapitalistische Weltwirtschaftssystem, a.a.O., S. 19.
42 Ebenda.

43 So erhdhte sich der Anteil der Industrie am gesellschaftlichen Bruttoprodukt der Entwicklungs-
linder zwischen 1955 und 1970 durchschnittlich von 18,9 auf 25,9 Prozent (ebenda, S. 20).
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scher und nichtkapitalistischer Entwicklung. Entscheidend ist aber, wenn die Frage. im
Zusammenhang mit dem Verlauf der allgemeinen Krise des Kapitalismus betrachtet wird,
daf diese wirtschaftlichen Anstrengungen der Entwicklungslinder insgesamt zunichst
noch nicht zu einer grundlegenden Verinderung ihrer Stellung im kapitalistischen W.elt_
wirtschaftssystem gefiihrt haben, die Vergrofierung der Skonomischen Kluft zu den im-
perialistischen Zentren und das Anwachsen der neokolonialen Ausbeutung durch den
Imperialismus nicht verhindern konnten. _ -

Auf dieser objektiven konomischen Grundlage verschirften sich daher d1§ Wlder-
spriiche zwischen den politisch befreiten Entwicklungslindern und den imperialistischen
Michten und Monopolen.# Fortdauernde wirtschaftliche Abhingigkeit vom Imperia-
lismus, anhaltende Diskriminierung durch neokoloniale Handelspraktiken und imperia-
listische Blockbildung, Verringerung des Anteils am internationalen Handel, fortgesetzte
Einmischung bei Souverinititsakten befreiter Staaten und Druck auf ihre p011t1§chen und
wirtschaftlichen Entscheidungen, ja selbst die sozialstrategische Beschleunigung der
Herausbildung einheimischer kapitalistischer Strukturen — alle diese fien Fortschritt der
Entwicklungslinder hemmenden Faktoren wirkten in die gleiche Richtung. .

Das fiihrte in Verbindung mit der Entfaltung der anderen Grundziige der allgemeinen
Krise des Kapitalismus, auf dem Boden cines grundlegend verinderten Krifteverhiltnis-
ses in der Weltarena und der wachsenden Einwirkung des realen Sozialismus auf die welt-
politische und weltwirtschaftliche Entwicklung zur weiteren Zuspitzung der Krise in den
Bezichungen zwischen Entwicklungslindern und Imperialismus als Tcnlprcizeﬁ der Ver-
tiefung der allgemeinen Krise des kapitalistischen Systems. In der' ersten Halfte der 70er
Jahre hat dieser ProzeR qualitativ neue Ziige angenommen, hat die Auscm'nndcrsct‘zqu
zwischen imperialistischen Hauptlindern und jungen Nationalstaaten eine qllalltatlv
neue Stufe erreicht. Thr Inhalt, ihre Merkmale und Erscheinungsformen werden im zwei-
ten Teil dieses Artikels behandelt.

Am Schluft des ersten Teils dieses Artikels war festgestellt worden, dafd die Krise in den
Beziechungen zwischen Entwicklungslindern und Imperialismus als ”_['eilproze{? der Ver-
tiefung der allgemeinen Krise des kapitalistischen Systems qualitativ neue Ziige ange-
nommen und die Auseinandersetzung zwischen den vom Kolonialjoch befreiten Staaten
und den imperialistischen Zentren eine qualitativ neue Stufe erreicht hat. Naf:hdem dort
bereits die objektiven Grundlagen und Faktoren fiir die Verschirfung der Widerspriiche
swischen den beiden Hauptgruppen des kapitalistischen Weltwirtschaftssystems unter-
sucht worden waren, die dieser Entwicklung zugrunde liegt, sollen nunmehr die neuen
Ziige selbst, der Inhalt, die Merkmale und die Erscheinungsformen der erwﬁhntqn neuen
Stufe einer niheren Betrachtung unterzogen werden. Dabei wird es unumginglich sein,
sich auf die Erorterung einiger wichtiger Aspekte der an sich viel umfassenderen Proble-
matik zu beschrinken.

44 Esistdaher sicherlich eine zu engeSicht, die entscheidende Ursache fiir solche objektiv antiimpe-
rialistischen Aktionen wie die Erhohung der Erdolpreise und der Abgaben der Konzerne durch die
Esrderlinder nur in der Entwicklung der Exportpreisrelationen und der |nflauon‘:ircnul’r0'{,css:.: zu
sehen und die hier umrissene Komplexitit der verursachenden Faktoren nicht zu b?n.xcksxcln’:lgc.n
(siche Berg, H., Klein, D., Maurischat, G., Die Olkrise— Ausdruck der allgemeinen Krise des Kapt-
ralismus, In: Wirtschaftswissenschaft, 8/1974, S. 1188).
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Die qualitativ neue Stufe, in die die Vertiefung der allgemeinen Krise des Kapitalismus
in den ersten siebziger Jahren im Rahmen ihrer dritten Etappe eingetreten ist, wird in be-
zug auf das Verhiltnis Entwicklungslinder— Imperialismus zunichst dadurch charakteri-
siert, dafl das imperialistische K olonialsystem nicht nur als geschlossenes politisches Sy-
stem zusammengebrochen ist, sondern sich der Prozef§ der politischen Entkolonialisie-
rung*s nun auch in dem Sinne vollendet, dafl er die Phase der raschen Beseitigung anch
der letzten Reste der politischen Formen ,,klassischer imperialistischer Kolonialherr-
schaft erreicht hat.

Vor allem die Auflésung des portugiesischen Kolonialreiches unter den vereinten
Schligen dervon einer breiten internationalen Solidarititsbewegung unterstiitzten natio-
nalen Befreiungskrifte in Guinea-Bissau, Mogambique, Angola (und in anderen unter-
driickten Gebieten) und der antifaschistischen Bewegung des portugiesischen Volkes
markiert cine,,bedeuntsame Etappe im Kampf fiir die vollstandige und endgiiltige Beseiti-
gung der kolonialen Kne chtschaft auf dem afrikanischen Kontinent“4¢. Sie stellt einen der
letzten Akte des politischen Prozesses der Beseitigung des imperialistischen Kolonialsy-
stems dar, der mit der Groflen Sozialistischen Oktoberrevolution seinen Anfang ge-
nommen hatte. In seinem Verlauf zeigten sich anschaulich die Entfaltung des Weltsozia-
lismus zur entwicklungsbestimmenden internationalen Kraft der Gegenwart und die
prinzipielle strategische Bedeutung, die dem Zusammenwirken klassenmifig unter-
schiedlicher und geographisch zum Teil weit voneinander entfernter, aber durch gemein-
same Ziele und Interessen im Kampf gegen Imperialismus und Kolonialismus objektiv
vereinter revolutionirer Krifte zukommt, Mit der politischen Befreiung der restlichen
portugiesischen Kolonien im Laufe des Jahres 1975 begriinden nicht nur weitere rund
13,7 Mill. Menschen ihre selbstindige staatliche Existenz und damit die elementare Vor-
aussetzung fiir ihren weiteren Fortschritt zur 6konomischen und sozialen Befreiung,
sondern damit wird auch zugleich das Krifteverhiltnis im stidlichen Afrika, in dem sich
der Restkolonialismus konzentriert, grundlegend verindert; die Rassistenregime verlie-
ren wichtige strategische Stiitzen in ihrem unmittelbaren Vorfeld, und der Kampf der
Volker um die Beseitigung dieser letzten Bastionen der anachronistischen Herrschaft von
Kolonialisten und Rassisten erhilt einen neuen starken Auftrieb. Die von der Internatio-
nalen Beratung der kommunistischen und Arbeiterparteien 1969 in Moskau erhobene ka-
tegorische Forderung, ,, unseren Planeten von der Schmach des Kolonialismus endgiiltig

45 Der Begriff ,,politische Entkolonialisierung® wird hier und im folgenden als Synonym fiir die
Erringung der staatlichen Selbstindigkeit kolonial unterdriickter Volker bzw. fiir solche realen poli-
tischen Verinderungen in abhingigen Lindern halbkolonialen Charakters gebraucht, die diesem
Schritt gleichkommen. Er bezieht sich also immer nur auf die Beseitigung wesentlicher Elemente der
,-klassischen® imperialistischen Kolonialherrschaft und nicht auf die vielfltigen Formen der politi-
schen Beeinflussung, Steuerung und z. T. Bindung der Entwicklungslinder durch den Imperialis-
mus, die auch fiir die folgende Phase des Kolonialismus, den Neokolonialismus, typisch sind. Au-
Berdem darf er nicht mit dem Dekolonisations-Begriff der biirgerlich-imperialistischen Theorie
verwechselt werden, die damit bekanntlich versucht, die aktive Rolle der unterdriickten Volker bei
der Gewinnung ihrer nationalen Eigenstaatlichkeit zu leugnen und diese nichtals ein Resultat des re-
volutioniren Weltprozesses, sondern als angestrebtes Ergebnis einer ,,groflztigigen® Politik der Ko-
lonialmachte darzustellen,

46 Breshnew, L. L., Fester Bruderbund eint unsere Vélker. In: Neues Deutschland, Berlin, 7. Ok-
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zu befreien, dessen letzte Herde zn vernichten . . .“,*” wird in gemeinsamen An§tren_
gungen aller antiimperialistischen und demokratischen Krifte in der Welt Schritt fiiy
Schritt erfiillt.

Daraus leitet sich auch die Gewiflheit ab, daf} sich den noch kolonial unterdriickten
Vélkern in einem heute bereits absehbaren Zeitraum die Perspektive ihrer politischen Be-
freiung, der souverinen Entscheidung iiber ihre kiinftigen staatlichen Lebensformen er-
&ffnet. Rechnet man die Kolonien ab, die 1975 unabhingig werden, dann verbleiben zy-
nichst noch 33 Territorien mit einer Gesamtbevolkerung von etwa 10,9 Mill. Menschen
und einer Ausdehnung von 1,8 Mill. gkm auch formell unter imperialistischer Kdlonial-
herrschaft; die Mehrzahl dieser Gebiete sind Inseln im karibischen bzw. pazifischen
Raum. Der Bereich des Restkolonialismus ist in Wirklichkeit jedoch grofer, da man jene
Territorien hinzuzihlen muf}, deren faktischer Kolonialstatus unter spezifischen staats-
rechtlichen Konstruktionen verborgen ist. Dabei handelt es sich um weitere acht Lander
(darunter z. B. Puerto Rico, Franzosisch-Guayana, Guadeloupe) mit einer Bevlkerung
von 4,3 Mill. Menschen und einer Fliche von 0,13 Mill. gkm. Schlieflich ist dieser Kate-
gorie — wie gesagt — auch die formell unabhiingige Republik Siidafrika zuzurechnen, in
der das Rassistenregime eine besondere Form des Kolonialismus praktiziert und die ge-
samte ,,schwarze* Bevolkerung—mehrals 16 Mill. Menschen auf einem Territorium von
1,2 Mill. gkm — faktisch kolonial unterdriickt und ausbeutet. Insgesamt ergibt sich also
per 1975 ein restkolonialer Bereich von 42 Territorien mit einer Bevolkerung von rund
31,2 Mill. Menschen und einer Gesamtfliche von 3,16 Mill: gkm (wobei allein auf Siid-
afrika, Siidrhodesien und Namibia 2,43 Mill. gkm und rund 21 Mill. noch kolonial un-
terdriickter Menschen entfallen). Das sind etwa 0,8 Prozent der Weltbevolkerung und
zwei Prozent des Territoriums unseres Erdballs. Stellt man dem gegeniiber, dafl der Im-
perialismus im Jahre 1919 noch Kolonien und Halbkolonien beherrschte, deren Territo-
rium sich mit 97,8 Mill. gkm auf 72 Prozent der Erdoberfliche erstreckte und die mit
1235 Mill, Menschen 69,4 Prozent der damaligen Weltbevilkerung umfafiten, dann wird
auch in diesen quantitativen Dimensionen die Unaufhaltsamkeit des Entkolonialisie-
rungsprozesses und die Tatsache sichtbar, dafl er in politisch-staatlicher Hinsicht nun-
mehr in seine Schluflphase eingetreten ist. : '

Neue Ziige weist vor allem der fiir die gesamte dritte Etappe der allgemeinen Krise des
Kapitalismus charakteristische Kampf der von der unmittelbaren Kolonialhcr»jsclmft be-
freiten Vélker fiir die umfassende, komplexe Entkolonialisierung und den sozialen Fort-
schritt auf, dessen Kernstiick der Kampf um die skonomische Befreiung, um die Skono-
mische Unabhingigkeit vom Imperialismus ist. In diese Richtung dringen — wie bereits
dargestellt - verschiedene objektive Faktoren: die errungene nationale Eigenstgathchkclt
wird durch viélfiltige Anschlige des Neokolonialismus bedroht und bleibt labil, solange
sie nicht 5konomisch untermauert und zur tatsichlichen politischen und 6konomischen
Unabhingigkeit vom Imperialismus ausgestaltet wird; die Gewinnung der staatlichen
Selbstindigkeit 15st — trotz der grofien, prinzipiellen Bedeutung dieses Schritts — we_der
bereits die brennenden sozialen Fragen in den befreiten Lindern, noch bescitigt sie ihre

tober 1974, S. 5. . ] ) .
47 Interna,tionale Beratung der kommunistischen und Arbeiterparteien, Moskau 1969. Berlin 1969,

S. 40.
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okonomische Riickstindigkeit, sondern bildet immer nur die elementare Voraussetzung
und — je nach dem Klassencharakter der an die Macht gelangenden Krifte — eine mehr
oder weniger giinstige Ausgangsposition dafiir; in der Wirtschaft aller Entwicklungslin-
der existieren koloniale Strukturen und bestimmte Wurzeln des Kolonialismus auch nach
der politischen Entkolonialisierung noch fiir eine mehr oder minder lange Periode fort
und in vielen von ithnen behalten imperialistische Monopole ihre dominierenden Positio-
nen bzw. dehnen ihren §konomischen Einflufl sogar zunichst noch aus; die neokoloniale
Ausbeutung der Entwicklungslinder durch den Imperialismus wichst an, ihre konomi-
sche Kluft zu den imperialistischen Zentren vergroflert sich und ihre Stellung im kapitali-
stischen Weltwirtschaftssystem, die durch Unterordnung und Abhingigkeit charakteri-
siert ist, indert sich — trotz wirtschaftlichen Wachstums und der in einigen Staaten erziel-
ten betrichtlichen Erfolge bei der nationalen Rekonstruktion von Wirtschaft und Gesell-
schaft — von wenigen Ausnahmen abgesehen zunichst nicht wesentlich. Alle diese und
eine Reihe weiterer Faktoren fithren objektiv zur Verschirfung der Widerspriiche zwi-
schen Entwicklungslindern und Imperialismus, zur Zuspitzung der Krise in den Bezie-
hungen zwischen ihnen, zum Aufschwung des antiimperialistischen Kampfes und zu sei-
ner Ausweitung zum Kampf fir 6konomische Befreiung und sozialen Fortschritt.
DasNexe in diesem Prozefs, das fiir seine gegenwirtige Stufe Charakteristische ist, daf}

die Krise im Verhiltnis der beiden Hauptgruppen des kapitalistischen Weltwirtschaftssy-
stems, die sich — das sei noch einmal unterstrichen — bereits mit der allgemeinen Krise des
Kapitalismus als eines ihrer Elemente herausgebildet hat, urspriinglich mehr auf den poli-
tischen Inhalt der kolonialen nationalen Frage konzentriert war und von dort aus immer
weitere Seiten dieses Verhiltnisses erfafite, sich nunmehr zur Krise desgesamten Systems

der Beziehungen zwischen der ehemals kolonialen Welt und den imperialistischen Zen-

tren entwickelt hat.48

Das bedeutet vor allem, daf} der Entkolonialisierungsprozef beginnt, auf die tieferlie-

genden Grundlagen der Beziehungen zwischen Imperialismus und Entwicklungslindern

hiniiberzugreifen, auf das weltwirtschaftliche System der Unterordnung, Abhingigkeit

und Ausplunderung der Entwicklungslinder. Und zwar nicht mehr nurin der objektiven

Konstellation der Widerspriiche, sondern in realen Konflikten, scharfen Zusammensto-

fen und heftigen Auseinandersetzungen zwischen Entwicklungslindern und entwickel-

ten kapitalistischen Industrielindern und nicht mehr nur getragen von einzelnen bzw. ei-
ner kleinen Avantgarde sozialistisch orientierter Nationalstaaten, sondern von der iiber-
wiegenden Mehrheit der vom Kolonialjoch befreiten Staaten. Im Ergebnis dieses von der
sozialistischen Gemeinschaft unterstiitzten antiimperialistischen Kampfes vollziehen

sich gewichtige Verinderungen ,,auf dem fiir den heutigen Imperialismus wichtigsten

Gebiet seiner Beziehungen mit den Entwicklungslindern—anf dem wirtschaftlichen Ge-

biet*.4° Dabei handelt es sich nicht um episodenhafte Erscheinungen, sondern — wie B.

48 Siehe dazu Ponomarjow, B., Wladimir Iljitsch Lenin und die Kommunistische Weltbewegung.
In: Neues Deutschland, 11. April 1974, S. 5; Maier, L., Qualitativ neue Ziige der allgemeinen Krise
des Kapitalismus. In: Einheit, Berlin, 12/1974, S. 1353.

49 Uber die Vertiefung der allgemeinen Krise des Kapitalismus. Material des Instituts fiir Weltwirt-
schaft und internationale Bezichungen der Akademie der Wissenschaften der UdSSR. In: Probleme
des Friedens und des Sozialismus, Berlin, 8/1974, S. 1092.
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Ponomarjov hervorhebt, ,,um eine grofie Wandl‘un-g im K'f,m/'f. der V61k:e; der ,aD});zt‘fe,,
Welt* fiir die 6konomische Befreiung vom Imperialismus, fiir wzrtscluiftlitc"e ,jjnk ‘7‘(:;;
gigkeit, fiir die Schaffung von Bedingungen zur Beseitigung der Rucb sta;? 15 e;é :
Ganz offensichtlich beginnt ,,die ékonomische {’erlqde des Zusammenbruchs z'es olo-
nialsystems als ein sebr langwieriger, wid_erspmcbhch«.zr Prozefi, t‘if?m;n RIcsz tat; und
Konsequenzen von grofier Traguweite fiir die Gesamtheit der weltwirtsc haftlichen Bezie-
in werden*. 51 )
In‘;’f‘cﬁ liztr';:;g von der Krise einzelner Seiten zur Krise des gesamten Sfys.tems Sc:ler Bezie-
hungen zwischen dem Imperialismus und den vom Ko!onml;och l.ne reiten dtgu;::n _als
qualitativ neuer Zug in der Vertiefung der allgeme'men}(x_'ase des Kapltahsmus- r(;“é{ tsich
demnach in hohem Grade die strukturelle UngleichmiRigkeit im Zerfallsprozef§ des im-
ialisti Kolonialsystems aus. . i
pe%ﬁ:‘fltrllstil?slt zu verstel};en, daf die Befreiung der kologialen und .at?héinglgen L.and.er
von imperialistischer Fremdherrschaft \'md Ausbeutung“mcht nur Zelt.llch‘.und tergtorlal
nicht gleichzeitig erfolgt, sondern auch insofern, als zundchst—mit der Er-ungung 1'? nﬁ_
tionalen Eigenstaatlichkeit — der Uberbau des Kolonialsystems, genauer: sein (fo i lsl(': -
administrativer Kern, der koloniale Zwangsapparat und ander'e Instrumente der politi-
schen Herrschaft des Imperialismus, beseitigt werden und erst in einem damuffolgenden
und auf diese Voraussetzungen aufbauenden Prozef imZuge des nationalen Wirtschafts-
aufbaus und des Kampfes um die skonomische Befrfzufng vom Imperialismus die kolc?-
niale Basis, die 6konomischen Elemente des Kolonialismus zerfallen }md ‘gebcnso wie
weitere Elemente des kolonialen Uberbaus, z. B. imideologischen Bereich) iiberwunden
werden. 52 Selbstverstindlich setzt eine solche Si'cht voraus, daf} man das 1mper1a.hle1sche
Kolonialsystem— in voller Ubereinstimmung mit Lenins auf (!en gesamfendlmperla lSﬂ;US
bezogener Feststellung: ,, Das b'konormsc.be M?n?p?l — das ist der Kern c(r" ga;:(zeln a-
che*53 und im Gegensatz zur biirgcrlich-lmperml1susc'he1.1 }}pologeuk, die zn' 0 oma(—l
lismus auf seine politischen Formen und a.uf formal-]unst.lfsch'c Aspek‘tchre. ufzulert un
folgerichtig mit der politischen Entkolonialisierung der abhiingigen PcrxlT erie fiir Lot Er-
klirt—sowohl als ein politisch-staatliches System als a.uc_h ?ls eine soziald (onon;sc‘ e rd-
scheinung auffaft™ und darauf das marxistisch-leninistische Theorem von Basis un

Uberbau anwendet.5s

marjow, B., a.a. O., S. 6. . .

ch) gi):(z’lllgac:ncinc K’rise des Kapitalismus heute. In:. II"\X/—Benchte, Berlin, ?/1974, S 14.Af "
52 Siche im cinzelnen: Grundfragen des antiimperialistischen Kampfes der Vlker Asiens, Atri l_as
und Lateinamerikas in der Gegenwart. Autorenkollektiv unter Ltg. von L. Rathmann, Teil I, Berlin

9 o .
15;7:;3!81;[19,3\‘/9.4[.., Uber eine Karikatur auf den Marxismus und ﬁl?cr den ,Jhn}.)criahsusch.cn Olkox'u;—
mismus®. In: Werke, Bd. 23, S. 34. Ananderer Stcl'le betont Lcmn :\u'sdr'uckhch, ,,da_{:‘c‘h; ko oml:;ei
Abhingigkeit auRer der direkten staatlichen, rechtlichen Abhingigkeit eine ganze ,ch ¢ m?n:z.lchen
und wirtschaftlicher Abhingigkeitsverhiltisse bedeutet . . ." 11 Kongrefl der I\ommun{st!sch .
Internationale, Referat iiber die internationale Lage und die Hauptaufgaben der Kommunistische
Internationale. In: Werke, Bd. 31, S. 204.
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Die 6konomische Basis des Kolonialsystems, die spezifisch kolonial-kapitalistische Ba-
sis, repriisentiert dabei keine eigene, gesonderte sozialokonomische Formation, sondern
eine solche Gesamtheit konomischer Verhiltnisse, die im allgemeinen als Mehisekto-
renwirtschaft,¢ neuerdings aber auch als abhingiger Typ der (kapitalistischen) gesell-
schaftlichen Entwicklungs? definiert wird. Sie bezieht ihre Spezifik nicht allein aus der
Eigenart der verschiedenen Produktionsverhiltnisse, die sie umfafit, und aus deren viel-
faltiger Kombination, wofiir in beiderlei Hinsicht vor allem Anpassung an ein niedriges
Niveau der Produktivkrifte, Deformation und Riickstindigkeit als Resultat langanhal-
tender kolonialer Ausbeutung charakteristisch sind; vielmehr wird diese Spezifik wesent-
lich durch die Einbeziehung der betreffenden Linder in das kapitalistische Weltwirt-
schaftssystem in untergeordneter, skonomisch ungleicher und abhingiger Stellung und
dadurch geprigt, dafl sie auf die héher entwickelten Bereiche der kapitalistischen Welt-
wirtschaft, die imperialistischen Zentren, ausgerichtet und an sie gebunden sind. Das
heiflt, daf die Kategorie der kolonialen Basis nicht auf die Gesamtheit der inneren éko-
nomischen Verhiltnisse eines jeweils bestimmten Landes beschrinkt werden kann, son-
dernimmer auch in ihrem internationalen Bezug gesehen werden mult: dasinternationale
kapitalistische Produktionsverhiltnis in seiner spezifisch kolonialen Form bildet einen
entscheidenden Bestimmungsfaktor der kolonialen Basis, so wie das System der interna-
tionalen Arbeitsteilung zwischen den beiden Hauptgruppen der kapitalistischen Welt-
wirtschaft die Struktur der Produktivkrifte in den schwachentwickelten Lindern ent-
scheidend bestimmt,

Diese Aspekte sind in Betracht zu zichen, wenn man die Krise des gesamten Systems
der Beziehungen zwischen Imperialismus und Entwicklungslindern als Merkmal der
neuen Stufe in der Vertiefung der allgemeinen Krise des Kapitalismus definiert und das
vor allem dahingehend interpretiert, daf sich nunmehr auch gewichtige Verinderungen
in den wirtschaftlichen Bezichungen vollziehen, die Krise auf die 6konomische Basis
iibergreift und die 6konomische Periode des Zusammenbruchs des imperialistischtn Sy-
stems der kolonialen Ausbeutung und Unterdriickung anderer Vélker beginnt. Denn na-
tiirlich ist nicht zu iibersehen, daf zahlreiche Entwicklungslinder schon gleich nach ihrer
politischen Befreiung vom kolonialen Joch, die zu unterschiedlichen Zeitpunkten er-
reicht wurde und zum Teil 20 und mehr Jahre zuriickliegt, vielfiltige Schritte cingeleitet
haben, die auf die nationale Rekonstruktion ihrer Wirtschaft, auf die Uberwindung der
wirtschaftlichen Riickstindigkeit und die Erringung 6konomischer Unabhingigkeit vom
Imperialismus hinzielten. Viele von ihnen haben dadurch nicht geringe Fortschritte in der

54 Siehe Grundfragen desantiimperialistischen Kampfes . . . ,a. a. O.,S. 40-41. .

55 DasHerangehen an die wissenschaftliche Analyse der Strukwur des imperialistischen Koloma!sy—
stems unter diesem methodologischen Aspekt findet sich, gestiitzt auf die Hinweise der Klassiker
des Marxismus-Leninismus, schon frither z. B. bei V. L. Tjagunenko, Einige Probleme des Kampfes
der Vélker in den schwachentwickelten Lindern fiir die Unabhingigkeit. In: Mirovaja ekonomika i
meZdunarodnye otno3enija, Moskau, 3/1959, S. 83 ff.; F. Nassar, Die Natur des Neokolonialis-
mus. In: Probleme des Friedens und des Sozialismus, 1/1965, S. 13.

56 Siche im einzelnen: Grundfragen des antiimperialistischen Kampfes. .., a.a. O., S. 276 ff.
57 Diese Konzeption ist entwickelt in: Razvivajuitiesja strany: zakonomernos.ti, tepdencii, per-
spektivy. Autorenkollektiv unter Ltg. v. V. L. Tjagunenko, Moskau 1974; siche insbesondere
S.22-24.
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Entwicklung ihrer Produktivkrifte, bei der Erweite.rung der nationalgn I’ro«;i\.l.l'monsba~
sis, bei der Umstrukturierung ihrer Wirtschaft und nichtselten aucl:: bei der }hzmndcrun
des Systems ihrer Produktionsverhiltnisse (Erweiterung de.s st.aafllchcn ertschaftssek-
tors, Einschrinkung feudaler Verhiltnisse und auslandskapitalistischen Eigentums) her.
beifiihren kénnen.® Dabei sind ohne Zweifel die Verinderungen dort am t.x_cfgrexfend~
sten und die Anniherung an die 5konomische Entkolonialisierung dort am starksten,.wp
die befreiten Staaten die nichtkapitalistische Entwicklung wiihltcn,"den Weg der sozialj-
stischen Orientierung einschlugen und hier wie auch in .am?ercn Fillen eine engere Ko-
operation mit der sozialistischen Staatengemeinschaft eingingen, s_!ch im Kanipf gegen
den Imperialismus auf dessen Antipoden, den Weltsozialismus stiitzen. )

Aber — wie bereits mehrfach betont wurde— haben auc%i diese, sehr dlffe:f'enz:erf: ZU se-
henden Erfolge, die in gewissem Sinne eine mehr oder mm(?.er stark(; Anhiufung innerer
quantitativer Verinderungen darstellen, die grundlegen.den okonomxs?hen M'erk.m:;dc der
Entwicklungslinder noch nicht beseitigen kénnen_, ihre Stellung im ]‘(apltallst!schcn
Weltwirtschaftssystem noch nicht entscheidend beriihrt und dxf: mterr't_anonale Seite d‘c,
dkonomischen Basis des Kolonialsystems noch nicht wcsentl:ch yerzfndcrt, weder im
MaRstab der ganzen Gruppe der Entwicklungslinder, noch fiir die elr.lzclncn Staaten,
obwohl es hier deutliche Abstufungen gibt. In diesem Sinne stehen also die von éer Kolo‘-
nialherrschaft befreiten Staaten durchaus noch am Beginn des Prozesses ibrer 6konomi-
schen Befreiung. o '

Deutliche Wandlungen zeichnen sich in dieser Hinsicht erstin den !etzter.nljahren ab,
seit die antiimperialistischen Befreiungsaktionen, begiinstigt durch fixe Verinderungen
im internationalen Krifteverhilnis und die von der Ff'ledcnsoffcnswe des S?zmhsmus
cingeleitete Wende zur Entspannung sowie vorapgemcbe.x'\ von der Vgrsgharfung der
Widerspriiche zwischen Imperialismus und Entwncklgngslandcrn, auf die internationa-
len kapitalistischen Wirtschaftsbeziehungen iibergegriffen haben. ,,]etzt_begmne;:t sich
die ehemals vom Imperialismus abhingigen Lander 6kono.r.m‘scb zu befreien. Das impe-
vialistische System der Auspliinderung anderer Linder gerit ins Wapken.’pteffr Prozefl
ist durchaus ein neues und sebr bedeutsames Element der allgemeinen Krise®,> stellte
E. Honecker fest. it me _

Die konkreten Auferungsformen dieses Prozesses sind .vne!falug. Am deutllchstep
kommt das Typische in der neuen Stufe der Verticfung‘der Krisein den Bfizlchungcn zw;
schen Imperialismus und Entwicklungslindern offensichtlich in .de.'? Vemnderm.:'ge'n un
Auseinandersetzungen auf dem Erdilsektor zum Ausdruck.® Sie iiben gegenwirtig den

58 Einige Aspekte dieser Frage sind bereits im ersten Teil des Artikels erortert \vgrden. i

59 Honecker, E., Der Marxismus-Leninismus — Bauplan unserer neuen \).Ve'lt,. Berlin 1?74, .h f;
60 Die Problematik des Kampfes um das Erdol ist von <.icr_marxlsusch-lcmmsusc‘hen Wissensc .

cingehend analysiert und erdrtert worden. Aus der bereits in der DDR umfangreichen LntDcramr bL:
diesen Fragen sei besonders auf folgende Arbeiten verwiesen: Barthel, G./L. Rathrna.m.t, has Kara\ A
sche O, seine Bedeutung fiir die kapitalistische Welt\\‘nrtschqft und der antiimperialistische | :pr
um seine nationale Nutzung. In: Asien, Afrika, Lateinamerika, 6/1974', S. 825 ff.;.l(:‘mt.m}:n,wi:
Energickrise? In: Einheit, 2/1974, S. 137 ff.; ders., Erdol als' Faktor zwn'schcmmplcrlahsn.sc crAu,s_
derspriiche. Ebenda, 3/1974, S. 369 ff.; Berg, H. v./D. Klf:m/G. M:l{.mschal, Die Olk'nscs—}lw4
druck der allgemeinen Krise des Kapitalismus. In: Wirtschaftswissenschaft, Berlin, ;
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stirksten unmittelbaren Einflul auf die weltwirtschaftliche Entwicklung innerhalb des
kapitalistischen Systems aus und wirken als wichtige Komponente der Energiekrise in
den imperialistischen Lindern, die durch ihren komplexen Charakter ,,eine Art gordi-
scher Knoten der Gkonomischen und sozialen Widerspriiche des modernen Kapitalis-
mus*“61 bildet. Der wachsende Antagonismus zwischen Imperialismus und ehemals ko-
lonialer Welt, der seine Grundlage — wie bereits gezeigt — im Wirken objektiver Gesetz-
mifligkeiten des kapitalistischen Systems hat und die Haupttriebkraft der $konomischen
Befreiungsaktionen der Entwicklungslinder darstellt, trifft hier auf die Folgen anderer
Fehlentwicklungen der kapitalistischen Profitwirtschaft, verkniipft sich mit anderen
chronischen Krisenprozessen in der kapitalistischen Weltwirtschaft, mit ihrer wachsen-
den Disproportionalitit und den strukturellen Storungen ihrer materiellen Grundlagen,
mit Inflationsprozessen und permanenter Wihrungskrise. Die Verinderungen, die auf
dem fiir den kapitalistischen Reproduktionsprozef so bedeutsamen Erdslsektor in den
letzten Jahren erreicht werden konnten, miissen also sowohl im Hinblick auf die imperia-
listische Propaganda, die sich bemiiht, Ursachen und Wirkungen auf den Kopf zu stellen
und den erddlproduzierenden Entwicklungslindern die Verantwortung fiir die akute
okonomische Misere des modernen Kapitalismus anzulasten, als auch im Hinblick auf ih-
ren realen Beitrag zum Gkonomischen Entkolonialisierungsproze und zur Untergra-
bung des internationalen imperialistischen Ausbeutungssystems im richtigen Zusam-
menhang gesehen werden. Sie beinhalten im wesentlichen
- die Errichtung der nationalen Kontrolle iiber den bedeutendsten Teil der Erdélpro-
duktion in den meisten OPEC-Lindern durch ginzliche Nationalisierung der Férde-
rung bzw. die Ubernahme staatlicher Mehrheitsbeteiligungen an den Fordergesell-
schaften;%? damit wurde der in den sozialistisch orientierten Erdélentwicklungslin-
dern (z. B. Irak, Algerien, Syrien) mit unmittelbarer Unterstiitzung der Sowjetunion
und anderer sozialistischer Staaten begonnene Prozef der Verdringung der Auslands-
monopole aus der Produktionssphire dieses Sektors zur Beseitigung der ,,Allmacht,
der uncingeschrinkten Verfiigungsgewalt einer der stirksten imperialistischen Mono-
polgruppierungen, des internationalen Erdolkartells, iiber den groReren Teil der Erd-

S. 1185 ff.; Lehmann, N./E, Liidemann, Erdé] und Energiekrise im Kapitalismus. In: IPW-Berich-
te, 2/1974, 8. 20 {f.; Czaya, E., Erdolexportierende Entwicklungslinder in der Auseinandersetzung
mit dem Imperialismus. Ebenda, 5/1974; ders., Wachsende Finkiinfte erddlexportierender Ent-
wicklungslinder: Neokolonialistische Ausnutzung oder antiimperialistische Kraft. Ebenda,
1171974, S. 2 ff.

61 Ponomarjow, B., Rede auf der Prager Beratung der Zeitschrift ,,Probleme des Friedens und des
Sozialismus®. In: Neues Deutschland, 9. Januar 1974.

62 Siche im einzelnen Czaya, E., Stand der Nationalisierung der Erddlproduktion in wichtigen
Forderlindern. In: IPW-Berichte, 6/1974, S. 68 ff. Noch 1970 hatten die staatlichen Erdolgesell-
schaften der OPEC-Linder im Durchschnitt nur einen Anteil von 2, 5, diealler erdélexportierenden
Entwicklungslinder einen solchen von 3,5 Prozent an der Gesamtférderung der jeweiligen Staaten.
Wie gravierend die seither cingetretenen Verinderungen sind, geht daraus hervor, daf der Kampf
der Erdéllinder um die Durchsetzung der Verfiigungsrechte iiber ihre natiirlichen Ressourcen bis
Mitte 1974 bereits zu einer Erhohung des nationalen Forderanteils auf rund 60 Prozent der Erds)-

produktion der ehemals kolonialen Welt gefiihrt hat und dieser Anteil inzwischen weiter angestiegen
ist.
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6lressourcen in der nichtsozialistischen Welt weitergefiihrt;

— die erstmals autonom erfolgte Festsetzung der Erddlpreise durch die in der OPEC zu-
sammengeschlossenen Forderlinder und ihre bedeutende Erhéhung; damit wurde das
Niedrigpreisdiktat der Monopole aufgehoben und eine wesentliche Korrekeur der de-
formierten Preisstruktur des kapitalistischen Weltritarktes vorgenommen;

— die Durchsetzung hoherer Abgaben der Erdolkonzerne und gréferer Anteile der For-
derlinder an den Gewinnen aus der Erdélproduktion;

— die Bestimmung der Férdermenge durch die Organe der Erdollinder entsprechend den
nationalen Bediirfnissen;

— der erfolgreiche Einsatz des Erddls als politische Waffe, d. h. die Durchfiihrung einer
stufenweisen allgemeinen Produktionsdrosselung und die Anwendung eines selektiven
Embargos gegen die imperialistischen Hauptstiitzen der israelischen Aggressionspoli-
tik mit dem Ziel, eine gerechte Losung des Nahostkonflikts herbeizufiihren;

— die Stirkung der 6konomischen Positionen der erddlproduzierenden Entwicklungs-
linder sowie die VergroRerung ihres Einflusses auf die internationalen kapitalistischen
Wirtschaftsbeziehungen auch durch die betrichtliche Steigerung ihrer Exporteinnah-
men und Devisenreserven, die Erzielung einer bedeutenden disponiblen Geldakkumu-
lation und eines starken Kreditpotentials.

Es steht auffer Zweifel, dafl diese Verinderungen objektiv einen antiimperialistischen
Charakter tragen und ihre Bedeutung vor allem in der sowohl 6konomischen wie politi-
schen Schwiichung des Imperialismus liegt. Die Aktionen der erddlproduzierenden Ent-
wicklungslinder haben — trotz der unterschiedlichen Motivationen, von denen sich die
daran beteiligten Krifte haben leiten lassens? — dem internationalen Ausbeutungssystem
des Imperialismus einen schweren Schlag versetzt, seine Labilitit verstirkt und die fort-
schreitende Krise des bisherigen Systems der internationalen Arbeitsteilung zwischen
den beiden Hauptgruppen der kapitalistischen Weltwirtschaft besonders klar zum Aus-
druck gebracht. Sie haben nicht nur die Entfaltung der Widerspriiche zwischen den von
der Kolonialherrschaft befreiten Staaten und dem Imperialismus vorangetrieben und dem
dkonomischen Befreiungskampf im Mafistab der ganzen Gruppe der Entwicklungslin-
der Impulse verlichen, sondern auch zur Verschirfung der Widerspriiche zwischen den
rivalisierenden imperialistischen Zentren beigetragen. Man kann also ohne Ubertreibung
feststellen, dafl sie deutlich den faktischen Ubergang zur ikonomischen Entkolonialisie-
rung auf internationaler Ebene markieren. Welche dufleren, internationalen Vorausset-
zungen der Erfolg dieser Entwicklung hatte und hat, wird noch zu behandeln sein.

Auch wenn der Erdolkonflikt hier nicht in allen seinen vielfiltigen Aspekten analysiert
werden kann, sondern nur in seinem Zusammenhang mit der Vertiefung der allgemeinen
Krise geschen wird, sind relativierende Hinweise auf die reale Dimension der bisherigen
Verinderungen sicher angebracht. So ist nicht zu iiberschen, dafl ,,Beseitigung der All-
macht des internationalen Erdélkartells* keineswegs mit der v6lligen Entmachtung der
Monopole gleichgesetzt werden darf. Die internationalen Konzerne besitzen nach wie
vor dominierende Positionen beim Transport, bei der Verarbeitung und beim Vertrieb

63 Siehe dazu die cingehende Charakterisierung der politischen Rolle der reaktiondren arabis.chen
Regime in der Auseinandersetzung um das Erddl bei Barthel, G./L. Rathmann, Das arabische
Ol...,a.a. 0., S.905-906.
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des Erddls der Entwicklungslinder.5 Trotz verinderter Eigentumsverhiltnisse ist selbst
ihr Einfluf in der Produktionssphire durch Riickkaufsregelung, faktische Subunterneh-
mertitigkeit, Explorationsabkommen usw. in nicht wenigen (und zudem gerade in den
von der Fordermenge her bedeutendsten) Erdélentwicklungslindern betrichtlich. Thr
Anteil an den Gewinnen aus der Erdélproduktion ist zwar gesunken, gleichzeitig aber
bedeutet dieser verminderte Anteil auf Grund der Preiserhhungen einen weitaus grofie-
ren absoluten Umfang der Profite — nicht erst durch die Preistreibereien der Monopole in
der Zirkulationssphire, sondern bereits im Bereich der Forderung. Wihrend das impe-
rialistische System als Ganzes durch die Mafinahmen der erddlproduzierenden Entwick-
lungslinder Skonomisch geschwicht wurde und an Substanz verloren hat, konnten die
Erdolkonzerne, deren ausbeuterisches Wirken und Profitstrategie die kapitalistische
,,Energiekrise* verursachthaben, diese zur weiteren Steigerung ihrer Profite ausnutzen®
und das USA-Monopolkapital (iiber die zeitweilige ,,Erholung® des Dollar, giinstige
Wirkungen auf die Zahlungsbilanzsituation, Erweiterung der Exportmdglichkeiten
usw.) seine Positionen gegeniiber den beiden anderen imperialistischen Rivalititszentren
relativ verbessern.

In diesem Zusammenhang kann auch nicht unbeachtet bleiben, dafl die Veranderungen
der Eigentumsverhiltnisse in der Erdolwirtschaft vieler Entwicklungslinder — trotz ihres
insgesamt objektiv antiimperialistischen Charakters und ihrer einschneidenden, exem-
plarischen Bedeutung fiir den 6konomischen Entkolonialisierungsprozef§ — in ihrem so-
zialokonomischen Inhalt sowie in ihrem Wirkungsgrad hinsichtlich der Ausbeutungsbe-
dingungen der Auslandskonzerne verschieden bewertet werden missen. Sie unterschei-
den sich je nachdem, ob es sich um Verstaatlichungsmafinahmen handelt, die in einen
komplexen Prozef} tiefgreifender sozialokonomischer Umwilzungen mit einer gesell-
schaftspolitischen Stofirichtung nationalrevolutioniren, nichtkapitalistischen Charak-
ters (wie im Falle Iraks, Syriens oder Algeriens) eingebettet sind, oder ob die Nationali-
sierung (bzw. staatliche Mehrheitsbeteiligung) eine Ubertragung von Kapital darstellt,
die den Charakter der Produktionsverhiltnisse nicht verindert, einheimischen feudalen
bzw. reaktionirbourgeoisen Klassen und Schichten zugute kommt sowie dem interna-
tionalen Monopolkapital die Reorganisation seines neokolonialen Einflusses und die In-
stallation einer modifizierten neokolonialen Arbeitsteilung iiber die ,,partnerschaftliche
Kooperation® ermdglicht. Jedoch selbst diese Art ,,kapitalistischer Nationalisierung®,
um die es sich bei den Erdslentwicklungslindern in mehreren Fillen handelt, ist in ihrer

politischen Wirkung eindeutig: zusammen mit den Mehraufwendungen fiir den Erdlbe-

64 Allein das Internationale Erddlkartell, das die sieben grofiten Erddlkonzerne vereinigt, verfige
direkt iiber 55 Prozent der Welttankerflotte sowie tiber 45,4 Prozent der Raffineriekapazitit der
nichtsozialistischen Welt und beherrscht 60 Prozent des Absatzes von Erdél und Erdélprodukten in
diesem Bereich auflerhalb der USA.

65 Die Nettoprofite der sieben Konzerne des Internationalen Erdélkartells stiegen von 4,6 Milliar-
den Dollar 1972 auf 8,4 Milliarden Dollar 1973 ; gegeniiber dem gleichen Zeitraum des Vorjahrs (also
noch vor der ,,Erddlkrise®) erhdhten sich im 3. Quartal 1974 die Profite der multinationalen Kon-
zerne Exxon um 25 Prozent auf 800 Millionen Dollar, Royal Dutch/Shell um 158 Prozent auf 216
Millionen Dollar, Gulf Oil um 31 Prozent auf 275 Millionen Dollar und Standard Oil of Indiana um
101 Prozent auf 296 Millionen Dollar. In: IPW-Berichte, 5/1974, S. 63; The Wall Street Journal,
New York, 23. Oktober 1974.
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zug bildet sie zwar den politischen Preis, den der Imperialismus fiir die Erneuerung seines
Biindnisses mit einer Reihe reaktionirer Regime zahlen muf}, um sich den Zugang zu den
grofiten Erddlressourcen der nichtsozialistischen Welt unbedingt zu sichern, den Einfluf
des Weltsozialismus in diesem Raum zuriickzudringen und die weitere soziale Profilie-
rung der Befreiungsbewegung zu verhindern; aber gerade, daf es dieses Biindnis auf eine
neue Grundlage stellen und einen solchen Preis zahlen muf}, bringt die weitere Schwi-
chung des Imperialismus zum Ausdruck. Auch die (ginzlichen oder teilweisen) Nationa-
lisierungen der Erddlproduktion durch feudale oder reaktionir-biirgerliche Krifte in
Entwicklungslindern kennzeichnen ein weiteres Zuriickweichen des Imperialismus,
nicht unbedingt vor dem Druck der jeweiligen, gerade in diesen Staaten oft noch schwa-
chen antiimperialistischen Befreiungsbewegung, wohl aber vor der Weiterentwicklung
des umfassenden weltrevolutioniren Prozesses, und den Zwang zur aktiven Anpassung
an die verinderten weltpolitischen und weltwirtschaftlichen Bedingungen, dem der Im-
perialismus unterliegt.

Eine dhnlich differenzierende Sicht ist im {ibrigen auch hinsichtlich der Bedingungen
einer effektiven nationalen Nutzung der betrichtlichen Mehreinkommen der hauptsich-
lichen Erdélexporteure unter den Entwicklungslindern und damit der Perspektiven fiir
den weiteren, umfassenderen Prozefl ibrer Gkonomischen Befreiung vom Imperialismus
erforderlich. Die Méglichkeiten der einzelnen Linder, ihre zusitzliche Geldakkumula-
tion umzusetzen in eine wesentliche Erweiterung, Umstrukturierung und Modernisie-
rung ihrer Produktionsgrundlagen, in den Aufbau einer komplexen nationalen Volks-
wirtschaft vornehmlich durch nationale Industrialisierung und Modernisierung der
Landwirtschaft bei gleichzeitiger Erhhung des Lebensstandards ihrer Bevolkerung und
damit den bisherigen Trend der immer weiteren Vergroferung des 6konomischen Nive-
auunterschieds zu den entwickelten kapitalistischen Lindern umzukehren, das heifit
auch auf dieser Ebene des Kampfes um die konomische Unabhingigkeit vom Imperia-
lismus spiirbare Fortschritte zu erzielen, sind — vor allem unter Beriicksichtigung des
Zeitfaktors — als sehr verschieden zu beurteilen. Dabei spielen neben solchen objek-
tiv-6konomischen Faktoren wie Anzahl und Dichte der Bevdlkerung, allgemeines wirt-
schaftliches Potential, Stand der Infrastruktur, des Bildungswesens usw. vor allem wie-
der die unterschiedliche Orientierung hinsichtlich des weiteren gesellschaftlichen Ent-
wicklungsweges, der soziale Charakter der politisch herrschenden Krifte, Tiefe und
Richtung der in jedem Fall erforderlichen sozialokonomischen Umgestaltungen, Intensi-
tat der wirtschaftlichen Zusammenarbeit mit der sozialistischen Staatengemeinschaft und
andere politisch-soziale Faktoren eine entscheidende Rolle. Wenn man die verschiedenen
Faktoren kombiniert und gewichtet, dann verfiigen zweifellos solche ,,Einnahme-Uber-
schufi““-Linder, die sich — wie Algerien und Irak — unter revolutionir-demokratischen
Regimen sozialistisch orientieren und auf das sozialistische Weltsystem stiitzen, iiber die
giinstigsten Perspektiven, den begonnenen 8konomischen Befreiungsprozef zu realer
6konomischer Unabhingigkeit fortzuentwickeln. Mit Abstufungen wird diese Tendenz
aber auch in kapitalistisch orientierten Erdélentwicklungslindern wie Nigeria, Vene-
zuela oder Ekuador wirksam, in denen demokratische Strémungen der nationalen Bour-
geoisie bzw. national-reformerische Krifte politischen Einfluf} ausiiben. Selbst in Ent-
wicklungsstaaten wie Iran, in dessen Kurs sich sehr verschiedenartige politische Tenden-
zen verflechten und manche Schritte der neokolonialen Strategie des Imperialismus in be-
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zug auf die ,,Erdolmilliarden** auffallend entgegenkommen, % wird dic auf den erreichten
antiimperialistischen Verinderungen basierende innere 6konomische Entwicklung Er-
gebnisse ermdglichen, die ihnen eine unabhingigere Stellung in der kapitalistischen
Weltwirtschaft sichern. ) '

Was die Preiserbohungen fiir Erdol angeht, die 1973 und 1974 von den OPEC-Staaten
verfligt wurden, so ist— iber das bereits im Hinblick auf die Folgen fiir die entwickelten
kapitalistischen Linder gesagte hinaus — unter den 6konomischen Aspekten unseres
Themas vor allem zur Frage der objektiven Ursachen, die zu diesen Schritten gedringt
haben, sowie zu bestimmten Auswirkungen auf andere Entwicklungslinder noch einiges
anzumerken. So erscheint es fragwiirdig, ob die entscheidende objektive Ursache fiir
diese Preiskorrekturen in der starken Differenz zwischen den Exportpreisen fiir Indu-
striewaren und fiir Rohstoffe zu suchen ist, dic der Imperialismus herbeigefiihrt und auf-
rechterhalten hat und die durch die Wirkungen von Inflation und Wihrungskrisen im
imperialistischen System noch vergroflert wurde.6” Es steht aufer Zweitel, dafl diese
neokoloniale Preisschere eine grofle und auffillige verursachende Rolle gespielt hat,
aber doch nur im umfassenderen Rahmen des ganzen Komplexes der wachsenden neoko-
lonialen Ausbeurung der Entwicklungslinder durch den Imperialismus und der Vergro-
ferung des 6konomischen Niveauunterschieds zwischen ihnen. In diesem Gesamtkom-
plex, der die 6konomischen Widerspriiche zwischen den beiden Hauptgruppen des kapi-
talistischen Weltwirtschaftssystems immer mehr zuspitzt, ist m. E. die entscheidende
Ursache dafiir zu sehen, daf auch die Preiserhdhungen fiir Erddl zu einer objektiven
Notwendigkeit wurden. Manches spricht im tibrigen dafiir, daf auch die Zuspitzung der
Widerspriiche zwischen den imperialistischen Zentren einen zumindest indirekten Ein-
fluR auf die Erdélpreiserhohung ausgeiibt hat. Aulerdem kann in diesem Zusammen-
hang nicht iibersehen werden, daf} hier auch Faktoren wirksam sind, die eine Anglei-
chung der Preise an die tatsichlichen, aus verschiedenen Griinden verinderten interna-
tionalen Wertgrfen erfordern. Dabei geht es nicht nur (und im Falle der Erdélentwick-
lungslinder nicht einmal primir) um die Frage erhohter Kosten fir ErschlieBung, Forde-
rung und Transport, sondern vor allem um die distributive Wirkung des Wertgesetzes in
bezug auf die disponible gesellschaftliche Gesamtarbeitszeit, d. h. die Herstellung der
Kongruenz von gebrauchswertmifig bestimmtem gesellschaftlichem Bediirfnis und der
Bereitschaft der Gesellschaft, einen entsprechend grofien Teil ihres Gesamtarbeitsfonds
fir die Befriedigung dieses Bediirfnisses aufzuwenden.®” Uber das Verhiltnis von wach-
sendem gesellschaftlichem Bedarf und relativer Beschrinktheit der nutzbaren Vorkom-
men vollzieht sich bei zahlreichen Rohstoffarten gewissermafien eine umfassende Neu-
bewertung der natiirlichen Ressourcen unseres Erdballs — ein Prozef, der letztlich nicht
nur im materiellen Interesse der Forderlinder liegt. Aber dieser Prozef} setzt sich — und
darin liegt seine Relevanz fiir unser Thema — unter den Bedingungen des modernen Kapi-
talismus und im Rahmen des kapitalistischen Weltwirtschaftssystems eben nur unter

66 Dazu zihlen die stirkere finanzielle Verflechtung durch den Erwerb von Minderheitsbeteiligun-
gen an den Stammyesellschaften multinationaler Konzerne, die groRziigige Vergabe von Anleihenan
die imperialistischen Staaten und andere Formen der Unterstitzuny des imperialistischen o Reey-
cling®, Kreditgewihrung und Investitionstitigkeit mit Kaitalexportcharakeer in anderen Entwick-
Jungskindern, Beteiligung an der militirischen Unterdriickung der Befreiungsbewegung in Oman,
parasitire Verwendung der Erdileinkiinfte 2. B. fiir ausgedehnte Waffenkiufe (1974 allein fiir 3,18
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starken Erschiitterungen, gesellschaftlichen Konflikten (wie sie u. a. in der ,,Erdélkrises

sichtbar wurden) und tiber krisenhafte Storungen des internationalen Profitmechanismuyg
durch, erhoht die Labilitdt des imperialistischen Systems der Ausplinderung schwach-
entwickelter Linder und trigt zu dessen Erosion bei.

Natiirlich wirft die Erh6hung der Erdolpreise — ebenso wie die 1972 bis 1974 erfolgte,
prizedenzlose allgemeine Rohstoffpreissteigerung auf dem kapitalistischen Weltmark¢7o
— auch hinsichtlich threr Auswirkungen auf die Bedingungen des Kampfes um die 6kono-
mische Befreiung vom Imperialismus in den nichterdslproduzierenden Entwicklungs-
lindern manche Probleme auf und ist nicht frei von widerspriichlichen Folgen. So haben
diese Prozesse einerseits zur Verinderung des konomischen und politischen Kriftever-
hiltnisses zwischen den von der Kolonialherrschaft befreiten Staaten und dem Imperia-
lismus im Rahmen und unter dem Einfluf} der Wandlungen im globalen Krifteverhiltnis
beigetragen, den 6konomischen Befreiungsaktionen in vielen Entwicklungslindern Auf-
trieb verliechen und die Durchsetzung gemeinsam mit den Staaten der sozialistischen Ge-
meinschaft erhobener antiimperialistischer Forderungen (so die vélkerrechtliche Veran-
kerung des Prinzips der uneingeschrinkten Souverinitit der Staaten iiber ihre natiirlichen
Ressourcen und ihr Wirtschaftspotential oder bestimmte Kontrollmafinahmen hinsicht-
lich der Titigkeit multinationaler Konzerne) auf internationaler Ebene begiinstigt. Ande-
rerseits sind gewisse negative Auswirkungen der Rohstoffpreisbewegung auf die 6kono-
mische Situation einer nicht geringen Zahl von Entwicklungslindern und eine Beschleu-
nigung des dkonomischen Differenzierungsprozesses in der ehemals kolonialen Welt,
der sich neben der grundlegenden gesellschaftspolitischen und sozialen Differenzierung
in und zwischen den Entwicklungslindern vollzieht, unverkennbar. Diese Effekte wer-

Milliarden Dollar) in den USA u. a. m.

67 Siehe Berg, H. v./D. Klein/G. Maurischat, Die Olkrise . . ., a. a. O., S. 1188.

68 Aus der grofien Bedeutung dieser Preisschere im Mechanismus der neokolonialen Ausbeutung
der Entwicklungslinder erkliren sich auch die gegenwirtig sehr konzentrierten Bemithungen vor al-
lem der OPEC-Staaten, ein neuerliches Entstehen dieser Preisschere bzw. ihre weitere Offnung, die
sich auf Grund des hohen Steigerungstempos der Exportpreise fiir Industriewaren aus den kapitali-
stischen Industrielindern bereits wieder abzeichnet, durch die Schaffung eines Systems fester Rela-
tionen zwischen den Erddlpreisen (bzw. den Rohstoffpreisen iiberhaupt) und den Preisen wichtiger
industrieller Fertigwaren zu verhindern. So begriindet derartige Bestrebungen in jeder Hinsicht
sind, so prinzipiell fragwiirdig ist jedoch (abgesehen von den enormen praktischen Schwierigkeiten
z. B. im Bereich der Statistik) ihre Realisierbarkeit unter den Bedingungen des Kapitalismus.

69 Siche Marx, K., Das Kapital, Bd. IIL. In: Marx-Engels Werke, Bd. 25, S. 648/649.

70 Obwohl die langfristig wirkenden objektiven Ursachen fiir denallgemeinen Auftrieb der kapita-
listischen Weltmarktpreise fiir Rohstoffe zum Teil die gleichen sind wie im Spezialfall der
Erdolpreiserhthung, unterscheiden sich beide Bewegungen — schon auf Grund der Struktur des in-
ternationalen Rohstoffhandels— doch erheblich voneinander und diirfen nicht identifiziert werden.
Bei der allgemeinen Rohstoffpreiserhdhung haben gezielte antiimperialistische Aktionen der Ent-
wicklungslinder nur eine sehr untergeordnete Rolle gespielt; sie ist vielmehr unter dem stirkeren
Einfluf} konjunktureller Faktoren, akuter Disproportionen von Produktion und Verbrauch, infla-
tiondrer Prozesse, Wirkungen der kapitalistischen Wihrungskrise, spekulativer Momente usw.
weitgehend spontan verlaufen und bei weitem nicht so stabil zu betrachten wie die Erdélpreiserhs-
hung. Dennoch besitzt sie als Ausdruck und verschirfender Faktor der Krise in den Beziehungen
zwischen Imperialismus und Entwicklungslindern ebenfalls erhebliche Bedeutung.
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den, durch die preistreiberische Politik der imperialistischen Monopole und Staaten mul-
tipliziert; neben der inflationiren Aufblihung der Exportpreise ihrer Industriewaren,
nutzen sie vornehmlich die Importabhingigkeit vieler Entwicklungslinder bei Nah-
rungsmitteln, Energietrigern und Diingemitteln aus, um durch Preissteigerungen ihre
Profite zu erhohen, die Mehrerlse vieler Entwicklungslinder aus der Preiserhéhung ih-
rer spezialisierten Rohstoffexporte (die thnen aus verschiedenen Griinden sogar nur zum
Teil zugute kamen) mehr als zu kompensieren und die wirtschaftlichen Schwierigkeiten
der jungen Staaten zu vergréfern.

Von derwachsenden skonomischen Differenzierung der Entwicklungslinder zeugtdie
(bereits vor den einschneidenden Verinderungen der jiingsten Zeit) grofer gewordene
Spanne hinsichtlich des gesellschaftlichen Bruttoprodukts pro Kopf der Bevolkerung:
1969 betrug es im Durchschnitt der Entwicklungskinder 200 Dollar, und die Extrem-
werte bewegten sich zwischen 47 (Obervolta) oder 89 Dollar (Indien) auf der einen Seite
und 1601 (Libyen) bzw. 3564 Dollar (Kuweit) auf der anderen; 1972 war der Durch-
schnittswert zwar auf 335 Dollar angestiegen, aber eine grofie Gruppe von Entwicklungs-
lindern erzielte nach wie vor nur weniger als 100 Dollar, wihrend sich das Extrem nach
der anderen Seite mit 2574 (Libyen) bzw. 3909 Dollar (VAE und Kuweit) noch weiter
hinausgeschoben hatte.”! In der Folgezeit hat sich diese Tendenz verstirkt fortgesetzt:
1974 erreichten z. B, Kuweit, Libyen und Saudiarabien ein gesellschaftliches Bruttopro-
dukt von 8500 bzw. 5800 bzw. 2900 Dollar pro Kopf der Bevolkerung, wogegen selbst
ein erdslexportierendes Land wie Indonesien in dieser Hinsicht nur auf 100 Dollar
kam.”> Von &konomisch stark differenzierender Wirkung ist beispielsweise, daf} die
OPEC-Staaten 1974 Mehreinnahmen (im Vergleich zu 1973) in Héhe von 65 Mrd. Dollar
erzielten, den nichterdslproduzierenden Entwicklungslindern (einschlieSlich der nicht
wenigen Nettoimporteure unter den 35 erdslférdernden Entwicklungslindern) dagegen
gleichzeitig Mehraufwendungen fiir Erddlimporte in Héhe von rund 10 Mrd. Dollar ent-
standen.”® Das Defizit der Zahlungsbilanz der nichterdslproduzierenden Entwicklungs-
linder vergroflerte sich im Jahre 1974 um 12 Mrd. Dollar.7 Kennzeichnend fiir diese
Tendenz ist ferner die unterschiedliche Entwicklung der Terms of Trade zwischen der

71 Angaben nach UNCTAD, Handbook of International Trade and Development Statistics 1972.
New York 1972, S. 239-243; US-Department of State, The Planetary Product in 1972: Systems in
Disarray. Washington 1973, Tabelle 2.

72 Angaben nach OECD, Development Cooperation, 1974 Review. Paris 1974, S. 44.

73 Ebenda, S. 17 und S. 36. Dabei ist aber zu beachten, dafl die einzelnen Erdélentwicklungslinder
sehr ungleichmifig an diesen Mehreinnahmen beteiligt sind. Wihrend z. B. die Erdélexporterlose
Saudi-Arabiens und Kuweits 20 bzw. 7 Milliarden Dollar ausmachten (das sind pro Kopf der Beval-
kerung 2564 bzw. 7000 Dollar), beliefen sich diejenigen Iraks und Algeriens auf 6,8 bzw. 3,7 Mil-
liarden Dollar (p. c. = 653 bzw. 240 Dollar) und diejenigen Nigerias und Indonesiens auf 7 bzw. 3
Milliarden Dollar (p. ¢. = 118 bzw. 24 Dollar). Siehe ebenda, S. 44. )

74 Ebenda, S. 12. Mindestens die Hilfte dieser Defizitvergroferung ist selbst nach den Schitzungen
der OECD-Experten der Preissteigerung fiir Importe von Industriewaren und Nahrungsmitteln aus
den entwickelten kapitalistischen Lindern, die andere der Erdélpreiserhdhung zuzuschreiben, wo-
bei allerdings hinzuzufigen ist, daff die Erdlimporte der Entwicklungslinder im allgemeinen nicht
auf Direktbeziigen aus den Forderlindern beruhen, so daf} sie auch dabei den Preismanipulationen
der internationalen Erddlkonzerne ausgesetzt sind.
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Gruppe der hauptsichlichen Erddlexporteure unter den Entwicklungslindern und den

iibrigen Entwicklungslindern (1969 = 100):7

4

Erdélentwicklungslinder 5, Ubrige Entwicklungslinder
1970 98 99
1971 114 93
1972 117 94
1973 137 100 *
1974 300 96

Es ist jedoch 6konomisch wie politisch hdchst bedeutsam, daf sich in dieser Situation
die verstirkte wirtschaftliche Kooperation der Entwicklungslander anch :mt.‘erema'nder
immer mehr als Gegentendenz geltend macht. Ein Teil der relativ iiberschiissigen Mittel,
iiber die vor allem eine Reihe von Erdéllindern gegenwirtig verfiigt, wird zum Ausgleich
der Verluste erddlimportierender, einkommensschwacher Entwicklungslinder und.zu
deren wirtschaftlicher Férderung eingesetzt. Dazu dienen speziell eingerichtete multila-
terale Investitionsfonds der Entwicklungsstaaten (z. B. die Arabische Bank fiir die wirt-
schaftliche Entwicklung Afrikas), staatliche Entwicklungsfonds einzelner Linder (z. B.
Kuweit, Venezuela), Abkommen iiber bilaterale Kredite und technithe Hilfe .zwwch'cn
den Regierungen (z. B. zwischen Iran und Agypten, Algerien und Guinea) sowie Verein-
barungen iiber den Direktbezug von Erdél (z. B. zwischen Irak ux'xd Indien, Libyen und
Zaire, Nigeria und Sierra Leone, Algerien und Ghana) und iiber die Lieferung von Erdsl
zu Vorzugspreisen (entsprechende Absichten haben Nigeria fiir die OAU-Mxtghedstaa-
ten, Venezuela fiir eine Reihe lateinamerikanischer Staaten geiduflert). In vielen dieser Ak-
tivititen, die von Inhalt und Ausmaf her als nexe Erscheinung gewertet werden miissen,
duRert sich das Bemiihen um gegenseitige solidarische Unterstiitzung im I(am;?f gegen
koloniale Riickstindigkeit und fiir 6konomische Unabhingigkeit vom Imperialismus
sowie um die Zuriickdringung des Einflusses der multinationalen Konzerne. Sie werden
vor allem auch dadurch zu einem gewichtigen antiimperialistischen Faktor, daf sie das
geschlossene politische Auftreten der Mehrheit der Entwicklungsstaaten zur.Durchset—
zung ihrer antiimperialistischen Forderungen auf internationaler El:tcne ge\ynssermaf‘i'en
materiell fundieren und damit zur Vertiefung der Krise im Verhiltnis Entwicklungslin-
der — Imperialismus beitragen. ,

Aber natiirlich darf auch diese wachsende wirtschaftliche Kooperation zwischen 4c_n
Entwicklungslindern nicht losgeldst von den Unterschieden in der gesellschaftspoliti-
schen Orientierung, in den sozialskonomischen Grundlagen und im Klassencharakter
der herrschenden Krifte der beteiligten Staaten gesehen werden. Sie wird vielmehr in ih-
rem Inhalt sowie auch im Grad ihrer antiimperialistischen Wirksamkeit nicht unwesent-
lich davon beeinfluft, ob es sich bei den jeweiligen Partnern z. B. um sozialistisch orien-
tierte Staaten mit nichtkapitalistischer Entwicklung, um kapitalistisch orientierte Ent-
wicklungsstaaten (mit jeweils wieder verschiedenen Stromungen der herrschenden biir-

75 Ebenda, S. 39.
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gerlichen Klasse?6) oder um iiberwiegend feudal strukturierte Linder handelt. Infolge-
dessen werden in bestimmten Fillen bei dieser Kooperation auch kapitalistische Gesetz-
mifligkeiten wirksam, nehmen einige ihrer Formen den Charakter des herkémmlichen,
zum Teil verdeckten Kapitalexports an (zumal wenn Auslandsinvestitionen nichtsoziali-
stisch orientierter Entwicklungslinder zusammen mit imperialistischen Monopolen oder
Staaten vorgenommen werden) und treten vereinzelt auch Tendenzen des wirtschaftli-
chen Expansionismus in diesem Zusammenhang auf. Aber selbst wenn sich dem Imperia-
lismus auf diesem Wege die Moglichkeit erdffnet, eine Art neokoloniale Stellvertreter-
konzeption auf wirtschaftlichem Gebiet zu realisieren, tragen diese Erscheinungen unter
ganz bestimmten Aspekten ebenfalls zur Untergrabung der imperialistischen Positionen
in der ehemals kolonialen Welt bei.

Die imperialistisch-neokolonialistische Propaganda nimmt die unbestritten differen-
zierende Wirkung der Verinderungen im Preisgefiige auf den kapitalistischen Rohstoff-
mirkten zum Anlafl, um lautstark die These von einer angeblichen Teilung der ehemals
kolonialen Welt in eine ,,Dritte* und eine ,, Vierte Welt* zu verbreiten.”” Sie bauscht den
objektiven Prozef} der Differenzierung durch den Gebrauch von Schlagworten auf, die
nicht den Rang wissenschaftlicher Kategorien beanspruchen konnen, weil sie
— erstens die Einkommenssituation der Entwicklungslinder zum einzigen Kriterium ih-

rer Differenzierung #berhaupt erheben und grundlegende, vor allem sozialskonomi-

sche und gesellschaftspolitische Kriterien dieses Prozesses negieren sowie
— zweitens die vorhandenen Gemeinsamkeiten und die Tendenzen zum einheitlichen

Handeln der vom Kolonialjoch befreiten Staaten vollig auler Acht lassen, die aus deren

Widerspriichen zum Imperialismus, ihrer untergeordneten und abhingigen Stellung in

der kapitalistischen Weltwirtschaft und ihrem Streben nach vélliger Entkolonialisie-

rung resultieren.

Sekundire Unterschiede in der wirtschaftspolitischen Interessenlage bestimmter Ent-
wicklungslinder werden zu erstrangigen Widerspriichen hochgespielt, in der vorder-
griindigen Absicht, die politischen Spaltungsversuche, die der Imperialismus gegeniiber
der von der sozialistischen Staatengemeinschaft unterstiitzten antiimperialistischen Front
befreiter Entwicklungsstaaten hartnickig anstrengt, propagandistisch zu unterstiitzen.
Es besteht also vom wissenschaftlichen wie vom politischen Standpunkt aus jeder Anlaf,
diese Konzeption eindeutig als haltlos und schidlich zuriickzuweisen.

Im Gibrigen ist sie erfolglos. Dem Imperialismus ist es weder durch Druck noch durch
raffinierte Tauschungsmandver gelungen, das gemeinsame und relativ geschlossene Auf-
treten der weit iiberwiegenden Mehrheit der Entwicklungsstaaten Asiens, Afrikas und
Lateinamerikas und ihr Zusammenwirken mit dem Weltsozialismus zur Durchsetzung
bedeutender antismperialistischer Forderungen auf internationaler Ebene zu verhindern.
Davon zeugen — neben dem bereits Erorterten — solche markanten Ereignisse der letzten
Jahre wie die IV. Gipfelkonferenz der nichtpaktgebundenen Staaten in Algier, der Welt-
kongref der Friedenskrifte in Moskau, beide im Herbst 1973, die VI. UN-Sondertagung

76 Siehe dazu Schilling, H., Zur Differenzierung der Bourgeoisie in den kapitalistisch orientierten
afro-asiatischen Entwicklungslindern. In: Asien, Afrika, Lateinamerika, 4/1973, S. 67 ff.

77 Als Beispiel unter vielen sei verwiesen auf Griffith, W. E., Die Energiekrise und die Entwick-
lungslander. In: Europaarchiv, Bonn, 12/1974, S. 405.
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zu Rohstoff- und Entwicklungsproblemen im Frithjahr 1974 und die XXIX. Vollver.
sammlung der UNO im Herbst des gleichen Jahres.” Sie stellen wichtige Schritte in
Richtung auf die Ausdehnung der durch die Friedensoffensive der UdSSR und tler ande-
ren sozialistischen Staaten eingeleiteten internationalen Entspannung, auf die materielle
Ausgestaltung der Politik der friedlichen Koexistenz und auf das Ubergreifen antiimpe-
rialistischer Befreiungsaktionen auf die internationalen Wirtschaftsbezichungen dar. Thr
Verlauf und ihre Ergebnisse beinhalten daher in bezug auf das Verhiltnis Imperialismus
Entwicklungslinder weitere konkrete Auflerungsformen des beginnenden Prozesses der
dkonomischen Befreiung der Staaten der ehemals kolonialen Welt auf internationaler
Ebene und damit der neuen Stufe in der Vertiefung der Krise in den Beziehungen zwi-
schen Imperialismus und Entwicklungslindern als bedeutendes Element der allgemeinen
Krise des Kapitalismus in der Gegenwart.

Besondere Aufmerksamkeit verdienen in diesem Zusammenhang die von den Staaten
der sozialistischen Gemeinschaft unterstiitzten Bemiihungen der Entwicklungslinder
um eine nene internationale Wirtschaftsordnung, die in Inhalt und Form eine klare Ab-
sage an das imperialistische System der Unterdriickung und Auspliinderung schwach-
entwickelter Linder und iberhaupt fremder Vdlker darstellen. Die Ausgangsposition
dieser Konzeption, in der sich die Anstrengungen der Entwicklungsstaaten zur Uberlei-
tung des Entkolonialisierungsprozesses in die Sphire ihrer internationalen Wirtschafts-
bezichungen mitden imperialistischen Zentren gegenwirtig konzentrieren, bestehtin der
Feststellung der Algier-Konferenz der nichtpaktgebundenen Staaten, ,,daff der Imperia-
lismus immer noch das gréfite Hindernis anf dem Wege zur Emanzipation und zum Fort-
schritt der Entwicklungslinder ist . . . und diese ,,in ihrer Gesamtheit noch direkt oder
indivekt der imperialistischen Ausbentung unterworfen*? sind. Die VI. UN-Sonderta-
gung zog daraus in ihrer Deklaration die Schluffolgerung, dafl die internationale Wirt-
schaftsordnung, der die Entwicklungslinder angehoren, und das ist die kapitalistische, in
direktem Widerspruch zu den Erfordernissen der internationalen politischen und ko-
nomischen Beziehungen in der Gegenwart steht und dafl es notwendig ist, ,,dringend an
der Schaffung einer neuen internationalen Wirtschaftsordnung zu arbeiten™,*® die auf
Prinzipien beruhen soll, die dem gegenwirtigen kapitalistischen Weltwirtschaftssystem
wesensfremd sind. Sie formulierte diese Prinzipien und beschlof§ ein Aktionsprogramm

78 Sie wurden erginzt durch zahlreiche internationale Vorginge und Ereignisse begrenzteren Cha-
rakters, in denen sich jedoch — mit nur graduellen Unterschieden — die gleichen Entwicklungsten-
denzen bemerkbar machten, so beispielsweise in der 57. ECOSOC-Tagung vom Sommer 1974 in
Genf, der Rohstoff-Konferenz der Entwicklungslinder Anfang 1975 in Dakar, den Verhandlungen
um ein neues Assoziierungsabkommen afrikanischer, karibischer und ozeanischer Staaten mit der
EWG im Laufe des Jahres 1974 oder der Initiative zur Schaffung eines Systems der Wirtschaftszu-
sammenarbeit in Lateinamerika (SELAM) ohne die USA.

79 Vierte Konferenz nichtpaktgebundener Staaten, Okonomische Deklaration. In: Asien, Afrika,
Lateinamerika, 1/1974, S. 54/55.

80 VI. Sondertagung der UNO-Vollversammlung, Deklaration iiber die Schaffung einer neuen in-
ternationalen Wirtschaftsordnung. In: Asien, Afrika, Lateinamerika, 5/1974, S. 807. Zur Einschit-
zung siche auch: Manshulo, A./W. Poleshajew, Die sechste Sondertagung der UNO-Vollversamm-
lung fiir das Studium der Rohstoff- und Entwicklungsprobleme. In: Der Aufenhandel, Moskau,
9/1974, S. 17 ff.
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zu threr Realisierung.8! In der von den sozialistischen Staaten und der Gruppe der Ent-

wicklungslinder auf der XXIX. UN-Vollversammlung gegen den Widerstand der impe-

rialistischen Hauptmichte durchgesetzten ,,Charta der Gkonomischen Rechte und

Pflichten der Staaten ist diese Konzeption fortentwickelt und erginzt und sind eine

Reihe wichtiger Grundsitze volkerrechtlich verbindlich fixiert worden, die den elemen-

taren Interessen der Entwicklungslinder sowie denen aller Fortschrittskrifte in der Welt

entsprechen.®2 Unter dem Aspekt der hier behandelten Thematik ist dabei besonders be-

deutungsvoll, daf§ der Zusammenhang zwischen politischer Entspannung und Intensivie-

rung der internationalen wirtschaftlichen Zusammenarbeit auf gleichberechtigter Grund-

lage und zum gegenseitigen Nutzen, das Prinzip der friedlichen Koexistenz als wichtigste

politische Grundlage der Bezichungen zwischen Staaten unterschiedlicher Gesellschafts-

ordnung, die Rolle der allgemeinen und vollstindigen Abriistung unter wirksamer inter-

nationaler Kontrolle und solche Forderungen breiteste internationale Anerkennung ge-

funden haben wie

— das Recht aller Staaten und Vélker, iiber ihre Gesellschafts- und Wirtschaftsordnung
frei und ohne Druck und Drohungen von aufien zu entscheiden und in den internatio-
nalen Wirtschaftsbeziehungen nicht auf Grund dieser Entscheidung diskriminiert zu
werden;

— das Recht aller Staaten, souverin iiber ihre natiirlichen Ressourcen und ihr Wirt-
schaftspotential zu verfiigen;

~ das Recht auf Enteignung und Nationalisierung auslindischen Eigentums gegen Ent-
schidigung im Ermessen des nationalisierenden Staates;

— das Recht der kolonial unterdriickten Voélker, von den sie beherrschenden Staaten fiir
die Ausbeutung ihrer Ressourcen entschidigt zu werden;

— die Kontrolle der Titigkeit transnationaler Konzerne und ihre Unterordnung unter die

Gesetze, die Wirtschafts- und Sozialpolitik des Staates, in dem sie wirksam werden;
— die Orientierung der Entwicklungslinder auf die Erweiterung ihres Handels mit den

sozialistischen Staaten.

Bereits dieses sehr gedringte Substrat macht deutlich, daff die Konzeption der neuen
internationalen Wirtschaftsordnung, von der die iiberwiegende Mehrheit der Entwick-
lungslinder sich heute leiten lifft und die von den Staaten der sozialistischen Gemein-
schaft unterstiitzt wird, einen betont antiimperialistischen, antimonopolistischen und
demokratischen Charakter aufweist. Fiir derartige (und eine Reihe weiterer) Forderun-
gen engagieren sich heute — das sei noch einmal hervorgehoben — nicht mehr nur soziali-
stische Staaten und junge Nationalstaaten auf einem nichtkapitalistischen Entwicklungs-
weg, sondern auch zahlreiche kapitalistisch orientierte Entwicklungslinder, darunter be-
sonders jene, in denen demokratische Stromungen der nationalen Bourgeoisie dominie-
ren. Ein betrichtlicher Teil der einheimischen Bourgeoisie in den Entwicklungslindern
hat seine antiimperialistischen Potenzen noch nicht erschépft, sondern strebt, meisten-
teils in Anlehnung an die sozialistische Staatengemeinschaft, eine ,, Variante der vom

81 Siehe V1. Sondertagung der UNO-Vollversammlung . . ., a. 2. O., S. 803 ff.

82 Siche Charta der skonomischen Rechte und Pflichten der Staaten. In: Asien, Afrika, Lateiname-
rika, 2/1975, S. 245 ff.; Papies, U., Charta der 6konomischen Rechte und Pflichten fordert Ent-
spannungsprozef}. In: horizont, 1/1975.
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Weltimperialismus unabhingigen kapitalistischen Entwicklung*s? an. Dazu haben in
hohem MaRe die wachsende Stirke und Anziehungskraft des realen Sozialismus und
seine konsequente AuBenpolitik, die Verschirfung der skonomischen Widerspriiche der
betreffenden Entwicklungslinder zum Imperialismus und auch solche Erscheinungen
beigetragen, wie die in der ehemals kolonialen Welt wachsende Desillusionierung, bei-
spielsweise angesichts der enttiuschenden Ergebnisse der ,,globalen Entwicklungsstrate-
gie” im Rahmen der UNO (II. UN-Entwicklungsdekade), die weitgehend durch die
Vorstellungen der imperialistischen Michte von einer ,,Lésung* der Probleme der Ent-
wicklungslinder geprigt wurde, ’

Der Kreis der Entwicklungslinder, der— wenngleich mit recht unterschiedlicher Kon-
sequenz und sehr verschiedenen konomisch-sozialen Triebkriften —zu einem antiimpe-
rialistischen Kurs {ibergeht, erweitert sich daher, obwohl sich gleichzeitig die grundle-
gende soziale Differenzierung in und zwischen den befreiten Staaten vertieft. Von dieser
Erweiterung zeugt auch die Welle von Nationalisierungen der Auslandsmonopole, die in
den letzten Jahren Entwicklungslinder der— im Detail - unterschiedlichsten politischen,
sozialen und 6konomischen Ausrichtung erfat hat. Das Spektrum reicht dabei, abgese-
hen von den bereits behandelten arabischen Erdsllindern, von Guinea und Peru iiber In-
dien und Venezuela bis nach Athiopien, Togo und Marokko. Der Imperialismus sicht
sich mithin einer breiten Front gegeniiber, deren konsequenteste und stirkste Kraft der
Weltsozialismus ist. Diese hat es jetzt vermocht, bedeutenden antiimperialistischen For-
derungen auch hinsichtlich der internationalen Wirtschaftsbeziehungen zunichst im
Rahmen der UNO Anerkennung zu verschaffen. Bereits das ist (ebenso wie z. B. die in-
ternationale Isolierung der faschistischen Junta in Chile oder der Ausschlufl der Rassisten
Siidafrikas von der Teilnahme an der UN-Vollversammlung) eine empfindliche politische
Niederlage fiir den Imperialismus. Die umfassende praktische Realisierung dieser Forde-
rungen und Bestrebungen wird gleichbedeutend sein mit nicht geringen dkonomischen
Konsequenzen aus dieser Niederlage, mit einer weiteren betrichtlichen Schwiichung des
Imperialismus; sein internationales Ausbeutungssystem wird zumindest stark erschiittert
und wichtiger Stiitzen beraubt werden; seine Positionen in der ehemals kolonialen Welt
werden weiter untergraben werden. Auf der anderen Seite wird sich der weltrevolutio-
nire ProzeR dadurch ausweiten, beschleunigen und vertiefen.

Es ist deshalb vollig berechtigt, bereits die jetzigen Auseinandersetzungen um die
Neugestaltung der internationalen Wirtschaftsbezichungen und die bisher schon erziel-
ten Erfolge bei der Uberleitung des Kampfes um die 6konomische Befreiung der Ent-
wicklungsstaaten auf die internationale Ebene als ein Merkmal der qualitativ neuen Stufe
in der Vertiefung der allgemeinen Krise des Kapitalismus zu definieren.

Natiirlich bedeutet die internationale Anerkennung der genannten antiimperialisti-
schen Forderungen und Bestrebungen, so grof der damit erzielte Fortschritt auch ist,
noch nicht ihre Umsetzung in die Praxis der internationalen Wirtschaftsbezichungen.
Dazu wird es eines weiteren Aufschwungs und einer gréferen Zielstrebigkeit der antiim-
perialistischen Befreiungsaktionen sowie vor allem eines noch engeren Zusammenwir-
kens der Entwicklungsstaaten mit den Lindern der sozialistischen Gemeinschaft, einer

83 Biindnis des Weltsozialismus und der nationalen Befreiungsbewegung. In: Probleme des Frie-
dens und des Sozialismus, 10/1974, S. 1361.
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weiteren Festigung des Biindnisses zwischen Weltsozialismus und nationaler Befrei-
ungsbewegung bediirfen. Da sich auch im Kampf um die Realisierung dieser Forderun-
gen und Bestrebungen die Widerspriiche der Entwicklungsstaaten zum Imperialismus
mit Sicherheit verschirfen, wird sich die Rolle der sozialistischen Staatengemeinschaft als
der Hauptkraft im antiimperialistischen Kampf erhohen. ,, Nur im Bunde mit ibr - oder
sich vorerst faktisch auch nur anf sie stiitzend — kinnen die national befreiten Staaten den
Kampf um Gkonomischen und sozialen Fortschritt aufnehmen, ibre Naturreichtimer als
Waffe gegen das auslindische Monopolkapital einsetzen, obne wie frither imperialistische
Interventionen befiirchten zu miissen.8*

Dasist umso wichtiger, als sich bestimmte konkrete Zielsetzungen der Konzeption der
neuen internationalen Wirtschaftsordnung nicht erreichen lassen werden, ohne tiefgrei-
fende sozialskonomische Umgestaltungen in den Entwicklungslindern selbst und ohne
die Bedingungen fiir das internationale Wirken objektiver 6konomischer Gesetzmifig-
keiten des Kapitalismus aufzuheben 8 Sicher wird sich unter diesem Aspekt der Reali-
sierbarkeit in der gegebenen klassenmifigen und 6konomischen Situation mancher Ein-
wand gegen einige Vorstellungen geltend machen lassen, die in der ehemals kolonialen
Welt mit der Konzeption der neuen internationalen Wirtschaftsordnung verkniipft wer-
den. Auch der Begriff der ,,gerechten Preise® erscheint bei einer strengen dkonomisch-
theoretischen Betrachtungsweise problematisch und wirft die Frage nach der Rolle mora-
lischer Kategorien bei der Regelung objektiver 6konomischer Beziehungen auf. Aber
hier gilt voll die Feststellung von Friedrich Engels: ,, Was aber skonomisch formell falsch,
kann darum doch weltgeschichtlich richtig sein.“86 Im iibrigen bestimmen nicht diese
oder jene Unzulinglichkeiten iiber Wert oder Unwert dieser Konzeption, sondern allein
das bedeutende Gewicht der antiimperialistischen Forderungen und Tendenzen, die sie
enthilt. Das noch engere Zusammenwirken von sozialistischer Staatengemeinschaft und
Befreiungskriften der Entwicklungslinder bei der Durchsetzung dieser Konzeption
kann wesentlich dazu beitragen, die Anstrengungen auf jene Schritte zu konzentrieren,
die unter den jeweiligen Bedingungen realisierbar sind und die héchste Wirksamkeit im
gemeinsamen antiimperialistischen Kampf gewihrleisten.

An dieser Stelle mufl noch einmal an die grundlegenden internationalen Voraussetzun-
gen erinnert werden, die alle hier erdrterten Erfolge und Fortschritte der antiimperialisti-
schen Befreiungsbewegung der vom Kolonialjoch befreiten Staaten erst ermaglicht ha-
ben. Dazu zéhlen in erster Linie die Verinderung des globalen Krifteverhiltnisses zuun-
gunsten des Imperialismus und der wachsende Einfluf des Weltsozialismus auf das inter-
nationale Geschehen, deren Hauptfaktoren das Erstarken der sozialistischen Staatenge-
meinschaft, ihre zunehmende Attraktivitit und ihre initiativreiche, koordinierte Aufien-
politik sind. Die Wende zur internationalen Entspannung als Resultat der von der UdSSR
und der gesamten sozialistischen Staatengemeinschaft eingeleiteten und erfolgreich ge-
fithrten Friedensoffensive und die Stirke des Sozialismus haben es ermdglicht, daft die
Entwicklungslinder ihre Krifte stirker auf den 5konomischen Entkolonialisierungspro-

84 Bathke, P./M. Uschner, Probleme der antiimperialistischen Bewegung der V5lker Asiens, Afri-
kas und Lateinamerikas. In: Einheit, 6/1974, S. 680.

85 Siche dazu Lenin, W. L., Uber eine Karikatur auf den Marxismus . . ., a.a. O., S. 66.

86 Engels, F., Vorwort zu Karl Marx: Das Elend der Philosophie. In: Marx/Engels Werke, Bd. 4,
S. 561.
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zef konzentrieren kénnen; sie verhindern, dafl der Imperialismus seine aus dem nationa-
len Befreiungskampf der Volker entstehenden Probleme — wie frither iiblich — mit militi-
rischer Gewalt zu I8sen versucht. Die Auseinandersetzungen um das Erdsl haben das
ganz deutlich gemacht. Dort hat sich im Irak und anderen Lindern auferdem gezeigt,
dafl die dirckte politische und wirtschaftliche Zusammenarbeit mit der sozialistischen
Staatengemeinschaft eine entscheidende Bedingung dafiir war, erste Breschen in die
Frontder Monopole zu schlagen. Bezugnehmend auf die durch das Wachstum des Sozia-
lismus bestimmte neue internationale Krifteverteilung konnte A. Norden daher auf dem
13. Plenum des ZK der SED feststellen: ,, Viele Exscheinungen —wie zum Beispiel die neue
Qualitit der Auseinandersetzung zwischen imperialistischen Hauptlindern und Jungen
Nationalstaaten — sind nur auf dieser Grundlage erklirbar. 7

Die Monopolbourgeoisie und die imperialistischen Michte reagieren auf die neue Stufe
in der Krise ihres Verhiltnisses zu den Entwicklungskindern, indem sie der weiteren
Ausgestaltung ihres Systems des Neokolonialismus, der stirkeren Anpassung der neoko-
lonialen Politik und Stvategie an die verinderten Bedingungen noch groRere Bedeutung
beimessen.® Im Vordergrund steht dabei die Tendenz, die neokolonialen Aktivititen
noch mehr auf das strategische Hauptziel auszurichten: das Ausscheiden der Entwick-
lungslinder aus der kapitalistischen Weltwirtschaft zu verhindern und sie auf den Weg ei-
ner abhingigen kapitalistischen Entwicklung zu lenken. Um dieses Ziel zu erreichen,
verzichtet der Imperialismus zwar nicht darauf, politischen und 6konomischen Druck
auszuiiben, konterrevolutionire Putsche zu inszenieren oder terroristische Diktaturen
faschistischer Prigung zu errichten bzw. zu unterstiitzen; aber er ist doch gezwungen,
sich dabei stirker als friiher innerer sozialer Stiitzen in den betreffenden Lindern zu be-
dienen. Zur Erweiterung seiner sozialen Basis in den befreiten Staaten, zur Sicherung sei-
nes Einflusses und seiner Profitquellen orientiert sich der Neokolonialismus auf die Her-
stellung ,,neuer Partnerschaften® mit den einheimischen Ausbeuterklassen, die zwar auf
neuen Quoten der Teilung des Profits beruhen, in denen er aber die wissenschaftlich-
technische Uberlegenheit und das gréRere Produktionspotential der imperialistischen
Zentren ausspielen kann, um Ungleichheit, Bindung und Ausbeutung zu erhalten. Den
stirksten Modifikationen wird die Gkonomische Strategie des Neokolonialismus unter-
zogen: auf die offensichtliche Krise des bisherigen Systems der internationalen kapitali-
stischen Arbeitsteilung, das ja das arbeitsteilige System des ,,klassischen® K olonialismus
war, reagiert der Imperialismus mit dem Versuch, ein modernisiertes, dem Neokolonia-
lismus addquates System der internationalen Arbeitsteitung zu entwickeln, das die tradi-
tionelle Teilung zwischen Rohstoffproduktion und verarbeitender Industrie zugunsten
der Teilung zwischen qualitativ verschiedenen Stufen der Industrie aufheben soll.s?

Dabei ist es fiir die Beurteilung der Intensitit und der Perspektiven dieser Entwicklung
nicht unwichtig zu erkennen, daff die traditionelle Arbeitsteilung zwischen den beiden

87 Norden, A., Der Imperialismus — ein von Krisen geschiitteltes System. In: Aus den Diskussions-
reden auf der 13. Tagung des ZK der SED, Berlin 1974, S. 34.

88 Siche, Uber die Vertiefung der allgemeinen Krise des Kapitalismus, a. a. O., S. 1092/1093.
89 Siehe insbesondere Tjagunenko, W., Der Neokolonialismus und die kapitalistische internatio-
nale Arbeitsteilung. In: Sowjetwissenschaft, 4/1971, S. 392 ff.; ders., Neokolonialistische Arbeits-
teilung. In: Probleme des Friedens und des Sozialismus, 2/1972, S. 234 ff.
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Hauptgruppen der kapitalistischen Weltwirtschaft von zwei verschiedenen Seiten her un-
tergraben wird; ihre Modifikation und die Herausbildung neuer arbeitsteiliger Beziehun-
gen zwischen Imperialismus und Entwicklungslindern sind das Ergebnis des Aufeinan-
dertreffens ganz unterschiedlicher Faktoren, von deren jeweiligem spezifischem Gewicht
schliefilich auch Inhalt und Entwicklungstendenz der kiinftigen arbeitsteiligen Finord-
nung der Entwicklungslinder in die Weltwirtschaft wesentlich abhiingen werden: Einer-
seits ist die Aufhebung des bisherigen Systems der kolonialen Arbeitsteilung ein objekti-
ves Erfordernis der konomischen Befreiung der Entwicklungslinder und ein erklirtes
Ziel des Kampfes dafiir; alle die 5konomische Entkolonialisierung bezweckenden fakti-
schen Prozesse innerhalb der jungen Staaten und in ihren internationalen Wirtschaftsbe-
zichungen, insbesondere die nationale Industrialisierung, wirken daher auch in dieser
Richtung. Diese Entwicklung, die zumindest objektiv antiimperialistischer Natur ist und
— vor allem an ihren Brennpunkten - die unmittelbare Unterstiitzung der sozialistischen
Staatengemeinschaft erfihrt, vollzieht sich mit gesetzmifiger Zwangsliufigkeit und er-
weist sich als unaufhaltsam. Unter diesen Bedingungen bleibt dem Monopolkapital und
den imperialistischen Staaten nur der Weg der Anpassung, um den wirtschaftlichen
Wachstums- und Umstrukturierungsprozessen in den jungen Staaten iiber eine aktive Be-
teiligung daran maglichst eine den eigenen konomischen und weltpolitischen Interessen
entsprechende Ausrichtung zu verleihen. Insofern ist also das Bestreban des Imperialis-
mus, ein spezifisch neokoloniales System der internationalen kapitalistischen Arbeitstei-
lung zu schaffen, erzwungene Anpassung an eine Entwicklung, die vom gemeinsamen
antiimperialistischen Kampf des Weltsozialismus und der vom Kolonialjoch befreiten
Staaten getragen wird und ohnehin zu einer neuen arbeitsteiligen internationalen Struktur
fiihrt. Andererseits dringen die Erfordernisse der wissenschaftlich-technischen Revolu-
tion und die Versuche des modernen Kapitalismus, ihnen sowohl im Hinblick auf die
Profitmaximierung als auch unter dem Aspekt der Auseinandersetzung zwischen den
beiden Weltsystemen zu entsprechen, zur Aufhebung und Ersetzung des bisherigen Sy-
stems der Arbeitsteilung zwischen imperialistischen Zentren und schwachentwickelter
Peripherie. Stindige Vergroferung der ReproduktionsmaBstibe, wachsende Spezialisie-
rung, zunehmender Kostendruck der monopolistischen Konkurrenz, Verschirfung des
Marktproblems und nicht zuletzt die Ausbreitung des proletarischen Klassenkampfes in
den Hochburgen des Kapitals zwingen den Imperialismus (ebenfalls) zu einer solchen
dkonomischen Strategie gegeniiber den Entwicklungslindern, die die Beteiligung an der
industriellen Engwicklung der ehemals kolonialen Welt einschlieft. Der Akzent liegt da-
bei auf dem Bestreben, die Entwicklungslinder auf arbeitsintensive®? (neuerdings auch
auf bestimmte energieintensive und umweltschidigende), technisch primitive bzw. zu-

90 Wenn in diesem Zusammenhang insbesondere auf die imperialistischen Bemithungen verwiesen
wird, das grofle Reservoir billiger Arbeitskrifte in den Entwicklungslindern auszunutzen, so kann
das nicht so verstanden werden, als handele es sich dabei um eine neue Profitquelle bzw, allgemein
um eine neue Erscheinung, denn sie war bereits ein wesentliches, stimulierendes Moment des her-
kémmlichen monopolistischen Kapitalexports in die Koloniallinder; aber diesem Reservoir wird in-
sofern in der 5konomischen Strategic des Neokolonialismus eine neue Funktion zugedacht und gré-
flere Bedeutung als bisher beigemessen, als es jetzt um seine (im engeren Sinne) industrielle ,,Nut-
zung* durch die Monopole, um die Ausdehnung seiner Ausbeutung auf neue, industrielle Zweige
und Sphiiren der kapitalistischen Reproduktion geht.
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mindest nicht fiihrende und damit wenig produktive Industrien zu beschrinken, und
zwar durch entsprechende Beratung, Finanzierung, Lieferangebote usw. bei nationalen
Projekten sowie durch die Verlagerung entsprechender Zweige bzw. Teilproduktionen
(mitunter sogar der arbeitsintensiven Fertigungsstufen technischer Spitzenerzeugnisse)
aus den kapitalistischen Industrielindern, vornehmlich iiber die Auslandsinvestitionen
der transnationalen Konzerne.”?

Alle diese Reaktionen sind jedoch nicht geeignet, die Widerspriiche zwischen Imperia-
lismus und Entwicklungslindern abzuschwichen und das Anwachsen der antiimperiali-
stischen Befreiungsbewegung der Vélker Asiens, Afrikas und Lateinamerikas als fester
Bestandteil des revolutioniren Weltprozesses zu verhindern, weil der Imperialismus sich
seines Wesens nicht entduflern kann, ohne daff das kapitalistische Gesellschaftssystem
selbst beseitigt wird. Die Vertiefung der Krise seiner Bezichungen zu den Entwicklungs-
lindern als wesentliches Element, als ein Grundzug der allgemeinen Krise des Weltkapi-
talismus wird den Imperialismus daher — mit wechselnder Intensitit — bis zu seiner revo-
lutioniren Ablsung durch den Sozialismus begleiten.

91 Eine nihere Behandlung dieses Fragenkomplexes, dem auch unter dem Aspekt der Vertiefung
der allgemeinen Krise des Weltkapitalismus grofle Bedeutung zukommt, der aber auf Grund seiner
Vielschichtigkeit den vorgegebenen Rahmen sprengen wiirde, muf§ einer gesonderten Darstellung
vorbehalten bleibeg.

Neuerscheinung: Informationsbericht des IMSF Nr. 21

Betriebsbesetzung — eine Kampfform zur Sicherung von Ar-
beitsplatzen

Eine Ubersichtund Analyse von Erfahrungen der Arbeiterbewegung der BRD und
anderer westeuropaischer Lander.

VerfaBt von Hartwig Bér, Anne Lenhardt, Josef Lenhardt, Ina May, Klaus Picks-
haus, Monika Schneider und Jiirgen Schulte

Aus dem Inhalt:

— Zu den Kampfbedingungen in der Wirtschaftskrise 1974-76

— Betriebsbesetzungen in anderen westeuropdischen Landern (ltalien, GroBbri-
tannien, Frankreich)

Die Entwicklung neuer Aktions- und Kampfformen in der BRD (September-
streiks, Mannesmann 1973, AKZO-Konzern, Demag-Kalletal)

— Das Beispiel der Betriebsbesetzung in Erwitte .
— Dokumentation zu Erwitte

Umfang: 85 Seiten ~ Preis: 8,— DM

Bestellung bei lhrer Buchhandlung oder direkt bei:

Institut fir Marxistische Studien und Forschungen e.V.
(IMSF)
LiebigstraBBe 6, 6000 Frankfurt am Main

Hinweis der Redaktion

Das vorliegende Heft 28 schliet den 7. Jahrgang dieser Zeitschrift ab. Im nichsten Jahr
werden Hefte zu folgenden Themenbereichen erscheinen (es handelt sich um Arbeitsti-

tel):

29
30
31
32

Emanzipation der Frau/Frauenbewegung (Januar-Mirz 1977)
Okologie und Okonomie (April-Juni 1977)

Kulturtheorie und Kulturpolitik (Juli-September 1977)

Staat und Monopole (Oktober—Dezember 1977)

Adresseninderungen bitte umgehend dem IMSF mitteilen!

Macht und
Herrschaft der
Unternehmer-
verbande BDI,
BDA und DIHT

" Pahl-

KIéine g
Bibliothek Rugenstein

Ay

»Es liegt in der Natur und Tradition der Industrie-
verbénde, auf eine Selbstdarstellung in der Of-
fentlichkeit grundsatzlich zu verzichten' (ein Ver-
bandsgeschaftsfuhrer). Dieser Parole der Unter-
nehmerverbande setzt der Autor seinen Versuch
entgegen, Licht in den unternehmerischen Ver-
bandsdschungel zu bringen (in 5000 Buros sind
rund 120 000 Mitarbeiter tatig)

Huffschmid/ Gesellschaft
Schui (Hrsg.) im Konkurs?

Handbuch zur
Wirtschafts-
krise
1973-1976

in der BRD

r Yw X

A 4dh 4

Kleine Pahl-
Bibliothek  Rugenstein
Verlag

Die erste umfassende Darsteliung und Aufarbei-
tung der Krise ind der BRD erklirt inre Ursachen
und geht ausfihrlich auf die Folgen — vor allem fir
die Lohn- und Gehaltsabhangigen — ein, Der Sam-
melband beschaftigt sich weiter mit der offiziellen
Krisenerklarung sowie mit allen Vorschlagen und
MaBnahmen zur Bekdmpfung der Krise,

Pah I . RugenSte i n VorgebirgstraBe 115 - 5 Koin 51
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DAS ARGUMENT

Zeitschrift fiir Philosophie und Sozialwissenschaften
98

Sozialismus-Diskussion (1)

Editorial: Wozu Sozialismus- Diskussion? H. Gollwitzer: Studentenbewegung
— und was danach? U. Jaeggi: Taktik, unaufhaltsamer Sozialdemokratisie-
rungsprozeB oder ein ,,neuer Kommunismus? O. Negt: Keine Demokratie
ohne Sozialismus, kein Sozialismus ohne Demokratie

Kontroverse: Intelfektuelle und Arbeiterbewegung

F. Tomberg: Von der ,,Kritischen Theorie** zur wissenschaftlichen Weltan-
sglgauung (I; W. F. Haug: Das sozialistische Kollektiv braucht denkende In-
dividuen und durch Einsicht vermittelte Verbindlichkeit.

Tagungsbericht: Bremer Erkenntnistheorie-Tagung.

Besprechungen: Schwerpunkte: Sprachgebrauch, Sozialarbeit; Verwahrlo-
sung und Kriminalitat; Wirtschaftsinteressen im 19. Jahrhundert; Sozialis-
mus und Demokratie; Entwicklungshilfe.

99
Faust-Diskussion

G. Mattenklott: Literarische Komplexitdt und der Komplex der Literatur;
G. Pickerodt: Geschichte und dsthetische Erkenntnis; H. Schlaffer: Fausts
Ende; G. Bauer/H. Schmid-Noerr: Faust, Okonomie, Revisionismus und
Utopie.

B. Frei/L. Winckler: Exilliteraturforschung; F. Niess: Weltmarkt und USA; Ta-
gungsbericht: Monopoltheorie.

Besprechungen: Schwerpunkte: Film-Theorien; Psychologie der Schule;
Novemberrevolution; Gewerkschaften und Mitbestimmung.

Einzelpreis 9,— DM, im Abo 7,50 DM
Schiiler/Studenten 7,— DM, im Abo 6,—~ DM

Argument Postfach 210730 7500 Karlsruhe 21
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Mensch,
Gesellschaft und Umwelt

(Ubersetzung aus dem Russischen)

Von einem Autorenkollektiv der Akademie der Wissenschaften der UdSSR unter
Leitung von Akademiemitglied Prof. I. P. Gerassimow

Etwa 320 Seiten - etwa 50 Abbildungen - Pappband
etwa 15— M; Ausland etwa 18,— M

Bestell-Nr. 7068723

Kurzwort: 042156 Mensch Gesell. Umw.

Erscheint voraussichtlich August 1976

Diesem Grundlagenwerk zu Fragen der Umweltproblematik liegen neueste und
weitreichende Forschungen namhafter sowjetischer Autoren zugrunde. Die Ver-
fasser geben eine klare und parteiliche Darstellung aller Probleme, die mit der
Umgestaltung der Natur durch den Menschen und mit dem Umweltschutz zusam-
menhédngen. Die Ausfithrungen werden jeweils durch wissenschaftliche Arbeiten
und ausfiihrliche Literaturangaben belegt, sie entsprechen dem neuesten Stand der
Forschung. Dabei ist hervorzuheben, da3 die Autoren sich mit biirgerlichen Auf-
fassungen offensiv auseinandersetzen und die Perspektiven unter den Bedingun-
gen der sozialistischen Gesellschaft in den Vordergrund stellen.

Das Werk wird nicht nur fiir die Lehrerbildung (speziell in den Fachern Geogra-
phie, Biologie, Staatsbiirgerkunde) niitzlich sein, sondern — da es in seiner Bedeu-
tung weit dariiber hinaus geht — auch Wissenschaftlern und Mitarbeitern anderer
Institutionen Gewinn bringen.

Volkseigener Verlag Berlin
DDR — 108 Berlin — LindenstraBBe 54a

‘v' Volk und Wissen
v




138

139

Wichtige Titel zum Thema

Jurgen Rauschel
Die BASF. Zur Anatomie eines multinationalen Konzerns
264 Seiten, 9,80 DM

Gert Meyer (Hrsg.)

Das politische und gesellschaftliche System der UdSSR
Ein Quellenband

448 Seiten, 14,80 DM

BRD - DDR

Vergleich der Gesellschaftssysteme

Mit Beitrdagen von F.Deppe, K.H.Tjaden, G. Filberth,
R. Kihnl, E. Wulff u. a.

flinfte, unverénderte Auflage

442 Seiten, 12,80 DM

St. Doernberg/J. Galtung (Hrsg.)

Probleme des Friedens, der Sicherheit und der Zusam-
menarbeit

Beitrage aus Ost- und Westeuropa

355 Seiten, 17,80 DM

Jorg Huffschmid/Gerhard Kade/Dirk Ipsen
Die Krise und die Grenzen der biirgerlichen Okonomie
48 Seiten, 4,— DM

Bitte fordern Sie unser neuestes Gesamtverzeichnis an

Pahl-Rugenstein Verlag

Vorgebirgstr. 115 - 5000 Kéln 51 - Tel. (0221) 362501

Wirtschafts- e ‘
literatur BAWVzI®xIYa@I DDR — 1055 Berlin
aktuell [E=EEN Am Friedrichshain 22
Aktuelle Aspekte
L]
der allgemeinen
a
Krise
L] -

des Kapitalismus
Von einem
Autorenkollektiv
DDR/UdSSR Dieses Gemeinschaftswerk, eine Sammlung
Leitung: von Untersuchungen namhafter Wirtschafts-

Prof. Dr. K.-H. Domdey
und
Prof. Dr. M. S. Dragilew

192 Seiten,

23 Tabellen,
Pappband, 10,80 M
Kurzwort:
Allgemeine Krise
Bestell-Nr.: 6749543
Erscheint

im Il. Quartal 1976

wissenschaftler der UdSSR und der DDR zu
einigen wichtigen Problemen der gegenwérti-
gen Etappe der allgemeinen Krise, stellt eine
wertvolle Bereicherung der Imperialismusfor-
schung dar. Dabei werden solche Grundfra-
gen behandelt wie Begriffe, Erscheinungsfor-
men und Kategorien der allgemeinen Krise,
der Zusammenbruch des Kolonialsystems als
Form der allgemeinen Krise, 6konomische In-
ternationalisierungs- und Integrationsprozesse
in der gegenwartigen Etappe der allgemeinen
Krise des Kapitalismus.
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Politisch-wissenschaitliche Zweimonatszeitschrift fiir das gesamte

Bildungs- und Erzichungswesen

Heft 6/76 (November 76)

Umfrage zur Oberstufenreform mit Beitrdgen bekannter Wissenschaftler, von Lehrern
und Schiilern.

Ute Diehl, Das Geschift mit der Nachhilfe.

Riidiger Offergeld, Karl Christoph Lingelbach, Zu den neuen CDU-Richtlinien zur politi-
schen Bildung.

Manfred Giinther, Verhaltensmodifikation im Unterricht.

Wolfgang Keim, Reform der Sekundarstufe I — Ziele und Probleme.

Zum Thema Sozialarbeit/Sozialpiadagogik:

Helga Karl, Zur Organisation von Sozialarbeitern — Eine Auseinandersetzung mit dem
Konzept des Offenbacher Biiros.

Hartwig Zander, Armut und Sozialarbeit — Ein theoriegeschichtlicher Essay.

Riidiger Koch/Georg Rocholl, Theorie und Praxis in der Ausbildung von Sozialarbeitern.
Michael Hohn u. a., Entwicklung einer Initiative im Arbeiterstadtteil Duisburg-Bruckhau-
sen.

Dankwart Danckwerts, Zum zweiten Familienbericht der Bundesregierung.
Sammelrezensionen zur Sozialpadagogik, zur Jugendarbeit und -soziologie.
Diskussionen und bildungspolitische Informationen.

Bestellungen an Thre Buchhandlung oder:
Pahl-Rugenstem Verlag. Vorgebirgstr. 115, 3000 Kéln S|

Pahl-Rugenstein

Warum wird so einer Kommunist-

Kleine Arbeiterbibliothek — Bd. 17; 328 Seiten, DM 6,80
1. Auflage nach Erscheinen vergriffen! —2. Auflage wird in diesen Tagen ausge-
liefert

,,Warum wird so einer Kommunist* — Eine merkwirdige Frage, meist mit dem
Unterton: Er ist doch ein richtiger Kumpel, sie ist doch eine prima Frau, die ha-
ben doch so nette Kinder . .. Wir wollten es genauer wissen: Was sind das fur
Menschen, diese Kommunisten in der Bundesrepublik? So haben wir Kollegen
aus dem Werkkreis Literatur der Arbeitswelt und Berufsschriftsteller gebeten,
darlber zu schreiben. Sie schreiben von Aiten und Jungen, von ihrer Liebe und
ihrem HaB, von ihrer Offenheit und ihrer List und nie von , fertigen” Menschen,
sondern immer von solchen, die sich &ndern, weil sie dabei sind, die Welt zu &n-
dern. Sie braucht es, hat Bert Brecht gesagt. Die Ergebnisse liegen hier vor —
Erzéhlungen und Gedichte, Protokolle und Reportagen, so viele Texte, so viele
Handschriften, so viele Portréts, so viele Gesichter.

Wir kommen

Literatur aus der Studentenbewegung
184 Seiten, DM 10—

,Wir kommen" — dieser Ruf bei studentischen Demonstrationen hat schon
manchen Urhebern von Bildungsmisere und Demokratieschwund angekindigt:
Wir, die Studenten, die lernende und arbeitende Jugend, sind bereit, fiir Demo-
kratie in allen Lebensbereichen aktiv einzutreten. Viele sind noch unterwegs zu
der Einsicht, daB gegen eingeschrankte Studien- und Lebenschancen am mei-
sten hilft der organisierte politische Kampf. — Dariiber und damit auch vom Alltag
der Studenten geben diese Texte Auskunfit. Und sie zeigen: Da hat sich neben
und aus dem Kampf um aktuelle soziale und politische Fragen, BAF6G-Demo
und Chile-Solidaritat eine Literatur entwickelt, die Resultat und Mittel dieses
Kampfes zugleich ist, die wirksame politische Tagesagitation ist und mehr, die
ihren berechtigten und notwendigen Platz in der Reihe der fortschrittichen de-
mokratischen und realistischen Kunst unseres Landes einnimmt.

Bestellungen Giber den Buchhandel oder direkt bei

Damnitz Verlag GmbH (kiirbiskern),
HohenzollernstraBe 144, 8000 Miinchen 40, Tel.: 089/30 10 15/3010 16




