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Editorial

Dieses Facit-Heft ist ein Ergebnis der Konferenz des MSB Spartakus ,,Studenten-
bewegung im Klassenkampf".

An dieser Konferenz am 23./24. Februar in Frankfurt/M., im AnschluB an den
dritten BundeskongreB, nahmen etwa 800 Studenten, groBtenteils Spartakisten
und Géaste aus dem In- und Ausland teil. Das Referat des Vorsitzenden des MSB
Spartakus, Steffen Lehndorif, ist in den wichtigsten Auszugen in diesem Heft ab-
gedruckt.

An der Diskussion beteiligten sich neben Spartakisten viele Gaste. |hre Beitrage
— die Vermittlung von Erfahrungen aus anderen Landern, die Formulierung von
Ansprichen an die Studentenbewegung und die marxistische Studentenorganisa-
tion in der BRD, und auch Beitrage zu den konkreten Problemen und Aufgaben,
vor denen die Studenténbewegung heute steht, wie etwa der von Prof. Wolfgang
Abendroth auf dem AbschluBplenum — bereicherten die Diskussion und gaben
wichtige Impulse.

Die Konferenz fand in einer Situation statt, da der Druck der Herrschenden auf
die Hochschulen und die Studenten zunimmt. Durch das Urteil des Bundesverfas-
sungsgerichts soll Mitbestimmung in der Hochschule ebenso wie im Betrieb in-
frage gestellt werden, Die Inflation bedroht die Lebenshaltung der groBen Mehrheit
der Bev{lkerung, Arbeiter und Studenten gleichermaBen. In der Verscharfung des
sozialen und pelitischen Drucks auf alle Klassen und Schichten des Volkes zeigt
sich, daB der Widerspruch zur Monopolherrschaft die gegenwdértige politische
Entwicklung bestimmt. Das ist auch der Grund dafir, daB die Entwicklung in den
Hochschulen sich immer mehr der fir die gesamte Gesellschaft charakteristischen
auch in einzelnen Zlgen, in der aktuellen politischen Entwicklung, angleicht.
Daraus ergibt sich auch die Mdglichkeit und Notwendigkeit, immer mehr Studenten
in die sozialen und politischen Bewegungen einzubeziehen. Die breiten Massen-
bewegungen des letzten Semesters, wie vor allem der BAF5G-Sternmarsch, be-
statigten nicht nur die Politik der Marxisten auf der Grundlage der Analyse der
Entwicklungstendenzen des Imperialismus — sie zeigen zugleich die sozialen und
politischen Umstrukturierungen an, die sich in den letzten Jahren in der gesamten
Studentenbewegung vollzogen haben.

Die Studenten spuren die Auswirkungen des staatsmonopolistischen Systems un-
mittelbar. So nimmt mit der Notwendigkeit, fir seine sozialen und politischen Le-
bensbedirtnisse, flir eine demokratische und umfassende Ausbildung einzutreten
auch die Méglichkeit zu, die Masse der Studenten in Aktionen fir demokratische
Tagesforderungen einzubeziehen. Die Konferenz und der 3. BundeskongreB haben
sich mit der Entwicklung von demokratischen Tagesforderungen beschaftigt, die
zu einer noch breiteren Mobilisierung fihren und dem Kampf der Studenten
Richtung und Ziel geben.

Diese neuen Herausforderungen zu beantworten ist eine Aufgabe, vor der die
Studentenbewegung steht, zu deren Losung diese Konferenz auffordern und bei-
tragen sollte.

~Wer sich zur Geschichte seiner Bewegung verhélt wie einer, der sich an nichts
erinnert, der kann kein klassenbewuBter Arbeiter sein." (Lenin, Werke, Bd. 20,
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S. 278) Nicht umsonst spekuliert der Imperialismus mit der VergeBlichkeit der
Menschen gegeniiber der Geschichte, versucht er, die Geschichtslosigkeit zum
Prinzip zu erheben, wéhrend wir alles daransetzen miissen, diese Geschichtslo-
sigkeit in der Studentenbewegung zu Uberwin:é]n, dort die Erfahrungen zu ver-
mitteln, die die Studenten, die Marxisten gesamtnelt haben. Nur so brauchen wir
in der Entwicklung unserer Strategie nicht immer wieder vom Punkt Nulj anzu-
fangen. Hier war die Konferenz ein erster und sehr wichtiger Beitrag. Wir konnten
auf dieser Konferenz eine klarere Einschatzung der groBen Bedeutung der Stu-
dentenbewegung im Klassenkampt in unserem Land vornehmen: Sie besteht vor
allem darin, daB sie praktisch zur Entfaltung des antimonopolistischen Kampfes
beigetragen hat und eine Reihe von Studenten auch praktisch fir die Arbeiter-
klasse Partei ergriffen hat. Die Aufarbeitung dieser Erfahrungen ermdglicht es
uns auch, prazisere Vorstellungen iber den Beitrag der Intelligenz im Klassen-
kampf zu erarbeiten. Unser Aufsatz von Michael Boedecker beweist, da auch
die Aufarbeitung und Auswertung der Kampferfahrungen der revelutionaren Be-
wegung der Weimarer Republik flir uns wichtige Aufschlisse erbringt. Wenn auch
die soziale Lage der Studenten, die politische Situation sich inzwischen in vielen
Ziugen verdndert hat, so zeigt sich doch nicht nur in unserer Strategie, sondern
auch in vielen taktischen Fragen, daB der MSB Spartakus sich als der legitime
Erbe der Revolutiondre jener Zeit begreifen kann.

Die demokratischen Ausbildungsziele, unsere demokratischen Alternativen im
Studentenaktionsprogramm sind ja nicht am grinen Tisch entstanden, sie sind
vielmehr das Ergebnis vieler praktischer Erfahrungen, die wir in den Massen-
kampfen gesammelt und verallgemeinert haben. Diese Konferenz hat gezeigt, daB
man nur durch Kontemplation, Reflexion, theoretische Selbstbespiegelung und
Selbstverstandnis-Diskussionen (ber vermeintlich oder vorhandene uniberbrick-
bare Gegensdtze zwischen Intelligenz und Arbeiterklasse keinen theoretischen
Beitrag zur praktischen Bestimmung der Rolle der Studentenbewegung im Kias-
senkampf leisten kann.

Jan Priewe entwickeit in seinem Artikel einige Grundsétze Zur Arbeit mit den
demokratischen Ausbildungszielen, die wir aus unseren politischen Kampfauf-
gaben ableiten kdnnen.

Nicht zufallig hatte sich der Marxistische Studentenbund Spartakus mit dieser
Konferenz die Aufgabe gestellt, zur systematischen Aufarbeitung der Studenten-
bewegung beizutragen. Die Entstehung und Entwicklung des MSB Spartakus ist
unmittelbar mit der Klarung ideologischer Grundfragen verbunden, mit der Kla-
rung des Verhalinisses zur revolutiondren Arbeiterbewegung, zur internationalen
antiimperialistischen Bewegung. Die enge Verbindung mit der revolutionaren Ar-
beiterbewegung, die Entwicklung unserer Politik auf der Grundlage des Marxis-
mus geben uns das Rustzeug, um unsere Aufgaben im Klassenkampf zu erkennen,
unserer Verantwortung gegenuber der Arbeiterkiasse gerecht zu werden, Als
revolutiondre Studentenorganisation fragt der MSB Spartakus stets, wie es auf
dieser Konferenz getan wurde, nach dem Entwicklungsstand der Arbeiterklasse,
der Arbeiterbewegung insgesamt und leitet daraus seine Aufgaben im Biindnis ab.
Wir missen den Studenten erklaren, warum das Bulndnis mit der Arbeiterbewe-
gung das BOndnis mit dem fortgeschrittensten Teil, mit der Zukunft der Bewe-
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gung, der kommunistischen Partei, einschlieBt. Welche Aufgaben stehen heute vor
den Gewerkschaften und was sind die Anknlpfungspunkte fir die Entwicklung
von Bundnisbeziehungen mit ihnen? Was ist der Inhalt gewerkschatftlich orientier-
ten Kampfes der Studenten? Wie verhdlt er sich zur historischen Perspektive des
Kampfes um den Sozialismus? Diese Fragen wurden auf der Konferenz diskutiert,
Nur im Hinblick aut die Arbeiterklasse lassen sich die Aufgaben der Studenten
als Bundnispartner im antimonopolistischen Kampf um die gleichen sozialen und
politischen Interessen, bei der Ausiibung ihres spéteren Berufs, schlieBlich bei
der Bestimmung der Moglichkeiten marxistischer intellektueller, marxistischer
Studenten zur Entwicklung der Theorie der Arbeiterbewegung beizutragen be-
stimmen.

Dies kann jedoch nicht losgeldst von der Qrganisation der Arbeiterbewegung und
ihren politischen Aufgaben geschehen. Den grundlegenden Zusammenhang von
Arbeiterklasse und wissenschaftiicher Weltanschauung, des wissenschaftlichen
und weltanschaulichen Charaktiers des Marxismus — eine Frage, die fir viele
intellektuelle problematisch ist — entwickelt Prof. Schéneburg in seinem Artikel,
den er flir uns geschrieben hat.

Es sind zunchst die elementaren antimonopolistischen Interessen der Studenten,
ihr Interesse, sich gegen die Verscharfung der materiellen Misere an den Hoch-
schulen und die Verschlechterung ihres Lebensstandards zu wehren, ihr gegen
die Einschrankung ihrer Dispositionsbefugnisse spéter im Beruf, beispielsweise
als Lehrer oder auch als Wissenschaftler, gerichtetes Interesse an Mitbestimmung,
inr Interesse daran, in Frieden zu arbeiten und zur Entwicklung der materiellen
Entfaltungsbedingungen der Menschen beizutragen, an denen sich das Bindnis
von Arbeiterklasse und Studenten entwickelt. Doch das Biindnis von Arbeiter-
klasse und Intelligenz hat noch eine spezifische Seite: Die Arbeiterklasse will
darauf EinfluB nehmen, mit welchen Inhalten und Methoden die Intellektuelien in
der Bevdlkerung arbeiten. Bei der zunehmenden Bedeutung von Wissenschaft und
Technik konnen Intellektuelle einen Beitrag zur Verbesserung der lLebens-, Ar-
beits-, aber auch der Kampfbedingungen der Arbeiterklasse leisten. Uber ihren
Einsatz im Erziehungssystem, in den Massenmedien haben sie spezifische Mog-
tichkeiten, fur die Interessen der Arbeiterklasse tatig zu werden. Angesichts der
hohen Bedeutung der Hochschulen fir den ideologischen Herrschaftsapparat
kénnen die Studenten auch zur Entfaltung des ideclogischen Klassenkampfes
beitragen. Auch dazu erbrachte die Konferenz zahlreiche Beispiele.

Die Beteiligung der ausldndischen Géaste konnte die Diskussion um wertvolle
Erfahrungen bereichern, etwa Uber den Kampf der franzésischen Studenten, bei
denen die Bedingungen fir das Biindnis mit der Arbeiterbewegung durch die
Existenz des gemeinsamen Programms der Volkseinheit schon weiter entwickelt
sind. Es zeigt sich, daB die Veranderung der internationalen politischen Land-
schaft sich auf die Kampfbedingungen in den imperialistischen Landern selbst
auswirkt. Der Imperialismus versucht, diesen fiir ihn ungiinstigen Veranderungen
auf ideologischem Gebiet durch eine Verscharfung des Antikommunismus zu be-
gegnen. Nicht nur in der Ideologie, sondern auch in der keineswegs verminderten
Hochristung, in dem Versuch, in Westeuropa imperialistische Zweckbiindnisse zu
schlieBen, die auf Kosten der Lage der arbeitenden Menschen und auf Kosten der
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Entspannung in Europa gehen, zeigt sich der unverandert aggressive, reaktionére
Charakter des Imperialismus. Dies herauszuarbeiten ist eine ebenso wichtige
SchluBfolgerung aus den Diskussionen, wie die Notwendigkeit, die internationale
Zusammenarbeit der antiimperialistischen, dempkratischen Studentenorganisatio-
nen zu fordern. Zur Strategie der Marxisten gegeniber der westeuropédischen
Allianz nimmt der Artikel von Dietrich Busch Stellung, der die Ergebnisse der
Briisseler Konferenz der europiischen kommunistischen Parteien kapitalistischer
Lander aufarbeitet. 1

Eine Kernfrage fir die weitere Entwicklung der demokratischen Studentenbewe-
gung ist es, ob es ihr gelingt, den Versuch rechter Gruppen und Ideologen zurick-
zuweisen, durch Antikommunismus die Studentenbewegung zu spalten und ihr die
antimonopolistische Stofirichtung zu nehmen. Nur in dem MaBe, wie es gelingt,
den EinfluB der Marxisten zu vergréBern, konnen auch durch demokratische Ta-
gesforderungen, durch das Aufweisen von Weg und Ziel, von Erfolgsmaoglichkeiten
mehr Studenten in den erfolgreichen demokratischen Kampt einbezogen werden,
Die Herausarbeitung der Rolle der marxistischen Organisation ist daher eine zen-
trale Aufgabe beim Zuriickdrdngen des Antikommunismus. Genauso wichtig ist es,
die verschiedenen reaktiondren oder aber rechts- und linksopportunistischen Diffa-
mierungen des Sozialismus zuriickzuweisen. Auch die Konferenz erbrachte wich-
tige Beitrage fOr die ideclogische Auseinandersetzung mit dem Antikommunismus
und verallgemeinernde Erfahrungsberichte, wo dies im Lehrbetrieb gelungen ist.

Der Artikel von Stephan Mokschin, den wir in dieses Heft aufgenommen haben,
ist insofern beispielhaft dafiir, wie wir die Auseinandersetzung mit dem Antikom-
munismus fUhren, als hier deutlich wird: Nicht wir sind es, die ein System zu ver-
teidigen haben, sondern wir kénnen durch die Gegenlberstellung der historischen
Realitat in den sozialistischen Landern den Antikommunismus als Verschleierung
der Unfreiheit im Kapitalismus entlarven. Implizit gibt der Artikel Antwort auf viele
Fragen, die gerade vom Standpunkt der Intellektuellen gestellt werden.

Eine wichtige Lehre der Kenferenz war es auch, daB idnerhalb des Spartakus,
innerhalb der gesamten Studentenbewegung, intensiv die Diskussion um strate-
gische Grundfragen gefuhrt werden muB. So ist es maéglich, rechizeitig ideolo-
gische und politische Probleme zu erkennen und sich, auch in der streitbaren
Diskussion, um ihre L6sung zu bemihen. Im MSB Spartakus verwirklichen wir die
Einheit von demokratischer Diskussion und einheitlichem, geschlossenem Han-
deln, dies haben Konferenz und Kongref3 bewiesen.

Die Hefte von facit sind ein wichtiges und wirksames Mittel, um diese Diskussion
anzuregen und zu flhren. Um dieser Aufgabe noch besser gerecht zu werden,
erdffnen wir in diesem Heft die Rubrik ,facit-Ferum®, in der wir redaktionell unbe-
arbeitet Beitrage veréffentlichen und zur Diskussion stellen, die zu wichtigen Fra-
gen der ideologischen Auseinandersetzung und unserer politischen Praxis Stel-
lung nehmen. In den unter dieser Rubrik verdffentlichten Artikeln werden keine
fertigen Losungen angeboten, sondern Meinungen und Probleme zur Diskussion
gestellt. Hier verdffentlichen wir diesmal einen Beitrag, der sich mit der |deologie
und Praxis des ,Sozialliberalen Hochschulverbandes” (SLH) auseinandersetzt.
Wir meinen, daB in diesem Artikel wichtige Anregungen daflr enthalten sind, wie
wit uns Uberzeugend mit den Argumenten rechter Gruppen auseinandersetzen

4

"

KONFERENZ

konnen. Diskussionswirdig erscheint uns die Herangehensweise der Bochumer
Genossen an die Politik gegeniiber den SLH-Gruppen. Dazu erwarten wir Stel-
lungnahmen unserer Leser und Genogssen,

Hinweis

FUr die weitere Verbesserung der Qualitat nicht nur des facit, sondern vor allem
des ideologischen Kampfes der Studentenbewegung insgesamt, aber auch zur
Verbesserung ihres Beitrages zur ideclogischen Arbeit der Arbeiterbewegung ist
es notwendig, ein gréBeres Potential qualifizierter und interessierter Genossen zu
erfassen. Deswegen fordern wir unsere Leser nochmals dazu auf, uns ihre Mit-
arbeit anzubieten, Artikelvorschidage zu machen, Rezensionswiinsche an uns her-
anzutragen.

Durch die richtige Auswahl von Arbeitsgebieten und Themen, durch die Vermitt-
lung von Zusammenarbeit, kann es noch besser gelingen, die Arbeit der Genossen
fdr das Studium auch fur die Entwicklung von Theorie und Politik der Arbeiter-
bewegung nutzbar zu machen. Wir fordern deshalb alle Genossen, die sich mit
Problemen beschaftigen, die flir die Entwicklung der marxistischen Theorie auf
allen Gebieten relevant sind, sich an uns oder das Institut fir Marxistische Stu-
dien und Forschungen, 6§ Frankfurt/Main, LiebigstraBe 8, zu wenden. Das IMSF
bemiiht sich, marxistische wissenschaftliche Arbeiten, die in der BRD erstellt
werden, zu sammeln. Wir fordern Euch auf, durch Zusendung von Examensarbei-
ten etc. diese Arbeit des Instituts zu unterstiitzen,

Ab 20. Mai bei allen Spartakisten erhiltlich:

rote blitter 18
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Stetfen Lehndorit

Studentenbewegung im Klassenkampf

Referat auf der Konferenz des MSB Spartakus

Liebe Genossinnen und Genossen, liebe Freunde,

vor 5 Jahren bildeten sich die ersten marxistischen Studentengruppen unter dem
Ngmen Spartakus. Seit 3 Jahren besteht unser Verband. In diesen Jahren konnten
wir Erfolge verzeichnen, wir sammelten zahlreiche fruchtbare Erfahrungen. Wir
hefben In vielen Bewegungen mitgekadmpft, in einer Front mit der Arbeiterkiasse
mit der Deutschen Kommunistischen Partei, mit der Arbeiterjugend, mit Gewerk—l
schaftern und vielen fortschrittiichen Kraften in der Bundesrepublik. Unser Ver-
band hat sich als fester Bestandteil eingereiht in die weltweite Bewegung gegen
den Imperialismus. Wir haben gekampit fir den Sieg des tapferen vietnamesischen
Volkes gegen den Imperialismus und die Ausbeutung und die Aggression und
dep Faschismus in alien Teilen der Welt, in Chile, in Spanien, in Portugal, in
Gn?cf?enland. Wir sind fiir den Frieden im Nahen Osten und die Rechte ;ies
palas}mensischen Volkes eingetreten. Wir kdmpften fir die Ratifizierung der
Vgrtrage von Moskau und Warschau, fir die Anerkennung der DDR und die
!Emberufung der Europaischen Sicherheitskonferenz. Wir nahmen teil an groBen
|themati0n'aIen Manifestationen, an den X. Weltjugendfestspielen in Berlin, die
erm?irucksvoll die Geschlossenheit der antiimperialistischen Jugend bekund;eten
Aktiv beteiligten wir uns am Widerstand gegen die Berufsverbote und gegen dié
antidemokratischen Hochschulgesetze. Wir konzentrierten die ganze Kraft unseres
Verbandes auf die Vorbereitung und Durchfihrung der BAF6G-Demonstration in
Bonn. Unermidlich treten wir fir die Starkung des vds ein, mobilisieren wir

Zusammen mit anderen ihn tragenden Kraften dije Studentenbewegun
egen
das Hochschulrahmengesetz. M

Vielen von uns, insbesondere jungeren Genossen, die erst vor kurzer Zeit in
'den Spartakus eingetreten sind, mag dies selbstverstandlich erscheinen. Aber
|sF es selbstversténdlich? Keineswegs, wie der Blick in die Geschichte und Ent-
wicklung in der Studentenbewegung zeigt. In ihr hat es viele fortschrittliche
Etgppen gegeben. Die Geschichte des kapitalistischen Deutschiands kennt einige
Beispiele. So spielte die Studentenschaft in der Revolution von 1848 eine Bedeut-
silme Rotle als aktive Vermittlerin zwischen dem fortgeschrittensten Teil der
birgertichen Revolutiondre und der Arbeiterschaft. Auch 1919 bekannten sich
viele Studenten zu den revolutionaren Zielen der deutschen Arbeiterbewegung
Aber von diesen wenigen Ausnahmen abgesehen, stand eine Studentenbewegund

niemals dauerhaft, fest und konsequent auf seiten des Kampfes fiir den geschicht-
lichen Fortschritt.

Qfl stand die Studentenschaft auf den Positionen der herrschenden Bourgeoisie.
Sie waren offen fiir reaktionare {deologien. So gelang es dem Nationalsozialismus
schon friih, innerhalb der Universitaten Einbriiche zu erzielen. Die konseguent
demokratische und sozialistische Studentenbewegung ist eine geschichtlich neue
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Erscheinung, die sich erst in den letzten Jahren in vielen imperialistischen
Landern herausgebildet hat.

1969 tagten in Moskau die Kommunistischen und Arbeiterparteien. Um diese
Zeit boten die Studentenbewegungen in den kapitalistischen Landern ein chaoti-
sches Bild, voll wirrer Thearien, eines blindwitigen Aktionismus, einer Zersplit-
terung und Selbstzerfleischung, einer totalen Perspektivlosigkeit. Bie kommuni-
stischen Parteien aber arbeiteten die objektiven GesetzméaBigkeiten heraus, die auch
der Studentenbewegung zugrunde lagen; denn sie entwickelt sich nicht jenseits,
sondern im Rahmen der allgemeinen GesetzmaBigkeiten des internationalen
Klassenkampfes, in ihr spiegelt sich die Veranderung des Kréfteverhdltnisses
zwischen Sozialismus und Imperialismus und die tiefe Krise des Imperialismus
wider. Im Hauptdokument der internationalen Beratung wird festgestellt: , Breite
Studentenmassen treten nicht nur gegen die Mangel des zurickgebliebenen
Bildungswesens und fir das Recht auf, sich zu organisieren und effektiv an der
Leitung der Bildungszentren teilzunehmen, sondern auch gegen die Politik der
herrschenden Klassen."

Wahrend die Studenten selbst, auch die fortschrittlichsten, marxistischen unter
thnen, noch wenig Abstand besaBen, um die objektiven Entwicklungstendenzen
der Studentenbewegung richtig einzuschétzen, zeigten die Arbeiterparteien in
Moskau deren antiimperialistischen Grundcharakier auf, aber zugleich auch die
Grenzen, die ihr gezogen waren. Leonid Breshnew stelite damals in seinem
Referat fest: ,,In den Aktionen der Jugendlichen macht sich allerdings noch
haufig ein Mange! an politischen Erfahrungen und an Verbindungen mit der Vorhut
des revolutiondren Kampfes geltend. Deshalb sind ihre Aktionen nicht selten
spontan und nehmen politisch unreife Formen an. Das aber versuchen extremi-
stische, im Grunde genommen kommunistenfeindliche Elemente, zuweilien aber
auch direkte Agenten des Imperialismus auszunutzen.” Wie konnte die Studenten-
bewegung ihre Fehler Uuberwinden und sich zu einer konsequent demokratischen,
sozialistischen Studentenbewegung weiterentwickeln? Nur die enge Verbunden-
heit mit der Arbeiterbewegung und ihrer kommunistischen Vorhut kann der Jugend
eine wabhrhaft revolutionare Perspektive erdffnen', heiBt es im Hauptdokument
von 1969. Aber der traditionelle Antikommunismus verhinderte, daB die antiauto-
ritare Studentenbewegung diese Frage beantworten konnte. Es waren nur wenige,
eine Minderheit, die aus den Anfangen der antiimperialistischen Studentenbewe-
gung gelernt hatten und konsequent den Weg zur Arbeiterklasse und zur kommu-
nistischen Partei, zur Sowjetunion und zur nationalen Befreiungsbewegung fanden
und sich in ihre Front einreihten. Nach dem Zerfail der antiautoritaren Bewegung
kdmpften diese konsequentesten Krafte weiter, es bildeten sich erste Gruppen
der Assoziation Marxistischer Studenten.

Nach zwei Jahren der Sammlung konnten und muBten wir den MSB Spartakus
griinden, weil dies zu einem objektiven Erfordernis im Klassenkampf an der
Hochschule geworden war. Von Anfang an haben wir uns verstanden als ein
Teil der antiimperialistischen Solidaritdtsbewegung. Deshalb wissen wir auch:
Unsere Erfolge wurden nur moglich durch den internationalen Aufschwung des
Klassenkampfes, durch die Fortschritte, die die nationale Befreiungsbewegung
erzielte, durch die Rickzige, die der Imperialismus in vielen Fragen antreten
muBte, durch die Streiks der Arbeiterklasse in den kapitalistischen Landern, durch
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ihre unaufhaltsame Formierung gegen die politische Herrschaft des GroBkapitals.
Nur mit der moralischen und politischen Unterstiitzung der Deutschen Kommu-
nistischen Partei, nur in der lebendigen Verbindung mit der Arbeiterkiasse, mit
den Kraften des Fortschritts und des Sozialisr@s, mit der Sowjetunion und den
sozialistischen Staaten konnte sich auch in der Studentenbewegung ihr marxisti-
scher Kern, der MSB Spartakus, organisieren und weiterentwickeln und zu einer
treibenden Kraft werden.

In entscheidenden und grundsétzlichen Fragen Konnten die Fehler der antjautori-
taren Studentenbewegung Uberwunden und die revolutioniren Prinzipien des
Marxismus durchgesetzt werden. Es ‘gelang die Orientierung auf die Arbeiter-
klasse, auf den demokratischen Kampf, auf die Verbindung des Kampfes an der
Hochschule mit dem Kiassenkampf in der Bundesrepublik. Es gelang die Orien-
tierung auf die Gewerkschaften und auf den antimonopolistischen Kampf, Immer
mehr Studenten lernten aus den Aktionen die Notwendigkeit kennen, sich zu
organisieren, um den Kampf gegen die Reaktion und das Monopolkapital fiihren
zu konnen. Immer mehr Studenten erkennen, daB man trotz politischer und
ideologischer Gegensétze einheitlich fir die eigenen Interessen handeln muB,
um sie verwirklichen zu kénnen. Diese Entwicklung hat die Studentenbewegung
beféhigt, als Massenbewegung aufzutreten. Sie bieten heute keine Schauspiele
mehr wie seinerzeit, iiber die sich die Herrschenden entriistet begeistern konnten,
Die Studentenbewegung beginnt heute eindrucksvoll zu demonstrieren, daf sie
eine politische Kraft darstellt.

Auf dieser Konferenz wird es darum gehen miissen, diesen Entwicklungsstand der
Studentenbewegung richtig einzuschatzen.

Denn die Erfolge, die zu verzeichnen sind, so nicht zuletzt die Entwicklung unserer
Organisation, kénnten allzu leicht zu der Neigung fihren, den gesamten Ent-
wicklungsprozeB, den die Studentenbewegung hinter sich gebracht hat, nun als
problemlos und als abgeschlossen zu betrachten. Die Kidrung ideologischer
Fragen, und besonders auch soicher Grundfragen, mit denen wir seit Anfang
unserer Entwicklung konfrontiert wurden, ist, nicht ein einmaliger Akt, sondern
ein ProzeB. An den Hochschuien und auch in unserem Verband findet ein rascher
Generationswechsel statt. Manchmai zu rasch, als daB die Erfahrungen der ilteren
Genossen noch vermittelt und weitergereicht werden kénnen, um den jungeren
Genossen als stabile politische Grundlage fir ihre Praxis und wissenschaftliche
Tatigkeit zu dienen.

Das entscheidende Problem der Studentenbewegung war immer ihr Verhdltnis
zur Arbeiterbewegung und zu den Organisationen der Arbeiterbewegung: zu den
Gewerkschaften und zur Kommunistischen Partei. Gerade in der Studentenbe-
wegung, auch in der gegenwdrtigen, miissen wir sehr mannigfaltige, gegensatz-
liche und in sich widerspriichliche Beziehungen zur Arbeiterklasse feststellen,
Eine Reihe von Studenten nimmt eine elitdre Haltung gegeniiber der Arbeiter-
klasse ein. Viele Studenten bekennen sich zur Arbeiterklasse, aber tihren einen
erbitterten Kampf gegen die Organisationen der Arbeiterkiasse. Viele Studenten
bekennen sich zur Arbeiterklasse und den Gewerkschaften, erkennen aber nicht
die historische Bedeutung der Arbeiterklasse als revolutionires Subjekt.

Ein ebenso bedeutendes Problem ist das Verhiltnis des Kampfes an der Hoch-
schule fir die unmittelbaren studentischen Interessen zum Klassenkampf. Wir
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haben gerade den Erfolg erlebt, den die Studenten in ihrem BAF6G-Kampf ver-
zeichnen konnten. Die Demonstration der 40 000 in Bonn wird die Studenterjbe-
wegung ermutigen und bestarken, ihren Kampf fortzusetzen. Das heiB'l aber' nicht,
dabB die Studentenbewegung automatisch die Einheit des Kampfes um ihre e|ge?en
sozialen Interessen und den Klassenkampf erkennt, wie er bei uns heute geflhrt
wird, daB sie die gesellschaftlichen Ursachen begreift, die ihre soziale Misere
verschulden. Der Ubergang vom sozialen zum politischen Kampf und die Verbin-
dung zwischen Hochschulkampf und Klassenkampf ist von ents‘che'ider']der
Bedeutung flir die Fortsetzung der Studentenbewegung. Denn allein ein richtiges
Verstandnis fir diesen Zusammenhang, allein die Orientierung auf den Kampf
gegen das Monopolkapital befahigt die Studenten zu konsequenten "Aktionen.
sonst bestenht die Gefahr, daB sie bei jeder Schwierigkeit, bei jedem Rickschlag
oder bei jeder Durststrecke sich in Passivitdt zuriickziehen und dem' Monopol-
kapital kampflos das Feld Uberlassen. Die grundsatzliche Kiarung dlese.s Ver-
haltnisses gen(gt aber nicht, um die notwendige Festigkeit im studentlsctlen
Massenkampf zu erreichen. Immer wieder milssen wir feststellen, daB Rackschlage
und Schwierigkeiten einen so (berwaltigenden Eindruck auf die Studenten
machen kénnen, weil sie noch nicht aus der Sicherheit der historischen Perspek-
tive heraus handelt.

Der Grundcharakter unserer Epoche wird immer sichtbarer gepragt durch den
Ubergang vom Imperialismus zum Sozialismus. Dies ist ein unumkehrbares
historisches Gesetz, Es bedeutet aber nicht, da es nicht Rickschlage und Nieder-
lagen geben kann. Es bedeutet auch nicht, daB der Kampf leicht sein wird uqd
in einem einzigen Anlauf erfolgreich sein kann. Der Imperialismus ist eben' kgln
Papiertiger, wie einige Spontis meinen, um sich dann flugs bei ersten Schwierig-
keiten in einen Marchenwald der Revolutionsromantik zuriickzuziehen.

Dies wirft aber eine andere Frage auf, die flr viele Studenten von unmittelbarer
Bedeutung ist. Der MSB Spartakus bemiht sich taglich und immer neu darum,
den Studenten nichtern und realistisch zu zeigen, wie sie ihren politischen Kampf
fihren miissen, wie sie und welche Erfolge sie erringen kdnnen. In unserer
Grundsatzerklarung haben wir festgestellt, daB die Studentenbewegung nur an der
Seite der Arbeiterklasse erfolgreich sein kann. Dies missen wir konkretisieren.
Diese grundsétzliche politische Aussage beinhaltet aber nicht die mechanistische
Auffassung, daB Veranderungen in der Hochschule erst erzielt werden konnen,
wenn die Arbeiterklasse die politische Macht erobert hat. Weiche politischen
Erfolge und unter welchen Bedingungen kénnen wir heute im Kampf gegen die
Hochschul- und Wissenschaftspolitik des Monopolkapitals ertingen? Wie missen
wir die bisherigen Ergebnisse unseres Kampfes einschdtzen? Wie hat sich
das Krafteverhdltnis an den Hochschulen entwickelt, und in welchem Umtfange
ist es gelungen, die Plidne der Reaktion zu vereiteln? Das muB nicht nur im
politischen, sondern auch im ideclogischen Bereich untersucht werden. Wir
wissen, daB die Studenten anfallig und aufnahmebereit sind fir alle Spielarten
integraticnistischer Ideologien des Imperialismus. Die Auseinandersetzungen mit
solchen ldeclogien, auch wenn sie scheinbar nicht unmittelbar mit den Fragen
des Hochschulkampfes in Verbindung stehen, vor allem mit dem Antikommunismus
in jeder Form, ist fir den Spartakus notwendig, weil sie eing wie auch immer
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vermittelte Auswirkung auf die Bewegung und die Mobilisierbarkeit der Studenten
haben.

Wir setzen nicht am Punkt Null an, sondern stiitzen uns auf die Erfahrungen
der Arbeiterbewegung, wir wissen auch, daB dig Probleme, mit denen wir es zu tun
haben, oft nicht neu sind, sondern aus der Entwicklung der Studentenbewegung
selbst resultieren. Nur aus ihr heraus und im Zusammenhang mit dem Entwick-
lungsstand des internationalen und nationalen Kréfteverhaltnisses, nur in der
Kontinuitat der Studentenbewegung werden wir auch in Zukunft die aktuellen
Probleme I6sen.

?

Wenn wir die politische Geschichte der Studentenbewegung betrachten, wird
deutlich, daB sie sich im Zusammenhang mit der allgemeinen politischen Ent-
wicklung entfaltet hat. Dies IaBt sich auch fiir die Geschichte der Bundesrepublik
zeigen. In der Nachkriegszeit, nach der Niederlage des Faschismus konnte das
Monopolkapital in dem aus den Westzonen gebildeten Separatstaat erneut seine
Herrschaftsverhéltnisse restaurieren und auch ideologisch absichern. Die Bindung
an Wirtschaftsordnung und Staat des Imperialismus, die Totalitarismusdoktrin
fingen geschickt das verbreitete antifaschistische BewuBtsein auf und lenkten
es in die Kanile eines massiven Antikommunismus. Nach den Entbehrungen,
Verwistungen und nach dem Hunger, den der Krieg verschuldete, gelang es in
der unmittelbaren Nachkriegszeit, das Wirtschaftswunder als eigentliches Lebens-
ziel ideologisch zu verbrdmen. Untermauert wurde dieser ideclogische ProzeB
mit massiver politischer Unterdrickung der fortschrittlichen Kréfte, wie sie sich
im Verbot der FDJ und der KPD besonders stark auBerten. Und daB das Maonopol-
kapital sich ideologisch auch innerhalb der Studenten durchsetzen konnte, {aBt
sich aus den Ergebnissen der empirischen Studie iber das BewuBtsein west-
deutscher Studenten Ende der 50er Jahre ebenso ablesen wie aus ihrer damaligen
politischen Aktivitat. In der Deutschlandfrage konnte man ,,nicht umhin . .. sich
den Standpunkt der Bundesregierung zu eigen zu machen''.

Alle politischen Propagandaaktionen der Regierung wurden mitvolizogen: Angriffe
auf die sowjetische AuBenpolitik, Gedenkreden (ber die 1953 in der DDR und
1956 in Ungarn niedergehaltene Konterrevolution. Das politische Mandat der Asten
und des vds, gegen das die Bundesregierung keineswegs Bedenken einwandt,
wurde vor allem fiir propagandistische Tatigkeit gegen die DDR genutzt und
reichlich honoriert. Es gab keinen Zweitel: Die Studentenschaft war fiir die Herr-
schenden ein Posten, den man sicher im Sinne der imperialistischen Bindnis-
politis verbuchen konnte. Denn die Monopolbourgeoisie hatte ein elementares
Interesse an einer ihr ergebenen Intelligenz, 1954 hérte sich das so an: Wenn
es auch (dem Unternehmer) nicht gelingt, die geistige Arbeit aller Schichten,
sei sie frei oder abhéngig, im wirtschaftlichen oder staatlich-kulturellen Raum
tatig, zu einem Verbindeten zu machen, so ist er auf Sicht vereinsamt und auf
die Dauer wahrscheinlich verloren... Der Kampf um den geistigen Arbeiter als
Mitarbeitender, Verstehender und Verbiindeter ist entbrannt.”

Die Universitaten der damaligen Zeit erfilliten ihre politisch-ideologische Erzie-
hungsaufgabe im Sinne der Bindnispolitik der Monopolbourgeosie durchaus
zufriedenstellend.
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Dies aber sollte und konnte auch nicht allzulange dauern. Die sozialistischen
Lander konnten ihre gkonomischen, politischen, ideologischen und auch milita-
rischen Grundlagen festigen. Die kommunistischen und Arbeiterparteien stellten
auf ihrer internaticnalen Beratung 1960 fest, daB der Sozialismus begonnen hat,
ein bedeutender Faktor im internationalen Leben zu werden und in ersten
Ansatzen bestimmten EinfluB auszuliben. Demgegeniber zerbrdckelte nach und
nach die mit Parolen von Freiheit und Demokratie bestrichene Fassade des
Imperialismus. Der Wortschatz Adenauers reichte nicht mehr aus, die sich immer
sichtbarer verschartenden Widerspruche des Imperialismus mit einigen kolschen
Satzen und Witzen zu glatten. Die Totalitarismusdoktrin kehrte sich gegen ihre
Urheber. Als einziges und ausschlieBliches ideologisches Instrument reichte sie
nicht mehr aus, den Sozialismus zu bekampfen, der bereits zu dieser Zeit seine
Uberlegenheit in vielen gesellschaftlichen Bereichen, insbesondere im Bildungs-
system und in Fragen der sozialen Gerechtigkeit dokumentierte. Die Realitat
der bundesrepublikanischen Verhaltnisse trat zudem immer offensichtlicher in
einen Widerspruch zum verkauften Anspruch der Freiheit, der Demokratie und
des Liberalismus und der sozialen Marktwirtschaft. Nach der behaupteten Uber-
windung des Faschismus waren es doch wohl allzuviele Nazis, die in der Bundes-
republik in flihrende Positionen bis in hdchste Staatsdmter hinein zurliickgekehrt
waren. Viele Jugendliche wurden einerseits mit den Uberresten einer burgerlich-
demokratischen Umerziehung konfrontiert, die auch die Waestalliierten verordnet
hatten, andererseits aber wichen viele Lehrer und Schulbuchautoren, die aktiv
am Faschismus beteiligt waren, den Fragen der Jugend aus. So waren sie schon
in der Schule mit dem Widerspruch zwischen demokratischem Anspruch und
imperialistischer Realitdt konfrontiert. Unter der Jugend wuchs die Sensibilitat
gegenuber imperialistischer Gewalt und der Verletzung demokratischer Normen.
Dies spitzte sich zu unter veranderten Krafteverhaltnissen. Demgegeniiber
sieht sich der Imperialismus, im Bestreben im internationalen Klassenkampf seine
Machtipositionen zu erhallen, immer mehr zu offener Gewalt und Reaktion
gezwungen. Die Politik des franzdsischen und amerikanischen Imperialismus
gegen die revolutiondren Veranderungen in Algerien und in Kuba, der Rassismus
in Sudafrika und die offene Unterstlutzung durch die Bundesrepublik lieBen etwas
von dem wahren Charakter der sich so freiheitlich gebardenden westlichen Demo-
kratie durchschimmern. Sie stieBen auf empdérien Widerstand vieler Jugendlicher,
auch Studenten.

Obgleich viele Menschen gerade aus der jungen Generation die Greuel der
faschistischen Kriege nicht miterlebt hatten, hatte sich bei ihnen ein antifaschisti-
sches und vor allem AntikriegsbewuBtsein herausgebildet. Die Politik des Roll
Back und des Antikommunismus und der Drohung mit der Atombombe und die
Weigerung, normale politische und friedliche Verhaltnisse in Europa herzustellen,
stieBen zunehmend auf Ablehnung. Das entschiedene Engagement einer groBen
Anzahl von Studenten in der Bewegung gegen Atomristung in den Jahren 1958
und 1959 und spater in der Ostermarschbewegung war in dieser Zeit ein richtungs-
weisender, neuer, fortschrittlicher Ansatz. Ein erster Bruch zeichnete sich auf
dem StudentenkongreB gegen Atomristung 1959 in Westberlin ab. Dort wurde
eine Resolution mit der Forderung angenommen, daB die Formel ,mit Pankow
wird nicht verhandelt" endlich aus der politischen Diskussion verschwinden
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misse. Der Tumult war erheblich, der KongreB platzte fast, als der Gast Helmut
Schmidt — keineswegs in der Wiirde eines Offiziers, sondern unter Verwin-
schungen — den Saai verlieB. Die birgerliche Presse verhielt sich, wie zu erwar-
ten. Sie schwappte vor Empérung fast Ubers Dieses Ereignis war ein — wenn
auch sehr hervorstechendes — Symptom. Es zeigte an, daBl sich auf die Dauer
nicht alle Widerspriiche und alle Kritik am imperialistischen System durch wiiten-
den Antikemmunismus ersticken iieBen. In dieser brutalen und verblddeten Form
verlor er zunehmend an Integrationskraft. Dieses erste Aufbrechen einer Protest-
haltung in der Studentenschaft im Zusammenhang mit Fragen des Verhiitnisses
von Sozialismus und Imperialismus ist gerade deswegen hervorzuheben, weil
die spatere Studentenbewegung diesen internationalen Zusammenhang nicht
erkannte, und sich infolgedessen fixiert auf bestimmte Massenaktionen, als die
eigentliche revolutiondre Avantgarde begriff, in einer Zeit, in der allgemein um
sie herum scheinbare Ruhe herrschte.

Um diese Zeit schien der Imperialismus an der Oberfliche noch stabil, die Global-
strategie der USA unerschiittert und die Herrschaft des GroBkapitals — gerade
was die Bundesrepublik angeht — unwidersprochen. Die neue Qualitit der revo-
lutiondren Prozesse kiindigt sich nicht immer sichtbar in Form von Massenak-
tionen an. Die Massenaktionen, die zum Ende der 60er Jahre radikal anwuchsen,
waren eingeleitet durch eine lange Garungsphase, durch eine systematische Ver-
anderung der internationalen Krafteverhiltnisse. Die Nachkriegsentwicklung war
zu ihrem AbschluB gekommen, der staatsmonopolistische Kapitalismus hatte sich
voll ausgepragt und dréangte objektiv zu Formierung und Zentralisierung der politi-
schen Herrschaft des GroBkapitals, das sich zugleich auch herausgefordert sah
durch den gestarkten Sozialismus. Gegen politischen Ungehorsam der Studenten
muBte die herrschende Klasse in dieser Zeit umso empfindlicher reagieren, insbe-
sondere nach dem Jahre 1961, nach dem Mauerbau, nach dem gestoppten ZufluB
der wissenschaftlichen und technischen Intelligenz aus der DDR, da durch die wis-
senschaftlich-technische Revolution neue Anforderungen an die Hochschulen ge-
stellt werden muBten, und eine noch intensivere Mitarbeit der geistigen Arbeiter
erforderte. Die Weichen waren aber zu dieser Zeit bereits anders gestellt.

Nach der Trennung des SDS von der SPD wurde die Entwicklung einer eigenen
Konzeption erforderlich und dringte nun zur Diskussion um die sozialistische
Alternative und zur Systemkritik. In dieser Bliitezeit des kalten Krieges und hyste-
rischen Antikommunismus waren allein Worte wie wSozialismus' und |, Klassen-
kampf" geeignet, der bundesrepublikanischen Offentlichkeit Schauer Uber den
Riicken zu jagen,

Aus dieser Entwicklung der Studentenbewegung, die zu jener Zeit noch relativ
isoliert von der gesamtgesellschaftlichen Entwicklung stattfand, missen bestimmte
Lehren gezogen werden.

Die falsche wurde damals gezogen, namlich, daB die Studenten auBerhalb und
unabhangig von der Entwicklung des Klassenkampfes zwischen Bourgeoisie und
Proletariat revolutionire Einsichten errungen hatten. Lenin hingegen stellte fest:
«Die Intelligenz... heiBt gerade darum Intelligenz, weil die Entwickliung der
Klasseninteressen und der poiitischen Gruppierungen in der gesamten Gesell-
schaft am bewuBtesten, am entschiedensten und am genauesten widerspiegelt
und zum Ausdruck bringt."
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Als Seismograph kindigte die beginnende demokratische und sozialistischt.e Stu-
dentenbewegung die kommende verschéirfte politische Auseinandersetzll.'mg .m dgr
BRD an. Die Studenten haben als Gesamtheit aufgrund der Widersprichlichkeit
ihrer sozialen Lage keine objektive Grundlage fur die Entwicklung eines geschl.os-
senen politischen und geschichtlichen BewuBtseins, namlich KlassenbewuBtseins.
lhre Rolle als Seismograph am Anfang groBer gesellschaftlicher ngegungen
stimmt daher durchaus Uberein mit dem Wechsel von blindem Aktionismus l.md
reinem Theoretisieren. Scolange der Gang der geschichtlichen Entwicklung I'II.Ch‘l
in seiner inneren GesetzmaBigkeit, sondern allein an der Oberflache erfaBt wird,
werden Fortschritte und Rickschritte, Beschleunigungen und Verlangsamungen
in der revolutiondren Auseinandersetzung, Héhen und Tiefen jeweils verabsolu-
tiert. Erst wenn die historischen GesetzmaBigkeiten des Ubergangs vom Impe-
rialismus zum Sozialismus richtig erkannt werden, a8t sich der héaufig wide.r-
spriichliche Verlauf revolutiondrer Auseinandersetzung richtig einstufen, und die
Rolle, die die Intelligenz in ihr spielt, erkennen,

In der damaligen Zeit begann die Studentenbewegung sich in Widerspruch zum
bestehenden imperialistischen Herrschaftssystem zu stellen, ohne daB sie aber
Einblick in dessen innere GesetzmaBigkeit und in die Wege, Bedingungen und
Krafte dieser Veranderung hatte. In der Zeit eines rejativen Stillstandes der
Arbeiterbewegung, und als Kommunisten in der illegalitét kampfen muBten, fehlt.e
ihnen die Einsicht in die revolutiondre Roile der Arbeiterklasse als der entschei-
denden Kraft fur politische und 6konomische Verdnderungen. Die ausschlieBlich
theoretische Beschaftigung mit Problemen des Sozialismus und des Klassen-
kampfes war die Folge. Die Renaissance des Marxismus wurde eingeleitet. Durch
sein Studium erhoffte man sich Einsichten in die gesellschaftliche Wirklichkeit
der Bundesrepublik. .

Die Beschaftigung mit dem Marxismus in Form von Arbeitskreisen, auch in der
Absicht des Erkenninisgewinns, war zweifellos eine groBe Errungenschaft, Die
Aneignung des Marxismus als gesellschaftswissenschaftliche Methode in der Ifon-
kreten Auseinandersetzung mit der bdrgerlichen Wissenschaft im universitaren
Forschungs- und Lehrbetrieb wie in der Gesellschaft ist ein Forlschritt, der r.ﬁcht
preisgegeben werden darf. Die AusschlieBlichkeit mit der diese Aneignung seiner-
zeit betrieben wurde, kann nicht zur Folge haben, daB man sich aus Scheu vor
Wiederholung gleicher Fehler zum Gegenteil hinwendet: zur Uberbetonung und
AusschlieBlichkeit des politischen Kampfes. Gerade dies waren die falschen
Konsequenzen, die die sozialistische Studentenbewegung in der Phase der dama-
ligen studentischen Massenaktionen vollzog. Der Theorietberschwang wu:jde
durch Theoriefeindlichkeit und blinden Aktionismus ersetzt. Beide stellten keine
zufalligen Eigenschaften der antiautoritdren Strémungen der damaligen Studen-
tenbewegung dar. Was konnte aus der Uberschatzung der Integrationskraft des
Spatkapitalismus und der Unterschatzung des realen Sozialismus, was konnte
aber auch dem seminaristischen Marxverstandnis anderes folgen als kontempla-
tives Abwarten einerseits oder voluntaristische Aktionen andererseits.

Die Abwendung von den Parteien als den Agenten des Monopolkapitals hatt‘e
keineswegs automatisch die Hinwendung zum Proletariat zur Folge. Die entschei-
dende politische Erkenntnis, die zur Stabilitdt und zur Dauerhaftigkeit und zt.xr
Organisierung der Bewegung hatte beitragen konnen, die Erkenntnis, daB allein
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die Arbeiterklasse das revolutionire Subjekt ist, und daB die Studentenbewegung
nur an ihrer Seite erfolgreich sein kann, wurde mit wenigen Ausnahmen von
den fuhrenden Theoretikern des SDS abgelehnt. Die kleinblirgerlichen Wurzeln
ihrer Theorie legen gerade in der Abkehr‘_#on der Arbeiterklasse und in der
Zuwendung zum Individuum begriindet. Die ",,Ergénzung” des Marxismus durch
die Psychoanalyse, daB heiBt also die Ezrsetzung der kollektiv handelnden Arbei-
terklasse durch das isclierte Individuum, dessen Leistung nicht in der Praxis,
sondern in der geistigen Emanzipation, in ‘der Vernunft liegen sollte, herrschte
vor, Sie lebten in dem Protest eines kleinblrgerlichen libera! denkenden Indivi-
duums gegen die Vergesellschaftung schlechthin, wie am Anfang die Arbeiter-
bewegung in England die Technik schlechthin bekampfte, ochne die Misere in den
gesellschaftlichen Ursachen zu finden. Sie kédmpften gegen die Organisation an
sich, die !nstitution, gegen die Maschine Universitdt und Maschine Gesellschaft,
gegen die Vergesellschaftung und Verwissenschaftlichung, fiir Spontaneitit und
freie, von jeder Notwendigkeit befreite Entscheidung des Einzelnen.

In der Konsequenz dieser ideologischen Positionen war weniger der Antagonismus
zwischen Kapital und Arbeit die Klassenbeziehungen, sondern der ais Grund-
widerspruch begriffene Gegensatz zwischen Individuum und Gesellschaft Grund-
lage ihres politischen Verhaltens.

Obgleich durch die kleinbiirgerlichen Positionen, die damals vorherrschten, der
Bewegung Grenzen gesetzt waren, kam es doch schon zu Entwicklungen, die
bereits tiber diese Phase hinauswiesen und einem kleinen Teil der Studenten,
einer Minderheit, den richtigen Weg zeigten,

Mit der Losiésung der Studentenbewegung von den Parteien des Manopolkapitals
und der zunehmenden Kritik an einzelnen politischen Erscheinungen begann die
Auseinandersetzung um das zunschst unangezweifelte politische Mandat der ver-
fafiten Studentenschaft. Die Studentenschaft wird in ihrem Kampf immer starker
in die gesamtpolitische Auseinandersetzung hineingedréngt. Sie erfahrt praktisch
die Verbindung des Kampfes an der Hochschule mit dem Kampf um politische
Veranderungen in der Geselischaft. Proteste gegen den Vietnamkrieg, Stellung-
nahmen gegen die Notstandsgesetze, gegen den aufkeimenden Neofaschismus
bewirken erste Schritte in die konkrete Politik hinein, sie schafften erste Ansatze
des Bindnisses mit Gewerkschaften, sie fiihrten zu Erkenntnissen, daB die Misere
an der Hochschule, der Krieg in Vietnam, das Aufkommen des Neofaschismus
und der Notstandsgesetze nicht zuféllige Erscheinungen, sondern im Charakter
des Systems begrindet lagen. Und der gemeinsame Feind, das Monopolkapital,
erhielt Konturen.

Erste Hohepunkte dieser Bewegung waren der Bonner KongreB ,,Demokratie vor
dem Notstand", Mai 1965, der Frankfurter KongreB ,Notstand der Demokratie" im
Oktober 1966, der Vietnam-KongreB in Frankfurt 1967 und die studentischen Mas-
senaktionen um 1968. Hohepunkt und AbschluB war dei Sternmarsch der 60 000
im Mai 1968 nach Bonn. Er war zugieich der AbschiuB, da in der Phase der Vor-
bereitung und Durchfilhrung die internen Auseinandersetzungen zwischen den
verschiedenen Kréaften nur noch mihselig iiberdeckt werden konnten. Insbeson-
dere in der Anti-Notstandsbewegung, aber auch in den Demonstrationen anlaslich
des Attentats auf Rudi Dutschke bezog die Studentenbewegung politische Posi-
tionen, die weit Uber den antiautoritdren Charakter hinausgingen und die zukiinf-
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tige Richtung anzeigten, in die die Studentenbewegung sich entwickeln muBte, um
ein stabiles und dauerhaftes Fundament zu erhalten.

Jahrelang hatte die gréBte Massenorganisation der westdeutschen Arbeiterklasse,
die Industriegewerkschaft Metall, die Gefahrlichkeit der Pressekonzentration und
die reaktiondre und verfalschende Berichterstattung des Springer-Konzerns an-
geprangert, ohne daB damit eine Debatte in der Offentlichkeit in Gang gekommen
ware. Eine Kampagne der demokratischen Studentenbewequng, aus der Defen-
sive begonnen, erreichte in kurzer Zeit, daB das Thema Pressekonzentration und
Springerkonzern die offentliche Diskussion bewegte. Zugleich aber zeigte sich an
dieser Kampagne auch (beraus deutlich die grundlegende Schwiche der dama-
ligen Bewegung. Die Anti-Springerkampagne signalisierte die Abkehr vom konkre-
ten politischen Kampf in extremer Weise.

Auch die Anti-Notstandsbewegung war nicht mit einer tiefgehenden Erkenntnis
der Rolle der Arbeiterklasse und Gewerkschaften verbunden gewesen. Sie war
vielmehr eine Ar" Strohhalm geblieben, an den sich die Studentenbewegung klam-
merte, Resignation und Abkehr muBten die Folge sein, als die Notstandsgesetze
durchkamen. Sie kehrten zurlick zum Individuum, dem nur die geistige Emanzipa-
tion blieb, die Hoffnung, die schon die Philosophen der birgerlichen Aufklarung
hatten, qua Vernunft gesellschafiliche Veranderungen durchzusetzen.

Der Sinn der Aktionen wurde nicht mehr in der realen Veranderung des Krifte-
verhaltnisses und der politischen Situation gesehen, er wurde nicht mehr gesehen
als ein Versuch, die Isclierung zu Uberwinden und Gemeinsamkeiten mit anderen
demokratischen Kréften und insbesondere der Arbeiterbewegung herzustellen.
Extremster Antikommunismus und massive Bundnisfeindlichkeit setzten sich
durch.

Das formulierte Ziel war, durch die Entlarvung der Brutalitit des staatlichen
Apparates kritisches BewuBtsein zu schaffen. Entsprechend wurden Ersatzgegner
geschaffen: Polizei, Richter und Vertreter des ideologischen Uberbaus des Mong-
polkapitalismus. Diejenigen, die Uber die Massenaktionen an den antiimperialisti-
schen Kampf herangefihrt wurden, erhielten dadurch keine Méglichkeit, sich
politisch-ideologisch weiterzuentwickeln. Kleinbiirgerliche Vorbehalte gegeniiber
einem organisierten, planmagigen, politischen Handeln setzten sich durch.
Entsprechend wurde die Frage der Aktionsformen von den politischen Inhalten
vollig tosgeldst diskutiert. Stundenlange Debatten iber die Gewalt gegen Men-
schen und Sachen ersetzten den zielgerichteten politischen Kampf. Organisatorische
Grundlagen wurden Uberflissig, ja als schadlich, als gegen die Freiheit des Indi-
viduums gerichtet, denunziert. Der revolutiondre Kampf wurde ausgelagert. in der
Fixierung auf auBere Erscheinungsformen fand er von nun an nur noch in der
Dritten Welt statt.

Was heute fir die Maoisten typisch ist, wurde seinerzeit in ersten Ansatzen ein-
geleitet. Die nationalen Befreiungsbewegungen wurden nicht nur begriBt in ihrer
StoBrichtung gegen den Imperialismus, sondern auch besonders dann, wenn sie
scheinbar Ansatze flr Antikommunismus boten.

Kleinblrgerliche Krafte unternabhmen alles, um die antiimperialistische Solidari-
tatsbewegung, die der sich entwickelnden Studentenbewegung so priagnante und
fortschrittliche Ziige gegeben hatte, in eine andere Richtung zu dréngen. Viele
Studenten hatten’ gerade unter den Bedingungen fehlender Massenkampfe in
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Europa den Zugang zur antiimperialistischen Bewegung im Kampf gegen die
amerikanische Aggression gewonnen. Dies fiel ihnen sicher um so leichter, als sie
die antikommunistischen Ressentiments dabei anfangs sozusagen Uberspringen
konnten. Gleichwohl ist diese elementar-antimperialistische Bewegung ein ent-
scheidender Ansatz fir Fortschritte in der ErKenntnis, da sich die Frage nach dem
Charakter eines Systems aufdrangte, das ein Vietnam mdglich macht.

Der antiimperialistische Kampf erméglicht die Erkenntnis, daB es heute die drei
groBen Hauptstrome, die sozialistischen Lander, vor allen Dingen die Sowjet-
unicn, die Arbeiterbewegung in den kapitalistischen Landern, und die nationalen
Befreiungsbewegungen sind, die gemeinsam auf verschiedenen Ebenen unter
verschiedenen Bedingungen und unterschiedlichen politischen und historischen
Voraussetzungen gegen den imperialismus k&mpfen.

Die Einbeziehung in antiimperialistische Akticnen eroffnet die Moglichkeit, ihr
BewuBtsein weiterzuentwickeln und sie auch an anderen Fronten, am antiimpe-
rialistischen Kampf zu beteiligen.

Daher ist es unser Ziel, unverbrichlich, dauerhaft und konsequent in den Reihen
der antiimperialistischen Weltbewegung mitzuarbeiten und uns als ein aktiver Tei!
dieser Bewegung mehr und mehr zu bewihren. Wer aber gegen die Einheit dieser
drei revolutiondren antiimperialistischen Strdmungen eintritt, wer versucht, sie
auseinanderzudividieren und sie gegeneinander auszuspielen, gehdrt nicht zur
antiimperialistischen Bewegung — er betreibt objektiv die Politik des Imperialis-
mus.

Einige ganz Konsequente hat es damals im SDS gegeben. Sie haben die SchluB-
folgerungen gezogen und sind ausgewandert. Sie sind als Soldaten der Revolution
nach Lateinamerika gegangen. Sie sind aber sehr schnell zuriickgekehrt, als sie
merkten, daB man dort arbeiten muB. Unter diesen Bedingungen belieBen sie es
lieber bei der Theorie.

Bie zunehmend verschéarfte antikommunistische Grundhaltung, die im SDS verbrei-
tet und unterstitzt wurde durch trotzkistische Strémungen, fiihrte zum AusschluB
von finf Kommunisten. Damit war der Untergang des SDS besiegelt. Bei einigen
war der Antikommunismus inzwischen wieder so ausgeprédgt, daB die gemein-
same antiimperialistische Grundlage zerstért war.

Als die Fihrungskréfte erfolgreich die Basis ihrer eigenen Qrganisation zerschia-
gen hatten, gingen sie daran — um nicht arbeitslos zu werden — auch noch die
Basis des vds zu zerschlagen.

Marxisten betreiben keine Geschichtsschreibung aus abstrakter Neugier. Auf der
Grundlage des dialektischen und historischen Materialismus gehen sie davon aus,
daB die Probleme, mit denen Marxisten aktuell konfrontiert sind, ihre geschichi-
liche Ursache und Entstehung haben. Daher ist eine Lehre aus der Entwicklung
der antiautoritdren Studentenbewegung fir uns entscheidend: Wenn die Studen-
ten in die Politik eintreten und sich engagieren, pendeln sie, entsprechend ihrer
sozialen Lage, zwischen Antiimperialismus und Antikommunismus.

Es hédngt ven den auBeren Bedingungen, von den Krafteverhiltnissen des inter-
nationalen Klassenkampfes, von den Klassenauseinandersetzungen im eigenen
Land und von den politischen Krafteverhaltnissen in der Studentenbewegung
selbst wesentlich ab, welchen Weg die Studenten einschlagen, ob sie konsequent
aus der Protesthaltung den Weg zur Arbeiterklasse weitergehen, oder ob sie in
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der einen oder anderen moditizierten Form sich wieder der Herrschaft des Mono-
olkapitals beugen. Daher sind die Entwicklung des internationalen Klassen-
kampfes und die Politik der Deutschen Kommunistischen Partei, die Aktivitaten
der Arbeiterklasse in der Bundesrepublik und die feste Organisierung eines mar-
xistischen Kerns in der Studentenbewegung von entscheidender Bedeutung far
die Eingliederung immer grGBerer Teile der Studenten in die revolutiondre Bewe-
gung. e
pie antiautoritdre Bewegung schuf die Grundlage flr die Entwicklung, wie wir sie
heute vorfinden. Dies aber muBte keineswegs ein zwangslaufiger Prozes sein. Ob
dieser Ubergang zu einer neuen Qualitat der Studentenbewegung gelingen konnte,
hing in der Tat ebensc sehr von den &uBeren Bedingungen, vom Entwicklungs-
stadium des Klassenkampfes auf allen Ebenen ab, wie vom subjektiven Faktor
innerhalb der Studentenbewegung selbst, von den politischen Kréften die in und
aus der antiautoritaren Phase heraus die richtigen SchluBfolgerungen zogen und
versuchten, das Blndnis mit der Arbeiterklasse, mit der kommunistischen Partei,
mit den weltweiten antiimperialistischen Kréaften, vor allem mit, der Sowjetunion
herzustellen.
Andere haben keine positiven Lehren aus dem Debakel der antiautoritdaren Stu-
dentenbewegung gezogen. Sie haben den Ubergang zu einer qualitativ neuen
Stufe nicht geschatft. Dies ist erklarlich. Denn mit dem Zusammenbruch alter
Formen der Studentenbewegung waren nicht ohne weiteres auch die ideologi-
schen Grundpositionen zusammengebrochen, die ihn bewirkten.
Die kleinblrgerliche Denkweise herrschte weiter vor und herrscht auch heute
noch. Deshalb ist diese Entwicklungsphase fur uns nicht bloB unbedeutende Ge-
schichte, vieimehr wirken die Probleme, wenn auch in anderer Art und Weise, in
anderer Gestalt, mit anderen Schwergewichten, weiter. Bestatigt wird dies allgin
schon durch die einfache Beobachtung, daB seit einiger Zeit Studienfacher wie
die Psychologie einen enormen Zulauf erfuhren. Die Einsicht in die Schwiche des
Individuums, in die Ohnmacht des Subjekts fiihrte nicht zur Organisierung und
zum Bindnis mit der Arbeiterklasse, sie lie viele den Ausweg in der Gruppen-
therapie finden. Das bedeutet Abkapselung vom politischen Kampf in der Hofi-
nung auf Heilung des individuums unter monopolkapitalistischen Bedingungen.
Die Tendenzen des Ukonomismus, die sich seinerzeit an solchen Ideologien wie
Gorz und Mandel und ihren antikapitalistischen Strukturreformen orientierten,
setzen sich heute fort in Kreisen der jungsozialisten und Links-Sozialdemokraten.
Auch flr sie ist charakteristisch, daB sie die Grundfragen des Klassenkampfes,
des Kampfes der Arbeiterklasse um die politische Macht nicht erfassen.
Und dann gibt es noch die Linkssektierer, die Trotzkisten und Maoisten, die aus
der antiautoritaren Studentenbewegung nichts anderes gelernt haben, als deren
Fehler, um sie heute bis zu ihrer widerlichsten Perfektion weiterzutreiben.
Das zeigt uns: die antiautoritdre Studentenbewegung ist zwar zu Ende, nicht aber
sind ihre Probleme iberwunden. Auch kiinftig wird die kleinblrgerliche Denk-
weise flr einen groBen Teil der Studentenschaft charakteristisch bleiben und die
Auseinandersetzung mit ihr Widerspriiche, ideologische Probleme und neue Fra-
gen in die demokratische und sozialistische Studentenbewegung einbringen. Es
gibt keine verbirgte Garantie einer gradlinigen, kontinuierlichen und konsequent
vorwartsstrebenden Entwicklung an den Hochschulen.
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Die Marxisten im Spartakus AMS sammelten sich zu einer Situation, in der der
Klassenkampf einen enormen Aufschwung erfahren hatte.

Die Ereignisse in der CSSR hatten eine umfangreiche ideologische Diskussion
ausgel6st und vielen die Schirfe des Klasseniampfes zwischen Sozialismus und
Imperialismus als der Grundlage unserer Epoche deutlich gemacht. In der Bun-
desrepublik konstituierte sich die Deutsche Kommunistische Partei — das erleich-
terte die politische Orientierung entscheidend. Die Arbeiterbewegung in allen
Landern nahm einen enormen Aufschwung, insbesaondere im Mai 1968 in Frank-
reich und in den Septemberstreiks 1969 in der Bundesrepublik. Uber zwei Jahre
hin sammelten sich die Kréfte, arbeiteten die ideclogischen Fehler der antiautori-
tiren Bewegung auf, entwickelten Konzeptionen, die die Heranfihrung der Stu-
dentenbewegung an die Arbeiterbewegung ermdoglichen sollte, bemihten sich
intensiv um die Rekonstruktion des vds als den Kampfverband der Studenten und
um die Aktionseinheit aller Studenten gegen die Rechtsentwicklung in der Bun-
desrepublik und die Angriffe des Monopolkapitals auf die Hochschulen. in der
Hochschule selbst stand die Assoziation marxistischer Studenten nicht aliein: sie
konnte ein enges Bindnis mit dem SHB herstellen, der der einzige Verband war,
dem es gelang, sich auf antiimperialistischer Grundlage zu konsolidieren. Wah-
rend sich viele aus dem alten Kern der Studentenbewegung véllig von der Masse
der Studenten isolierten, gelang es dem SHB und den im Spartakus vereinigten
marxistischen Kraften, flir die Masse der Studenten politische Kampfaufgaben zu
entwickeln und dem Kampf um ihre politischen und sozialen Interessen eine Per-
spektive zu geben. So wurden in konsequenter Weiterentwicklung der positiven
Errungenschaften und Ansatze der ersten Etappe der Studentenbewegung nach
und nach die Voraussetzungen geschaffen, um durch die Grindung des MSB
Spartakus die Studentenbewegung insgesamt auf hdherer Ebene weiterzuent-
wickeln.

Der SDS war nicht nur an seiner theoretischen und praktischen Uneinheitlichkeit
zerbrochen, sondern daran, daB es nicht mégiich ist, den antiimperialistischen
Kampf gegen die Hauptkraft im weltrevolutionaren ProzeB, den Sozialismus, zu
organisieren. In dieser Situation war es fur die Marxisten notwendig, nicht in der
Bewegung aufzugehen, sondern weiterflUhrende Perspektiven zu entwickeln, das
heiBt, an den Hochschulen die Interessen der Gesamtbewegung zu vertreten. Die
Marxisten konnten in dieser Situation noch keinen bestimmenden EinfluB auf die
Politik an den Hochschulen nehmen. Dazu war es erst notwendig, ein einheit-
liches Konzept der revolutiondren Strategie und Taktik zu entwickeln.

Folgende Grundfragen muBten damals geklart werden: Zunédchst galt es, aus der
Wiederentdeckung der Arbeiterklasse und ihrer revolutionaren Rolle die richtigen
SchluBfolgerungen fir das Verhaltnis von Studenten und Arbeiterklasse zu ziehen.
Mit der abstrakten Anerkennung der revolutiondren Rolle der Arbeiterklasse,
ihrem volligen Widerspruch zum kapitalistischen System war es nicht getan. Not-
wendig war es, die Frage nach der Stellung der Studenten zu den Klassenkraften
in der Gesellschaft und der daraus resultierenden Einordnung der Studenten-
bewegung in die gesamtgesellschaftlichen Klassenkdmpfe zu beantworten. Hielt
man lange Zeit die Studenten fir die revolutiondre Avantgarde, so wurden sie nun
von antiautoritaren ldeologen dafiir, daB sie ihre ihnen zugedachte revolutionére
Rolle nicht erfiillten, ,,gestraft’, indem ihre Interessen nun ais standisch und in
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keiner Weise fortschrittlich eingestuft wurden. Andererseits gab es die Tendenz,
pestehende Probleme, Unterschiede zwischen Arbeiter- und Studentenbewegung
einfach unter den Tisch zu kehren, indem man die Studenten zur Arbeiterklasse
schlug. Der erste BundeskongreB des MSB gab darauf die richtige Antwort. Auf
Grund der standigen Verschlechterung der sozialen Lage der Studenten, der
unmittelbaren Unterordnung der Hochschulen unter Monopolinteressen ergibt
sich eine immer engere Verflechtung der Interessen der Arbeiterklasse und der
studenten. Auf Grund des konkreten Platzes in der Organisation der gesellschaft-
lichen Arbeit aber, der bei der Bestimmung der Klassenzugehdérigkeit immer eine
Rolle spielt, wird es solange keine Identitdt von Intelligenz und Arbeiterklasse
geben, wie der Unterschied von geistiger und kdrperlicher Arbeit nicht aufge-
hoben ist. In unserer kurzen Verbandsgeschichte hat es viele klarende Diskussio-
nen um die Frage der sozialen Lage und Interessen der Studenten gegeben. Dies
war moglich, weil wir nicht akademisch, sondern politisch an die Fragen der
Klassenanalyse herangegangen sind, das heit: Uns ging es nicht um Fliegenbein-
zahlerei, sondern wir fragten nach den Moglichkeiten der Studenten und der
(ntelligenz, zum Kampf um den Sozialismus beizutragen, wir fragten nach den
konkreten Ansatzpunkien, sie flir diesen Kampf zu gewinnen.

Mit der Existenz einer Kraft, die in den Kampfen der Arbeiter Initiative entwickelte
und vorwdrts trieb, der Deutschen Kommunistischen Partei, verbesserten sich
auch die Moglichkeiten, das Bilndnis mit der real existierenden Arbeiterbewegung
konkret herzustellen. Diese Position war eine der Grundlagen unserer Verbands-
grindung, genauso wie die Feststellung, daB die Studentenbewegung nur dann
eine revolutiondre Politik auf der Grundlage der marxistischen Theorie entwickeln
kann, wenn sie sich ihrer Solidaritat und ihrer Interessentbereinstimmung mit
der internaticnalen antiimperialistischen Bewegung bewuBt ist. So wurde die
Konsolidierung der Studentenbewegung als ein Ausdruck fUr die Konsolidierung
und Starkung der internationalen antiimperialistischen Bewegung selbst gesehen.
Im Referat des ersten Bundeskongresses hieB es:. Entgegen der vor allem unter
Studenten weitverbreiteten Meinung ist der Brennpunkt der internationalen Klas-
senauseinandersetzung nicht priméar in Afrika oder Lateinamerika zu suchen, son-
dern hier auf dem europdischen Kontinent. Wie an keiner anderen Stelle der Welt
stehen sich hier Imperialismus und Sozialismus mit der gebailten Kraft ihrer éko-
nomischen und militarischen Mittel gegeniber.

Ein weiteres Problem, flr das wir mit der Verbandsgrindung die Grundlagen der
Losung schufen, war die Frage nach dem Weg zum Sozialismus. In diesen Dis-
kussionen damals, lUber die viete von uns den Weg zum Verband fanden, ging es
um das Verhaltnis von Reform und Revolution, um die Frage der Kampfformen.
Die Angst vor der Reform, die mit Integration gleichgesetzt wurde, ersetzte die
Bestimmung des Inhalts von Reformen und Teilschritten im Kampf um die soziali-
stische Umwalzung. Die Antwort, die die Grundsatzerklarung des MSB Spartakus
auf diese Fragen gab, namlich, daB antimoncpolistische Reformen bedeuten, dem
Menopolkapital Zugestandnisse abzuringen und seine Machtpositionen zu schwé-
chen und zurilickzudrangen, daB solche tiefgreifenden demokratischen Reformen
nur auf dem Weg des Massenkampfes, der Konfrontation der Massen mit dem
staatsmonopolistischen System durchgesetzt werden kénnen, daB antimonopoli-
stische Reformen eine groBe Bedeutung fiir die Heranfuhrung der Massen an den
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Sozialismus haben, da im Kampf um solche Refarmen die Kampferfahrungen der
revolutiondren Krafte wachsen, sich ihr KlassenbewuBtsein entwickelt, neue
Kampf- und bessere Ausgangspositionen erobert werden, befreite die Studenten-
bewegung aus diesem Dilemma und erméglicgte es ihr wieder, politisch zu han-
deln.

Nur auf der Grundlage einer allseitigen, konkreten Analyse der Klassenbeziehun-
gen ist es moglich, im Kampf um die Tagesinteressen konkrete Schritte anzu-
geben, die die Krafteverhaltnisse in unserem Land verdndern helfen und eine revo-
lutiondre Perspektive erdffnen. Die Loslosung, von dieser revolutiondren Perspek-
tive ist heute gleichermaBen flr Rechts- und Linksopportunisten charakteristisch.
Die einen beschranken sich auf reine Abwehrforderungen im demokratischen
Kampf und betreiben dabei abstrakte Sozialismuspropaganda, die anderen klam-
mern die Frage der Eroberung der politischen Macht aus und flichten sich in
sogenannte Basisaktivitaten.

Der revolutiondre Kampf um antimonopolistische Reformen bedeutet, wie wir aut
dem ersten BundeskongreB formuliert haben, ,daB wir jede Forderung, jede Re-
form, jede Tagesaufgabe vom Standpunkt der grundlegenden Lebensinteressen
der Arbeiterkiasse und ihrer Verbiindeten, vom Standpunkt der perspektivischen
gesellschaftlichen Erfordernisse, und das heiBt, vom Standpunkt der sozialisti-
schen Revelution aus betrachten'. Daraus ergibt sich fir die revolutiondren Kréfte
die Notwendigkeit, den Kampf der Biindnisschichten, in unserem Falle der Stu-
denten, mit dem Kampf der Arbeiterklasse zu verbinden, die den antimonopolisti-
schen Kampf am umfassendsten, am tiefsten verkorpert,

Mit diesen Erkenninissen hatten wir viele Seiten filllen kénnen, aber keine Politik
gemacht, wenn sie nicht die Bildung einer reveolutiocndaren Studentenorganisation
zur Folge gehabt hatten. Der Zusammenbruch des SDS signalisierte doch, daf
eine Protestbewegung, die sich im Grunde immer nur um die Bekdmpfung der
reaktionaren MaBnahmen der Herrschenden sammeln kennte, am Ende war. Ohne
ein positives Kampiprogramm hétte es keine Weiterentwicklungen der Studenten-
bewegung geben k&nnen, ohne revolutiondre, marxistische Organisation héatte es
dieses Kampfprogramm nicht geben konnen.

Auf dem ersten BundeskongreB legten wir die aktuelle Notwendigkeit der Grin-
dung einer marxistischen Studentenorganisation dar;

1. Die Rechtskrafte versuchten, im Hochschulbereich wieder fester FuB zu fassen.
Die Vereinheitlichung der politischen Orientierung und die schnelle Vermittiung
der richtigen politischen Tagesaufgaben wurde immer notwendiger.

2. In einem Stadium, in dem sich der antiimperialistische Kampf nicht mehr nur in
partiellen, spontanen, voneinander losgeldsten Aktionen &auBerte, sondern auf
internaticnaler, weltweiter Ebene einen sichtbaren und immer starker werdenden
Zusammenhang darstellt, wurde es immer dringlicher, mit einer organisierten
Kraft an den Hochschulen die Studenten zu mobilisieren und in die antiimperiali-
stische Bewegung einzureihen.

3. Die Vereinheitlichung und Organisierung des Verbandes war notwendig im
Rahmen der zentralisierten Entscheidungsgewalt, die sich auch im Bereich der
Wissenschaftspolitik durchzusetzen begann.

4. Den verstarkten ideologischen Anstrengungen der Monopolbourgeoisie, die
Studenten wieder auf ihre Seite zu ziehen, galt es, mit einer verstarkten ideolo-
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gischen Auseinandersetzung mit den Hauptfragen des Klassenkampfes entgegen-
zutreten. Dies muBte verbandsmaBig organisiert werden, bedurfte einer einheit-
lichen ideologischen Arbeit, eines einheitlichen marxistischen Bildungsprogrammes.
5. Die Verbindung der Studenten, ihrer Kampferfahrung mit der marxistischen
Theorie, der Strategie und Taktik der Arbeiterbewegung, ihre ganz konkrete Ver-
pindung mit den Kampfen der Arbeiterklasse in unserem Land, bedurfte eines
geschiossenen marxistischen Verbandes.

pie neue Qualitdt der marxistischen Studentenorganisation, die auf der Grund-
lage einer einheitlichen Ideclogie und eines einheitlichen Programms ihre Politik
entwickelt, driickte sich auch in unseren Organisationsprinzipien aus. ,,Aus der
Funktion, aus dem Charakter und aus den Aufgaben des Spartakus leiten wir auch
seine Organisationsprinzipien ab", hieB es auf dem ersten BundeskongreB. Grund-
satzlich sind sie dadurch bestimmt, daB der Verband geschlossen und effektiv
handeln kann, daB es ihm erméglicht wird, demokratisch erarbeitete Ziele ver-
bindlich fir den gesamten Verband in die Praxis umzusetzen, daB er schnell
reagieren und an allen Orten gleichzeitig und mit den gleichen Parolen auftreten
kann, daB er politisch und ideologisch einheitlich orientiert wird, als Voraussetzung
fir gemeinsames Handeln.

Grundlage der Einheit unseres Verbandes ist nicht eine duBerliche, rigide Disziplin,
sondern die gemeinsame politisch-ideologische Grundlage. Hinter sogenannten
antiautoritdren Organisationsstrukturen mit ellenlangen Diskussionen ohne kon-
krete Ergebnisse, die véllig unverbindlich blieben, verbargen sich zufallige und
vollig unkontrollierte Leitungsstrukiuren. Demgegeniber haben wir mit demokra-
tisch gewdhlten und rechenschaftspflichtigen Leitungen, mit verbindlichen
politischen Diskussionen auf Mitgliederversammlungen uns wirklich demokratische
Organisationsstrukturen gegeben.

Die demokratischen Krafte standen damals vor der Aufgabe, den vds, der durch
den SDS-Bundesvorstand organisatorisch und politisch nahezu ligidiert worden
war, neu aufzubauen und dieser Organisation einen politischen Inhalt zu geben.
Dort standen sich gegeniiber der Versuch der Maoisten und Sektierer, den vds zu
instrumentalisieren oder gar zu einem Ersatz fur politische Organisationen zu
machen, und auf der anderen Seite die von SHB und MSB entwickelte Politik der
gewerkschaftlichen Orientierung, die auf der Erkenntnis beruhte, daB es notwendig
ist, verschiedene politische Stromungen innerhalb der Studentenbewegung zusam-
menzufassen, ihnen ein demokratisches Programm zu geben und aus dem vds eine
demokratische Dachorganisation der westdeutschen Studenten zu machen.

Wir sagten damals; Wir starken die Organe der verfaBten Studentenschaft, indem
wir alle Studenten, die aktiv in den antimonopolistischen Kampf eintreten wollen
und auch an Alternativen zum birgerlichen Wissenschaftsbetrieb interessiert sind,
darauf orientieren, sich dieser Organe, vor allem der Fachschaften, als Organe der
Massenpolitix zu bedienen.

Seit unserem GrindungskongreB hat sich unser Verband wie die Studenten-
bewegung kontinuierlich aufwarts entwickelt. Mehr und mehr Studenten haben die
Richtigkeit unserer Grundsatzerklarung erkannt, Sie sind aktiv geworden fir den
Kampf um ihre sozialen und politischen Rechte. Sie begriffen, daB ihr Kampf tiefer,
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grundsétziicher und ernsthafter gefiihrt werden miBte. Sie verstanden, daB es nur
eine Alternative gibt: entweder die Unterordnung unter die Herrschaft des GroB-
kapitals oder den Weg an der Seite der Arbeiterklasse. Immer mehr Studenten
nahmen Abschied von der stillschweigendenéﬂoﬁnung. doch noch einen Sonder-
status in dieser Geselischaft einnehmen zu kénnen.

Viele haben erkannt, daB ihre Perspektive einzig im Sozialismus besteht, in dem
die Intelligenz nicht mehr, wie unter kapitalistischen Bedingungen, zu Zwecken
des Profites instrumentalisiert wird, sondern eine freie, schdpferische Tatigkeit fir
den geschichtlichen und menschlichen Fortschritt und fir die Gesellschaft und
ihre Bedirfnisse entwickeln kann. Es ist richtig, der Uberwiegende Teil der
Studenten entstammt der kleinburgerlichen Schichten. Und vielfach werden ihre
Erwartungen, gerade zu Anfang des Studiums, noch bestimmt von der Hoffnung
auf freie geistige wissenschaftliche Tatigkeit, oder von der Hoffnung auf eine
gehobene gesellschaftliche Position spater im Beruf.

Die direkte Konfrontation an den Universitaten mit dem verscharften sozialen
Druck, mit der blrgerlichen Wissenschaft, die wirkliche Einsichten in gesetz-
magBige Zusammenhange der Realitat blockiert, fuhrt zur Ernichterung und erhéht
die Bereitschaft zur Aktion. Auf die Grundlage ihrer eigenen Situation kdnnen
Studenten ein besseres Verstdndnis flir Klassenauseinandersetzungen auBerhalb
der Universitat aufbringen. Sie erkennen, daB der Gegner der Arbeiterklasse in
ihren Streiks, in ihrem Kampf um Mitbestimmung, in ihrem Kampf um die Sicherheit
des Arbeitsplatzes derseibe Gegner ist, den auch die Studenten an den Universi-
taten haben. GleichermaBen missen sie um die Erhaltung ihres Lebensstandards
kampfen durch die Forderung nach einem Inflationszuschlag. GleichermafBen
mussen sie kédmpfen fur das Recht auf demokratische Mitentscheidung (ber
Fragen, die das eigene Leben und die eigene Zukunfit betreffen. GleichermaBen
missen sie fir einen Arbeitsplatz kdmpfen, sei es im Kampf gegen den Numerus
clausus oder in Demonstrationen gegen Kurzarbeit und Entlassungen. Gerade
hierin liegt ein wesentiicher Ansatzpunkt, daB viele Studenten, deren iiberzogene
Erwartungen zutiefst enttduscht werden, nicht in Resignation verfallen. Sie erleben
die Kraft der Arbeiterklasse und werden durch ihre Aktionen ermutigt. Heute also
sind gunstigere Bedingungen geschaffen, der Studentenbewegung Zielgerichtetheit
und Standhartigkeit durch die Hinflihrung zur Arbeiterklasse zu verleihen. Die
Bedingungen werden besser, grundsatzlich iber die Rolle der Arbeiterkiasse als
revolutionédres Subjekt aufzukldren und (ber die Strategie und Taktik ihres Klassen-
kampfes aufzuklaren. Denn zuerst einmal knipfen die Studenten vielfach ihre
Hoffnungen an die Arbeiterklasse, weil sie schon rein zahlenmiBig die gréBte
Kraft in unserer Gesellschaft ist. Sie werden um so leichter enttduscht, wenn in der
Klassenauseinandersetzung Phasen relativer Ruhe eintreten, und der Klassen-
kampf nicht in Form von Massenaktionen, sondern im Ringen um einzelne poli-
tische Positionen zum Ausdruck kommt.

In der Tat zeigt es sich in der bisherigen Entwicklung, daB die prinzipielle
Anerkennung der Rolle der Arbeiterklasse keinesfalls gleichzusetzen ist mit einer
Klarung der Fragen, die fiir den Kampf der Arbeiterbewegung von zentraler
Bedeutung sind. Zu diesen zentralen Fragen gehdrt auch die Rolle und Funktion,
die die Gewerkschaften spielen. Die gewerkschaftsfeindliche Einstellung der
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damaligen antiautoritiren Bewegung lebt heute fort in der gewerkschaftsteind-
lichen Einstellung der linken Splittergruppen. Diese Haltung entwickelte sich aus
einer Kritik an der aktuellen Politik der Gewerkschaftsfihrung. Unabhéngig von
der jeweils politischen Haltung, die die einzelnen Gewerkschaftsfilhrungen ein-
nehmen, sind fir uns die Gewerkschaften die breiteste Klassenorganisation der
werktatigen. Es entspricht dem unmitteibaren und ldngerfristigen Interesse der
Arbeiterklasse, starke, einheitliche Gewerkschaften zu haben.

selbstverstindlich versucht die herrschende Bourgeoisie, ideologisch einen tiefen
EinfluB auf die Arbeiterklasse und ihre Organisationen zu gewinnen, was ihr auch
iber ldngere Zeitphasen hin gelingt. Hieraus ist nicht die SchluBfolgerung zu zie-
hen, daB die Gewerkschaften Uberflissig oder gar schadlich sind, hieraus ist einzig
und allein die SchluBfolgerung zu ziehen, daB der Kampf um konsequente Klassen-
positionen verstarkt werden muB. Wenn wir sagen, daB die Gewerkschaften die
breiteste und umfassendste Kiassenorganisation der Arbeiterklasse sind, dann
heiBt das, daB verschiedene politische und ideologische Strémungen, die in der
Arbeiterklasse verbreitet sind, in ihr vertreten sind und ihre Politik beeinflussen.
Daher sind Versuche neoreformistischer Krafte, vor allem unter Teilen der Jusos,
zu kritisieren, die Gewerkschaften zum Parteiersatz machen zu wollen. €s wird
immer die grundlegende Aufgabe der Gewerkschaften im Kapitalismus sein, den
dkonomischen Kampi der Arbeiter zu fuhren. Um diesen ékonomischen Kampf
erfolgreich flihren zu kénnen, miissen die Gewerkschaften die verschiedenen pofi-
tischen und ideclogischen Strémungen, die in der Arbeiterklasse vorhanden sind,
vereinigen. Arbeiterfeindliche ldeologie, die es auch in den Gewerkschaften gibt,
werden in dem MaBe zurlickgedringt werden konnen, wie die Gewerkschaften
einen konsequenten Kampf um die Interessen ihrer Mitglieder flihren. Die Gewerk-
schaften auf diese Position zu bringen, geschieht nicht durch die Politik einer
innergewerkschaftlichen Opposition. Diejenigen, die innerhalb der Gewerkschaf-
ten fiir eine ausschlieBliche Orientierung an Arbeiterinteressen kampfen, stellen
keine Opposition dar, sondern sie tun dies als konsequente Gewerkschaftler, im
Interesse der Starkung der Gewerkschaften, denn die starke Einheitsgewerkschaft
ist heute notwendiger denn je. Ohne einheitliche Gewerkschaften ist kein erfolg-
reicher interessenkampt moglich. Und dabei beachten wir durchaus, daB gerade
die jungste Tarifauseinandersetzung zeigt, daB durch die Verflechtung von Staats-
und Monopclmacht die Arbeits- und Lebensbedingungen zunehmend durch die
staatliche Politik beeinfluBt werden, daB durch die Rolle der Bundesregierung in
den gegenwdértigen Tarifauseinandersetzungen die Notwendigkeit, die &konomi-
schen Forderungen in den politischen Zusammenhang zu stellen, immer deutlicher
wird. Es zeigt sich, daB eine Gewerkschaftsstrategie, die sich auf den 6kono-
mischen Kampf beschrankt, nicht in der Lage ist, den Kampf um die [nteressen
der Arbeiterklasse wirksam einzuleiten.

Fortschritte in dieser Richtung verbessern auch die Bedingungen eines Bind-
nisses zwischen der organisierten Studentenschaft und den einzelnen Gewerk-
schaften. Dies gilt im umgekehrten Sinne auch fir die Entwicklung in der Studen-
tenbewegung. Je konsequenter sich in ihr demokratische und fortschrittliche Posi-
tionen durchsetzen, je konsequenter sie sich an die Seite der Arbeiterklasse stellt,
um so eher werden die Gewerkschaften bereit sein, mit ihr zusammenzuarbeiten.
Sie werden bestarkt in ihrem Kampf fiir ein demokratisches und sozial gerechtes
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Bildungswesen, wenn sie feststellen, daB es an den Hochschulen selbst eine
starke demokratische Studentenbewegung gibt, die ihre Forderungen unterstiitzt
und tragt.

Diese Zusammenarbeit im Rahmen der Gewerﬁl{,schaften ermoglicht auch, daB die
Arbeiterklasse ihr Interesse an einer demokrafischen und fortschrittlich orientier-
ten Wissenschaft besser erkennen kann. Im Kampf um ihre Rechte, um den demo-
kratischen Fortschritt, um die antimonopolistische Demokratie und den Sozialis-
mus ist es der Arbeiterklasse nicht gleichglitig, welche Lehrer spéter ihre Kinder
ausbilden, welche Richter und Rechtsanwilte sie in ihrem Kampf um soziale Ge-
rechtigkeit antrifit, von welchen Arzten sie behandelt wird, welche Journalisten
Uber die Streikkampfe berichten und mit welchen Ingenieuren und Technikern sie
in den Betrieben zusammenarbeitet,

Die Bedeutung der Intelligenz fir die Arbeiterklasse erschopft sich nicht in der
politischen Haltung, die viele Vertreter der Intelligenz spéter in ihren Berufen ein-
nimmt. Sie erstraeckt sich auch auf die Rolle der Intelligenz in der Klassenausein-
andersetzung prinzipiell. lhre Bedeutung ist in dem MaBe gewachsen, wie die
wissenschaftlich-technische Revolution entscheidenden Anteil an der Entwicklung
der Produktivkrafie erhielt und die Wissenschaft selbst zu einer unmittelbaren
Produktivkraft wurde. Die Tatigkeit groBer Teile der Intelligenz besteht darin, neue
Produktivkrafte zu schaffen und neue technologische Prozesse in die Wege zu
leiten.

Wir sind uns bewuBt, daB nur im Sozialismus die Produktivkrafte auf der Grund-
lage gesamtgesellschaftlicher Planung und Entscheidungen im Interesse der
schépferischen Entfaltung des einzelnen Menschen, des Arbeiters, entwickelt wer-
den. Das heiBt aber nicht, daB der Wissenschaftler unter kapitalistischen Bedin-
gungen keine Verantwortung flr die Ergebnisse seiner Arbeit hat. Seinerzeit wurde
umfassend die Verantwortung des Wissenschaftlers im Zusammenhang mit der
Entwicklung der Atombombe diskutiert. Diese Verantwortung ist heute gesamt-
gesellschaftlicher Natur und trifft in dem MaBe, wie die Wissenschaft unmitielbaren
Anteil an der Produktion erhalt, fir mehr und mehr ihrer Gebiete zu. Daher ist es
fir die Arbeiterklasse von Interesse, ob die Intelligenz auch die physiologischen
und psychologischen Auswirkungen, die technische Erneuerungen mit sich brin-
gen, mitberucksichtigen und zur Diskussion stellen, Noch in einer dritten Hinsicht
ist die Bedeutung der Intelligenz in der Klassenauseinandersetzung gewachsen,
Unter den Bedingungen des verscharften Systemwettkampfes veriagert sich die
Auseinandersetzung immer stirker auf das ideologische Feld. Fiir das Monopol-
kapital ist die Entwicklung einer Intelligenz bedrohlich, die sich der ideologischen
Verfugung durch die herrschende Klasse entzieht und an der Seite der Arbeiter-
klasse eine revolutiondre Wissenschaftstheorie und -politik entwickelt.

Vor drei Jahren forderten wir die Studenten auf, das Biindnis mit der Arbeiter-
klasse im antimonopolistischen Interessenkampf zu suchen. Die Entwicklung hat
die Richtigkeit unserer Konzeption bestétigt. Es sind das erste Mal wirkliche An-
stze geschaffen fur das Bundnis groBer Teile der studentischen Intelligenz mit
der Arbeiterklasse. Erste praktische Erfahrungen konnten gesammelt werden, das
Vertrauen konnte von beiden Seiten gefestigt werden, Wir betonen: Es wird in
Zukunft von entscheidender Bedeutung fir die Fortschritte der Studentenbewe-
gung sein, daB wir diese Zusammenarbeit mit der Arbeiterklasse und den Ge-
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werkschaften im Rahmen unserer Biindnispalitik mit in den Vordergrund stellen,
die Kontakte mit der Gewerkschaftsjugend, mit den Betriebsrédten und Verirauens-
leuten vertiefen und gemeinsame Aktionen beraten auf der Grundlage gemein-
samer Interessen. Die Erfolge, die bisher erzielt wurden, dirfen uns nicht dazu
verieiten, dieses Blndnis schon als endglltig und fir alle Zeiten stabilisiert und
umfassend zu betrachten.

wie die Zusammenarbeit mit den Gewerkschaften von elementarer Bedeutung
fur die Fortschritte der Studentenbewegung ist in ihrem Kampf fir die Durch-
setzung sozialer und demokratischer Interessen, ist von ebenso elementarer Be-
deutung die Hinwendung zur Deutschen Kommunistischen Partei fiir die Entwick-
lung eines revolutiondren Geistes in der Studentenbewegung, flr die Durchset-
zung des Marxismus, fur ihre Eingliederung in die weliweite antiimperialistische
Solidaritatsbewegung und flr ihren Kampf gegen den inneren Hauptfeind, das
Monopolkapital. In der Deutschen Kommunistischen Partei haben sich die revolu-
tionarsten Krafte der Arbeiterkiasse organisiert. In der DKP und nur in der DKP
und nirgends anders haben sich die Vertreter der Arbeiterklasse organisiert, die
nicht nur ihre Klassenlage erkannt haben, sondern auch die Verpflichtung, fiir
die geschichtliche, politische und 6konomische Befreiung der Arbeiterklasse zu
kampfen. In dieser Partei und nirgendwo anders haben die fortgeschrittensten und
konsequentesten Vertreter der Arbeiterklasse ein politisches Programm entwickeli,
um auf allen Ebenen und in allen Bereichen konsequent den Kampf gegen das
Monopolkapital flihren zu kénnen und das KlassenbewuBtsein in der Arbeiterklasse
zu verbreiten und zu verankern,

Es gibt keinen Kampf fiir Fortschritt, fiir Freiheit, flir Demackratie und Sozialismus
ohne die DKP. Wie wollen wir an den Hochschulen erfolgreich den Kampf gegen
das Monopolkapital fUhren, gegen die Wissenschafts- und Bildungspolitik der
herrschenden Klassen, wenn nicht die Deutsche Kommunistische Partei den
Kampf gegen das Monopolkapita! in seinem ganzen Umfange fiihrt und organisiert?
Wie kénnten wir isoliert in der Hochschule Erfolge gegen das Monopolkapital
durchsetzen, wenn das Monopolkapital nicht gesamtgesellschaftlich zuriickge-
drangt, isoliert und geschlagen wird?

Die Deutsche Kommunistische Partei, die organisierte revolutionédre Arbeiterklasse
kampft gegen das Monopolkapital in allen Bereichen. Wir kAdmpten in einem Teil-
abschnitt.

HeiBt dies, daB wir uns auf den Teilabschnitt beschranken konnen? Wir meinen:
Nein. Der antimonopolistische Kampf ist ein Kampf gegen den Imperialismus, fir
den Sozialismus. Daher muf3 sich die Studentenbewegung, um einen konsequen-
ten antiimperialistischen Kampf an den Universitaten filhren zu kdénnen, die ge-
samte demokratische Alternative der Deutschen Kommunistischen Partei zueigen
machen, muB in ihr das BewuBtsein geweckt werden, da3 es nicht um isolierte
Fragen der Hochschulpolitik geht, sondern um Fragen des allgemeinen Klassen-
kampfes.

Der Kampf an den Hochschulen ist ein wichtiger Teil des gesamten Klassen-
kampfes. Daher hat auch ihrerseits die revolutiondre Arbeiterklasse ein grund-
satzliches Interesse an der Entwicklung einer antimonopolistischen und marxisti-
schen Studentenbewegung an den Universitdten. Die DKP hat entsprechend ein
alternatives Bildungsprogramm zur Politik des Monopolkapitals entwickelt. Dieses
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Bildungsprogramm besteht nicht isoliert, sondern ist ein Teil des gesamten anti-
monopolistischen Programms der Deutschen Kommunistischen Partei.

Die Deutsche Kommunistische Partei ist ein Teil der internationalen Arbeiter-
bewegung. Sie ist das Bindeglied zwischen d@r demokratischen, antimoncpolisti-
schen und sozialistischen Studentenbewegung und der weltweiten antiimperialisti-
schen Einheitsfront. Von daher ist der Weg zur DKP nicht zu trennen vom Weg zu
den sozialistischen Landern, daher ist der Weg zu den sozialistischen Lindern
nicht zu trennen vom Weg zur DKP. Ohne Zweifel, der Antikommunismus und der
Antisowjetismus ist eine weitverbreitete |deolpgie auch an den Universitaten. Aber
je mehr sich in den letzten Jahren der Kampf zugespitzt hat, je mehr Studenten
aktiv geworden sind, je starker der Spartakus sich als marxistischer Kern dieser
Studentenbewegung profilieren konnte, je umfassender sich die Deutsche
Koemmunistische Partel in der Bundesrepublik mit ihrem alternativen Programm
durchsetzt und je eindrucksvoller die Erfoige der sozialistischen LAnder auf allen
Ebenen des Klassenkampfes sind, um so mehr Studenten haben sich von anti-
kommunistischen Positionen geldst und die auch im eigenen Interesse liegende
Bedeutung der Deutschen Kommunistischen Partei erkannt. Gerade wenn man
sich an den Kommunistenha3 in der antiautoritaren Phase und auch noch zu
Zeiten der Grundung unseres Verbandes erinnert, miissen wir feststellen, daB in
seiner Zurlickdréngung ermutigende Erfolge erzielt wurden. Die politische und
moralische Autoritat der Sowjetunion, der sozialistischen Linder und der DKP
wird immer umfassender und beschleunigter anerkannt, Dies besagt aber nicht,
daB der Antikommunismus in absehbarer Zeit endgiltig aus den Képfen der
Studenten zu beseitigen ist, es besagt auch nicht, daB nicht zeitweilig anti-
kommunistische Strémungen verstarkt in den Vordergrund treten kdnnen.

Jede isolierte Betrachtungsweise unseres Kamptes, die vom ailgemeinen Klassen-
kampf abstrahiert, muB die Ausgangsbasis des Antikommunismus starken. Neue
Bedingungen sind herangereift, um ihn zuriickzudriangen, ihn zu Gberwinden und
neue Studenten in die antimonopolistische Bewegung einzureihen.

1969 schéatzten die kommunistischen und Arbeiterparteien das internationale
Krafteverhaltnis ein und kamen zu dem Ergebnis, daB sich die drei revolutionédren
Hauptstrome der Gegenwart, die sozialistischen Lander, die Arbeiterbewegung in
den kapitalistischen Landern und die nationale Befreiungshewegung immer starker
zum bestimmenden Faktor in der internationalen Politik entwickeln, und daB die
Voraussetzungen und die Notwendigkeit herangereift sind, eine engere Verbin-
dung zwischen diesen drei revolutiondren Hauptstrémen der Gegenwart zu
schaffen.

Heute haben die Prinzipien der sozialistischen AuBenpolitik zum erstenmal in der
Geschichte begonnen, gesetzmaBig die internationalen Beziehungen zu
bestimmen. Der Durchbruch zu einer Politik der friedlichen Koexistenz in Europa
und in ersten Ansatzen auch weltweit bekundet, was bis dahin nur als Tendenz
sichtbar war: Der Imperialismus befindet sich im historischen Riickzug.

Die internationale Isolierung des Imperialismus ist so weit fortgeschritten, daB er
sich diesen neuen Bedingungen anpassen muB, weil er nicht mehr die politische
Macht und Kraft hat, sie grundsatzlich zu &ndern. Daher ist die Durchsetzung einer
Politik der friedlichen Koexistenz nicht ein Anzeichen fur das Abflauen des
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internationalen Klassenkampfes, sondern im Gegenteil ein Zeichen dafir, daB qer
internationale Klassenkampf eine neue Stufe erreicht hat und die Krafteverhalt-
nisse weiter zugunsten des Sozialismus verandert sind. Wer argumentiert, daB die
politik der friedlichen Koexistenz ein Nachgeben der sozialistischen Lander
gegenﬁber den imperialistischen sei, dokumentiert, daB er die Ideologie des
ymperialismus kritiklos (bernimmt. Denn es ist der Imperialismus, der die Politik
der friedlichen Koexistenz als seine Erfindung darstellen mochte und sie in
Gegensatz zur Weltrevalution stellt.

gine andere falsche Auffassung besteht darin, die Prinzipien der friedlichen
Koexistenz aus dem Zusammenhang des internationalen Klassenkampfes heraus-
zuriicken und reinen Pazifismus zu betreiben. Der Gegensatz der Systeme
beherrscht heute die internationale Politik. Daher sind die Prinzipien der fried-
lichen Koexistenz die wesentlichen Prinzipien, die heute mehr und mehr die
internationalen Beziehungen charakterisieren.

Aber sie treffen nur fUr Staaten unterschiedlicher Gesellschaftsordnung zu und
sind nicht die einzigen Prinzipien. Qualitativ andere Prinzipien sind die des
proletarischen Internationalismus. Sie sind denen der friedlichen Koexistenz nicht
unterzuordnen und in sie aufzulésen. Daher schlieBt die Politik der friedlichen
Koexistenz die internationale Solidaritat mit dem revolutiondren Kampf der
nationalen Befreiungsbewegung nicht aus, sondern ein. Friedliche Koexistenz
vertragt sich nicht mit Unterdrickung, Ausbeutung und Kolonialismus.

Gegen diese Erkenntnis versucht gegenwartig der Imperialismus ein ideo!ogisphes
Sperrfeuer zu errichten, indem er behauptet, daB die Politik der friedlichen
Koexistenz mit dem proletarischen Internationalismus unvereinbar sei. Dies ist
ein Versuch, tiefe Keile zwischen die sozialistischen Lénder zu treiben und die
nationalen Befreiungsbewegungen vom Sozialismus abzutrennen.

Es liegt in unserem eigenen unmittelbaren Interesse, die Politik der friedlif:hen
Koexistenz an den Hochschulen intensiv zu diskutieren und Aktionen zu jhrer
Durchsetzung zu entwickeln. Denn wenn unsere Einschétzung richtig ist, daB die
Durchsetzung der Politik der friedlichen Koexistenz Teil der Verédnderung des
internationalen Krafteverhélinisses zugunsten des Sozialismus ist, und wenn
unsere Einschatzung richtig ist, daB die Verdnderung des internationalen Krafte-
verhéltnisses zugunsten des Sozialismus einen nachhaltigen positiven EinfluB auf
unsere Kampfbedingungen ausibt, dann missen wir die Politik der friedlichen
Koexisteriz nach wie vor intensiv unterstitzen, um die friedlichen Bedingungen zu
sichern, unter denen wir unsere_Arbeit leisten kénnen. Dies gilt im gleichen Sinne
fir die Zusammenarbeit zwischen sozialistischen und kapitalistischen Staaten.
Von Maoisten wie von Rechtsopportunisten wird sie kritisiert als Arrangement
zwischen den Systemen. Schon in der Methode der Kritik liegt eine fir diese
Krafte typische mechanistische Denkweise zugrunde. Der Zusammenbrugh des
tmperialismus wird sich als zwangsléufig vorgestellt und nicht als Ergebnis der
revolutionaren Praxis des Proletariats. Unter diesem Gesichtspunkt aber, nicht
unter dem unmittelbar 6konomischen also, sondern unter dem politischen, wirkt
die Zusammenarbeit langfristig zugunsten revolutionarer Auseinandersetzung. Sie
schafft in der Arbeiterklasse bessere Ausgangsbedingungen fiir ihren Kampf um

27



LEHNDORFF

die Abristung, fir die Sicherung der Arbeitsplatze und gegen die Inflation. Sie
stéarkt den Sozialismus und damit die Alternative zum Imperialismus.

Die Politik des Imperialismus ist in dieser Situation des Ubergangs zu einer
Politik der friedlichen Koexistenz gekennzeicgnet durch den Versuch, sich auf die
neue Lage einzustellen und AbwehrmaBnahmen zu entwicke!n.

Um der Politik der friedlichen Koexistenz entgegenzuwirken, sie zu bremsen und
sie moglicherweise riickgédngig zu machen, konzentriert er sich gegenwartig auf
die Starkung der westeuropaischen Einheit und die Entwicklung einer selbstan-
digen westeuropdischen Atomstreitmacht. An diesen Tendenzen der auBenpoli-
tischen Konzeption des Imperialismus, auch der Bundesrepublik, wird der impe-
tialistische Charakter deutlich, der auch den SPD-Vorstellungen zugrunde liegt
und insbesondere im WeiBbuch seinen konkreten Ausdruck fand. In der Ausein-
andersetzung mit diesen Konzeptionen ist nicht nur konstruktiv von uns die
Fortsetzung der Politik der friedlichen Koexistenz, Zusammenarbeit und Abriistung
zu entwickeln, sondern zugleich der wirkliche Grundgehalt des Europagedankens
zu verdeutlichen.

Die Europaideclogie versucht, Ansatze eines internationalen BewuBtseins in der
Studentenschaft in falsche Kanéle zu leiten. Dieses kleine Europa verhindert, daB
die Vélker zusammenfinden, indem es das Konkurrenzprinzip und die Wider-
spriche zwischen den imperialistischen Landern zur Vorherrschaft bringt. Das
Europa der Monopole ist ein Instrument, die Arbeiterklasse zu zersplittern, MiB-
trauen zwischen den Bauern der einzelnen Lander zu sden und die Intelligenz
effektiver wirtschaftlich, politisch und ideologisch zu unterjechen.

Vor einem Monat sind die kommunistischen Parteien der kapitalistischen Linder
Europas zu einer Konferenz in Brissel zusammengetroffen, um die neue Entwick-
lung aufzuarbeiten. Der Gegensatz zwischen Imperialismus und Sozialismus in
Europa hat einen so umfassenden und allgemeinen Charakter angenommen, daB
es mdglich und notwendig war, in Westeuropa den Kampf gegen das internatio-
nalisierte Monopolkapital abzustimmen und in grundsitzlichen Bereichen
gemeinsam zu fiihren, ohne die Besonderheiten zu vernachldssigen, die die
Spezifik der Klassenauseinandersetzungen in den einzelnen imperialistischen
Landern pragen.

Damit kann ein neues Stadium des Kampfes der Arbeiterklasse in den kapitalisti-
schen Landern Europas gegen das Europa der Monopole der Europaischen
Gemeinschaft erreicht werden. Diese Klassenauseinandersetzung wird geférdert
durch den verscharften Systemwettkampf in Europa. Die Existenz und Entwickiung
der sozialistischen Lander ermdglichen der Arbeiterklasse Westeuropas perspek-
tivisch den Weg zu zeigen, den sie im Kampf gegen das westeuropdische
Monopolkapital betreten missen.

Das demokratische und unabhingige Westeuropa, in dem die Arbeiterklasse ihre
Interessen durchsetzt, steht in enger Verbundenheit mit der gesamteuropaischen
Zusammenarbeit und Solidaritat, Das wirklich solidarische Europa der Arbeiter-
klasse ist nicht erst ein Projekt der Zukunft, sondern existiert in realen Ansitzen
bereits im sozialistischen Teil Europas. Der Kampt gegen das westeuropiische
konzentrierte Monopolkapital kann nur erfolgreich gefilhrt werden, wenn die
Arbeiterklasse im BewuBtsein des proletarischen Internationalismus handelt. Von
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daher ist sich kritisch mit der Strategie der Jungsozialisten auseinandgrzusetzen,
die hoffen, daB in der Hille eines monopolkapitalistisch gesteuerten Klein-Europas
einfach auf reformistischem Wege andere politische Inhalte umges?tzt werden
konnen. Veranderungen der politischen Inhaite bedingen aber auch Anderungen
der politischen Form.

an die Stelle der Spaltung Europas muB die freundschaftliche und friedliphe
Zusammenarbeit treten. Dies kann auf langere Frist grundsatzlich nur erreicht
werden, wenn die Arbeiterklasse in den kapitalistischen Landern mehr und mehr
das Monopolkapital zuriickdrangt, ihnen Anteile der nationalen und internationalen
Macht entreiBt und neue politische Institutionen schafft, die sich nicht gegen dig
sozialistischen Lander richten, sondern sich nur in enger Zusammenarbeit mit
ihnen verwirklichen. Dies wéare ein grundsatzlich anderes Europa, als es gegen-
wartig existiert. Solange das Monopolkapital in den einzelnen Lénderr! die
politische Herrschaft innehat, missen auch die Beziehungen zwischen diesen
Landern von den wesentlichen Prinzipien des Imperialismus gepragt bleiben, von
den Prinzipien der Konkurrenz, der Ubervorteilung, des Gegeneinanders und der
Spaltung. Der reformistische Kurs, das Monopolkapital Westeuropas gleichsam
von innen heraus auszuhohlen, lenkt objektiv von der Notwendigkeit ab, den
Kampf um die politische Macht zu fihren. Dieser Kampf muB3 in den einzelnen
Landern geflhri werden, und dieser Kampf muB zugleich zwischen den revolu-
tionaren Bewegungen der verschiedenen Lander harmonisiert und auf der Grund-
lage allgemeiner GesetzmaBigkeiten vorwartsgetrieben werden. Die Konferenz
der kommunistischen Parteien hat diese Perspektive eroffnet.

Die letzten Erfahrungen in Indochina und im Nahen Osten haben gezeigt, daB
der Kampf um nationale Befreiung gegen den Imperialismus nur eine Perspektive
haben kann, wenn er an der Seite und mit der Unterstitzung der sozialistischen
Lander gefibrt wird. In Zukunft wird dies eine noch engere Zusammenarbeit
zwischen den sozialistischen Landern und den nationalen Befreiungsbewegungen
erfordern, aber auch zwischen den natiocnalen Befreiungshewegungen
und der Arbeiterbewegung in den kapitalistischen Landern. Dies zeigt sich schon
an der Tatsache, daB die Assoziationspolitik, die die Europaische Gemeinschaft
betreibt, die jungen Nationalstaaten gleichermaBen auszubeuten versucht, wie
die multinationalen Gesellschaften im Inneren der Europdischen Gemeinschaft
versuchen, die Arbeiterklasse auszubeuten.

Theorien und Phrasen, die die Einheitlichkeit des revolutionaren Prozesses in
Frage stellen, wirken objektiv im Sinne des Imperialismus, der immer stérkere
Anstrengungen unternimmt, Keile zwischen die drei Hauptkrafte dieses Prozesses
zu treiben, um sie dann getrennt besser schlagen zu kdnnen oder unter seine
Herrschaft zu integrieren.

Als Marxisten haben wir erkannt, daB die Hauptlast der Auseinandersetzung mit
dem Imperialismus auf den Schuiltern der sozialistischen Staaten ruht, und vor
allen Dingen auf den Schultern der Sowjetunion. Ohne die Sowjetunion, ohne ihre
konsequente Politik gibt es heute keine gesicherten Fortschritte im antimonopo-
listischen Kampf der Arbeiterbewegung der kapitalistischen Lander und des anti-
imperialistischen Kampfes der nationalen Befreiungsbewegung. Bei jedem Ver-
such, die nationalen Befreiungsbewegungen zu unterdriicken, muB der Imperialis-
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mus mit der Sowjetunion, mit ihrer militérischen, politischen und ideologischen
Macht rechnen.

In diesem Zusammenhang ist ein Wort iiber den Maoismus notwendig: In allen
Bereichen des internationalen Klassenkampfesghat sich der Maoismus immer stér-
ker zum willfahrigen Instrument des Imperialismus entwickelt. Indem er die Politik
der friedlichen Koexistenz und die Abriistung blockiert, indem er das westeuro-
paische Monopolkapital im Gegensatz zu den Interessen der westeuropéischen
Arbeiterbewegung zur politischen und militarischen Vereinigung aufruft und indem
er in den Vereinten Nationen durch seine Abstimmungspolitik, z. B. gegen die
Einberufung einer Weltabristungskanferenz, und gegen die Aufnahme Bangla
Deshs auftritt, verschafft er dem amerikanischen Imperialismus willkommene po-
litische Spielrdume. Der Maoismus hat langst jeden Anschein eines Antiimperia-
lismus zugunsten eines ausschlieBlich herrschenden Antisowjetismus und Anti-
kommunismus aufgegeben. Er stellt eine ernsthafte Bedrohung der weltweiten
antiimperialistischen Einheit dar.

Das chinesische Volk hat viele tiefgehende und wertvolie revolutiondre Erfahrun-
gen gesammelt. Diese revolutiondren Traditionen diirfen nicht vergeblich gewe-
sen sein. Das chinesische Volk wird erneut dafiir sorgen, daB die Volksrepublik
China zu einem groBen machtigen Faktor in der weltweiten Einheit der antiim-
perialistischen Bewegung wird.

Alle Erfahrungen der Studentenbewegung haben gezeigt, daB der Zugang zum
politischen Klassenkampf, zur Arbeiterklasse und zu den sozialistischen Landern
uber die Theorie nur zufalliger Natur ist und durch standige Schwankungen und
ein unsicheres Fundament charakterisiert ist. Einzig die Erfahrungen, die im Kampf
gesammelt werden, schaffen geeignete und gesicherte Ausgangsbedingungen fiir
Fortschritte. Hierbei hat die Studentenbewegung einen duBerst widerspriichlichen
EntwicklungsprozeB durchgemacht.

Scheinbar anders als es in der Arbeiterbewegung im allgemeinen der Fall ist,
hat sie mit dem politischen Kampf, mit dem Kampf gegen die Notstandsgesetze,
gegen die amerikanische Aggression und gegen den Imperialismus, gegen Klas-
senjustiz, Polizeiterror und Neofaschismus begonnen, um erst wesentlich spater
in verstarktem Umfang und intensiv den Kampf fir ihre unmittelbaren sozialen
Interessen aufzunehmen. Tatséchlich aber lag den politischen Aktionen zunéchst
kein geschlossenes, wissenschaftiich entwickeltes Konzept revolutionérer Strate-
gie und Taktik zugrunde.

Diese Aktionen waren noch nicht verbunden mit der Erkenntnis, daB der Kampf
um die politische Macht im staatsmonopolistischen Kapitalismus die entscheiden-
de Grundfrage des Ubergangs zum Sozialismus ist. Diese Aktionen signalisierten
Aufbriiche, waren Einzelinitiativen und spiegelten bestimmte Protesthaltungen ge-
gendber einzelnen Erscheinungsformen des Imperialismus wider. Zusammenhan-
gende Vorstellungen lagen ihnen nicht zugrunde. Unsichere Vorstellungen Uber
das Verhditnis von Staat und Revolution bewirken Rechtsopportunismus und Re-
formismus ebenso wie Linkssektierertum und Maoismus. Der Okonomismus, der
fiir iinksopportunistische Stromungen bezeichnend ist, schrankt die Aktionen der
Studenten auf den sozialen Interessenkampf ein und behindert seine Uberleitung
zum politischen Kampf. Das ist mit einer Reihe ernster Schwierigkeiten verbun-
den, mit denen sich der MSB Spartakus auseinandersetzen muB. Diese Schwierig-
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keiten werden weniger sichtbar in Phasen des Aufschwungs, kemmen aber in
aller Deutlichkeit in Phasen relativer Ruhe zum Durchbruch, Bei vielen Studenten
stellt sich dann die Frage, welche Erfolgsaussichten Uberhaupt ihr sozialer In-
teressenkampf haben kann. Er kann nur einen Erfolg haben, wenn er, wie der
MSB Spartakus in seinem Grundsatzprogramm entwickelt hat, eingeordnet wird in
den Kampf gegen das Monopolkapital. Der soziale Interessenkampf wird prinzipiell
erfolglos bieiben, wenn er losgeldst vom allgemeinen Klassenkampf gefiihrt wird.

strategie diskutieren und Strategie verwirklichen sind zweierlei. Wenn hier auch
keineswegs der einfachen Reihenfolge: erst eine Strategie entwickeln, dann dar-
angehen, sie zu verwirklichen, das Wort geredet werden sall, da die Entwicklung
der antimonopolistischen Strategie zutiefst mit der Entwicklung der kapitalistischen
wirklichkeit und dem praktischen Klassenkampf verbunden war, so war doch auf
der anderen Seite der theoretische Sieg des Marxismus und der Strategie des
antimonopolistischen Kampfes in der Studentenbewegung, der am konzentrier-
testen in der Griindung des MSB Spartakus zum Ausdruck kam, noch nicht gleich-
bedeutend mit dem praktischen Sieg des antimonopolistischen Kampfs an der
Hochschule. Die richtige Strategie muB sich tagtaglich bewahren, die Massen uber-
zeugen sich letztlich nur durch die eigene Erfahrung von der Richtigkeit einer
Strategie.

AnlaBlich der Vorlage des Entwurf des Studentenaktionsprogramms im November
1972 sagte deshalb Genosse Christoph Strawe auf der Hochschulkonferenz des
Spartakus in Minster: ,,Eine marxistische Organisation muB sich nicht zuletzt da-
durch auszeichnen, daf3 sie grundsatzlich bestimmen kann, auf welchem Weg der
Sozialismus erkampft werden muB; daB sie die néchsten realisierbaren Schritte an-
geben muB, um in der Lage zu sein, in die politischen Vorgénge einzugreifen und
die Massen zu mobilisieren.

Die auf dem ersten BundeskongreB beschlossene Generallinie unserer Politik, der
Stand der Auseinandersetzungen an den Hochschulen, unser gestiegener Massen-
einfluB, fordern von uns, den Studenten ein Programm vorzulegen, in dem wir
ihnen sagen, welche nachsten konkreten Ziele in der gegenwdrtigen Etappe ange-
gangen werden missen. Ein solches Programm vorzustellen, das der Masse der
Studenten unmittelbare Ziele fiir die Verbesserung ibrer sozialen und politischen
Lage setzt, aber gleichzeitig an den gesamtgesellschaftlichen, antimonopolisti-
schen Kampf, an den Kampf um den Sozialismus heranfihrt — das ist unsere
Aufgabe.”

Der allgemeinen Notwendigkeit, ein solches Proagramm des antimonopolistischen
Kampfes auszuarbeiten, eine bis zur Tagespalitik hin zugespitzte Konkretisierung
des Verhiltnisses von Reform und Revolution vorzulegen, iliber das es so viele
theoretische Auseinandersetzungen gegeben hat, entsprachen nunmehr auch die
Moglichkeiten des Spartakus, ,von der allgemeinen Profilierung und Selbstdar-
stellung verstarkt zur konkreten Massenarbeit Oberzugehen.” Doch auch allge-
meine Notwendigkeiten stellen sich konkret dar, und vor allem ein Aktionspro-
gramm, dessen Kernaussagen zur Richtschnur des tagtdglichen Handelns der
Masse der Studenten im Kampf um ihre Interessen gemacht werden sollen, be-
wahrt sich nicht nur allgemein. Und wenn die Frage gestellt wird: Wieweit sind wir
gekommen, haben wir Erfolge errungen, hat sich die antimonopolistische Strate-
gie in der Praxis bewahrt? Dann muB diese Frage konkret an Hand der spezi-

31



LEHNDORFF

fischen, besonderen Kldrungsprozesse innerhalb der Studentenbewegung in der
Zeit seit dem zweiten BundeskongreB beantwortet werden.

Betrachten wir also noch einmal die besonderen Bedingungen, unter denen sich
antimonopolistische Politik an den Hoch- und_Bachhochschulen der Bundesrepu-
blik gewissermaBen in ihren ersten Gehversuchén zu bewahren hatte.

Die Konkretisierung und Verwirklichung antimonopolistischer Politik, und das
bezieht sich im Grunde auf die Hochschulen ebenso wie auf die ubrigen gesell-
schaftlichen Bereiche, vollzog und vollzieht sich in einer Periode, in der sich die
Anpassungsstrategie des BRD-Imperialismus in bestimmter Weise wandelt, in der
die Gewichte innerhalb dieser Anpassungsstrategie verlagert werden.

Das Kanzlerwort, 1969, man wolle ,,mehr Demokratie wagen', symbolisierte die
Hoffnungen groBer Teile der westdeutschen Bevélkerung auf sogenannte sozial-
liberale Reformen von oben, diente aber zugleich den fortschrittlichen Kraften als
wichtiger Ankniipfungspunkt fir das Herstellen breiter Biindnisse im demokra-
tischen Kampf. Im Spannungsverhaltnis zwischen, um es mit Lenin auszudriicken,
Terror und Betrug als Bestandteilen birgerlicher Herrschaft riickte das Mittel des
Betrugs in den Vordergrund, die Flexibilitdt der Herrschaftsformen, das Einleiten
von auch fur den Imperialismus |4dngst fallig gewordenen Reformen. Die Kommu-
nisten, so stellten sich das viele filhrende Sozialdemokraten vor, sollten durch
den praktischen Nachweis ihrer angeblichen Uberfliissigkeit bekampft werden,
waobei man allerdings in weiser Voraussicht auf solche verfassungswidrigen Mag-
nahmen wie das Berufsverbot im dffentlichen Dienst nicht verzichten mochte.

Doch auch die schonsten Worte kénnen den RiB zwischen Anspruch und Wirk-
lichkeit im Kapitalismus nicht fir ewig verkleistern, sondern tragen im Ergebnis
eher noch dazu bei, den Anspruch noch weiter von der Wirklichkeit zu entfernen,
Die inneren Gefahren dieser Anpassungsstrategie, die von Georg Leber aus seiner
Sicht so treffend als Aufweichungsprozesse bezeichnet werden, vor denen man
unbedingt verschont bleiben misse, also solche tiefgreifenden Prozesse des
Umdenkens wie das Abnehmen eines fanatischen Antikommunismus, das geringere
Verstdndnis fir die Fortsetzung des immer gefdhrlicheren und kostspieligeren
Ristungswettlaufs, der berechtigte Wunsch der Werktatigen, nach vielen Reform-
versprechungen nun auch Reformen zu sehen, diese inneren Gefahren seiner
Anpassungsstrategie, in die sich der Imperialismus der Bundesrepublik ja nicht
freiwillig begeben hatte, blieben fiir die Herrschenden dieses Landes denn auch
nicht erfolglos.

Der neugewonnene Spielraum wurde von den fortschrittlichen Kréften vielfaltig
genutzt. Demokratische Bestrebungen entwickelten sich in den verschiedensten
Sektoren, vor allem in den weiten Verastelungen des Bildungswesens, die Arbeiter-
klasse fuhrte erbitterte Streikkdmpfe, die Deutsche Kommunistische Partei gewann
an Mitgliedern und EinfluB und erwies sich immer starker als richtungweisende
und einigende Kraft der objektiv gegen das Monopolkapital gerichteten Interessen-
kdmpfe in den verschiedenen gesellschaftlichen Bereichen. Die immer fordernder
auftretenden -Arbeiter, die immer aktiveren demokratischen Krafte erwiesen sich
als nur bedingt integrierbar. Dies vor allem deshalb, weil die Integrationskraft der
kapitalistischen Ordnung in der Bundesrepublik deutlich hinter den Erwartungen
ihrer eifrigsten Apologeten zuriickblieb. Sie nahm auch tatsachlich ab, weil die
Widerspriche der kapitalistischen Gesellschaftsordnung in der Bundesrepublik
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wie im WeltmaBstab sich verscharften, weil die Zuspitzungen der kapitalistischen
wahrungskrise den Kapitalismus im WeltmaBstab wie seine einzelnen Linder
schwer belasteten, weil die Inflation begann, zu einer stdndigen Erscheinung uber
die Zyklen hinweg zu werden, weil die Zyklen selber sich deutlicher auspragten
als in den fUnfziger und friihen sechziger Jahren und jetzt sogar beginnen, rascher
aufeinander zu folgen.

Die Manovrierfahigkeit der GroBbourgeoisie im Klassenkampf nimmt ab. Gleich-
zeitig tritt die Monopolherrschaft auch sinnlich starker hervor, sie entlarvt sich in
den Augen der Offentlichkeit zunehmend als etwas, das zurlickgedrangt, aus dem
Weg geraumt, Uberwunden werden muB, um demokratischen und sozialen Fort-
schritt verwirklichen zu kdnnen. Die sogenannte Olkrise hat zwar einigen Kon-
zernen Superprofite gebracht, aber dem Wirtschafissystem, in dem das GroB-
kapital regiert, ein tieferes generelles MiBtrauen breiter Teile der Bevdlkerung.
Dies alles sind keine rein wirtschaftlichen Vorgange, sondern sie sind eng
verknlpft mit der allgemeinen Herausforderung des Kapitalismus durch den
Sozialismus im WeltmaBstab, mit der Systemkonkurrenz, dem Erstarken des
Sozialismus also, mit dem Aufschwung der naticnalen Befreiungsbewegung und
der Vertiefung ihres sozialen Inhalts, mit dem selbstbewuBteren Auftreten einer
Reihe junger Nationalstaaten gegentber den Uberbrachten imperialistischen An-
sprlchen. Es ist also die allgemeine Krise des Kapitalismus, die sich verscharft,
die neue Dimensionen annimmt, die sich in allen Bereichen, der Wirtschaft, Politik
und Kultur, des Kapitalismus ausdriickt, die — kurz gesagt — eine neue Phase
erreicht. Gesellschaftspolitische Grundfragen treten selbst in der Tagespolitik, in
den tagtaglichen Problemen der Menschen unseres Landes stirker, pragnanter
hervor. Der Imperialismus versucht diese Grundfragen zwar durch verscharften
Antikemmunismus zu seinen Gunsten zu entscheiden, doch das kann natlrlich
die Probleme der arbeitenden Menschen nicht Iésen, ihre Fragen nicht
beantworten.

Es ist kein Zufall, daB in der zweiten Regierungserkiarung Willy Brandts von
,.Demokratie wagen' nicht mehr die Rede war, sondern von ,Birgersinn” und
.Opferbereitschaft”. Die erhofften Reformen von oben lassen auf sich warten.
Statt dessen nimmt der wirtschaftliche und politische Druck auf die arbeitende
Bevélkerung, auf die arbeitende und lernende Jugend zu. Im Bildungssektor spirt
man das sehr deutlich. Wer spricht zum Beispiel heute noch von | technokratischer
Hochschulreform'? Welcher linke Systemkritiker flirchtet heute noch, durch eine
solche technokratische Reform kénne die studierende Jugend in das bestehende
System integriert werden, um es in den damals géngigen Formeln auszudriicken?
Das an der Schwelle zu den siebziger Jahren so verbreitete Bestaunen techno-
kratischer Wundertaten ist nicht nur im ideologischen Kampf vom Marxismus
besiegt worden, sondern ihm ist durch die Entwicklung der kapitalistischen Wirk-
lichkeit selber der Boden entzogen worden. Nicht technokratische Reform
bestimmt das Bild an den Hochschulen, sondern Reaktion auf der ganzen Linie,
kapitalistische Rationalisierung unter den Bedingungen einer vom GroB- und
Ristungskapital diktierten Mittelknappheit, Verfestigung des imperialistischen
Bildungsprivilegs. Auch die politische Taktik der Herrschenden hat sich also
geandert und wiederum nicht freiwillig. Mit einer groBangelegten Flucht nach vorn
hatte der Imperiatismus der Bundesrepublik noch vor wenigen Jahren sich an das
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{issen und zugleich in die Oiffensive gegen-

4 4 haltnis anpassen m e
verdnderte Kraftever P Doch die Flucht nach vorn ist in den Start-

iiber dem Sozialismus gelangen wollen.

dchern steckengeblieben. ‘ ‘ ‘
::?ie angestrebte Flucht nach vorn hatte zweifellos wesentlichen EinfluB auf den

Schritt vieler intellektueller von einem liberal-ahtiautoritar vermischten Protest zu
einer, wie man so sagte, konkreten Reformarbeit. Doch als die Schwelle zu den
siebziger Jahren einmal (iberwunden war, bekam es die , konkrete Reformarbeit"
nicht nur mit dem Widerstand der duBersten Reaktion, sondern auch mit den
immer zdheren Abwurgemandvern der rechten sozialdemokratischen Fihrung zu
tun. Und hinter beidem wurde der gemeinsame Ursprung des offenen Bekampfens
oder schleichenden Hintertreibens demokratischer Reformen immer klarer erkenn-
bar: das Monopolkapital.

Die ,,Reform von unten' bekommt im Denken und Handeln vieler Menschen unse-
res Landes ein immer stdrkeres Gewicht, und der soziale Inhalt dieses Reform-
bestrebens vertieft sich. Aber dies ist kein sich spontan vollziehender ProzeB.
Objektiv vergroBern sich die Ansatze und Mdoglichkeiten spontanen Interessen-
kampfes der Studenten. Doch mit der Breite der spontanen Aktion wéachst auch
die Gefahr, daB das Engagement den ersten Rickschlag nicht ibersteht, daB sich
Resignation breitmacht. Vor allem in der Studentenbewegung gab es diese Ge-
fahr, am stérksten ausgepragt im vergangenen Jahr, und es wird sie gesetzmaBig
weitergeben. Durch die Reaktion auf der ganzen Linie und die Verscharfung der
materiellen und sozialen Misere im Bildungssektor sehen sich die Studenten spon-
tan in eine Verteidigungsstellung gedréangt. Sie sehen sich in eine Lage versetzt,
in der die Verschlechterung der bestehenden Zustdnde scheinbar am ehesten
durch die Verteidigung der bestehenden abgewehrt werden kénne. Zwar existie-
ren durchaus mehr oder weniger demokratische Alternativvorstellungen, doch sie
drohen, nicht in den Verteidigungskampf gegen die Verschlechterung der Lage
an den Hochschulen einbezogen zu werden,

Ende der sechziger Jahre waren solche spontanen Abwehrkdampfe zum Teil noch
erfolgreich, weil die herrschende Ktasse, vor allem aber die rechte sozialdemaokra-
tische Fihrung hoffte, durch Zugestandnisse der politischen Probleme an den
Hochschulen Herr werden zu kdénnen. Die Herrschenden miissen Ernst machen
mit der Formierung des Hochschulsektors, und dies unter den Bedingungen der
allgemeinen Krise des Kapitalismus, die die Widerspriche gerade im Bereich des
bundesrepublikanischen Bildungswesens zuspitzt. Viele Studenten miissen erle-
ben, daB nicht nur in Fragen der groBen Politik, sondern auch in ihrer unmittel-
baren Arbeitsumgebung demokratischer Protest hdufig erfolglos bleibt. Viele Stu-
denten stellen sich die Frage, ob es sich iiberhaupt lohnt zu kdmpfen.

Die Weiterentwicklung des spontanen Protests zum demokratischen Kampt erfor-
dert eine Vertiefung der BewuBtheit des Handelns, und diese BewuBtheit kann nur
von den Revolutiondren in die spontane Massenbewegung hineingetragen werden.
Dieser Vorgang beschrankt sich keineswegs auf eine sogenannte BewuBtseins-
verdnderung, sondern ist von Anfang an verknipft mit der Organisierung des
Kampfes und der Arbeit und Starkung der revolutiondren Organisation.

Die Frage, ob es sich lohne zu kdmpfen, kann sich ja nur spezifisch, bezogen auf
die jeweilige historische Situation stellen. Und bezogen auf die Studentenbewe-
gung unseres Landes hat sie sich gestellt — stellt sie sich im Grunde noch immer
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— in einer Situation, in der tiefgreifende Mandéver der herrschenden Klasse zusam-
mentreffen mit einem Umbruch in der Studentenbewegung. Die antiautoritiren
gierschalen sind abgestreift worden, die marxistischen Krafte, die selber aus der
alten Studentenbewegung entstammen und die zugleich die Zukunft dieser Bewe-
gung verkdrpern, sind erstarkt, aber noch nicht stark genug, um die ganze Stu-
dentenbewegung, um die Masse der Studenten auf die Basis ihrer antimonopolisti-
schen Aktionsplattform zu fihren: Das ist die Situation des Jahres 1973, der Zeit
nach dem zweiten BundeskongreB, das ist eine entscheidende Priifung fiir die
Studentenbewegung, eine Art Reifepriifung also, in der es gilt, verstarkte Resigna-
tion oder verstérktem Sektierertum oder sogar Riickfall in Apathie oder Reaktion
vorzubauen und die Studentenbewegung zu einem verlaBlichen Biindnispartner
der Arbeiterklasse, zu einem politischen Faktor zu machen, der zum Fortschritt
der gesamten demokratischen Bewegung beitréagt. Und man muB sagen, daB diese
Prifung noch nicht abgeschlossen ist.

Dem Marxistischen Studentenbund stellt sich in dieser Situation die Aufgabe, in
der Studentenbewegung politische Erfahrungen zu organisieren. Dies setzt vor-
aus, mehr ZielbewuBtheit in die Studentenbewegung zu tragen. Mehr Zielbewuft-
heit heiBt, antimgnopolistische, demokratische Alternativen als Forderungen der
Masse der Studenten zu verankern, den Kampf der Studenten auf Erfolge in die-
sem demokratischen Kampf zu orientieran.

Die Strategie des MSB Spartakus, den Kampf der Studenten an die Seite der
Arbeiterklasse zu fdhren, ist also nicht nur eine Frage der langerfristigen Per-
spektive, sondern eine Frage, die tagtaglich, in jedem praktischen Schritt der
Studentenbewegung beantwortet werden muB. Der Kampf an der Seite der Arbei-
terklasse ist also gemeint als Kampf an der Seite der in der Bundesrepublik
existierenden Arbeiterklasse, als Zusammenarbeit der Studentenbewegung mit
der in der Bundesrepublik existierenden und kdmpfenden Arbeitetbewegung. Nur
praktische Erfahrungen und BewuBtheit in dieser Frage kénnen die Voraussetzun-
gen daflr schaffen, daB die Studenten im Kampf um ihre Interessen heute schon,
unter den gegebenen gesellschaftlichen Bedingungen und Kréafteverhaltnissen,
erste kleine Erfolge erzielen kénnen und zugleich den langen Atem entwickeln,
der notwendig ist, um an der Seite der Arbeiterklasse und als Teil der gesamten
demokratischen Bewegung in unserem Land einen Beitrag zu leisten zu weiter-
reichenden Veranderungen im gesamtgesellschattlichen Krafteverhaltnis, die dann
auch weiterreichende Erfolge in den besonderen Anliegen der Studentenbewe-
gung zulassen.

Die demokratischen Ziele, die antimonopolistischen Alternativen zu den beste-
henden Zustanden im Hochschulwesen sind zusammengefaBt im Studentenaktions-
programm des MSB Spartakus. Das Studentenaktionsprogramm erklart zugleich
den Weg, auf dem diese Ziele verwirklicht werden kénnen. Es ist deshalb die
Schlisselfrage fir die weitere Entwicklung der Studentenbewegung, ob sie be-
ginnt, fir die antimonopolistischen Alternativen dieses Programms zu kdmpfen, ob
sie beginnt, sich die Kerngedanken dieses Programms anzueignen, sie zu ihrem
eigenen Programm zu machen. Breite studentische Massenbewegungen gegen
das Monopolkapital bedirfen deshalb einer gut durchdachten und organisierten
politischen Vorbereitung, bedirfen breitester Massenverankerung der revolutio-
néren Organisation und geduidigster Uberzeugungsarbeit der Revolutionére unter
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den Massen. Deshalb stellt sich auch die Organisationsfrage in der gegenwartigen
Situation nicht nur allgemein, sondern ganz zugespitzt: Die Stdrkung des MSB
Spartakus an Mitgliedern und an MasseneinfluB ist die Kernfrage, die dariiber den
Ausschlag gibt, ob der grundlegende ProzeB dgr Umorientierung der Studenten-
bewegung von einer antiautoritdren Protestbewegung hin zu einem zuverldssigen
Faktor im antimonopolistischen Kampf erfolgreich konsolidiert werden kann.

In dem Referat, das Genosse Christoph Strawe im vergangenen Mai in Karlsruhe
gehalten hat, wird dazu ausgefiihrt: Ein LernprozeB ist ausgeschlossen, wenn
studentische Aktionen sich in wiederkehrenden Eruptionen der Empérung gegen-
Gber einzelnen MiBstdnden und MaBnahbmen erschépfen. Die Kdmpfe haben dann
keine Dauer, mogliche Blindnispartner fihlen sich nicht angesprochen, der Geg-
ner setzt sich spater oder an anderer Stelle oder auf andere Weise durch, die
Teilnehmer an der Aktion resignieren. Lernen kann nur, wer Verbindungen zwi-
chen verschiedenen Einzelfragen, Gemeinsamkeiten zwischen verschiedenen Teil-
bewegungen erkennt, genauer: wer konstruktive politische Ziele hat und fir deren
Verwirklichung k&mpft."

Rickblickend betrachtet kam das Studentenaktionsprogramm gerade zur rechten
Zeit, Die ersten Schritte seiner praktischen Verwirklichung konnten bereits im ver-
gangenen Jahr ernsten Schaden von der Studentenbewegung abwenden und ha-
ben im Januar zu einer beispiellosen antimonopolistischen Massenbewegung flr
einen Inflationszuschlag zu den BAF8G-Satzen geflhrt. Dies sind erste Schritte in
der Umsetzung des Studentenaktionsprogramms, nicht mehr und nicht weniger.
Sie haben wichtige politische Erfahrungen vermittelt, es kommt jetzt darauf an,
diese Erfahrungen im BewuBtsein der Masse der Studenten zu verankern und zu
stabilisieren.

Die Heranfihrung der Masse der Studenten an das Studentenaktionsprogramm,
zunéchst an seine Kerngedanken, ist mit der BAF3G-Bewegung, dem Sternmarsch
der 40000 in Bonn, einen wichtigen Schritt vorangekommen. Denn in dieser Be-
wegung konnten exemplarische politische Erfahrungen organisiert werden. Die
Kernfrage in dieser Bewegung war, ob die studentischen Forderungen mit der
StoBrichtung gegen das Monopolkapital vorgetragen werden sollen, an der Seite
der Arbeiterklasse, und ob sie — und dies ist von der StoBrichtung nicht zu tren-
nen — so angelegt sein sollen, daB ein unmittelbarer Erfolg mdglich ist. Diese
Kernfrage konnte und muBte konkret, aus der aktuellen politischen Situation in
der Bundesrepublik heraus beantwortet werden. Auf unserem dritten Bundes-
kongreB haben wir auch mit dem Blick auf die Zukunft der BAF6G-Bewegung
betont, daB die Studenten mit ihren berechtigten Forderungen, die sich objektiv
gegen das Monopolkapital richten, aus der gesellschaftlichen Isolierung heraus-
kommen mussen. Sie durfen nicht sogenannte rein studentische Forderungen auf-
stellen, die niemand auBer ihnen selber versteht und unterstitzen kann. Die Stu-
denten missen an den brennendsten aktuellen Fragen der Klassenauseinander-
setzung mit ihren eigenen Forderungen anknipfen, sie mussen sie gewissermaBen
in der politischen Landschaft der Bundesrepublik so plazieren, daB der unmittel-
bare Zusammenhang zu den zentralen und wichtigsten, aktuellsten Forderungen
der werktatigen Bevdlkerung unmiBBverstandlich zutage tritt. Das ist die Bedingung
dafilr, daB die Studenten nicht so leicht ins Abseits gedrangt werden kdnnen,
sondern sich in die Lage versetzen, ihre Forderungen ganz oder teilweise durch-
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zusetzen und zugleich damit einen wichtigen Beitrag zum gleichgerichteten Kampf
der arbeitenden Bevdlkerung um ihre sozialen und politischen Lebensinteressen
jeisten.

pieser letzte Gesichtspunkt ist politisch sehr wichtig, und objektiv werden die
Bedingungen glinstiger, von den Hochschulen her einen wirksamen Beitrag zur
wahrung und Erweiterung der demokratischen und sozialen Rechte des arbeiten-
den Volkes zu leisten und einen gleichgerichteten Kampf um die Verwirklichung
der Interessen der Studenten zu fuhren, Oenn die Formierung von Wissenschaft
und Ausbildung beschrankt sich ja nicht nur auf die Verdnderung der Form und
des Inhalts der Qualifikation und schlieBlich auf die Berufsperspektive, sondern
die Studenten werden als Studenten, als ,,Blirger der Bundesrepublik”, als Teil
des Volkes dem wirtschatftlichen und politischen Oruck des Monopolkapitals unter-
worfen. Allgemeine Tendenzen wie der Abbau demokratischer Rechte, inflationdre
Preistreiberei, zyklische Krisen, Militarismus nach innen und nach auBen schlagen
mittelbar und unmittelbar auf Form und Inhalt der wissenschaftlichen Ausbildung
durch, ja mehr noch: sie prédgen das gesamte Leben der Studenten. Deswegen
entwickeln sich auch glinstigere Mdglichkeiten fiir die Studenten, ausgehend vom
Kampf um die eigenen Interessen, zur Losung wirtschaftlicher und politischer
Kernfragen fur die Entwicklung der Bundesrepublik beizutragen, etwa zum Kampf
gegen die unsozialen Auswirkungen der Inflation oder zur Erhaltung und Erwei-
terung der demaokratischen Grundrechte.

Durch die Propagierung des Marxismus missen wir die Studenten von ,Akade-
mikern zu ,,Politikern” machen, wie es Lenin gefordert hat. ,,Unsere Aufgabe be-
steht darin, der Masse der ,akademischen’ Protestierenden die objektive Bedeu-
tung dieses Konflikts zu erklaren; wir missen bestrebt sein, ihn zu einem bewuft
politischen zu gestalten . . .*

Auf diesem Wege kdnnen auch am ehesten Vorbehalte gegen die Organisierung
liberhaupt und speziell gegen die Organisierung im Marxistischen Studentenbund
tiberwunden werden. Unsere erfolgreiche Politik, die Bestatigung unserer Strate-
gie durch die eigenen Erfahrungen der studentischen Massen, die Bewah-
rung unserer Aktionsprogrammatik im Tageskampf ist auch eine Bestatigung der
Notwendigkeit unserer Organisation, der Richtigkeit unserer Organisationsprinzi-
pien. Die Verwirklichung der beschlossenen Politik bedarf der schépferischen
Mitarbeit jedes einzelnen Genossen, bedarf seines Beitrags zur Weiterentwicklung
unserer Politik, fuBend auf seinen Erfahrungen bei der Durchfiihrung der Politik,
die im Kollektiv der Gruppe und des Verbandes ausgewertet werden. Geschlossen-
heit im politischen Auftreten und in der Verwirklichung der Verbandspolitik ist
deshalb kein Gegensatz zu innerverbandlicher Demokratie, sondern vielmehr die
Hauptvoraussetzung fiir Demokratie in unserer Organisation. Nur durch revolu-
tionare Massenarbeit, die darauf gerichtet ist, die Studenten an unsere Aktions-
programmatik, an unsere Perspektive und an unsere Organisation heranzufihren,
kann innerverbandliche Demokratie voll entfaltet werden. Nur die revolutionére
Massenarbeit fir die Verwirklichung der beschlossenen Politik kann deshalb mit
uns sympathisierende Studenten von der Richtigkeit unserer Organisationsprinzi-
pien Uberzeugen.

Die Organisierung politischer Erfahrungen ist nur méglich, wenn die ganze Breite
der Ansatze, die das Studentenaktionsprogramm enthalt, beachtet, wenn tatséch-
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lich an seine Kerngedanken herangefiihrt wird und nicht die Verabsolutierung
einzelner Seiten des studentischen Kampfes vorgenommen wird. Das Studenten-
aktionsprogramm ist ein durch und durch politisches Programm, und es kommt
uns daraut an, anknipfend an den unmittelbgren und Tagesinteressen der Stu-
denten, den spezifischen Beitrag der Studentenbewegung zum antimonopolisti-
schen Kampf zu markieren,

Unser oberstes Ziel als marxistische Studentenorganisation ist es dabei, zunachst
die Masse der Studenten zu Bindnispartnern der Arbeiterbewegung zu machen.
Dieses Ziel leitete uns auch bei der Formulierung der demokratischen Ausbil-
dungsziele im Studentenaktionsprogrémm als einem wichtigen Punkt des Kampfes
fir gemeinsame Interessen. Gerade an diesem Abschnitt des Studentenaktions-
programms entzlindeten sich viele Diskussionen, auch in unserem Verband, so
daB es oft als das Kernstiick des Studentenaktionsprogrammes erschien. Er um-
faBt aber nur einen Teil des Kampfes fiir die eigenen Interessen im Biindnis
mit der Arbeiterkiasse. An diesem Punkt des Programms machten sich aber
besonders die Diskussionen um den Inhalt der Interessen der Studenten und auch
um die Rolle des Marxismus im studentischen Kampf fest.

Falsch ist es, wenn man das Interesse der Studenten auf ihr Interesse an inhalt
und Form der Qualifikation beschrénkt. Dies ist deshalb falsch, weil die Inter-
essen der Studenten aus den allgemeinen Widerspriichen des imperialistischen
Systems, die sich in ihrer sozialen Lage niederschlagen, abgeleitet werden miis-
sen. Mit allen durch imperialistische Herrschaft ausgebeuteten und unterdriickten
Klassen und Schichten haben Studenten das gegen die dem Imperialismus wesens-
eigene Aggressivitdt gerichtete Interesse an Frieden, Entspannung und Sicherheit
gemein. Gegen die staatsmonopolistische Reglementierung, die in alle Lebens-
bereiche immer unmittelbarer eingreift, so auch in den Hochschulberegich, richtet
sich das Interesse des Valkes, durch reale Demokratie, durch Brechung der
Macht der Monopole bessere Entfaltungsméglichkeiten im Interesse des Volkes
zu schaffen. Nur eine solche Demokratie kénnte auch Bedingungen schaffen fiir
eine freie Entfaltung der Wissenschaft.

Zu den 6konomischen Interessen der Studenten zahlt selbstversténdlich die mate-
rielle Absicherung des Studiums, aber ebense das Interesse an einer Qualifikation,
die spéater einen relativ gunstigen Verkauf der Ware Arbeitskraft und soziale
Sicherheit gewahrleisten kann. Auch dieses Interesse an einer guten Ausbildung
richtet sich, und das ist woh! unbestritten, gegen die Monopole. Das Interesse
an umfassender Qualifikation stimmt zwar (berein mit den Erfordernissen des
wissenschaftlich-technischen Fortschritts, stdBt aber standig auf die Grenzen, die
das Profitinteresse der Monopole den anwachsenden Bildungskosten setzen.

Ergibt sich nun aus dem Interesse an Qualifikation automatisch ein Interesse am
Marxismus? Wenn auch das Qualifikationsinteresse in Widerspruch zum Mono-
polkapital gerét, so lassen sich doch daraus zundchst nur gewerkschaftliche
Forderungen' ableiten — denn auf die Qualifikation als eine Bedingung fiir den
Verkauf der Arbeitskraft wirkt die Aneignung des Marxismus nicht immer unmit-
telbar ein. So reicht es auch nicht, aus dem Qualifikationsinteresse unmittelbar
ein Interesse am Marxismus abzuleiten. Auch unsere demokratischen Ausbil-
dungsziele lassen sich nicht aus einem nur dkonomisch verstandenen Qualifi-
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kationsinteresse begrinden. Alle Versuche, des zu tun, haben etwas Krampf-
haftes an sich.

weil wir aber an den Hochschulen nicht zu unengagierten Spezialisten ausge-
pildet werden, sondern zugleich dazu erzogen werden sollen, unsere Arbeit
im Interesse des imperialistischen Systems, ja oft sogar als dessen aktive Ver-
teidiger zu verrichten, deshalb versuchen die Herrschenden, die Verbreitung des
Marxismus zu verhindern, deshalb verhangen sie gegen Marxisten Berufsverbote.
Die imperialistische ldeologie, die an den Hochschulen gelehrt wird, die Aus-
richtung der Studenten auf die Roile, die sie im Konzept der Herrschenden spieien,
widerspricht den eigenen politischen und &konomischen Interessen der Studenten.
Als Teile der Bevélkerung, die von der politischen Entrechtung und Unterdriickung,
von der sozialen Ausplunderung durch die Monopole genauso betroffen sind wie
andere auch, haben sie kein Interesse daran, fur die Rustung zu forschen, die Ver-
seuchung der Umwelt zu verschleiern anstatt zu verhindern, neue Ausbeutungs-
methoden zu ersinnen cder Kinder zu Duckméusern zu erziehen, die nicht wissen,
wie man flr seine eigenen Interessen eintritt.

Aus den umfassenden Interessen der Studenten also, die sich aus ihrem vélligen
Gegensatz zum imperialistischen System ergeben, 14Bt sich die Ablehnung impe-
rialistischer Ausbildungsziele und -inhalte begriinden, lassen sich demokratische
Anforderungen an Wissenschaft und Ausbildung entwickeln. Wir Gbersehen dabei
nicht, da die imperialistische Reglementierung der Wissenschaft auch ihren
Bedirfnissen nach ungehinderter wissenschaftlicher Erkenntnis der Wirklichkeit
widerspricht.

Es ist also weder mdglich, das Interesse an fortschrittlichen Ausbildungszielen
aus dem Streben nach Qualifikation, noch aus dem Widerspruch dieses Strebens
zum Monopolkapital allein abzuleiten, wie es hier und da unter dem Begriff der
»Doppelqualifikation' versucht wird, Damit wird der antimonopolistische Charakter
der Ferderungen nach demokratischen Ausbildungszielen nicht getroffen.

Nicht anders verhilt es sich mit dem Interesse der Studenten am Marxismus.
Weil der Marxismus als erkenntnistheoretische und philosophische Grundlage den
ungehinderten Fortschritt det Wissenschaft ermdglicht, weil nur der Marxismus
die umfassende Erkenntnis der GesetzmaBigkeiten der gesellschaftlichen Ent-
wicklung ermdglicht, entspricht er den Interessen der Studenten an ungehinderter
wissenschaftlicher Erkenntnis. Aber die Bedeutung des Marxismus besteht doch
vorrangig nicht darin, daB er die bessere wissenschaftliche Methode ist, sondern
daB er als wissenschaftliche Anleitung zum politischen Handeln den Weg weist
zur Aufhebung der grundlegenden politischen und Gkonomischen Widerspriche
dieser Gesellschaft, unter denen auch die Studenten leiden. Weil die Aufhebung
all dieser Widerspriiche nur im Sozialismus méglich ist, weil der Kampi der
Studenten fir ihre Tagesinteressen nur als antimonopolistischer an der Seite
der Arbeiterklasse erfolgreich sein kann, deshalb muB er auf die Grundlage des
Marxismus gefiihrt werden, deshalb ist die Aneignung des Marxismus durch Stu-
denten notwendig. Nicht die spontanen, 6konomischen Kampfe kdnnen die Ant-
agonismen dieses Syestems endgliltig beseitigen, sondern nur die Erringung der
politischen Macht durch die Arbeiterklasse. Um dieses Ziel zu erreichen, das
hat schon Lenin festgestellt, muB in den Kampf, in die Bewegung der Marxismus
hineingetragen werden, Die Entwicklung von KlassenbewuBtsein, die umfassende
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Aneignung des Marxismus ist nur méglich durch die Organisation von Erfah-
rungen. Nur die politische Organisation, die Partei und an der Hochschule der
Marxistische Studentenbund, kénnen die Verbindung der politischen Kampfe mit
dem wissenschaftlichen Sozialismus leiten. Dig richtig verstandene Aneignung
des Marxismus, das ist die Bildung von Klaégénbewuﬁtsein. Das ist nicht das
Ergebnis eines Qualifikationsprozesses, sondern der organisierten Erfahrung. Da-
bei darf die Bedeutung der Qualifikation als Moment organisierter - politischer
Erfahrung nicht ibersehen werden.

Der ideologische Kampf, der Kampf um die Zuruckdrangung der birgerlichen
Ideale ist Aufgabe fiir jeden Marxisten. So kAmpft auch die marxistische Studen-
tenorganisation fir die Verankerung des Marxismus an den Hochschulen. Die
Verdnderung des politischen Krafteverhaltnisses, international und in unserem
Land, verbessert auch die Voraussetzungen fir die Veranderung des ideologi-
schen Kréfteverhéltnisses. Die Starke des Marxismus als Theorie erweist sich
in den praktischen, politischen Erfolgen der weltweiten antiimperialistischen Be-
wegung mit der sozialistischen Staatengemeinschaft, insbesondere der Sowjet-
union an der Spitze! Niitzen wir diese Erfolge fir die Verbreitung des Marxismus
an den Hochschulen! Damit verbessern wir wiederum die Voraussetzungen fir die
Einsicht der Studenten in ihre eigene Lage, fur die Entwicklung politischen Be-
wuBtseins. Aber (bersehen wir nicht: Ebenso wie es Beispiele daflr gibt, daB
die Entwicklung des realen Sozialismus AnstoB war fiir politische Erkenntnis-
prozesse, genauso gibt es Beispiele daflr, da der Versuch der Aneignung des
Marxismus ohne Verbindung mit der Organisation, chne Verbindung mit politi-
scher Praxis der Verkimmerung des Marxismus zu einer politisch folgenlosen
wissenschaftlichen Methode Vorschub leistet.

Wenn wir als marxistische Studentenorganisation die allgemeinen Interessen der
antimonopolistischen Bewegung vor Augen haben und in den Vordergrund stellen,
wenn wir eine Verabsolutierung oder Uberbetonung des Qualifikationsinteresses
der Studenten, sein Herauslésen aus dem Zusammenhang mit den allgemeinen
antimonopolistischen Interessen ablehnen, so haben wir eine gute Grundlage,
um den Kampf um demokratische Ausbildungsziele, um eine demokratische Stu-
dienreform als massenpolitische Aufgabe anzugehen, die uns in der Entwicklung
des antimonopolistischen Blindnisses weiterbringt, weil wir hier unseren Beitrag
zur Entwicklung des Bundnisses, des gemeinsamen Kampfes leisten konnen. Die
Theorie der ,Doppelqualifikation”, die diese allgemeinen, gemeinsamen Inter-
essen vernachldssigt, ist kein Beitrag zur Entwicklung des antimonopolistischen
Kampfes, ja zeugt von einem gewissen Unverstandnis ihm gegeniiber,

Der Imperialismus befindet sich im geschichtlichen Ruckzug. Selbstverstéandlich
reagiert er darauf. Er reagiert politisch, militarisch, 6konomisch und auch ideolo-
gisch. Selbstverstandlich tritt der Imperialismus nicht freiwillig von der Weltbiihne,
sondern unternimmt alle Anstrengungen zu Abwehrschlachten. Tn vélliger Ent-
sprechung zum internationalen Klassenkampf haben heute ideologische Probleme
des Systemwettbewerbs und Systemvergleichs einen vorrangigen Stellenwert.

Das Hauptgebiet des Systemvergleichs liegt im dkonomischen Wettbewerb. Dies
trifft auch heute noch zu, So wird den sozialistischen Landern als wesentliches
Motiv fir die Skonomische Zusammenarbeit mit kapitalistischen Landern unter-
stellt, daB sie sich in einer tiefen wirtschaftlichen Krise befinden und den Kapi-
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talismus als Arzt am Krankenbett brauchten. Und deswegen hat der konkrete
Nachweis des wirtschaftlichen, wissenschaftlichen und technischen Aufschwungs
der sozialistischen tander auch heute noch ein groBes Gewicht in ideologischen
Auseinandersetzungen. Im Kampf um den Groschen, im Kampf um den Arbeits-
platz und im Kampf um sichere soziale Existenz, in einem Kampf also, der unter
den Bedingungen der allgemeinen Krise des Kapitalismus immer heftiger gefihrt
werden muB, wird die Frage nach den unterschiedlichen und entgegengesetzten
Gesellschaftssystemen immer aktueller.

Die Bedeutung der Sowjetunion wie aller sozialistischen Lander flir die Studen-
tenbewegung liegt keineswegs nur darin begrindet, daB sie die fliihrende Kraft
im antiimperialistischen Kampf ist, sondern auch darin, daB der Sozialismus sich
als das gesellschaftliche System erweist, in dem die sozialen Lebensbedingungen
umfassend gesichert sind. Fir den Studenten, der in Bonn fiir die Anhebung des
BAF6G-Satzes kampft, ist die Frage schon entscheidend, wie und auf welche Art
und Weise man im Sozialismus studiert. Der Sozialismus bleibt fir den Studenten
keine abstrakte Theorie, wenn wir seine geschichtliche und gesellschaftliche
Uberlegenheit im unmittelbaren Lebensbereich nachweisen. Die Bourgeoisie hat
dies erkannt. Sie scheut keine Mittel, nicht die billigsten propagandistischen
Effekte, um die Errungenschaften der Arbeiterklasse in der Sowjetunion und in
den anderen sozialistischen Landern zu diffamieren. Seit 1917 stand die Sowjet-
union immer und immer wieder im Kreuzfeuer der politischen, der militarischen,
der dkonomischen, der ideologischen Angriffe seitens des Imperialismus. Aber
die revolutiondre Arbeiterklasse der Sowjetunion und die KPASU haben sich nicht
irritieren lassen. Sie haben konseguent den Weg, der von ihnen beschritten wurde,
weiterentwickelt. Sie haben sich in der Zuversicht des Sieges des Sozialismus
in der ganzen Welt immer neu mit dem Imperialismus und seinen Angriffen aus-
einandergeseizt. Sie haben Erfahrungen gesammelt, die uns heute zugute kommen.
Die Analysen, die die fiihrenden Krafte der Arbeiterklasse in der Sowjetunion
heute (ber die Entwicklung des revolutiondren Weltprozesses Uber die Bedin-
gungen der Strategie und Taktik, des Kampfes fir den Sozialismus erarbeiten,
sind uns eine wertvolle Hilfe fir die Orientierung in unserem eigenen Kampf.
Sie schaffen Klarheit iber gesetzmaBige Zusammenhénge des Kampfes zwischen
Sozialismus und Imperialismus. Unermidlich hat die Sowijetunion seit 1917 fir
den Frieden auf der ganzen Welt gekdmpft. Sie hat gekdmpft fir die freund-
schaftliche Zusammenarbeit aller V6lker, weil das Prinzip der werktatigen Men-
schen die Solidaritat ist. Die Sowjetunion hat sich als die Kraft erwiesen, die
machtig genug war, dem Faschismus entscheidende Niederlagen beizubringen.
Antisowjetismus heiBt, sich selbst einer revolutionéren Perspektive zu berauben,
sich freizumachen fiir die erneute Integration in die Herrschaftsverhaltnisse
des Monopolkapitals. Es heiBt, sich auf einen reformistischen Weg zu begeben.
Der Weg zur Sowjetunion kann von der studentischen Jugend in der wissen-
schaftlichen Analyse der Bedingungen einer revoluticndren Strategie und Taktik
getunden werden, d. h. durch die Erkenntnis, daB ohne die Sowjetunion und die
sozialistischen Lander der Imperialismus nicht zu schlagen ist,

Der Weg zur Sowjetunion und zum Sozialismus kann aber auch durch den unmit-
telbaren Vergleich der ,Lebensqualitat” im Kapitalismus und Sozialismus gefun-
den werden. '
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Die dkonomische Starkung der sozialistischen Lander einerseits wie andererseits
der beschleunigte Verfaulungsproze des Imperialismus haben diesen gezwungen,
in der internationalen Klassenauseinandersetzung neue ideclogische Wege zu
beschreiten. Wenn nicht in der Okonomie, migsen sie auf anderen Ebenen den
Nachweis versuchen, daB der Imperialismus dém Sozialismus iberlegen und der
Sozialismus keine Alternative zu unserem Gesellschaftssystem ist. Fragen der
Kultur, der Humanitat, der Kunst, der Demokratie, der gesellschaftlichen und
individuellen Freiheit werden immer stérker in die Systemauseinandersetzung
einbezogen. Gerade diese Probleme berihren die Studenten stark. Die ldeologen
des Imperialismus und insbesondere die rechten Fiihrer der Sozialdemokratie
versuchen, auf diesem Wege ideologische Einbriche in die junge Intelligenz
zu finden. Sie knipfen dabei wesentlich an Positionen des Individualismus und
Liberalismus an, die ja wie die Entwicklung der ersten Phase der antiautoritaren
Studentenbewegung zeigte, in der Studentenschaft stark verbreitet sind.

Diese Aufnahmebereitschaft liegt aber auch in den spezifischen Tatigkeitsfeldern
groBer Teile der Intelligenz begrindet, die sich mit Fragen des ideologischen
Uberbaus auseinandersetzen. Wir Marxisten haben keinen Grund, diese ideolo-
gische Auseinandersetzung zu scheuen. Wir haben auch keinen Grund zu be-
flirchten, daB solche Diskussionen von dem praktischen politischen Kampf ablen-
ken kdnnen. Wir fuhren solche Auseinandersetzungen nicht einseitig, sondern
immer im engen Zusammenhang mit der politischen Praxis.

Solche ideologischen Auseinandersetzungen mit allgemeinen Integrationsversu-
chen seitens der GroBbourgeoisie sind also gerade deswegen erforderlich, um
die politischen Grundlagen der Studentenbewegung zu festigen.

Denn die Integrationsstrategie und Ideologie hat wesentlich die Funktion durch
Antikommunismus und Antisowjetismus in den unterschiedlichsten Spielarten vom
Massenkampf abzuhalten und jede aufkommende Frage nach einem alternativen
Gesellschaftsmodell, nach dem Sozialismus im Keim zu ersticken. Sie zielen darauf
ab, die Studentenschaft den Bedlrfnissen des Monopolkapitals unterzuordnen
und sie zu seinen willigen Mitarbeitern zu machen.

Von daher mdssen wir jeweils im einzelnen genau untersuchen wie, auf welche
Art und Weise, mit welchen Wirkungen sich die unterschiedlichen ldeologien
der Monopolbourgeoisie auf die verschiedenen politischen Gruppierungen an den
Universitaten auswirken, welchen EinfluB sie auf das Krafteverhaltnis an den Hoch-
schulen haben und wie wir ihnen am besten entgegentreten kénnen.

In der Marxschen Warenanalyse, der Analyse des Scheins des gerechten Tauschs,
wurden die objektiven Grundlagen fur die spontane Verbreitung birgerlicher ideo-
logie aufgedeckt.

Mehr noch als in der Arbeiterklasse gibt es unter den Studenten eine Basis fur
die Verbreitung burgerlicher Ideologie. Sie kann anknipfen an dem immer weni-
ger objektiven Schein der Privilegien, der Teilhabe an der Herrschaft. Nicht nur
unter den Studenten ailgemein, sondern auch unter der Studentenbewegung sind
die Bedingungen fiir die Verbreitung des Opportunismus besonders giinstig. Wi-
dersprichliche Interessen, die zum Teil verhindern, daB Studenten ihre Perspek-
tive richtig erkennen, driicken sich auch in den politischen Schwankungen inner-
halb der Studentenschaft aus. Die allgemeinen Bedingungen, die das BewuBtsein
der Massen in unserem Lande beeinflussen, wirken immer wieder auch auf die
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studenten. Eine antikommunistische Kampagne, wie der Rummel um Solschenizyn,
kann bei vielen Studenten Einsichten wieder verschtten, die sie im Kampf um ihre
sozialen Interessen gewonnen hatten. Der EinfluB dieser allgemeinen Bedingungen
ist sehr wechselhaft. Die ganze Widersprichlichkeit von BewuBtseinsprozessen
unter Studenten drickt sich auch in ihrem Wahlverhalten aus. So unterscheidet
sich ihr Verhalten bei Wahlen zu Studentenpariamenten etc., in solchen Bereichen
also, die ihre unmiitelbaren Erfahrungen zuganglich sind, z. T. erheblich von dem
verhalten, das sie bei allgemeinpolitischen Wahlen an den Tag legen.

Wenn wir beurteilen wollen, welchen Weg die Studentenbewegung zuriickgelegt
hat, wenn wir ihre Perspektiven diskutieren wollen, missen wir uns dariiber Re-
chenschaft ablegen, wie sich die ideolegischen Strémungen unter der Studenten-
schaft politisch widerspiegeln, die wir in unserer Gesellschaft heute finden. Wie
sieht das politische Kréfteverhaltnis an den Hochschulen heute aus? Gestern, auf
unserem BundeskongreB, haben wir bereits festgestellt: Erstmalig seit dem Zer-
fall der antiautoritdren Studentenbewegung finden wir unter den Studentenver-
banden das Parteienspektrum der Bundesrepublik wieder reprasentiert.

Wir missen die politischen Gruppierungen unter den Studenten in ihrem Wechsel-
verhaltnis, in ihrer gegenseitigen Beziehung aufeinander betrachten. Beim Ver-
gleich mit der Situation vor zehn Jahren fallt vor allem auf, daB sich die Qrgani-
sation der linken Studenten veranderi hat — aus einer radikaldemokratischen,
ursprunglich sozialdemokratischen Studentenvereinigung wie dem SDS ist der
Marxistische Studentenbund hervorgegangen.

Chne den MSB 148t sich nicht erklaren, warum wir hier das gesamtgesellschafi-
liche Krafteverhaltnis etwas nach links verschoben wiederfinden. Die Aktionsein-
heit der im SHB organisierten sozialdemokratischen Studenten und der Marxisten
im Spartakus schuf die Grundlage der gewerkschaftlich orientierten Politik, die
den vds stabilisierte und von einer groBen Masse der Studenten getragen wird. Es
erwies sich als richtig, zwar einerseits die ideologische Auseinanderseizung mit
sozialdemokratischen Studenten zu fihren, andererseits aber die Gemeinsamkeit
im Kampf um die Interessen der Studenten zu suchen. Auch wenn diese Studenten
ihren Platz noch in der SPD sehen und oftmals auch von ihrer reformistischen
Ideologie her haben, so Gbersehen wir doch nicht ihre Unzufriedenheit mit der
Politik, die von ihrer Fihrung gemacht wird. Auch unter den Jungsozialisten
wachst die Zahl derer, die nicht nur mit der Politik der SPD-Fuhrung ins Gericht
gehen wollen, sondern von ihrer Organisation erwarten, daB sie in den Fragen, die
die Jugend und die Studenten heute bewegen, konkrete Alternativen zur Regie-
rungspolitik entwickelt. i

Kein Beitrag zur antiimperialistischen Politik ist es, wenn man Flihrung und Mit-
gliedschaft in der Sozialdemokratie gleichsetzt, wie sich das zur Zeit der Anti-
autoritaren im Slogan ,Wer hat uns verraten — Sozialdemokraten” zum Ausdruck
kam. Als Marxisten gingen und gehen wir davon aus, daB innerhalb der SPD
gegensatzliche Klasseninteressen wirksam werden, daB die objektiven Interessen
der Masse der Mitglieder dieser Partei sie in einen Gegensatz zu ihrer Fihrung
bringen und daB dieser objektive Gegensatz auch politisch manifestiert wird. Die
Differenzierungen innerhalb der SPOD, die inzwischen eingetreten sind, bestatigen
diese Auffassung.
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Die Maoisten schaden der Einheit der antiimpérialistischen Krafte nicht nur da-
durch, daB sie die Aktionseinheit mit Sozialdemckraten ablehnen, noch Gbler und
spalterischer ist es, wenn sie gemeinsam mit den rechten Kraften auf den Anti-
kommunismus unter den Studenten spekuliergp und den SHB wegen seiner Bereit-
schaft zur Aktionseinheit, die ihre guten Vorbilder bei den Sozialisten in Frank-
reich und Chile hat, als Agent und U-Boot der Kommunisten verteufeln.

Es ist kein Zufall, wenn wir unter sozialdemokratischen Studenten oft eine bunte
Mischung von rechts- und linksopportunistischen ideen finden. Wenn es der rech-
ten SPD-Fihrung schon nicht gelingt, aktive Verfechter ihrer Politik unter den
sozialdemokratischen Studenten zu' finden, so sieht sie diese ideclogische Ver-
wirrung doch nicht ungern. Diese Verwirrung ist namtich Ausdruck des Dilemmas
‘all jener, die ohne oder gar gegen die Kommunisten fortschrittliche Politik machen
wollen. Traditioneller Antikommunismus ist meist die Ursache dafiir, daB sie den
wissenschaftlich und praktisch bewahrten Weg zum Sozialismus ablehnen und
sich Tag fir Tag Hunderte bunter Biumen von ,,Sozialismus-Modellen ausdenken,
die genauso schnell wieder verdorren, wie sie geboren werden. Weil sie die wis-
senschaftlich begrindete Strategie des Marxismus entweder ablehnen oder nicht
verstanden haben, setzen sie an Stelle der Verwirklichung einer Strategie die Ent-
wicklung von , Basisaktivititen", in denen der revolutiondre Elan vieler Jugend-
licher und Studenten versanden muB, solange sie ihnen keine revolutiondre Per-
spektive angeben kénnen.

Nach dem organisatorischen Zusammenbruch des LSD gibt es nun im LHV wieder
eine Qrganisation liberaler Studenten. Diese Studenten verstehen sich eher als
Vertreter der Frejheitsideen des Birgertums, denn als Anhanger der Monopol-
bourgeoisie, wie das fir die FDP zutrifft. So verbreitet sich auch bei ihnen die
Einsicht, daB ihre Freiheitsideen heute nur im Kampt gegen kapitalistische Inter-
essen vertreten werden kénnen, trotz groBer weltanschaulicher Differenzen zu den
Marxisten, die sich vor allem in der verschiedenen Haitung zu den sozialistischen
Landern duBern.

Es wird heute wieder notwendiger, daB sich die demokratischen Krafte in der
Studentenschaft auf ihre Gemeinsamkeiten besinnen. Wir kénnen namlich beob-
achten, daB die Rechten versuchen, an Boden zu gewinnen. Schon an den Gymna-
sien werden sie aktiv, sie nutzen schon unter den Schillern deren Unsicherheit
Uber ihre Zukunftsperspektiven, die sich verscharft durch das Anwachsen des
Leistungsdrucks, der mit der immer rigideren Auslese durch den Numerus clausus
einhergeht, durch die unsicheren Berufsaussichten. Sie hoften, daB dadurch die
Anpassungsbereitschaft der Schiiler an das herrschende System, an das Monopol-
kapital wachst. Hinzu kommt, daB die Enttduschung unter Schiilern und Studenten
dariiber zunimmt, daf3 der soziale und politische Druck sich auch unter der SPD-
geflihrten Regierung verscharft.

Die rechten Gruppen verstehen es, geschickt das gewachsene Interesse der Stu-
denten an ihrem spateren Beruf fiir sich auszunutzen. Es gelingt ihnen, und zwar
nach Fachrichtungen unterschiedlich, den Studenten nahezubringen, daB sie sich
auf das Monopolkapital als ihre zukiinftigen Arbeitgeber orientieren missen. So
steht fir die Studenten heute die Frage, sollen sie sich standisch oder gewerk-
schaftlich orientieren?
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Dies sind nicht die einzigen Faktoren, die ein Erstarken der Rechtskrifte unter
den Studenten begunstigen. Hinzu kommt, daB viele Studenten durch die Politik
maoistischer Gruppen verunsichert werden,

Eine Rolle spielt auch, daB sich durch ihre Aktivitdten das Gefuhl unter den Stu-
denten verbreitet, es gebe auf der Linken keine Alternative, die wirkliche Fort-
schritte fir die Studenten bringen kdnnte.

Noch immer gelingt es den Rechten, aus der Krise der Sozialdemokratie, dem
immer engeren Spielraum integrationistischer Politik, fir sich politisches Kapital
zu schiagen. Wenn aber die rechte Fiihrung der SPD gerade die Munition fir
rechte Demagogie liefert, dann ist die Orientierung auf eine echte Alternative, aut
die DKP um so notwendiger. Sie verkérpert nicht nur die prinzipielle Alternative
eines humanen Systems ohne soziale Unsicherheit und Unterdrickung, sondern
sie hat konkrete Vorschlage entwickelt, wie der Abwélzung der gegenwértigen
wirtschaftlichen Krisenerscheinungen auf die arbeitenden Menschen entgegenge-
wirkt werden kann.

Wenn wir keine hochschulbornierte Politik machen wollen, dann missen wir heute
den Kampf gegen die Strémungen in der Studentenschaft verstarken, die vom
gesellschaftlichen Krafteverhaltnis her am geféhrlichsten sind — und das sind die
Rechtskréfte. Die Aktionseinheit gegen die rechten Gruppen muB verstirkt und
verbreitert werden. In unserer Argumentation miissen wir das gemeinsame Inter-
esse aller Demokraten an ihrer ZurGckdrangung deutlich machen. Wir missen
aber auch das Zusammenspiel von maoistischen Fiihrern und rechten Gruppen
durchkreuzen! Deshalb werden wir uns weiter in der ideologischen Auseinander-
setzung um jeden von der Politik der Herrschenden enttduschten Studenten be-
miihen, der sich zu den Maoisten verirrt hat.

Wir kénnen heute becbachten, daB8 sich Maoisten und rechte Gruppen nicht nur
objektiv in die Hande arbeiten, sie vertreten in vielen Punkten auch gemeinsame
politische Auffassungen.

Wir bemihen uns ehrlich um die Einheit der antiimperialistischen Studentenbewe-
gung. In dieser Einheit geben wir niemals unsere revolutionaren, marxistischen
Prinzipien auf, im Gegenteil: Weil die Einheit den antiimperiaiistischen Kampf
starkt, entspricht sie voll unseren Zielen. Bei unserem Verhalten gegeniber den
Maoisten gehen wir von Lenin aus: ,Ist es nicht an sich schon klar, daB man von
der Revolutionierung der Studentenschaft nur vom Standpunkt einer ganz be-
stimmten Auffassung Uber Inhalt und Charakter dieser Revolutionierung sprechen
kann? Flr einen (revolutiondren) Sozialdemokraten zum Beispie! bedeutet sie
erstens die Verbreitung der sozialdemokratischen Anschauungen in der Studen-
tenschaft und den Kampf gegen. jene Auffassungen, die sich zwar ,sozialistisch®
und ,revolutionar' nennen, aber mit dem revolutionaren Sozialismus nichts gemein
haben, und die zweitens das Bestreben, jede demokratische, darunter auch die
akademische Bewegung, in der Studentenschaft auszuweiten, sie bewufter und
entschlossener zu machen,”

Von vornherein zum Scheitern verurteilt sind alle Versuche, die ideologischen
Abfdlle im Verlaute der Studentenbewegung aufzusammeln und daraus
eine neue Qrganisation machen zu wollen. Der Zusammenbruch des SDS hat
doch schon gezeigt, daB die Ablehnung der kommunistischen Partei als ideolo-
gischer Konsens, auf dem sich Politik machen lieBe, nicht ausreicht. Hinter der
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selbstgefilligen Betonung des undogmatischen Charakters einer Organisation,
ihrer Unabhéngigkeit, lauert schon der den Studenten sattsam bekannte Spaltpilz,
verbirgt sich oft die Unabhdngigkeit von den Interessen der Studenten.

4
Wenn wir auch in unserem Referat darlegen konnten, daB in der Entwicklung stu-
dentischer Massenpolitik durch den MSB Spartakus das positive Erbe der Stu-
dentenbewegung aufgehoben ist, so ging es uns doch dabei nicht nur darum. Wir
haben vieimehr versucht, die Probleme aufzuzeigen, die im Verlaufe der Studen-
tenbewegung entstanden und nur teilweise gel'6st worden sind.
Es wdre doch zu einfach, wenn wir in unserer Analyse nur sehen wirden, daB mit
dem sozialen und politischen Druck, den das Monopolkapital auch auf die Studen-
tenschaft auslbt, die Massenkdmpfe zunehmen und sich verscharfen. Sicherlich
ist es uns gelungen, im aktiven Interessenkampf den Studenten eine Alternative
zu diesen Formierungsprozessen sinnlich erfahrbar zu machen. Wir wiren aber
schlecht beraten, wenn wir nicht die neuen Probleme aufmerksam studieren
wiirden.
Wenn wir jetzt diese Probleme diskutieren wollen, in der Absicht, den Beitrag der
Studentenbewegung zur Entwicklung des Klassenkampfes in unserem Lande noch
zu verbessern, wenn wir dabei auch den schopferischen Meinungsstreit nicht
scheuen, so geht der MSB Spartakus damit den ersten Schritt zur Umsetzung der
auf dem gestrigen dritten BundeskongreB gefaBten Beschllsse, wir gehen weiter
vorwarts, neuen Erfolgen im Kampf der Studenten an der Seite der Arbeiterklasse
entgegen, mit einem starken MSB Spartakus fir demokratische und soziale Rechte,
internationale Solidaritat und Sozialismus.
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Karl-Heinz Schéneburg

Arbeiterkliasse und wissenschatftliche
Weltanschauung

Die Menschen zeichnet u. a. die Fahigkeit und das Bedlrfnis aus, tiber sich selbst
und ihre Beziehungen zum Weltganzen, zur Natur und zur Gesellschaft nach-
zudenken; Ursachen und Zusammenhange aufzuspiren; nach der Einheit der Welt
in ihrer Vielfalt zu fragen. Dieses Streben nach Weltanschauung ist nicht geistiger
Luxus, sondern notwendige Funktion im gesellschaftlichen LebensprozeB. Welt-
anschauung ist in allen Gesellschaftsformationen wesentlicher Bestandteil gesell-
schaftlichen BewuBtseins. Als Gesamtauffassung vom Weltganzen, vom Ursprung
und von der Entwicklung der Welt und der Menschen, vom Sinn menschlichen
Lebens, vom sozialen Verhalten, von den Fahigkeiten menschlichen Denkens, von
den Werten der Kultur ist Weltanschauung ein geistiges Instrument, mit dessen
Hilfe sich Menschen ihrer Stellung in der Welt bewuBt werden und auf deren
Grundlage sie ihre Beziehungen gestalten.

Weltanschauungen sind weder zufallig noch subjektiv-willkurlich. Als gesellschaft-
liches BewuBtsein werden sie vom gesellschaftlichen Sein der Menschen be-
stimmt, von ihrem praktischen geseilschaftlichen Lebensproze. Weltanschauung
ist daher primar ideeller Ausdruck der Stellung der Menschen in der konkreten
Gesellschaft. Sie reflektiert die jeweiligen Produktions- und Klassenverhaltnisse,
denn seit dem Verlassen der Urgesellschaft ist die menschliche Gesellschaft
durch die Existenz und den Kampf von Klassen gekennzeichnet. Als ideeller
Ausdruck gesellschaftlichen Seins wird die jeweilige Weltanschauung durch
Klasseninteressen vermittelt, dient sie der Durchsetzung von Klasseninteressen,
hat sie Klassencharakter. Die herrschende Weltanschauung ist immer diejenige
der jeweils herrschenden Klassen. Eine konkrete Weltanschauung wird stets von
der sozialdkanomischen Stellung der sie tragenden Klasse, von deren historischer
Rolle gepragt. Davon ist letztlich auch abhangig, wie der Entwicklungsstand der
Wissenschaft einer historischen Periocde in einer Weltanschauung Eingang findet,
refiektiert wird. So ist beispielsweise die Weltanschauung der imperialistischen
Bourgeoisie, ihre Geringschatzung der Wissenschaft, ihre einseitige Verherr-
lichung der Technik, ihre Trennung von Naturwissenschaft und Gesellschafts-
philosophie Ausdruck des Interesses der imperialistischen Bourgeoisie, die tat-
sachlichen, durch die marxistisch-leninistische Gesellschaftswissenschaft er-
forschten Gesetze des modernen Kapitalismus zu verschleiern. Dekadenz, Irra-
tionalismus, Antihumanismus und Fortschrittsfeindlichkeit dieser Weltanschauung
sind letztlich ideologischer Reflex des Niedergangs der kapitalistischen Gesell-
schaft im WeltmaBstab, ihrer allgemeinen Krise. Generell gilt: Die von ideologi-
schen Vertretern herrschender Ausbeuterklassen produzierten Weitanschauungen
sind grundsétzlich durch Apclogetik der jeweiligen Ausbeuterordnung gekenn-
zeichnet. Ausdruck dessen ist beispielsweise, daB moderne birgerliche {deologen
die Existenz progressiver historischer Gesetze nicht anerkennen, oder ihre Er-
kennbarkeit leugnen,
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Eine allseitig wissenschaftliche Weltanschuung war erst vom Standpunkt einer
Klasse aus maglich, die konsequent revolutionar ist, die mit ihrer eigenen Unter-
driickung und Ausbeutung jede Ausbeutung und Unterdrlickung aufhebt; vom
Standpunkt des modernen Proletariats. Die wissenschaftliche Weltanschauung
der Arbeiterklasse wurde von Marx und Engers in den vierziger Jahren des
19. Jahrhunderts begriindet und in der Folgezeit von Marx, Engeis und Lenin
sowie der internationalen Arbeiterbewegung in wissenschaftlicher Verallgemei-
nerung der Klassenkampterfahrungen der Arbeiterklasse sowie in Verarbeitung
der Fortschritte moderner Wissenschaft weiterentwickelt. Das ,,Kommunistische
Manifest' gilt zu Recht als Geburtsurkunde der Weltanschauung der Arbeiter-
klasse. Nach Lenins Worten ist in ihm ,mit genialer Klarheit und Ausdruckskraft
... die neue Weltanschauung dargestellt: der konsequente, auch das Gebiet des
gesellschaftlichen Lebens umfassende Materialismus, die Dialektik als umfas-
sendste und tiefste Lehre von der Entwicklung, die Theorie des Klassenkampfes
und der welthistorischen Rolle des Proletariats, des Schopfers der neuen, der
kommunistischen Gesellschaft®,

Marx und Engels entwickelten die neue Weltanschauung als philosophisch-
theoretischen Ausdruck der realen Lage, der Lebensinteressen und des Selbst-
bewuBtseins der Arbeiterkiasse, indem sie auf die sozialen, politischen und
geistigen Probleme ihrer Zeit eine wissenschattlich begriindete Antwort gaben,
Wahrend sich alle frihere Philosophie darauf beschrankt hatte, die Welt und das
Verhaltnis des Menschen zu ihr denkend zu erfassen. bestenfalls spekulativ zu
lehren, wie die Welt sein sollte, konstruierten Marx und Engels keine ldeale der
Welt aus vorgefaBten Prinzipien. Sie unterzogen vielmehr die bestehende Welt,
den praktischen LebensprozeB der Menschen, der wissenschaftlichen Analyse
und konstatierten, daB alle Probleme der Weltanschauung ihre rationelle Losung
in der gesellschaftlichen Praxis und im Begreifen dieser Praxis finden. ,,Es hindert
uns also nichts, unsere Kritik an die Kritik der Politik, an die Parteinahme in der
Politik, also an wirkliche Kampfe anzukniipfen und mit ihnen zu identifizieren. Wir
treten dann nicht der Welt doktrinar mit einem neuen Prinzip entgegen: Hier ist
die Wahrheit, hier knie nieder! Wir entwickein der Welt aus den Prinzipien der
Welt neue Prinzipien. Wir sagen ihr nicht: LaB ab von deinen Kémpfen, sie sind
dummes Zeug; wir wolien dir die wahre Parole des Kampfes zuschreien. Wir
zeigen ihr nur, warum sie eigentlich kampft, und das BewuBtsein ist eine Sache,
die sie sich aneignen muB, wenn sie auch nicht will,"?

Von diesem weltanschaulich vdllig neuen Ausgangspunkt her wiesen Marx und
Engels nach, daB die Arbeiterklasse infolge ihrer objektiven Stellung in der
Geschichte der Menschheit berufen ist, die Welt revolutionar umzugestalten, die
Ausbeutung und Unterdriickung des Menschen, die im Kapitalismus ihre héchste
Form erreicht hat, zu beseitigen und die von Ausbeutung und Unterdriickung freie
Gesellschaft des Sozialismus und Kommunismus zu errichten. Indem diese Welt-
anschauung die Lebenslage, die Stellung und historische Rolle der Arbeiterklasse
sowie die Bedingungen ihrer Befreiung reflektiert, die gesetzmésige Veranderung
der Welt theoretisch konzipiert und begrindet, wird sie selbst zur Anleitung zum
Handeln, zum Instrument des Befreiungskampfes der Arbeiterklasse. Gerade darin

1 W, I. Lenin, Werke, Bd. 21, S. 36.
2 Marx/Engels, Werke, Bd. 1, S. 345.
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