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Editorial

Unsere Zeitschrift FACIT, die nun schon im zehnten Jabr erscheint, war immer schon mehr
als nur Beobachter der Studentenbewegung. Als Sprachrohr der Marxisten im SDS hat es
selbst Anteil an der Entwicklung dieser Studentenbewegung zu einem kontinulierlichen
anerkannten Bestandtsil der heutigen demokratischen Bewegung in der BRD.

In dicsem Heft stellen wir einige Beitrage vor, die zur Diskussion um die Geschichte der
Studentenbewegung anregen und beitragen.

Mit den in diesem Heft gesammelten Beitrigen zur Entwicklung der Studentenbewegung
wollen wir auf die theoretische Konferenz des MSB SPARTAKUS zur ,Studentenbewegung
im Klassenkampf® hinfihren. Der Spartakus als wesentliche Kraft in der gegenwartigen
Studentenbewegung ist nicht zu verstehen ohne die Geschichte, die Erfahrungen, Erfolge
und Fehler der Studentenbewegung. Gerade den Studenten, die neu an die Hochschulen
kxommen, erscheint oft die ,politische Landschaft* an den Hochschulen wohlgeordnet,
scheint alles klar. Wer aber den praktischen EntwlcklungsprozeB nicht sieht, der schlielich
dazu gefiihrt hat, daB sich der groBte Teil der Studentenbewegung heuts bewuBt als Teil-
nehmer am nationalen und internationalen Kiassenkampf begreift und seine Rolle darin
immer wieder neu bestimmt, dem wird bald die Fahigkeit abgshen, neue Problems als solche
zu erkennen und offen, von siner festen Position aus zu diskutieren.

Der Aufsatz von Biischer und Heinemann versucht deshalb, die Probleme, die vor der
Studentenbewegung stehen, die auf der theoretischen Konferenz diskutiert werden missen,
wenigstens ausschnittweise aus den Erfahrungen der Studentenbewegung zu entwickeln.
Der Beitrag von Gerhard BauB beleuchtet die historische Kontinuitit, aber auch die groBen
Veranderungen, die BewuBtsein und Verhalten der Studenten in unserer Zeit durchmachen.
Er verweist zugleich auf die Notwendigkeit, offenen Fragen, etwa zur Rolle der QOrganisation,
die auch in diesem Artikel nicht umfassend beantwortet werden, zu klaren,

Die staatsmonopolistische Formierung der Hochschulen geht mit einer kontinuierlichen
Angleichung der Studienbedingungen und Berufsperspektiven von Hoch- und Fach-
hochschulstudenten einher.

Hinkt die Entwicklung der Studentenbewegung an den Fachhochschulen der allgemsinen
Entwicklung hinterher? Heute gilt es mehr denn je, mit diesem Vorurteil aufzurdumen. Der
Artikel von Heiner Blasenbrei zeigt die Entwicklungsbedingungen der Bewegung an den
Fachhochschulen umfassend auf, er macht auch auf die Momente aufmerksam, die die
politischen Bewegung an den Fachhochschulen den Universitaten traditionell voraus hat.
In manchem — so zum Beispiel in der Reglementierung und Verschulung des Studiums —
finden wir heute schon an den Fachhochschulen Bedingungen vor, wie sie fiir die formierte
Hochschule insgesamt typisch sein dirften. Dennoch gilt es SchluB zu machen mit der welt
verbreiteten Vorstellung, die Studentenbewegung an den Fachhochschulen wére von den
politischen Inhalten und der Taktik etwas anderes als an den Universititen. Dies leistet
der Artikel von Hsiner Blasenbrei.

Der marxistischen und demokratischen Studentenbewegung fehlt bisher ein BewuBtsein
von den fortschrittlichen Traditionen der Studentenschaft. Zur Bestimmung der eigenen
Rolte ist es jedoch unabdingbar, die politischen Faktoren zu untersuchen, die die Rolle
der Studenten in der Geschichte pragten, ebenso gilt es, die Studenten als wichtigen
politischen Faktor im Klassenkampf in der Geschichte zu sehen. Der Artikel von Liddeke
iiber die Rolle der Studenten in der Revolution 1848 ist Teil einer Broschire, die der MSB
Spartakus in Miinchen anléslich des 500-jahrigen Bestehens der Ludwig-MaxImilian-Uni-
versitat verdffentlichte. In dieser Broschire wird exemplarisch die historische Kontinuitét
von Fortschritt und Reaktion an der Hochschule als Frage des Klassenkampfes dargelegt.

Die Studenten in der BRD galten lange Zeit als eine der am besten in das System einge-
paBten Bevélkerungsgruppen, als deren aktive Trager. Wenn die .Entnazifizierungs"-Pléne
der gesamten Antihitler-Koalition urspriinglich eine Sauberung der Hochschulen von faschi-
stischen Lehrern und Lehrinhalten vorsahen, wenn schlieBlich auch die USA, nachdem sie
von einer tatséchlichen Beseitigung der materiellen und geistigen Wurzeln des deutschen
Faschismus langst Abstand genommen hatten, immer noch fiir die Hochschulen ,Umer-
ziehungsmaBnahmen” im Sinne der in den anderen imperialistischen Léandern Ublichen
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biirgerlichen Herrschaftsformen vorsahen, so deshalb, weil die deutschen Hochschulen
tatsdchllch eine Brutstatte faschistischer Ideologie waren. Die Rolle, die Studenten dabei
spielten, beleuchtet der Aufsatz ven N. Steinborn. In seinem Aufsatz wird die Entwickiung
und die Rolle der fortschrittlichen Studentengruppen, etwa der ,roten Studentengruppen*
nicht dargestellt — ein noch offenes wichtiges Gebiet der Geschichte der Studenten-
bewegung. ¢

Ebenso wichtig wie die Uberwindung des historisch beschrénkten Horizants der Studenten-
bewegung ist die richtige Einordnung In die nationale und internationale Entwicklung. Das
wird ein Thema unserer Konterenz sein.

Dabei geht es nicht nur darum, in einer Bilanz die internationale Entwicklung auf dem
Konto der gesamten antiimperialistischen Bewegung, deren Teil die Studentenbewegung ist,
zu verbuchen. Wenn wir die ungeheuren Veranderungen auf,der internationalen Szenerie
in den letzten flinf Jahren analysieren, wie es Steffen Lehndorff tut, so kénnen wir dabei
auch meBbare Auswirkungen auf die Studentenbewegung in der Bundesrepublik feststellen.
Auch fiir die Studentenbewegung entstehen neue Aufgaben, insbesondere ergeben sich
bessere Mdglichkeiten der internationatlen Zusammenarbeit, wie sie auch die kommunisti-
schen Parteisn verstérkt anstreben. Der Aufsatz von Steffsn Lehndorff ist daher ein wich-
tiger Bestandteil unserer Vorbereitung auf die Konferenz ,Studentenbewegung Im Klassen-
kampf“.
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Jitrgen Biischer/Karlheinz Heinemann

Studentenbewegung im Klassenkampf

Zur Yorbereitung der Konferenz

Die Studentenbewegung, wie sie heuts existiert, die Theorie und Praxis des MSB
Spartakus ist das Ergebnis einer politischen Entwicklung, in deren Verlauf eine
ganze Reihe von grundlegenden Problemen der Strategie des studentischen
Kampfes geldst werden konnten. Grundsatzerklarung und Studentenaktions-
programm konnten nur formuliert werden, weil die Kampferfahrungen der demo-
kratischen Studentenbewegung erarbeitet wurden. Da die Studentengeneration,
die die antiautoritdre Revolte an den Hochschuien bewuBt miterlebte, die Uni-
versitaten inzwischen verlassen hat, ist es ganz natiirlich, daB gefundene Lésungen
entweder als selbstverstindlich hingenommen werden oder, mit der gleichen
Selbstversténdlichkeit, auch wieder in Frage gestellt werden. BewuBtsein fiir die
Kontinuitét der Studentenbewegung zu schaffen ist von betrachtlicher Bedeutung,
um die Bewegung selbst zu stabilisieren, ihre Ambivalenz zu Gberwinden und um
sich auf die Fragen konzentrieren zu kénnen, die heute anstehen.

Deshalb wird der MSB Spartakus die Konferenz , Studentenbewegung im Klassen-
kampf* durchfiihren.

Das zentrale Problem bei der Formulierung der Strategie der Studentenbewegung
ist das Verhaltnis zur Arbeiterklasse bzw. zur Arbeiterbewegung. Die Hinwendung
zur Arbeiterklasse, die Orientierung auf den Marxismus war nicht etwa das Produkt
eines modischen Trends, eine intellektuelle Spielerei, sondern das Ergebnis mehr-
jahriger politischer Kampferfahrung. Im Verlauf des studentischen Kampfes selbst
wuchs die Erkenntnis, daB ohne die Fiihrung dieses Kampfes ,an der Seite der
Arbeiterklasse”, ohne die Aneignung des Marxismus kein erfolgreicher Kampf
maglich ist.

Obwohl die antiautoritdre Bewegung, indem sie mit groBer Sensibilitat auf kapita~
listische Fehlentwicklungen reagierte, eine initiierende Rolle in der Entwicklung
des demokratischen Kampfes gespielt hat, konnte sie nur eine Ubergangs- oder
Zwischenstation sein, denn natiirlich konnte auch in den Képfen der ,Filhrer*
dieser Bewagung nicht geldst werden, was objektiv unlésbar war: Den fortschritt-
lichen Studenten ohne die Orientierung auf die Arbeiterklasse einen Weg zur
Durchsetzung ihrer Forderungen zu weisen, anzugeben, wie ohne das Biindnis
mit den Millionen Werktatigen eine Verdnderung der bestshenden Macht- und
Herrschaftsverhéltnisse moglich gemacht werden sollte. Solange der Platz der
Studentenbewegung im antiimperialistischen Kampf sowohl national als auch
international nicht definiert wurde, nicht angegeben werden konnte, welche
Etappe dieses Kampfes erreicht worden ist, welches die Forderungen sind, die
dem gegebenen Krafteverhiltnis entsprechen, blieb nichts weiter als die Flucht
in Aktionen und die Formulierung von L&sungen, die immer sektiererischer
wurden, weil sie in keiner Beziehung zur Wirklichkeit des Klassenkampfes mehr
standen. Das war Ergebnis dessen, daB die Studentenbewegung als eine Um-
wiélzung im BewuBtsein begriffen wurde, die wenig mit der konkreten Lage der
Studenten zu tun hat. Der Kampf um konkrete Interessen der Studenten schien ihren
~Fuhrern” ebenso verdéchtig wie der gewerkschaftliche Kampf der Arbeiter. Erst
wenn man sich diese Misere der antiautoritiren Bewegung vor Augen fiihrt, wird
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deutlich, welch groBe Bedeutung die Losung des ersten Bundeskongresses des
Spartakus hatte: Kampf der Studenten an der Seite der Arbeiterklasse, fir Frieden,
Demokratie und Sozialismus. Die Propagierung des studentischen Massenkampfes
im Blindnis mit der Arbeiterklasse, die Losung ,Flir die eigenen Interessen kamp-
fen — mit der Arbeiterklasse verbiinden“, die Formufferung der Aufgabe, das
Biindnis konkret, in jeder Aktion herzustellen, ist die Voraussetzung fiir einen

erfolgreichen Kampf der Studenten.

Die Gruppen, die diese Orientierung ablehnen, ja sogar bekdmpfen, demonstrieren
damit, daB sie nicht in der Lage sind, die notwendigen SchluBfolgerungen aus den
Erfahrungen der Studentenbewegung zu ziehen; ja, ihre Konzeptionen miissen
letztlich ebenso perspektivios bleiben, wie die der antiautoritdren. Sc beweisen
gerade die Maoisten mit ihrer Ablehnung des studentischen Interessenkampfes,
daB sie die burgerlichen Momente der antiautoritiren Bewegung am Leben
erhalten wollen.

Es muB zu den Aufgaben der theoretischen Konferenz des MSB Spartakus
gehdren, auizuzeigen, daB das wichtigste Ergebnis der antiautoritiren Studenten-
bewegung das Entstehen einer marxistischen Strémung an den Hochschulen
gewesen ist, daB mit der Anerkennung der fiihrenden Rolle der Arbeiterklasse im
antimonopolistischen Kampf ganz bestimmte SchiuBfolgerungen verbunden sind,
daB die richtigen Konsequenzen aus den Erfahrungen der Studentenbewegung
im Studentenaktionsprogramm formuliert werden: Jede Aktion ist nur dann sinn-
voll und wird uns im Kampf voranbringen, wenn sie dazu beitragt, Verstandnis fir
die Forderungen der Studenten in der arbeitenden Bevdlkerung zu wecken. Ohne
diese Konsequenz bleibt die Anerkennung der revolutiondren Rolle der Arbeiter-
klasse formal und ohne Relevanz fiir die politische Praxis.

Es soll dabei gar nicht verschwiegen werden, daB die Charakterisierung der Inter-
essenlage der Studenten, die Beschreibung ihrer Klassenlage ein wichtiges
Problem ist, das auch die Konferenz beschéftigen sollte, daB allerdings diejenigen,
die mit ihrer Konzeption des ,Herausbrechens der studentischen Intelligenz aus
dem blrgerlichen Lager" gegen den studentischen Massenkampf an der Seite
der Arbeiterklasse polemisieren an die Stelle der Vernachldssigung der revolu-
tionaren Potenz der Arbeiterklasse und die Propagierung der besonderen Rolle
der Intelligenz, wie das bei den Antiautoritiren (blich war, die bloBe Negation
dieser Vorstellungen setzen. Dabei reproduzieren sie die gleichen Fehler, indem sie
diesmal die Mdglichkeiten, Studenten in den demokratischen Kampf einzubeziehen,
unterschétzen. Hier wéren nicht nur die Verdnderungen, die durch die Formierung
des Ausbildungssektors hervorgerufen wurden, zu untersuchen, wie sich die Rolle
der Wissenschaft veréndert hat, sondern hervorzuheben, daB die Gleichssizung
von Interessen der Studenten mit ihren Ausbildungsinteressen ein falsches,
Okonomistisches und damit unpolitisches Herangehen kennzeichnet. For-
mierung von Wissenschaft und Ausbildung heiBt eben nicht nur Verinderung
der Qualifikation und der Berufsperspektive, sondern, daB Studenten als Studenten
in viel stérkerem MaBe als in der Vergangenheit die Auswirkungen der reaktioniren
Politik des Monopolkapitals zu spliren bekommen. Innenpolitische MaBnahmen
wie der Abbau demokratischer Rechte, Gkonomische MaBnahmen, wie Preis-
steigerungen und Lohndriickerei, die sogenannte Stabilititspolitik, alles betrifft
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heute Studenten unmittelbar. Zu beachten ist dabei auch, daB sich die soziale
Zusammensetzung der Studentenschaft verédndert hat (mehr Arbsiterkinder), ohne
daB dies mit der Brechung des Bildungsprivilegs verbunden ist.

In diesem Zusammenhang wére der besondere Stellenwert des Sozialkampfs fiir
die Stabilisierung der Studentenbewegung herauszuarbeiten, indem das materielle
Interesse am antimonopolistischen Kampf durch die BAFG-Kampagne hervor-
gehoben wird. Die enge Verbundenheit des studentischen Kampfes mit den
aktuellen Aktionen der Arbeiter kénnen daran verdeutlicht werden. Der Sozial-
kampf kann der Uberwindung kleinbirgerlicher Vorbehalte gegeniiber dem
.Kampf um den Pfennig“ dienen, die fiir die antiautoritdre Zeit kennzeichnend
waren und die sich heute, in verdnderter Form, in der prinzipiellen Kritik am
Sozialkampf duBern. Die ganze Kleinbiirgerlichkeit des ,,KSV", das Unversténdnis
fiir die besondere Problematik der Studentenbewegung zeigt sich in seiner Ab-
lehnung des Sozialkampfes. Zu untersuchen ware weiterhin, wie die Formierung
der Hochschule und der damit verbundene Konkurrenzdruck und Anpassungs-
2zwang ein verdndertes politisches Herangehen zur Initiierung van Massenkampfen
erforderlich macht. Die Hochschulen waren zu Beginn der Studentenbewegung
noch eine ,schwache Stelle" im System des staatsmonopolistischen Kapitalismus:
Die alte Ordinarienuniversitdt provozierte den studentischen Protest und ermdég-
lichte gleichzeitig dessen Entfaltung, so daB die Theorien, die auf die Bedesutung
der Crganisiertheit hinwiesen, lange Zeit ignoriert werden konnten. Heute verlangt
jede Kampagne eine durchdachte und organisierte Vorbereitung, verlangt in einem
viel hdheren MaBe als vorher die politische Uberzeugungsarbeit.

Wer heute immer noch die Spontanitat anbetet, wiederholt nicht nur die alten
Fehler der Antiautoritdren, sondern verursacht ein weit gréBeres Debakel, da die
Politik der bloBen Appelle heute — im Gegensatz zu 1967/68 — Uberhaupt kein
Echo mehr findet, daflr aber zur Entpolitisierung beitrdgt. Zu diesen neuen Mo-
menten, die im Hochschulkampf unbedingt beachtet werden miissen, gehdrt die
Notwendigkeit der Kldrung der Fragen nach Sinn und Erfolgsaussichten studen-
tischen Handelns. Die diesbeziiglichen Erfahrungen sollten auf der Konferenz
diskutiert werden. Die totale Ratlosigkeit links- und rechtsopportunistischer
Gruppen wiire aufzuzeigen, die auf das objektiv vorhandene Problem, ndmlich, daB
die Studentenbewegung an der Seite einer immer noch relativ schwach ent-
wickelten Arbeiterbewegung kémpft, keine Antwort wissen, als den Kampf auf
reine Abwehrforderungen zu beschrianken und die Resignation damit direkt her-
auszufordern, da bei ihnen die Strategie des studentischen Kampfes zu einem
bloBen Reagieren auf die verschiedensten Mafinahmen der Bourgeoisie verkommt.
In der Entwicklung der Studentenbewegung ging es nicht nur um das Verhéltnls
zur Arbeiterklasse, sondern ebensae um die Kldrung des Verhaltnisses zur Arbeiter-
bewegung.

Der Studentenbewegung wurde der Zugang zur Arbsiterbewegung durch die
Friedhofsruhe erschwert, die auf dem Gebiet des Klassenkampfes in der BRD zu
herrschen schien. Hinzu kam, daB es keine kommunistische Partei gab, die ihre
Politik und Theorie legal vertreten konnte. Diese Zeit filhrte zu einer ,hohen Bliite
der Theorien Uber die Integration der Arbeiterklasse, tiber den Verlust ihrer
revolutiondren Rolle. Die Marxisten haben sich schon damals erbittert gegen diese
Theorien, die von der antiautoritaren Studentenbewegung aufgenommen wurden,
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gewehrt. Innerhalb nur weniger Jahre wurde der Bankrott derartiger Theorien
offenbar. Das Leben selbst, d. h. die Zunahme der Aktionen der Arbeiter in den
Betrieben, die Entwicklung ihrer Kampfbereitschaft waren Symptome dafiir, daB
es unmoglich ist, die Arbeiterklasse in das staatsmonopolistische System zu
integrieren. DaB der Kiassenkampf keine Erfindung .@er Marxisten ist, sondern
objektive Wirklichkeit, wurde offenbar.

Es gibt viele Studenten, die diese Erkenntnis noch mitvollziehen, aber bezweifeln,
daB in der Arbeiterklasse die Bereitschaft entstiehen kann, den Kampf um die
Staatsmacht und fiir den Sozialismus zu filhren. Das ist gine der Ursachen fiir ihre
Orientierung auf die SPD. Es ist notwendig, solchen Studenten klar zu machen,
daB die Theorien Marcuses noch vor wenigen Jahren ebenso unerschitterlich
erschienen wie heute die Anschauungen, die das reformistische BewuBtsein fiir
unveranderbar halten.

Es zeigt sich, daB mit der Anerkennung der Tatsache, daB es eine Arbeiterklasse
gibt, noch keineswegs das Verstandnis fir den Entwicklungsstand der Arbeiter-
bewegung verbunden ist.

Es wére auf der Konferenz genau zuy untersuchen, welches Bild sich Studenten
von der Arbeiterklasse machen, welches Verstindnis sie von ,Arbeiterbewegung”
haben. Auch innerhalb der politischen Gruppierungen fist zu beobachten, daB das
Verhéltnis zur Sozialdemekratie ein entscheidendes Problem geblieben ist. Fiir die
antiautoritire Bewegung war die Gleichsetzung von Fihrung und Mitgliedschaft
der SPD typisch, wie sie in dem Slogan ,Wer hat uns verraten — Sozialdemo-
kraten!” zum Ausdruck kam. Die Marxisten im SDS gingen schon damals davon
aus, daB innerhalb der SPD gegensétzliche Klasseninteressen wirksam werden,
daB die objektiven Interessen der Masse der Mitglieder dieser Partei sie in einen
Gegensaiz zur Fiihrung bringen und daB dieser objektive Gegensatz auch poli-
tisch manifest werden wiirde. Die Differenzierungen innerhalb der SPD, die in-
zwischen eingetreten sind, beweisen die Richtigkeit dieser Auffassung.

Die Analyse und Charakterisierung der gegenwadrtigen Politik der sozialdemokra-
tischen Fihrung gehért zu den wichtigsten Aufgaben der Konferenz. Die sigent-
lichen Ursachen der ,Krise der Sozialdemokratie* miiften aufgezeigt werden. Es
wdre mit Hilfe einer Analyse der gegenwartigen krisenhaften Entwicklung des
Kapitalismus nachzuwsisen, wie der Spielraum fiir eine integrationistische Politik
der Zugestéindnisse immer enger wird und damit auch letztlich die Konflikte inner-
halb der SPD zunehmen werden. Es wire weiterhin zu diskutieren, ob der zu beob-
achtende Bodengewinn rechter Krafte an den Hochschulen ein Resultat der
Enttduschung tber die Politik der SPD ist.

Ahnliche Positionen wie die Antiautoritdren in bezug auf die Sozialdemokratie
vertreten auch die Maoisten. Die alten Fehler, das alte Sektierertum, wird neu
reproduziert. Es wére zu diskutieren, ob nicht angesichts der Aktualitat dieser
Frage dem Thema ,Sozialdemokratie’ zu wenig Bedeutung zugemessen wird.
Ohne Zweifel steht der Spartakus vor der Aufgabe, zu verhindern, daB die Rechts-
krafte innerhalb und auBerhalb der Hochschule mit ihrer soziaien und politischen
Demagogie unzufriedenes sozialdemokratisches Potential an sich binden.

Ebenso falsch wie die Charakterisierung der SPD als homogene btirgerliche Partei
ist es, in der SPD die Partei des Sozialismus zu sehen. Wenn Jungsozialisten
glauben, durch die Arbeit in dieser Partei, durch Verdnderung der Mehrheiten
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kénne man die SPD zu einer solchen Partei machen, dann (ibersehen sie, daB in
dieser Partei nicht die demokratisch gefaBten Beschliisse iiber die Politik ent-
scheiden. Die Fithrung dieser Partei ist Bestandteil des staatsmonopolistischen
Herrschaftssystems. lhre Politik orientiert sich an den Interessen des Monopol-
kapitals. Es wére naiv zu glauben, daB ,Kleinarbeit in der Partei* daran etwas
éndern kénnte. Das Verh&ltnis zur Sozialdesmokratie muB vielmehr von dem Ver-
such bestimmt sein, Sozialdemokraten in den antimonopolistischen Kampf ein-
zubeziehen.

Die Politik der Aktionseinheit hat die Forderungen zur Grundiage, die den Inter-
essen der Arbeiterklasse und damit auch den Interessen der Mehrheit der Mit-
glieder der SPD entsprechen. Die Aktionseinheit ist die Veraussetzung flir einen
Massenkampf in den Betrieben, und gleichzeitig werden durch diese Politik die
Differenzierungsprozesse innerhalb dieser Partei verstirkt. Unser Ziel ist dabei
nicht die Spaltung dieser Partei, nicht die Marxisten, sondern die prokapitalistische
Politik der SPD-Flhrung ist die Ursache fiir die ,Krise der SPD“. Auf der
Konferenz sollte die Entwicklung der sozialistischen Partei in Frankreich, die
gerade, weil sie mit den Kommunisten gemeinsam ein Programm verabschiedet
hat, das sich an den Interessen der Arbeiterklasse orientiert, an EinfluB gewonnen
hat, dem Debakel der danischen Sozialdemokratie gegeniibergestellt werden. Die
Diskussion dieser Fragen ist auch erforderlich, um Argumenten entgegenzuar-
beiten, die auf der Auffassung beruhen, daB eine andere Politik der SPD vom
Wabhler nicht honoriert wiirde.

Die Voraussetzung fiir eine erfolgreiche Entfaltung der Politik der Aktionseinheit
ist die Stdrkung der Positionen der kommunistischen Partei. Nicht nur die Ent-
wicklung in Frankreich beweist das, sondern ebenso der Verlauf des Klassen-
kampfes in der Bundesrepublik.

Ebenso umstritten wie die Stellung zur SPD ist und bleibt die Haltung zu den
Gewerkschaften. Antiautoritdre wie Maoisten sehen in den Gewerkschaften vor
allem Instrumente des Betrugs an den Arbeitern. Alle Ansétze eines gemeinsamen
Vorgehens von demokratischer Studentenbewegung und Gewerkschaften werden
geleugnet. Diese Ansétze sind aber vorhanden. Es wire zu untersuchen, inwieweit
die Thesen des DGB zur Hochschulreform Ausdruck der Tatsache sind, daB die
Relevanz der Fragen von Bildung und Wissenschaft fiir die Gewerkschaften
erkannt wird. Die Erfahrungen der Zusammenarbeit mit Gewerkschaften, ihre
Bereitschaft, sich auf diesem Gebiet zu engagieren, miiBten auf der Konferenz
diskutiert werden.

Es wére weiterhin zu untersuchen, zu welchen Widerspriichen der Versuch der
SPD-Filthrung fiihrt, zum gegenwdrtigen Zeitpunkt die Gewerkschaftsfihrung zu
veranlassen, die Politik der Abwialzung aller Lasten auf die arbeitende Bevélkerung
zu dulden, ja sogar zu unterstlizen. Es wére klarzustellen, daB auch in dieser
Situation nicht die Politik einer ,innergewerkschaftlichen Opposition* betrieben
werden darf, sondern daB diejenigen, die innerhalb der Gewerkschaften fiir eine
Orientierung an Arbeiterinteressen kampfen, keine Opposition darstellen, sondern
dies als konsequente Gewerkschafter tun im Interesse der Starkung der Gewerk-
schaften. Es entspricht dem Interesse der Arbeiterklasse, starke einheitliche
Gewerkschaften zu haben. Ebenso wie der Versuch, sie an die Politik der Regie-
rung zu binden, schwécht es die Gewerkschaften, wenn man sie, wie neo-
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reformistische Kréfte vor allem bei den Jusos zum Parteiersatz machen will. Die
Gewerkschaften vereinigen als breiteste Klassenorganisation verschiedene poli-
tische Strémungen auf der Grundlage ihrer Klasseninteressen, deren Gemeinsam-
keit in den Kampfen selbst immer mehr erkannt wird.

Die Arbeiter brauchen die Einheitsgewerkschaft heut?mehr denn je: lhnen steht
ein immer stdrker monopolistisch organisierter Gegner gegeniiber. Heute, da
durch die Verflechtung von Staats- und Monopolmacht die Arbeits- und Lebens-
bedingungen zunehmend durch die staatliche Politik reguliert werden, werden
Bkonomische Forderungen immer mehr zu politischen;

Die Kommunisten treten flir die Erhaltung der Funktion der Gewerkschaften als
unabhéngige Klassenorganisation ein. Es muB verdeutlicht werden, welch groBe
Bedeutung dies gegenwartig auch fir die Studentenbewegung hat, da einerseits
die Masse der Arbeiter SPD wiéhlt, andererseits aber das AusmaB der Kampfe um
die unmittelbaren Interessen &hnlich wie in anderen westeuropdischen Landern
erheblich zunimmt.

Wenn es um materielle Erfolge und um das Erkennen der Klassenfronten, die
Entwicklung des KlassenbewuBtseins geht, wie etwa in den Sommerstreiks %973
haben Kommunisten, hat die DKP ihre entscheidende Rolle bewiesen. Viele For-‘
derungen der Arbeiter, aber auch der Studenten, {iir die die groBe Masse k&mpft
werden von ihr vertreten. Dennoch gibt es viele Faktoren, die den Zugang zr.;
di.eser Partei erschweren, auch wenn man viele ihrer Forderungen teilt.

Die ganz prinzipiellen Vorbehalte, die schon die =antiautoritiren" Studenten
gegeniiber der marxistischen Klassenorganisation &uBerten, setzen sich heute
ngch kontinuierlich fort: Es bleibt einer Reihe fortschrittlicher Studenten un-
einsichtig, daB es auf der Basis gemeinsamer Klasseninteressen mit einer wissen-
sch'aftli_chen Weltanschauung méglich und auch notwendig ist, einheitlich und
politisch effektiv zu handeln. Die Studenten lehnen eine umfassende politische
O‘rganisation als gegen das Handeln aus freier Einsicht gerichtet, prinzipiell ab
Sie sehen sich als Marionetten an den Faden der Partei und suchen immer noch.
nach dem dritten Weg, der schon fir die antiautoritdre Studentenbewegung zur
Sackgasse wurde,

Wie .mit diesen traditionellen Argumenten werden wir uns mit der Behauptung
au§e|nandersetzen missen, eine Organisierung in der DKP sei zwecklos, weil sie
keine quantitative Bedeutung habe und keine Chance, zur Massenpartei zu
werden. Viele, die so argumentieren, landen schlieBlich in der SPD. Die Bedeu-
t‘ung der DKP flr die gesamte Arbeiterbewegung ergibt sich aber aus der Formu-
lierung und Vertretung einer Politik, die sich nur an den interessen der Arbeiter-
klass.e orientiert. Die Politik der DKP erweist sich nicht nur in vielen Einzelfllen
fal’s'nchtig — bei der Mobilisierung fiir die Ratifizierung der Vertrage, in ihrer
initiativen Rolle bei den Kampfen um Teuerungszulagen etc., ihre Forderungen
werden in den einzelnen Aktionen von Sozialdemokraten und Nichtorganisierten
geteilt. Aber auch von vielen Studenten wird die Politik der Partei, zumindest in
vielen Einzelforderungen, als richtig erkannt, wenn das aber der Fall ist, woriiber
wir auf der Konferenz diskutieren missen, dann werden bei der Zu3pit'zung der
Klassenauseinandersetzungen auch notwendig die Positionen dieser Partei ge-
stérkt werden.

Auch hier zeigt sich die Kontinuitat in den Fehlern in der Studentenbewegung:
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Genauso wie die frilher gangige Meinung, die Arbeiterkiasse sei véllig integriert,
sich inzwischen als falsch und schadlich erwiesen hat, sb wird es auch mit der
heute vertretenen Anschauung gehen, daB die kommunistische Partei in unserem
Lande keine Chancen habe.

Fir die Entwicklung der Studentenbewegung zur antiimperialistischen Kraft ist
das positive Verhaltnis zur nationalen und internationalen kommunistischen und
Arbeiterbewegung entscheidend.

Gerade die Erfahrung der jiingsten Zeit beweist, daB das Bekenntnis zum Biindnis
mit der Arbeiterklasse abstrakt und inkonsequent bleibt, wenn es nicht verbunden
ist mit der Klarung des Verhdltnisses zu der Organisation, die die historische
Mission der Arbeiterklasse in der BRD verkdrpert, der DKP. Deshalb kénnen
Rechtsopportunisten, etwa bei den Jusos, den studentischen Kampfen ebenso
keine Orientierung geben, wie die Maoisten mit ihrer Beschwdrung des Bindnisses
die Studenten in die Isolierung flihren.

Bei den antiautoritdren Studenten verband sich die Begeisterung {iber den
nationalen Befreiungskampf vor allem der indochinesischen Voélker mit der Un-
fahigkeit, die Rolle des Sozialismus im anliimperialistischen Kampf zu erkennen.
Folglich war es ihnen unmdéglich, den Klassenkampf im eigenen Land richtig in
den internationalen antiimperialistischen Kampf einzuordnen und daraus ihre
Aufgaben in unserem Lande abzuleiten. Das aber ist nach wie vor die Voraus-
setzung, um aktuelle strategische Probleme 8sen zu kdnnen. Weil man z. B. den
Zusammenhang von Politik der friedlichen Koexistenz und bewaffnetem Be-
freiungskampf nicht erkannte — und das konnte man nicht, solange die Studenten
die Rolle der sozialistischen Staaten im antiimperialistischen Kampf nicht begriffen
— blieb dem antiimperialistischen Engagement der Studenten nur die abstrakte
Solidarisierung mit den Guerillakdmpfern oder gar die Ubernahme ihrer Methoden
flr den Klassenkampf in der BRD.

Die marxistische Studentenorganisation hat die Studentenbewegung der BRD In
den internationalen antiimperialistischen Kampf eingeordnet, indem sie das Ver-
héltnis zu den sozialistischen Staaten, insbesondere der Sowjetunion, positiv
bestimmt hat, so kénnen die Studenten heute in der antiimperialistischen Solida-
ritdt mit den V6lkern Lateinamerikas, Asiens, Afrikas und des Nahen Ostens, den
Vélkern unter faschistischer Knechtschaft, verbunden mit dem Kampf um Sicher-
heit und Abristung in Europa einen positiven initiativen Beitrag zum antiimperia-
listischen Kampf in der BRD liefern.

Linke Jusos bestimmen das Verhélinis von nationalem und internationalem Klas-
senkampf falsch, wenn ihnen heute der Kampf um Frieden nicht revolutionér genug
ist, wenn sie gemeinsam mit den verschiedenen Linkssektierern meinen, diese
Politik setze sich von selbst durch. Dem liegt einmal die aus dem traditionellen
Antikommunismus geborene Unfahigkeit zugrunde, die Grundtendenzen der Wett-
politik unter dem Aspeki der Systemauseinandersetzung von Sozialismus und
Imperialismus zu begreifen. Dabkei tun sie so, als sei der Imperialismus vereinbar
mit einem nichtimperialistischen, friedlichen Vorgehen in der Politik.

Direkt konterrevolutiondr handeln dagegen die Maoisten, die in ihrem grenzenlosen
HaB gegen die sozialistischen Lander das imperialistische Gegenkonzept zur
Politik der Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa, namlich die westeuro-
péische Integration und Starkung des imperialistischen Militédrblocks unterstiitzen.
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Die Studentenbewegung der 60er Jahre entwickelte sich in fast allen imperialisti-
schen Landern, aber ihr Schicksal ist unterschiedlich. Wenn die Studentenbewe-
gung heute in den USA, ihrem einstigen Hauptland, kaum noch zu bemerken ist,
dann deshalb, weil dort nicht eine organisierte marxistische Kraft wie der MSB
Spartakus EinfiuB gewinnen konnte. Nur eine marxistigehe Organisation kann der
Studentenbewegung durch die Vermittiung eines positiven Verhiltnisses zur
nationalen und internationalen kommunistischen und Arbeiterbewegung die Kan-
tinuitat auch in Zeiten schwachentwickeiter Kimpfe im eigenen Land verleihen,
die sie zu einem ernst zu nehmenden Faktor im Klassenkampt werden |aBt, die
dafiir sorgt, daB nicht jede Studentengeneration wieder diesslben Fehler machen
muB, die vor ihr schon als solche erkannt wurden.
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Gerhard BauB

Studentenbewegung in der BRD

Von Fluchthelfern zu Antinotstandskéimpfern und zu organisierten Marxisten

Die Geschichte der westdeutschen und Westberliner Studentenbewegung der
zweiten Halfte der 60er Jahre ist sowohl im BewuBtsein der Offentlichkeit als auch
in ihrer tatséchlichen Entwicklung aufs engste verkniipft mit der Entwicklung des
Sozialistischen Deutschen Studentenbundes, An den Auseinandersetzungen inner-
halb dieses Verbandes, an seinen Aktionen und Widerspriichen und an seinem
MasseneinfluB unter der Studentenschaft lassen sich Vorgeschichte, Herausbil-
dung und Transformation der Studentenbewegung nachvollziehen, weil er bis zur
Griindung eines konsequent und einheitlich marxistischen Studentenbundes die
fortschritilichste Organisation mit einer gewissen Massenbasis innerhalb der Stu-
dentenschaft gewesen ist.

Der SDS, am 2. September 1946 in Hamburg gegrindet, war zunichst nach allen
Seiten offen; in ihm arbeiteten KPD-, SPD- und auch CDU-Mitglieder. Dieser Zu-
stand war flr die rechten (einschlieBlich der rechtssozialdemokratischen) Krafte
nicht ungeféhrlich, und daher drangten sie darauf, im SDS nur noch SPD-Mitgtie-
der und Parteilose zu organisieren.

Auf der 2. Delegiertenkonferenz des SDS 1947 in Bielefeld wurde der Grundstein
einer |l&ngeren Periode stramm antikommunistischer Ausrichtung des Verbandes
gelegt: Man beschloB die Unversinbarkeit der Mitgliedschaft im SDS mit der in
der KPD ader SED. Von Anfang an war dieser Kurs mit Konflikten verbunden: die
Gruppe Hannover zerfiel und zur Gruppe Miinster muBte der Bundesvorstand die
Kontakte zeitweise abbrechen.

Noch immer aber war der SDS der fortschrittlichere Teil der SPD: nach der Ab-
kehr der Mutterpartei vom antimilitaristischen Kurs, 1958, seizte er diesen Kurs fort
und veranstaltete zwei antimilitaristische Kongresse (im Januar 1959 in Westberlin
und im Mai 1959 in Frankfurt/Main) unter den damals weitgehenden Losungen:
das Tabu ,Keine Verhandlungen mit Pankow" muB weg und die BRD soll aui
Atomwaffen verzichten.

Interne Auseinandersetzungen fllhrten zun&chst zu einem Sieg der rechteren
Kréafte, angezeigt dadurch, daB die ,konkret“-Gruppe wegen zu , DDR-konformer
Ansichten® ausgeschlossen wurde. Trotzdem kommt es ein Jahr spéter zum Bruch
mit der SPD, deren Fihrung der Kurs des SDS immer noch zu links ist: 1960 ergeht
der UnvereinbarkeitsbeschluB der Mitgliedschaft in der SPD mit der im SDS, der
SHB wird — als linientreuer Verband erhofft — gegriindet.

Das darf nicht darfiber hinwegtduschen, daB — insgesamt gesehen — der Kurs
des SDS alles andere als prokommunistisch war. Vielmehr war der auch hier
virulente Antikommunismus — wie immer — da am stérksten ausgeprigt und am
hartn&ckigsten, wo er sich gegen den realen Sozialismus richtet. Das Verhiltinis
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des SDS zum sozialistischen deutschen Staat bestimmte der SDS-Vorsitzende

Liebel 1964 folgendermaBen: 3 _
.Wenn wir uns freilich dariber hinwegtauschen wiirden, daB die Interessen der

DDR und unsere auch bei Anerkennung der Bedeutung der frigfjl!chen Kogxistenz
durchaus verschieden sind, wéren wir in der BRD 'bw endgyltlg zur Wirkungs-
losigkeit verurteilt. (...) Von hier aus gesehen, meine |ch,. miiBten unsere DDR-
Kontakte zunichst der Auseinandersetzung, der Kritik (.. .) dienen.”!

Und das ist noch eine der weniger aggressiven, mehr schulmeisterlichen Ein-
stellungen zur DDR. |

Dieser Kurs des SDS korrespondiert mit der antikommunistischen Grundhaltung
der groBen Mehrheit der Studentenschaft wahrend der 50er und Anfang der 60er
Jahre. Zu dieser Zeit waren die Studenten groBtenteils in lllusionen {iber ihre
soziale Zukunft, das soziale System, in dem sie lebten, sowie dessen Stabilitat
und Garantie filr unaufhdrlich wachsenden Wohlstand befangen. Vor allem waren
sie voller Unversténdnis gegentber den Schwierigkeiten des wirtschaftlichen Auf-
baus in der DDR, und noch mehr voller Unkenntnis Gber deren Ursachen, die nicht
zuletzt in der St6rungs- und Sabotagepolitik des westdeutschen Monopolkapitals
lagen.

So kam es, daB die politischen Aktivitaten der Studenten sich zunachst fugenios
in den kalten Krieg einreihten. Der studentische Konvent der Westberliner ,Freien
Universitat“, deren Name allein schon als provokanter Gegensatz zur Berliner
Humboldt-Universitdt gedacht war, beschloB 1950 eine Erkldrung zur Haltung
gegeniiber der DDR, in der es hieB:

»{...) die Studentenvertretung der FU hat den bisher von der Bundesregierung
eingeschlagenen Weg aufmerksam verfolgt und ist der Meinung, daB sie sich der
Haltung der Bundesregierung anschlieBen kann.“?

Am 17. Juni 1853 bestitigten sich die Studentenvertreter sogar direkt als Scharf-
macher: In einer Presseerkldrung brachten sie ihre «Enttduschung Uber die Re-
aktion des Westens" zum Ausdruck®, konkret heiBt das, sie bedauerten, daB der
Imperialismus den 17. Juni nicht zum AnlaB eines Uberfalls auf die DDR nehmen
konnte.

In diesen Rahmen paBten denn auch Fluchthilfeakiionen und Geldsammlungen fiir
»~Kommilitonen in der DDR".

Eine gewisse antikommunistische Grundstrémung hielt nach an, als bereits dezi-
diert antiimperialistische Aktionen durchgefUhrt wurden. Nach einer Demonstra-
tion gegen den Besuch des Morders der kongolesischen Revolution, Moise
Tschombé, distanzierte sich der Westberliner SDS 1964 in einem devoten Schrei-
ben an den Regierenden Biirgermeister und den Rektor der FU ausdriicklich von
kongolesischen Mitdemonstranten, die Transparente mit der Aufschrift ,Mérder
Tschombé” und ,DDR = Freund Kongo — BRD = Feind Kongo*“ getragen hat-
ten, und wies gleichzeitig untertanig darauf hin, daB eine Zusammenarbeit
zwischen Westberliner SDS und Westberliner FDJ an den politischen Bedingungen
gescheitert sei, die der SDS gestellt habe.

1 Manfred Liebel: Zur Ostpolitik des SDS; Referat auf dem DDR-Bundesseminar des
8DS Mai 1964

2 Bergmann/Dutschke/Lefévre/Rakeh!. Rebellion der Studenten, Reinbek 1968, S. 12

3 Ebenda, 8. 13
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Auch als der Protest gegen den barbarischen Krieg der USA in
Vietnam bereits weitgehend die studentischen politischen Aktionen bestimmte,
wirkte der Antikommunismus manifest nach. Noch im Dezember 1966 verbrannie
ein Teil der Teilnehmer einer Vietnamdemonstration in Westberlin Pappkdpfe von
Johnson und Walter Ulbricht unter dem Motto ,SpieBer aller Lander vereinigt
euch”, Gleichwoh! gab es — trotz solch strammen Antikommunismus — relevante
politische Tendenzen innerhalb der Studentenschaft, die den Herrschenden durch-
aus nicht gefielen. Nachdem ihnen das Verbot der KPD und die Wiederbewafi-
nung des deutschen Imperialismus gelungen war, musiten ihnen Forderungen nach
Verhandlungen mit der DDR, die z. B. der erwihnte Westberliner Studentenkon-
greB gegen die Atombewaffnung schon 1959 aufstellte {nachdem interessan-
terweise der gleiche KongreB die angereisten DDR-Teilnehmer abgewiesen hatte
und nur den Rektor der Humbolt-Universitat zulieB), geféahrlich erscheinen: ein
Helmut Schmidt, der immerhin selbst einmal SDS-Vorsitzender gewesen war, ver-
lieB denn auch fluchtartig das Plenum und weigerte sich, seine Zusage, auf der
AbschluBkundgebung zu sprechen, einzuhalten. Noch hellhériger wurde die herr-
schende Klasse, als das bruchlose antikemmunistische Einverstandnis durch eine
Reihe von Faktoren gegen Mitte der 60er Jahre allmahlich anfing zu bréckeln,

An de+ Westberlinar FU, wo es friiher als in der BRD eine Reihe studentischer
politiscner Protestaktionen gegeben hatte, zeigte sich immer stérker die Diskre-
panz zwischen dem Anspruch des sogenannten ,Berliner Modells“, Mitsprache
der Studenten in den universitaren Gremien zu gewédhren und die Mdglichkeit zu
demokratisch-politischen Aktivitdten ausdrlcklich zu garantieren, und der nicht
verhandenen Einlésung dieses Anspruchs, sobald die siudentische Aktivitat nur
einmal vom vorgezeichneten politischen Kurs abzuweichen drohte. Universitéts-
und politische Fahrung hielten es schlieBlich fiir unumgéanglich, den Studenten zu-
nachst an der Juristischen Fakultét das Stimmrecht bei Berufungsverfahren abzu-
erkennen und sie schlieBlich aus den Ausschiissen des Akademischen Senats zu
verbannen.

So findet die sich herausbildende Studentenbewegung schlieBlich zu fiir sie spater
typischen Aktionsformen: am 22. Juni 1966 beteiligen sich 3000 Studenten am
ersten Sit-in, und zwar gegen den Akademischen Senat, der iber Zwangsexmatri-
kulationen beschlieBen wollte.

Ein weiterer zentraler Faktor, der zur Politisierung der Studenten beitrug, war die
verbrecherische Aggression des US-lmperialismus gegen das viethamesische
Volk. Dieser Krieg und vor allem die barbarische Art, in der ihn die USA fahr-
ten, zeigten den Studenten, daB die vorgetduschte Harmliosigkeit und Libe-
ralitdt des modernen Kapitalismus nur Maskerade war, hinter der sich das
blutige Gesicht des Imperialismus sofort zeigt, wenn der Freiheitskampf der Volker
ihn bedroht. Vor allem auch die Tatsache, daB die BRD-Regierung alles andere
tat, als sich von den US-Kriegsverbrachen zu distanzieren, lieB immer stdrker den
Verdacht auftkommen, nicht nur weitab sei manches nicht zum besten, sondern der
angeblich so friedliche BRD-Staat selber sei unter Umstanden bereit, die Unter-
driickung und Auspliinderung fremder Vélker zu billigen oder gar aktiv zu unter-
stiitzen.
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Die zweite Hélfte der 80er Jahre stellt einen Zeitraum dar, in dem auch auf inner-
politischer Ebene manche studentische lllusion recht drastisch zerstért wurde. Die
im Dezember 1966 geschlossene groBe Koalition zwjschen SPD und CDU/CSU
desillusionierte die Studenten hinsichtlich des Parlam®ntarismus. Sie interpretier-
ten diese Koalition {unter Einschluf des SHB, der sich bei den Protestaktionen
gegen die groBe Koalition sogar besonders hervortat) sofort als Indiz fiir den
Funktionsverlust des biirgerlichen Parlaments, als endgiiltige Enttduschung der
in der SPD gesetzten Hoffnungen, eine von ihr getragene oder mitgetragene Poli-
tik orientiere sich stdrker an den Inieressen der arbeitenden Bevdlkerung; des
weiteren als Ausdruck der forcierten Formierungstendenzen in der BRD, wie sie
besonders in der nun zu beflrchtenden Verabschiedung der Notstandsgesetze
ihren Ausdruck finden sollten,

Vielleicht mehr noch als der Vietnamkrieg offenbarte den westdeutschen und West-
berliner Studenten die Ermordung ihres Kommilitonen Ohnesorg am 2. Juni 1967
bet einer Demonstration gegen den Besuch des Schahs in Westberlin die latente
Gewalt des geselischaftlichen Systems, in dem sie lebten. Als der Regierende
Burgermeister in einer Erkldrung zu den Vorfillen des 2. Juni mit keinem Wort den
Tod Ohnesorges bedauerte, dafilr aber um so heftiger, daB ,ein Gast der Bundes-
republik Deutschland in der deutschen Hauptstadt beschimpft und beleidigt” wer-
den konnte, wurde nur allzu deutlich, daB die Schiisse vor der Westberliner Oper
kein tragischer Zufall waren, sondern aus der bewuBt einkalkulierten physischen
Liquidation oppositioneller Demokraten resultierte — die dann Plaiz greift, wenn
der integrationistische Weg nicht entsprechende Erfolge zeitigen sollte,

Das Postulat der Gewaltlosigkeit — neben dem Parlamentarismus eine weitere
tragende S&ule in der Ideologie der , westlichen Freiheit® — demzufolge durch die
Garantie der Legalitat der politischen Oppaosition der Einsatz von die ~Spielregeln”
verletzenden Mitteln seitens dieser Opposition Uberfllissig und sogar verbreche-
risch sei, stiirzte im BewuBtsein der Studenten ein. Die Verbindung zwischen der
Brutalitdt der USA in Vietnam und der Brutalitat der hiesigen Staatsgewalt als
Ausdruck desselben Gesellschaftssystems drangte sich auf. Es setzte eine
riesige Solidarisierungswelle mit der studentischen politischen Opposition ein, vor
allem mit dem SDS, in dem jene Sozialisten organisiert waren, die ja friiher schon
auf die nach wie vor vorhandene Aggressivitat des Imperialismus — auch des
westdeutschen —~ hingewiesen hatten. Diese Solidarisierung erschien als etwas so
Selbstverstandliches, daB digjenigen, die ihr nicht folgten, vom liberalen Stand-
punkt aus als undemokratisch bezeichnet wurden:

+Ein knappes Viertel der Studenten nahm am Trauerzug flr Benno Ohnesorg in
Marburg teil; ich spreche dem iibrigen Dreiviertel, mit Ausnahme der Kranken und
Siechen, jegliches demokratisches BewuBtsein ab.“*

Zugleich wird in dieser Stellungnahme der Begrift des ,linken Faschismus® fiir
gerechtfertigt gehalten.

Die Schwerpunkte der Aktivititen der Studentenbewegung in diesem Zeitraum
liegen auf antiimperialistischen Aktionen und auf solchen gegen die verfassungs-

4 marburger blatter, 113
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widrigen Notstandsgesetize, die im studentischen BewuBtsein die Vorbereitung auf
die Etablierung politischer Zustdande waren, die denen des faschistischen Grie-
chenland entsprochen hitten. Einen weiteren Schwerpunkt bildeten die Aktionen
gegen den sich ausbreitenden Neonazismus sowie die gegen die Verhetzung der
Bevolkerung durch die Springer-Presse.

Gerade die Aktionen gegen Springer, mit ihrem Hohepunkt, den Blockaden gegen
Springer-Druckereien und -Auslieferungslager Ostern 1968, zeigen die politische
Fortentwicklung der Studentenbewegung an. Einerseits in dem Sinne, daB sie sich
radikalisierte und zu martialischeren Kampfformen iiberging, andererseits insofern,
als zu dieser Zeit die Auseinandersetzungen um Aktionsformen, um die richtige
Strategie und Taktik, um das Verhdltnis zur Arbeiterklasse — kurzum: die Ausein-
andersetzung um die Durchsetzung marxistischer Positionen im SDS -~ zunahm.

So ist es kein Zufall, daB gerade die 1967 stattfindende 22. ordentliche Delegierten-
konferenz des SDS zu einem HShepunkt der ideologischen Auseinandersetzungen
im Verband wird.

Die Delegiertenkonferenzen waren neben den Seminaren, die der SDS veranstal-
tete, ein wichtiger Austragungsort politischer Diskussionen und ein Anzeiger der
ideologischen Entwicklung im Gesamtverband. lhre Bedeutung ist deswegen hoch,
weil es keine einheitliche politische Linie, die iber das u. U. nur verbale Bekennt-
nis zu Marx und Engels hinausging, gab, sondern die einzelnen &rtlichen Gruppen
ihre Politik weitgehend selbst festlegten.

Die 22. Delegiertenkonferenz stand ganz im Zeichen der Divergenzen zwischen
Antiautoritéren und ,Traditionalisten®. Zwar waren diese Differenzen keineswegs
neu, wohl aber waren ihre Aktualitdt und politische Brisanz mit dem Anwachsen
des SDS, dem Zustrom studentischer Massen einerseits und dem verstirkten Auf-
bruch sozialer Konflikte in der westdeutschen Gesellschaft andererseits gleichsam
treibhausméBig gewachsen.

Als politische Linien mit MasseneinfluB hat es im SDS nur diese beiden Positionen
gegeben; allerdings die der Antiautoritaten oft vermischt mit trotzkistischen oder
rechisopportunistischen Elementen. Dies macht eine exakte Beschreibung der
antiautoritdren ldeologie ebenso schwierig wie die Tatsache, daB eine antiauto-
ritdre Position als konsequente und politisch bewuBte Position bei der Mehrzahl
ihrer Anhénger durchaus nicht bestand, sondern die antiautoritire Maltung sich
gerade dadurch auszeichnete, aus einer diffusen Unlust am Kapitalismus heraus
diesen abzulehnen, also der Politik keine wissenschaftliche Grundlage zu geben,
was eine entsprechende Praxis zur Folge haben muBte. Auch ist die antiautoritire
Position von ihren Wortflihrern nie ganz entfaltet worden. Trotzdem lassen sich
natirlich bestimmte stets wiederkehrende Kernpunkte dieser Haltung beschreiben.
Auffallend ist vor allem der Widerspruch zwischen dem verbalen Bekenntnis zu
Marx und dem tatsachlichen Verhaltnis zum revolutiondren Kampf in der BRD: ins
Auge fallt eine totale Unterschatzung der Arbeiterklasse als revolutionidrem Sub-
jekt {(manchmal theoretisch verbréamt mit allerlei — teils Marcusianischen — Phan-
tasien Uber die revolutionédre Potenz von Intellektuellen, manchmal auch nicht).
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Dies kam besonders kraB im sogenannten ,Organisationsreferat” zum Ausdruck,
das Dutschke und Krahl auf der 22. Delegiertenkonferenz hielten.®

Zentraler Ausgangspunkt dieses Referats war der ,integrale Etatismus" {ein
von Max Horkheimer 1940 gepragter Terminus der Totalitarismustheorie), der dem
Zustand eines Staates bezeichnen soll, der sich in g gigantisches Macht- und
Manipulationszentrum monolithischer Geschlossenheit verwandelt hat und gleich-
zeitig nicht mehr Instrument der herrschenden Klasse ist, sondern verselbstindigte
Herrschaft (weshalb denn auch der revolutiondre Kampf sich vor allem gegen
seine Institutionen zu richten hat). Diese Grundeinstellung muBte offensichilich die
Ablehnung des politischen Tageskampfes und die ,Selbstorganisation” als Quasi-
Austritt aus der Gesellschaft sowie die Schaffung von ,Freirdumen® zur Konse-
quenz haben. Das vollkommene Manipulationssystem erklart die Passivitit der
Arbeiterklasse; der antiinstitutionelle Kampf nun, der, da er die Stiitzpfeiler des
Systems angreift, die staatliche Zwangsgewalt hervorruft, regt durch diese Demon-
stration von Gewalt das Bediirfnis der Massen nach kritischer Aufklarung an.

Von den antiautoritaren Studenten einzurichtende Prels- und Mietiiberwachungs-
komitees wiéren durch die ,organisierte Weigerung politisierter Hausfrauen, die
Uberdimensionalen Mieten zu zahlen* die ,vergesellschaftende Expropriation
der Expropriateure”. Und dann wére ,auch die Frage der Politisierung der Be-
triebe leichter vorstellbar. Die Arbeiter hatten vor dem Streik keine Angst mehr
{-..), stédnden in ihrem Kampf doch dann nicht mehr in einer fast hoffnungslosen
Ausgangslage.“® Also: den dngstlichen Arbeitern wird der nétige Mut zum Streik
durch das kédmpferische Vorbild der antiautoritiren Studenten und der von ihnen
politisierten Hausfrauen eingefl53t!

Ein weiteres zentrales Kennzeichen der antiautoritdren Haltung war — nachdem
die Kémpfe im eigenen Land vermeintlich recht perspektivios zu beurteilen waren —
die abstrakte Heroisierung des Befreiungskampfes der Vdlker der Dritten Welt.
Ihnen schrieb Dutschke die Funktion einer Art Weltproletariat zu, dessen Kampf
sich die Bewohner der Industrielinder durch Willensakt anschlieBen kénnen.
Witzigerweise stellt Dutschke selbst in diesem Zusammenhang die Frage: ,Liegt
hier nun bei mir jener Eskapsimus vor, der die Bewegungen in der Dritten Welt
heroisiert, keinen Bezug zur Problematik unseres hiesigen Tuns mehr findet?"’
Zu diesen Elementen fiigte sich zwanglos eine exireme Organisationsfeind-
lichkeit, kindliche Freude an Disziplinlosigkeit und Chaotismus verbunden mit
einem starken Hang zum Voluntarismus.

Dem stellten die , Traditionalisten“ — so genannt, weil sie an den Traditionen der
internationalen Arbeiterbewegung festzuhalten und aus ihnen zu lernen gedach-
ten — marxistische Positionen gegeniiber. Vor allem in der Frage des revolutio-
naren Subjekts vertraten sie energisch die Leninsche Position, wonach das Pro-
letariat die einzige revolutionére Klasse ist. , Autonomie“ der Hochschulen, ab-

5 Den Autoren selbst war es wohl dann auch zu deutlich erschienen, weswegen sie der
Zeitschrift , facit" mit einstweiligen Verfiigungen gegen den Abdruck drohten und sich
die restlichen existierenden Tonbandaufnahmen aus der Schweiz besorgten.

6 R. S.: Zum Verhaéltnis von Organisation und Emanzipationsbewegung; Oberbaum-Blatt, 5,
1967. Dieser von Rudi Dutschke stammende Artikel ist in den wesentlichen Punkten
Inhaltsgleich mit dem , Organisationsreferat"

7 Bergmann/Dutschke/Lefévre/Rakehl: Rebellion der Studenten a. a. O., S. 69
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strakte Befreiungsmodelle und Freiraumtheorien kritisierten sie als unmarxistisch
und biirgerlich. Die Interessenidentitdt zwischen den fir Bildungsreform, Mitbe-
stimmung und gegen reaktiondre Lehrinhalte kdmpfenden Studenten und der Ar-
beiterklasse war ihnen objektive Grundlage fiir das Bilindnis zwischen Arbeitern
und Studenten, das sie auch praktisch realisierten. Insofern stand die Politik der
ven ihnen bestimmten SDS-Gruppen in volligem Gegensatz zu den Aktionen der
antiautoritdren Gruppen.

Hierfiir ist gerade die Kampagne ,Enteignet Springer!“ ein drastisches Beispiel.
Dort, wo die Osteraktionen politisch koordiniert und angeleitet werden konnten,
wie z. B. in KdIn und Essen, erschdpften sie sich nicht in Manifestationen ohn-
michtiger Wut, die der Mordanschiag auf Rudi Dutschke andernorts teilweise aus-
geldst hatte. Das Bilndnis zwischen werktatiger Bevdlkerung und Studenten hatte
in KéIn bereits zu ersten gemeinsamen Aktionen gefiihrt: im Mé&rz 1968 waren
Arbeiter und Studenten gemeinsam gegen die Kurzarbeit bei Ford vorgegangen.
Jetzt, wihrend der Osteraktionen, richtete der Repubiikanische Club Ké&ln einen
Offenen Brief an den Betriebsrat des Verlagshauses DuMont-Schauberg, dessen
Bild-Zeitungs-Auslieferungen blockiert werden sollten, in dem ausdriicklich darauf
hingewiesen wurde, daB der Protest gegen Springer sich keineswegs gegen die
bei diesem Konzern beschéftigten Arbeiter und Angestsliten richte. Flir den zu
erwartenden Verdienstausfall der Zeitungsverkdufer sammelten die Demonstranten
Geld.

Daher flUhrten die Osteraktionen des Rhein-Ruhr-Gebietes nicht nur nicht zu einer
verschérften Isolation der Studentenbewegung — wie anderncrts —, sondern sie
bewirkten das Gegenteil:

+Es gab keine Priigeleien mit der Polizei, keine Schwerverletzten, keine Differen-
zen mit den Arbeitern des Druckhauses Alfred Neven DuMont, daflir aber ein unge-
mein gesteigeries Ansehen der auBerparlamentarischen Qpposition in breiten
Kreisen der Bevolkerung, bei den Betriebsrdaten und Vertrauensleuten der Kdélner
GroBbetrieba."®

Dagegen muBte der Westberliner SDS — in bezug auf die Osteraktionen als
Gegenpol zum Rhein-Ruhr-Gebiet zu betrachten — seine Unféhigkeit nachtraglich
selbst eingestehen: in dem Protokoll einer Klausurtagung des Westberliner SDS
vom 21.—24. Juni 1963 heiBt es: , Osterkampagne nicht vom SDS gelenkt. SDS hat
sich zur Leitung von Massenaktionen als unfdhig erwiesen."”

Das nimmt nicht wunder, wenn man den politischen Ausgangspunkt der antiauto-
ritdren Westberliner Akteure kennt. Auch hierzu liegen von thnen selbst sehr auf-
schluBreiche Einschatzungen vor, die zum einen die grenzenlose Arroganz dieser
Leuts zeigen, wenn sie schreiben, im Bild-Zeitungs-Leser selbst habe es wegen
dessen ,Dumpfheit und ,totaler- Unterdriickung” fiir sie ,keine Macht gegeben,
mit der man sich verbinden konnte.“* Zum anderen bestétigen sie selbst ihr |, be-
sonderes® Verhdltnis zur Arbeiierklasse: sie verwandten ,eine politische Agita-
tion, die von der Kirche zu stammen scheint. Wie nehmen die Unglaubigen die
Botschaft an? Welche Sprache milssen wir sprechen, damit wir verstanden wer-

8 André Miller: Das Kbiner Modell; DVZ, 19, 1988. . .
9 Erfahrungen der Kampagnen gegen Springer, hekiographiertes Papier des AK Springer
der KU,
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den? Wie kommen wir an die Arbeiter ran? Wir waren eine Art Ethnologen, die
in den Tropen angekommen sich die Frage stellen, ob {(um der Vertraulichkeit der
Eingeborenen willen) einen Lendenschurz anzulegen besser sei, als die europa-
ische Kleidung anzubehalten. (...) iiber die Probleme der Missionare und For-
schungsreisenden ist die Agitation nicht hinausgekoern.““‘

Von ihnen selbst ausgesprochen haben wir hier in der antiautoritiren Politik be-
reits einen Grundzug des ultra,linken* Dogmatismus, die Politik der revolutio-
néren Phrase in Gestalt von Verkiindigungsagitation. Dieser Zug verbindet sich
mit einem Verh&ltnis zur Arbeiterklasse, das gleichfalls Gemeinsamkeiten aufweist.
In einer vom SDS-Bundesvorstand nach der ErschieBung Benno Ohnesorgs ver-
Offentlichten Erklérung heiBt es: ,In anderen sozialen Gruppen, etwa (sic!} bei den
Industriearbeitern, werden die Studenten fiir ihre Probleme nur so weit Verstind-
nis finden, wie sie die der anderen zu ihren eigenen machen und dauernd unter-
stiitzen.""

Mit anderen Worten: die Probleme ,etwa” der Industriearbeiter resultieren also
nicht aus den gleichen gesellschaftlichen Widersprichen wie die der Studenten,
sondern letztere machen sie durch einen offenbar reinen Willensakt ,,zu ihren
sigenen” — um dann auch umgekehrt solch einen Willensakt seitens der Arbeiter-
klasse zy erhoffen. Eine objektive Grundlage in Gestalt objektiv vorhandener ge-
meinsamer Interessen hat dieser Vorgang nicht. Und davon ist das der Arbeiter-
klasse (oder gar dem Volke) ,Dienen" wollen mancher heutiger Ultra, linker®
nur die exakte Kehrseite.

SchlieBlich ist bei den Antiautoritdren — wie oben ausgefiihrt — auch das Kenn-
zeichen, das alle Opportunismen eint und fir die ,Linken" so konstitutiv ist wie
fir die Rechten die Leugnung des Kiassengegensatzes und die Umgebung der
Machtfrage, der Antikommunismus, bereits vorhanden.

Es gab also im SDS ausgepragte Formen sowoh! der spéteren ultra,linken” Po-
litik als auch der marxistischen. DaB sie sich herausbildeten, ist selbst Ergeb-
nis der Klassenkampfe, sowohl an der Hochschule als auch in der Gesami-
gesellschaft. Das verstdrkte Auftauchen opportunistischer, vor allem , links“oppor-
tunistischer Gruppen deutet ja immer auch auf eine gewachsene Attraktivitdt mar-
xistischen Gedankenguts verbunden mit noch uniiberwundenem Antikommunis-
mus und vor allem Antisowjetismus hin,

Die Bildung einer einheitlich marxistischen Studenienorganisation war zur Koordi-
nierung und als Kampfinstrument der Studentenbewegung von einem bestimmten
Entwicklungsniveau ihrer Kampfe an unvermeidlich. Spartakus ist daher ebenso
der legitime Nachfolger des SDS, dessen antiimperialistisch-demokratische Ziel-
stellung er aufgreift und auf politisch und organisatorisch hdherem Niveau um-
setzt, wie der SDS seibst eine unvermeidliche historische Erscheinung darstellte:
solange die Kdmpfe an der Universitat unentwickelt waren, solange das studenti-
sche BewuBtsein von elitdren Zigen beherrscht war, solange es vor allem in den
Klassenk&mpfen der Gesamigesellschaft keinen fiir die Studenten sichtbaren Fort-
schritt gab, keine legale kommunistische Partei, solange war der SDS die Organi-

10 Ebenda.

11 ;\ligd?gsa_,ge oder Erfolg der Protestaktion? Flugblatt des SDS-Bundesvarstandes vom
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sation, die in der Lage war, erstens geniigend Autoritat (so merkwlirdig das fiir
die antiautoritdre Studentenbewegung klingen mag) innerhalb der Studentenschaft
aufzubringen, um jhre Kdmpfe, scbald eine Studentenbewegung sich herausbildet',
anzuleiten und zu koordinieren (natiirlich mit allen Méngeln einer nicht konse-
quent marxistischen Organisation). Zweitens war er die Organisation, die die Stu-
denten an kritischen BewuBtsein heranflihrte, die daflr sorgte, daf ihnen bestimm-
te Grundsachverhalte der BRD-Gesellschaft nicht mehr so selbstverstindlich wie
ehedem vorkamen — hernach konnien die besten unter ihnen fiir den Marxismus
gewonnen werden.

Man kénnte die historischen Bedingungen der antiautoritaren Studentenbewegung
und der Herausbildung des Spartakus sicher nicht richtig analysieren, wenn man
sich auf den universitaren Bereich beschranken wallte.

Die wissenschaitlich-technische Revolution, die die soziale Perspektive groBer
Teile der Studentenschaft dahin verdndert, kinftig als lohnabhéngige Intelligenz
tatig zu sein, hat fir die Entwicklung der Studenienbewegung und des studenti-
schen BewuBtseins nachhaltige Bedeutung gehabt. Und ohne das Aufleben der
Kampfe der Arbeiterklasse in der Mitte der 60er Jahre, deren erstes Anzeichen
der Warnstreik der Metallarbeiter in Nordwiirttemberg-Nordbaden war, und die
nach der Rezession 1966/67 ihre Forisetzung in den Abwehrstreiks gegen die Ab-
wélzung der Lasten der Krise auf die Arbeiterklasse fanden, ohne die Neukonsti-
tuierung einer legalen kommunistischen Partei, der DKP, die einerseits Ausdruck
der gewachsenen Kampfkraft der Arbeiterklasse ist, andererseits die Organisation,
die dieser Kampfkraft Perspektive gibt, weil sie den Tageskampf stets mit dem
sozialistischen Endziel verbindet — ohne all diese Faktoren wére die Entwicklung
einer sozialistischen Studentenbewegung unvorstellbar gewesen.

Die Bedeutung einer legalen Partei der Arbeiterklasse hatten auch die antiautori-
tdren Studenten stets geflihlt, nicht umsonst begriffen sie hdufig ihren SDS als
Ersatzpartei. Eine wirklich konsequente Orientierung der studentischen Aktivititen
auf einen Kampf an der Seite der Arbeiterklasse hat zur Voraussetzung, daB diese
iiber eine klassenbewuBte einheitliche Organisation, liber eine revolutionidre Partei
verfiigt, weil nur sie den Interessenkampf in allen gesellschaftlichen Bereichen
iberschauen und gegen das Monopolkapital zusammenfiihren kann.

Die Geschichte der Studentenbewegung in der BRD und Westberlin zeigt, wie
wichtig der Kampf um die Durchsetzung marxistischer Positionen ist, wis schid-
lich jede Dominanz opportunistischer Auffassungen. Dieser Kampf ist mit der
Bildung der Spartakus AMS und dann des MSB nicht abgeschlossen, vielmehr ist
der MSB nur ein méichtiges Mittel, ihn voranzutreiben.

Die desorientierende Wirkung der Unzahl maoistischer, trotzkistischer und anderer
»kommunistischer” Griippchen an unseren Universititen, die Verwirrung, die sie
in den Képfen der Studenten und im studentischen Kampf anrichten, kann nicht
ernst genug genommen werden. In diesem Kampf ist der Marxismus als Anleitung
zum Handeln die scharfste Waffe.

12 Von Studentenbewegung spreche ich, sobald hochschul- und allgemsinpolitische Pro-
bleme zu einem permanenten Handlungsantrieb eine relevanten Zahl immer wieder
mobilisierbarer Studenten geworden sind.
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Schon zeigen sich erste Resultate dieser Verwirrung im Erstarken rechter Grup-
pen, ihre Gefahrlichkeit, gerade auch die Gefahrlichkeit neofaschistischer Studen-
tenorganisationen, die sich zur Zeit reorganisieren, darf nicht deswegen, weil die
»linken“ Antikemmunisten gegenwértig mehr L&rm machen als die rechten, unter-
schétzt werden. In sinem solchen Kampf, wo es dqum geht, die Kopfe und die
Herzen der Studenten zu gewinnen, sie von der opportunistischen Verwirrung
zu befreien oder freizuhalten, um sie zum Kampf auch gegen rechte Gruppen zu
befahigen, zeigt sich der Wert einer marxistischen Studentenorganisation.

facit-Reihe

facit-Relhe 11: Antlimperiallstischer Kampf Im Iran — Dle gegenwirtigen Aufgaben
der ConiGderation Iranischer Studenten (CISNU), 80 S., 2,50 DM

facit-Relhe 12: Israels Verflechtung mit dem Imperlalismus

1. Die Krise im Nahen Osten: Der Zionismus und Israel Die Entstehung d
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des 2, Wertkr]eges):_Der theoretische Zusammenhang zwischen Imperialismus und
Zloms__mus. Die politische Zusammenarbeit des Zionismus mit dem Imperialismus,
der Vélkerbund als Instrument des Imperialismus und Zionismus, von Walter Oberst

3, Die wirtschaftliche Bedeutung Israsls fiir den Imperialismus: Das auslandisch
Finanzkapital in lsrael, Die amerikanische Hilfe, Die westdeutéche i >Gio
Bedeutung der BRD, von Brigitte Klein il b

4.. Dqs .lsraelische »Modeli”, von Conrad Schuhler
Mit einigen Literaturhinweisen und Dokumenten, 48 S., 2,— DM

facit-Reihe 13: Der Kampf gegen den Antikommunismus in der Schulpol
Analysen der blrgerlichen Pédagoglk in der BRD - ulpolitlc und

T.F. Jarkina: Die biirgerliche padagogische Gedankenwelt in der BRD.
w. IMMaé:_‘nm: legeDlStr%mfun%en in der biirgerlichen Padagogik der BRD|

- M. Uhowstow: Die Aufgaben der sozialistischen Padagogik im Kampf gege
biirgerliche Bildungs- und Erziehungstheorien. e At

Mit Dokumenten zum Wehrkundeunterricht, Beamtengesetz, Kultusministerricht-
linien fiir den Unterricht, Zitaten aus Schulbiichern u. a. 88 Seiten, 2,50 DM

Bestellungen an:
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Norbert Steinborn:

Die Avantgarde des Faschismus
Zur polltischen Rolle der Studenten In der Weimarer Republlk

In zahlreichen birgerlichen Publikationen wird gewohnlich unvermittelt festgehal-
ten, daB nach der faschistischen Machtiibernahme 1933 auch an den deutschen
Hochschulen der ProzeB der ,Gleichschaltung” einsetzte und damit haufig gezielt
der Eindruck erweckt, als sei dieser Akt der Einordnung in das faschistische
Herrschaftssystem gegen den Willen der Mehrheit der Hochschulangehdrigen
erzwungen worden. Diese Form der geschichtlichen Darstellung, auf die hier aber
nicht ndher kritisch eingegangen werden soll, leitet sich nicht zuletzt ab aus dem
Bemihen ihrer Autoren, die Hinwendung breiter Teile des Biirgertums, so auch
der sich Uberwiegend aus dieser Klasse rekrutierenden Studenten zum Faschis-
mus zu bagatellisieren oder jenen Zusammenhang sogar génzlich aus dem Ge-
déchtnis zu tilgen.

Sieht man einmal von der Ubertragung spezifisch faschistischer Organisations-
prinzipien und Herrschaftstechniken auf die deutschen Hochschulen nach 1933
ab, d. h. erstreckt sich der Begriff der , Gleichschaltung® im umfassenden Sinne
auch auf den politisch-ideologischen Bereich, so hatten sich die Hochschulen
schon in der Weimarer Republik kontinuierlich zu Hochburgen des Rassismus,
Militarismus und Antikommunismus entwickelt. Die militant antidemokratische
Grundhaltung der Masse der Studenten (von der der Professoren ganz zu schwei-
gen) fand spatestens 1930/31 ihren ofienkundigsten Ausdruck, als die national-
sozialistischen Studentenverbidnde an fast allen deutschen Hochschulen iber-
wiltigende Stimmenmehrheiten eraberten und endgilltig zur filhrenden politischen
Kraft avancierten.

Die nachfolgende Untersuchung iber die Rolle der Studenten in der Weimarer
Republik kann deshalb vielleicht auch ein Schliissel sein zum VerstAndnis der
spezifischen Entwicklung der birgerlichen Klasse in Deutschland, weil sich in den
politischen und sozial6konomischen Ordnungsvorstellungen dieser mit dem Bir-
gertum verwachsenen sozialen Zwischenschicht die seit 1848 volizogene grund-
legende Abkehr der deutschen Bourgeoisie von liberalen und demokratischen
ldeen, der Verzicht auf die unmittelbare, ungetsilte politische Machtausibung
durch eine mit dkonomischen Konzessionen erkaufte Anpassung an die Herr-
schafisformen des preuBischen Junkerstaates, insbesondere nach der von Bis-
marck mit ,Blut und Eisen“ erzwungenen nationalstaatlichen Einigung und die
weitgehende Unterstiitzung der imperialistischen GroBmachtpolitik mit dem Ziel
einer Neuaufteilung der Welt exemplarisch ablesen aBt.

Hatten deutsche Studenten noch aktiv am Kampf gegen die napoleonische Fremd-
herrschait teilgenommen und 1848 mehrheitlich an der Seite von Arbeitern,
Bauern, Handwerkern und Biirgern Barrikaden zur Niederwerfung der halbfeuda-
listischen Ordnung und fir den Aufbau eines einheitlichen Nationalstaates bzw.
fir eine demokratische Republik errichtet, so zogen sie sich nach der Niederlage
der biirgerlichen Revolution {iberwiegend in konservative Korps, in Landsmann-

21



STEINBORN

schaften, Gesangvereine und Turnerschaften zurick, die den politischen EinfluB
der im Gegensatz dazu vorléufig weiterhin fiir demokratische Rechte kdmpfenden
Burschenschaften zuriickdrangten.

Fortschrittliche |deen wurden in der Epache des sich herausbildenden Imperialis-
mus zunehmend von den Universitaten und aus den sfudentischen Verbindungen
verbannt, die sich etwa seit 1875 zu Keimzellen eines von den gesellschaftlichen
Zusammenhangen ablenkenden Antisemitismus und eines reaktiondren Bismarck-
Kultes entwickelten und in denen ein wachsender tdentifikationsprozef mit den
kaum verhtllten imperialen Zielsetzungen des deutschén Reiches zu beobachten
war, ohne daB sich dabei die Masse der Studenten noch durch nennenswerte
politische Aktivitat auszeichnen konnte. :

Mit dem Anstieg der Studentenzahlen (zwischen 1851 und 1905 von 13000 auf
40000) wurde auch der Klassencharakter der deutschen Hochschulen immer
sichtbarer: Um 1900 entstammten nur 2 Prozent der Studenten aus Kreisen der
Arbeiter, Bauern, Gehilfen und Angestellten; mehr als ein Drittel jedoch aus dem
Beamtentum und freien Berufen; Schichten also, die ein stabiles und zuverlassi-
des Riickgrat des preuBischen Junkerstaates bildeten.' Die Expansionsideoclogie
der birgerlichen Studenten war in der Ubergangsphase vom Kapitalismus der
frelen Konkurrenz zur Monopoldiktatur im innern des Reiches eng gekoppelt mit
der Herausbildung einer unvershnlichen Feindschait gegeniiber der an politi-
scher Kraft gewinnenden Arbeiterklasse und allen demokratischen Bestrebungen.
Die sich zum wissenschaftlichen Sozialismus bekennenden Studenten — es war
stets nur eine verschwindende Minderheit — galten bei ihren Kommilitonen als
Staatsfeinde und wurden gesellschaftlich gedchtet und politisch verfolgt, 2

Dle Studenten in der Novemberrevolution

Der militarische und politische Zusammenbruch des deutchen Kaiserreiches und
die Revolution von 1918/19 vermochten das biirgerlich-elitire Selbstverstandnis
der Studenten nicht prinzipiell zu erschiittern. Sie starkien in ihnen vielmehr nur
den Willen, angesichts der Gefahrdung des politischen Flihrungsanspruches durch
die Arbeiterklasse den Kampf gegen alle revalutionéren Krafte sowohl mit politi-
schen als auch mit militdrischen Mitteln aufzunehmen. In der ,Akademischen
Turnerzeitung® hieB es dazu in einem Appell an die Studenten: ,Die Zeiten poli-
tischer Zurtckhaltung sind vorbei, es gilt das Blrgertum zu politisieren. Wollen
wir aber Fiihrer sein und den Gegner wirksam bekampfen, dann miissen wir ihn
zunéchst kennenlernen. Deshalb holt Euch mit Hilfe der Wissenschaft das ndtige
Ristzeug zum Kampf und dann scheut Euch nicht, so geristet in den héBlichen
Parteikampf einzutreten, damit das deutsche Volk doch unter Eurer Fiihrung
lerne, seine wahren Interessen in der Welt zu erkennen.” ?

in der Burschenschaft wurde zur Aufrechterhaltung einer brutalen Diktatur {iber
das Volk ganz offen als politische Leitlinie ausgegeben: ,Politisierung der Ge-
bildeten, Entpolitisierung der Massen — dann wird das allgemeine Wahlrecht wie-
der Sinn und Verstand haben.“4

1 F. Schulze/P. Ssymank: ,, Das dsutsche Studententum von den &ltesten Zeiten bis zur

Gagenwart”, Miinchen 1932, S. 432
2 Wemer Klose: ,Freiheit schreibt auf Eure Fahnen — 800 Jahre deutsche Studenten“.

Cldenburg-Hamburg 1967, S. 191
3 ATZig, 35. Jg., Heft 15, 1. Januar 1919, 8. 226ff.
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Den Anordnungen der Arbeiter- und Soldatenrdte leisteten die Studenten in meh-
reren deutschen Universitétsstadten erbitterten Widerstand. So kam es etwa in
Leipzig und Greifswald zu heftigen Auseinandersetzungen, als Studenten die vom
Revolutionsrat auf dem Universitdtsgebdude gehiBte rote Fahne gewaltsam her-
unterholten.® War die mehrheitlich monarchistisch orientierte Studentenschaft
nach dem Sturz des Kaisers schon gegen die Etablierung einer biirgerlichen
Demokratie eingestellt, so erkldrte sie die Spartakusgruppe otfen zu ihrem Tod-
feind. In studentischen Organen wurde zielbewuBt eine Progromstimmung gegen
die revolutiondre Bewegung geschaffen: ,Haben wir den Bolschewismus im
Lande, ist es mit unserem Studium doch aus.**

Nur zu bereitwillig befolgte deshalb die reaktionire Studentenschaft den Aufruf
des preuBischen SPD-Kultusministers Haenisch an die akademische Jugend im
Méarz 1919, sich zur Niederschlagung des Spartakus-Aufstandes militarisch zu
organisieren, sah sie hier doch eine giinstige Gelegenheit, auch noch mit sozial-
demokratischer Weihe der Bourgeoisie den drgsten Feind vom Halse zu schaffen.
Haenisch appellierte im skrupellosen Demagogen-Stil an die Studenten: ,Schiitzt
das bedrohte Kulturerbe Eurer Viter, rettet Eure eigene Zukunft. Hilf, deutsche
Jugend!*?

Einen Monat spater wiederholte Noske auf einer Tagung der Senate und Studen-
tenschaften deutscher Hochschulen die Bitte der Reichsregierung an die Studen-
ten um militérischen Beistand, denn es ,gehe in den nachsten Monaten um Sein
oder Nichtsein des deutschen Volkes“. In dieser Rede scheute er sich nicht ein-
mal, die erkldrten Feinde der Arbeiterklasse vor dem Vorwurf, Triger reaktiondrer
Auffassung zu sein, in Schutz zu nehmen. ,Leider”, so Noske, ,habe die
Arbeiterschaft ein auBerordentliches MiBtrauen gegen die Studenten”. Er persén-
lich bedauere dies zutiefst und glaube vielmehr, daB ,die Studenten daran mit-
arbeiten wollten, Deutschland vor Terror und Anarchie zu bewahren.”®

Beide Appelle, zudem noch verknipft mit einer politisch-moralischen Absolution,
waren fir die Studentenschaft gleichbedeutend mit einer enormen Festigung ihrer
politischen Position, denn sie konnten sich bei spateren Konflikten mit der Reichs-
regierung oder dem preuBischen Kultusministerium immer wieder darauf berufen,
dem Reich in einer hochst kritischen Situation zu Hilfe geeilt zu sein und eine
proletarische Diktatur verhindert zu haben. Ein gewaltiger Strom von freiwilligen
Studenten ergoB sich nach Haenischs und Noskes Aufrufen in die Reichswehr
und Freikorps; in Berlin waren die Freiwilligenmeldungen so zahlreich, daB der
Senat der Universitdt beschloB, Vorlesungen und Ubungen bis zum Sieg iber
Spartakus ausfallen zu lassen.’ In den militrischen Formationen der Gegen-
revolution zeichneten sie sich durch ihren fanatischen Antikommunismus und

4 ,Burschenschaftliche Blatter" vom 3. Mai 1919, zit. b. Hans Peter Bleuel/Ernst Klinnert:
«Deutsche Studenten auf dem Weg ins Dritte Reich”, Giitersloh 1967

5 Schulze/Ssymank, a. a, Q., S. 468

6 ,Wingolisblatter, 48. Jg.. Nr. 15, 2, Mai 1919, 8. 39

7 G. Noske: ,Von Kiel bis Kapp“, Berlin 1920, S. 119

8 Hollenbach/Pinkerneil: ,Tagung der Senate und Studentenschaften deutscher Hoch-
schulen”, in ,Academia” vom 15. 8. 1919

9 Jurgen Schwarz: ,Studenten in der Weimarer Republik — Die deuische Studentenschaft
in der Zeit von 1918—23 und ihre Stellung zur Politlk", Westberlin 1971, S. 211
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Kampfeseifer derart aus, daB Noske spétar die deutschen Studenten 6&ffentlich
hochleben lieB und ihnen bescheinigte, als ,geistige Korsettstangen in dem ver-
seuchten Reichsheer” gewirkt zu haben.” Kaum ein Verbrechen geschah in
jener Zeit, an dem Studenten nicht filhrend beteiligt waren. Nationales Aujsehen
erregte etwa ein Vorfall in Thiringen, bei dem ein augschlieBlich aus Studenten
bestehendes Freikorps 15 gefangene revolutionére Arbeiter kurzerhand erschoB.”

Organisatorischer Strukturwandel an den Hochschulen

Die weitere Verscharfung der Klassengegenséitze nach der mit studentischer Hilfe
blutig erstickten Revolution beschleunigte auch hinsichtlich der Organisations-
struktur einen ZentralisierungsprozeB, da die studentische Reaktion sehr rasch
erkannte, daB sie ihre republikfeindliche Propaganda nur noch in dieser sich von
«Korporierten-Kleinstaaterei® 16senden Form wirksam zur Geltung bringen konnte.
An allen Hochschulen wurde unmittelbar nach Kriegsende damit begonnen, All-
gemeine Studentenausschilsse (ASTA) zu wéhlen. Obwohl die iUberwaltigende
Mehrheit der Studenten, von denen 1919 etwa 60 Prozent einer Korporation, den
Brutstatten eines volksfeindlichen , Herrenmenschentums®, angehdrten, das demo-
kratische 'Prinzip strikt ablehnten, erfolgte aus den angefihrten taktischen Gran-
den die Ubernahme repraseniativer Mechanismen. Der demokratische Abstim-
mungsmodus wurde auch auf der ersten Tagung der Deutschen Studentenschaft
(DSt) im Juli 1919 in Wirzburg angewandt, auf der sich die Vertreter fast aller
allgemeiner Studentenausschilsse deutscher Hochschulen, Danzigs, Usterreichs
und des Sudetenlandes trafen. Ganz offen propagierten die Studenten bereits in
Wulrzburg ihre imperialistische Konzeption eines groBdeutschen Reiches, in dem
sie unter MiBachtung der durch den Vertrag von Versailles festgelegten Selbstén-
digkeit Osterreichs die Vertreter der Universitdten Graz und Innsbruck als
~Deutsche" ankindigten. Das Bild auf dieser Grindungsversammlung bestimmen
eindeutig schon die zahllosen vélkischen Gruppierungen, die sich ein Jahr spater
im ,Hochschulring deutscher Art“ zusammenschlossen und auf dem 2. DSt-
KongreB 1920 zwei Drittel aller Delegierten stellten. Im ,Hochschulring” legte
man auch sofort den demokratischen Tarnmantel ab und setzte intern das ,Fiih-
rerprinzip” durch.

Wihrend die groBdeutsch-rassisch-vdlkischen Verbinde sich den verdnderten Be-
dingungen geschickt anpafiten und sich rechtzeitig um einen politisch-organisato-
rischen ZusammenschiuB bemilhten, vereinigten sich die auf dem Boden der
biirgerlichen Republik von Weimar stehenden Studentenarganisationen, d. h. der
Reichsbund der Sozialisten (SPD}, der Reichsbund Deutscher Demckratischer
Studenten {DDP), die Zentrum-Studenten und der Reichsbund der Pazifisten erst
nach dem von der vélkischen Studentenschaft mit kaum verhiillter Zustimmung
registrierten Mordanschlag auf Rathenau im August 1922 zum ,Reichskartell
Deutscher Republikanischer Studenten.”

Das ,Reichskarteli" lehnte eine Zusammenarbeit mit den Kommunisten, die aller-
dings an den Hochschulen nur verschwindend gering vertreten waren (ein Tat-

10 Zit. b. Schulze/Ssymank, a. a. Q., S. 469
11 Bleuel/Klinnert, a. a. Q,, S. 74
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bestand, der bei einem Anteil von beispiclsweise 1,3 Prozent Arbeiterkindern an
den Hochschulen in PreuBen nicht sonderlich zu iiberraschen vermag) und {iber
keine einfluBreiche Organisation auch nur im Ansatz verfiigten, ab und schwéch-
ten dadurch das gegen die vélkische Bewegung gerichtete Biindnis noch weiter.
Es gelang dem Kartell zu keiner Zeit, und dieser Umstand kennzeichnet das
Dilemma aller demokratischen, sozialistischen und kommunistischen Gruppen in
Weimar, den Aktionsradius der unaufhaltsam zum Faschismus hindrangenden
Studentenverbindungen spiirbar zu begrenzen: Mehr als § Prozent aller Studenten
konnte das biirgerlich-republikanische Biindnis nie auf sich vereinigen.'

Dle Stellung der véikischen Studentenbewegung
zum biirgerlich-demokratischen Herrschaftssystem

Hatten sich die meisten Studentenverbénde taktisch motiviert anfangs noch in
Vorsicht gelibt und scheinbar auf den Boden des Weimarer Siaates gestellt, um
von der Sozialdemokratie, in der starke Krafte an der Basis wirkten, denen die
reaktiondren akademischen Blirgersdhne zu Recht nicht geheuer waren, in die
Kampiverbidnde gegen Spartakus einbezogen zu werden, so lieBen sie anschlie-
Bend alle Zuriickhaltung fahren und fochten mit gleicher Schérfe auch gegen die
parlamentarische Demokratie, die eben letztlich doch hervorgegangen war aus
den von ihnen mit HaB und Abscheu verfolgten KAmpfen der breiten Volksmassen
gegen Imperialismus, Krieg und Hunger (die ,Dolchstoflegende, wie sie etwa
G. Roethe in die Worte kleidete: ,Nur einem von Juden und Sozialisten verhetzten
Volke konnte eine derartige Katastrophe zustoBen“)'), fand unter den Studenten
eine rege und positive Aufnahme) und die von ihnen als eine sténdige potentielle
Bedrohung ihrer vemeintlichen Klassenpositionen angesehen wurde.

In einem Leitsatz, den Professor Troeltsch zu einer auf dem Géttinger Studenten-
tag 1920 vorgeschlagenen und fiir alle Studenten verbindlichen Ehrenordnung
formulierte, heiBt es dazu: ,Die miBliche Lage der Akademiker besteht darin, daB
sie bei der deutschen Gesellschaftslage eine besondere, mit dem Beamtentum
eng verbundene Klasse bilden und durch die Ordnung der Gesellschaft in ein-
seitigem Interesse des Handarbeiters als Klasse schwer bedroht sind.“*

Der revolutionidre Kampi der Arbeiterklasse hatie bei ihnen nur die Furcht ver-
groBert, daB die Bourgeoisie auch iiber das Parlament ihre uneingeschrankte
Macht einbiiBen kénnte und lieB sie zur klaren Bestimmung ihres strategischen
Zieles gelangen, das Parlament als eine [nstitution, in der formal das Majoritéts-
prinzip verankert war, durch eine stdndische Strukturierung und vdlkische Fiihrer-
auslese zu ersetzen. Auf dem 3. Studententag der DSt 1920 wurde in einem ein-
leitanden Referat das recht unzweideutige Bekenntnis: ,Wir verzehren uns jetzt
in der Sehnsucht nach dem groBen Fiihrer und Gestalter“™ schon mit viel Bei-
fall aufgenommen.

Theodor Adambheit, ein filhrender Demagoge in der DSt, sprach dem Volk grund-
sétzlich alle palitischen Rechte ab und erlauterte dies kurz und biindig wie folgt:

12 Jirgen Schwarz, a. a. 0., 8. 160

13 Zit. b. Bleuel/Klinnert, a. a. 0., S. 82

14 Hans Roeseler: ,Die wahren Grinde einer Hochschulreform” in ,Die Hochschule®,
Januar 1821, S. 286
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.Es kénnen nicht alle regieren. Immer liegt die Gewalt im Staat bei einer Minder-
heit, die die Macht hat.“” Und das tiefe Grauen der Bourgeoisie vor jeglicher
Kontrolle durch das Volk artikulierte Wilhelm Stapel gleichfalls im ,Charlotten-
burger Studentenblatt” recht plastisch: ,Es ist ein Grundfehler des parlamenta-
rischen Systems, daBl es das Majoritatsprinzip auf einEebiet ausdehnt, in dem es
verwustend wirken muB. Es zwingt den Fihrer, und am meisten in den groBen
kritischen Situationen der Geschichte, in denen alles auf Intuition und Genie
ankommt, stati mit seinem Gewissen sich mit seiner Majoritat zu beraten."'

Zur zentralen Kampfparole der reaktiondren Studenfenschaft in der Weimarer
Republik wurde deshalb auch E. Jungs knappe programmatische These: ,Die
Herrschaft der Mehrheit ist die Herrschalt der Minderwertigen.” Lehnte die
vilkische Studentenbewegung das Parlament als eine Institution ab, in der wie in
allen gesellschaftlichen Bereichen die Fiktion einer radikal sozialharmonischen
»Volksgemeinschaft® Tag {ir Tag ad absurdum gefiihrt wurde und die realen
Klassengegensétze zwischen den entsandten Wortfiihrern der Bourgeoisie und
der Arbeiterklasse offen zum Austrag kamen, so erschienen ihr lange Zeit alle
Weimarer Parteien als Hindernis auf dem Wege zur Durchsetzung eines Staates,
der die Klassengegensidtze mit Gewalt ,iiberbriicken” und eine ,wahre, stén-
disch gegliederte ,Ordnung” (F. Siebert drohte bereits 1821 In den ,Akademi-
schen Blattern": ,Nicht klassenbewuBte, sondern standesbewuBte Arbeiter
brauchen wir“'®) herstellen solle; im Klartext: Diktatur der Bourgeoisie iiber eine
total entrechtete Arbeiterklasse.

Samtliche Parteien waren fiir die Studenten nur Représentanten ,national” nicht
legitimierbarer Teilinteressen und deshalb unfahig, die von der vélkischen Bewe-
gung propagierte imperialistische Brachialldsung des Widerspruches von Kapital
und Arbeit durchzusetzen. Dieses MiBtrauen gegeniiber Parteien iibertrug sich,
worauf spater noch ndher eingegangen werden soll, lange Jahre auch auf die
NSDAP, bis es ihr 1930/31 endlich gelang, sich a's der wahre Vollstrecker des
»hationalen Gedankens“ und als Wegbereiter einer nicht ldnger ,von sozialen
Gegenséizen zerrissenen Volksgemeinschaft" darzustellen und zu behaupten. Die
Negation der Existenz von Parlament und Parteien basierte auf der — und hier
wird die klassenpolitisch bedingte Hinwendung der Studenten zum Irrationalismus
ganz signifikant ~ rassisch-blutsmaBig begriindeten , Theorie* von der vermeint-
lichen Sonderrolle des ,deutschen Wesens" in der Weltgeschichte, dem alle
Strémungen fremd seien, die einer ,Spaltung des Volkes durch Klassenkampf,
Internationalismus und Parteileidenschaft*' Vorschub leisten kénnten,

F. Brunstdd verstieg sich etwa zu der Behauptung, daB die demokratischen Ideen
der Franzésischen Revolution mit den traditionellen deutschen Lebensformen und
dem deutschen Charakter nicht in Einklang zu bringen seien: ,Die vélkische Be-
wegung setzt deutschen Gemeinsinn und deutschen GemeinschaftsbewuBtsein

15 ,Charlottenburger Studentenblatt”, Theodor Adamheit: ,Student und Politik", April 1929,
Nr. 1

16 W. Stapel: ,Verantwortlichkeit des palitischen Fihrers" in: ,Charlottenburger Studenten-
blatt”, Juni 1929, Heft 3

17 F. Siebert: ,Deutsche Akademische Rundschau" vom 1. Aug. 1927, 5. 9ff

18 F. Slebert: ,Der Gedanke der Volksgemeinschaft" in: ,Akademische Blitter, Nr. 1/2

S.5
19 Zit. b. Schwarz, a. a. 0., 8. 341
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westlichem Individualismus und Liberalismus, deutsche organische Gliederung
westlicher Demokratie, beseeltes Deutschtum erstarrter, kalter Zivilisation gegen-
uber.“®

Mit aller Scharfe wurden von der volkischen Studentenbewegung auch Aufklarung,
Rationalismus und materialistische Theorien bekampft, mit denen sich der
Deutsche nur einem ,fremden jildischen Hirn“ ausliefere und dafiir seine ,urwiich-
sigen Kréite des Kdrpers und der Seele” verkimmern wiirden. *'

J. Resch brachte diese imperialistische Ideologie auf die Kurzformel: ,Der
Deutsche fiihit, der Jude denkt.“®

Terror und gegenrevolutionére Bestrebungen der Studentenschaft

Die Niederschlagung der Revolution und das neue nationalistische Leidenschaften
mobilisierende Diktat von Versailles waren far die reaktionire Studentenbewesgung
das Signal, den Terror gegen Juden, Demokraten, Sozialisten und Kommunisten in
den studentischen Verbindungen, an den Hochschulen und in der Reichspolitik
verstarkt aufzunehmen.

Als nach 1918 ein heftiger Zustrom von aus Osteuropa vertriebenen Juden nach
Deutschland einsetzte, standen die Studenten an der Spitze einer extrem anti-
semitischen Bewegung. Der ASTA Greifswald hetzte z. B, schon 1919 in ¢inem
Stil, der erahnen lieB, daB die Hochschulen sich zu einem Rekrutierungsfeld des
Faschismus entwickeln sollten: ,Wir sind nicht gewillt, ruhig zuzusehen, wie
nihilistische, ostjlidische Elemente mit ihren asiatischen Ideen die deutsche Volks-
seele verpesten."®

Auf fast allen Tagungen studentischer Verbindungen oder gar des Dachverbandes,
der DSt wurden rassen-theoretisch legitimierte Regolutionen gegen jiidische Kom-
militonen verabschiedet und teilweise bereits in der Grinderphase der Weimarer
Republik die weitere Aufnahme von jidischen Studenten in Korporationen, den
einfluBreichsten Organisationen der Studentenschaft abgelehnt. In einem BeschluB
der Deutschen Burschenschaft, der mit iiber 10 000 studentischen Mitgliedern und
rund 28 000 Alten Herren gréBten deutschen Korporation, hieB es dariiber noch
hinausgreifend: ,Der Burschentag verpfiichtet die einzelnen Burschenschaften,
ihre Mitglieder so zu erziehen, daB eine Heirat mit einem jlidischen oder farbigen
Weibe ausgeschlossen ist oder daB bei solcher Heirat der Betreffende aus-
scheidet."*

Wihrend in Jena studentische Massendemonstrationen die Zuriicknahme der Ab-
berufung Professor Plates erwirkten, der sich fiir ein ,,Verbot der Ehen zwischen
Juden und Germanen” eingesetzt hatte, organisierten die volkischen Studenten-
verbénde an allen deutschen Hochschulen zahllose Krawalle gegen angesehene
jidische Gelehrte, so etwa gegen Professor Einstein im Februar 1920 in Berlin.”®
Fortschrittliche blrgerliche Lehrkrifte, die sich nicht an der imperialistischen

20 Zit. b. Schwarz, a. a. 0., 8. 371-72

21 Zit. b. Schulze/Ssymank, a. a. 0., 8. 470

22 Zit. b. Schwargz, a. a. 0., S. 366

23 Zit. b. Bleuel/Klinnert, a. a, 0., 8. 155

24 ,KC-Blatter”, September/Oktober 1920, S. 99

25 In: ,Deutsche Zeitung®, Berlin vom 17. Februar 1920
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Kriegshetze der Studenten beteiligten und statt dessen Frieden und internationaler
Enispannung das Wort redeten, waren unaufhdrlich tbelsten Schméhungen der
studentischen Reaktion ausgesetzt, und wer von ihnen es gar wagte, wie der Pri-
vatdozent fiir Philosophie an der TH Hannover, Theodor Lessing, sich in einem
Zeitungsartikel wahrend des Reichsprésidentenwahlkgpfes 1925 kritisch-ironisch
mit der Rolle des von der rechten Studentenschaft vergétterten Reprasentanten
des preuBisch-deutschen Militarismus, Hindenburg zu befassen, setzte nicht allein
seine eigene wissenschaftliche Karriere, sondern die Existenz einer ganzen Hoch-
schule aufs Spiel: 1200 der 1500 an der TH Hannover eingeschriebenen Studenten
wechselten — und dieser Vorgang kann wohl als einmalig gelten in der deutschen
Hochschulgeschichte — aus Protest gegen den ,Vaterlandsverriter® und ,undeut-
schen Geist" Lessings an die TH Braunschweig liber.

Die volkische Studentenbewegung begniigte sich jedoch nicht damit, die deut-
schen Hochschulen als Mandverfeld fiir die brutalen Herrschaftspraktiken des
Faschismus zu benutzen, sondern war auch aktiv an den militarischen Abenteuern
der reaktiondrsten Teile der deutschen Bourgeoisie beteiligt, die bei Ignoranz des
damaligen politischen Kréafteverhaltnisses versuchten, im Reich eine entschei-
dende Wende herbeizufihren und der jungen biirgerlichen Republik schon friih-
zeitig ein Ende zu bereiten.

So beteiligten sich mehrere tausend Studenten 1920 in Berlin am Kapp-Putsch,
der aber schon nach wenigen Tagen am Widerstand der Arbeiterklasse zerbrach.
Auch in Hitlers Putsch-Kolonnen, die 1923 zum Marsch nach Berlin aufbrachen
und vor der M{inchener Feldherrnhalle von der Polizei gewaltsam gestoppt wur-
den, 'stellten Studenten, vornehmlich aus dem ,Hochschulring deutscher Art* ein
bedeutendes Kontingent.

Die Sympathie der breiten Masse der Studenten flir die Faschisten war nicht allein
auf die , Burschenschaftlichen Blatter” beschrankt, die nach dem fehlgeschlage-
nen Putschversuch kommentierten: ,Am 9. November sind in Miinchen zwanzig
deutsche Ménner fiir Volk und Vatetland gefallen. Wir bekennen mit Stolz, daB
sich in diesen Verbanden Burschenschaftler befinden.“¥

Soziale Lage der Studenten und dle ldeclogie des Werkstudententums

Eine der entscheidenden Wurzeln der zunehmenden reaktiondren Radikalisierung
der Studentenschaft ist nicht zuletzt in ihrer eigenen sozialen Verelendung und
der Proletarisierung groBer Teile der Kleinbougeqisie, aus der die Studentenschaft
immer starker hervarging, nach der Revolution zu sehen. Dabei ist fir ihre soziale
Deklassierung auf den Machtzuwachs der Arbeiterklasse bzw. die Schwéche des
deutschen [mperialismus und keineswegs auf den anarchischen Charakter des
ungebrochen weiterbestehenden Monopofkapitalismus zurdckfiihrten.

Der dynamische Anstieg der immatrikulierten Studenten an den Hochschulen des
Reiches — von 95000 im WS 1918/19 Uber 107 000 im 8S 1919 wuchs dle Zahl der
Studenten im WS 1919/20 auf 117000 an® — war mit Verédnderungen in der
Struktur der sozialen Herkunft der Studenten verbunden.

26 ,Burschenschaitliche Blatter”, Juni 1926
27 Zit. b, W, Klose, a. a. O., S. 218
28 Schulze/Ssymank, a. a. O., S. 465
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Statistiken Uber die Sozialstruktur der Studierenden fiir das gesamte Reich liegen
aus jener Zeit zwar noch nicht vor, aber Einzeluntersuchungen von verschiedenen
Hochschulen lassen doch den Trend deutlich erkennen, daB sich der Anteil der
Studenten aus dem proletarisierten Mittelstand, Schichien also, die sich uber-
wiegend von restaurativen Herrschaftssystemen’ eine Bereinigung ihrer sozialen
und wirtschaftlichen Probleme erhofften, erheblich vergrdferte. A. Multerer hat
beispielsweise ermitteit, daB rund 53 Prozent der Studenten an den Miinchener
Hochschulen im WS 1921/22 aus Familien stammten, deren Vater mittlere Beamts,
Mittel- und Kleinlandwirte, selbstdndige Handwerksmeister oder Kleingewerbe-
treibende, Gewerbetreibende oder nicht leitende Angestelite waren. Mehr als
20 Prozent gehdrien dem gehobenen Mittelstand an, und der Anteil der Studenten
aus den unmittelbar herrschenden Klassen des GroBbirgertums, des Grund-
besitzes und des Adels betrug zwar immerhin noch 24,1 Prozent, war aber gegen-
Uber den Vorkriegsjahren spirbar zuriickgegangen. Vermerkt sei am Rande, daB
nicht einmal 3 Prozent der Studenten in Miinchen aus der Arbeiterkiasse stamm-
ten”; eine Zahl, die wohl beredten AufschluB gibt liber das Scheitern einer
sozialen Umwalzung nach dem Sturz der Monarchie und von der Kontinuitat des
imperialistischen Gesellschaftssystems zeugt. Im Kampf gegen eine Anhebung des
Prozentsatzes van Arbeiterkindern an deutschen Hochschulen waren die um ihre
beruflichen Fiihrungspositionen fiirchienden studentischen Kleinbiirger Ubrigens
auch an vorderster Front zu finden. Als 1925 die Studienstiftung des Deutschen
Volkes, eine Einrichtung mit dem Ziel der ,Hochbegabtenforderung®, geschaffen
wurde, witterte der Vorstand der DST dahinter gleich einen Anschlag auf das biir-
gerliche Bildungsmonopol: ,Man will durch eine einseitig geférderte Heran-
ziehung von Studenten aus Arbeiterkreisen den Prozentsatz derjenigen Studenten
heben, von denen man sich gewisse politische Wirkungen auf die Hochschulen
verspricht.**

Fiir die breite Masse der Studenten hatte die soziale Deklassierung und der durch
die permanente Geldentwertung herbeigeflihrte wirtschaftliche Ruin des Klein-
blrgertums tiefgreifende Konsequenzen. Viele von ihnen konnten nicht mehr mit
dem Ublichen monatlichen Scheck aus dem Elternhaus oder zumindest nicht
langer mit einem Finanzierungsbeitrag in alter Héhe rechnen, so daB ihre soziale
Lage teilweise fiir sie katastrophendhnliche Formen annahm.

Uber das errechnete Existenzminimum von monatlich ca. 600 Mark verfligten
1920/21 nur noch etwa 30 Prozent aller deutschen Studenten.?

Kennzeichnend fir ihre zugleich kompromiBlose Ablehnung des Weimarer
Systems und totale Verinnerlichung der birgerlichen Privatinitiative um jeden
Preis verklarende Ideologie war, daB die Vertreter der Deutschen Studentenschaft
das staatliche Angebot als ,Almosen“ zuriickwiesen, die Studenten in das
System der Erwerbslosenunterstiitzung einzubeziehen und sle stattdessen im ge-
samten Reich ein Netz von Selbsthilfeeinrichtungen schufen, mit deren Unterstiit-
zung sich ein rascher Aufschwung des Werkstudententums vollzog. 1923 waren
nicht weniger als 60 Prozent der Studenten auf ginen Nebenverdienst angewiesen.

28 A. Multerer: ,Statistische Tabellen liber die soziale und wirtschaftliche Gliederung der
Studierenden der Miinchener Hochschulen”, Mlnchen 1922

30 Zit. b. Klose, a. a. 0., S, 217

31 Schwarz, a. a. Q., 8. 62/63
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Viele von ihnen waren kaum noch in der Lage, dem Studium nachzugehen und
muBten ihren AbschluB um Jahre hinauszégern.

Die vélkische Studentenbewegung wollte das Werkstudententum als beispielhaft
dafir verstanden wissen, daB nur entschlossenes Handeln aus eigener Kraft zum
Ziele filhre und leitete daraus teilweise recht unvegghohlen die Forderung an die
Reichsregierung ab, sich nicht ldnger mit den Siegerméchten an einen Tisch zu
setzen, endlich zu Kriegshandlungen lberzugehen und so die im Versailler Ver-
trag und in der Besetzung des Ruhrgebietes durch franzésische und belgische
Truppen zum Ausdruck gekommene Schwiche des deutschen Imperialismus zu
Uberwinden. ;

Das Selbstverstandnis der Werkstudenten: formulierte H. Gehrig lberaus typisch:
»Werkstudent ist der Student, der weiB, daB die Welt aus dieser Katastrophe nicht
durch Worte, sondern durch die entschlossene, selbstlose Tat jedes einzelnen
geretiet werden kann. Er weif3 sich als dieser Einzelne, auf den es gerade an-
kommt! Werkstudent ist der Student, der deshalb gegeniiber seiner eigenen Not
und der verzweifelten Not seines Volkes nicht problematisiert oder politisiert, auch
nicht bettelt oder fordert, sondern handelt."

Militarisierung des studentischen Lebens und Refchswehrkontakte

Die Heroisierung eines unreflektierten Aktivismus lief paralle! mit einer Negierung
aller auf internationale Volkerverstandigung und Abristung hinzielenden Initiativen
und Ideen, einer freiwilligen Militarisierung des studentischen Lebens und einer
immer engeren Verbindung der Studentenschaft zur Reichswehr. Es zeichnete sich
seit Beginn der zwanziger Jahre klar ab, daB sich die vdlkische Studentenbewe-
gung auf eine Aggression nach innen und auBen selbst wirksam vorbereiten
wollte und den Kontakt zu den republikfeindlichen Militirs als wichtigen Biindnis-
partnern suchte. Der Vorwurf einer Tarnung ihrer friedensfeindlichen Zielsetzun-
gen ist ihnen kaum zu machen, schrieben doch etwa die +Akademischen Blatter®
schon 1925: ,Die vélkische Akademikerschaft muB zu brauchbaren Offizieren fiir
den kommenden seelischen, sittlichen und vorerst geistigen Kampf um GroB-
deutschiand ausgebildet werden."® |m Organ der Deutschen Studentenschaft
wurde es einem Generalmajor v. der Goltz erlaubt, offen faschistische Wehrpro-
paganda zu verkinden: ,Pazifismus ist in jedem Falle schédlich, auch der Pazifis-
mus, der im angeblichen Interesse einer idealen Volksgemeinschalt vor den zer-
setzenden Elementen das Feld raumt und damit die Zukunft des Volkes opfert.
Volksgemeinschaft ist nur mit Volksgenossen, aber nicht mit ihren Feinden mdg-
lich... Sonst werden unsere Enkel von den hérteren, anspruchsloseren und kin-
derreichen Ostvélkern einfach {iberrannt oder im innern von Schiebern und Bol-
schewiken regiert werden. Wer nicht einen wehrhaften Geist und Kérper besitzt,
wer keine Kampfernatur ist, wird mitschuldig am Untergange Deutschlands. “%

In diesem kriegerischen Geiste lieBen sich dann auch bersits 1923 bayerische
Studenten von der Reichswehr in Abendausbildungen schulen, anlaBlich der

32 H. Gehrig: ,Wirtschafisnot und Selbsthilfe der deutschen Studentenschaft”, Berlin/
Leipzig 1923, S. 83

33 In:,Akademische Blétter”, Juli 1925, S. 43

34 In: ,Der Student” vom 15. 10. 1929
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Tagungen der Deutschen Studentenschaft pflegten die Chefs der Heeres- und
Marineleitung KampfesgriiBe an die Studentenschaft zu Gbermitteln und ganz
offenkundig wurde diese Allianz der erbitterten Feinde der Arbeiterbewegung auf
dem Wiirzburger Studententag 1927, als die Reichswehr — ein historisch recht
bemerkenswerter Vorgang — vor den Studenten paradierte.®®

Zur Entwicklung der Beziehungen zwischen den Korporationen
und dem faschistischen Studentenverband

Bei dem von Jahr zu Jahr konkretere Formen annehmenden ProzeB der Ausliefe-
rung der deutschen Hochschulen an den Faschismus haben die studentischen
Verbindungen, seien es nun die schlagenden oder farbentragenden, die konfes-
sionellen und selbst die judischen Korporationen zweifellos betrachtlich mitge-
wirkt, da sie ideologisch alle prinzipiellen Voraussetzungen fiir den entscheiden-
den Durchbruch der Nationalsozialisten schufen und sie sich mehrheitlich schlieB-
lich auch selbst freiwillig in die Faschistenbewegung einreihten.

Doktrinen wie ein barbarischer Antikommunismus, ein imperialistischer GroB-
machtchauvinismus und die Errichtung einer Diktatur (ber das Volk brauchten
von den Nazi-Studenten nicht erst entwickelt und miihsam propagiert werden; sie
gehodrten dank unermidlicher Gegenaufklarung und Kampagnetatigkeit der Kor-
porationen zum selbstversténdlichen ideologischen Riistzeug der iiberwiltigenden
Mehrheit der deutschen Studenten, als der ,Nationalsozialistische Deutsche Stu-
dentenbund” (NSDStb) — recht spit erst — am 8. Dezember 1925 in Minchen
gegriindet wurde.

Angesichts der schon 1924 in Korporiertenkreisen verkindeten Zielsetzung:
.60 Millionen deutscher Menschen missen zu Fanatikern volkischer Welt-
anschauung gemacht werden“*, war es deshalb nur zu verstandlich, daB der
NSDStb auf die Gewinnung des gewaltigen vélkischen Korporierten-Potentials {im
SS 1930 zéhlte die Verbindungsstudentenschaft rund 79000 Mitglieder) speku-
lierte und darauf hinarbeitete, sich als eine Organisation zu legitimieren, die als
einzige berufen sei, die ,nationale Wende* an den Hochschulen und in enger
Verbindung mit der faschistischen Mutterpartei auch im gesamten Reich herbei-
zufdhren.

Dies setzte aber gleichfalls voraus, sich von den Korporationen auch energisch
abzugrenzen, ihnen mangelnde Aktivitit vorzuwerfen und sie als ,Pantoffel-
revolutiondre” anzuprangern. Bereits in der ersten Ausgabe ihrer Hochschul-
zeitung kam diese Taktik der Nazi-Studenten gegeniiber den Verbindungen klar
zum Vorschein. Hans Glauning, zugleich stellvertretender Reichsleiter des NSDSth
und Burschenschafter, schloB seinen Artikel, nachdem er sich ideologisch bei den
Korporierten angebiedert und ihre revolutiondren Traditionen gewiirdigt hatte, mit
sinem sarkastischen Appell, der die absolute Sonderstellung des NSDStb als:
mobilisierende Kraft an den Hochschulen begriinden sollte: ,In den Verbindungen
schlaft sehr wertvolles Menschenmaterial. Es bedarf mitunter nur eines einzigen,

35 Bleuel/Klinnert, a. a. 0., 8. 118
36 ,Akademische Blatter", 15. Mai 1924, S. 17

31



AVANTGARDE DES FASCHISMUS

der die Schléfer weckt. Die Trommler des neuen Deutschland werden auch hier
eine Aufgabe finden."¥

Die Faschisten setzten in den kommenden Jahren unaufhdrlich alle Hebel an, um
die Unterstiitzung ihrer Organisation als falgerichtig und bestimmt durch den
Gleichkiang der Interessen von Nationalsozialiste® und Korporierten erscheinen
zu lassen und so den noch weit verbreiteten Vorbehalt der Verbindungen, beson-
ders aus den Reihen der Alten Herren, gegen den Anspruch der fiihrenden Rolle
der Nazi-Partei langsam zuriickzudréngen. Eindringliche Beschwérungen an die
Adresse der Korporierten wie die folgende von Max Bauer fehlten in kaum einer
Veroffentlichung des NSDSib: ,Der Eintritt in die Karporation bedeutet eine
Kampfansage gegen den Individualismus und Liberalismus. Dieser Kampf aber
fiihrt folgerichtig zu der Erkenntnis, daB dem Einordnen in die Korporation das
Einordnen und Einfiigen in den gréBeren Verband, in die Volksgemeinschaft, Hand
in Hand zu gehen hat. Und so ist Korporation kein Hindernis, sondern vielmehr
eine Fuhrerin zum Nationalsozialismus. "

Die Integration der Korporationen in die faschistische Bewegung wurde nicht
allein durch den unbedingten Filhrungsanspruch der Naticnalsozialisten, sondern
auch durch die brutalen Schldgermethoden des NSDStb an den Hochschulen
anfangs sehr erschwert. Viele Verbindungsstudenten ekelte der blutige Terror
des NSDStb an, dessen sich die Faschisten auch noch, wie an der Wiener Hoch-
schule im Noember 1927, im Schldchterstil rihmten: ,Mit der ZuBersten Scharfe
nahmen die nationalsozialistischen Studenten den Kampf auf akademischem
Boden gegen die Juden und Marxisten auf. Ofters kam es zu schweren blutigen
ZusammenstdBen... Das letzte Mal wurden sieben schwerverletzte Juden weg-
getragen, auf unserer Seite waren nur Leichtverletzte. 100 Deutsche hatten die
vierfache Uberzah! aus der Universitat gepeitscht!"®

Auf weniger Ablehnung stieB bei den vélkischen Studenten schon die vom NSDStb
mit SuBerster Radikalitdt vorgetragene Menschenfeindlichkeit, wie sie etwa in
einem Artikel der Zeitschrift ,Unsere Revolution“ zum Ausdruck kam: ~Heute
werden alle Daseinskdmpfe in so humaner Form gefihrt, daB es zu einer Aus-
merzung der Minderwertigen nicht mehr kommt. Dank unserem humanen Anstalts-
wesen konnen sogar erblich Taubstumme untereinander heiraten und ihre Minder-
wertigkeit fortvererben. *

Obwohl der NSDStb 1928 noch keineswegs die wahlerstdrkste Gruppe war, so
wurde jedoch immer sichtbarer, daB er sich zur treibenden Kraft an den deutschen
Hochschulen entwickelte und die von den Korporierten beherrschten Studenten-
ausschilsse mehr und mehr zu reinen Instrumenten seiner Liquidationspolitik
degradierte. Unter dem Druck der faschistischen Studenten forderten die Studen-
tenschaiten der Universitaten Berlin, Erlangen und Wiirzburg in jenem Jahr die
Einfiihrung des Numerus clausus fiir Juden,*'

37 Zit. b, Bleuel/Klinnert, a. a. O., S. 198
38 In: ,Die Bewegung”, Heft 5, 1930, S. 5
39 ,,Der junge Revolutionar", Heft 5, 1927
40 Zit. b. Bleuel/Klinnert, a. a. 0., S. 200
41 Bleuel/Klinnert, a. a. 0., S. 202
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pie faschistische Machtergreifung an den Hochschulen durch den Stimmzettel

Bei den ASTA-Wahlen im WS 1928/29 gelang es dem NSDStb erstmals, beacht-
liche Teile des Stimmenreserveirs der Verbindungen auf seine Seite zu ziehen:
Rund 1% Prozent der abgegebenen Stimmen an den Hochschulen des Reiches
entfielen auf den faschistischen Studentenverband, dessen Mitglieder nun auch
zugleich verpflichtet wurden, in die SA und SS einzutreten.

Baldur v. Schirach, der von Hitler zum Reichsfilhrer des NSDStb ernannt worden
war, forcierte mit Erfolg den Ausbau der studentischen Parteigruppe so, das die
Faschisten ein Jahr spéter bereits die absolute Mehrheit an zwei deutschen Hoch-
schulen, in Erlangen und Greifswald, zu erringen vermochten, ein Umstand, der
aber zu einem nicht geringen Teil auch auf die gewaltige Mobilisierungsarbeit und
die mit allen demagogischen Kiinsten gefiihrte Kampagne der nationalsozialisti-
schen Studenten gegen den Young-Plan zurickzufihren ist.

Der Aufstieg des NSDStb zur politisch filhrenden Kraft vollzog sich aufgrund
des immer schwécher werdenden Widerstandes der Korporationen unaufhaltsam,
zumal die Nazis den diversen Verbindungen {mit Ausnahme der jidischen) pausen-
los versicherten, daB sie nach der Machtibernahme nicht daran denken wirden,
die Unabhéngigkeit der Korporaticnen anzutasten: ,In gesellschaftlichen, in Kor-
porationsangelegenheiten hat die Korporation, in politischen Dingen der National-
sozialismus den Vortritt. Bei einigem guten Willen auf beiden Seiten 148t sich sehr
gut beides miteinander vereinbaren."*

Die ASTA-Wahlen des WS 1930/31 zeigten einen politischen Erdrutsch und ent-
schieden den Kampf um die Hochschulen endgiiltig zugunsten der Faschisten.
An nicht weniger als 23 Hochschulen, so auch an der TH Berlin, stellten sie seit-
dem die starkste Fraktion, konnten im Verlauf des Jahres 1931 sogar die absolute
Mehrheit an 15 Hochschulen des Reiches erlangen, wobei auffiel, daB sie an den
Technischen Hochschulen die bedeutendsten Stimmengewinne verbuchten. #

Auf dem Grazer Studententag der DSt im Juli 1931 ging somit auch die Vorherr-
schaft der Korporationen ihrem Ende entgegen. Fir die versdhnlichere Haltung
fast aller Verbindungen war kennzeichnend, daB sie der Wahl des Nationalsoziali-
sten Walter Lienau zum Vorsitzenden der Deutschen Studentenschaft keinerlei
Widerstand mehr entgegensetzten und ihn sogar mit ihrer Stimmabgabe unter-
stlitzien.

Legal an die Macht gekommen und mit allen Befugnissen ausgestattet, hielt der
NSDS8tb nun die Zeit fiir gekommen, die bislang formaldemokratisch aufgebaute
Deutsche Studentenschaft nach faschistischen Herrschaftsprinzipien neu zu struk-
turieren. lhren entscheidenden VorstoB dazu unternahmen die Faschisten auf dem
15. Deutschen Studententag 1932 in Kénigsberg. Vertreter des NSDSth legten den
Entwurf einer Satzungsénderung vor, dessen Kerninhalt darin bestand, den Vor-
sitzenden der DSt mit allen diktatorischen Vollmachten auszustatien. Chne Kon-
trolle durch die Vertreterversammiung sollte der Vorsitzende zukiinftig seinep
Nachfolger und die Kreisleiter (die DSt war in zehn Hochschulkreisen eingeteilt)
selbst bestimmen kdnnen. Wovon die meisten Korporierten jahrelang getraumt

42 ,Akademischer Beobachter®, 12/1929, S. 228
43 Karl Dietrich Bracher: ,Die Auflosung der Weimarer Republik“, 3. Auflage 1868,
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und was sie selbst stets propagiert hatten, nun stand er vor_.der Voli'endung: der
wtotale Fiihrerstaat“ im Hochschulbereich. Obwohl viele Beitrége von ihnen erken-
nen lieBen, daB sie die Absicht des NSDStb durchschauten, mit dieser Regel_yng
seine absoluten Herrschaftsanspriiche fiir immer auch tau.f Kosten der doch Ifustl-
gen Verbindungen zu sichern, konnten sie sich, fasziniert von' der gewaltigen
Kraft der faschistischen Bewegung, nicht mehr dazu aufraffen, die neue Satzung
noch unter den Herrschaftsverhélinissen der Weimarer Republik konsequent zu
Fall zu bringen. Mit dberwéltigender Mehrheit wurde der Auftrag an den Vorstand
weitergegeben, die Satzungsénderung im Geiste des vorgelegten Entwurfes vor-
zubereiten. .

An den deutschen Hochschulen brach damit das »Tausendjahrige Reich” bereits
spatestens seit der Konigsberger Tagung an. Der duBere Charakter dieser vom
NSDStb in Szene gesetzten Veranstaltung, die mehr einer Rekrutenausbildung als
einer Tagung von studentischen Reprasentanten deutscher Hochschulen glich,
legt dafiir schon beredtes Zeugnis ab. Bleuel/Klinnert skizzieren Ablauf und
Durehfiihrung des Kénigsberger Treffens: ,Die Teilnehmer zogen in Marschforma-
tion vom Bahnhof in die Kaserne, die ihnen als Quartier und Tagungsstatte zuge-
wiasen war. Die Kreisleiter der Deutschen Studentenschaft ibten sich in Befehls-
ausgabe, Vortrige galten als Dienst... Auf den Sitzungen wurden die national-
sozialistischen Redner konstant mit Stiefelgetrampel begriiBt.“*

Der Machtantritt der Nationalsozialisten 1933 krénie den langen Kampf der
reaktiondren Studentenbewsgung firr ein ,Drittes Reich", von dem es sich nicht
zuletzt erhoffte, die Hochschulen als Einrichtungen der biirgerlichen Kiasse zu
erhalten. Diesen Wunsch teiite mit ihnen durchaus auch die Mehrzah! der deut-
schen Professoren, die tatsdchlich allen Grund hatten, der Studentenschaft fiir
ihren rechtsradikalen Aktivismus Dank und Anerkennung auszusprechen und sie
als Vorbild flir alle kemmenden Studentengenerationen hinzustelien. So war etwa
aus dem Munde des ,Philosophen” und neugewshlten Rektors der Freiburger
Universitét, Martin Heidegger, in seiner Antrittsrede am 27. Mai 1933 zu verneh-
men: ,Die deutsche Studentenschaft ist auf dem Marsch ... Aus der Entschlos-
senheit der deutschen Studentenschaft, dem deutschen Schicksal in seiner duBer-
sten Not standzuhalten, kommt ein Wills zum Wesen der Universitat... Die viel-
besungene akademische Freiheit wird aus der deutschen Universitat verstoBen;
denn diese Freiheit war unecht, weil nur verneinend.“* Von ihren Professoren
in diesem MaBe hofiert, umschwarmt und angefeuert, steigerte sich die Studenten-
schaft bereits in den ersten Monaten des Jahres 1933 in einem wahren
Rausch des terroristischen Klassenkampfes gegen alle jidischen und demokrati-
schen Lehrkrifte bzw. Studenten, dem sich zu diesem Zeitpunkt auch die bis-
weilen schwankenden katholischen Verbindungen vall anschlossen. Im Verbands-
blatt des CV der katholischen Deutschen Studentenverbinde (iiber 9000 studen-
tische Mitglieder) wurde so etwa unverblimt zur «Vernichtung der Volksschid-
linge des Marxismus“* aufgerufen. Unter dem massiven Druck des NSDStb, der
beispielsweise dem Rektor der Universitat Kiel kurzerhand mitteilte, daB mit Be-
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ginn des Sommersemesters 1933 die deutschen Studenten jﬁdischeﬁDozenten und
Studenten am Betreten der ,Deutschen Hochschule” hindern vs./urden,' wurc.len
(iber 1000 Professoren, Dozenten, Assistenten und wissenschaftllch.e Mitarbeiter
im ersten Jahr der faschistichen Machtergreifung entlassen, inhaftiert und ver-
trieben.” .

In fast atlen deutschen Universitatsstadien zogen Horden vo_n Nasztudenten und
Korporierten gemeinsam durch die StraBen, plinderten Blblu?the.ken und Buch-
handlungen und erreichten 6ffentliche Scheiterhaufen, denen sie die Werke ,welt-
biirgerlicher-jiidischer-bolschewistischer" Autoren (ibergaben. :
Mit diesem Akt brachte die Studentenschaft symbolisch zum. Ausdru9k. daB sie
sich gewaltsam und endgiiltig von all ihren progressiven Traditionen e:pes Kamp-
fes an der Seite des Volkes zu I6sen beabsichtigte. Die nach 1848 einsetzende
Hinwendung der deutschen Studentenschaft zu restaurativen Herrschaftssystemen
kulminierte 1933 in der totalen ldentifikation mit den erkldrten Todfeinden und
Henkern der deutschen Arbeiterbewegung. Dokumentiert wird die tiefe Wissen-
schafts- und Intellektuellenfeindlichkeit der faschistischen Studeqtenbewegung =
ein typisches Merkmal des in sein absolutes Verfaulungsstadium ubergegangener:
Kapitalismus — durch einen Aufsatz in der Zeitschrift ,Det deuts.che Stude.nt
aus dem Jahre 1933, in dem grotesk-martialisch der Sieg des Faschismus gefeiert
wird: ,Politische Soldaten in Uniform riicken auf die Hochschule.; der Intellek-
tuelle furchtet sich vor solchem Barbarentum; die junge Generation aber frout
sich, daB sie zum Urwald zurdckfand.*®

47 W. Klose, a. a. 0, S, 232
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Hans-J. Liiddeke

Die Rolle der Miinchner Studenten
in der Revolution 1848/49

K

Schon bald nach dem Umzug der Ludwigs-Maximilians-Universitit von Landshut
nach Minchen im Jahre 1826 konstituierte sich erstmals in ihrer Geschichte offizi-
ell eine Burschenschaft, anfangs jedoch noch unter landsmannschaftlichen For-
men. Das war notwendig, weil die Universitatspolizei auf GehelB der Regierung
jede demokratische Regung unterdriickte. Die Burschenschaft wurde gemaB den
Karlsbader Beschliissen mehrfach verboten und aufgelost. Allerdings gelang es
der Regierung nicht, diesen ersten Keim wieder véllig auszuldschen. Nach der
Uberwindung verschiedener innerer organisatorischer Schwierigkeiten beschaftig-
ten sich die Studenten mehr und mehr auch mit Fragen der hohen Politik. Im
Vordergrund stand dabei die Forderung nach einer Vereinheitlichung Deutsch-
lands und der Bildung eines konstitutionellen Staates.

Die groBen Wellen, die die Revolution in Paris mit der Vertreibung Konig Karls
des X. aufgeworfen hatte, filhrten auch in Mlnchen zu einer Verscharfung des
politischen Klimas. Ludwig . lieB seine liberale Maske fallen und regierte von nun
an diktatorisch mit brutaler Gewalt, Sogar das friedliche Oktoberfest lieB er mit
starken militarischen Kraften tiberwachen. Weihnachten 1830 wurden Studenten
von der Stadtpolizei festgenommen, schlieBlich aber wieder befreit. Diese Provo-
kation war der Funke, der die noch von der Kunde der Revolution und des polni-
schen Aufstands begeisterten Miinchner auf die StraBe brachte: Sie demonstrier-
ten auf dem Marienplatz, Der K&nig tieB daB Militar mit gefélltem Bajonett riick-
sichtslos ein Blutbad anrichten. Da viele der Verhafteten Studenten waren, wurde
am 29, 12. 1830 die SchlieBung der Universitat angeordnet, Die gefangenen Stu-
denten wurden miBhandelt, relegiert und aus der Stadt verwiesen.

Weitere zahlreiche Verhaftungen unter den Studenten, Haus- und Bibliotheks-
durchsuchungen folgten. AuBerdem traten ein neues Pressegesetz und neue Aui-
enthaltsbestimmungen in Kraft, um jede freie MeinungséauBerung zu unterbinden.

Die Erbitterung unter den Studenten wuchs. Die fortschrittlichen Krafte wandten
sich nunmehr republikanischem Gedankengut zu. Die Burschenschaft unter der
Fithrung des radikalen Republikaners Dr. Kérner entfaltete nicht nur in der Miinch-
ner Studentenschaft eine rege Aktivitdt, sondern stellte auch auf dem Burschentag
in Frankfurt die Frage nach der Revolution in den Mittelpunkt,

Bald darauf legten die fiihrenden Burschenschaften ihre alten Namen ab und
nannten sich von nun an ,Gesellschaft liberaler Studenten“. In den Pressver-
einen arbeiteten sie zusammen mit den Bargervertretern fiir die Verbreitung ihrer
Ideen. Es gelang ihnen, trotz der UnterdrﬁckungsmaBnahmen des reaktionaren
bayrischen Innenministers Fiirst Ludwig zu Ottingen, ihre Aufkldrung auf die ge-
samte Biirgerschaft und, in besonderen Landaktionen, auch auf die Bauernschaft
auszudehnen.

Da griff die Regierung im Mai 1832 zur Knute: Zahlreiche Studenten der liberalen
Geseilschaft wurden verhaftet und alle Vereinigungen verboten.
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von diesem Schlag erholie sich die Studentenbewegung ersft allméh!ich'wredér.
Aber sie setzte ihren Kampf mit neuen Erfahrung?n upd \A(elteren w1chtl‘gen" r-
kenntnissen fort. Offensichtlich kennte nur das ’Bunc_i_ms mit dem revolu'uontarer;
piirgertum zum Erfolg flihren. Deshalb stellte d_le Muqchner Burschenschaf aud
dem Burschentag in Stuttgart folgerichtig den Antrag, die besonderep FormBep un !
Eigenarten der Studentenverbingungen abzulegen, um zusammen mit dem Biirger:
tionare Clubs zu griinden. ’ .
:ﬁn}r:i\;c:uder Studentenschgaft und der BUrgerscbaft herrschte 1833 qle lIIumg.n,
daB objektive und subjektive Faktoren berejts qie Frage der Revolutlonkfal;tf dle
Tagesordnung setzten. Man hoffte, d;rchbdle f;{qp::e?e der Stadt Frankfurt der
i n entscheidenden AnstoB geben zu k& . .
iz\é?llgil:nPiﬁz; erstickte die schlecht vorbereitete Aktion bereits im Kelm.. Da
republikanische Manchner Studenten als Mitwisser bekanntwurden, konnte diese
Unternehmung von den Behorden als willkommener /f.nIaB bgnutzt werden, am
15. April 1833 alle Miinchner Burschenschaftler zu relegzeren.’E!ne groBe Zahl von
Studenten wurde verhaftet und erst nach jehrelanger Haftzeit in zahllosen Hoch-
verratsprozessen zu hohen Festungsstrafen verurteilt.

. . - Die Revolution KBt sich nicht authalten

Fir eine lange Zeit war damit die Friedhofsruhe ap der Mﬂnch.nef Unlverjltat
wiederhergestellt. Erst 1842 fanden sich in MUnchen W|ed“er fortschn.ttllche Stu len-
ten aus anderen Universitédten ein, die kleine Zirkel g.rundeten. _Sle“hatt.en kiare
politische Vorstellungen, klarere als ihre Vorgénger: Sie traten eln'fur die dfamo-
kratische Republik. Ausgeriistet mit den Gedanken Hggers unq _der Llnkshegglzaner
verstanden sie es, die philosophischen Grundlagen ihrer Politik zu durchdnqgen.
Zum Haupt dieser Zirkel entwickelte sich der thchn‘t’ar Sthdent Hermann Knedg.;e,
der zahlreiche Verbindungen zu den flihrenden Iinksburggrl:cljen Demokraten die-
ser Zeit hatte: zu Robert Blum, Arnold Ruge, Georg-Fnedn.ch Herwe.gh,' Bruno
Bauer und Ludwig Feuerbach. Aber das Sabelrasseln der bayrischen Polizei brach-
te auch ihn zum Schweigen: Er kennte sich nach eiqer Hausdyrchsuchting nlur
durch schnelle Flucht dem Zugriff der bayrischen Behorden entziehen. .S_pater, Lm
Jahre 1846, ging er zu Engels nach Barmen und dann zu Marx nat_?h Briissel, ehe
er in die Vereinigten Staaten libersiedelte, um in der neuen Welt funf den Kommlu-
nismus zu werben. (Vgl. Franz Mehring, Die Geschichte der dt. Sozialdemokratie,
%3((’):3]. folgenden Jahren bemiihte sich die Universitétsve.nvaltung_ redlich, die
Miinchner Hochschule von demokratischen Einflissen frei und rein zu halten
(hat es also alles schon gegeben. 1). Als z. B. 1845 bekannt _wurde. c_iaB Robe.rt
Blum mit Studenten der Leipziger Universitat zusan':menarbevtete, erlieB man in
u ein Verbot, die Universitat Leipzig zu besuchen.
g:::zs: entfaltete sich im Stillen eine breite demaokratische Bewegung. Bald be-
achteten die Behérden die neu keimende Bewegung kaum mehr. Eiwas Unge-
heuerliches richtete ihre Aufmerksamkeit auf sich. Das gerade :arst entstandene
Proletariat entwickelte Ansatze eines SelbstbewuBtsejns. In .Munchen.tguchten
Schriften des Schneidergesellen und utopischen Sozial:ste_n' Wllhglm We]tllng auf,
liber den Karl Marx 1844 schrieb ,Wo hitte die Bourgeoisie — ihre Philosophen
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und Schriftgelehrten eingerechnet — ein @hnliches Werk wie Weitlings ,Garantien
der Harmonie und Freiheit' in bezug auf die Emanzipation der Bourgeosie — die
politische Emanzipation — aufzuweisen? Vergleicht man die nlichterne, kleinlaute
MittelmaBigkeit der deutschen politischen Literatur mit diesem maBlosen brillan-
ten Debut der deutschen Arbeiter; vergleicht man digge riesenhaften Kinderschuhe
der Bourgeoisie, so muB man dem deutschen Aschenbrddel eine Athletengestalt
prophezeien.” {Marx, Kritische Randglossen... von einem PreuBen, MEW Bd. 1).
Auch Agitatoren des Bundes der Gerechten und spéter des Bundes der Kommu-
nisten verbreiteien in Munchen ihre Anschauungen.

Mit der gehdrigen Verzogerung hatte sich ndmlich auch in Bayern ein wirtschaft-
licher Umbruch vollzogen. 1825 wurden die Zunftschranken beseitigt und die
Manufaktur entwickelte sich zu herrschenden Produktionsweise, Als jedoch die
Zollabmachungen von 1833 getroffen waren, war auch die Manufaktur dem neuen,
Uiberméchtigen Gegner nicht mehr gewachsen: der groBen Industrie.

Die Kanzentration des Kapitals brachte es mit sich, daB wenige Miinchner Biirger
schon (ber ein fixes Kapital von ca. 500 000 Gulden verfligten. Gleichzeitig wuchs
die relative und abolute Verarmung der Arbeiter und der Handwerksgehilfen. Be-
zeichnend fir dieses Stadium der kapitalistischen Entwicklung war der illusionédre
Ausweg, vieler Arbeiter in der héchsten Not zum Fusel. Bekannt sind aus dieser
Zeit die Miinchner Bierkrawalle. {Vgl. hierzu, Engels, PreuBischer Schnaps im
deutschen Reichstag, MEW Bd. 19).

Mit der Entwicklung der groBen Industrie trat auch in Miinchen die Arbeiterklasse
auf die historische Biihne. Damit gewann der Kampf der Studenten neue Perspek-
tiven, die auf die weitere Entwicklung noch entscheidenden EinfluB nehmen werden.
Der wachsende Unwille der unter wirtschaftlicher Not leidenden Miinchner Bevdi-
kerung wurde noch mehr angestachelt, als Ludwig I. seine Geliebte Lola Montez
mit luxuriésen Prunkgeschenken umwarb.

Reaktiondre katholische Kreise hatten ein gutes Gesplir fir diesen Unwillen und
versuchten deshalb EinfluB auf die Entwicklung zu gewinnen. Ihr Ziel war die
Rettung der Monarchie. Um es zu erreichen, sollten die katholischen Studenten-
verbande Krafte unter den Studenten sammeln.

Die fortschrittlichen Studenten durchschauten jedoch das Spiel der Ultramontanen,
das auf die unbefleckte Erhaltung der Monarchie gerichtet war. lhnen war klar,
daB es nicht um Irgendeinen Kdénig gehen konnte, sondern nur um die Staatsver-
fassung udberhaupt.

Wahrend die katholische Reaktion die Studenten vor ihren Karren zu spannen
suchte, nahm die Regierung Kentakte zu den reaktionZren Korporationen auf,

Aber die demokratischen Studenten (sie wurden Ubrigens schon damals als ,,Kom-
munisten* bezeichnet) betrieben um so intensiver die Aufklarungsarbeit unter ihren
Kommilitonen, Sie wurden nicht nur nicht das Opfer des Intrigenspiels der Ultra-
montanen, sondern nutzten ihrerseits die Uneinigkeit der herrschenden feudal-
klerikalen Klasse aus, um ungehindert einen groBen Teil der unzufriedenen Minch-~
ner Bevolkerung uber die Ursache ihrer Not zu informieren. Am 9. Februar demon-
strierten die Studenten in der Stadt. Die Unruhe wuchs noch weiter an, als Kénig
Ludwig die SchlieBung der Universitat anordnets. Jetzt gingen auch Biirger und
Arbeiter auf die StraBe. Einhellig verlangten sie die Authebung der Universitats-
schlieBung. Am 11. Februar muBte Ludwig schlieBlich nachgeben. Es gelang den
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Studenten, dem Ké&nig noch weitere Zugesiandnisse abzutrotzen: z. B. die Erlaub-
nis zur ungehinderten Griindung von Studenténvereinigungen. Dieser Erlal war
auch die Legitimation fiir die regelméBigen Studentenvollversammlungen in der
Aula.

Die Nachricht vom Sturze Kénig Louis Philipps ‘wirkte auch in Miinchen wie OI,
das in die Flamme gegossen wird. Am 2. Marz zogen abends etwa 1000 Studenten
zur Residenz. Die Kiirassiere, die zur Bewachung der Residenz abgestellt waren,
muBten gegen fremdes Militdr ausgetauscht werden, da sie deutliche Sympathien
fur die Demonstranten hegten. Es dauerte nur zwei Tage bis die meisten neu
hinzugezogenen Truppen und Milizsoldaten verstanden, daB die Interessen, fiir die
die Studenten, Biirger und Arbeiter auf den StraBen demonstrierten, auch ihre
eigenen waren.

In der Universitat beschlossen die Studenten eine Adresse an den Menarchen.
Eindeutig war darin das Bekenntnis zur franz8dsischen Republik und die Ablehnung
des Absolutismus enthalten. Die Abweisung dieser Adresse wurde von den Stu-
denten als Provokation gewertet.

Der Kdnig und seine Minister gingen nun zu einer doppelzingigen Hinhaltetaktik
uber: Nach auBen verkiindete Ludwig |. ,er habe nun seine alten Bayern wieder
und sei ihr alter Kénig.” Hinterrlicks jedoch lieB er Truppen um Miinchen zusam-
menziehen. Er stattete Filrst Wrede mit unbedingten Vollmachten aus und lieB auf
allen StraBen und Piatzen der Stadt Kanonen auffahren. Trotzdem demonstrierten
am 4. Marz die Burger in der Stadt. Der Kdnig wagte nicht, auf sie schieBen zu
lassen. Niemand wuBte, wie zuverlassig die Truppen waren.

Am 6. Marz zogen riesige Domonstrationszlige durch die Stadt. Die Lage war
duBerst zugespitzt. Der Kénig muBte sich den Wiinschen der Masse fiigen: Zuge-
standnisse waren z. B. die Einrichtung einer Volksvertretung und die Bewaffnung
der Studenten. Dennoch gelang es ihm durch einen geschickten Schachzug, das
feudale System zu retten: Er dankte ab.

Die Bevolkerung feierte ihre Erfolge wie einen Triumph. Sie lieB sich mit Verspre-
chungen und Schriftstlicken das Maul stopfen. Stait selbst die revolutionare Macht
zu behaupten und im Vertrauen auf die eigene Kraft die eigenen Ziele zu verwirk-
lichen, blieb das Biirgertum auf halber Strecke stehen.

Auch in grofien Teilen der Studentenschaft machte man sich lllusionen iiber die
.Marzerrungenschaften”. Unmerklich erst, aber doch griindlich, vollzog sich nun
— auf dem Hdhepunkt der Revolution — eine Spaltung: Der griBte Teil; der aus
birgerlichen und feudalen Schichten stammenden Studenten trat nicht mehr fir
die Verwirklichung der biirgerlichen Revolution ein. Diese Studenten waren es
auch, die bei der Volksbewaffnung am Zeughaus die Bewaffnung der Miinchner
Arbeiter verhindert hatten. Aus Furcht vor der Entschlossenheit der Arbeiter, den
Kampf nicht nur bis zur Emanzipation der Borgeoisie, sondern danach noch wei-
ter bis zur Befreiung der Arbeit vom Kapital zu treiben, schreckten sie vor ihren
eigenen Erfolgen zur{ick.

Ein kleinerer Teil der Studenten verfocht auch jetzt noch seine radikaldemokrati-
schen Auffassungen. Gegen diese Studenten setzte der Terror der Regierung voll
ein. Einer ihrer Fihrer, Julius Knarr, muBte fliehen. Diese fortschrittlichen Studen-
ten waren neben anderen im ,Milinchner Allgemeiner StudentenausschuB“ ver-
treten, ebenfalls eine Errungenschaft der Méarzrevolution. Hervorgegangen ist er
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1848 aus den Versammlungen in der Aula der Universit‘g’ut. Der AStA bestand a!s
Organ der Studentenschaft bis 1851. Im Univeritatsarchiv liegen noch heute die

Protokolle der Griindungsberatungern. )
Im Herbst 1848 kam es wieder zu zahlreichen Massenaufstdnden in Mlnchen. Das

Organ des demokratischen Méarzvereins und der iggtschrittlichen Studenten war
die Zeitung ,Gradaus”. Die studentischen Redakteure dieser Zeitung, Sensburg
und Vecchioni, wurden am 27. September verhaftet.
Es wurde immer offenkundiger, daf das Biirgertum seine eigene Revolution ver-
raten hatte. Die fortschrittlichen Studenten zogen daraus ihre Konsequenzen. Sie
brachen ihre Beziehungen zur Bourgeoisie ab und suchten das Biindnis mit der
jungen Arbeiterklasse. Am 12, Dezember 1848 rechnete der ,Gradaus” mit der
Bourgeoisie &ffentlich ab:
~Deuischland: Die Bourgeoisis und die Arbeiter!™
,Der alte Bau ist morsch, er zittert und wird zusammenstiirzen!* So hért man
rufen und frohlocken von einer Parthei. Mit Ungeduld sieht man der neuen Zeit
entgegen; die wie ein brausender Orkan sich lber die Ruinen des Mittelalters
wilzt und hinter sich nur Schutt und Triimmer 148t. Dieses erkennt auch jene
Parthei, allein nicht mit Frohlocken, sondern mit Angst und Schrecken um ihren
Halbgott.
In unmenschlicher Habgier wirft sie sich verzweifelnd, mit aller Macht dem Strome
der Zeit entgegen. Doch stréube sich die Bourgeoisie, mit Allem was ihr zu Gebote
steht, sie wird dem Fortschritt und dem Rechte nicht mehr schaden, denn ihre
Uhr ist abgelaufen!
thre Friichte hat sie langst nicht mehr mit Menschlichkeit geerntet; gebrandmarkt
hat sie ihren Nebenmenschen, und mit dem Biut des Arbeiters, das sie erpreft,
sich Paldste gebaut und geschmiickt. Die Wiirde des Menschen um schndden
Mammon willen mit FiiBen getreten und mit diabolischem L&cheln den Arbeiter
in Armuth, Hunger, Jammer und Verbrechen gestirzt und zum Sklaven aller Skla-
ven gestempelt!
Aller Sklaven, sag' ich! Ja! Denn der gekaufte Sklave braucht, nach gethaner
Arbeit, nicht zu hungern. Trotzdem wird dem Unterdriickten, in seinem Menschen-
rechte Gekrénkten, nur Spott, Hohn und Verachtung zu Theil, da man beim GenuB
der Beute den vergiBt, der ausgebeutet wurde.”
Weitere Marksteine im Zuge der Annéherung der demokratischen Studenten an
die Arbeiterklasse waren zwei Feste, die fast gleichzeitig im Friihjahr 1849 ge-
feiert wurden: das Washington-Fest der revolutiondren Studentenverbindung Rhe-
nania und das Arbeiter-Banquett zur Feier des Jahrestags der franzésischen Fe-
bruarrevolution. Das Washington-Fest fand statt im Minchner Zweibriickensaal
~mit Gésten aus verschiedenen Standen: Studenten, Arbeitern, jungen Beamten,
Bargern..." (Gradaus). In der Rede, die ein Studentenvertreter hielt, spiegelt
sich die Hinwendung der Studenten zur Arbeiterklasse wider:

~0er Proletarier

Motto Wir borgen und sorgen, Ihr hiufet die Gulden,

Wir fiillen die Kirchen, und beten und dulden,

Dies Dulden ist unser unendlich Verschulden,

Und — darum sind wir arm* Karl Beck
(Vorgetragen beim Washington-Fest der Verbindung Rhenania.)
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Wenn wir von dem Proletarier sprechen, so muB, als hier von einem Stiick Leben
die Rede ist, unsre Schilderung ganz aus dem Leben gegriffen seyn. — Wie ist
nur, méchte von Allem die Frage gehen, das Proletariat entstanden? Um ganz all-
gemein die Antwort zu geben: der Fabriken wurden immer mehr, aber auch das
Elend der arbeitenden Klasse wuchs zu einer riesigen Hohe an. Jedes groBere
Unternehmen erheischt ein Kapital, der Arbeiter hat keines, also ist er zur Be-
sitzlosigkeit verdammt. Man weist vielleicht den Arbeiter auf seinen Lohn an, um
sich ein Kapital nach und nach zu grinden. Zugegeben; wenn nicht die Maschinen
den gréBten Theil der mechanischen Arbeit verrichteten, bei der groBer werden-
den Vervollkommnung der Maschinen sind natiirlich immer weniger Arbeiter
notig, und statt daB die Arbeit dadurch geringer, der Lohn gréBer wiirde, wird die
Arbeit immer gréBer, der Lohn stets geringer. Dem besitzlosen Arbeiter ist also
auch die letzte Mglichkeit geraubt, sich ein Kapital zu erwerben, ja noch mehr,
er lebt in der tiefsten Abhangigkeit des Unternehmers. Von entscheidendem Ein-
flusse ist auch die Theilung der Arbeit, wodurch der Fabrikherr bereichert wird,
wihrend des armen Arbeiters Geist und Kdrper unter dieser furchtbaren Eintonig-
keit génzlich erschlafft. —

Der Proletarier ist alsa ein Mensch ohne Besitz, dem jedes Mittel, je zum Besitz
zu gelangen, genommen ist, der Willklir des Arbeitgebers preisgegeben, durch
kérglichen Lohn auf kiimmerliche Befriedigung der nur nothwendigsten Bedirf-
nisse angewiesen, und wenn ein Zufall, oder die Laune seines Herrn ihn aus dem
Dienst stoBt, der Verzweiflung und dem Hungertode unterliegend. Als abgeschlos-
sener Stand tritt er zum erstenmal in der 89ziger franzdsischen Revolution auf;
die Verteidiger der konstituierenden Versammlung gegeniiber dem Hofe, die Stir-
mer der Tuillerien, die Beschitzer Robespierres, die Leibgarde Henriots, sie wa-
ren die Proletarier. Der Blousenmann kampfte mit heldenmithiger Ausdauer in
allen Revolutionen Frankreichs, und was ward ihm, der sein Blut willlg im Dienste
des Volkes und der Freiheit verspritzt? Nichis als Anerkennung, etwa seiner
Menschenwirde? bewahre, Anerkennung seiner Tapferkeit, und einfacher kalter
Dank fiir seine Bereitwilligkeit. Von den Friichten des Sieges war keine Rede, die
trug die sich breit machende Bourgecisie davon. — Birgt der so arg Verhdhnte
kein Herz unter seiner Blouse? MuB er nicht auf den Gedanken kommen, fir etwas
Gescheidteres seine Krifte zu opfern, als fiir die undankbare Bourgeoisie? —

Das Gesetz der Vernunft erkennt nur einen Stand, den Stand des freien Menschen,
des frei und gleich gebornen und zur Gliickseligkeit bestimmten Menschen. Ach
jal gliickselig muB sich der Arme fiihlen, wenn ihm, von zerlumpten Kindern um-
ringt, die wehklagend nach Brod schreien, und in die distre Zukunft schauend,
der Gedanke sich aufdrangt, daB seine Hoffnungen und Wiinsche ihm als Frost-
blumen am gefrorenen Fenster seiner Stube entgegen ldcheln. Frei und gleich
geboren! — Wit ihr, was der Proletarier mit dem Reichen gleich hat? die Krank-
heit und den Tod. Und selbst der Tod tritt bei Beiden verschieden auf: der Reiche
stirbt auf sanftem Bette, umgeben von den Seinigen, voll Ruhe in das Jenseits blik-
kend, wahrend der Proletarier entweder sein Leben beim StraBenkampfe unter den
unbarmherzigen Hufen der eindringenden Reiterei aushaucht, oder voll Verzweif-
lung sein Leben in den Fluthen zu enden sucht, und erreicht ihn der Tod auf dem
Lager, so stirbt er, zwar umgeben von den Seinen, die aber ein anderes Antlitz
zeigen, als die Verwandten des Reichen, ein Antlitz, aus dem der Hunger und das
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Elend mit den lebendigsten Zugen spricht, er stirbt, sage ich, in Verzweiflung lber
die furchtbare Zukunft der Seinigen, und sein letztes Gebet wird zum Fluch der
Reichen. — Dies ist das Mahrchen von gleichgebornen Menschen. Die Freiheit
aber, ist die Macht, welche der Mensch hat, nach Belieben alle seine Fahigkeiten
zu AuBern; sie hat die Gerechtigkeit zur Richtschnug die Nichstenrechte zu Gren-
zen, die Natur zum Prinzip, und das Gesetz zur Schutzwehr. — Wie kann da von
Freiheit die Rede seyn, wo schon im zarten Kinde des Proletariers alie Fahigkeiten
durch Arbeiten getdtet werden, die der Entwicklung des Geistes, wie des Kérpers
schédlich sind. ich will euch ein solches Kind vorfiihren, seht sein blasses abge-
fallenes Antlitz, sein mattes Auge, die unterdriickte Natur zeigt euch die ganze
Haltung des Leibes, und aus einem solch® armseligen Geschdpfe soll ein freier,
kraftiger Mann werden? —

Gerechtigkeit sagt man; ja eine saubere Gerechtigkeit das, die duldet, daB Tau-
sende genieBen, und nichts arbeiten, wahrend Millionen Andere Tage lang arbeiten
und Nachte durchtrauern, und von den Freuden dieser Erde nichts genieBen. Dem
Proletarier ist das Leben ein Becher voll Wermuth, je langer es dauert, desto
schlimmer. Doch nicht allein zum Elend, auch zur Schande ist der Arme verdammt.
Hat die Natur seine Tochter mit Reizen bedacht, so muB sie zum Ableiter fremder
Sinden dienen, und der Ungliickliche, nachdem er doppelt und dreifach gearbeitet
hat, um sein einziges Gut groB zu ziehen, wird zuletzt in seinem Theuersten auf
Erden geschéndet; Wahnsinn ist jetzt fir ihn Wohlthat, denn sterbend miiBt* er sein
eigen Fleisch und Blut verfluchen, —

Wer aber den menschlichen Kérper Alles dessen beraubt, was die Organe bediir-
fen, wer Seinesgleichen Luft, Nahrung, Kleidung, Bildung, Sittlichkeit entzieht, der
ist zugleich Dieb und M&rder; er nimmt ihnen, was ihr Eigenthum ausmachte, er
todtet sie dadurch. Dies ist nun das Loos des Proletariers. Da ist ein finstrer Geist
in den Proletarier eingezogen, als Ammenméhrchen erzihlt man dem jungen
SpriBling das Elend seines Standes, man séugt ihn mit Rachegedanken; Fluch
dem Besitze und Tod den Reichen, das sind seine Wiegenlieder.

Die rothe Saat ist gelegt, blutig roth wird sie aufgehen!

Darum gebt nach [hr Besitzenden, Ihr Gelehrte sinnet, trachtet, suchet in dem
Buche der Wissenschaft, wie die Frage friedlich zu I&sen ist, sonst wird der Tag
kommen, an dem der Proletarier sich riachen wird an dem fortgesetzten Morde
des Besitzes und Rechenschaft verlangen wird von den Reichen fiir sein bestohle-
nes Leben, denn:

Das Dulden ist unser unendlich Verschulden,
Und — darum sind wir arm.*

Diese Entwickiung, die Verbindung des Kampfes von Intelligenz und Arbeiterklasse,
lieB die Behorden aufhorchen. Schon begann die Solidarisierung von Arbeitern
und Soldaten. Als Reaktion darauf begann die konservative Presse Geriichte aus-
zustreuen, daB ein bewarfneter Putsch vorbereitet werde und daB man plane, Konig
Max Il. zu ermorden. Man brauchte Vorwinde, um einen unerbittlichen Schlag
gegen die Arbeiter und Studenten fihren zu kénnen. Anfang Mai 1849 wurden alle
fahrenden Kdpfe der Studentenschaft verhaftet wegen ,nhachsten Versuchs zum
Hochverrat“, Die Verbindungen wurden entwaffnet und der AStA zerschlagen, Die
Totenruhe an der Miinchner Universitat war wieder hergestellt.
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Aber die gesellschaftliche Entwicklung fand ihre Widerspiegelung in einer |§ee,
die von nun an nicht mehr ausgeldscht werden konnte: das B_ﬁndnls Yon Arbeiter-
klasse und Intelligenz, von dem Lenin spéter sagte, daB ihm ,keine noch so

finstere Macht” widerstehen kénne. )
Lit.: Die Einheits- und Freiheitsbewegung in der Mlnchner Studentenschaft von

1826—51, Miinchen, 1930 v. Gtz Frhr. v. Pdlnitz.
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Buchhandlungen

Cordt Schnibben

Das Ende einer Sackgasse
in der Studentenbewegung

.Die Auseinandersetzung in der westdeutschen kommunistischen Bewegung tritt
in eine neue Phase ein..." In dieser ,schiichten" Bemerkung spiegelt sich der
Taumel einer handvoll lokaler ,kommunistischer Gruppen und Griippchen wider,
denen es gelungen ist, ,die allgemeinen Aufgaben der Kommunisten und des
Proletariats“ wieder ins ,Blickfeld" zu riicken (Neues Rotes Forum, 1—2/73, S. 8).
Sie sind den beschwerlichen Weg der ,Untersuchungs- und Programmdiskus-
sionsarbeit“ gegangen, haben in erbitterter Schlacht gegen den ,Revisionismus*
den Gipfel marxistisch-leninistischer Erkenntnis erreicht und besitzen es nun —
»das Programm der westdeutschen Kommunisten".

Der Traum so mancher Veteranen der antiautoritdren Studentenbewegung der 60er
Jahre ist nun doch in Erfiillung gegangen: er kann sich als ,Marxist* und , Kom-
munist® flihlen ~ ohne biirgerliche Ideologie und Antikommunismus zu (ber-
winden.

Denn in der Tat: Das ,,Programm der westdeutschen Kommunisten® muB begrif-
fen werden als theoretische Konsequenz einer Abteilung der Studentenbewegung,
eingeordnet werden in die Entwicklung des Teils der Studentenbewegung, der
objektiv den Weg zur praktischen Anerkennung der fithrenden Rolle der Arbei-
terklasse und zur realen kommunistischen und marxistischen ,Bewegung” nicht
gefunden hat und sich deshalb subjektiv nach etwas anderem, etwas ,eigenem*
umsah. Wir wolten daher das ,Programm® in enger Verbindung mit der theo-
retischen Entwicklung des ,Kommunistischen Bundes Bremen", einer fiihrenden
Gruppe der ,Programmfront®, kritisisren,

Der ,K"“BB ist Produkt der Studenten- und Schillerbewegung, er ist direkt und
indirekt aus ihr hervorgegangen.

Die Studentenbewegung der sechziger Jahre

Die antiimperialistische Bewagung der Studenten und Schiiler in den 60ziger
Jahren hat eine progressive Rolle in der gesellschaftlichen Entwicklung der BRD
gespielt; sie war die Antwort auf die totale Bildungsmisere in Westdeutschland,
Widerspiegelung des Widerstandes gegen die sich ausbreitende Unterordnung
aller gesellschaftlichen Bereiche, auch des Bildungssektors unter die Profitin-
teressen des GroBkapitals, die mit einem massiven Abbau der demokratischen
Rechte und Freiheiten verbunden ist (Formierung); sie war gleichzeitig Reaktion
auf die weltweite barbarische Strategie des US-Imperialismus und eine Folge der
tiefen Krise der birgerlichen Ideologie (Hinwendung zum Marxismus).

Aber die Bewegung trug schon zum frilhen Zeitpunkt Tendenzen in sich, die sich
im Lauf der Zeit entfalteten: eine ausgepragte Geringschatzung der Arbeiterklasse,
die extreme Uberbewertung der eigenen gesellschaftlichen Rolle im Klassen-
kampf, die Verabsolutierung des Partisanenkampfes, als der allein akzeptierten
Form des revolutiondren Kampfes, die Ersetzung der Agitation durch die Provo-
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kation. In dem MaBe, in dem diese Seiten in den Vordergrund traten und das
Handeln der Studentenbewegung bestimmten, nahm ein bis dahin unterschwellig
wirkender Antikommunismus militante Formen an. So verbrannien Westberliner
Studenten auf dem Kurfiirstendamm Ulbricht-Portréts, schlo der SDS kommu-
nistische Studenten aus. Der Antikemmunismus, dessgn Hauptinhalt die Verleum-
dung der sozialistischen Gesellschaftsordnung sowie die verfdlschte Darstellung
der Politik und der Ziele der kommunistischen Parteien und der marxistischen
Lehre war und ist in der BRD Staatsdoktrin, hatte und hat seinen konkreten und
harten Kern im Antisowjetismus, In der Feindseligkeit gegen die DDR und gegen
die kommunistische Partei, .

In der Dulles-Adenauer-Ara {50er Jahre) war der traditionelle extrem militante
und gewalttdtige Antikommunismus die vorherrschende Norm. Er war so lange wir-
kungsvoll, so lange der Imperialismus die !llusion hegte und die Massen glauben
machen konnte, der Sozialismus sei ein geschichtliches Provisorium und kdnne
durch militdrische Starke im frontalen Angriff zerschlagen werden (,Sowjetzone
und die Gebiete jenseits der Oder und NeiBe fUr die Freiheit zuriickgewinnen“
Adenauer, 1954). [deolagischer Stiitzpfeiler dieser aggressiven Politik war ein durch
Schule und Massenmedien massenhaft verbreiteter Antikommunismus, der den
Aufbau des Sozialismus in der DDR verleumdete, die ,Gefahr aus dem Osten“
an die Wand malte und die Liquidierung des Sozialismus als einzige Lésung
propagierte.

Mit Festigung der sozialistischen Staatengemeinschaft, mit dem Zerbrechen dieser
lllusion der Imperialisten, anderte sich die Form, der Inhalt blieb. Nicht mehr
plumpe Hetze hieB die Devise, sondern geschickteres Verdrehen, Verleumden und
Entstellen. Konsequenz war ein verfeinerter Antikommunismus, dessen , Grund-
werte“ Totalitarismus (Gleichsetzung von Sozialismus und Faschismus; keine
~Freiheit’, ,nur Gewalt"}, Verleumdung der sozialistischen Staaten als aggres-
siv und expansiv, Definition der Kommunistischen Partei als ,Handlanger Mos-
kaus“ in den verschiedensten Varianten propagiert und mit Erfolg verbreitet
wurden und werden.

Dieser Antikommunismus wurde so verinnerlicht, daB, bei der durch das — be-
ginnend mit den ,Septemberstreiks” 1969 —~ Auileben der Kdmpfe der Arbeiter-
klasse beeinfluBten Orientierung der fortschrittlichen Studenten auf die Arbeiter-
klasse, der verbalen Anerkennung ihrer ilihrenden Rolle im Klassenkampf, ein
Teil der antiimperialistischen Studenten- und Schiilerbewegung die oben beschrie-
benen ,Grundwerte in ,linken" Varianten wiederkdute (so sind die Biirokra-
tisierungsvorwiirfe in ihrem Kern dem Totalitarismusvorwurf der Bourgeoisie
gleich; die DKP wurde als ,Anhéngsel” der KPdSU abgetan und mit dem Etikett
~Revisionismus* ein fiir allemal in die Ecke gestellt). Wahrend der bewuBieste
Teil der antiimperialistischen Schiiler- und Studentenbewegung den Weg zur
praktischen Anerkennung der fiihrenden Rolle der Arbeiterklasse fand, aus der
marxistischen Analyse der Klassenbeziehungen in der BRD eine realistische,
wissenschaftlich begriindete Konzeption des Wegs zum Sozialismus {liber den
antimonopolistischen, demokratischen Kampf entwickelten, sich als Bestandteil
des gesamtigesellschaftlichen Kampfes gegen das westdeutsche Monopolkapital
und des weltweiten Kampies gegen den Imperialismus begriffen, von daher das
Bindnis mit der Arbeiterklasse und seiner Partei, der DKP, suchten und ein po-
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sitives Verhdltnis zu den Landern entwickelten, in denen die Arbeiterklasse an
der Macht ist und die die entscheidende Rolle im antiimperialistischen Kampf
spielén, der sozialistischen Staatengemeinschaft, wabhrend sich also dieser Teil
der Studentenbewegung bundesweit im MSB SPARTAKUS organisierte, hinderte
der verinnerlichte Antikommunismus einen anderen Teil der Studenten- und
Schilerbewegung, diesen Schritt zu tun.

Es enistand eine groteske Situation: Man war fiir den Marxismus-Leninismus,
aber man weigerte sich, in die marxistisch-leninistische Bewegung einzutreten;
man beflirwortete die proletarische Partei, aber man wollte nicht ihr Mitglied
werden; man sah die fihrende Rolle der Arbeiterklasse ein, aber man akzeptierte
ihre Organisationen nicht; man strebte den Sozialismus an, aber man lehnte den
schon bestehenden ab.

Diese Widerspriiche konnten nur dadurch eine retative Lésung finden, daB man
buchstéblich alles selber machte. Nicht nur, daB fast alle langst widerlegten Ab-
weichungen und Vertdlschungen des Marxismus noch einmal rezipiert und erst
dann verworfen wurden, man muBte vielmehr auch eigene ,marxistisch-lenini-
stische” Theorien entwickeln, eigene Organisationen der ,Arbeiterklasse” grin-
den (z. B. Betriebsprojektgruppen), man brauchte ein eigenes sozialistisches Land
(die ferne VR China bot sich an} und — konsequent wie man war — griindete man
~kommunistische” Zirkel, Blinde und Parteien. Und das ohne inhaltliche Aus-
einandersetzung: die Theorien von ,nsuer Bourgeoisie” und ,Sozialimperialis-
mus“ wurden direkt aus burgerfichen Zeitungen abgeschrieben, das Zauberwort
Revisionismus ersparte miihsame und sicher erfolglose Auseinandersetzung mit
der Strategie der DKP.

Ihr Ausgangspunkt: Antikommunismus.

Musterbeispiel fiir die spalterische Griindung eines ,kommunistischen" Bundes
auf der Grundlage des Antikommunismus ist die Grindung des ,Kommunistischen
Bundes Bremen (KBB)“. Seine Entwicklung kann hier exemplarisch fiir die sog.
»Kommuniqué-Organisationen” stehen, die sich um den ,Programmentwurf® des
NRF scharrten.

An seinem hauptsédchlichen ,Programm® und der HauptstoBrichtung seiner Po-
litik hat er nie Zweifel gelassen. So heiBt es in der Nr. 1 der damaligen ,, Kommu-
nistischen Arbeiterkorrespondenz” (KAK): Unsere programmatische Erkldrung ist
nur vorldufig, Einschatzung von anderen kommunistischen Organisationen haben
wir noch nicht, wir wissen eigentlich noch nicht viel, ,abgesehen von unserer
klaren Abgrenzung zur revisionistischen DKP*.' Dig ,klare Abgrenzung” bestsht
dann aus dem Satz: ,An die Stelle-des revolutiondren Kampfes der Arbeiterklasse
wollen sie ein von der Parieileitung ausgehandeltes antimonopolistisches Blindnis
setzen, um die ,Volksinteressen" parlamentarisch zur Geltung zu bringen.*?

DaB das mit der Politik der DKP auch nicht das geringste zu tun hat, ist wohl
selbst den ,K“BB-Fiihrern aufgefallen. 9 (11) Monate spéter schreiben sie: ,Die
DKP wirft dem KBB vor, er habe sich bisher zwar von der DKP distanziert, ohne

1 Kommunistische Arbeiterkorrespondenz (KAK) Nr.1 8. 1
2 KAKNr.18.3
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