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Antiautoritéire Fraktionen

und Positionen im SDS

Im SDS spiegeln sich die fortgeschritten-
sten Strémungen eines Teils der west-
deutschen Studentenschaft. Je weniger
der SDS (infolge seiner Entwicklung der
letzten Zeit) die bewufBte politische
Fiihrungsrolle innerhalb der demokrati-
schen ~ Studentenbewegung  ausfillen
kann, desto unbestrittener bleibt ihm
diese Spiegel-Ei enschaft — er bleibt (nur
teilweise bewuflter) Ausdruck der fort-
geschrittensten Stimmungen und Haltun-
gen der Bewegung der demokratischen
und antiimperialistischen Studenten. Eine
Darstellung der Strémungen im SDS muf
daher ausgehen von einer Darstellung
giBSituotion der Studentenschaft in der

Das Studium ist ein 3-8 und mehr Jahre
wéhrender Abschnitt in der Ausbildung der
Intelligenz. Im Unterschied zu der Ausbil-
dung in der Schule hat der Student (immer
noch) eine weit gréflere Méglichkeit, In-
hatt ‘'und Verlauf seines Studiums selbst
zu bestimmen. Erst mit der in den letzten
Jahren beginnenden Umstrukturierung,
die auf die Notwendigkeiten der gegen-
wdrtigen Phase der wissenschaftlich-tech-
nischen Revolution gemédf3 den Inter-
essen des staatsmonopolistischen Kapita-
lismus antwortet, wird dieser Ausbil-
dungsabschnitt einerseits (durch klare
Lernvorgaben, Prifungsabschnitte, Wis-
sensgliederungen etc.) dem Ausbildungs-
abschnitt Schule, andererseits (durch die
unmittelbare Bezogenheit auf die
technisch-industrielle Verwertung, — das
laBt sich auch fir Lehrer und &hnliche
Berufe sagen) dem Ausbildungsabschnitt
in den ersten Efurpen des eigentlichen
Berufswegs angeglichen. (Etwas anders
stellt ‘sich das bei den Technischen Hoch-
schulen und bei den Pddagogischen Hoch-
schulen, — dort bestand niemals jene
relative Autonomie.) Die mit einem spe-
zifischen Konkurrenzdruck verbundene
Chance der Mitarbeit im echten For-
schungsprozefl verschwindet erst mit der
éinseitigen Zunahme der Studentenzah-

len (1928: 11 600 Studenten — 3050 Lehr-
stihle in Deutschland; 1960: 200 000 Stu-
denten — 3160 Lehrstihle in der BRD);
die geringe Strukturiertheit der Situation
des Studenten und der starke Leistungs-
druck wird damit zunehmend inhuman,
in dem Mafle, in dem dies Moment einer
realen Kompensation fehlt. Frustration
ist nicht zufdllig zu einer Lieblingsvoka-
bel auch der Studenten geworden, die
nicht Psychologie studieren; die Selbst-
mordrate ist unter keiner Bevdlkerungs-
gruppe so hoch, wie unter Studierenden.

ie Wirkung der Studiensituation auf das
BewuBtsein und den Erlebnishaushalt der
Studenten entfaltet sich erst voll, wenn
man die soziale Herkunft des gréfBten
Teils der Studierenden in Rechnung stellt:
Ein kleiner Teil (ca. é Prozent) sind
Kinder von Arbeitern, ein ebenfalls re-
lativ kleiner Teil (allerdings in bestimm-
ten Studienféchern stdrker vertreten, z. B.
in den &konomischen Féchern und im
Jurastudium) sind Kinder der Bourgeoi-
sie und der mit dem Monopolkapital ver-
schmolzenen Schichten (Ministerialbiiro-
kratie, hohes Offizierskorps, Top-Man-
agement). Der gréfite Teil der Studieren-
den kommt der sozialen Herkunft nach
entweder aus der ,Kleinbilirgerlichen In-
telligenz” (die zunehmend verschwindet)
oder der ,angestellten Intelligenz” (die
rapide zunimmt). Wie vielfach gezeigt
worden ist, werden von der angestellten
Intelligenz Haltungen und BewuBtseins-
inhalte des Kleinbirgerfums noch lange
bewahrt, — eine Erscheinung, die mit der
besonderen Stellung der angestellten In-
telligenz im Gesamtproze der Repro-
duktion der Gesellschaft zusammenhdngt.
Was also ldeologien und typische Hal-
tungen der Elterngeneration angeht, kann
der sozial-6konomische Unterschied zwi-
schen kleinbiirgerlicher und angestellter
Intelligenz  weitgehend  vernachldssigt
werden.

Auch die Rolle, auf die die Studenten
in ihrem Studium vorbereitet werden, ist



nicht einheitlich. Ein kleiner Teil wird
vorbereitet auf die Ubernahme von
Funktionen im Herrschaftsapparat des
Monopolkapitals (spdtere hohe Richter,
hohe Ministerialbeamte, Diplomaten, ho-
he Offiziere, Top-Manager). Ein ebenfalls
kleiner Teil wird spdter selbst Kapitalist.
Ein (abnehmender) Teil zahlt nach sei-
nem Studium zur kleinbirgerlichen In-
telligenz  (selbstéindiger  Rechtsanwalt,
selbstéindiger Arzt usw.), ein zunehmen-
der Teil wird spdter sozialdkonomisch
zur Arbeiterklasse im weiteren Sinne ge-
héren, wird seine spezialisierte und
wissenschaftlich qualifizierte Arbeitskraft
verkaufen missen. Innerhalb dieser
Gruppe kénnen wir unterscheiden: Wir
finden hier einmal die Gruppe, die im
,Dienstleistungssektor” tdtig wird (An-
Eestellfe, Arzte, Wissenschaftler in der
orschung etc.). Weiter finden wir hier
die Gruppe, die spéter selbst Ausbildungs-
funktionen Ubernimmt (Lehrer aller Art).
SchlieBlich gehort hierhin die Gruppe, die
spciter als wissenschaftlicher qualifizierter
Lohnarbeiter unmittelbar im Produktions-
prozeB arbeiten wird (Ingenieure, Che-
miker in der Industrie).

Die Situation der Studenten wird also
vornehmlich durch die drei Faktoren be-
stimmt:
— Struktur und Funktion der Hochschu-
len in der Gesellschaft
— soziale Herkunft
— kinftige soziale Rolle und soziale Lage
der jetzt Studierenden.

Die Faktoren Struktur der Hochschulen
und soziale Herkunft bestimmen dabei
wesentlich die Sozialpsychologie der stu-
dentischen Situation (typische Neurosen,
Wertskalen usw.), die Faktoren Funktion
der Hochschulen und kinftige soziale
Rolle bestimmen wesentlich die Soziolo-
ie der studentischen Situation.

ie Klassenspaltung léuft dabei quer
durch die Hochschule, quer durch die Stu-
dentenschaft. (Insofern ist der Vorwurf an
die demokratische Studentenbewegung,
sie hdtten ,die” Studentenschaft gespal-
ten — z. B. in Streikende und Streikbrecher
bei den Universitédtsstreiks gegen die NS-
Gesetze — kein treffender Vorwurf; es
geht allein darum, ob die Aktionsformen
und Kampfformen so gewdhlt waren, daf3
die Spaltung der Studentenschaft entlang
der richtigen Scheidelinie lief, was fir
viele dieser Kdmpfe gesagt werden kann.)
Selbstverstindlich  reguliert sich  die
Frontlinie nicht direkt sozialkonomisch,
sondern politisch (d. h. selbstverstdndlich
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kann der eine und andere Student ent-
gegen seinen eigenen sozialdkonomi-
schen Interessen zum Antiimperialisten,
zum Sozialisten oder auch umgekehrt
zum Faschisten werden).

F(Per Hauptansatzpunkt fisr die demokra-

ische Studentenbewegung ist der Prozef3
der Proletarisierung der kleinburger-
lichen Intelligenz, die in angestellte In-
telligenz verwandelt wird, und der mono-
ﬂolkcpitolisﬁschen Strukturreform  der
ochschulen. Dies ist den meisten Stu-
denten selbst nicht bewuBt. lhrem Be-
wuBtsein nach ist die Studentenbewegung
eine Umwdlzung im BewuBtsein, die
wenig mit ihrer konkreten Lage zu tun
hat. Das liegt wesentlich an der Sozial-
psychologie der Studentenschaft. Ver-
tretung konkreter Interessen erscheint
den meisten immer noch verdéchtig und
wird verdréngt. Es wird eine Aufgabe fir
die Marxisten, den in der demokrati-
schen Studentenbewegung Engagierten
die objektiven Ursachen ihres Kampfes
klarzumachen, so wie es die Aufgabe der
Marxisten ist, den in den Gewerkschaf-
ten kdmpfenden Arbeitern und Angestell-
ten die objektive Ursache ihres Kampfes
zu erkldren.
Die Studenten, die nicht mit der herr-
schenden Klasse verbunden sind, ent-
wickeln heute relativ spontan das, was
sie selbst als antiautoritéires Bewuftsein
zeichnen. Es ist kein Zufall, wenn sie mit
diesem Wort an eine Strémung des An-
archismus ankniipfen. Dennoch reicht der
Hinweis auf die ideologische Verwandi-
schaft mit dem klassischen Anarchismus
nicht aus. Erst wenn man zeigt, worin
der klassische Anarchismus sich von der
antiautoritédren Bewegung — sowohl was die
soziale Basis angeht, wie was das Ver-
héltnis zum Kampf von Kapital und Ar-
beiterklasse angeht — unterscheidet, wird
dieser Vergleich fruchtbar. (VEI. Ur-
sachen der theoretischen Schwankungen”,
in: facit 13/14).
Kennzeichnend fir das antiautoritére Be-
wufdtsein ist der birgerlich-revolutionére
Ansatz: Die revolutiondren Elemente des
Denkens der birgerlichen Revolution
werden konsequent festgehalten gegen-
Uber einer birgerlichen Klasse, die seit
dem Ubergang zum Imperialismus histo-
risch (in Deutschland politisch schon im
wesentlichen 1849) ihre revolutiondre
Tradition aufgegeben hat.
Fir diese These sprechen die Haupt-
themen antiautoritdren Denkens: Da ist
z. B. der emphatische Aufkldrungsbegriff,

der ebenso klassenneutral wie der des
Ideologen der biirgerlichen Revolution
vorgestellt  wird und allerdings als
Kampfbegriff gegeniiber der Meinungs-
industrie  Axel Springers und anderer
eine dhnliche Brisanz entwickelt wie der
klassische Aufkldrungsbegriff gegeniiber
der feudal-klerikalen Verdummung. Da
ist der Rationalitdts- und Humanitéts-
begriff, der in der Theorie nicht mit
konkreten Interessenlagen  verbunden
wird, aber ebenso wie der klassisch bir-
gerlich-revolutiondre zur Waffe gegen
die greifbare Irrationalitdt und Inhuma-
nitdt der vorgefundenen Ordnung wird.
Da ist die einseitige Betonung des akti-
ven, subjektiven Moments in der ge-
schichtlichen Bewegung, die bei der In-
telligenz immer nahe liegt. Da ist das
von den konkreten Bedingungen des
Weges zur Abschaffung von Herrschaft
abstrahierte, unvermittelte Konzept der
Jherrschaftsfreien Diskussion’. Da ist der
dem liberal-frilhbirgerlichen Freiheits-
begriff verwandte Begriff der Selbst-
bestimmung und der Selbstbezeichnung
als ,antiautoritér’. Von diesem Selbst-
bestimmungskonzept her |&Bt sich er-
kldren, warum cﬁe antiautoritédre Be-
wegung es so viel leichter hat, sich mit
den nationalen Befreiungsbewegungen zu
identifizieren, aber eine Schwelle Uber-
winden muf3, bis sie den Klassenkampf im
Betrieb in der BRD als einen Kampf be-
greift, der sie betrifft. Die Bezeichnungen
Jantiautoritdre’ und ,antiinstitutionelle’
Bewegung zeigen die gleiche ideell von
konkreten Interessen abstrahierte Struk-
tur wie die Formulierungen aus der Er-
klérung der Birger- und Menschenrechte
der Franzdsischen Revolution. Sie sind
gegen konkrete Autoritdten und Institu-
tionen gerichtet, werden aber formalisiert
und gegen ,al[e' Autoritdten und Insti-
tutionen gerichtet formuliert. Die man-
gelnde Analyse konkreter Interessen-
und Machtverhéltnisse kommt in vielem
zum Ausdruck: In der hdufig isoliert be-
triebenen Gegeniberstellung von Sein
und Sollen, Anspruch und Wirklichkeit,
einem klossisch  idealistischen  Denk-
modell, das in einer Periode, in der bir-
gerliche Ideologie und Wirklichkeit des
Kapitalismus so fihlbar auseinanderklaf-
fen, einen wichtigen Zugang zu einer
antiimperialistischen, antikapitalistischen
Position erdffnet; in der Verachtung fir
Kompromisse, gleich welcher Art und in
welcher Situation; in der Vernachléssigung
der Auseinandersetzung mit der CDU/
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CSU und der isolierten Stofirichtung gegen
die SPD, bei der in der Tat die Gegen-
Uberstellung von Anspruch und Wirklich-
keit mehr hergibt, als bei den zynisch
offenen Sachwaltern der Herrschenden
Klasse; in der héufigen Ersetzung des Be-
riffs des Kapitals durch den Begriff der
?ndustrie. Die Einordnung der Hochschulen
in ein System der Herrschaft einer Aus-
beuterklasse, ihre Umstrukturierung ent-
sprechend den Interessen des staatsmono-
polistischen Kapitals wird dargestellt als
eine (sozusagen an sich schmutzige) Ver-
bindung der dem Anspruch nach gbstrakt
rationalen, herrschraftsfreien Wissenschaft
mit Iden Erfordernissen der ,,Groflindu-
strie’’.
Diesen Denkmustern entspricht auch das
merkwirdig gebrochene Verhdltnis zur
Gewalt: Hinter der stark gefiihlsbetonten
ldentifikation mit der reinen revolutiond-
ren Gewalt steckt oft genug eine noch
nicht Uberwundene pazifistische Haltung
— deutlich besonders bei dem Verweige-
rungskonzept. Gebrochen ist auch — bei
allem Reden von den ,Massen’ — das
wirkliche Verhéltnis zu den wirklichen
Massen. Die fir ,Eingeweihte’ produzier-
te Sprache, die zum Kennzeichen derer
wird, die ,dazugehdren’, spiegelt die —
trotz Abbau des Antikommunismus im-
mer noch verhdlinisméBig starke und auf
Grund der besonderen sozialen Basis der
antioutoritéren Bewegung nur mit einer
Veréinderung der Bewegung selbst Uber-
windbare ~ Isolation.

Wenn die dargestellten Thesen iiber den
Charakter der antiautoritéren Bewegung
richtig sind, dann wird diese Bewegung
in der Zukunft nicht auf Studenten be-
schrénkt bleiben. Wir werden dann in
einiger Zeit dhnliche Bewegungen unter
Lehrern, Arzten, vielleicht Ingenieuren,
unter einem Teil der Angestellten sich
entwickeln sehen. Dafir sprechen Erschei-
nungen wie der Sozialistische Lehrer-
bund in Frankfurt, der Sozialistische Be-
rufsschilerbund in Essen und die Orga-
nisation gleichen Namens in Frankfurt,
die Anfénge einer Arzte-Organisation die-
ses Typs in Westberlin usw. Das bedeu-
tet o\ger, daf3 die Erfahrungen in der
Biindnispolitik mit der antiautoritdren
Strémung in der Studentenbewegung
verallgemeinert werden missen und zu-
nehmend an Bedeutung gewinnen. Auf
Grund der Tatsache, daf3 es sich bei der
antiautoritéiren Strémung um eine Zwi -
s ch e n position,um eine OUbergangs-
position handelt, ergibt sich, daf3 sie als
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solche als ,reine’ antiautoritére Bewe-
gung zerfdllt, hin- und herschwankt und
nicht einen kontinuierlichen politischen
Kampf organisieren kann. Fir die Marxi-
sten-Leninisten ist es daher notwendig,
die Inhalte und Formen der antiautoritd-
n Bewegung zu untersuchen, an ihre
revolutiondren Méglichkeiten anzuknip-
fen und die Ubergénge zu konsequent
sozialistischen Positionen ausfindig zu
machen. Ein SDS, in dem die Marxisten-
Leninisten einen wesentlichen EinfluB auf
die Gesamtpolitik des Verbandes haben,
‘kann dabei eine Schlisselrolle in der
Verbindung zu anderen (Lehrer-, Arzte-
etc.) Organisationen spielen. Allerdings
schlieBt das eine verstdrkte Auseinander-
setzung um Grundfragen nicht aus, son-
dern setzt sie voraus. Grundvorausset-
zung ist aber eine zahlenméBige, organi-
satorische und politische Verstirkung der
Marxisten-Leninisten im SDS. Dozu ge-
hort eine politische Plattform und eine
nach auBen deutliche organisatorische Zu-
sammenfassung (MAGIS-Konzept).

An die gesomte antiautoritére Strémung
knipfen einige, zwar meist zahlenmdBig
kleine, aber organisierte und programma-
tisch klare, bewuBt bestimmte Grund-
linien veriretende Positionen an, die in-
folge der Uneinheitlichkeit der antiauto-
ritdren Bewegung einen sehr viel gréfie-
ren EinfluB haben, als ihrer realen Stirke
entspricht. Immer stdrker in den Vorder-
grund kommen die Trotzkisten. Bisher
spielte innerhalb der Trotzkisten noch
er Unterschied zwischen den Anhéngern
der V. Internationale (die die Arbeit in
der Sozialdemokratie em fehlen? und
den sogenannten Linkstrotzkisten (,Komi-
tee zum Wiederaufbau der IV. Inter-
nationale’, die diesen Entrismus’ ab-
lehnen) eine Rolle. Es scheint sich aber
in der letzten Zeit innerhalb der [V. In-
ternationale ein Ubergang zu linkstrotz-
kistischen Positionen, eine Abwendung
von der SPD-Arbeit und eine Hinwen-
dung vor allem auf die Studentenbewe-
gung abzuzeichnen (z. B. Achterberg auf
der a.0.DK auf die Fragen von Lederer zu
seiner Stellung zum Entrismus), Die von
der IV. Internationale in der Periode des
Entrismus vor allem bei sozialdemokrati-
schen Jugendorganisationen gewonnenen
Positionen werden dabei nicht aufgege-
ben, aber auch hier wenden sich alle
Trotzkisten stéirker einer SPD-unabhéngi-
gen Jugendarbeit zu. Die Verbindung zu
einem Teil der antiautoritdren Bewegun
wird deutlich in der Zeitschrift ,Was tun®’.

Das - Grundkonzept scheint zu sein: SDS
als Hebel zur Schaffung einer linken
Jugendor?cnisoﬁon, linke Jugendorgani-
sation als Hebel zur Schaffung einer
linken Partei, unter scharfer, verbal kom-
munistischer Abgrenzung von den Kom-
munisten. In der Parteifrage dirfte auch
der schérfste Widerspruch zwischen den
Trotzkisten und den echten Antiautoritd-
ren liegen, der von den Trotzkisten bis-
lang nur unter der Hand ausgedriickt
wird. Bei den Antiautoritéren zunéichst:
Gegen jede Partei. Schon bei Dutschke:
Insbesondere gegen die SED-West-
berlin. Bei den Trotzkisten: Noch keine
neve Partei. (So ,Was tun2” 2; so auch
B. Achterberg auf der 23. 0.DK gegen-
tber Cohn-Bendit: Noch sind die Be-
dingungen fiir eine neue revolutiondre
Zarf)ei der Arbeiterklasse nicht vorhan-
en).

Diesen Widerspruch herauszuarbeiten,
kann nur fruchtbar sein. Die Marxisten-
Leninisten im Verband haben in der
Parteifrage eine klare und offene Linie
vertreten; viele im Verband werden
durch die Waohrnehmung des Taktierens
der Trotzkisten, wenn es ihnen auffdllt,
andere Dinge klarer erkennen kdnnen.
Ein Teil der nicht in der V. Internatio-
nale bzw. bei den Linkstrotzkisten orga-
nisierten SDSler kommt aus der anti-
avtoritéren Strémung und nimmt bei ver-
balem Antitrotzkismus inhaltlich trotz-
kistische Positionen auf. Die Grenze ist
hier flieBend. Insgesamt hat sich in dem
letzten Jahr der trotzkistische Einfluf3
merklich verstdrkt.

Die Position der Wiederaufnahme klas-
sisch reiner anarchistischer Positionen
(Bakunin, Netschajew, Kropotkin etc) ist
verschwunden, sie hat sich damit als

eine nicht ernstlich programmatisch fi-
xierte Position erwiesen, sondern als
ein Stadium im Entwicklungsprozef einer
Gruppe von Antiautoritéren, von dem
aus die Wege in verschiedene Richtun-
gen auseinanderfihrien. Aber anarchisti-
sche Elemente (auch z. T. in bewuflter
Anknipfung an die alte anarchistische
Bewegung) weist die antiautoritére Be-
wegung in vielen Gruppen weiterhin auf.
Sie verbinden sich nicht mehr nur in
seiner’ Form zu einem theoretischen
System’.

In vielen Fdllen ist ein Ubergang von
anarchistischen zu onqrchosyndigalis’ri-
schen Positionen zwischen der 22. o0.DK
und der 0.0.DK zu beobachten gewesen,
ein Prozef3, der sich noch verstdrkt hat.
(Rabehl verfocht anarchosyndikalistische
Positionen bereits auf der 22. 0.DK des
SDS, — damals noch im Gegensatz zu den
fohrenden Strédmungen innerhalb der
Antiautoritdren). Gewisse grundlegende
marxistische  Einsichten  (revolutiondre
Rolle der Arbeiterklasse, Notwendigkeit
der revolutiondren Diktatur des Proleta-
riats etc) werden nicht mehr bestritten
(was auch auf unsere Argumentation,
stirker aber auf die Erfahrungen von
Dortmund-Huckarde, die Anti-Springer-
Demonstrationen und den Anti-NS-Kampf
zurlckzufGhren ist). Aber andere Ele-
mente (Ablehnung der Notwendigkeit
einer revolutiondren sozialistischen Par-
tei der Arbeiterklasse, da birokratisch;
spontane Organisation der Arbeiterklasse
in Union, Réten etc) werden auf ,marxi-
stischer” Basis weitergefihrt. Der Re-
signation an der Arbeiterklasse ist bei
dieser Strémung zeitweise eine abstrakte
Verhimmelung des Proleten aus dem
Bilderbuch, ger ,Basis’ usw. gewichen.

Ein Begriff fur Studierende
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Mit ihrem ,,antibUrokratischen” und ,an-
tistalinistischen” Ansatz  nimmt diese
Stromung einerseits allgemeine Stimmun-
gen in der antiautoritdren Bewegung auf,
andererseits verbindet sie dieser Ansatz
mit den Trotzkisten.

Die Rechtsopportunisten alten Typs spie-
len als eigene politische Gruppierung nur
in extremen Sonderfdllen eine Rolle. So-
weit es sich um filhrende Genossen han-
delt (Schaver, Richter), geben sie sich
antiautoritér {eine mégliche theoretische
Briicke wird wahrscheinlich bald Haber-
mas und André Gorz darstellen, vgl. die
Gorz-Rezension von Schauver in der
JZeit, in der sich die rechtsopportunisti-
sche Aufarbeitung antiautoritérer Stim-
mungen ausdrickt). Sie verbiinden sich
politisch mit den Trotzkisten, — was auch
den Neigungen, in einer so eingegrenz-
ten, Uber die Studenten nicht hinaus-
reichenden Bewegung eine bedeutende
Rolle spielen zu kénnen, entgegenkommt.
Die Marxisten-Leninisten sind im Verlauf
der letzten beiden DK's stdrker zu-
sammengewachsen. Deutlich wird das bei

dem immer klarer werdenden Verhalten
solcher Gruppierungen, die bisher ver-
sucht haben, zentristische Positionen ein-
zunehmen.
ZusammengefaBt: Ernstzunehmende Strd-
W:ngen, auf die hin sich die Mitglieder
“¥m SDS polarisieren sind:
a) die marxistisch-leninistische Strémung,
b) die trotzkistisch-anarchosyndikalisti-
sche Allianz.

Angesichts des Versuchs der trotzkistisch-
anarchosyndikalistischen  Allianz, anti-
auvtoritdre Stimmungen im Verband aus-
'zunutzen, um die Anhdnger der marxi-
stisch-leninistischen Strémung aus der
Verbandsarbeit herauszudréngen, ange-
sichts des Ubergangs der trotzkistisch-
anarchosyndikalistischen Allianz zu offe-
ner Spalterpolitik, missen die Marxisten-
Leninisten in der Aktion und in der
theoretischen Diskussion der Mehrheit
der SDS-Genossen vor Augen fithren,
daBB sie die Kampfmodelle entwickeln
kénnen, um sozialistische Politik an den
Hochschulen zu betreiben.

Dr. J. H. v. Heiseler
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Arbeiterjugend und Studenten

im spanischen Klassenkampf

Von Juan Diz

(Kommunistische Partei Spaniens)

Ich méchte Uber das schreiben, was oft
als ,Rebellion” der Jugend bezeichnet
wird. Dabei handelt es sich keineswegs um
eine absurde Theorie des ,Kampfes der
Generationen”,

Erstens ist die heute zu beobachtende
.Rebellion” der Jugend durchaus keine
neve Erscheinung. In jeder revolutio-
ndren Bewegung war die Jugend stets
einer der entscheidenden Faktoren. Wir
wissen das z.B. aus unserer Erfahrung
des Krieges 1936-1939.

Zweitens muB man die Gesamtheit der
soziologischen Faktoren beriicksichtigen.
Erst seit 1965 wurde das Vakuum aus-
gefullt, das durch die Jahre des zweiten
Weltkrieges entstand: Heute wachsen be-
deutend zahlreichere Generationen her-
an, erreichen bedeutend mehr Jugend-
liche jenes Alter, da sie in die gesell-
schaftliche Arbeit einbezogen werden
oder an die Universitdten gehen.
Stellen wir uns jetzt folgende Frage:
Geht es nicht darum, dofd infolge der ent-
standenen Bedingungen die Jugend den
Neokolonialismus radikaler ablehnt als
die Menschen dlterer Generationen? Im
weitesten Sinne des Wortes gesprochen,
wissen wir, daf3 die menschlichen Erforder-
nisse einen historischen Begriff darstel-
len. Die dlteren Generationen haben im
Laufe ihres Lebens solche fir sie neuen
Dinge kennengelernt wie Auto, Flug-
reise, Fernsehen, Kohlschrank usw. Doch
fur die heutige Jugend sieht das alles
anders aus. Fur die Denkweise der jun-
gen Menschen in den entwickelten kapi-
talistischen Léndern ist das alles nur ein
Aus%angspunkl, aber nicht Objekt des
Strebens, nicht Ziel. Die Erwartungen der
heutigen Jugend liegen auf anderer
Ebene. Das, was die neokapitalistische
Gesellschaft gibt, entspricht nicht den
wahren Bestrebungen der breiten Masse
der Jugend. Daraus resultiert eine der

Ursachen fiir die radikale Ablehnung des
Neokapitalismus seitens so breiter Schich-
ten der jungen Generation.

Beriicksichtigt werden muf3 zudem jene
ideologische Situation, in der die er-
wéhnte Erscheinung vor sich geht: Die
Jugend erlangt das BewufBisein in einer
Welt, die sich mitten in der wissenschaft-
lich-technischen  Revolution  befindet;
die wissenschaftlichen Errungenschaften
rufen bei den Jugendlichen den Eindruck
hervor, daBB der Mensch heute féhig ist,
alles auf der Welt zu tun. Das, was
Jahrhunderte der Gipfel des Unmég-
lichen, sogar des Absurden, war — ein
Flug zum Mond —, ist heute eine kon-
krete Angelegenheit, die jetzt von den
Menschen vorbereitet wird.

Dazu leben wir in einer Periode, die durch
eine totale Krise der moralischen Werte
der Bourgeoisie gekennzeichnet ist. Be-
seitigt werden Hemmnisse und Fesseln,
wie sie fir die junge Generation in der
Periode ihrer Formierung in der Vergan-
genheit religivse Glaubensbekenntnisse
und allerlei biirgerliche Konzeptionen
waren.

Die Jugend, die jetzt ins Leben tritt, ge-
winnt den Eindruck, daf3 sich alles in ihr
verdndert, daB3 morgen alles anders sein
wird als gestern.

Ein anderes Moment besteht im folgen-
den: Die heutige Jugend steht in ihrer
Masse auf einem bedeutend hdheren kul-
turellen Niveau als wir in unseren jun-
en Jahren standen. Das frifft nicht nur
ir die studentische Jugend zu, sondern
auch fir die Arbeiter- und Bauernjugend.
Wir beobachten das sogar in Spanien,
trotz all seiner Ruckstdndigkeit. Deshalb
haben die Jugendlichen jetzt bessere
Voraussetzungen, diese neue Realitét,
diesen Prozefl der Verdnderungen nicht
nur im lokalen, unmittelbaren MaBstab
wahrzunehmen, sondern auch im all-
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gemeinen, selbst im WeltmaBstab. Grof3
ist die Bedeutung der modernen Kom-
munikationsmittel, ihr EinfluB auf das
Wachstum des BewuBiseins der heutigen
jugendlichen Massen. Infolgedessen kdn-
nen die jungen Menschen alles wahr-
nehmen, was sich an jedem Ort des Pla-
neten vollzieht.

Die oben erwédhnten Faktoren missen wir
im Zusammenhang mit jener wichtigen
Tatsache sehen, daBl die heutige Jugend
in der Epoche des Ubergangs vom Kapi-
talismus zum Sozialismus in das Leben
eintritt. In dieser Epoche wird 'in der
neokapitalistischen Gesellschaft jede Er-
scheinung zu einem Diskussionsgegen-
stand, wird alles in Zweifel gestellt. Die
Wirklichkeit der sozialistischen Welt ist
— dank der Totsache ihrer Existenz
selbst — eine stdndige Negation des
Kapitalismus, eine Negation, die die Ju-
gend auf Tausende verschiedene Arten
wahrnimmt, sogar friher, bedeutend
friher, als sie politisches, sozialistisches
BewuBisein erlangt.

Betrachten wir in diesem Zusammen-
hang einige der spezifischen Wider-
spriche, die die junge Generation in
Konflikt mit der neokapitalistischen Ge-
sellschaft geraten |&ft. Der junge Mensch
tritt in eine Welt, in der — so scheint
es auf den ersten Blick — ein mit der
Technik ausgeristeter Mensch fahig ist,
alles zu tun. Doch dieser junge Mensch
Uberzeugt sich, daf3 eine solche Gesell-
schaft ihm seine elementarsten Rechte ver-
sagt. Hier gibt es das Problem der
Arbeitslosigkeit, die Méngel des Bildungs-
systems, alle mdglichen Schwierigkeiten,
ie vor den Jugendlichen auftreten,
wenn sie sich ein normales Leben schaffen
wollen.

Andererseits verringert die Erh&hung der
Lebenserwartung des Menschen objek-
tiv die Méglichkeiten des jungen Men-
schen, diese oder jene Arbeitsstelle ein-
zunehmen oder eine seinen F&higkeiten
entsprechende  verantwortliche  Arbeit
auszuliben. Ich spreche schon gar nicht
von anderen sozialen Faktoren, die in
der %Ieichen Richtung wirken, denn sie
sind bekannter und offensichtlicher.

Wir meinen, ein konkreter und entschei-
dender Faktor, der die derzeitige Welle
der Jugend- und Studentenbewegung
bedingte, ist der Krieg in Vietnam; er
stellt einen Wendepunkt in der Entwick-
lung der internationalen Situation der
Nachkriegsperiode dar.
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Man kann sagen, daf8 der Vietnamkrieg
der jungen Generation die ganze Féulnis
und Abscheulichkeit des Imperialismus
vor Augen gefihrt hat. Dieser Krieg hat
gezeigt, wie die ,Muster”gesellschaft des
&leokapitolismus furchtbaren Vélkermord

‘Weribt, den Rassismus ins Ungeheuer-

lichste, die Ungerechtigkeit bis zur Un-
menschlichkeit steigert. Er hat gezeigt:
Das ist eine Gesellschaft, in der das Ver-
brechen Bestandteil des verderblichen
olitischen Lebens ist. Der amerikanische
mperialismus ruft Abscheu bei den brei-
testen Massen in der ganzen Welt hervor.
Seit Beginn des Vietnamkrieges entsteht
in den Vereinigten Staaten selbst eine
sehr starke Protestbewegung, in der die
Jugend ecine bedeutende Rolle spielt.

Im Weltmafistab wirkt — aufler der Tat-
sache, daf3 der Imperialismus verurteilt
und angeprangert wird — ein Faktor von
riesiger Bedeutung: der wegweisende
Kampf des vietnamesischen Volkes. Der
Heroismus seiner Kdmpfer und die von
ihnen gebrachten Opfer sprechen davon,
dafl heute mit Unterstitzung der Sowijet-
union und des ganzen sozialistischen
Lagers sogar ein kleines Volk imstande
ist, der gréBten imperialistischen Macht
der Welt Einhalt zu gebieten und sie zu
zerschlagen.

Diese Tatsache trug in vielem dazu bei,
daf3 die Jugend tberhaupt die Probleme
der ,dritten Welt” besser zu fihlen be-
gann. In dieser Hinsicht spielte die kuba-
nische Revolution eine bedeutende Rolle.
Daher ein so breiter Widerhall, den der
heldenhafte Tod des von den Imperia-
listen ermordeten Genossen Ché Gue-
vara unter der Jugend ausldste. Sein
Tod wurde fiir die Jugend zum Symbol
des Protestes, zum Beispiel des unver-
séhnlichen Kampfes gegen den Imperialis-
mus, er verschdrfte vor der Jugend die
aktuellen Schlisselprobleme, die emdren-
den Probleme der schwachentwickelten
Lénder, zeigte die entsetzliche Ungerech-
tigkeit, unter deren Bedingungen die
vom Imperialismus zu Ausbeutung, Hun-
ger und Ausplinderung verurteilten Vél-
ker leben, Ché Guevara ist ein belieb-
ter Held der spanischen Jugend.

Ich md&chte auch unterstreichen, daf3 der
Protest oder die ,Rebellion” der Jugend
durch Gefiihle tiefer Sympathie fir den
Sozialismus gekennzeichnet sind. Die Ju-
gend fohlt sich zum Sozialismus hin-
gezogen, jedoch nicht zu einem Sozialis-
mus sozialdemokratischer Prdgung, son-
dern zum Sozialismus, wie wir ihn ver-

stehen, zu einem solchen Sozialismus,
wie er in den Léndern gesiegt hat, wo
die  marxistisch-leninistischen Parteien
an der Macht sind.

Freilich gibt es im Rahmen dieser Sym-
athien und allgemeinen Tendenzen
erwirrung, Unversténdnis und direkie
AuBerungen der birgerlichen Ideologie.
Es wére jedoch richtig, zuzugeben, daf
eine bestimmte Schwéche unserer eige-
nen ideologischen Arbeit Erscheinungen
eines solchen Unverstdndnisses und sol-
cher Verwirrung férdern konnte und daf}
zu ihrer Uberwindung unsererseits be-
tréchtlichere Anstrengungen und gréfie-
rer Offensivgeist auf ideologischem Ge-
biet erforderlich sind.

Bis jetzt habe ich Uber die Jugend all-
gemein gesprochen. Nunmehr méchte ich
konkretere Probleme der studentischen
Jugend behandeln. Hier gibt es Faktoren,
die sich im wesentlichen aus der wissen-
schaftlich-technischen Revolution ergeben
und mit deren EinfluB auf die soziale
Struktur der Jugend verbunden sind.

Der erste offensichtliche Fakt ist das ge-
waltige Anwachsen der Zahl der Studen-
ten in den letzten Jahren. In allen Lén-
dern war dieses Wachstum betréchtlich.
Auch in Spanien war es zu verzeichnen,
obgleich in geringerem Ausmafl. Die Stu-
denten représentieren heute eine beacht-
liche Masse. Auflerdem — und das ist
vom revolutiondren Standpunki aus sehr
wichtig — handelt es sich um eine Masse,
die in Fakultdten, Instituten und Uni-
versitdtsstddichen konzentriert ist. Die-
ser Umstand sollte uns zwingen, bis zu
einem bestimmten Grade unser tradi-
tionelles Schema hinsichtlich der Stu-
dentenschaft zu Uberprifen. Friher bil-
dete jener Teil der Studenten, der ins
Lager der Revolution Uberging, nur eine
ungedeutende Minderheit. Die Studenten
waren eine ,Vorbourgeoisie”. Erinnern
wir uns, dof3 in der Periode des Auf-
schwungs des Faschismus vor dem zwei-
ten Weltkrieg die Studenten einen Teil
der Massenbasis des Faschismus bildeten.
Wenngleich der Prozentsatz der Arbeiter-
kinder weiterhin niedrig bleibt — und in
Spanien ist er Uberhaupt unbedeutend —,
sind die Studenten in ihrer Mehrheit
jetzt schon nicht mehr Kinder einer pri-
vilegierten Minderheit; im grofien Mafle
sind das Kinder von Angehdrigen frei-
schaffender Berufe, von Beamten, An-
gehdrigen der Mittelschichten, des Klein-
birgertums, der Intelligenz usw. So
bricht die traditionelle Vorstellung zu-

sammen, nach der ein Student infolge
seiner Herkunft aus einer bestimmten
Foamilie fast automatisch Zutritt zu fih-
renden und privilegierten Stellungen in
der birgerlichen Gesellschaft erhdlt.
Selbst in Spanien, wo dieser Prozef3 eine
geringere Entwicklung als in anderen
éndern erfuhr, haben wir folgende Er-
fahrung zu verzeichnen: Die Zukunft der
tibergrofBen Mehrheit der Studenten héngt
nicht vom Erbe ab, das sie von ihrer
Familie erhalten, sondern vom Platz, den
es diesem oder jenem Studenten auf dem
Arbeitsmarkt zu erringen gelingt. Die
groBe Masse der heutigen Studenten
kommt, dhnlich dem Proletariat, auf den
Arbeitskréftemarkt. Nur erscheinen sie
auf diesem Markt nicht als Arbeiter, son-
dern als Ingenieure, Techniker, Spezia-
listen, Wissenschaftler, Das geschieht
jedoch auf einem Markt, der den Geset-
zen des Monopolkapitals untergeordnet
ist,

Hier liegt unserer Meinung nach die
objektive Basis fir die Anndherung und
der Berihrungspunkt der Studenten-
bewegung als solcher und der Arbeiter-
bewegung, und hier liegt die objektive
Ursache %Ur den Drang der Studenten-
bewegung zum Sozialismus.

Wenn wir zu einer solchen SchluB3folge-
rung gelangen, dann sollten wir das Pro-
blem der Studentenschaft mit einem brei-
teren Problem verbinden. Unserer An-
sicht nach verwandelten sich nicht nur
die Studenten, sondern auch die Tech-
niker, Ingenieure, die Lehrer und Dozen-
ten, die Intelligenz in eine soziale Schicht,
die in der heutigen Gesellschaft bedeu-
tendes und zunehmendes Gewicht hai.
Das ist eine Schicht, die wdchst und sich
entwickelt, die mit den fortschrittlichsten
Sektoren der Produktion, der Industrie
verbunden ist. Das sind Lohnarbeiter,
deren Funktion immer mehr kollektiven,
immer mehr gesellschaftlichen Charakter
trégt. Und infolge ihrer spezifischen,
wenn man so sagen kann, auf Rationali-
sierung bedachten Mission, geraten sie
sogar auf dieser Ebene mit dem ganzen
Irrationalismus des Systems des kapitali-
stischen Eigentums in Konflikt.

Das 168t uns zu dem SchluB3 gelangen,
daB in den entwickelten kapitalistischen
Ldndern in unseren Tagen diese Schicht
eine der Triebkréfte der Revolution ist.
Unsere Partei hat in den letzten beiden
Jahren ihrer politischen Linie die These
zugrunde gelegt, daf3 in Spanien gegen-
wartig ein Bindnis der gesellschaftlichen
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Krafte, das imstande ist, die sozialistische
Revolution zu verwirklichen, schon nicht
mehr nur ein Bindnis der Arbeiter und
Bavern ist. Wir nennen es ein ,,Biindnis
der Kréfte der Arbeit und der Kultur”.
Neben der Arbeiterklasse und der Bavern-
schaft schlieit es die Intelligenz, An-
gehdrige freier Berufe, Techniker und
Studenten ein.

Freilich werden solche Schichten nicht
spontan zu einer Triebkraft der Revolu-
tion, denn sie unterliegen einem starken
Druck seitens der Bourgeoisie, stehen
unter dem EinfluB der birgerlichen Ideo-
logie. Doch werden etwa die Bavern nicht
birgerlich beeinfluBt?

Die Erfohrungen unserer Arbeit in der
letzten Zeit auf politischem, ideologi-
schem und selbst organisatorischem Ge-
biet, die auf die Formierung eines sol-
chen Bindnisses der Krdfte der Arbeit
und der Kultur gerichtete Tétigkeit zeigt,
daf3 diese These mit der realen Lage in
unserem Lande ibereinstimmt, daof} es
sich um eine Idee handelt, die sich in
Massenaktionen verwandelt.

AuBerdem meinen wir, da3 eine solche
Konzeption des Bindnisses der Kréfte
der Arbeit und der Kultur von grofier
Bedeutung in der Perspektive ist, wenn
wir die konkreten, mit der Machtergrei-
fung durch die progressiven und anti-
monopolistischen ~ Kréfte verbundenen
Probleme analysieren.

Nehmen wir z.B. die Frage der Arbeif
in den Reihen der bewaffneten Kréfte.
lhr missen die kommunistischen Parteien
natirlich und unbedingt groBBe Aufmerk-
samkeit widmen. Wenn diese Arbeit auf
der Grundlage einer klaren Konzeption
des Biundnisses der Kréfte der Arbeit und
der Kultur durchgefthrt wird, dann fin-
den wir in diesem Plan neue Méglich-
keiten, denn es geht schon nicht mehr
nur um die Arbeit unter den Soldaten.
Es erdffnen sich groBe Perspektiven zur
Gewinnung von Offizieren fir die revo-
lutiondre Sache, unter denen die Zahl
der Fachleute und wissenschaftlich Téti-
gen wdchst und die in vielen Féllen Bri-
der oder Verwandte von Studenten sind.
Allgemeiner gesagt, kann die revolutio-
ndre Bewegung auBerordentlich grofle
Méglichkeiten zur Zersetzung des Staats-
apporates des Monopolkapitals haben.
Dieser Apparat ist schon nicht mehr der,
der er vor 30 oder 40 Jahren war: Heute
ist er wesentlich von den Fachleuten ab-
héngig. :
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Unsere Partfei arbeitet daran, in Spanien
einen  gesamtnationalen  Streik  als
Kampfform zum Sturz der Francodikta-
tur und fir eine Vorwdrtsbewegung zu
organisieren. Diesen Streik fassen wir

en als eine solche Kampfform auf, die
en allgemeinen Streik des Proletariats
mit der Teilnahme aller anderen Kréfte
— Bauern, Studenten, Techniker, In-
genieure, Geschdftsleute, Geistliche
usw. — verbindet. Wir meinen, daf3 diese
Idee Elemente enthdlt, die Stoff zum
Nachdenken geben und nicht nur fir die
Situation des Kampfes gegen die Franco-
diktatur in Spanien von Interesse sind.
Ich m&chte auf einige Probleme der Stu-
dentenbewegung  zuriickkommen, und
zwar auf die Frage ,links”radikaler Ten-
denzen, die unter den revolutiondren
Studenten aufkommen.

Unsere Erfahrungen zeigen, daB anar-
chistische Tendenzen natirlich eine Folge
kleinburgerlicher Einflisse, zugleich aber
ein Problem der Unreife sind. Eine &hn-
liche Erscheinung ist in der Anfangs-
periode der Arbeiterbewegung zu finden,
wenn diese noch nicht eine Reife erlangt
hat, die es den Arbeitern gestattet, ihre
eigene ldeologie zu schaffen und zu_be-
herrschen, und folglich derartige Ten-
denzen zu Uberwinden. Wenn also solche
neven sozialen Schichten, wie die Stu-
dentenschaft, auf diesem oder jenem
Wege in die Front des revolutiondren
Kampfes einbezogen werden, ist es nicht
verwunderlich, daBB unter ihnen anarchi-
stische, ,links”radikale Strémungen auf-
treten. Die burgerlichen und kleinbirger-
lichen Wurzeln selbst kénnen zweifellos
antikommunistische Tendenzen ndhren,
die zu einem selbstdndigen Problem wer-
den, zu einem solchen heranwachsen
kénnen.

Gleichzeitig zeugt unsere Erfahrung da-
von, daB3 in dieser Hinsicht vieles von
unserer Tdatigkeit abhéngt. In der Arbeit
mit den Studenten ist das wichtigste, sich
auf die objektive Verschmelzung des Pro-
testes der Studentenschaft und ihrer Ab-
lehnung des Kapitalismus mit dem Pro-
test der Arbeiterbewegung sowie auf das
Streben der Studentenbewegung zum
Kampf auf seiten der Arbeiterklasse
und die starke Hinwendung der Studen-
ten zum Marxismus zu stitzen. Eine
solche Hinwendung wird in Spanien, wo
der Marxismus keinerlei legale Mdglich-
keit zur Verbreitung hat, weitgehend be-
obachtet.
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Viele Jahre lang haben die Kommuni-
stische Partei, ihre Studentenorganisatio-
nen gekdmpft, um die studentischen
Massen davon zu Uberzeugen, daf3 sie
eine Ldsung ihrer Probleme nichi finden
werden ohne Kampf auf seiten der
Arbeiterklasse. Anfangs stieBen wir auf
Unverstandnis. Man muB sagen, dafl wir
heute unser Ziel nicht nur in grofien Uni-
versititen erreicht haben, sondern auch
in  Universitdten kleinerer Provinzen.
Wichtig war dabei, daf3 gerade der Ein-
fluB der Partei und ihre Arbeit die stu-
dentischen Massen zuerst zum Verstehen
des Kampfes der Arbeiterklasse und
dann auch zum proktischen Kampf ge-
meinsam mit ihr fohrten. In letzter Zeit
besteht Kontakt zwischen der Demokrati-
schen Gewerkschaft der Studenten (Sin-
dicato Democratico de Estudiantes) und
den  Arbeiterkommissionen. Bei den
jingsten Demonstrationen, zu denen die
Arbeiterkommissionen  aufgerufen  hat-
ten, schlofl sich die Demokratische Ge-
werkschaft der Studenien in vielen Stdd-
ten offiziell der Plattform der Arbeiter-
kommissionen und den Aufrufen dieser
Kommissionen, am 30. April und 1. Mai
Demonstrationen durchzufithren, an.

Der ideologische Kampf gegen die , links”-
radikalen Tendenzen wird in einer Reihe
von Fragen gefthrt, die die Praxis der
Studentenbewegung selbst auf die Tages-
ordnung setzt.

Welches sind die wichtigsten Fragen, die
Gegenstand unserer Diskussion mit den
Veriretern der ,links”radikalen Tenden-
zen sind? Vor allem geht es um die Ver-
suche, den Kampf fir demokratische Frei-
heiten dem fir den Sozialismus ent-
gegenzustellen. Wir missen beweisen,
daf3 es fir den Sozialismus keinen an-
deren Weg gibt als den des Kampfes fir
demokratische Freiheiten, dafl der Kampf
for Demokratie und Sozialismus Elemente
ein und desselben Prozesses sind.

Eine andere Frage ist das Wechselver-
hélinis von parlamentarischem Kampf
und revolutiondrem Massenkampf. In
diesem Zusammenhang legen wir unsere
Konzeption folgendermaflen dar: Die An-
wendung der parlamentarischen Formen
des Kom?fes steht nicht im Widerspruch
zur revolutiondren Perspektive, sondern
ist eines ihrer Momente. In dieser Per-
spektive  sind  selbstverstdndlich  die
Mobilisierung der werktdtigen Massen
und ihr Kampf entscheidender Faktor.

In der Polemik mit Vertretern ,links"-
radikaler Tendenzen -ist es wichtig zu be-
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tonen, daf3 einige ihrer Thesen mit alten
reformistischen Postulaten  Ubereinstim-
men: Die MiBachtung der demokratischen
Freiheiten erinnert z.B. an die traditio-
nelle reformistische Behauptung, daf3 die
_érbeiterqusse nicht an der birgerlichen
“®evolution teilnehmen solle, wodurch zur
Festigung des biirgerlichen Einflusses
das Feld erdffnet wird. Unsere Erfahrung
besagt, dafl derartige Diskussionen mit
den Studenten nitzlich sind, dafl diese
sich in vielen Féllen irren oder einfach
_in Fragen der revolutiondren Taktik un-
"wissend sind. Das IaBt uns schluBfolgern,
dafl es unzweckmdBig wdre, einzelne
antikommunistische Positionen, wie sie
in diesen Kreisen der Jugendlichen be-
obachtet werden, mit dem Antikommu-
nismus der Bourgeoisie auf gleiche Stufe
zu stellen.
Wir haben uns davon tberzeugt, dafl in
bestimmten Fdllen die ,links”radikale
Kritik junger Revolutiondre bei uns die
verninftigsten  selbstkritischen  Uber-
legungen hervorrufen konnte. Wenn die
Partei es z.B. in irgendeinem Falle oder
in irgendeinem Moment nicht vermochte,
den  Zusammenhang zwischen dem
Kampf fir die Verwirklichung der un-
mittelbaren Forderungen und der Per-
spektive des nachfolgenden Kampfes fir
en Sozialismus klar genug zu zeigen,
so setzen wir uns damit natirlich der
Kritik von links aus.
Einige Worte Uber unsere Erfahrung bei
der Entwicklung der Massenbewegungen
der Jugend im ?.onde.
In Spanien befindet sich der Kommuni-
stische Jugendverband, der im Jahre
1961 wiedererstand, als der wachsende
Zustrom der Jugend in die Partei die
Frage der Schaf ur:ig einer selbstdndigen
Organisation fir die Jugend stellte, in
der lllegalitit. Bereits damals zdhlte der
Verband viele tausend Kommunisten, in
der Regel sehr junge, wobei ein bedeu-
tender Teil Mddchen waren. Der Kom-
munistische Jugendverband erfuhr eine
Weiterentwicklung vor allem im Zuge
der Massenaktionen und auf Grund der
sehr offen gefihrten Arbeit mit den Mas-
sen. Seine Mitglieder arbeiteten in
legalen Klubs an der Suche nach allen
nur méglichen Formen, die es dem Kom-
munistischen  Jugendverband  erlauben
wirden, die Verbindung mit den Mas-
sen der Jugendlichen %erzustellen und
mitten unter ihnen zu sein.

Bei der Losung der Frage der Organi-
sationsstruktur ~ des Kommunistischen

linkfiier

NEUERSCHEINUNG

Streiflichter

aus dem Leben eines

Kommunisten
Eine Biographie Uber
Max Reimann

Von Franz Ahrens
Taschenbuchausgabe
220 Seiten und 16 Foto-Seiten

DM 7,-

Im Buchhandel oder direkt beim Verlag erhdlilich

BLINKFUER-VERLAG HARALD DOTZE

2 Hamburg 50 Postfach 167 Telefon 382413




7
v

Jugendverbandes geht die Partei von
dem tiefen Vertrauen zu den jungen
Kadern aus; das Durchschnittsalter der
Kader des Kommunistischen Jugendver-
bandes betrdgt 18-20 Jahre. Die Komi-
tees des Kommunistischen Jugendverban-
des genieBen in ihrer Tétigkeit grofie
Selbsténdigkeit. Sie wirken vor allem
unter der Arbeiter- und Bauvernjugend so-
wie unter den Lernenden der mittleren
Lehranstalten.

Ausfihrlicher méchte ich auf zwei Mas-
senbewegungen eingehen, die bestimmte

originelle Merkmale aufweisen.. Das ist '

vor allem die Bewegung der Arbeiter-
jugendkommissionen. ~Diese entstanden
in den Arbeiterkommissionen, welche
gegenwdrtig die Arbeiterklasse unseres
Landes vereinigen und mobilisieren und
die Avanigarde in der ganzen demokra-
tischen Bewegung bilden.

Heute bestehen bereits Hunderte und
aber Hunderte Arbeiterjugendkommis-
sionen in den Betrieben und am Wohn-
ort. Sie mobilisieren Zehntausende jun-
ger Arbeiter zu &konomischen und poli-
tischen Aktionen.

Die Arbeiterjugendkommissionen arbei-
ten in .den Betriebsversammlungen jun-
Eer Arbeiter oder in Klubs, mitunter in
irchen und nicht selten in Waldern mit
den verschiedensten Mitteln selbstéindig
ihre programmatischen Forderungen aus.
Freilich sind diese nicht isoliert vom Ge-
samtprogramm der Arbeiterkommissio-
nen, sondern eher seine Ergdnzung,
seine Entwicklung in bezug auf die
Jugend.

Die Arbeiterjugendkommissionen fithren
eigene Massenaktionen durch, an denen
die Arbeiterjugend teilnimmt. Gleich-
zeitig ist ihre %'ﬁﬁgkeit ein Beitrag fir
die allgemeine Strategie der Aktionen
der Arbeiterbewegung. Am 18. April die-
ses Jahres riefen z.B. die Arbeiter-
jugendkommissionen auf, in Madrid eine
Demonstration der Arbeiterjugend durch-
zufthren und damit deren Forderungen
zu unterstitzen. Diese Demonstration
war ein Teil der Vorbereitung der gro-
Ben Aktionen vom 30. April und 1. Mai,
an denen sich die gesamte demokratische
und Arbeiterbewegung beteiligte. Mit
Hilfe der Arbeiterjugendkommissionen
gelingt es uns, die Programme der
Arbeiterkommissionen unter der Jugend
auflerordentlich breit zu popularisieren,
in ihren Kommissionen findet die Ju-
gend die Méglichkeit, ihre Probleme zu
stellen, und das alles geht nicht auBer-
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halb, sondern in der Arbeiterbewegung,
in den Arbeiterkommissionen vor sich,

Den  Arbeiterjugendkommissionen e-
héren neben jungen Kommunisten be-
tréichtliche Gruppen von Katholiken und
Vertretern anderer Strémungen an. Am
wichtigsten ist jedoch, daBl die Arbeiter-
jugendkommissionen die groBle Masse
junger Arbeiter verelmien, die — wenn-
gleich sie auch keine klaren politischen
Anschauungen verireten — doch am

‘revolutiondren Klassenkampf im Rahmen

dieser Organisationen teilnehmen.

Was die Arbeit in der demokratischen
Gewerkschaft der Studenten betrifft, so
muBB man unterstreichen, daB die Kom-
munistische Partei ohne Zweifel die fih-
rende Rolle in dieser demokratischen
Studentenbewegung spielt, die die Gber-
wdaltigende Mehrheit der an den Uni-
versitdten Spaniens gegenwdrtig studie-
renden etwa 100000 Studenten umfafit.
Bekannilich kémpfen die Studenten
praktisch seit Oktober vergangenen Jah-
res in den verschiedensten Formen, bis
zum StraBBenkampf, gegen die Diktatur,
Dabei legen sie oftmals einen hohen
Kampfgeist an den Toi. die Studenten
kémpften auf den Barrikaden gegen die
Polizei nicht nur in Madrid, sondern so-
ar in einer so traditionell konservativen
tadt — die von den dynamischsten
Strémungen des politischen Kampfes iso-
liert ist — wie Santiago de Compostela.
Was die Faktoren betrifft, die es der
Kommunistischen Partei gestatten — oder
gesioﬂe?en —, die so wichtige Rolle des
ihrers dieser Bewegung zu Ubernehmen
so sind neben den ideologischen und
politischen Elementen, von denen ich
oben bereits gesprochen habe, zur Dar-
legung dieser Frage die Organisations-
formen der Tétigkeit der Partei in der
Studentenbewegung zu nennen.

Unter der  Studentenschaft werden
ibliche Organisationen unserer Partei
geschaffen. Anders gesagt, die kommuni-
stischen Studenten bilden keine beson-
dere oder unabhéngige Organisation. Da-
mit wollen wir erreichen, daf3 alle Partei-
komitees, von den Kreiskomitees bis
zum Zentralkomitee iwir meinen natir-
lich die Komitees, auf deren Territorium
sich Universitéten befinden), die Pro-
bleme der Universitdt und der Studenten-
schaft als ihre eigenen Probleme betrach-
ten. In einigen Fdllen ist das nicht leicht
zu erreichen. Doch das ist von eminenter
Bedeutung, denn wir sind der Ansicht,
daf3 nur in dem Mafe, wie die Probleme

der Studentenschaft innerhalb der Partei
gelost werden und die Parteiorgane die
[&sung der studentischen Probleme eben-
so zu ihrer Angelegenheit machen wie
sie die Losung der Probleme der Ar-
beiterklasse und der anderen Bevélke-
rungsschichten Ubernommen haben, die
Parfei als solche die richtige Orientie-
rung und die Verbindung mit der Stu-
dentenbewegung gewdhrleisten kann.
Bei uns gibt es in jeder Universitdt ein
Parteikomitee, dem ausschlieBlich Stu-
denten angehdren. Dieses Komitee, das
allgemeine politische Weisungen vom
Kreiskomitee erhdlt, genieBt weitgehende
Selbsténdigkeit bei der Durchfihrung der
Porteipolitﬁ< innerhalb  der Universitdt.
Unsere Studentenkomitees geben bei-
spielsweise unter eigener Regie ver-
schiedene Zeitungen heraus, insbeson-
dere an den Universitdten Madrid, Bar-
celona und Valencia.

Ein anderes wichtiges Merkmal ist, daf3
die Parteiorganisationen sich sozusagen
mit verschiedenen Seminaren, Zirkeln,
Kolloguien und anderen elastischen For-
men der Organisation umgeben haben,
in denen unsere Genossen wirken; die
Kommunisten erldutern die Politik der
Partei und erértern sie mit den Sym-
pathisierenden und anderen revolutionédr
gestimmten Studenten. Anders gesagt,
unsere Parteiorganisationen vereinigen
breite Kreise der revolutiondren Stu-
denten, die gemeinsam nicht nur an
Kampfaktionen, sondern auch an politi-
schen wie ideologischen Diskussionen
teilnehmen. Vom gtondpunki der Ge-
winnung neuer Mitglieder fir die Partei
ist unsere Linie recht kihn, und wir
unternehmen beachiliche Anstrengungen
in dieser Richtung.

Heute, da in Spanien eine Krisensitua-
tion herrscht und die faschistische Franco-
diktatur in allen Fugen kracht, sehen
wir, daB3 Revolutiondre nicht nur unter
Studenten aus den Mittelschichten der Be-
vélkerung, sondern selbst unter den aus
herrschenden Kreisen stammenden Studen-
ten zu finden sind.

Die Demokratische Gewerkschaft der Stu-
denten entstand im ProzeB8 des Kampfes
der spanischen Studentenschaft. gegen die
offizielle Strukiur, die das Francoregime
den Universitéten aufzwingen wollte. An-
fangs gab es eine typisch faschistische
Organisation, die sogenannte spanische
Universitétsgewerkschaft (Sindicato
Estudiantil Universitario). Als im Ergeb-
nis des Kampfes der Studenten diese

Organisation auseinanderfiel, versuchte
das Regime, den Studenten eine profes-
sionalere Form in Gestalt des Berufs-
verbandes der Studenten (Associacién
Profesional de Esfudionte:} aufzuzwin-
gen. Doch auch diese von der Regierung
vorgeschlagene Form wurde von der
studentischen  Massenbewegung  ab-
gelehnt; diese forderte die Schaffung
einer eigenen demokratischen Studenten-
Eewerkschoff. Die Organe der Demo-
ratischen Gewerkschaft der Studenten
in den Fakultdten, Instituten und Uni-
versitdten werden auf demokratischem
Wege von der Ubergrofien Mehrheit der
Studenten gewcihlt. Die Wahlen selbst
sind ein erbitterter Kampf gegen die
Regierung. Sie werden entweder — ent-
gegen dem BeschluBB der Akademiebehor-
en — selbstdndig durchgefihrt, oder die
Studenten nutzen die von den Behorden
durchgefthrten Wahlen aus der Erwégung
heraus, da3 das gewdhlte Organ in der
Folge mit der offiziellen Struktur brechen,
sich der Demokratischen Gewerkschaft
anschlieBen und sich damit in die mdch-
tige demokratische Studentenbewegung
einreihen wird. Ungeachtet der Repres-
salien, ungeachtet dessen, da3 Hunderte
Studenten wegen Teilnahme an der Or-
ganisierung ihrer Demokratischen Ge-
werkschaft vor Gericht gestellt oder in
Ceféngnisse geworfen wurden, existiert,
wirkt und entwickelt sich diese Gewerk-
schaft in ganz Spanien. Wie die Welt-
presse zugibt, spielt sie eine sehr wich-
tige Rolle im Prozef3 des demokratischen
Kampfes.

Bei ihrer Arbeit unter den studentischen
Massen beriicksichtigen die Kommunisten
folgendes: Unter den Massen der Studen-
ten hebt sich eine revolutiondre Minder-
heit hervor, die in einigen Stédten meh-
rere tausend sehr radikal gestimmte Stu-
denten mit einem recht hohen politischen
Niveau ausmachen kann. Diese Studen-
ten wollen gegen die Polizei kdmpfen
und sprechen sich sogar fur die sozialisti-
sche Revolution aus. Wir bemihen uns
mit allen Kréften, diese revolutiondre
Avantgarde der Studentenschaft zu festi-
gen, gemeinsam mit der Arbeiterklasse
Demonstrationen durchzufihren usw. Da
es uns um die Sache und nicht um das
Wort geht, stellen wir die Frage so: In
den Reihen der Kémpfer steht links von
den Kommunisten niemand.

Cleichzeitig gibt es eine erhebliche Zahl
von Studenten, vor allem unter den Be-
dingungen Spaniens, die sich noch nicht
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durchgerungen haben, die Frage der
Revolution zu stellen, sondern nur ge-
werkschaftliche und demokratische For-
derungen erheben. Unsere Rolle, die
Rolle der Kommunisten — und wir mei-
nen, dafl gerade so die Partei ihre fih-
rende Rolle sichern kann — besteht dar-
in, nicht nur auf dem Wege der ent-
schlossensten Aktionen voranzuschreiten,
sondern auch anzustreben, daf3 die Demo-
kratische Gewerkschaft  in  politischer
Hinsicht weniger aktive Studenten in
ihre Reihen aufnimmt und mobilisiert,
um dem Kampf einen wirklichen Massen-
charakter zu verleihen. y
Gleichzeitig vermochten wir zu erreichen,
daf3 die Studentenbewegung Verbindung
zu anderen Bewegungen herstellte, zur
Entwicklung von Aktionen des Lehr-
kérpers und anderer Vertreter der Intel-
ligenz beitrug, EinfluB auf die Eltern der
Studenten, auf religiése Kreise ausiibte
USW.

Die Demokratische Gewerkschaft der Stu-
denten arbeitete ein Kampfprogramm fir
eine _ demokratische  Universitétsreform
aus. Dabei versuchte sie, apolitischen Pro-
fessionalismus  wie auch  verbalen
inks“radikalismus zu vermeiden. Die
‘Btudenten leisten eine bestimmte Arbeit,
indem sie gemeinsame Kommissionen mit
dem fortschrittlich gesinnten Lehrkérper
schaffen. Im Programm der Studenten
wird ganz unzweideutig gesagt, dafl eine
demo?«atische Universitat nur tber eine
demokratische Umgestaltung der Gesell-
schaft zu erreichen ist.
Mir bleibt keine Zeit fir eine ausfihr-
liche Beleuchtung des Universitdtspro-
gramms der Demokratischen Gewerk-
schaft der Studenten. Doch mir scheint,
aus dem Gesagten wird klar genug, daf3
dieses Programm breite Maoglichkeiten
fir den gemeinsamen Kampf mit den
Arbeiterkommissionen und mit der gan-
zen demokratischen Bewegung erschlieft.

(Verlag Pahl-Rugenstein

der von Wilhelm
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Strategie und Ristung in der Bundeswehr

Im Gegensatz zu allen vorhergehenden
Systemen und der Frihphase seines
eigenen Systems kann der staatsmonopo-
listische Kapitalismus seine Kriege nicht
mehr unmiftelbar fihren. Seine RiUstung
und seine strategischen Konzeptionen
zielen auf den allgemeinen, den totalen
Krieg. Die Entwickgl‘ung der Waffentech-
nik auf der einen Ebene und besonders
die Entwicklung des internationalen
Klassengegensatzes — die Konfrontation
mit den sozialistischen Staaten — auf
der anderen Ebene verhindern aber die
direkte militérische Konfrontation eines
totalen nuklearen Krieges um den Preis
des eigenen gewaltsamen Untergangs.
Der staatsmonopolistische Kcnpiicﬂismus
muBl also versuchen eine Optimierung
von Sirategie und RiUstung zu finden.
Das bedeutet den Versuch, die imperiali-
stischen Ziele ohne die Drohung eines
unbegrenzten Nuklearkrieges zu errei-
chen in der Verbindung mit einer R0-
stung, die das bedrohlicher werdende
Schwanken des politokonomischen Sy-
stems in Grenzen halten kann. Das Ver-
hdltnis der herrschenden strategischen
Vorstellungen zu den Interessen an einer
umfassenden  Aufristung  wird  zum
Brennpunkt der Auseinandersetzung zwi-
schen Strategievorstellungen, die ihrem
Ergebnis nach dann weder Produkt einer
militdrischen  ,Sachkompetenz”  noch
Produkt politischer Erwégungen der Re-
gierung sind, sondern sie sind das Resul-
tat institutioneller und informeller Ko-
operation der Ministerialbiirokratie, der
militdrischen Fhrung — als formale Ent-
scheidungstrdger — mit den entsprechen-
den Ausschiissen der Monopole. Der Ver-
lauf des Entscheidungsprozesses schaltet
alle dieienidqen Gruppen und Vorstellun-
gen aus, die diesem Verlauf des Ent-
scheidungsprozesses entgegenstehen —
und das kénnen auch Gruppen in der
Ministerialbirokratie wie im Militér sein.
Der Staat ist auch hier mit all seinen
Institutionen  ,,geschéftsfihrender  Avs-
schuB der Monopolbourgeoisie”.1)

1) Programm der KPdSU, beschlossen auf dem XXII.
Parteitag am 31. 10. 1961, Moskau 1962, S. 32

Die Entwicklung des Militérs in West-
deutschland weist starke Brechungen auf,
die sich zurickfihren lassen auf den
Interessengegensatz anderer imperialisti-
scher Nationen (bes. England und Frank-
reich) gegeniiber den Interessen der
Bundesrepublik, auf die antimilitaristi-
sche Position breiter Bevélkerungsschich-
ten nach 1945 und schliellich auf den
Widerspruch zwischen der von den USA
intendierten Strategie der Bundeswehr
und den Rustungsvorstellungen der west-
deutschen Konzerne.

Als spezifisches Problem der Umsetzung
der Strategievorstellungen der Monopole
mufl der Widerspruch zwischen dem Be-
zu?ssystem der Bundeswehr, das der
offiziellen Propaganda nach international
ist (NATO), und dem nationalen Bezugs-
system der Monopole gelten. (Dem wi-
erspricht nicht EWG u. &.: ,Die inter-
nationalen sfoo?smonopolistisc‘\en Orga-
nisationen ... stellen in Wirklichkeit neue
Formen der Avufteilung des Weltmarkis
dar und werden zu Herden schwerer
Reibungen und Konflikte.”?) EWG ist
also kein auf Kooperation angelegtes
System wie die NATO, sondern regelt
nur die Konkurrenz.) In den Augen der
Monopole stellt sich die Ausgangsposi-
tion der Bundeswehr wie in einer offi-
ziellen Darstellung des DIHT dar: ,Die
Aufnahme der Bundesrepublik in den
Schutzverband der NATO (schlof3...) ein
autonomes Denken der Bundesrepublik
im strategischen Bereich (...aus)... die
Bundesrepublik (konnte) weder von ih-
rem militdrischen noch von ihrem wirt-
schaftlichen Potential her die strategische
Konzeption der Hegemonialmacht der
USA, noch der NATO wesentlich be-
einflussen.”3) Das bedeutet, daf3 die
Bundeswehr zundichst die Absicht ihrer
Geburtshelfer voll in die Planung der

1} ebenda S. 38 )

3) Klaus Seemann, ,,Landesverteidigung und Wirt-

schaft’’, in: Wissenschaft — Wirtschaft ~ Verteidi-
gung, Hrsg. Stifterverband fir die deulsche Wis-
senschaft, Gemeinschaftsverdffentlichung des Ar-
beitskreises des DIHT fiur verteidigungswirtschaft-
liche Fragen, des Arbeilskreises fir Wehrforschung
gn%fliflewerband fir die deutsche Wissenschafi,
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westdeutschen  Aufristung  umseizie:
.Angesichts der innenpolitisch bedingten
Schwierigkeiten, die militdrischen Bei-
tréige der Partnerstaaten Uber den ein-
mal erreichten Stand hinaus zu erhdhen,
lieBe sich die Zielsetzung der Allianz der
militérischen Ubermacht der Sowjetunion
auf dem Gebiet der konventionellen
Ristung durch die Bildung starker Land-
streitkréfte zu begegnen, nur verwirk-
lichen, wenn es geldnge, die militérischen
Ressourcen Westdeutschlands in das ge-
meinsame militdrische Potential einzu-
bringen. Die Wiederaufristung. West-
deutschlands verdankt sich... dem Be-
streben, die chronische Licke in der
8konomischen Kréftebilanz des Biind-
nisses zu schlieBen.” ) Den Schlag, der
dem franzosischen und amerikanischen
Imperialismus in Dien Bien Phu versetzt
wurde, fiohrte man in den amerikani-
schen Stabsdiskussionen auf die konkrete
Schwdche an  konventionellen  Kréften
zuriick, der man auf zwei Wegen auszu-
weichen suchte: Man verstdrkte die
Feverkraft der amerikanischen Divisio-
nen durch taktische Atomwaffen im un-
teren Kilotonnenbereich (z. B. die Crocket
verschiefit Atomgranaten im ein bis zwei
Kilotonnenbereich) in Verbindung mit
der Erhdhung der amerikanischen Heeres-
stérke und durch die Entlastung der Ka-
vzirdtss‘ponnungen der konventionellen
ilitdrgliederungen in Europa durch das
Konzept eines westdeutschen Halbmillio-
nenheeres. Der amerikanische Imperialis-
mus wollte die Hénde fir seine pozifi-
schen ,lInteressen” freibekommen, ohne
dabei seine europdischen aufzugeben,
und versuchte so eine neue Quadratur
des Kreises: einerseits den gerade zer-
schlagenen  faschistischen  Militarismus
wieder zum Leben zu erwecken, andrer-
seits ihm den Weg zu einer selbstdndi-
en Aggressionspolitik zu verlegen. Der
ntwurf der Inneren Fihrungs-ldeologie
sollte diese Mdglichkeit bieten. Der Bun-
deswehrsoldat als ,Garant des Friedens”
stellte im eigenﬂic‘\en nicht den Ansatz-
punkt fir die Innere Fihrung dar. Dieses
Projekt sollte das MiBtraven der west-
lichen Bundnispartner gegeniber eventu-
ellen neuen westdeutschen Expansions-
absichten und das MiBtraven des deut-
schen Volkes gegeniiber einem neuen
de aber — besonders im Rahmen der

4) Gerhard Brandt, ,,Ristung und Wirtschaft in der
Bundesrepublik®, in: Studien zur politischen und
gesellschaftlichen Situation der Bundeswehr, Wit-
ten und Berlin 1966, S. 18
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_strument  der

Militarismus einschidfern. Sehr bald wur-
westdeutschen Restauration — deutlich,
dafB3 der Bundeswehroffizier in einem fir
ihn unldsbaren Konflikt gefangen war.
Einerseits sollte die Bundeswehr ein In-
,konventionellen  Ab-

‘f8chreckung” sein, andrerseits wurde mit

dem Aufbau westdeutschen Militérs die
Wiederherstellung des Reiches in den
Grenzen von 1937 wieder planbar: in
offiziellen Reden wurde der cc?gressive
Charakter der Bundeswehr jedem Sol-
daten und Offizier zur Selbstversténdlich-
keit. Das Interesse der westdeutschen
Rustungskonzerne, deren Propaganda
und ihre konkrete Planung sefzie auch
gerade an diesem Punki an. Sie fanden
die Loésung, die Befreiung von der ame-
rikanischen  atomaren  ,Hegemonie”:
Das Bestreben der Bundesrepublik (wird)
darauf gerichtet sein missen, die USA
(bei einem Koalitionskrieg — d. Verf.)
soweit als méglich zu entlasten.”#) Das
bedeutete, daf3 die Umristung der Bun-
deswehr nach der Ersetzung Blanks durch
StrauB auf Atomwaffentrdger (Starfighter
als Kern eines minimierten ,strategic-
air-command”-Systems,  Pershing  und
Sergeant als Trégersysteme taktischer
Atomsprengkdpfe) erfolgen mufite -
einer Umrustung, die die Alleinverfi-
gung der USA Uber nukleare Waffen-
systeme aufheben muBte. Die NATO und
deren Organe kdénnen eine solche Ent-
wicklung nicht beeinflussen, denn ,die
NATO-Entscheidung ist keine Kollektiv-
entscheidung, sondern nur eine Addition
einzelstaatlicher Stellungnahmen.” ¢) Die
Beschrénkungen, die durch die Zuséize
zu dem Brisseler Abkommen der Waf-
fenentwicklung in Westdeutschland auf-
erlegt wurden, waren mit dem Beginn
der Umristung der Bundeswehr faktisch
nicht mehr existent. In seinem Jahres-
bericht 1964 formulierte schlieBlich der
BD! die Rustungskonzeption — und da-
mit die entsprechenden strategischen
Vorstellungen —, die die Entwicklung der
Bundeswehr bestimmt: ,Die Verteidigung
wird immer weniger durch die Zahl kon-
ventioneller Streitkrdfte als durch tech-
nische und wirtschaftliche Leistungen be-
stimmt. Gerade wenn im Wege der Ent-
spannung die  Ristungsanstrengungen
normaler werden sollten, wird diese Form
des Wettlaufs sich verschdrfen und die
fur unsere Generation entscheidende Aus-

5} Klaus Seemann, a.0.0., S. 40
¢ A. Menzel, , Nationale und internationale Struk-
turformen der NATO", S. 603

einandersetzung werden.”7) In welcher
Richtung weitergeristet werden soll,
wird an anderer Stelle noch einmal for-
muliert: ,Keine europdische Nation
(kann) gleichzeitig neue konventionelle
Divisionen aufstellen und eine Atom-
macht aufbaven..., ohne die Grenzen
ihrer wirtschaftlichen Leistungsféhigkeit
zu Uberschreiten.”®) Der Widerspruch zu
den USA wurde damit deutlich ausformu-
liert. Diese Art der Ristung machte die
Kennedy’sche Strategie der ,flexible re-
sponse” unméglich. Flexible Abschrek-
kung ist aufgebaut auf der Méglichkeit
der lokalen Begrenzung eines heifien
Konflikts; diese Strategie erfordert im
europdischen Bereich die immer wieder
zitierte ,Arbeitsteilung” in der NATO
in dem Sinne einer starken konventionell
ausgeristeten Bundeswehr und in ihrer
Wirkung abgestuften nuklearen Waffen-
systemen, die von einer Macht kon-
trolliert werden kénnen. Die Bundes-
wehr dagegen ristete selbst auf nukleare
Trdgerwaffen um, was weiter in der
amerikanischen Terminologie das Kon-
zept der ,massive retaliation” (massiven
Vergeltung) voraussetzt. Die Bundeswehr
wurde ,Uberristet” als Folge dieser
Auseinandersetzung. Selbst liberalen Kri-
tikern sticht die Rolle der westdeutschen
Monopole ins Auge, allerdings von der
Konzeption einer gréBtméglichen Zweck-
Mittelrationalitéit her: Daf3 die Bundes-
republik einer ,doppelten Ristungspoli-
tik zuv verfallen droht, erkldrt sich...
dadurch, daBB die politische Fiithrung der
Streitkréfte sich bei der Abfassung ihres
militdrischen Konzepts von Ricksichten
auf das Interesse der Wirtschaft hat be-
stimmen lossen. Verleitet von vermeint-
lichen Vorteilen qualitativer Ristung, hat
sich das Verteidigungsressort darauf ein-
gelassen, ein tendenziell atomares Poten-
tial auszubilden, ohne auf die Daver der
Verpflichtung zum Ausbau der konven-
tionellen Streitkréfte und damit einer
quantitativen RiUstung sich entziehen zu
kénnen.”?) Dieser von den Interessen
der westdeutschen Monopole ausgeldste
Konflikt trug auch wesentlich dazu bei,
die demokratischen Elemente in der Inne-
ren FUhrung zu zersetzen. Die Innere
Fohrung wird uminterpretiert — und da-
mit erst auf ihren Begriff fir das System
des staatsmonopolistischen Kapitalismus

7} Jahresbericht des BDI 1964, S. 171
8) Jahresbericht des BDI 1962/63, S. 156
9) Gerhard Brandt, a.a.0., S. 160

gebracht — in das alte reaktiondre System
der hierarchischen Auforitc‘ilsverteilung
entgegen aller ,technischen Rationalitat”,
die den modernen Waffensystemen inne-
wohnt und also auch zur technischen
Kooperation herausfordert. Im Sinne des
staatsmonopolistischen Kapitalismus stellt
die Restauration solcher Machtstrukturen
im Militér aber eine objektive Notwen-
digkeit dar. Der Bruch zwischen einem
auf technische Kooperation angelegten
Militér und einer militarisierten Gesell-
schaft — militarisiert im Sinne einer to-
talen Erfassung des zivilen Lebens durch
.Territorialverteidigung”, Luftschutz und
Notstandsgesetze — wirde die Einsetzbar-
keit eines solchen Militdrs unmdglich
machen. Der vorgeschlagene Weg eines
Berufsheers — Erzeugung von Lands-
knechtsmentalitdten durch die Zerstérung
der sozialen Bindungen und die Her-
stellung affektiver Kohdsion an die
Lprimary group” — ist durch den Zwang
zu einer relativ starken Armee verbauf.
Das Konzept einer ,formierten Gesell-
schaft” durchdringt das Militdr  und
optimiert immer mehr den Herrschafts-
mechanismus des staatsmonopolistischen
Kapitalismus, Die Realitédten eines mo-
dernen Krieges werden verfdlscht, so
wie in der zitierten Schrift des DIHT. Es
wird ein Kriegsbild behauptet, das wéh-
rend des Atomkrieges die Versorgung der
Truppe und der Zivilbevélkerung mit den
notwendigen Giitern ermdglicht; es wird
behauptet, daf3 die westdeutsche R-
stungsindustrie  ,mit Hilfe staatlicher
Zuschiisse ein hohes Maf3 an Sicherheit
egen Feindeinwirkung” gewinnen
ann ,durch Verbunkerung der gesam-
ten TiefenrUstungsindustrie”.1?) Wohin der
Marsch  geht, wird dann noch deut-
licher formuliert durch die zynische Fest-
stellung, daB in einem Konfliktfall
Ressourcen an Arbeitskrédften nicht exi-
stieren, Neuinvestitionen nicht vorge-
nommen werden kénnen; durch un-
geheure Sfeifgerung der Ausbeutung der
Arbeiter muf3 ,in jeder Weise eine Er-
héhung der Arbeitsproduktivitdt ange-
strebt werden”.") Atomare Ristung und
die Formierung der Gesellschaft fordern
im Sinne der Monopole fir das &kono-
mische System die Perspektive einer be-
schrénkten Autarkie: ,,... im Hinblick auf
die Bundesrepublik (sollte man) von einer

19 Klaus Seemann, a.a.0., S. 46
1) Klays Seemann, a.a.0., S. 45
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beschréinkt offenen oder teilweise ge-
schlossenen Verteidigungswirtschaft spre-
chen...”%?)

Die Widerspriiche zwischen den ver-
schiedenen Systemen des staatsmonopoli-
stischen Kapitalismus erweisen sich in dem
Widerspruch zwischen den Vorstellungen
der USA iiber die Strategie und den
Aufbau der Bundeswehr und den Vor-
stellungen der westdeutschen Monopole.
Das bedeutet natirlich nicht, daf3 ameri-
kanische Atomkonzerne den westdeut-
schen Atomkonzernen und ihrer Regie-
rung die Kooperation abschlagen. Die
Zusammenarbeit reaktiondrer Kréfte der
USA mit dem westdeutschen Imperialis-
mus beweist sich in Siidafrika — dem
Land, in dem mit der Unterstitzung
amerikanischer Industrie und Politiker,
die Dulles nahestanden, das westdeutsche
Atomwaffenpotential  seinen  Ursprung
hat, in dem Westdeutschland seine Mittel-
streckenraketen entwickelt und in dem —

12) Klaus Seemann, a.a.0., S. 43

treu nach Heusingers Konzept eines
,Afrika als Unterleib Europas” — die
Politik des Afrika als Glacis ein AE res-
sionsbindnis zwischen Westdeutsc| E:md
Spanien, Portugal, Griechenland und
Jdafrika garantiert.

er Konflikt in der Bundeswehr kann
nutzbar gemacht werden durch die Er-
offnung einer breiten Diskussion Uber
die Bundeswehr mit der Unterstitzung
— ganz im Sinne einer antimonopolisti-
schen Front — von Bundeswehroffizieren,
die sich nicht Ober ihr eigenes System
im klaren sind und solchen, die in der
Sozialdemokratie dem Schmidtkurs feind-
lich gegeniiberstehen. Massive Agitation
proletarischer Wehrpflichtiger kann durch
die Aktivierung ihrer sozialen Bindun-
gen den Kon?likf in der Bundeswehr
verscharfen. Eine Bundeswehrkampagne
kann aber niemals isoliert werden, sie
muf3 im Zusammenhang mit der Organi-
sation weiterer antimonopolistischer Ak-

tionen stehen.
René Herrmann

Bericht zur Entwicklung

der Westberliner Basisgruppen

Die Westberliner Basisgruppen entstan-
den in rascher Folge nach dem Vietnam-
kongre8 und der damit verbundenen
grofien Demonstration am 18. Februar
1968, die durch die Anrufun?‘ des Ver-
waltungsgerichts gegen den harten Wi-
derstand des Senats durchgesetzt worden
war, Die hauptsdchlichen Folgen dieser
Demonstration waren der Solidarisie-
rungseffekt und die breitere Basis durch
die Teilnahme aller linken Gruppen ein-
schlieBlich linker SPD-Mitglieder und der
Kommunisten. Inspiriert von SDS-Mit-
gliedern, dabei vielfach ohne deren tat-
sdchliche Beteiligung, fanden sich in allen
Bezirken junge Arbeiter, Studenten
Schiler und Lehrlinge in loser Form und
ohne Programm zusammen, um ,an die
Arbeit zu gehen”.

Ideologischer Hintergrund war die Lo-
sung von der ,Selbstorganisation”, de-
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ren Inhalte teils aus einer schwérme-
risch-unvermittelten  Guerilla-Konzeption
(,das kdmpfende Volk organisiert sich”),
teils aus Reminiszenzen an funktionie-
rende Kampforganisation an der ,Basis”,
d. h. im Beirieg (,.Selbstorganisation am
Arbeitsplatz”) zusammenflossen, wobei
letztere auch Einflisse der origindr ge-
werkschaftsfeindlichen shop-steward-ge-
wegung enthielt.

So traten die Basisgruppen mit anti-
autoritdren, d. h. organisationsfeindlichen
und vielfach kleinbiirgerlich-anarchisti-
schen Vorstellungen — analog der Be-
wuBtseinslage des berwiegenden Teils
des Westberliner SDS — an, und es war
von vornherein daran zu zweifeln, ob sie
eine effektive Zielrichtung des Kampfes
wirden finden kénnen. Dem Westberli-
ner SDS mit seiner klassenlos-antiautori-
téren, sozusagen ,akademischen” Ein-

stimmung war es bislang nicht gelungen,
Zugang zur Betriebsarbeit zu finden.
Lediglich linke SPD- und Gewerkschafts-
kréfte und die Kommunisten verfigten
und verfiigen innerhalb der sonst Ober-
wiegend apolitischen  Betriebsarbeiter-
schaft Uber funktionierende Gruppen.
Gerade mit diesen Gruppen wollte man
im SDS trotz anfénglicher Angebote von
deren Seite nicht zusammenarbeiten; so
schienen sich die Basisgruppen als Aus-
weg anzubieten. Ohne deren direkte Be-
teiligung entstand im SDS fur sie von
oben her eine Konzeption.

Wéhrend die Basisgruppen unvermittelt
verschiedene Akfivititen entwickelten —
so Mieteragitation betrieben, gegen den
Vietnam-Krieg Stellung nahmen, der Be-
volkerung die Anliegen der Studenten
zu erkldren suchten, sich for die An-
erkennung der DDR einseizten u. a. m, —
entstand im SDS eine Neucufloge der
Lehre vom ,Transmissionsriemen”. Uber
die Basisgruppen hoffte man den ver-
schlossenen Eugang zu ,den Arbeitern”
zu finden, wenn moglich im Betrieb
(durch  Arbeiter-Mitglieder der Basis-
gruppenzl,vnotfalls auch Uber die Agita-
tion im Wohngebiet. Ungeachtet der Ver-
suche des SDS, eine ,Konzeption” zu
entwickeln, steigerten sich die aktivisti-
schen Aktionen der Basisgruppen bis hin
zur massenhaft betriebenen Agitation fir
den 1. Mai. Die linke Gegen-Maidemon-
stration in Neukdlln wurde — wieder
unter maBgeblicher Beteiligung der Kom-
munisten, linken Sozialdemokraten und
Gewerkschaftler — zum Massenerfolg.
Doch war sie zugleich ein Wendepunkt.
Wenig spdter — auf der Juni-Klausur-
tagung des Westberliner SDS — muBte
festgestellt werden, daf3 die meisten Ba-
sisgruppen in eine ,personelle und stra-
tegische Krise” geraten seien. Die Mit-
arbeit bréckelte ab, besonders Arbeiter
kamen nicht neu hinzu — der ,Trans-
missionsriemen’ funktionierte nicht. Die
lange Zeit stéirkste Basisgruppe Kreuz-

berg versandete in fruchtloser Mieter-
agitation und zerbrach schlieBlich; andere
Basisgruppen schliefen ein. Die gegen-
wdrtig noch existierenden Reste lassen
einen fortgeschrittenen  Polarisierungs-
prozef3 erkennen: In einigen sind die
Antiautoritéren unter sich, ohne Be-
triebsverbindung, Theorie  betreibend
ohne konkrete Vermittlung zur Proxis
nach Art eines Arbeiterbildungsvereins;
in anderen haben sich im Praktizismus
die organisatorischen  Strukturen ver-
festigt und sie tasten sich jetzt erst —
bei fortdauerndem Aktivismus auf Spar-
flamme — an die marxistische Theorie
heran. In solchen Gruppen gewinnen je-
doch die , Traditionalisten” entgegen den
i?IDE-InfenHonen immer stéirker an Ein-
vl

Hier wird begonnen, eine andere Kon-
zeption der Basisgruppen als Zellen eines
antimonopolistischen breiten Bindnisses
zu entwickeln, innerhalb dessen die so-
zialistischen Kréfte natirlich nicht auf
eine politische Strategie verzichten, wie
dies einige Basisgruppen im Interesse
eines ,Herankommens an die Bevdlke-
rung” getan hatten. In letzteren war
man auf unpolitische Vertretung der
»Sorgen des kleinen Mannes” ausge-
wichen, den die hohe Miete angeblich
gleichermaflen driickt wie die Visagebiih-
ren der DDR, deren EinfGhrung vom
Uberwiegenden Teil des Westberliner
SDS ohne jede Erinnerung an Erforder-
nisse des Klassenkampfes als ,birokra-
tische MaBBnahme” verurteilt wurde, Die
fraditionalistisch”  beeinfluten  Basis-
gruppen beginnen sich hingegen klassen-
mdflig zu orientieren, ohne eine strenge
Grenze zwischen sich und den zu ihnen
stoBenden Jugendlichen mit Uberwiegend
kleinbiirgerlichem BewuBtsein zu ziehen.
Sie bemihen sich auch, die Verbindungen
zu  sozialdemokratischen Betriebsréten
und linken Kréften der Kirchen offenzu-
halten. Hier ist noch ein weites Feld.

H. Heinemann

FAZIT-Reihe 2 noch zu bestellen

Erich Eisner: Gegen die Birger im Marxpelz — Die autoritdren
JLinken” in der Arbeiterbewegung
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Der Anti-Notstandskampf in Miinchen

Die politische Situation an der Universi-
tét Minchen zeichnete sich bislang durch
drei Eigenarten aus:
1. Die progressive Linke unter der Stu-
dentenschaft wurde sich ihrer absoluten
Minderheitsrolle niemals so recht be-
wuBt, weil eine ernstzunehmende rechte
Gegnerschaft weder in der politischen Dis-
kussion, noch in der praktischen Aktion
auf den Plan getreten ist.
2. Aus dieser falschen Einschétzung er-
ab sich dann auch nicht die Notwendig-
eit, das Schwergewicht in der politi-
schen Auseinandersetzung auf den Kampf
ums BewuBisein und auf die Verbreite-
rung des revolutiondren Potentials zu
setzen.')
3. Hinzu kam, daBl die Universitéts-
adminisfration (und um die ging es zu-
néichst) es d&uBerst geschickt verstand,
offene Konflikte mit der Studentenschaft
zu vermeiden und sich so ein iberpartei-
liches und relativ liberales Image zu ver-
schaffen.
Auf diesem Hintergrund mufiten die von
einer kleinen Gruppe im SDS getragenen
zahlreichen Provokationen im Winter-
semester 1967/68 einer breiteren Stu-
dentenschaft unverstdndlich erscheinen,
zumal der SDS nicht in der Lage war,
diese Aktionen in eine allgemeine Strate-
gie einzubeziehen und theoretisch zu ver-
mitteln. Die Kritik der , Traditionalisten”
daran blieb zu pauschal, als daB} sie hdtte
akzeptiert werden kénnen; auBerdem
wurde von ihnen selbst keine alternative
Konzeption formuliert.?) Das faktische
Auseinanderfallen der Gruppe Miinchen
in einen lediglich antiautoritdren SDS

1) Spétestens seit den lefzten Wahlen zum Studenten-

Eprlomenf im Wintersemester 1967/68 muBte diese
inschdtzung korrigiert werden. Die rechtsgerich-

tete MDnchner Studenten-Union (MSU) erreichte
ohne Mihe die absolute Mehrheit. Die Linke er-
hielt von 51 Sitzen ganze 12 Mandate. Dieser
Schock, den die hohe Wahlniederlage ausléste,
reichte indessen nicht aus, um eine Anderung der
Kampfformen zu bewirken. Man kam Ober ge-
Ie%enlliche positive Ansdtze nicht hinavs (dazu
gehdrt auch die Grindung der Aktionsgemein-
schaft Demokratische Universitdt — ADU -, die
aber trolzdem noch im selben Semesler zerfiel).

?) Der Gerachtigkeit halber sei aber erwdhnt, daff
die M&glichkeit dazu schon gar nicht mehr ge-
geben war. Es gab keine Milgliederversammlung,
wo nicht einzelne ,,Traditionalisten’ durch rhylﬁ-
misches Klalschen, Singen usw. am Sprechen ge-
hindert wurden.
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und in eine ,traditionalistische” Frak-
#n  (Marxistische  Aktionsgemeinschaft
im SDS) signalisiserte bereits vor mehr
als einem halben Jahr die sowohl theo-
retische als auch organisatorische Un-
féhigkeit des dem Anspruch nach fort-
eschrittensten Teils der Studentenschaft,
vantgarde in irgend einer praktischen
Beziehung zu sein.
So glitten dem SDS denn auch die Anti-
Springer-Aktionen zu Ostern grindlich
aus der Hand (Was nitzt die ganze Spon-
taneitdt, wenn nicht wenigstens . . L
Das cﬁing so weit, daf3 sich nachtraglic
manche Genossen leichtfertig, weil un-
vorbereitet in ,,Gewaltdiskussionen” ein-
lieBen und opportunistisch zwischen ,Ge-
walt gegen Sachen” und ,Gewalt gegen
Personen” unterschieden, was in der Tat
nur die allgemeine Theorielosigkeit unter
den Mitgliedern widerspiegelt.
Anstatt nun die Osterereignisse kritisch
unter die Lupe zu nehmen und aus den
Fehlern des SDS SchluBfolgerungen fir
die  Mdglichkeiten einer  zukinftigen
politischen Praxis zu ziehen, weideten
sich die Genossen ganz privat an der
Flut von Anzeigen und Strafantrégen,
welche die Anti-Springer-Aktionen selbst-
verstdndlich ins Rollen brachte. Eine
kollektive Diskussion fand nicht stait.

Dem fortgeschrittenen Teil der Studenten-
schaft indessen blieb die Differenz zwi-
schen Anspruch des SDS und Wirklich-
keit nicht ldnger verborgen. Die Fach-
schaften Germanistik und vor allem So-
ziologie begannen deshalb schon wdh-
rend der 2. Lesung, die Vorbereitungen
fur die entscheidende Phase des Kamp-
fes gegen die Notstandsgesetze selbst in
die Hand zu nehmen. So konnte bis zur
3. Lesung an der Universitdt ein Mini-
mum an Organisierung und Koordination
erreicht werden: Die Soziologen stellten
in  Zusammenarbeit mit dem Gewerk-
schaftlichen Arbeitskreis der Studenten
GaSt) Kontakte her zu den wichtigsten

tnchner Industriebetrieben; die Sino-
logische Fachschaft produzierte pausen-
los Informations- und Agiationsmaterial
for die Universitdt, wdhrend die Ger-
manisten ein Zentrum fir die ,Bevdlke-
rungsarbeit’” errichteten. Es sollte auch
nicht unerwdhnt bleiben, daB zahlreiche
andere Fachschaften wdhrend der Streik-

tage den technischen Apparat ihrer Insti-
tute besetzt und in Betrieb hielten.
Trotzdem konnte die Tag fir Tag stei-
gende Anzahl sich engagierender Stu-
denten nicht mehr sinnvoll ,eingesetzt”
werden. Die massenhafte Spontaneitét
Uberflutete die Universitdt, brachte dabei
die improvisierten Koordinationszentren
in arge Bedrdngnis und entwickelte im
Laufe der Aktionen ein unermeBliches
Bedirfnis nach Betdtigung irgendwelcher
Art. Do diese Energien letzten Endes
nicht in eine politische Praxis umgesetzt
wurden, lag daran, daf3

1. der grofte Teil der Studenten gar
nicht oder nur in ungenigendem Maf3
darauf vorbereitet war, und zwar sowohl
theoretisch als auch praktisch, und daf3
2. keine politische Gruppe existierte, die
sich an éaie Spitze der Bewegung hdtte
setzen kénnen.

Interessant war in diesem Zusammen-
hang auch die Nuance, welche die Anti-
Notstandskampagne erhielt durch die
JAuftakiveranstaltung”, eine  Protest-
demonstration vor das Gewerkschafts-
haus. Ohne ein Urteil dariber féllen zu
wollen, inwieweit die Kritik an den Ge-
werkschaften berechtigt und sogar not-
wendig war, muB3 angemerkt werden,
daB Uber dieses Problem das eigentliche
Anliegen der Kampagne bei vielen erst
emotional engagierten Studenten eine
untergeordnete Rolle zugewiesen bekam.
Das Aufstellen falscher, von enttéusch-
ten Illusionen herrihrender Alternativen
gefdhrdete von Anfang an auch die An-
sdtze zu einer Aktionseinheit zwischen
Arbeitern und Studenten.

Hier zundchst einmal eine kurze Zu-
sammenstellung der wichtigsten Ereig-
nisse in Minchen wdhrend der Woche
der 3. Lesung:

27.5. — Demonstration zum  Gewerk-
schaftshaus (3000 Studenten)

28.5. — Kundgebung von Arbeitern und
Studenten ((%o 000 Teilnehmer)

— Veranstaltung im Hacker-Keller
zur Kontaktaufnahme zwischen
Arbeitern und Studenten (1000
Teilnehmer) A

— Diskussion zwischen Schauspie-
lern, Publikum und Studenten in
den Minchner ,Kammerspielen”

— Friedliche Besetzung des Na-
tionaltheaters und des Residenz-
theaters nach den Vorstellun-
gen (1000 Studenten)

29.5. — Spontaner Demonstrationszu
von der Uni in die Innenstadt

— Sturm auf den Hauptbahnhof
(5000 Teilnehmer)

— Belagerung des Rundfunkgebdu-
des (5000 Teilnehmer) .

30.5. — Veranstaltung unter dem Titel

“Was tun?” im Hacker-Keller.
Bildung von Basisgruppen (600
Teilnehmer) ]

~ Spontaner Demonstrationszug
von der Uni in die Innenstadt
Richtun Hacker-Keller.  Nach
stundenlangem Herumziehen be-
schlieBt man, nach Hause zv
gehen (2000 Teilnehmer)

gn dieser Darstellung sind natirlich nicht
ertcksichtigt die zahllosen und perma-
nenten Teach-ins im Universitétsbereich.)
So schnell diese Massenbewegung unter
den Studenten gekommen war, so schnell
verschwand sie auch wieder. Die Frage,
was nach der Verabschiedung der Not-
standsgesetze zu tun sei, mit welcher
Strategie der gemeinsame Kampf der
Arbeiter und Studenten weitergefihrt
werden sollte, schien niemanden mehr zu
interessieren. Die Studenten gingen an
ihren Studienplatz zuriick, als wdre nichts
eschehen. Der SDS brachte nur noch
80 Mitglieder auf die Beine, um Uber
sein Selbstversténdnis zu beraten. Vor-
behaltlich einer eingehenderen Analyse
des absoluten Ruckfalls der Studenten-
bewegung, lassen sich dafiir doch schon
einige Grinden nennen:

1. Die objektive Machtlosigkeit des be-
wuBtesten Teils der Studentenschaft einer
spontanen Bewegung gegeniber, die
jede Ansdtze einer Organisierung Uber-
rollte. So ergab sich eine ,Eigen-
bewegung” der Massen ohne Ziel und
Strategie.

2. Die Unfshigkeit des SDS, bzw. einzel-
ner Genossen, diese notwendige Strate-
gie zu erarbeiten und der Studenten-
schaft zu vermitteln.

3. Das Erwecken von lllusionen hinsicht-
lich der Mdglichkeit, die Verabschiedung
der Notstandsgesetze verhindern zu
kénnen.

4. Das Versdumnis, in den einzelnen
Fachschaften an Hond der Notstands-
gesetze Uber den Klassencharakter der
Universitét als_Institution, und des Wis-
senschaftsbegriffes zu diskutieren, um so
die Aufhebung der Trennung von wissen-
schaftlicher und politischer Praxis anzu-
deuten und exemplarisch zu leisten.3)
5. Die fehlende Praxis in der solidari-
schen Aktion zwischen Arbeitern und
Studenten fuhrte zu Schwierigkeiten und
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Enttduschungen bei den Studenten und
zu MiBtraven bei den Arbeitern, was die
Zukunft der Basis- und Betriebsgruppen
negativ beeinflussen kann.

Die Frage nach der Haltung des SDS
wdhrend des Streiks muf3 weitergegeben
werden an die einzelnen SDS-Genossen.
Im grofien und ganzen gab es drei ver-
schiedene Wirkungsbereiche, von denen
die aktiven Genossen absorbiert wurden:
— die Betriebsarbeit, die fast vollstan-
dig von den Soziologen in engster Zu-
sammenarbeit mit den ,Traditionalisten”
durchgefiihrt wurde. Innerhalb | einer
Woche wurden mehr als 200000 Flug-
blédtter vor und in Betrieben verteilt. Er-
folg: Reaktivierung einiger alter Kader;
Konstituierung der Betriebs- und Basis-
grupfpen; einttigiger Streik der Beleg-
schaft der Firma Rockwell aus Solidari-
tit zu ihrem kommunistischen Betriebs-
rat Koller, der im Zusammenhang mit
den Anti-Notstandskampagnen  fristlos
entlassen worden war. Koller mufite wie-
der eingestellt werden.

— die Fachschaftsarbeit bestand haupt-
séichlich darin, Vorlesungen und Semi-
nare umzufunktionieren und unter der
Bevélkerung Aufklédrungsaktionen durch-
zufthren. Hierbei beteiligten sich maB-
geblich einige ,versprengte” ,Traditio-
nalisten”, Er?olg: »Besetzung” der tech-
nischen As:poroie der Institute; Ansdtze
einer ,Selbsttitigkeit” der engagierten
Studenten.

-~ die stdndige Belagerung des Licht-
hofes der Universitit. Hier klapperten
pausenlos die Schreibmaschinen, liefen
die Abzugsmaschinen heifl. Nachtlager
fur zimmersuchende Kommilitonen. Er-
folg: Die Demonstration, daf3 die Univer-
sitdt auch noch zu etwas anderem zu
gebrauchen ist, als zur Produktion von
Fachidioten. Auferdem die Einsicht, auch
den Romantikern unter den Revolutio-
ndren etwas bieten zu missen.

Die antiautoritéiren Genossen hatten an-
fanglich den Streik der Kunstakademie
mitgetragen, als dessen Hoéhepunkt die
Organisierung der Demonstration gegen
die Gewerkschaften zu gelten hat. Da-
nach waren sie Uberall und doch nir-
gends. Das heif}t, sie versuchten, an der
Universitat, in den Fachschaften und in
3) Dieser konkrete Bezug ist meines Wissens nur bei
den Soziologen hergestellt worden. Nachdem dies
vom anfiautoritéren SDS geleugnet wird (und na-
tirlich nicht nur deshalb), wére es winschenswert,
wenn die ,,Traditionalisten’’, die fir die Revolte
bei den Soziologen verantwortlich zeichnen, ein-

mal_ausfOhrlich GOber ihre Fachschafisexperimente
(z. B. 50 Prozent Mithestimmung) berichten.
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der Betriebsarbeit Ful zv fassen und die
~FOhrung” zu (Ubernehmen. Nachdem
dies aus objektiven wie subjektiven
Griinden nicht gelingen konnte, gingen
sie. mehr oder weniger in der Bewegung
auf und betdtigten sich lediglich noch vor
d&n Mikrophonen verschiedener Teach-
ins. Der SDS hatte aufgefihrt, ein poli-
tischer Faktor zu sein.

Diese Tatsache wurde indessen nicht
etwa einer kritischen Analyse unter-
zogen, sondern nachtréglich rationalisiert
und mit einer neuen Theorie gerecht-
fertigt, der Anspruch, der vom SDS Ubig-
geblieben war, selbst noch iiber Bord ge-
worfen. Die Gefahr einer opportunisti-
schen Anpassung an den BewuBtseins-
stand einer liberal-demokratischen Stu-
dentenschaft wird nicht gesehen, weil
auch der Unterschied zwischen ihr und
einem sozialistischen Studentenverband
negiert wird.

Damit nicht genug, werden auf der Dele-
giertenkonferenz des SDS die ,Traditio-
nalisten” fir schuldig befunden, die
Aktionseinheit permanent sabotiert zu
haben. Doch selbst — so wurde ein-
geschréinkt, nachdem diese Sabotage in
keinem einzigen Fall nachgewiesen wer-
den konnte ~ doch selbst wenn dies
nicht so wdre, geniigte es ja schon, daB
sie (die Antiautoritéren) sich jahrelang
mit ihnen in Diskussionen herumschlagen
muBten und so nie zu der Formulierung
einer eigenen revolutiondren Strategie
kamen. — Nach dem AusschluBB der finf
Jtraditionalistischen” Genossen konnte
die Diskussion endlich ohne den ,ldsti-
en Hemmschuh” gefilhrt werden. — Die
K wird im November fortgesetzt . .
Doch was niitzt es in dieser Situation,
wenn auf der anderen Seite die ,Tra-
ditionalisten”, mit Berechtigung zwar,
aber ohne weitertreibende Seﬂ)sfkriﬁk,
darauf insistieren, vor einem Jahr es ge-
wesen zu sein, welche die Aktualitdt und
Bedeutung des Anti-Notstandskampfes
hervorgehoben haben? Was niitzt es an-
gesichts der Tatsache, daf3 auch sie ohne
die nétige Vorbereitung in die Aktivi-
tdten sich gestirzt haben, dafl auch sie
von einer spontanen Massenbewegung
tberrollt wurden, mit der sie gewiB noch
weniger gerechnet hatten als die anti-
autoritéren Genossen?

Von einer kritischen Avufarbeitung der
Theorie und Praxis des SDS im ﬁe’rzfen
halben Jahr wird es mit abhédngen, ob
die Krise in der Studentenbewegung
Uberwunden wird. Peter Strutynski

Uber das Verhdiltnis der
DKP-Uni-Ausschisse zum SDS

Nachfolgendem Artikel liegt ein Beitrag
von Fred Schmid (Mitglied des Bundes-
ausschusses zur Neu-Konsfifuierung einer
Kommunistischen Partei) auf der 1. Bundes-
konferenz der DKP zugrunde. Obwohl auf
der letzten oDK des SDS aus dem Ver-
band ausgeschlossen, sefzte er sich fir die
Aktionseinheit in und mit dem SDS ein.
(Die Red.)

Marxisten-Leninisten haben in allen Dis-
kussionen, die im SDS um Strategie und
Taktik einer revolutionéren Bewegung
efthrt worden sind, stets auf die Rolle
ger Arbeiterklasse bei sozialen Umwail-
zungen in den hochentwickelten kapita-
listischen Staaten hingewiesen und dabei
die Notwendigkeit einer revolutiondren
Partei des Proletariats als politisch-ideo-
logisch wie organisatorisch fir die Inter-
essen der gesamien Klasse wur}:ende
Avantgarde getonf, die den Marxismus-
Leninismus zur theoretischen Grundlage
hat. Deshalb ist es nicht ve(wunderllc P
daB sich seit der Konstituierung der
Deutschen Kommunistischen Partei, die
sich nach ihrer Erkldrung vom 25. Sep-
tember 1968 als Partei der Arbeiterklasse
auf marxistisch-leninistischer Grundlage
versteht, Genossen fir diese Partei in-
teressieren und Mitglieder werden.

So sind im ersten Monat der Existenz
der DKP in mehreren Universitdisstédten
Hochschulausschiisse der DKP entstanden
wie etwa in K&ln, Bonn, Minster und
Haomburg. Es besteht kein Zweifel, daf
Genossen an anderen Universitdten und
Hochschulen diesem Beispiel folgen wer-
den. Da der Eindruck entstehen kann, es
handele sich hier um die Anfénge eines
neuen Studentenverbandes, mufd etwas
zum Selbstverstdndnis dieser Gruppe ge-
sagt werden. (Siehe auch Dokumenten-
Arﬁ'\ang: Rede des Gen. Maercks auf der
DKP-Bundeskonferenz am 27. 10. 68 in
Offenbach) - ) —

So wenig umrissen die Organisations-
form der zum Beitritt in die neu konsti-
tuierte  Kommunistische Partei bereiten
Studenten und anderer Universitétsange-
horiger bis zu einem Parteitag zwangs-
léufig bleiben muB, steht fest, daf es sich
bei den Hochschulausschissen um Glie-

derungen der Kommunistischen Partei
und nicht um Ansdtze zur Schaffung
eines kommunistischen Studentenverban-
des handelt, der neben oder in Kon-
kurrenz zu anderen politischen Studen-
tenverbdnden existiert; schon gar nicht
neben und in Konkurrenz zum SDS, der
sich nach wie vor als Vereinigung ver-
steht, in der divergierend sozialistische
Positionen ihren Platz haben. Als an-
erkannt konsequentester Studentenver-
band war er in der Lage, der studenti-
schen Bewegung Ziel und Richtung zu
weisen und damit seinen EinfluB auf
Ziele, Aktionen und Kampfformen der
auBerparlamentarischen Opposition gel-
tend zu machen. Als bislang ,einzige in-
takte legale sozialistische Organisation
der Bundesrepublik” Ubernahm er sich
an der Aufgabe, auch die Arbeiterklasse
fur den politischen Kampf zu mobilisie-
ren. Aufgrund verschiedener objektiver
und subjektiver Gegebenheiten muBite er
an dieser Aufgabe, der nur eine Partei
und nicht ein auf wichtige Prinzipien
einer Klassenorganisation ~verzichtender
Studentenverband gewachsen sein 'kan'\,
scheitern. Das heit nicht, daB sozialisti-
sche Intellektuelle generell keinen Platz
in der revolutiondren Arbeiterbewegung
hétten. Mehrfach ist die Position soziali-
stischer Studenten als intellektueller Ka-
der einer revolutiondren Partei von den
Marxisten-Leninisten im SDS umrissen
worden; sie besteht neben der Aufgabe,
klassenpolitische Alternativen zum bir-
gerlich-kapitalistischen System im Hoch-
schulbereich zu entwickeln. Dies ist bis-
lang nur teilweise gelungen, da im SDS
selbst divergierende Ansichten  Uber
eben diese klassenpolitischen Alternati-
ven herrschen.

Da eine revolutiondre Partei die Klassen-
interessen des Proletariats am besten
formulieren kann, schafft erst die organi-
satorische Verbindung von Teilen der
revolutiondren Studentenschaft mit dem
Proletariat im Rahmen einer Partei die
Voraussetzung dafir, das Klasseninter-
esse des Pro?etariats richtig zv verstehen
und auf dieser Grundlage erst der ge-
samten studentischen Opposition einen
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klassenpolitischen Inhalt vermitteln zu
kénnen. Von daher ist der Beitritt so-
zialistischer Studenten zu einer marxi-
stisch-leninistischen Partei notwendig.
Daraus folgt nicht die Notwendigkeit,
einen eigenen kleinen, blitzsauberen
DKP-Studentenverband zu griinden. Eine
kommunistische  Organisation  entsteht
nicht zum Selbstzweck, sondern soll durch
die Entwicklung eines hohen Grades an
Orgonisierfheit der abhéngigen Klassen
und Schichten sowie durch feste Ver-
ankerung in ihnen die Kraft heranbilden,
welche gesellschaftspolitische Verdnderun-
gen in Gang setzen kann. Insofern gibt
es kein absiraktes Partei- bzw. Organi-
sationsinteresse, sondern das klassenpoli-
tische Interesse, jeweils die richtigen
Formen und Méglichkeiten fir die Aus-
weitung und Konsolidierung der demo-
kratischen und antikapitalistischen Be-
wegung zu finden und sie in Richtung auf
antikapitalistische Strukturreformen in al-
len Bereichen des Staates und der Wirt-
schaft voranzutreiben.

Die Griindung eines zweiten linken Stu-
dentenverbandes bréchte die organisatori-
sche Spaltung des SDS in zwei von Poli-
tik und Organisationsprinzipien her ver-
schiedene Gruppen, was die fir den anti-
kapitalistischen  Kampf notwendige Ak-
tionseinheit auf lange Zeit stéren wiirde
und die Gefahr einer Befehdung zur
Schadenfrevde und zum Nutzen des ge-

Information iiber die Zusammensetzung
der Bundeskonferenz der DKP,
Offenbach/Main, den 27. 10. 68

An der Konferenz nahmen 513 Vertreter
bereits konstituierter Parteiorganisatio-
nen teil. Davon waren 84 Frauen.

282 Teilnehmer, das ist mehr als die
Hélfte, Gben Betriebs- und Gewerk-
schaftsfunktionen verschiedener Art aus.
Darunter befinden sich: €8 betriebliche
Vertrauensleute, 94  Mitglieder bzw.
Vorsitzende von Betriebs- und Per-
sonalrdten, 120 Mitglieder von Ortsvor-
sténden, Kreis- und Ortsverwaltungen,
Landes- und Bezirksleitungen verschie-
dener Gewerkschaften.

86 Teilnehmer sind jinger als 30 Jahre,
155 sind zwischen 30 und 40 Jahren und
180 Teilnehmer zwischen- 40 und 50 Jah-
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meinsamen politischen Gegners nicht
ausschlieBen kénte. Diese organisatori-
sche Spaltung wiirde eine Schwdchung
der studentischen Bewegung iberhaupt
bedeuten, die heute angesichts der im
Interesse der Herrschenden eingeleiteten
Haghschulreform ,von oben” ein klares
politisches Konzept und eine kampfent-
schlossene, einheitliche Fihrung bendtigt.
Der Kampf um das politische Konzept der
Hochschulrevolte muB im SDS selbst aus-
géefochten werden, damit der SDS sich
wieder in die Lage setzt, Motor der Be-
weégung um eine demokratische Hoch-
schulreform als ein die Struktur unserer
Gesellschaft verénderndes Element zu
sein und seinem Fihrungsanspruch ge-
recht zu werden. Hier ist auch der Ort,
ein verbindliches Maximum an Aktions-
einheit zwischen den verschiedenen
Gruppierungen im SDS zu erreichen.
Es fallt nicht schwer festzustellen, daf3
der SDS heute nicht auf der Héhe seiner
Aufgaben steht. Aufgabe der Marxisten-
Leninisten im SDS ~ und nicht nur der-
jenigen, die eine Beitrittserkldrung for
die DKP unterzeichnet haben — muf} sein,
eine Alternativkonzeption zu entwickeln,
mit der der Verbcncfdie augenblickliche
Stagnation seiner Entwicklung, die am
deutlichsten auf der vertagten 23. ordent-
lichen Delegiertenkonferenz zutage trat,
Uberwinden kann.

-dn-

ren alt. Das Durchschnitisalter der Teil-
nehmer betrégt 40,5 Jahre.

Der weitaus gréfite Teil der Konferenz-
teilnehmer sind  Arbeiter und An-
gestellie, ndmlich 407 Teilnehmer. Auf
der Konferenz sind weiterhin vertreten:
36 Teilnehmer aus Freien Berufen, 15
sind Kinstler und Geistesschaffende,
18 Lehrlinge, Schifler und Studenten und
2 Bauern.

85% der Konferenzteilnehmer, 441 Ge-
nossinnen und Genossen, sind gewerk-
schaftlich organisiert. 60 Teilnehmer ge-
héren Jugend-, Studentenorganisationen
und anderen Vereinigungen an.

Von den 513 Teilnehmern der Konferenz
sind 111 Genossinnen und Genossen Mit-
glieder von Ortsausschiissen der DKP,
54 sind Vertreter von Betriebsausschiis-
sen, 358 kommen aus den Kreisausschis-
sen und 159 arbeiten in Landesausschis-
sen mit.

DKP-Student zur

Vorgetragen am 27. 10. 1968 auf der DKP-
Bundeskonferenz von Michael Maercks,
Bonn

Marx, Engels und Lenin haben nach-
ewiesen, dafl wir uns in einer Epoche
es Ubergangs vom Kapitalismus zum
Sozialismus befinden, daf8 der Sozialis-
mus keine Utopie mehr ist, sondern,
daB die revolutiondre Entwicklung der
Produktivkréifte, ihre gigantische Entfal-
tung und ihr zunehmend gesellschaft-
licher Charakter es nétig und moghch
machen, die Herrschaft des Kapitals zu
beseitigen und damit die Vorausseizun-
en fir eine ,Assoziation”, ,worin die
reie Entwicklung eines jeden die Be-
dingung fir die freie Entwncklun? aller
ist”, fur die kommunistische Gesellschaft,
zu schaffen,

Diese wissenschaftliche Prognose wurde
nicht nur durch die Oktoberrevolution,
durch Aufbau, Sieg und Sicherung des
Sozialismus in immer weiteren Teilen der
Welt materielle Gewalt, sie wird zu-
leich bekraftigt durch die wissenschaft-
ﬁch-technische Revolution, durch die
rapide Verschmelzung von Wissenschaft
und Produktion, die das Apsmcﬁ des Ver-
gesellschaftungsprozesses in allen gesell-
schaftlichen Bereichen rasch vergréfert
und alle werktdtigen Schichten immer
enger mit der Arbeiterklasse verbindet.
Wie stellt sich die Uberlebtheit des Kapi-
talismus an den westdeutschen Hoch-
schulen dar, und welche Folgerungen
sind daraus fir die Politik unserer Kom-
munistischen Partei zu ziehen?

Die zunehmende gesellschaftliche Bedeu-
tung von Forschung und Ausbildung
reicht von der gezielten Grundlagen-
forschung bis zur Lehrerausbildung, von
der Atomphysik und der Altersmedizin
bis zur Betriebspsychologie und Kom-
munikationswissenschaft. Forschung und
Ausbildung werden immer feurer — sie
verschlingen einen immer gréferen An-
teil der in der Gesellschaft produzierten
Werte. Gleichzeitig sind sie als unmittel-
bare Produkﬁvkra?t immer_mehr an der
Schaffung des gesellschaftlichen Reich-
tums und seiner enormen Stelgerun?
und Uberhaupt an der gesamten gesell-
schaftlichen Entwicklung beteiligt.

Hochsdhulpolitik

Damit werden véllig neue Anforderun-
gen an die Hochschulen gestellt:

1. Forschung und Ausbildung missen
geplant, ihr Entwicklungstempo bestimmt
werden. ) "

2. Die Hochschulen missen in gréBerer
Zahl spezialisiertere und stéirker an der
Praxis orientierte Keder ausbilden.

3. Elfenbeinturm, Gelehrtenrepublik und
die sogenannte ,Freiheit von Forschung
und Lehre” gef16ren somit der Ver-
gangenheit an. Die Universitdten horen
auf, Anstalten fiir eine besondere Art
von Freizeitgestaltung parasitirer Ober-
schichten zu sein.

Wir Kommunisten wissen, daf3 unter
demokratischen Verhdltnissen die neuen
Anforderungen an die Hochschulen kein
Ungliick, sondern gerade die Bedingun-
gen fir die Beschleunigung des all-
gemeinen gesellschaftlichen ~ Fortschritts
sind: . -
— for die Brechung des Bildungsprivi-
legs und fir eine gewaltige Verbreite-
rung der wissenschaftlichen und kulturel-
len Basis, _

—~ fur die Verwirklichung des verfas-
sungsmdBigen Rechts auf Entfaltung der
eigenen Persdnlichkeit nach ihren  dif-
ferenzierten Fahigkeiten und Bedirf-
nissen,

~ fur die Aufhebung des Gegensatzes
zwischen geistiger und materieller Arbeit
und damit fir den Abbau aller Herrschaft
und des Widerspruchs zwischen eigenen
und gesellschaftlichen Interessen.

Wie aber versucht die herrschende
imperialistische Klasse mit den Erforder-
nissen der wissenschaftlich-technischen
Revolution  fertigzuwerden? ~ Welchen
Weg haben die Wissenschaftsadministra-
tion und das hinter ihr stehende Finanz-
kapital im Verein mit reaktiondren Uni-
versitdtskreisen eingeschlagen?

Statt objektiv notwendiger gesellschaft-
licher Prognose und den‘!okrchscher Pla-
nung regieren die Prinzipien der Kapi-
talisten:  Kurzsichtigkeit, Profitmacherei
und Angst vor Demokratie und Sozialis-

mus.
Wehrend fior destruktive Zwecke, fir
Kriegsforschung und Manipulationswis-
senschaften, nahezu unbeschrénkte Mit-
tel zur Verfﬁgung gestellt werden, wird
die Entfaltung der iibrigen Forschung
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und Ausbildung im Widerspruch zu
gesellschaftlichem Reichtum und gesell-
schaftlichen  Erfordernissen  verzdgert,
.falsch programmiert”, und unmittelbar
antikapitalistische ~ Wissenschaft,  der
Marxismus-Leninismus,  bekdmpft  und
unterdrickt. Der chronischen Unterinve-
stition fir Wissenschaft und Bildung, der
Aneignung des Forschungsprodukts und
der ausgebildeten Arbeit durch das Mono-
polkapital entsprechen die vielfdltigen
Formen des unmittelbaren Hochschulnot-
stands:

— Ausbildungsfabrik durch Massenvor-
lesungen, tberfillte Seminare, zu kleine
Bibliotheken und AusstofvergréBerung
durch Qualifikationssenkung ung zwangs-
weise Studienzeitverkirzung bei Auf-
rechterhaltung des Bildungsprivilegs und
AusschluBB  der Arbeiterklasse von den
Hochschulen;

— Militarisierung durch erstarrte  Aus-
bildungswege, Zulassungsreglementie-
rung und ein ausgekliigeltes System von
Herrschaftspositionen und kinstlich ge-
schaffenen Interessengegensditzen: Kurz-
und Schmalspurstudenten, Normalstuden-
ten, Elitestudenten, studentischen und
wissenschaftlichen Hilfskréften, Dozen-
tenhierarchien vom véllig rechtlosen
Studienrat im Hochschuldienst bis zum
Grof3-Ordinarius;

— Fachidiotisierung  durch  Aushildung
von mdglichst billigen, in ihren schépfe-
rischen Méglichkeiten behinderten, rasch
verwertbaren wissenschaftlichen Arbeits-
kriften, deren Qualifikation innerhalb
von 10 Jahren verschlissen ist und die
dann — gemeinsam mit allen anderen
Werktétigen — die permanenten Struk-
turkrisen, zu denen die Strukturverdnde-
rungen im Kapitalismus werden, bezah-
len dirfen ohne juristischen und erst
recht nicht wirklichen Anspruch auf kon-
tinuierliche Fort- und Weiterbildung.
Inzwischen hat der Bildungsnotstand ein
solches Ausmaf3 angenommen, daf3 er be-
reits das Gesamtinteresse der herrschen-
den Klasse bedroht. Die Industrie- und
Handelskammern beklagen die mangel-
hafte Ausbildung der Volksschiler, der
Vorstandsvorsitzende von Héchst und
Bildungs-Sprecher der IG-Farben, Winn-
acker, konstatiert das Zusammenbrechen
des Mathematikunterrichts an den hdhe-
ren Schulen, Franz-Josef StrauB weist auf
die ,Herausforderung” durch die all-
seitige Entwicklung von Technik, Wissen-
schaft und Kultur in den sozialistischen
Staaten hin.
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Trotzdem: Die herrschende imperialisti-
sche Klasse gibt freiwillig nicht auf. Wie-
der einmal versucht sie thr Heil im Weg
zum Faschismus, in nur noch wenig ver-
schleierter und bereits vereinzelt offen
tegroristischer  Diktatur  des  Finanz-
képifals.

Nach Verabschiedung der Notstandsver-
fassung sind die hohen Geféngnisstrafen
und Strafandrohungen fir mehr als 2000
oppositionelle Studenten ein deutliches
Zeichen, auch wenn bisher durchweg auf
Bewdhrung und damit nur (1) auf striktes
erbot weiterer politischer Arbeit er-
kannt wurde.

Dieser Versuch, die demokratischen Stu-
denten ,fir einige Zeit aus dem Verkehr
zu ziehen”, wie es im zynischen Bdrsen-
jargon der Frankfurter Allgemeinen Zei-
tung heiBt, wird begleitet von Hochschul-
gesetzentwiirfen, die der Perfektionie-
rung des bisherigen Hochschul-, Len-
kungs- und Manipulationsapparates die-
nen:

Korruption durch Privilegierung und Auf-
tragsforschung, in Abhdngigkeit halten
durch Mehrquellenfinanzierung, mittel-
bare Lenkung durch Stiftungen und
Stifterverbénde, Kultusministerkonferenz,
Wissenschaftsrat und Wissenschaftsmini-
sterium reichen ihnen nicht mehr. Die
Notstandsgesetze fir die Hochschulen,
Prasidialverfassung und staatsmonopoli-
stisch konzertierte Hochschulbeiréte sol-
len die Reste akademischer Selbstverwal-
tung und mégliche Widerstandsnester be-
seitigen.

Die kapitalistische Hochschulreform will
ie Formierung der wissenschaftlichen
Einrichtungen und die geistige und
organisatorische Entwaffnung der werk-
tdtigen Massen und der Intelligenz lega-
lisieren. Die sogenannte ,Reformfreudig-
keit” der Monopole entlarvt sich damit
als Demagogie und weiterer Schritt zum
Faschismus.

Genossen, auch an den Hochschulen bil-
den wir Kommunisten keine eigene sek-
tiererische Bewegung. Unsere Aufgabe
ist es — so wie es Marx und Engels im
Manifest fordern —

— siede revolutiondre Bewegung gegen
die bestehenden gesellschaftlichen und
politischen Zusténde zu unterstitzen”,

— in ihr ,das Interesse der Gesami-
bewegung zu verireten”,

— und ,in allen diesen Bewegungen die
Eigentumsfrage, welche mehr oder min-
der entwickelte Form sie auch angenom-

men haben moge, als die Grundfrage
der Bewegung hervorzuheben.”

Wir haben gegenwdrtig in der Ausein-
andersetzung um die westdeutschen
Hochschulen im grofien und ganzen zwei
revolutiondre Bewegungen: das Auf-
begehren eines Teils der Studenten und
den Kampf der Gewerkschaften um Ratio-
nalisierungsschutz  und  Strukturierung
von Berufsausbildung und -fortbildung.
Damit wird eine Reihe von theoretischen
und praktischen Fragen aufgeworfen, die
von uns eine Aniwort verlangen.

Da sind zundchst die Vorbehalte gegen-
tber der Studentenrevolte, die bei der
reaktiondren Rolle, die deutsche Studen-
ten frisher, vor 1933, und auch und gerade
nach 1945 gespielt haben, verstandlich
sind; verstandlich auch in der Ablehnung
z.B. der revolutiondren Phrase von der
«Zerschlagung der Wissenschaft”, mit der
ohnméchtig und bewuBtlos an Frih-
formen der Arbeiterbewegung an-
geknipft wird, an anarchistische Ma-
schinenstirmerei, die vom wissenschaft-
lichen Sozialismus ldngst Uberwunden
wurde. Doch auch die konkrete Form der
Studentenrevolte hat ihre objektiven
Ursachen.

Wir missen verstehen: .

— dofB3 diese studentische Bewegung sich
spontan in der wissenschafilich-tech-
nischen Revolution mit dem Zutagetreten
des kapitalistischen Grundwiderspruchs an
den Hochschulen und zu einer Zeit des
verscharften Klassenkampfes im Welt-
mafistab gebildet hat,

— dafl es wenig studentische Erfahrun-
en gab, an die sie unmittelbar an-
gnﬁ fen konnte,

— dofl  antikommunistische Hetze und
lllegalitét der KPD das Aufnehmen der
Erfahrungen der Arbeiterbewegung er-
schwerte,

— daB der ideologische Druck der herr-
schenden imperialistischen Klasse diese
junge studentische Bewegung manchmal
zu revolutiondrer Romantik und abstrak-
ter Utopie verfihrte, -

— daoB durch die ehemals privilegierte
Stellung und durch tradiertes BewuBtsein
deutscher , Akademiker” kleinbiirgerlich-
individualistische Illusionen in sie hin-
eingetragen wurden, .

- qu c?ie drohende Deklassierung nicht
nur antikapitalistische, sondern in man-
chen Fragen auch antiproletarische Res-
sentiments beginstigte und damit die
Einsicht dieser studentischen Bewegung
in den objektiven Prozel der wissen-

schaftlich-technischen  Revolution  be-
hinderte,

— daB3 das Verbot der Lehre des wis-
senschaftlichen Sozialismus an den west-
deutschen Hochschulen die ideologische
Konsolidierung verhinderte und durch
die Dominanz von reaktiondren und offen
profaschistischen Professoren zur pau-
schalen Ablehnung aller nichistudenti-
schen Bindnispartner fihrte.

Genossen, wir missen diese Schwierig-
keiten sehen. Und wir dirfen die darin
liegende Gefdhrdung eines Aktionsbind-
nisses, zum Beispiel im und mit dem
SDS, nicht untferschétzen. Im ibrigen
aber sollten wir dem Rat von Professor
Josef Schleifstein folgen: ,Es sollte den
Marxisten vor allem darum gehen, gier
studentischen Bewegung die Kontinuitdt
zur sozialistischen Arbeiterbewegung zu
vermitteln.” (in: ,Klassen und Klassen-
kampf heute”, Marxistische  Bldtter,
Sonderheft 2/1968, S. 21). )

Eine Perspektive fir diese Verbindung
zeichnet sich uns ab in der Politik der
Gewerkschaften zu Problemen einerseits
der Automation und des Rationalisie-
rungsschutzes, andererseits der Struktu-
rierung von Berufsausbildung und Berufs-
fortbildung. Diese Fragen und auch die
Frage der gewerkschaftlichen Organi-
sation und der Entwicklung des Klassen-
bewuBtseins der bereits proletarischen
Teile der wissenschaftlich-technischen
Intelligenz missen von unserer Partei
beantwortet werden.

Genossen, wir wissen, da3 unsere Par-
tei auch an den Hochschulen und bei der
Festigung des Bundnisses von Arbeiter-
klasse und Intelligenz vor groflen und
nicht leichten Aufgaben steht.

Wir kommunistischen Studenten werden
dabei von Lenin lernen, dafl das Ideal
eines Kommunisten ,der Volks-
tribun sein muB, der es versteht, auf
alle AuBerungen der Willkir und der
Unterdrickung zu reagieren, wo sie auch
anzutreffen sind, welche Schicht oder
Klasse sie auch betreffen mogen, de_r es
versteht, alle diese AuBerungen zu einem
Gesamtbild der Polizeiwillkir und der
kapitalistischen Ausbeutung zu vereinen,
der es versteht, jede Kleinigkeit zu be-
nutzen, um vor aller elt seine
sozialistischen Uberzeugungen und seine
demokratischen Forderungen darzulegen,
um allen und jedermann_die welt-
historische Bedeutung des Befreiungs-
kampfes des Proletariats klarzumachen.”
(Lenin, Was tun?)
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Analytische Voraussetzungen fir eine
antimonopolistische Hochschulpolitik

Zerschlagung der Autonomie-lllusionen
durch das Monopolkapital
Das Jahr 1955 bezeichnete das Ende’ der
westdeutschen Rekonstruktionsphase; das
Monopolkapital startete nach der Ratifi-
zierung der Vertrdge von Paris und Rom
den Angriff auf die westdeutschen Uni-
versitéten., Avisierte Schwerpunkte
waren Atomforschung, Wiederaufristung
und geheime Forschungsplanung, die auf
Hochschulformierung und Reglementie-
rung des Studiums hinausliefen. Den Ent-
wirfen des Monopol-Kapitals (Dichgans,
Reusch), wurde auf lange Zeit kein
Widerstand von progressiven Studenten
entgegengesetzt. Erst 1964 aktualisierte
sich — eingeleitet durch die 1961 ver-
offentliche Hochschuldenkschrift  des
SDS — der bisher von der Linken theo-
retisch gefiihrte Kampf um die Orts-
bestimmung der westdeutschen Univer-
sitdten. Teach-in, Sit-in und lokale Streik-
bewegungen fortschrittlicher Studenten
machten die Forderung nach Autonomie
der Hochschulen sinnlich erfahrbar.
»Die Durchfihrung des Wissenschaftspro-
zesses unterliegt allein der Entwicklun
der Universitdt und ihrer Organe."%
Diese formale Bestimmung der Auto-
nomie der Hochschule durch den SDS
— Landesverband Hamburg griff eine
Entwicklungsphase wieder auf, die be-
reits 1947 von der Reaktion in den
»Schwalbacher  Richtlinien”  festgelegt
wurde. ,,Uberhaupt folgt aus dem Prin-
zip des Rechtsstaates nicht nur die Not-
wendigkeit, getroffene Entscheidungen
zy begriinden, sondern auch das Erforder-
nis, sich bei allen Entscheidungen aus-
schlieBlich von den Bedirfnissen der zu
16senden Sachaufgaben leiten zu lassen,
hier keine anderen Motive gelten
zu lassen als solche, die sich aus dem
inneren Gesetz der Wissenschaft und
ihrer Lehre ergeben.”?) Wahrend jedoch

1) Entwurf eines Hochschulgesetzes des SDS-Landes-
verbandes Hambur?, Wg 1967/68.

?) Schwalbacher Richtlinien / Richtlinien for die Re-
form der Hochschulverfassungen in den Léndern
des amerikanischen Besatzungsgebietes 1947 (744)
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der: Sachversténdigenausschu von 1947,
unter Leitung des damaligen Rektors der
Frankfurter Universitdt, Professor Hall-
stein, seine Forderungen nach Autonomie
der Hochschulen zum Schutz der eigenen
Interessen erhob, ndmlich zum Schutz der
reaktiondren Universitét vor einer poten-
tiell-demokratischen  Offentlichkeit  der
ersten Nachkriegsjahre, entbehrt die
Konzeption der progressiven Studenten-
schaft bis heute nicht einer gewissen
Absurditédt, indem sie unbewuBt den
Schutz der noch immer reaktiondren Uni-
versitdt vor der noch immer nicht demo-
kratischen Offentlichkeit postuliert. Einer
kapitalistischen Verninftigkeit des da-
mgh?.en Hallsteinentwurfes steht augen-
blicklich nur ein illusiondrer der heuti-
gen Linken gegeniiber. Wenn wir es
wagen, von formaler Gleichsetzung der
Position der Reaktion mit der der pro-
gressiven Kréfte zu sprechen, so deshalb,
weil man darlegen kann, inwieweit der
Autonomiebegriff beider Krdfte zum
Fetisch seiner selbst geworden ist.

Weéhrend das Schwalbacher Gremium be-
wult Hochschulbeirdte und gleichartige
Organe _auszuklammern versuchte, be-
mihte sich das Monopolkapital in den
folgenden Johren eifrigst, auch diese
Licke auszufilllen. So etwa wurde am
27. November 1957 auf Initiative des BDJ
und des Stifterverbandes der deutschen
Industrie der Gespréachskreis Wissen-
schaft und Wirtschaft gegriindet. Dieser
Gey)rdchskreis nahm rasch einen bedeu-
tenden Platz in der westdeutschen Hoch-
schulpolitik ein. Sein Vorsitzender Her-
mann Reusch, Leiter des Haniel-Kon-
zerns, forderte dozu auf, auf dem Gebiete
der Hochschulpolitik ,alle Anstrengun-
gen einschldgiger Art (des Monopolkapi-
tals) (zu) koordinieren und (zu) konzen-
trieren.””3) Hans Dichgans, geschdifts-
fohrendes Vorstandsmitglied der Wirt-
schaftsvereinigung Eisen- und Stahlindu-
strie, referierte in der ,Zeit”, daB es dar-

3) H. Dichgans, ,,Der Staat und seine Hochschule,
Die Zeit, Hamburg 1965, Nr. 10, S. 17.

auf ankomme, in der Universitat ,die
Interessen des Staates (scil. des Ka itals{l
ausreichend zur Geltung zu bringen”, un
er fuhr fort, ,ein Kurator hohen Ranges
miBte die Belange des Staates in der
Universitdt wahrnehmen, in den Ublichen
juristischen  Formen einer Staatsauf-
sicht . . ."4)
Das von Reusch bereits 1957 avisierte
Programm einer Koordination und Kon-
zentration geht momentan seiner Voll-
endung entgegen. Hessen, Westberlin,
Bayern, NRW haben in den beiden
letzten Monaten  Hochschulgesetzent-
wirfe verdffentlicht, durch die die west-
deutschen Universitéten unter Kuratel
gestellt werden sollen. So wird etwa im
Entwurf der CDU-NRW erklart: ,Im
Staatsvertrag kann die Bundesregierung
oder eine andere Einrichtung (sicl) er-
mdchtigt werden, im Forschungsverband
zu treffende Vereinbarungen vorzuschla-
gen und Richtlinien fir die Zusammen-
arbeit aufzustellen. Die Richtlinien und
die auf Grund des Staatsvertrages getrof-
fenen Vereinbarungen verpflichten die
Landesregierung, 1m Rahmen ihrer %)
Zustdndigkeit tdtig zu werden. Dies gilt
auch, wenn eine Vereinborun%, an der
sich nicht alle Bundeslédnder beteiligen,
unter den Gbrigen Eelfen soll.”
Und weiter: ,Die Landesregierung wird
ermdchtigt, durch Rechtsverordnung mit
Zustimmung des Kultusausschusses und
des Haushalts- und Finanzausschusses
des Landtages in Vollzug des in Absatz 1
genannten  Staatsvertrages  getroffene
Vereinbarungen zu einer fir die Hoch-
schulen oder andere &ffentliche For-
schungstrdger des Landes verbindliche
Aufgabe zu erkldren.” ¢) Daf3 diese Kon-
zeptionen mit denen der Notstands-
gesetze Ubereinstimmen, bestdtigt folgen-
der Passus: ,Der Kultusminister wird er-
mdchtigt, in den Fdllen, in denen der
einzelnen Hochschule eine Durchfilhrung
im Hochschulverband zu treffender Maf3-
nahmen insbesondere aus rechtlichen
Grinden nicht mehr méglich ist, diese
selbst durchzufihren; in den Fdéllen, in
denen die Erledigung aus anderen Griin-
den unterbleibt oder ungebihrlich ver-
zbgert wird, durch Rechtsverordnung die
Aufgabe als fir die Hochschule verbind-
lich zu erkldren. Auch in diesem Falle
4) Reusch, Wirtschaft und Wissenschaft’’, Forschung
und Wissenschaft, 1957, Nr. 226, S. 2089.
5) IngorTq?ionen der CDU-Landtagsfraktion 6/68

¢) §ni’ozrr)\.cnionen der CDU-Landtagsfraklion 6/68
8 (5).

haben die Beschlisse des Hochschulrates
empfehlenden Charakter.” 7

Dieses proklamierte Modell des Klassen-
kampfes von oben erméglicht, eine ge-
meinsame Front der progressiven Kréfte
innerhalb und auBerhalb der Hochschule
gegen das Monopolkapital zu schaffen.
Eine solche Frontstellung zeichnet sich
pointiert ab. Nicht nur wird die Universi-
tét nunmehr den Kultusministerien mit
ihrem kapitalistischen Wissenschaftsrats-
gremium ausgeliefert sein, sondern sie
mufl desgleichen mit einem Totalangriff
des Monopolkapitals, der nicht mehr der
Verschleierung bedarf, rechnen. Die Len-
kung der Hochschulen wird somit per-
fektioniert. Diese Situation stellt an
jeden Radikaldemokraten die Forderung,
unter jegliches Autonomiestreben
Ublicher Art, das einen utopischen
Charakter angenommen hat, den Schluf3-
strich zu ziehen und die Auseinander-
setzung dort aufzunehmen, wo sie not-
wendig erscheint — nicht in der gegen
den gesellschaftlichen Zusammenhang ab-
gedichteten Enklave einer Antiinstitution,
sondern in der inhaltlichen Konfron-
tation mit der Funktion der Wissenschaoft
im kapitalistischen  Verwertungsprozef3.
Das Monopolkapital macht den Versuch,
sich die Universitaten zu unterwerfen;
eine Systemopposition hat die realen
Grenzen dieser Llenkung aufzuweisen,
um damit seine Fesseln sprengen zu
kénnen.

Lefévre, Heck und andere

Als charakteristisch fir das neuve Mit-
bestimmungsmodell des Otto-Suhr-Insti-
tuts, daB die Befreiung aus den Zwdngen
einer unpolitischen und ihre Opfer ent-
politisierenden  Wissenschaft — avisiert,
ohne zu bedenkn, dafl die am OSI be-
triebene Politologie eine eminent wich-
tige politische Funktion als z. B. wissen-
sc%aﬁlicher Propagandaapparat des Ge-
samtdeutschen Ministeriums erfillt, mag
ﬁelfen, daf in ihren Satzungen und Er-
lgrungen mit einer geradezu beredten
intellektuellen Selbstversténdlichkeit die
Selbstbestimmung der Produzenten von
Wissenschaft gefordert wird, ohne die
Produzenten des in der Universitét auf-
gewendeten Mehrwerts Erwdhnung fin-
den zu lassen. Eine solche Vernachldssi-
gung kommt nicht von ungeféhr. Wenn
die ,Freiheit von Forschung und Lehre
nur als gemeinsame Freiheit der Profes-
soren, Dozenten, Assistenten, Studenten

1) ibidem § 9 (3).
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und Angestellten verstanden”®) werden
darf und man nicht einbezieht, was Pro-
duktion und Reproduktion der Universi-
tit erst ermdglichen, so wird eine solche
Vernachldssigung von einem verkehrten
BewuBtsein produziert, da es sich an der
Meinung orientiert, eine akademische
Kaste kénne sich als das Subjekt gesell-
schaftlicher Prozesse verstehen.

Irrationaler  noch ist die Konzeption
Lefévres: Seine Bemihung, den Ver-
schleierungsmechanismus einer ,formier-
ten Gesellschaft” zu entlarven, ohne es
for notwendig zu halten, den ,Apparat
des K_oglials", wie er sich konkret in der
Wirklichkeit manifestiert (wie etwa im
Dresdener Hochschulprotokoll aufgewie-
sen), zu analysieren, fihrt zwangsldufig
zu einer Mythisierung des Monopolkapi-
tals. Lefévre schreibt: ,Es ist also nicht
erstaunlich, daf3 die Hochschulkritik, die
heute von Ministerial- und Wirtschafts-
birokratien betrieben wird, sich vor
allem dagegen richtet, daf die Universitédt
dem Studenten noch zu viele Maglich-
keiten bietet, selbstéindig seinen Erkennt-
nisinteressen nachzugehen. Auch wenn
hinter dieser Kritik vordergrindig, wie
dargelegt, fiskalische Interessen stehen,
so ist die Struktur dieser Fiskalpolitik
der Sache ja nicht duBerlich . . . Ein wich-
tiges Indiz dafir, welche bestimmten Re-
formen auf dem Universitétssektor durch-
gefthrt werden sollen, liegt in der — auf
den ersten Blick verwunderlichen — Tat-
sache, daf3 der Staat angesichts seiner
Budgetschwierigkeiten nicht einmal den
Versuch  unternimmt, die universitdre
Ausbildung seiner direkten Aufsicht zu
unterwerfen, um eine kostenintensive und
eine, den gegenwdrtigen Skonomischen
Interessen optimal entsprechende Aus-
bildung sicherzustellen; daf3 er nicht den
Versuch macht, die, gerade unter Kosten-
gesichtspunkten bedeutsamen , Effektivi-
tatsverluste” zu beheben, die durch die
hierarchische Struktur der Universitét ent-
stehen.”?) Solche eklatanten Fehlein-
schétzungen fishren sich durch Planungen
des Monopolkapitals, wie sie im ,,Bun-
desbericht Forschung II” und in den
#~Empfehlungen des Wissenschaftsrates
zum Ausbau der Hochschulen 1967 fir
die westdeutschen Universititen vor-
gesehen sind, ad absurdum. Bereits die
Erkigrungen  Stoltenbergs ~ , Nicht
) Wos will der ASTA? Nr. 3 — Ad-hoc-Gruppen-

Strategie an der FU.
%) Bergmann, Dutschke, Lefévre, Rabehl — Rebellion

der Studenten oder Die neve O ition, Ham-
burg, Mai 1968, S. 126/27. - el E
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Polemik bringf uns weiter, sondern die Er-
kenntnis, dafl wir auf Grund der vélli
neven Entwicklung in Forschung un
Lehre, der notwendigen Einbeziehung
der Hochschulprobleme in den Gesamt-
zysammenhang der staatlichen Bildungs-
politik ein gewandeltes Verhdltnis von
Staat und Hochschule brauchen. Die rasch
steigenden Kosten erfordern eine (ber-
regionale Abstimmung der Investitionen
und Schwerpunkte, eine Rahmenplanung
fur das ganze Bundesgebiet, die dem tra-
ditionellem Autonomiebegriff der einzel-
nen Universitdten und Fakultiten nicht
mehr entspricht” -~ lassen Lefévres
O_phmls_;mus ge%enijber einer Rezession,
die Widerspriche zu Tage treten laBf,
zur Farce werden. Solche Fehleinschdt-
zungen werden bruchlos etwa von der
Genossin  Grunenberg Gbernommen, die
darauf verweist, dofg Lefévre ,die um-
fassendste Analyse der staatlichen, uni-
versitdren und studentischen Reform-
bestrebungen, die in der letzten Zeit
Uberhaupt erschienen ist (liefert). Fir séimt-
liche westeuropdischen Ld&nder trifft zu,
was Lefévre fir Berlin und Westdeutsch-
land feststellt: der Widerspruch zwischen
einer objektiv notwendigen Struktur-
planung auf dem Wissenschafts- und Bil-
dungssektor und den &konomischen
Widersténden, die eine solche Planung
verunmdglichen.” ") In der Folge be-
zeichnet sie die vom Kapital GuBerst
rational  durchgeplante  Leistungsinstitu-
tion Hochschule als einen ,irrational orga-
nisierten  Wissenschaftsbetrieb™?),  der
nur die ,organisierte Verweigerungs-
aktion (als) einzig rationale politische
Konsequenz” %)  entgegengesetzt wer-
den kann.
Mit dieser defdtistischen Politik laufen die
Ki;roﬁen Verweigerer” Gefahr, dem
onopolkapital in die Hénde zu spielen;
denn Verweigerung bedeutet in ihrer
Konsequenz bewufite Wissenschaftsfeind-
lichkeit, die eine hilflose Selbstausliefe-
rung on den kapitalistischen Ver-
wertungsprozef3 zur Folge hat.
Als exemplarisch fir “die momentane
Konfusion kann hier der SDS-Landesver-
band Westberlin angefiihrt werden, der
auf Grund des vom Senat dekretierten
Vorschaltgesetzes in eine Sackgasse ge-

10) SDeg{s]c“her Bundestag, 170. Sitzung, 7. Mai 1948,

) |]);6e8 sozialistische Opposition ~ Diskus, 4, Mai

) A. Grunenberg, Die sozialistische Oppositi
Diskus 4 tMai 1960100 e e SRRSO,
13) ibidem.

raten ist, die Autonomie der Universitdt
als Enklave von Wissenschaft und For-
schung zu proklamieren, eine Forderung,
die hinter die bisher erzielten Erfolge im
Kampf um das politische Mandat zuriick-
fallt. Die Ursachen dieser Schritte zuriick
sind spdtestens seit der unter der Agide
Dutschkes und Krahls konzipierten ,,Re-
solution zur Hochschulpolitik”, die sich
als eine anfiinstitutionelle bezeichnete,
zu suchen, initiiert durch die Parole, daf3
die Hochschulrevolte ,in  ihrem anti-
institutionellen Charokter modellhaft fir
die Strategie des Klassenkampfes” sei.'4)
Mit gezieltem Zynismus konnte darauf-
hin Heck auf der 82. Versammlung des
Cartellverbandes CV die Konzeption
Dutschkes vom Tisch fegen, als er er-
klgrte, daB ,die Verhdrtung der Institu-
tionen nicht so rasch einem Reform-
willen gewichen wdre, wenn es nicht die
massiven Demonstrationen der Radikalen
gegeben hdétte.” 15)

Gesellschaftlicher Charakter
der Produktivkraft Wissenschaft
Es ist im vorhergehenden Abschnitt ver-
sucht worden, mittels Konfrontations-
modellen die Konzeption der Antiautori-
tdren an Hand derer des Monopolkapi-
tals in Frage zu stellen. Hierzu wurde
bewuBt die Methode der schematisieren-
den Aneinanderreihung und Gegeniber-
stellung von Zitaten gewdhlt, um den
peripheren Gehalt der an soziologischen
Klischees orientierten Argumentationen
zu verdeutlichen. Die Konzeption eines
politischen Wissenschaftsbegriffs, wie sie
von der ,Kritischen Universitét” West-
berlin und von der ,Politischen Univer-
sitdt” Frankfurt formuliert wurde, ist, so-
fern sie sich auf eine unmittelbare Politi-
sierung einzelner wissenschaftlicher Dis-
ziplinen beschrénkt, bloB Ausdruck der
unbegriffenen Komplexitét der Organisa-
tion wissenschaftlicher Forschung in der
Phase fortgeschrittener Technologie und
zunehmender Abhéngigkeit des Produk-
tionsprozesses von der unmittelbar Pro-
duktivkraft gewordenen Wissenschaft, Da
man den hohen Grad der gesellschaft-
lichen Koordination der Wissenschaft
innerhalb des Produktionsprozesses aus
Griinden einer unbewuft abstrakt politi-
schen Wissenschaftskonzeption einerseits
ignoriert und andererseits den in dieser
omplexitdt sich durchsetzenden Herr-

1) Neue Kritik 44, November 1967, S. 21.
15) academia, Zeitschrift des Cartellverbandes der
léui]hgslisden Studentenverbindungen CV, 4/68,

schaftsmechanismus  zwar  voraussetzt,
aber durch bloBle ,Entlarvung” seiner
Uberbaustrukturen nicht als Verschleif3
von  wissenschaftlicher  Produktivkraft
sichtbar machen kann, l&uft jeglicher
Versuch zu einer unmittelbar praxis-
bezogenen Hochschulpolitik ins Leere.
Erst eine Analyse der Auswirkungen der
modernen Naturwissenschaften und Tech-
nik sowie bestimmter gesellschaftswissen-
schaftlicher Disziplinen (Organisations-
wissenschaften: Soziologie, Politologie)
auf die materielle Produktion und andere
Bereiche der Gesellschaft verdeutlicht in
der Basis verankerte Herrschaftsstrukturen,
die in den for den kapitalistischen Ver-
wertungsprozeB irrelevant gewordenen
traditionell geisteswissenschaftlichen Dis-
ziplinen nicht mehr z. B. durch blof3e Ideo-
logiekritik aufgewiesen werden k&nnen.
Diese Analyse mifBite eine Analyse der
Grundziige der  wissenschaftlich-tech-
nischen Revolution unter kapitalistischen
Bedingungen sein.

1. Qualitative Veréinderung der Wissen-
schaft in der wissenschaftlich-technischen
Revolution

Die Impulse fir die grofie Kette schnell

auvfeinanderfolgender  Umwdilzungen in

Wissenschaft, Technik und Produktion

resultieren vor allem aus der revolutio-

ndren Entwicklung der modernen Wissen-
schaft selbst. lhre neue produktive und
soziale Rolle als ein entscheidender Fak-
tor des gesellschaftlichen Fortschritts er-
aibt sich in erster Linie aus dem Prozef3
ihrer Umwandlung in eine unmittelbare

Produktivkraft im Zuge der allgemeinen

Entwicklung der Produktivkréfte.

Die hervorstechendsten Merkmale dieses

Prozesses sind:

a) dos qualitativ neve Verhdlinis zwi-
schen Wissenschaft und Produktion —
ihre immer engere Verschmelzung,

b) der revolutionierende EinfluB der
Wissenschaften auf alle Momente der
Produktivkrdfte,

c) die Vergesellschaftung der Wissen-
schaft.

Eine besondere Rolle spielt dabei die

naturwissenschaftlich-technische und die

dkonomische Forschung. Die verschiede-
nen Arten der Forschung — wie Erkun-
dungsforschung, gezielte Grundlagen-
forschung, angewandte Forschung und die

Entwicklungs-  und  Konstruktionsfor-

schung — sind entscheidend fir die Siche-

rung des wissenschaftlichen Verlaufs fir
die Produktion als einer unbedingten

Voraussetzung fur ihre Leistungs- und
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Wettbewerbsféhigkeit. Zugleich  nimmt
das Gewicht solcher Formen wissenschaft-
licher Tétigkeiten fir die Produktion zu
wie unmittelbare  ingenieurtechnische
Arbeiten in der Produktion, Produktions-
unterstitzung  durch  wissenschaftliche
Institutionen,  wissenschaftlich-technische
Dienstleistungen v.a. Ohne eine Er-
héhung des wissenschaftlichen Niveaus
der Planung, Leitung und Organisation
der wissenschaftlich-technischen  Arbeit
und des gesamten Reproduktionsprozes-
ses kdnnen die neuen Anforderungen an
den gesellschaftlichen  Gesamtarbeiter
nicht erfillt werden. Die industrielle For-
schung und Entwicklung wurde zum ent-
scheidenden Faktor fir die Beschleuni-
gung des wissenschaftlich-technischen
Fortschritts und damit zu einem bedeu-
tenden, untrennbaren Bestandteil des
volkswirtschaftlichen  Reproduktionspro-
zesses. Dabei hdngt der Grad der kono-
mischen Wirksamkeit der Wissenschaft
wesentlich von der Verkirzung der Zeit-
spanne von der Entdeckung oder neuen
Erkenntnis bis zur praoktischen Einfih-
rung in die Produktion ab. Die wissen-
schaftliche Durchdringung des Reproduk-
tionsprozesses ist heute ein entscheiden-
der Faktor fir seine Effektivitdt, wobei
der Grad der Rentabilitdt und Effektivi-
tdt der unmittelbaren Produktion bereits
vor ihrem Beginn wesentlich durch For-
schung und Entwicklung, ihre Leitung
und Organisation mitbestimmt wird.

Mit der Vergesellschaftung der Wissen-
schaft wéchst zugleich die Notwendigkeit
der Okonomisierung der industriellen
Forschung. Dieser Okonomisierungspro-
zefl ist ebenfalls ein charakteristisches
Merkmal der technischen Revolution,
Stark zunehmendes Wachsen der Zahl
wissenschaftlich Beschdftigter, des appa-
rativen, finanziellen und organisatori-
schen Aufwandes erfordert einen hohen
Nutzeffekt der Forschung. Voraussetzung
dafir ist die wachsende Konzentration
der Forschungskrafte und -mitte!  auf
Schwerpunkte und die rasche Uberleitung
wissenschaftlicher  Erkenntnisse in  die
Praxis. Dafir sind die prognostische Be-
stimmung der Hauptrichtungen in Wis-
senschaft und Technik und die ent-
sprechende  Profilierung der Wissen-
schaftsdisziplinen und ~ihrer Institutio-
nen fir die Sicherung des wissenschafi-
lichen Vorlaufs und des Hachststandes in
der Produktion unter dem Aspekt des
héchsten Nutzens unerléBlich. Der Aufbau
eines rationellen Systems der &konomi-
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schen Information und eines Netzes von
Rechenzentren sowie die mathematische
Modellierung  6konomischer  Prozesse
sind weitere Voraussetzungen fir die
Planung und Leitung. Diese qualitativen
Verdn eru\rl'n\?en in der produktiven Funk-
tigh der Wissenschaft als Merkmal der
technischen Revolution beeinflussen
auflerordentlich stark alle die Industrie-
struktur bestimmenden Faktoren.

2. Qudlitative Veréinderung des Produk-
tionsprozesses in der wissenschaftlich-
technischen Revolution

Die technische Revolution fohrt zu quali-
tativen Verdnderungen in der material-
technischen Basis der Volkswirtschaft.
Mit der Verwirklichung der prognostisch
bestimmten Hauptrichtungen in Wissen-
schaft und Technik nehmen Kompliziert-
heit, Intensitdt, Differenziertheit, Kom-
plexittét und Kontinuitdt der Produktions-
prozesse als Ergebnis der materiellen
und geistigen Tdatigkeit der Menschen
und  Ausdruck |, vergegensténdlichter
Wissenskraft” (Marx) enorm zu. Dabei
wéichst die Kompliziertheit der Produk-
tionsprozesse mit der Einfihrung neuer
Technologien, die zugleich einen revo-
lutionierenden EinfluB auf die Neugestal-
tung der Produktionstechnik ausiben. Die
zunehmende Kompliziertheit der Produk-
tion spiegelt sich auch in der Verdnde-
rung ihrer Organisation wider. Unter die-
sen Bedingungen ist die wissenschaftliche
Durchdringung der Produktion erste Vor-
aussetzung und unerl@Blich. Einerseits
nimmt die Differenziertheit als Ausdruck
der technischen Arbeitsteilung zu, aus-
gedrickt in der Mannigfaltigkeit der Pro-
duktionselemente und -prozesse, anderer-
seits wdchst als Folge davon die Ab-
hijnsiikeif und innere Verflechtung der
Produktionselemente und -prozesse, also
ihre  Komplexitét. Mit  zunehmender
Wirksamkeit aller Elemente der Produk-
tion erhdht sich auBerordentlich die
Intensitét der Produktion, die Kontinuitdt
nimmt mit dem Einsatz neuer Arbeits-
mittel, technologischer Verfahren und der
Verwirklichung = neuer  Organisations-
prinzipien zu, v

Alle diese Prozesse der zunehmenden
Kompliziertheit, Intensitét, Differenziert-
heit, Komplexitdt und Kontinuitdt fih-
ren zu einer neuen Qualitdt der Produk-
tionsprozesse. Die maschinelle Grofipro-
duktion besitzt einen objektiven Produk-
tionsorganismus, der mit technischer Not-
wendigkeit den kooperativen Charakter
des Arbeitsprozesses bestimmt. Die Pro-

duktionsprozesse werden in zunehmen-
dem MafBBe von subjektiven Schranken
des menschlichen Arbeitsvermdégens be-
freit. Produktionsvolumen in einer be-
stimmten Zeiteinheit, Kosten und Quali-
tét werden immer stérker von technisch-
okonomischen Parametern der Arbeits-
mittel, der Technologie und der Werk-
stoffe bestimmt. Die Ckonomie der ver-
gegenstdndlichten Arbeit gewinnt noch
stirker an Bedeutung. Dieser ProzeB des
Ersetzens der unmittelbaren Funktionen
des Menschen in der Produktion durch
zunehmenden Einsatz technischer Mittel
ist eine allgemeine Entwicklung der Pro-
duktion unter den Bedingungen der
maschinellen GroBproduktion und wird
beim Ubergang zur auvtomatisierten Pro-
duktion in allen Bereichen der Volks-
wirtschaft voll wirksam. Die konkreten
Auswirkungen hdngen von den herr-
schenden ~ Produktionsverhdltnissen ab,
Mit der wissenschaftlichen Durchdrin-
gung der Produktion wird sie selbst in
zunehmendem Mafle technologisch an-
gewandte Wissenschaft,

3. Wissenschaftlich-technische Revolu-
tion im Sozialismus .
Diese revolutionéren Umwdlzungen in
Wissenschaft, Technik und Produktion,
wodurch zugleich der Charakter der
Arbeit und die Stellung des Menschen
als Hauptproduktivkraft im Produktions-
prozeB verdndert werden, sind Resultat
der schopferischen und produktiven Tétig-
keit aller Werktdtigen. In der soziali-
stischen Gesellschaft besteht die tech-
nische Revolution vor allem in qualita-
tiven Verdnderungen im Verhdltnis des
Menschen zu Produktion und Wissen-
schaft, in Verdnderungen in den Formen
der Aneignung und Beherrschung der
Natur. Mit den materiellen Verénderun-
gen in den Produktionsprozessen wird
zugleich die unmittelbare Tétigkeit der
Menschen in der Produktion umgewan-
delt. Er wird nicht aus dem Produktions-
prozefl ausscheiden, aber infolge auto-
matisierter  Produktionssysteme  neben
den unmittelbaren Fertigungsprozef tre-
ten. Damit schafft der Mensch die Mdg-
lichkeit, sich noch stérker auf die Ent-
wicklung der Wissenschaft, auf die wis-
senschaftliche Leitung der Produktions-
prozesse, auf die umfassende Nutzung
der Wissenschaften fir die Erhdhung der
Wirksamkeit der Produktion zu konzen-
trieren. Die technische Revolution wird
vom Menschen verwirklicht, und es geht
dabei nicht nur um die Umgestaltung der

stofflichen 'Elemente und Prozesse der
Produktion. Eine entscheidende Voraus-
setzung dafir besteht in der Erhhung
des kulturellen und technisch-6konomi-
schen Niveaus und der planmdaBigen
Qualifizierung der Werktdtigen.

4. Wissenschaftlich-technische Revolution
und staatsmonopolistischer Kapitalismus
Wucht, Dynamik und Ausmafle der tech-
nischen Revolution dréngen objektiv zu
neuen, hoheren Formen der gese||§choft-
lichen Produktion und zur Internationali-
sierung der Wirtschaft. Dieser Entwicklung
versuchen die herrschenden Monopol-
kreise durch den Ausbau eines staats-
monopolistischen Herrschaftssystems ge-
recht zu werden, um den Produktivkraften
unter kapitalistischen Verhéltnissen noch
bestimmte Entwicklungsmoglichkeiten zu
verschaffen, ,damit neue Profitquellen zu
erschlieBen und die daraus entspringenden
Krafte und Méglichkeiten vorrangig auf
die innere und duBlere Befestigung des
kapitalistischen Systems als Ganzes zu
konzentrieren” (Einheit, 1965,1,S.103-104).
Wesentlichen und vielfdltigen Einflu auf
die Entfaltung der Produktion und die
Entwicklung ihrer Struktur iben die
jeweiligen  Produktionsverhéltnisse  als
Existenzseite und  Entwicklungsformen
der Produktivkrdfte aus. Mit einer be-
stimmten Struktur der Industrie, mit ihrer
Entwicklung und Dynamik wird eine
neve gesellschaftliche Produktivkraft ge-
schaffen. Wesentliche objektive Struktur-
elemente in ihrer Bewegung sind jedoch
zugleich selbst Elemente der Produk-
tionsverhdltnisse. Die Gliederung der In-
dustrie in ihrer Gruppierung der Arbeits-
krafte als Hauptproduktivkréfte der Ge-
sellschaft und der notwendigen Arten
von Tdatigkeiten, der damit verbundeqen
Berufe, des Niveaus der Qualifikation
und der Spezialisierung spiegelt wich-
tige okonomische Beziehungen zwischen
den Menschen wider. Sie gehdren vor
allem deshalb auch in den Bereich der
Produktionsverhélinisse, weil diese alle
Formen der 8konomischen Beziehungen
zwischen den Menschen umfassen, wobei
die Eigentumsverhdltnisse den Kern der
Produktionsverhéltnisse bilden und den
Charakter der Ubrigen &konomischen Be-
ziehungen bestimmen. So tragen die Be-
ziehungen zwischen den Werkidtigen
unterschiedlicher Berufe und in den ver-
schiedenen Tatigkeiten innerhalb des Be-
triebes, zwischen den Betrieben, Zweigen
und  Bereichen der Volkswirtschaft
zweifellos sozialékonomischen Charak-
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ter, sind also eine Seite der Produktions-
verhdlinisse.  Von den jeweils herr-
schenden  Produktionsverhdltnissen  in
ihrer Komplexitdt werden der Charakter
der Produktion und ihr Ziel, die Formen
und Methoden der Strukturveréinderun-
gen und die damit verbundenen Aus-
wirkungen auf die Werktdtigen und die
Gesellschaft bestimmt. Obwoh! Richtung
und Umfang der Strukturverdnderun-
en im wesentlichen aus dem Entwick-
un?sprozeﬂ der modernen Produktiv-
kréifte resultieren, darf auch hier nicht
der EinfluB der Produktionsverhdltnisse
Ubersehen werden, da Produktivkréifte
und Produktionsverhdltnisse zwei un-
trennbare Seiten jeder Produktionsweise
sind. Unter den Bedingungen des staats-
monopolistischen Kapifalismus beeinfluft
essen Lenkungs- und Machtapparat, der
alle Bereiche des gesellschaftlichen Lebens
beherrscht, aktiv das Streben des Kapi-
tals nach profitablen Anlagesphdren, so-
mit auch Richtung, Umfang und Tempo
der Verénderung in der Gesellschaft. Da-
bei besteht das Ziel der staatsmonopoli-
stischen RegulierungsmaBBnahmen darin,
«die Verwertung des Kapitals mit dem
erreichbaren Stand der Vergesellschaf-
tung der Produktion in Einklang zu brin-
gen und damit die Entwicklung der Pro-
uktivkréfte in den Schranken der kapi-
talistischen Produktionsverhdlinisse
weiterhin zu erméglichen.” (Imperialis-
mus heute)

Antimonopolistische Hochschulpolitik
als Bindnisfrage
Der Humbold?sche Wissenschaftsbegriff
(Autonomie etc. — letzter herunter-
ekommener Ausldufer: Marburger
anifest) ist in zweierlei Hinsicht von
der Entwicklung der Produktivkréifte und
besonders der Produktivkroft Wissen-
schaft im staatsmonopolistischen Kapi-
talismus Uberholt:
1. Die Autonomieforderung als Forde-
rung nach Trennung zwischen zweck-
freier Forschung und Verwertung der
Forschungsergebnisse  ist irreal an-
gesichts des vom Entwicklungsstand von
Wissenschaft und Technologie bedingten
Zwangs zur Vergesellschaftung der wis-
senschaftlichen Forschung.
2. Dem veralteten ist nicht unvermittelt
ein never Wissenschaftsbegriff gegen-
Uberzustellen, der wie eine gauben‘ormel
die Wissenschaftler politisieren kénnte.
Ein_neuartiges Verhéltnis zwischen Ideo-
logie und gesellschaftlicher Realitét
zwingt dazu, die qualitativ neve Funk-
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tion der Wissenschaft im Verwertungs-
grozeB des Kapitals auf der Hdhe der
trategen des staatsmonopolistischen Ka-
pitalismus theoretisch aufzuarbeiten. Aus
dieser Analyse sind die Konsequenzen
zu ziehen fir eine endlich addquate
HBchschulpolitik der Linken. Erst die Er-
fahrungen dieser Praxis erméglichen die
Formulierung eines vom System nicht
integrierbaren  progressiven  Wissen-
schaftsbegriffes.

Di¢ herrschende Klasse bedarf nicht lén-
ger der traditionellen ideologischen Ver-
sthleierung offen sichtbarer und durch
materielles Elend und Weltwirtschafts-
krisen  erfahrener Ausbeutungsverhdlt-
nisse. Der Widerspruch zwischen techno-
logischem Fortschritt und dem kapitali-
stischen Verschlei3 der von diesem Fort-
schritt bereitgestellten Ressourcen ist in
der Phase des staatsmonopolistischen
Kapitalismus, dessen  Merkmal die
Organisiertheit und damit die einheit-
liche Planung und Strategie des Kapitals
ist, nicht mehr mit o?ten Kategorien
durchschaubar. Die neuve ldeologie, die
der Organisiertheit des staatsmonopoli-
stischen ~ Kapitalismus korrespondiert, ist
die scheinbar ideologiejenseitige ,Sach-
erechtigkeit”. Sie soll im BewuBtsein
er Abhdngigen die Ununterscheidbar-
keit von technologischem Fortschritt und
monopolistischer Planung suggerieren.
Damit sei ldeologiekritik veraltet; viel-
mehr wére der Grundwiderspruch im
staatsmonopolistischen  Kapitalismus  an
dessen fortgeschrittenster Gestalt zu
lokalisieren (partikulare Rationalitét in
organisierter Forschung, in Planung von
Wirtschaft und Verwaltung.

Daraus ergeben sich neve Maglichkeiten
der Bindnispolitik:

a) Studenten:

Die demokratische Studentenbewegung
hatte immerhin die Wirkung, das Refor-
men von oben (wie der ,Bericht der LRK
des Landes NRW zur Organisation der
Hochschulselbsiverwaltung”, 2. Mai 1968)
sich defensiv auf jene einstellen missen:
Man sieht sich gendtigt, ihr eine von
oben gewdhrte formale Demokratisie-
rung vorzutduschen. Diese soll ablenken
von der tatsédchlichen Nichtbeteiligung
der Hochschulangehérigen an der Pla-
nung der Forschungsprojekte, die ein-
deutiger als bisher vom Wissenschafts-
ministerium und den Gremien entschie-
den werden, die die Vertretung der
Monopolinteressen an der Wissenschaft
wahrnehmen. Mit der staatsmonopolisti-

schen Wissenschaftsplanung gerét der
Widerspruch zwischen immanent wissen-
schafilicher Rationalitdt und ihrer irratio-
nalen Verwertung immer mehr in den
Erfahrungsbereich der Tréger wissen-
schaftlicher Forschung und Lehre.

b) Hochschullehrer:
1. Professoren:

In der Professorenschaft lassen sich nach
ihrem Selbstversténdnis heute grob zwei
Gruppen  unferscheiden: einmal die
Gruppe der nach wie vor dem humani-
stiscﬁen Bildungsbegriff ~ Verpflichteten
(Relikte des elitdren Selbstverstdndnisses
des Bildungsbirgertums, héufig verbun-
den mit antipolitischen Affektionen. Die
technokratische Hochschulreform wird ge-
forchtet, aber aus unpolitischen Motiven),
dann die Gruppe der modernistischen
Befirworter jeder nach Rationalisierung
im Zuge des technologischen Fortschritts
aussehenden Reform: die Vertreter der
fortgeschrittensten  positivistischen  Dis-
ziplinen.

Die Trennungslinie nach Engagierbarkeit
und Nichtengagierbarkeit von Profes-
soren ist nicﬁt identisch mit der Tren-
nungslinie zwischen diesen beiden Grup-
pen; erstere lduft quer zu dieser.

Aus der ersten Gruppe werden sich
solche Gelehrte herauslésen lassen, bei
denen der humanistische Bildungsbegriff
noch irgend vermittelt ist mit gesell-
schaftlicher Realitdt und bei denen das
esellschaftlich  humanistische  Moment
ihres Bildungsbegriffes in  Widerspruch
zur Inhumanitét  der gesellschaftlichen
Realitdt gerdt.

Die Angehdrigen der zweiten Gruppe
kénnen kollidieren mit den Grenzen
ihrer wissenschaftlichen Rationalitdt, die
gezogen sind durch die Trennung wissen-
schaftlich zugerichteter Spezialisten des
technokratischen Nachwuchses von wis-
senschaftstheoretischer  Grundlagenfor-
schung sowohl in den Organisations-
wissenschaften, als auch in den Natur-
wissenschaften. Sie kénnen ferner kolli-
dieren mit dem Widerspruch zwischen
wissenschaftsimmanentem  Anspruch  auf
moglich gewordene Anwendung wissen-
schaftlicher Rationalitét auf immer mehr
Bereiche gesellschaftlicher Bedirfnisse
und dem durch blo3 unmittelbaren hete-
ronomen Verwertungszwang des Mono-
polkapitals diktierten Mangel an Per-
spektiven fir gesamtgesellschaftliche Pla-
nung, welcher eine optimale Ausnutzung
des wissenschaftlich-technologischen Fort-

schritts fir gesamtgesellschaftliche Be-
diirfnisse verhindert.1¢)

2. Assistenten: |
Zwar besteht gegenwdrtig noch eine
hierarchische Struktur im Lehrkérper der
Universitdt, eine direkte Abhdngigkeit
der Assistenten von Ordinarien. Mit
der  zunehmenden  wissenschaftlichen
Kooperation werden diese subjektiv noch
perpetuierten Rangunterschiede objektiv
nivelliert, so daB die Kriterien des gesell-
schaftlichen Bewuftseins der Wissen-
schaftler nicht auf den Professorenstand
beschrénkt bleiben, sondern gerade von
der Interessenlage der bisher Unter-
privilegierten her verschérft werden.

C. AuBeruniversitére demokratische
Krdfte:

Die staatsmonopolistische  Hochschul-
reform geht vor allem zu Lasten der
lohnabhéngigen Schichten der Bevolke-
rung. Es kdme darauf an, daf diese
Schichten organisiert ihren Anspruch auf
Demokratisierung von Wissenschaft und
Ausbildung realisieren kénnen.

Die Interessen der Arbeiterklasse an
wissenschaftspolitischer  Mitbestimmung
sind von den Gewerkschaften bisher
nicht ausreichend artikuliert worden, so
daf den Strategen des staatsmonopolisti-
schen Kapitalismus keine eigene Kon-
zeption entgegengesetzt werden konnte.
Die Funktion der organisierten fort-
schrittlichen Intelligenz speziell an den
Hochschulen muf3 darin  bestehen, den
Mitbestimmungskampf der Arbeiterorga-
nisationen auf das notwendige theo-
retische Niveau zu heben. Ein mdgliches
Unbehagen der Wissenschaftler an der
Wissenschaftspolitik des staatsmonopoli-
stischen Kapitalismus kann nur dann zu
politischer Proxis weitergetrieben wer-
den, wenn durch das Vorliegen einer
konkreten Alternative seitens der Basis
jedes antikapitalistischen Kampfes die
erwirklichung einer verninftigen Ge-
sellschaft in den Bereich des praktisch
Méglichen riickt, Die progressive Intelli-
enz ist zur Uberwindung ihrer eigenen
g\nﬁnomien ebenso auf den Kampf der
organisierten Arbeiterklasse angewiesen,
wie sie ihr erst das zur FUhrung des
Kampfes notwendige BewuBtsein ver-
mittelt.

Elmar Bernard und Reinhard Schweicher

16} Vgl. André Gorz: Studium und Facharbeit heute,
Elmar Altvater: Okonomie und Blldungspolmk;
beides in: Wider die Untertanenfabrik, K&in
1967.
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Rezensionen

Sozialistische Hefte 9/10 1968

Die September/Oktober-Nummer dieser
Zeitschrift steht noch ganz im Zeichen der
beiden spektakuldren politischen Ereig-
nisse, die sich in diesem Jahr im europd-
ischen Raum abgespielt haben: die: Mai-
kdmpfe in Frankreich und die Entwicklung
in der CSSR bis hin zum Einmarsch der
Truppen des Warschaver Paktes. Aus die-
sem Kontext féllt etwas heraus der Bei-
trag von Adam Schaff iiber Probleme der
Entfremdung im Kapitalismus und Sozia-
lismus, der in einer Zeit, da die hdrtesten
Auseinandersetzungen Uber Strategie und
Taktik des revolutiondren Kampfes so-
wohl in der kapitalistischen als auch der
sozialistischen ~ Welt gefihrt werden,
offensichtlich nur , Kathedersozialisten”
interessieren kann.

Der Beitrag von Frank Allaun M. P. (Eng-
land) tber die Formierung der Labour-
Linken auf der Plattform einer eigenen
nSozialistischen Charta”, jedoch im Rah-
men der Partei, erinnert den Leser daran,
da neben der Diskussion tber ,die
Ereignisse des Jahres” der politische
Tog%eskampf weitergeht und nicht mindere
Aufmerksamkeit verdient.
Zum Thema CSSR enthalten die Hefte
eine marxistische Einschf.'itzun.g-1 der Ent-
wicklung bis zum Mai 1968 (E. Hégemann-
Ledwohn), die bei Diskussionen in ,,lin-
ken” Kreisen groBere Beachtung finden
sollte (siehe auch ,facit” Nr. 13/14), einen
rundsdtzlichen theoretischen  Beitrag
Anatoli B. Butenko) Giber die Widerspri-
che der Entwicklung und das Problem der
Einheit der sozialistischen Lénder sowie
eine umfangreiche Dokumentation.
E. Hogemann-Ledwohn versucht am Ent-
wicklungsgang der Nachkriegstschecho-
slowakei den ,besonderen tschechoslowa-
kischen Weg zum Sozialismus” zu charak-
terisieren, der sich Ubrigens friedlich und
im Rahmen parlamentarischer Formen
vollzogen hat. Sie weist auf die Versdum-
nisse der 50er Jahre hin, durch die die
Tschechoslowakei ihren Vorsprung vor
den anderen sozialistischen Léndern ein-
gebiBt hat und deckt die Mdangel in der
Wirtschaftspolitik sowie die schwachen,
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kapitalistische Wirtschaftsweise begiinsti-
genden Momente im Konzept der an-
stehenden Wirtschaftsreform auf.

Det Aufsatz von Butenko macht die west-
deutsche Linke mit Problemen bekannt,

e in kaum einer Diskussion bisher Be-
ricksichtigung gefunden haben und somit
schlagartig das naive, recht vordergriin-
dige Verstdndnis von Sozialismus und den
damit verbundenen Problemen im soziali-
stischen Weltsystem (das besonders im
SDS und bei der ,Neuven Linken” zu
finden ist) erhellen. Die in unseren Breiten
viel kritisierte, von den fihrenden Kréf-
ten des sozialistischen Lagers konsequent
angestrebte ,Einheit und Geschlossenheit”
der sozialistischen Lénder erweist sich
hier als historische Kategorie, deren Er-
scheinungsformen sich d@ndern mit der Ent-
wicklung des sozialistischen Weltsystems
als Ganzes und seiner Teile, némlich der
einzelnen Ldnder. Wer die Entwicklung
des sozialistischen Weltsystems erkennen
und vorantreiben will, muB die inneren
Triebkréfte dieser Entwicklung kennen:
1. den Grundwiderspruch, der die Bewe-
ung des gesamten Systems als Einheit
estimmt, 2. die objektiven Widerspriiche
zwischen dem Ganzen (System) und sei-
nen Teilen (einzelne Lénder), sowie 3. die
objektiven Widerspriche zwischen den
Elementen des Systems, d. h. zwischen den
zu ihm gehérenden Ldndern. Die Analyse
des sozialistischen Weltsystems nach die-
sen Kriterien ergibt: ,Die gesellschaftli-
chen Beziehungen des Sozialismus beseiti-
gen nicht die Widerspriche, schaffen aber
die Maglichkeit dafir, daf} die im Rahmen
des sozialistischen = Weltsystems ent-
stehenden konkreten Widerspriiche auf
egenseitig annehmbarer Grundlage ohne
ntagonismus und Konflikte geldst wer-
den. Diese Méglichkeit wird jedoch nicht
automatisch realisiert, sondern wird durch
die theoretische und praktische Tatigkeit
der Parteien und Regierungen verwirk-
licht, die unter dem EinfluB objektiver und
subjektiver Faktoren, verschiedener sozia-
ler Kréfte innerhalb und auBlerhalb des
sozialistischen Weltsystems  stehen.”
(S. 500) Daraus ergibt sich die Notwendig-
keit des Kampfes fir die Einheit, die

nur eine Einheit in der Vielfalt und dyna-
misch sein kann. Ziel dieses Kampfes:
Koordinierte Verteidigung der internatio-
nalen Interessen des Weltsozialismus
durch die sozialistischen Lander bei Erhal-
tung der vélligen Selbsténdigkeit, Initia-
tive und Eigenart der Lénder bei der Ver-
wirklichung ihrer nationalen  Politik
(S. 501). inhalt dieses Kampfes: Suchen
der verniinftigsten Lésung fir die stindig
entstehenden Widerspriiche sowohl zwi-
schen den nationalstaatlichen Interessen
einzelner sozialistischer Ldnder als auch
zwischen den nationalstaatlichen Interes-
sen und den internationalen Inferessen.
Andererseits: Uberwindung von Erschei-
nungen_des Chauvinismus und Nationa-
lismus, Tendenzen des Hegemonismus .und
Separatismus, die auf dieser obijektiven
Grundlage der natirlichen Widerspriiche
parasitieren. .

Wir schlieBen uns der Meinung der sh-
Redaktion an, daB Butenkos Arbeit, ob-
wohl Monate vor den tschechoslowaki-
schen Ereignissen geschrieben, mehr zu
erkldren vermag als viele Kommentare

der Wochen danach.

Verwiesen werden soll an dieser Stelle
nochmals auf die Dokumentation zu den
Ereignissen in der CSSR, die vu.a. Doku-
mente zum ,konterrevolutiondren Syn-
drom”, zu den verschiedenen Stufen der
Intervention der Warschauer-Pakt-Staaten
sowie Auszige aus dem Warschauer Ver-
trag bringt. .

«Zur Rolle der Arbeiterklasse, KPF und
linken Studenten” schreiben Marie-Ange
Roy und Dirk Amft vom Standpunkt der
Antiautoritéren”, nachdem in der Juli-
Ausgabe der Hefte Walter Blasngrdne fran-
zdsischen Ereignisse unter dem Titel ,,Stu-
denten, Revolte und Realitdten” aus sozia-

Blatter fur deutsche und internationale
Politik

Zu den Ereignissen in der CSSR

Die Besetzung der CSSR mufite not-
wendigerweise die  theoretisch-unter-
schiedﬁchen Ausgangspositionen der APO
und ihrer Teilgruppen aufzeigen, die be-
reits in letzter Zeit zu politischen Mei-
nungsverschiedenheiten fihrten, welche
nicht ohne praktische Bedeutung fir 1969
sein werden. Sie deuteten bereits an, daf3

listischer Sicht behandelt hatte. ,Wegen
der Schwierigkeit, den Artikel von Walter
Blasig Punkt fur Punkt zu kritisieren”
(S. 512), haben sich M. A. Roy und D. Amft
daran gemacht, ,,eine Gegendarstellung zu
schreiben”, die eben daran_krankt, daf3
zwar die ,6konomischen Vorbedingun-
gen” fir die ,Krise” und die ,Sozialen
Explosionen” beschrieben, die Analyse des
zu bekémpfenden Gegners und der Klas-
senkrdfte jedoch nicht geliefert wird. Da-
her auch in keinem Punkt selbstkritische
Einschdtzung der Rolle der Studenten in
den Maikédmpfen. Statt dessen wird den
Gewerkschaften und der KPF in bewdhrter
Weise der schwarze Peter zugeschoben,
werden zwei Druckseiten dafir verschwen-
det, gegen die KPF Front zu machen, an-
statt Auskunft zu geben dariber, wie die
~Antiautoritdren” Frankreichs den anti-
kapitalistischen Kampf unter den neuen
Bedingungen fihren wollen.

Unter der Rubrik ,Meinungen — Alterna-
tiven” kann man den Bericht Waldeck
Rochets an das ZK der FKP vom 9. Juli
1968 auszugsweise lesen, der sowohl zu
den ,Wurzeln der Streikbewegung”, zu
den Ereignissen der Mai-Revolte und der
Wahlen den Standpunkt der KPF umreifit,
sowie die ndchsten ,,Aufgaben der Partei”,
die Vorstellung der KPF iber den ,Weg
zum Sozialismus” und von dem nationalen
Interesse formuliert. Eingeschlossen in die
néchsten Aufgaben ist der ,Kampf gegen
Ultralinke”; denn — so Rochet — ,Die
Ultralinke zerstért die Einheit der Arbei-
terklasse und ihr Bindnis -mit den Mittel-
klassen. Sie betreibt eine Provokations-
politik, die der Vorhut der Arbeiterschaft
die meisten Feinde und die wenigsten
Freunde einbringen wiirde...” (S. 527)

- Qan —

Linksliberale und Antiautoritére ent-
weder ihre Oppositionsplatiform  ver-
lagern und die etablierten Parteien unter-
stitzen — z. B. Frank von Aver als
Symbiose dieser beiden Positionen -
oder sich noch weiter aus dem relevan-
ten tagespolitischen Kampf zuriickziehen
werden.

Prof. Rasch als Burgerlich-Liberaler glaubt
zwar, daf} ,die Bundesregierung in dem
Ringen dieses Jahres um einen neuen
politischen Kurs in der Tschechoslowakei
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sich nach auBen im ganzen zuriickgehal-
ten hat”, doch verzichtet er auf anti-
kommunistische Pauschalangriffe zu Gun-
sten einer Kritik an der Ostpolitik Kie-
singers. Dennoch fragt man sich, wieso er
immer noch hofft, es wirde da oben
wunsere” Politik gemacht.
Das Dreierteam HéuBermann&Kadritzke&
Kadritzke setzt sich gleich mit zwei
Sétzen ins rechte Licht: ,Die Sowjet-
union als angebliche Vormacht der so-
zialistischen Welt hat durch ihre aufen-
politische GroBmachtaktion eine Innen-
politik zerstért, auf die Sozialisten in
aller Welt groBe Hoffnungen gesetzt ha-
ben. Militérische Machtentfaltung gegen-
Uber einem sozialistischen Land ist eo
i(gso schon Machtentfaltung am falschen
rt.” Das Zitat zeigt die gLeiden grund-
legenden Fehler der Autoren, die darin
bestehen, daB sie nicht unterscheiden
zwischen ,Sozialisten” und Sozialisten
— was eine marxistische Analyse not-
wendig gemacht hdtte — und daB sie
pauschal die Sowijetunion als konter-
revolutiondre Grofimacht verstehen.

Der erste Fehler fohrt sie dozu, die
Popularitdt der antileninistischen ,,Re-
former” zu vergleichen mit der HoChi-
Minhs, der zweite zur Verdammung aller
kommunistischen Parteien, die der Inter-
vention zugestimmt haben. Fir die anti-
autoritéren Autoren steht es auBer Zwei-
fel, daB diese Parteien aus ihrer Affinitdt
zur KPdSU heraus bereits konterrevolu-
tiondre Politik machen. Wie drgerlich,
daB3 die Genossen Fidel Castro und Ho-
ChiMinh nicht ebenfalls zu solchen Vor-
wirfen zu verwenden sind, die ihren
latent  trotzkistischen Charakter aus
einem dementsprechend unkritischen Bi-
rokratie- und GroBmachtversténdnis ab-
strahiert von den Klassenverhdltnissen
bekommen.

Bezeichnend fir die analytischen Quali-
tdaten des Ariikels ist es, daB in ihm aus-
dricklich der Aufstand in Ungarn 1956
nicht als Konterrevolution begriffen wird
und daf insgesamt nicht einmal die Be-
riffe ,Klasse” und ,Klassenkampf” fal-
en. Die Autoren hdtten zumincf;sf die
«~Machtpolitik”, die sie der SU vor-
werfen, auf ihren Klassengehalt Uber-
prifen mussen.

Obwohl sich der Aufsatz von Arno Klén-
ne deutlich von den beiden vorhergehen-
den unterscheidet, da er seine anti-
sowjetische Argumentation ernsthaft zu
elegen sucht, unterlaufen ihm doch ent-
scheidende Fehler historischer und theo-
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retischer Art. Zum ersten versteht er die
SSR als reines Produkt sowijetischer
Expansionspolitik und fordert deshalb —
und dafir sei die neue Entwicklung ein
Anfang gewesen — eine grundsdtzliche
Aufarbeitung der ,stalinistischen Ver-
gé’n?enheit" als Voraussetzung fir eine
wirkliche Anerkennung durch das Volk.
Klnne sieht nicht, daBB gerade in der
CSSR die sozialistische Revolution von
der Arbeiterklasse selbst vollzogen wor-
den ist und daBl es deshalb ihre Aufgabe
war und ist, die Deformationen der No-
votny-Zeit zu beseitigen und zu ver-
arbeiten.

Zum zweiten wirft er die Frage der
Volkssouverdnitdt auf mit dem zusétz-
lichen Hinweis, es habe doch keine
militérische Gefahr fir die SU bestanden.
DaB Klénne die Volkssouverdnitit, die
Militdrstrategie und die staatliche Sicher-
heit der Uc?SSR erdrtert, ohne Klassen-
standpunkt zu beziehen und ohne nach
der konkreten Bedeutung vélkerrecht-
licher Prinzipien innerhalb des inter-
nationalen Klassenkampfes zu fragen, ist
hierbei entscheidend.

Das Fehlen der Frage nach dem Klassen-
gehalt erweist sich in Sachen CSSR als
Zeichen dofir, daf3 letztlich nicht marxi-
stisch, sondern tendenziell birgerlich ana-
lysiert wird und insofern in den An-
sdtzen den Totalitarismusideologen recht
gegeben wird.

Die einzige marxistische CSSR-Analyse
dieses Heftes liefert Bernd Hartmann,
der sofort die Machtfrage von dem
Standpunkt der historisch fortschrittlichen
Klasse aus stellt. Im Gegensatz zu allen
anderen Aufsédtzen enthdlt seiner eine
Kritik der Liberalisierung und der domit
verbundenen Beeintrachtigung der fih-
renden Rolle der KPC. Im Gegensatz zu
den anderen Autoren bringt Hartmann
aber auch konkrete Kritik an der Wirt-
schafts- und Sozialpolitik der Novotny-
Zeit sowie eine Kritik der Pcrteipol_ifi‘ﬁ,
an Hand deren er die Ursachen fir den
auvfgetretenen Sozialdemokratismus frei-

legt.

ngchtige Voraussetzung fir die richtige
Einschédtzung der MaBnahmen der Staa-
ten des Warschaver Paktes ist auch die
Kenntnis der Osteuropastrategie des
westlichen Imperialismus.

Als einziger der sechs Autoren bringt
Hartmann™ schlieBlich eine genave Be-
schreibung und Einschétzung des Ablaufs
der Ereignisse vor dem 21. 8., wobei er
die besondere Bedeutung betont, die

einzelne Personen dabei gehabt haben.
Den Nachweis der konterrevolutiondiren
Umtriebe, insbesondere_dieser Personen,
schlieBt er mit einem Zitat, das fir die
weitere historische Entwicklung von Re-
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volution und Konterrevolution Gberhaupt
wichtig sein wird: ,Die Dialektik der Ge-
schichte ist derart, daof8 der theoretische
Sieg des Marxismus seine Feinde zwingt,
sich als Marxisten zu verkleiden.” (W. 1.
Lenin) Peter Schéottler
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Autoritiire Herrschaftsstrukturen —
Demokratische Alternativen

(Marxistische Blatter Nr. 5, Frankfurt a. M.,
Kurfiirstenstr. 8)

Die Notwendigkeit einer demokratischen
Woahlalternative 1969 wird in den Marxi-
stischen Bldttern Nr. 5 in mehreren Bei-
trdgen theoretisch unterschiedlich orien-
tierter Mitglieder der APO wie z. B. Prof.
Abendroth, Prof. Hofmann, Prof. Schleif-
stein und Grete Thiele ausfihrlich be-
rindet. In seinem Artikel geht Prof.
ofmann davon aus, ,daB} im gegenwdr-
tigen deutschen Bundestag ausschlieB-
lich Parteien sitzen, die — wunter' Ein-
schluB der Sozialdemokratie ~ die Poli-
tik der Kapitalinteressen betreiben, wéh-
rend die zahlreichste Gruppe unseres
Volkes, die Arbeiterschaft, unvertreten
bleibt.” Alle Autoren sind sich darin
einig, doB3 das Parlament lediglich eine
manipulierende Funktion einnimmt, um
die in Unmindigkeit gehaltene Bevolke-
rung Uber die realen Machtverhdlinisse
hinwegzutduschen. (Siehe hierzu die bei-
den Avufsdtze von Caspar Schirmeister
und Hans Fr.Gellert in der gleichen
Nummer der M. Blatter, in denen sie die
Rolle der Unternehmerverbénde im poli-
tischen Machtgefige der BRD unter-
suchen.) ,Daraus den SchluBB zu ziehen,
dafl die auBerparlamentarische Oppo-
sition keinen Kampf zur Erringung von
Sitzen in diesem reaktiondiren Parlament
fihren und dem makabren Spiel mit kei-
ner ernsthaften Wahlalternative begeg-
nen dirfe, wére abwegig. Die Verschleie-

rungsfunktion des Parlaments bliebe der
Masse des Volkes unentdeckt.” (Grete
Thiele) Wie Grete Thiele ist Hans
E. Schmitt der Ansicht, da3 man an das
birgerliche Demokratiedenken der Mas-
sen anknipfen misse, um es zu ver-
dndern: ,,Wahl- und Parlamentsboykott
antiparlamentarische  Happening-Beteili-
gung und andere Formen unbestimmter
Negation erheben nicht den Anspruch,
die Kampffront, die die faschistoide Zen-
tralmacht vor die scheindemokratische
Fassade legt, wieder zwischen sie und
dos imperialistische Machtzentrum zu ver-
legen und das Verhdéltnis zwischen Schein
und Realitét umzukehren: Sie lehnen die
birgerliche Demokratie und ihre Formen
so ab, als ob diese wirklich noch die
héchste Macht und Entscheidungsebene
der herrschenden Klasse bildeten. Sie be-
rennen die tduschende Fassade, die ihnen
die tatséchliche Gegenmacht vorenthdlt,
anstatt mit allen Mitteln — parlamentari-
schen und auBBerparlamentarischen —
diese unmittelbar selbst zu treffen.”

(H. E. Schmitt)

In seinem Artikel wider den kleinbirger-
lichen Antiparlamentarismus, der sich auf
Pannekoek, den frihen Lukacs und Fried-
land-Reuter, also die Autoritdten der
,Linken” in der jungen kommunistischen
Bewegung nach dem ersten Weltkrieg,
beruft, untersucht Prof. Schleifstein drei
grundsdtzliche Fehler der Antiautoritdren
in der Analyse des heutigen bourgeoisen
Staates und Parlamentarismus:
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1. Sie vergessen, dafl der Kapitalismus
nicht nur Demokratie zur lllusion ver-
wandelt, sondern auch demokratische
Bestrebungen in den Massen und demo-
kratische ~ Institutionen  schafft.  Und
»diese aus den Lebensbedingungen der
arbeitenden  Massen  entspringenden
demokratischen Gegentendenzen bleiben
oft fir lange Zeit im Rahmen der kapita-
listischen %esellschoﬁ und des biirger-
lichen Parlamentarismus” (Schleifstein),
was wiederum bedeutet, dafl man zur
Revolutionierung des vorhandenen
demokratischen  BewuBtseins u.a. am
Parlamentarismusdenken anknipfen ‘muf3.
2. Sie iUbersehen, daB der Parlamentaris-
mus seine verschleiernde Funktion nur
so lange erfillen kann, wie ,dem Volk
bestimmte Rechte und Freiheiten gewdhrt
werden . . . Wer angesichts der immer
stdrker werdenden ~ Faschisierungsten-
denzen dem arbeitenden Volke nicht sagt,
daBl man auch das geringste dieser Rechte
verteidigen und das verknipfen muf3
mit dem Ringen um ihre Erweiterun
und Vertiefung, der entwaffnet das VOlE
gegeniber den extremsten und geféhr-
lichsten Kréiften der Reaktion und nimmt
ihm auch weitgehend die Mittel, sich der
Klassenschranken des burgerlichen Par-
lamentarismus  bewuf3t zu  werden.”

(Schleifstein)

3. Sie negieren die geschichtlichen Er-
fahrungen, ,die die positiven Maglich-
keiten der Nutzung traditionell parla-
mentarischer Formen bei fundamentaler
Verénderung des Klasseninhalts’” be-

inhalten, so z.B. ,die Volksfrontpolitik
in Frankreich und Spanien, die Erfah-
rungen der antifaschistischen Wider-
standsbewegungen und ihrer Program-
matik, die Erfahrung einer Umwandlung
und Ummodelung von Parlamenten zu
reyolutiondr-demokratischen und soziali-
stischen Organen nach dem zweiten Welt-
krieg.” (Schleifstein)

Diese von den Antiautoritdren in ihrem
unreflektierten Antiparlamentarismus
nicht beachteten Tatsachen sind es auch,
die Prof. Abendroth nach einer Bestiti-
gung der Richtigkeit der Liebknecht-
Luxemburg’schen Konzeption des parla-
mentarischen  und  auBerparlamentari-
schen Kampfes fir die heutige Situation
zu dem SchluB kommen lassen: ,Also ist
es notwendig, auch Wahlkampf und Par-
lament zur Mobilisierung der Unter-
klassen gegen ihre herrschenden Klas-
sen und zur Entwicklung ihres politi-
schen Bewuftseins zu nutzen, die nur da-
durch méglich ist, dal man an ihre realen
Interessen, aber auch an ihre existente
BewuBltseinslage anknipft.” Diese Fest-
stellung impliziert ein breites Bindnis-
konzept ou? Grund eines gemeinsamen
Minimalprogrammes der sich am Wahl-
kampf beteiligenden APO-Gruppen. Auf
diese Problematik und darauf, daf3 der
gemeinsame Wahlkampf eine die APO
einigende und stdrkende Funktion erfil-
len mufl, gehen besonders Prof. Hof-
mann und Pfarrer Werner ein.

Robert Farle
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