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Kohl: Ach, horen Sie doch auf, von rechts und links zu reden.
Vogel: Horen Sie doch auf!
Kohl: Wo stehen Sie denn iiberhaupt?
Vogel: Wo stehen Sie denn?

(Bundestagsdebatte, 26. 11. 86)
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2 Editorial

"Auf dem Potsdamer Platz ist ein Zaun gezogen, auf der einen Seite ist Ruf3-
land, auf der anderen Amerika und England. Ein tolles Durcheinander", schrieb
am 8. September 1948 Margot Vol aus Berlin nach Kalifornien an Heinrich
Mann. Mehr iiber das "Durcheinander” in Berlin kurz nach dem Krieg ist aus
den weiteren Briefen der Vossen, die wir abdrucken, zu erfahren.

In diesem Jahr quiilt die Berliner ein‘ganz anderes Problem: Wer darf bei wem
das 750jahrige éladljubiliium mitfeiern? Werden die Biirgermeister sich besu-
chen, und werden diese Besuche am Status der beiden Berlins etwas veriin-
dern? Wird die Hauptstadt der DDR den gréBeren Pomp entfalten, wird West-
berlin seine angebliche, staatsrechtlich unsinni%e "Zugehorigkeit zur Bundesre-
ublik’ iiber dem Hauptstadtrummel vergessen? Sicher ist, da 1987 DDR und

RD nichts so sehr beschiiftigen wird wie diese lastigen Versuche, preuBische
Traditionen zu erneuern. Wir begniigen uns in der Angelegenheit mit den Be-
richten der alten Liebe Heinrich Manns aus der Zeit, als es noch ein paar andere
Probleme gab: "Auf meiner Tour ist es momentan mieB, alle kaufen sich was zu
essen, fiir Liebe kein Geld da. Aber ich hoffe, daB es bald anders wird, denn es
muB sich das gute Essen doch irgendwie auswirken."

E3

Das "neue Denken" hat noch kein Ende gefunden und wird so schnell auch
keins finden. Zwei Artikel in diesem Heft greifen das Thema wieder auf, Die
Vorstellung der gewandelten sozialistischen Theorie in Heft 11/86 der DEBAT-
TE, Neusprech genannt, hat vielerlei Aufmerksamkeit hervorgerufen. In der
»Siiddeutschen Zeitung« schrieb Ivo Frenzel, die DEBATTE "bringt es immer
wieder fertig, alten Geschichten neue Aspekte abzugewinnen”. Vermutlich je-
doch wird die noch gar nicht so alte Geschichte des "neuen Denkens” im Jahr
87 viele neue Aspekle erscheinen lassen. Denn 1987 feiert nicht nur die DDR
ihr Berlin, die Sowjetunion feiert auch den 70. Jahrestag ihrer Revolution. Und
dort istman zur Zeit weniger ayf Traditionen bedacht, viel mehr sollen die alten
Zopfe abgeschnitten werden. Argerlich fiir alle, die der Revolution den Status
des Etablierten gegeben haben, aber nicht fiir die Revolution.

*

Um ein anderes neues Denken bemiiht sich WRL. Der zweite Teil seiner Ar-
beit, dgn wir im Februarheft drucken werden, beschiiftigt sich mit der politi-
schen Okonomie der Computerrevolution. Vor einem Jahr, als wir uns zum er-
sten Mal mitdiesem Thema auseinandersetzten, stand die Griinfirbung marxisti-
scher Theorien, die sich der neuen Technik zuwandten, zur Debatte, Nun geht
es darum, den marxistischen Blick fiir den gesellschaftsrevolutionierenden Cha-
rakter dieser Technik zu schiirfen.

Ein Jahr ist eine kurze Zeit, aber es geniigte, den Computer auch fiir uns alltdg-
lich zu machen. Kaum hat die Redaktion mit Hilfe des lI)>agc—Maker—Progmmms
den Satz der Zeitschrift in die eigenen Hinde genommen, da meldete sich be-
reits »Page, die Zeitschrift fiir ‘professionelles Publizieren mit dem Personal
Computer' und erfragte unsere Erfahrungen.

*

Insgesamt ist die Presse fiir die DEBATTE nicht schlecht. Michael Buselmeier
schrieb in der »Frankfurter Rundschau«: "In der DEBATTE gehtes primir um
(letzte?) Chancen linker Politik.” Die »Badische Zeitung« schreibt: "Solche un-
verdrossen aufklirerischen Stimmen, die vor einem okologischen Irrationalis-
mus, einem Umschlag der Atomdebatte in Alchemie, erpresserischer 'Kindertii-
melei’ und religiéser Mystik warnen, sind selten geworden.” "Bedenkenswer-
tes berichtet die Diisseldorfer DEBATTE", fand die »Frankfurter Allgemeine
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Zeitung« und meinte den Aufsatz von Scarpetta iiber Pier Paolo Pasolini. Eben-
so sah es »dpa«. Der »Uberblick, die Szenen-Zeitschrift in Diisseldorf infor-
mierte ihre Leser zum Thema DEBATTE: "Seit Karl Marx kénnen Kommuni-
sten schreiben.” Das ist iibertrieben, aber so steht es da.

*

Diese Wahl wird eine 'Schicksalswahl', sagt man in der CDU, Die »DVZ/tat«
nimmt ihren Lesern vor der Drohung die Angst: "Die Unionsparteien wollen in
die Offensive. Das Driingen auf eine ‘zweite Wende' hat aber auch ein defensi-
ves Moment: Die erste Runde blieb unbefriedi L." Sollen wir nun wiinschen,
dal die CDU die Wahl gewinnt und in der Defensive bleibt, oder soll sie den
Kampf verlieren, um in die Offensive zu kommen? Nur Analphabeten machen
blofl Kreuze. Im 'Computer-Zeitalter' darfs schon etwas mehr sein als Ja oder
Nein: Nein.

Aus einem Diskussionsbeitrag des Genossen Matthias Beltz wéhrend des SDS-
Kongresses »Prima Klima« in Frankfurt am 22. 11. 1986 ca. 15 Uhr:
enossinnen und Genossen, es ist doch notwendig, daf$ wir unser Ziel
stets vor Augen behalten. Das heifit, wir diirfen unser Ziel nie aus den Au;:en
verlieren. Wir miissen also konsequent auf unser Ziel zugehen, diirfen dort
aber nie ankommen, denn dann haben wir es aus den Augen verloren.
Der Genosse Altvater hat vorhin zu der Ansicht, dafs ¢s dem Kapitalismus nahe-
zu reibungslos gut gehe, gesagt, dies sei plattester Okonomismus. Der Kapita-
lismus sei nicht irgendeine wirtschafiliche Grafie, sondern ein gesellschaftli-
ches Verhdlmis. Wir alle seien Teil dieses gesellschaftlichen Verhdiltnisses.
Und konne man denn sagen, dafs es uns gut gehe?
Damit hat der Genosse Altvater die entscheidende Entwicklung unserer Ge-
schichte beschrieben: Vonderpra-etatistischen Frage Lenins "Was tun?" zur ge-
genwdrtig wichtigsten Frage "Wie geht’s?". ..
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Agnes Hiifner
Wahlkreuz

Als die Reihe rororo-aktuell dieser Ta-
Eg in Bonn, wo einer ihrer Herausge-
r sich hiufiger aufhilt, unfeierlich
und doch eigenwillig in einem zum
KulturschuppenumgebautenVorstadt-
kino ihr 2 ﬁihng{:s Bestchen feierte,
iibernahm Fritz J. Raddatz, der sich
mit Verleger Ledig-Rowohltdie Erfin-
dung der aktuell-Binde teilt, die Gra-
tulation. Er sprach von der gegenwiir-
tigen Aufgabe der Linken, (%er Sozial-
demokraten und Kommunisten, ge-
gen rechts aufzutreten. Raddatz* vor
5 Jahren unerhorte Erwahnung die-
ser Biindnisfolge stammtvon Tuchols-
Ky, den er belich.

Wahrscheinlich geladen, jedenfalls
nicht erschienen, war Martin Walser,
der im Aug‘l;st 1961 im Rowohlt Ta-
schenbuch Verlag einen Sammelband
»Die Alternative oder Brauchen wirei-
ne neue Regierung?« herausgab, ein
Einzelband, dem wer ll\% spiter das fil-
ll% %‘ewordenc »Die Mauer oder Der
13. August«-Buch folgte, herausgege-
ben von Hans Werner Richter, und so-
mit der eigentliche Start der noch heu-
te erscheinenden Reihe.

Walsers Band versammelte neunzehn
Schriftsteller und das Ehepaar Aicher-
Scholl, die begriindeten, warum die
seit 1949 regierende CDU durch die
SPD abgelost werden miisse. "Ein
traditionelles Geriicht" sagt," schrieb
Martin Walser im Vorwort, "die Intel-
lektuellen stiinden immer links. Wer
die iiberraschende Einmiitigkeit dar-
auf zuriickfiihren mochte, wiirde in ei-
nem Gedanken zweimal irren. Wenn
einer weit %enug von den Bergen ent-
fernt ist, halt er sie fiir blau. Der Alpi-
nist kennt eine andere Farbskala, und
dann miilite sich ja, wer links steht,
nicht unbedingt fiir dic SPD entschei-
den. Das haben aber die Autoren die-
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ser Aufsitze Eetan. (...) Vielleicht hat
die Einmiitigkeit so unterschiedlicher
Leute dochetwas zu tun mit gemeinsa-
men Erfahrungen, die nun, im Wahl-
jahr, zu fast selbstverstindlichen poli-
tischen Entscheidungen werden.'

Die "gemeinsamen Erfahrungen" der
Autoren, die Walser damals zusam-
menfiihrte, lassen sich etwas grob auf
den Nenner bringen: die Bundesre-
publik droht, e¢in unbeweglicher, un-
moderner Staat im Inneren wie nach
auflen zu werden. Eine Gesellschaft,
die den AnschluB an die neuere Ent-
wicklung der Industrie versiumt,
weil sie sich intellektuell auf zu niede-
rem Niveau bewegt, eine Gesell-
schaft, fiir die jede Restauration Ge-
fahren birgt, weil die Vergangenheit
nichts Restaurationswiirdiges enthiilt,
schlieBlich eine Gesellschaft, die bei
Aufrechterhaltung ihrer Feindbilder
den AnschluB selbst an die Politik ih-
rer westlichen Verbiindeten verpassen
wiirde.

John F. Kennedy war seit Beginn des
Jahres 61 Prisident der USA; in
Bonn aber regierte noch immer Kon-
rad Adenauer, inzwischen 85 Jahre
alt, und seit 1949 ununterbrochen im
Amt. Sein Gegenkandidat fiir das
Kanzleramt von der SPD war der 37
Jahre jiingere Regierende Biirgermei-
ster von Berlin, Willy Brandt, in etwa
Altersgenosse  Kennedys. Er galt
schon auf Grund seiner Biographie
als ein Garant dafiir, Jjeder Restaura-
tion des konservativ-reaktioniren
Deutschlands entgegenzutreten. Wel-
che Verinderungen zwischen diesem
Jahr 1961 und heute sich ereignet ha-
ben, ist nicht aufzuziihlen. Eine Klei-
ni §kell mag die Dimension andeuten.
Adenauer konnte seinen Kontrahen-
ten Brandt noch damit desavouieren,
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daB er auf dessen uncheliche Geburt
verwies; Herrn Brandt, alias Frahm,
nannte er ihn.

Bemerkenswert an jener ersten politi-
schen Streitschrift, mit der Schriftstel-
ler, damals ungewohnt genug, sich in
einen Wahlkampf einschalteten, sind
die sich zu Wort meldenden Genera-
tionen. Alle Autoren in Walsers Band
waren vor 1933 geboren. Die Nach-
kriegsgeneration kam noch nicht und
konnte noch nicht zu Wort kommen.
Sie war im besten Fall gerade sech-
zehn Jahre alt. Die zwischen 33 und
45 Geborenen wurden offenbar nicht
gefragt.

Die Sorge der Autoren, die Bundesre-
ublik verpasse den Anschluf} an die

eltpolitik, mehrfach auch derart
edullert, dafl die Bundesrepublik
gem kommunistischen Lager nichts
entgegenzusetzen habe, verrit eine
heute irritierende Vaterlandsliebe, die
damals gleichwohl ihre - anderen -
Griinde hatte. Die Endgiiltigkeit der
deutschen Teilung war eine noch
frische Erfahrung. Die Schriftsteller
nahmen sie Adenauer iibel, und das
war, 1961 geduBert, avantgardi-
stisch.Anders ~ vier Jahre spiter,
1965, als Hans Werner Richter das
Experiment wiederholte. Die Schrift-
steller, die er versammelte, fragten
nicht mehr, ob eine neue Regierung
gebraucht werde, vielmehr hiell es
nun: "Plddoyer fiir eine neue Regie-
rung oder Keine Alternative". Die Zu-
sammensetzung der mitarbeitenden
Autoren hatte sich verindert; einige
frithere, darunter der Initiator Martin
Walser, der sich zu jener Zeit "unse-
remKrieg" in Vietnam zuwandte, blie-
ben fern. Fiir damalige Verhiiltnisse
wird es iiberraschend gewesen sein,
dal Robert Havemann aus der DDR
sich zur Bundestagswahl duBerte. Ob-
wohl als "Stimme der Opposition aus
der DDR" geladen, plidierte er fiir die
Anerkennung seines Staates durch die
Bundesregierung und erhielt dafiir ei-
nen Tadel des Herausgebers Richter.
Erstmals war mit Christa Reinig eine
ausder DDR indie BRD iibergesiedel-
te Schriftstellerin dabei.

Auch in diesem Band sind mit einer
Ausnahme nur Autoren zusammenge-

kommen, die vor 33 geboren, inzwi-
schen also alle iiber dreiflig Jahre alt
waren. Die Ausnahme, Hubert Fich-
te, Jahrgang 1935. Bemerkenswert
ist im Nachhinein, dal kein einziger
derjenigen Intellektuellen zu Wort
kam, die 1967/68 die Studentenbewe-
ung anfiihrten, also jene politische
nte lektuellenbewegunE, die bislang
in der Bundesrepublik einzigartig
war. Man blieb dabei, was Hans Wer-
ner Richter im Vorwort anklingen
lieB: "Kennedy hat ein wenig von
dem vorexerziert, was heute in
Deutschland notwendig ist."

Die Wahl von 1961 hatte den erwiin-
schten Wechsel der Regierung nicht
gebracht. Daf3 er kommen muBte, dar-
auf deutete aber immer mehr hin. Inz-
wischen hatte die DDR-Regierung in
Berlin die Mauer bauen lassen, und
nichts erfolgte. Mit der Kubakrise er-
schien am Horizont die Gefahr eines
neuen Weltkrieges. In ihrem Gefolge
ereignetesichinnenpolitischein Skan-
dal erster Klasse. Rudolf Augstein,
der Spie%al-l—leraus eber, wurde un-
ter dem Vorwand des Verdachts auf
Landesverrat in Untersuchungshaft
genommen. Franz Josef Straul, da-
mals Verteidigungsminister, auf des-
sen Eigenmichtigkeit die Verhaftung
zuriickzufiihren war, mufite aus dem
Kabinett Adenauer ausscheiden. Und
schlieBlich mufte auch Adenauer
noch wihrend der Legislaturperiode
sein Amt an Erhard abgeben. Ein
grundlegender Wechsel in der Regie-
rung deutete sich an, und er geschah.
DieForderungenderSchriftstellerhat-
?laanarauf wohl den geringsten Ein-
ufl.

1966 konstituierte sich die Grofle
Koalition von CDU/CSU und SPD.
Beirororo-aktuell fand seit dieser Ent-
scheidung die Wahlempfehlung der
Schriftsteller keine Fortsetzung mehr.
Vor der Wahl 1969, die schlieBlich
Willy Brandt ins Kanzleramt brachte,

ab den entsprechenden Band Horst
Ehmke heraus. Die Autoren, aus-
schlieBlichsozialdemokratischePoliti-
ker.

Vorderjetztanstehenden Bundestags-

wahl haben zwei andere Verlage die
Tradition politischer Streitschriften
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6 Agnes Hiifner

der literarischen Intelligenz wieder auf-
§egriffen.Aberschon ie Titel der bei-
en Biicher verweisen auf sehr redu-
zierte Emotionen. Der Lucherhand
Verla legt einen Band iiber "literari-
sche Abstimmuneen zur Politik vor"
und gab ihm den Titel »Wahlkreuzs.
Vierzehn Autoren melden sich zu
Wort. DerStern-Buch Verlagbringtei-
nenBand»SchriﬂslelleriiberDeulsch-
land vor der Wahl, Wiihlen - aber
wen?«. Von Alternative mit und ohne
Fragezeichen ist keine Rede mehr.

Im Stern-Buch kommt noch einmal
die alte Garde zu Wort. Sechzehn Au-
toren, darunter noch immer elf vor 33
geborene, einer vom Jahrgang 35 und
nur vier aus der Nachkriegsgenera-
tion, die nun auch schon zwischen
vierzig und vierunddreiBig Jahre alt
sind. Die junge Intelligenz scheint
nicht erreichbar gewesen zu sein; kei-
ne, keiner, die nach Walsers erster po-
litischen Schrift etwas zu sagen ge-
habt hiitte?

Unermiidlich ist Peter Rithmkorf, der
1961 und 1965 seine Stimme abgege-
ben hat und nun wieder, ein imponie-
render Don Quichotte, mit Griinden
dabei ist. "Was meine eigene publizi-
stische Arbeit angeht, bin ich auf die-
sem Gebietria schon lange als Warnsi-
rene titig. Ich komme von der alten
Antiatombewegun der fiinfziger Jah-
re her, und ich sehe auch gar keinen
Grund, zur Emwamung zu blasen.
Ich war entschieden gegen die Statio-
nierung der Pershings, und ich bin
noch entschiedener dafiir, daB sie wie-
der entfernt werden. BloB nicht sich
von der rechts-rechts-reaktioniren
Presse in Miidigkeit wiegen lassen.
Ich bin auch sehr dafiir (weil: man
soll sich ja nicht immer nur aus dem
Gegensatz definieren), daB man dem
wie eine Religion iiber uns verhiingten
'‘Amerikanismus' mit Vorsicht begeg-
net - also lieber‘n biBchen Abkoppeln,
Finger weg und Souverinitit in unse-
ren nationalen Gewissensfragen. Ich
bin fiir mehr Heimutpfle%e und weni-
ger Landesveneidigung. ch bin radi-

Martin Walser (Hrsg.), Die Alternative oder Bra
Hans Werner Richter (Hrsg.), Pliidoyer fiir eine 1
1965. Wiihlen - aber wen? Schriftsteller iiber D

kal fiir die Erhaltung des sozial- und

Eeschichtlich-kullurell gepriigten Le-~

ens - wenn auch nicht mit der glei-
chen Emphase fiir das Ungeborene,
fiir das sich unsere konservativen
Erstschlagmystiker krummlegen wie
die Embryos. Na, sagen wir, wie die
En&er]inge. Ich verfechte - Jja, doch,
verfechte - schon seit einigen dreiBig
Jahren einen linkspatriotischen Kurs,
auf dem Deutschland-Deutschland so
f;esungcn werden kann, wie es wirk-
ich vom Herzen kommt: das heifit,
hier *ne Herzklappe, da 'ne Herzklap-
pe, und dazwischen moglichst kréifug
ausgebildeteBindestrich-Blutgefiife.
Neu ist an diesem Band einzig, daB
inzwischen vierder sechzehn Autoren
aus der DDR stammen,

Anders sieht es bej Luchterhand aus.
Unter den vierzehn Autoren wurden
elf nach 1945 geboren, immerhin die
Mehrheit. Doch geiéindert hat sich ei-
$cmlich ctwas anderes. War die SPD
961 und auch 1965 noch die Alterna-
tive, die Entscheidung fiir sie eine Ent-
scheidung fiir die moderne Gesell-
schaft, fiir die Liberalisierung der Ost-
politik, so ist sie den bei Luc terhand
vereinigten Autoren heute eine ebenso
etablierte Partei, wie die anderen es
auch sind. Und vermutlich zu Recht.

Die Bundesrepublik wurde in ihren er-
sten siebzehn Jahren weitgehend von
der CDU regiert. Drei Jahre hatten
wir die Grofle Koalition. Dann stellte
die SPD dreizehn Jahre lang den
Kanzler. Und nun ist wieder die CDU
dran. Der alte Schwung ist raus. Die
Modernisierung hatsich vollzogen, je-
der konnte einmal zeigen, wozu er fi-
hig ist. Wir haben alles an modernen
affen im Land, was auf der Welt Zu
bekommen ist, alle industrielle Tech-
nik einschlieBlich ihrer Umweltwir-
kun ,diecmwickcltwurde.Alleunse-
re Fliisse sind ungeniefbar. Also ist
es keine Uberraschung, daf die Auto-
ren, gefragt, wie sie heute entschej-
den wiirden, sich in Satiren fliichten.
Sie neigen gegen griin, mdogen es aber
nicht mehr als Alternative anbieten.

uchen wir eine neue Regierung? Rowohlt 1961,
leue Regierung oder Keine Alternative. Rowohlt
eutschland vor der Wahl. Hrsg. von Dieter Giitt.

Stern-Buch Verlag 1986, Das Wahlkreuz. Literarische Abstimmungen zur Politik. Hrsg. von
Wieland Eschenhagen. Luchterhand Verlag, SL 675, 1986,
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Hans Platschek

Das wahre Leben

1.

. ” ‘. c « A " ol 1 ‘_
ikanisc aler ert Rauschenberg hat eines Tages, wahrscheir
amerikanische Maler Robert Rauschenberg hat ¢ ges, | -
{?fl: \‘:/eil me;n ihm iiber Gebiihr mit rragely lziuml“:éc‘lgl'r\lcﬁ“ é\y(s“ gﬁl:;a(::f.llzillxl:'lgx]
ic unter >n. Was er von dort mitbrachte, me 1
A hort es si eder kliiger noch klarer an. Malerei,
i 3 rt es sich weder kliiger 1 arer |
die Runde, und mittlerweile ho { OREERocy wareran. Maleiel
er, beziehe sic “hermaBen auf Kunst und Leben;: ‘ ]
so sagte er, beziehe sich i;lelchu AR Sy Nt 1 eines Yo Bat-
SO 8¢ . sei machbar; er bemiihe sich, so sagte er, titig z _
den, so sagte er, sei machbar; cnv 50 sagle en, Ll 2y werden-in
't Zwisc en. An Versuchen, diesen Spruch zu deuten,
der Kluft zwischen beiden. An : ot e ot s s
i ‘ " Begriff des nichtmachbaren L s wirfl !
nicht gefehlt. Zumal der Begri S \ chons wai dic Tige
¢ > SR ier riiden Antinomie spielt. : osen
auf, welche Rolle es in solch eir i inomic spictt. Bie der regellosen
ittelbarkeit? Die Antwort stellt sich von selbst ein, an si )
Unmittelbarkeit? Die n ‘ TSich ks
i i s Raus alte. Kunst, so schei i
dchtnis ruft, was Rauschenberg damals malte. ‘ ‘ A
fi}izdii(%gnnellen Schlieren und Laufer auf seinen Bildern, Leben, so scheint es,

sind die aufgedruckten Fotografien.

Dal einer so sorglos die duflere V»lllijrkli&hkeil urt;di ??llel&tf?t:?ﬁlcligll;t‘ll(;llilfet;g::
in paar Fotos auf ei nselben Nenner bringt, der s as Leber
ein paar Fotos auf ein und de en e jcht:das Leben
i ic efihr eichen mul} bereits vor g 1 f
heifit, kommt nicht von ungefiihr. Derg bl e M
zig Jahren im Schws esen sein, denn anders Lift sich, r )
R en i Seiaee geww__ ie Fi afie nicht erkliren, sein
spiel ; ‘ aires Wiiten gegen die Fotogra ¢
spiel zu nennen, Baudelaires g e Fotagratie ot erkiren, sein
akten Wiedergabe der Ding t ;
Abscheu vor Leuten, die in der exa ed ’ § e o
s sahe :n G 50 lautet sein beriihmt geworde sruf,
schenswertes sahen. Deren Gebete, 5o lautet sein | it gewardenee Ausut,
inri 3 'ho ‘ re ist sein Prophet. Von de ]
hat ein riichender Gott erhort, und Daguern I et Yon den Gebolen
S an sie s I; berichtet die Uberlieferung so ¢
selbst, wenn man sie so nennen will, ‘ 1l Ing:s0 Bt wie
i 5 Lildt sich all um 1850, als Fotos zum erste ¢
nichts. Es Liflt sich aber denken, daf} v S50, los 20 ersteninal mas-
i auf ki sten Erwerber ebenso sorglos wie Raus
senhaft in Umlauf kamen, die meis rwe S SS O NICE auscen
i (€ teinem Unterschied allerdings: das
berg iiber deren Lebendigkeit redeten, mi U chied allerdings: das o
Spi : tirfte damals nicht den Verweis enthalten haben, es ¢
gespiegelte Leben diirfte dame ) 3 s laben, cs Sinicht
I se Machbar e von den Fotografen auf das N;
¢ . Gerade diese Machbarkeit wur¢ ( rafen au :
glr‘:lccillll)l"gilft}e zur Schau gestellt, weil offenbar die Technik in keinem Wider

spruch zum Leben stand, das sie vorfiihrte,

jeni i ik auf ei assenproduktion umstellte, spielt in der
enige, der die Technik auf eine Massenproduktior It ! y
8g?ccl?|lc flc d‘iar Fotografie eine Art S?hurléenrollcf.“Selln NS::}grn':é lﬁ:]lgrc’l l.:\rd?lln
e Disdéri it ihm tritt, in Sachen Fotografie, der auf,
Stk b R L Vorliiufern, den Nadar, Le Gray, Talbot oder
Gegensatz namlich zu seinen Vorliufern, e Sy, A oh ot
i isdéri i 't de tdem Apparat eine neuc Kunstg g
Hill, legte Disdéri wenig Wert darauf, m(:1 g L  Sunstpatting
chaf amyi treit, ob die Fotografie Kunst ¢
zu schaffen, und der damals schwelende 2dle Fotogrtic Kunst el
i i ihn ke sdéri hatte den Fortschritt auf se
oder nicht, kiimmerte ihn kaum. Disdéri ha A
a adar und Le Gray noch kostspielige Metallpla b cten, de
I\g/&hr;?:dag das der Gemiilde heranreichte und nur zwei, drei Abziige zulieB,
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kam Disdéri der Einfall, das bereits erfundene Glasnegativ fiir Aufhahmen zu 3
benutzen, die so groB waren wie eine Visitenkarte und ein gutes Dutzend Abzii-

ﬁq licferten. 1854 meldete er die carte de visite zum Patent an und richtete eine

ilderfabrik ein, in der ein Jeder fiir zwanzig Francs, ein Viertel dessen, was
bisher eine einzige Aufnahme gekostet hatte, sein Konterfei in zwdlffacher Aus-
fertigung erstehen konnte.

Hier nun kommt, iiber einen Umweg, das sogenannte Leben ins Spiel. Die lie-
ferbaren Quantititen zwangen Disdéri. sich edanken iiber die Qualitiit seiner
Fotos zu machen. Sein Pro%)lem bestand darin, daB zu ihm nicht mehr, wie zu
Nadar und Le Graﬁl, Charakterképfe ins Atelier kamen, denen das Selbstbe-
wuBtsein ins Gesicht geschrieben war, sondern brave Biirgér, Vertreter des ju-
ste milieu.. Thnen zu einem Gesicht zu verhelfen, zu einer schon auf den ersten
Blick iiberzeugenden Lebendigkeit also, tiberstie selbst Disdéris Talente in ei-
nem solchen MaB, dal3 er sich genotigt sah, vom%\liclnssagenden der Gesichter
mithilfe jener Gegenstiinde abzulenken, die er vor, hinter und neben den Kun-
den ins Bild zu stellen pflegte. Disdéris Ruhm war der des Arran eurs; seine
Bildnisse sollten iiber den Rang, den Beruf und, vor allem, iiber die Vorstellun-
gen Auskunft geben, die sich der Portritierte yon sich selber machte. Der Stil
ist hier der Gegenstand: Disdéri fotografierte nicht Leute, sondern jeweils ande-
re Zusammenstellungen von Requisiten, von Siulen, Sesseln, Falienvorhin en

und Ziertischen, zwischen denen, als ein weiteres Requisit, die Figur zu stehen
kam.

2.

Mit einem Wort: so lebendig war das Leben in keiner Weise. Disdéri hat sich
dariiber keine Illusionen gemacht; er hat, vielmehr, seinen Stil mehrfach als
Kunststiick analysiert, und eine Gebrauchsanweisung in sechs Punkten, bes-
ser: ein Geschiiftsprogramm, gibt dariiber Auskunft. is'unkl eins lautete: ange-
nehmes Aulleres, Iﬂm tzwei: 'ﬁl gemeine Klarheit, Punkt drei: Schatten, Halbi-
ne und Helligkeiten gut herausheben, Punkt vier: natiirliche Proportionen wah-
ren, Punkt fiinf: in den Schatten Einzelheiten sichtbar machen und Punkt sechs:
Schénheit. Punkt eins und sechs also, das angenchme AuBere und die Schén-
heit, sind die Zwecke, zu denen die iibri gen, eher technischen Anweisungen bei-
tragen. So lakonisch die Aufzihlung auch klinet, sie ergibt mit ihren Haupt-
und Nebenpunkten eine Nulziisthelilgc. die iiber lange Zeit hinweg, obwohl thr
Verfasser Lingst vergessen ist, von ihrer Giiltigkeit nichts eingebiifit hat. Ein
Blick auf B-Filme oder H itparaden, in bunte Illustrierte oder Versandhauskatalo-
ge zeigt, da} Disdéris Worte goldene Worte gewesen sind.

Eine Nutziisthetik allerdings ist kein gesichertes Allgemeingut, auch wenn sie
sich tiber Jahre hinweg am teben hélt. Gerade den Massenmedien geriit die Wa-
renform ihrer Produkte immer wieder zum Inhalt, was sich bei Disdéri mit einer
noch klassischen Naivitit duBert. Sie kann ein Massenmedium heute nicht mehr
in Anspruch nehmen. Auch ein Hollywoodproduzent weiB, selbst wenn er le-
diglich schnelles Geld im Sinn hat, daf er immaterielle Giiter vertreibt, und sei-
ne Schwierigkeit besteht darin, diese Giiter S0 zu kennzeichnen, daf sie das
schnelle Geld einbringen. Disdéri hatte es leichter: er sprach vom angenehmen
Aufleren und von Schonheit, was fiir heutige Verhiiltnisse zuviel und zuwenig
ist. Denn die Frage, was angenehm wirkt und was nicht, kann Unruhe in die
Medien tragen, und ihrer wird man nicht anders als zu Disdéris Zeiten dadurch
Herr, dal man die geliiufi gen Vorstellun%en von Schonheit reproduziert, gleich-
giiltig ob sie nun Schonheit oder anders heiflen. Nur sind solche Vors(el?ungen
zwieschlichtig: ist Schénheit ein so kompakter Begriff, daB er sich ohne wejte-
res als Ubereinkunft vertreiben [:ift?
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i Disdéri LBt si ststelle - el onheitsvorstellungen
i Disdéri LBt sich feststellen, woher er seine Schonhe: SI¢ N
gﬁ','f,’g ?ﬁ)n der dan;als géngigen Salonmale}r{en naml\x{ch, a? de(lieéli nSpAl:';:eSlBﬁgl‘
ix U 5 St n Schluf} ein Horace Vernet un -
croix und In%rle.s SldndenI. l( ere ! | , Yot und ein ATy Scuel
er bi t sich allerdings eine Umkehrung: I
o ey _herqmpﬁel] ich gro cliebtheit rithmen als ihre Kollegen,
fer *h groferen Beliebtheit riih s ihr
fer konnten sich einer ungleic e lebieicrihmen a's ihre Eollogen,
ie in di stges egangen sind. Zumal Ve d S|
die in die j(u11slgeqcl1|chlelelllg ! pima) Yemet warein Tastenis
its é alten, fest umrissenen Gestalten oc tinde
ker mit seinen genau gemalten, D reser Disdér dor Majorel fortie:
inghaftigkeit nur so ins Auge sprang, Dieser Disd Malerei f
dcfil:wDu d%n Bilfltyp an, um dessentwnﬁcn 510 Besucher in den Sdlon"slu‘ 99\\511;
tlgogrl notierte Heine 1831 den Auss 'rug:l? .el'nss‘elsasm:s‘(.;ll(cl:'?.liﬁgg(?:ggz.b“deal.'
ist die Malerei fiir eine groe Kiinstlichkeit! Wie treu ist das S ¢ !
Wigl:alﬁrlich gemalt islgder Tote, der dort auf der Erde liegt! Man sollte darauf
schwaoren, er lebt!"

3.

Genauso hitte es Rauschenberg (l)hlne sgeingnhphbilozcl)l];l:i.«;lc]h&g lﬁ]laﬂul\%l :[i’:%iecl:
O S ¢ g solcher Spriiche bezeugt,
konnen. Schon das Verbogene solcher Sp CZEURL, I m L Oet
tirli it als Stilpr 5 en also, Grenzen gesetz
atiirlichkeit als Stilprinzip, dem sogenannten Leben Iso, Grenzen
E;:tlurNichl daB diesc.\sl Leben eine Fauiiclllsu(rl'ng l%l._zahlll in u].sl?l\chlrmg.c \I(l)]nlcgr‘?t
weni inplitzig, di 5 al} die Tdauschung nur solang ¢
weniger gemeinplitzig, die 'l"alsache.I i ch ESolAnse A
ibt, als man iiber S :ht anders sehe das Leben aus. At
bleibt, als man iibereinkommt, so und nic Faehe das CIF s Abe
: ii ¢ er Be ichkeit halber auf derartige
le das Biirgertum hat sich oft nur der Bequem t halber auf dera
%brg[()rilchen eiﬁggclasscn. Marx, deg lm\yBrunﬂaxrc« a“i ezn::llilllgt %rclsrfllu‘ill\l(lllﬁllfg
i schei ZWi stellung und Re: , will au
Kimpfe die Unterscheidung zwischen Vors I it B h
i i g scheiden, was ein Mensch von sich mei
im Privatleben zwischen dem unterscheiden, | Mensch von sieh el
3¢ : aser °hist und tut. Denn sogar der privat Lebende,
und sagt, und dem, was er wirklich l\.“ . 1 S0 Lprivat L eoenoc,
i i 5 cann sich mit Formeln wie Scho
der den Dingen ing Gesicht sehen will, kan t Forn e Scanel
es nic scheiden; sobald er sich aber damit nicht be
oder angenehmes AuBeres nicht bescheiden; s ; ha d Citoes
s'chei‘de'!ﬁ kann, bringt er das immaterielle Gut in Verruf, daBd 1lu.n g!gehl\l/!e'(]lxp;: :llll"
gedacht haben. Wie schon nimlich sind die Tatsachen, wie tatsic l'cbl i it
chonheit? Schon Disdéris Requnsn?n k(l):nmel_l nicht Vl?“flfgu(ljl?gﬁl(])s‘cl:n % c(i:w:
in Staats i iers auf in einer hoffnungslo: $¢
daf ein Staatsmann wie Thiers auf dem Foto offgslonen Weise
i abig auss: ie auc lie Erfahrung nicht erspart blieb, der
mittelmiBig aussah, wie auch Hollrwoodc_ ) Spatthiichiie
{ s Schicklichkeitss ulie Andrews hief3, die Schicklic >
zufolge das Schicklichkeitssymbol, das Juli li gachickiicikels
i i ictoria« dr *h ein ebenso hoffnungsloses Mittelr
bevorsie »Victor/Victoria« drehte, durch ei T | lofec Mivelmals
i i i ich s sich selbst fiir B-Filme, Hitparaden, bun
ins Liicherliche zog. Folglich stellt sich selbst fiir e, Ritparaden. buntt
i sandhauskataloge cit zu Zeit die Frage, ob es de
Ilustrierte oder Versandhauskataloge von Zu. Zeit die Frag 28 der
Branche nicht zutriiglicher wiire, Disdéris Gebrauchsanweisungen neu zu for
mulieren.

isdéri i rmals als Vorbi > satz niimlich zu Heines
sdéri kann hier abermals als Vorbild gelten. Im Gegensa A
Eg d%rul oder den Rauschenbergs sell(ncr Zeit, hat er s/GChf :/;?(irq :::E tfqur 1%§Peclz
i e Kiinstlichk timmert; seine Aufmerksamke
noch um die grofie Kiinstlichkeit ge! umn\)lV i Himetiesam (el ot
ich vi e nman im Verlaufihrer Ge
sich vielmehrauf den Apparat. In gleicher Weise aP_ A ;
i ¢ 5 2 ritischen Augen
¢ feststellen, dal} gerade die visuellen Medien ihre chen Auge
r)(i:lllfg ‘fl:urch einen Riick ’Eriff zu iiberwinden suchten: nicht mehi g-lﬁl‘(ill']&]:"'c()l}
Wirklichkeiten, sondern die Realitit der Ap :irale sozléel gfq(::n 5.‘21; tzéhu‘ll] n)gh elm
e bestimmen. In den letzten zwanzig Jahren ist diese Ums . hez
(zillll:( tfgel;%l geworden, Mehr denn _{e riickt dlg I\/{ac_hbar(icellFmt dgpd '\i/é)l dgzg'l: }llllligls
i ten der Fotografie, de: :
und der Hinweis auf die technischen Gegebenhei L HolRmatic, deg HhS
s iiberni isdéri in seinem: Pro
und des Fernschens iibernimmt die Rolle dessen, wa§i HIBCLbIn IOk E70:
fandere Weise festhielt. Es liegt auf der Hand, dal3 hie 205
ig()rgg(‘;ewll\lgt die Not, den Schein und die Tatsachen auf einen Nenner zu brin
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gen, zur Tugend einer Avantgarde geworden ist, deren Datierung, je nachdem |

von welchem Medium man spricht, verschieden ausfillt.

Die ersten Beispiele findet man abermals in den Kiinsten, bei Cézanne etwa,
der in seinen Motiven vorfiihrte, wie sehr sie an die Erfordernisse der Malerei
gebunden waren, soweit, daB er in den Aquarellen, sobald das Motiv sich die-
sen Erfordernissen zu entzichen drohte, das Papier weil} lieB. Deutlicher kann
die Materiatur des Kunstwerks als Hieb geoen i erkommene Sehgewohnheiten
nicht zutage treten. In der Literatur hat aléry einen Schulfall mit ﬁer Einleitung
in die Methode Lionardos geliefert, in der erden eigentlichen Text mit Randno-
ten verbesserte, erweiterte oder gar in Zweifel 70g und so mit dem Geschriebe-
nen das Schreiben selbst darsleﬁlc. Sehr friih schon sind ein paar AuBenseiter
der Filmindustrie auf die Prioritiit der A parate gekommen. lgrsl einmal iiber-
nahm der Film die Methode eines alten ediums, des Theaters: in Studios wur-
den Szenen geprobt, gestellt und daraufhin durchlaufend, je nach der Linge der
Filmlromme%, abgedreht. Es gab nur die Totale als Einstellung, so als spielte
sich das Ganze auf Distanz, auf einer Biihne ab. Heute noch sind Fernsehfilme
(MAZ) mit wenig echten Schnitten in "Takes" hergestellt, wobei die Bilder
verschiedener Kameras gemischt werden. Demgegeniiber stehen die Versuche
von Griffith etwa oder 'von Stroheim, die mit »ff'hc Birth of a Nation« und
»Greed« den Schnitt und den Einstellungswechsel ins System hoben, die Film-
arbeit also in ihre eigentiimlichen und technischen Phasen zerlegten.

4,

Es ist bekannt, daB Hollywood seinen Pionieren wenig Dankbarkeit gezeigt
hat. Stroheim hat nach der Verstimmelung von »Greeds durch den Produzen-
ten keine eigenen Filme mehr gedreht, Griffith wurde mit der Bemerkung fallen-
gelassen, er sei dem Personlichkeitskult erlegen und begriffe nicht den Unter-
schied zwischen einem Kiinstler und einem echenkiinstler. Georges Sadoul
hat es auf eine handfeste Formel gebracht: Hollywoods Gesetz des Geldes hat
seinen Griinder vernichtet. Was ;ﬁlcrdings nicht vernichtet wurde, waren des-
sen Arbeitsmethoden, mehr noch: sic kamen zunehmend dort zur Anwendung,
woes umdie Darstellung herkommlicher Fabeln oder eines Schicklichkeitssym-
bols ging. Das einmal Neuartige stand in keinem Widerspruch zu den Eindeutig-
keiten, von denen der Film lebte, es machte, im Gegenteil, die Eindeutigkeiten
reizvoller. Heute kann ein Disdéri, ohne die geringste Verwirrung zu stiften, als
Griffith oder als Stroheim auftreten, wenn er Gefahr liuft, Langeweile zu ver-
breiten, und ein Griffith, der sich aufs Rechnen versteht, als Disdéri. Der engli-
sche Filmer Richard Lester hat nicht nur Jungfilme, sondern jahrelang Werbe-
streifen hergestellt.

Kurz: an die neuen Sprachmittel schloB sich eine Rangerh6hung der Geriite an.
Brecht hat einmal %esugt. die Filmtechnik an sich wiire primitiv und von jeder-
mann in vierzehn Tagen zu lernen: so, das ist wahr, spricht ein Ketzer. Denn
mit der Nobilitierung des technischen Riistzeugs kam etwas zu Ehren, das Cou-
sins LArt pour I'Art aufs Haar dhnelte. Schon 1930 schrieb Bela Balasz den
zwiespiiltigen Satz: "Es gibt nichts Subjektiveres als das Objektiv". Wie immer
Balasz das auch gemeint haben mag, mittlerweile ist das subjektive Objektiv
zum Lehrsatz geworden. Rund dreiBig Jahre spiiter formulierte MacLuhan seine
beriihmt gewordene Sentenz, das Medium sel die Botschaft. Beide, Balasz und
MacLuhan, geben lediglich eine Entwicklung wieder, in deren Verlauf die Me-
dien immer nachdriicklicher auf sich selbst verwiesen haben, so als wiire keiner
da, der sie bedient und keiner, der ihre Produkte bezieht. Die Selbsterhebung
kann in die Produkte eingreifen. Sprichwortlich geworden sind Jjene Streifen
der Nouvelle Vague, die nicht allein durch die Zitate alter Muster dem Film zur
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igenen Klassik verhelfen, sondern auch, wie bei Godard, fias' Filmen :'elbst
?l1 Film vorfiihren. Eine Szene in »Lion’s Love« von Agne.s_Vdrdd‘l/ﬁ!g cl'x:le
if.liendarslellerin,'die mit der Aufgabe nicht zurechtkommt, einen Se _.sl!ngl_ki
Vérs'uch zu spielen, worauf die Varda die Aufnahme unterbricht, ins Bi
korhml und das Gewiinschte vorfiihrt.

: orie geht das nicht ab. Sie zu liefern hat sich Marshall Mac},tl-
I(\]';:?;u?lmgt{gge gen%achl, wobei man unterscheiden mp!&_zwnscl}fn dcln ‘An]dg:
sen, zu denen MacLuhan sehr wohl fahig ist, und den bis zum Sdc_ wac tlgl.nrlwe;-
knli‘erten Glaubenssitzen, von denen zupml sein Buch »The Medium nsu ercl Mes.
sage« strotzt. Eine seiner sachlicheren Feststellungen soll!c gnz‘u?lgefna er unter
suchen. Wo némlich Disdéri das angenehme AuBere oder die ¢\’Ig<(.l|'11ﬁe ne S
heit ins Programm aufnahm, nach der unausgesprpchep\g:n ‘Re%bl\/laé‘l; u(hean s
de Konig, wenn auch nur ein Konig unter Reqpmten sei, setzL | aoLyihan eitls
B eteiligun au sich hal, iAo AL er teChmisc e O BeBanhelt dars

eiligung aufl sich hat, erklirt ermi hnischen Gegebenheit, -
?glrgBeeJas lgern%ehbild aus hellen und dunklen bemehunng(eilseE Id[r)b:??"::rpnlégk-
ten besteht und deshalb ein zweidimensionales Sehen gr or ler s Dhas Ferniel;
e schrei?l s "vcrlanlgl gule (ijﬁgulr?u g:]gllllsll:c(figlm“l/:zt(l ls‘(::hlLilgBen die zu-
5C etz durch angestrengte Beteiligung ich schlieBen, die zu-
?nccl;fln Eféét?s%h und %aktil is%, weil Takuln%t cher das Wéchs’clﬂne;} der Sinne be
deutet als den isolierten Kontakt der Haut mit einem Gegenstand.

Man strapaziert diese AuBerung in keiner Weise, wenn man 515: aus élt.:];_ lccr;llgg:
logischen Bezug list. Was nimlich fiir die Punkte gilt, ‘du.sF uu;::l ."11. Sernsely
bild zusammengesetzt ist, gilt in gleichem MaB, sei es m|1' eru;:c_)c o Sehes i
Kino, fiir die vorgefiihrten Bilderfolgen. Schon Griffith (}‘ll‘lt? "CI:IL.I:}.C Inden,
O e e I inzlclten{en_ be‘?mh[;tw(:ﬁf l:lt], ﬁ:%?:ﬂ: cn?:l: ezll'litz‘l‘:cn Zusam-
stein beschiftigt hat, lag darin, die Bildstiicke 2N CrZé schen Zusar
;ll(éll?hgi%!/jﬂ br%ngen. D%bei kam eine Dialektik von Slnng_ell):lng'undil?rnlﬂl':;i}:
keit ins §piel: von Verabredung einerseits, die der B!'Id.c,r't(o.g? ecllne_ ('S;eils‘ e
lung gemile Bedeutun zuscl&nebl,. llmd _\g)lll1 Ié\hul 'iﬁgmé%f'vlé'r'& izlxsel)\béx: e
as Wiedergegebene ebenso dinglich wi vorwies. Aber
dG‘:'?l'ﬁtI:eﬂleg%%%bAkzem auf der Verkettung, und wenn _Benjillnllsrq l((lilc- Tdtr;l(il(]:
verzeichnet hat, dal der Assoziationsverlauf dessen, del'.solc he ; {h enl:\l\::. l?k.l,in
fort durch ihre Verinderung unterbrochen wird und dar‘.mf die LG ?'c'le'lc eng-
des Films beruht, die wie hedc SChOCIEWM:utlzi%l(it,lilnyc)%egilﬁé%grll?eiImugerbgl')egn o
art aufgefangen sein will, so sprach er natiirlic )  der, bel
Iwc‘rnlllgzra%?éiuc hlichkeit, das Erzé&hlenschc nicht aufer acht 1103: (\l\’(‘bl‘lhl(]:!i]"t]:;ﬂ%n
solchen Film ansah, hatte eine Art Nebenarbeit zu velmhle_n,d a }:Jl‘f. : llien e,
daf er den unterbrochenen Assoziationsablauf im Kopf wieder herste
das Gezeigte in seinen Erfahrungsbereich einordnen mufte.

>

Mittlerweile ist die Verkettung nicht mehr sc_lbslve[slandllcp: 81 (li(ai‘n sn.dl:é:ﬁglr
Jahren kam ein Filmtyp ins Kino, der, obgleich auf sclfne‘llcs e 'ml:‘ ciner
Innovation etwas schuldig blieb. Auf seine Weise hat er S_chulg:l e!']t']dltv .1?91 o
Hitparaden werden nach seinem Muster angefertigt. DIC.SC!I‘ B! crfol b?ile i5eess
nes gemeinsam: Sinngebung und Bild fallen in einer Weise du‘szﬁ”}f}ﬂ‘ : Il&:ilen
der Zuhorer bei aller %]eistes egenwart zunichst einmal bunte Zuf ‘?Fl'é' fen
wahrnimmt, eine Kette von Unterbrechungen also, die von elclll %w. l]x um'nl
ten, mal ein Hohepunkt der Handlung, mal das wmderkqhgcn e E{SXI ‘l!lT.lel'l‘(-
cin musikalisches Motiv, durchschossen sind. Sie anzuse 1els1 ‘?eéZS't u metk:
samkeit voraus, die selbst die Ar]forderungen alltidglicher tISe' -Si lt.l)a onel
tibersteigt. Nicht allein, dall die Fixpunkte tiber verschiedene Sinnesber
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ausfindig gemacht werden miissen: es sind Fixpunkte auf Abruf, deren Wech-
sel immer schneller vonstatten geht. Am Ende ist die Geschwindigkeit der Bil-

der Selbstzweck und der Sog, den sie erzeugl, ein Zwang, der ebenfalls nur auf
sich selbst verweist.

Sei es, daB ein Film von Lester oder von Godard zur Debatte steht, sei es ein Ja-
mes Bond-, Matt Helm- oder Napoteon-Solostreifen: die Beteiligung des Zu-
schauers liduft darauf hinaus, daf die chemalige Nebenarbeit eine Hauptarbeit
geworden ist. Weil der Filmer stiindig darauf aufmerksam macht, was alles er
mit seinen Apparaten bewerkstelligen kann, und dem Zuschauer, wie einem
Kunden, eine R/lusterkolleklion von Schnitten, Uberblendupgen, Zooms und
Schwenks anbietet, fordert er ihn auf, die Kollektion ebenso sprunghaft zur
Kenntnis zu nehmen. Dabei wechselt auch die Identifizierun 2: das Schauspiel
wird nicht verfremdet und damit die Identifizierung auf den Inhalt iibertragen.,
es wird auch nicht, nach ilterem Brauch, mit Humphrey Bogarts oder Gar
Coopers aufwarten, mit denen sich der Zuschauer auf Anhieb identifiziert. Viel-
mehr verlagert sich das Ganze in die Technik: bald ist der Zuschauer Regisseur,
bald Kameramann, bald Tonmeister; Zuschauer ist er nur nebenbei. Der rasche
Bildwechsel tut ein iibriges, dal} die Bedeutungen vollends als Randerscheinun-
gen registriert werden, wobei es auf sie zuallerletzt ankommt. Lesters Filme
sind, bei wiederholtem Ansehen, bis zur Unertriiglichkeit lippisch, Godards Po-
litfilme in ihrem Chaos unpolitisch. Die Bcispich lassen sich reihen. Es ist kein
Zufall, daB sich Godard mit Zwischentiteln aus dem Bilderstrudel heraushelfen
muf, sobald er auf ein Minimum von Reflexion Anspruch erhebt.

Woran also ist der Zuschauer beteiligt? Am Film als Zeugenis der Machbarkeit?
Was aber heiBt, genau genommen, Machbarkeit fiir den&Zuschaucr? Denn die
technische Musterkollektion vor seinen Augen ist bereits gefilmt worden, folg-
lich ist sein Anteil als Regisseur, Kameramann oder Tonmeister die gleiche Fiﬁ-
tion, die ihn ehemals mit dem Leinwandhelden durch die Pririe reiten lief.
Denn so, wie er ihn sieht, ist der Film nicht gsemacht worden: er ist auf eine
ganz andere Weise als auf die sichtbare zustandegekommen. Pudowkin hat ein-
mal erziihlt, daf er in seinem Film »Die letzten age von St. Petersburg« eine
Dynamitexplosion zeigen wollte, die abzufilmen ihn allerdings nicht gelang, ob-
wohl er massenweise Dynamit sprengen lieB, Die Explosion war seinen Worten
nach auBerordentlich, nur nicht auf dem Zelloloid. Fol glich muBte er die Szene
synthetisch herstellen: mit den Bildern eines stark rauchenden Flammenwer-
fers, in die er rhythmisch Bilder einer Magnesiumflamme montierte und dazwi-
schen wiederum eine FluBaufnahme in einer ganz bestimmten Beleuchtung.
Was also auf der Leinwand wie eine Explosion aussah, war alles Mogliche, nur
eben keine Explosion.

6

Das Machen des Zuschauers ist also eine Rolle. die der wirkliche Macher ihm
antrigt. Damit jedoch, dafy man sie als eine Ersatzhandlung definiert, ist noch
nichtalles gesagt. Die fiktive Beteili ung setzt eine wirkliche Beteiligung auler
Kraft. Die Bilderflucht nimmt den Bildern selbst den Rest an Bedeutung oder
an Information, den sie als Einzelstiicke enthalten kénnen. Wenn Lester in »Pe-
tulia« die Handlung aufsplittert, so ist das eine Sache, eine andere aber bleibt
die Aufsplitterung der einzelnen Bildsymbole bis zur Unkenntlichkeit. Sie riihrt
von der Methode her, Dinge abrupt ins Bild zu setzen, sie ebenso abrupt aus
dem Bild zu jagen und die erkettung in einer Weise zu suspendieren, dal} dem
Zuschauer nahegelegt wird, er konne sie, sofern er die bunten Zufilligkeiten
auf ihre Machbarkeit hin verfolgt, von sich aus in Gang bringen. Diese Sugge-
stion jedoch kann nicht eingelost werden,
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al} es sic i ispiel zu bleiben, gar nicht lohnt,
schen davon, daf es sich, um beim Beispiel 2L ] h "
ﬁg-gge((:leulun von »Petulia« nachzugehen, weil es sich um einen Lore- l}ion):nlg
handelt: das Wechselspiel del-Bildrelze_bedeq_lel,sobald es }ylrks‘an_l w:rs, ‘el e
é‘ﬁ alphabetisierung. lgas Wahrnehmen ist entiduBert, es verhilt sich zum 'clhtl»lt
5 liel negativ, dadurch nimlich, dal es seinerseits auf Bedeutungen verzic 1.0.i
RAehr noch: die Beleiligunﬁ, wie sie vgn f\l/d[‘aCLl,lha}l‘l uné{ ;xfn:l(}l]ehr]e:;; Qz(:g;x%ﬁ:
ist, laufi i fassung der Lipps’schen Eir 5¢ n-
A St aus. Scl ipps legte Wert darauf, daf} ein
schiichterung durch Elektronik hinaus. Schon Lipps legte Wert daraut, dali ¢ 1
?-gn?clischengbjekl nur ipsofern existiert, als es von der Tétigkeit del.s Bes(g]gﬂ-
a-r s "durchdrungen” ist. Asthetischer GenuB, so lautete seine Fonnﬁ:_ : klbl 0 b
fi\;ierler Selbstgenufl. Anders wiirde es auch Macl,uhm)‘mcht illlS(;!l uE k e'r]_:l lu(|)1
ringer hat es denn auch nicht schwer gehabt, zu beweisen, c}q[& rl\? in ll"'llbi %
eine Vertrauensseligkeit gegeniiber der ArBenwe!g(,ga Reme I;;gr‘{ger alll’lll] ; fl:: b
i ¢ ie sic seren Beispielen gemil), Rausc rg und -
keil voraussetzt, wie sie, unseren : ‘) i, Batscienherg gncges &
assisc al ¢ ¢ t haben. Dall man sie plotzlich i s
sissische Korporal an den Tdf lge eg : } sie platzlich in Zusam
i - sehstreifen wiedertrifft, die keir 2
menhang mit jenen Film- und Fern st | aifily dle keiner [onovik
i huldi auf den ersten Blick ein Paradox. g
tion etwas schuldig bleiben, ist nur auf den ers 1. Slick efn barddox. 90 anges
duchlich sie auch aussehen mogen: was sie mit Disdéris Arrang verbin-
'ngisn der unaus%‘esprochenc aberI deu(léch'elHxn\ivc;).s,nsicl)l %ﬁ?:;’er:lm(tl{c‘gj\?
A e . y . iy 2 e 1 Lebe 3 4 S
instlichkeit, das Leben nun einmal aus. Es ist eur en in Bilder dar-
a!\(ull'angelc t sind, Bedeutungen und Zusammenhinge, die bildhaft nicht festzu
halten sind, abzuweisen.

Hier steckt der Haken dessen, was ¢in Modewort die visuelle K()ll1l11u11ill<3¢g§|§l)\]1
heit, Man kann es mit einem Beispiel aus der Malerei !llustr‘tc_rcn.v\&Ve_mqao,; 2
lin Nixen und Tritonen im Gewiisser malte, wollte er auf seine ! _'cnse‘l. g 1,
daB diese Scheinseligkeit so natiirlich sei, wie Heines Korporal es 1}: Xelﬂai;]s%n:
Gegen die Scheinseh%keit hat sich dn\(—/: moderne qullsl]gfg?eq?é. 7nl1lng 'lmlllneﬁsct-
i inem steten Verweis auf die ma /usi ;
R Bt Vo i d Tritonen blieben am Ende nur For-
g solcher Bilder. Von den Nixen und Tritong N am nur For-
ﬁtcr% und Farben iibrig, die immerhin, a'l]s; thrncrl)nung gler‘%l)u‘%(.(/ g\rl;‘!lglr‘;]hlll:
ifti | s Bockli sches Personal. Das st,
ren, triftiger waren als Bocklins mythisches Person s Verfahre .
k/‘l—zltcl‘uhm%s Beo(buchlung entsprechend, vomalten Medium M.-nlel_el:(ll aufdie (;wu_ i
en Medien iibertragen worden: falsche Bilder sollten lnxlNlch}-Bn er]n un l:['l]ld
Bildsplittern korrigiert werden. Den Medien tat es Abbruch: l\'/lel_ap‘]ern]iv i
nicht ithre Sache. Weder Godard noch Lester oder wen immer mdln L}I]llel‘eé il
sind auf den allerdings banalen Gedanken gekommen, die falschen Bi
durch richtige zu ersetzen.

7.

angen, wie jeder weil, richtige Bilder ein richtiges Denken. Die visue

lr\clm\/\llgcrili‘::?f%ologrd'ﬁe. Film oder Fernsehen, enthalten oft Dn_)tg'c.'ul?qr]d\:’e'lgglr.
Hersteller nicht immer gliicklich ist. Wahrend Horace Vernet nichta e"llte‘éin-
zeigen wollte auf die Leinwand brachte, sondern was er mc):hl ;ellgen 'woein g
fach wegzulassen imstande war, kannte die Fotografie bul's?"? ~qul?l$die R0
ches Eliminationsverfahren nicht. Schon in den alten Fotos mu._cx;( sntc dic Dig
ge, die, weil die Kamera mehr registriert als das Auge, h‘l.nlesrrgc sl e?\l hieltert
was ein Disdéri zu kaschieren keine Miihe scheute. Der »k piege «f e
zeigt, nach einem Buch von Alain Jaubert, Beispiele von Do ‘i‘ll']]el]\l/elr'(')‘itél:izcl\
denen man politisch unliebsame Personen wegretuschiert dI(. ’e'l)lfiebeh oh
indes sind die Uberbleibsel: cine falsche Pers/i{)ckt]ve. ein Mle.]‘eil:&eﬂ guorer
Schlagschatten, Dubceks Schuhspitze. Etwas l_mhche§ gﬁs\'c nie ll ir L Pemas
hen: so punktuell eine Information auch immer in Umldul ommt, 7:»()0"“ e
Hinweise, die sich nicht so ohne weiteres in Meta 1erln, in Zooms, i
Schwenks, in Schnitte auflosen lassen. Auch hat der Zuschauer ge X
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Leerstellen zu iberspringen und die Schockwirkungen nach dem Muster: Zoom-
auf-brennende-Ruinen auBler Kraft zu setzen. Er kann das zweidimensionale
Sehen, wie MacLuhan es nannte, in andere Dimensionen bringen. Das zu ver-
hindern ist kein Kinderspiel. Denn l6st man die Punkte iibermiiBig voneinan-
der, bleibt die Information auf der Strecke. Steigert man dagegen die Schocks,
ist das Ergebnis f'ener "Skandal des Wortlichen”, von dem Roland Barthes ein-
mal gesprochen hat: er bleibt im Wdrtlichen stecken.

Folglich tritt, nicht anders als in Disdéris Fotoatelier, das Requisit in den Vor-
dergrund. Pointiert gesagt: auch dort, wo,eine schlichte Nachricht auf dem Bild-
schirm erscheint, hat ein Pudowkin die Hand im Spiel. Es treten Bilder als Rea-
lien in Erscheinung, und das Reale illustriert weniger die Sache selbst als deren
Glaubwiirdigkeit. Es ist jedoch kein Faktum, das den Bildschirm fiillt, sondern
ein Augenschein, den man, wie Lesters oder anderer Bildsplitter ebensogut als
bunte Zufilligkeit ansehen kann. Fielen vor kurzem die \Biirter Bolivien und
Kampf gegen den Drogenanbau, so erschien ein Hubschrauber iiber einer
Dschungellichtung, der, im Gegensatz zu Pudowkins Explosion, zwar ein ech-
ter Hubschrauber tiber einer echten Lichtung war: als Bild Jjedoch bezeichnete er
keine Situation, er bezeichnete, im Gegensatz zu Pudowkins Montage, sich
selbst. Das Ereignis ist nicht nur, wie bei Disdéri, von Requisiten umstellt, es
ist von sich aus Requisit, soweit, daB eine Panne in der Vorfiihrung, ein stot-
ternder Reporter, ein Rifl im Film, ein Passant, der beharrlich sein Gesicht vor
die Kamera hiilt, bedeutungsvoller wirken als die Sache selbst.

Es gibt iiberdies keine Sache selbst, die gravierend genug wire, denn dem Bild-
wechsel im Kino entspricht ein Themenwechsel, der Jede Verkniipfung aus-
setzt. In Amerika wird eine Sendung zusiitzlich von euphorisierenden Eeklamee-
inblendungen unterbrochen, was oft absurde Reihungen ergibt. Diesem Surrea-
lismus soll der Satz entgegenwirken, das Medium sei die Botschaft: wenn das
Medium die Botschaft ist, wird das Ereignis, das ihr Anlaf war, zum Zstheti-
schen Moment, zum Zubehér, in dessen Handgreiflichkeit nichts anderes steckt
als ein Sachwert. Bernward Wember hat anliifilich einer medienkritischen Sen-
dung in einem Filmstiick iiber Nordirland eine Hiusersequenz ausgetauscht: an-
statt Hiuser in Belfast hat er Hiiuser in Mainz zwischengeschnitten. Hiitte er
nicht eigens darauf hingewiesen, es wiire nicht aufgefallen. Der Foto-Scanner
kann, dariiber hinaus, falsche Bilder derart mit Falschem ergiinzen, daf} am En-
de ein Simulacrum herauskommt, das ganz und gar die Ziige wahren Lebens
zeigl. So erscheinen Landschaften mit ihnen wesensfremden Gegenstiinden,
der Eiffelturm etwa neben den Pyramiden oder der Kopf einer Sophia Loren
iiber einem Kriippelkorper, wie Diana Arbus ihn aufzunehmen pflegte. Die Zu-
sammenfiigun ﬁeht bruchlos vonstatten: der Computer kennt jene Schnittrin-
der nicht, die John Hartfield noch zu schaffen machten.

8.

Was Rauschenberg so sorglos das Leben nannte, dasselbe also. das Heines
Korporal als natiirlich lobte, hat seine Gestalt gedndert, seine Substanz aber
bleibt die gleiche. Dafiir gibt es einen Beleg, wie ihn sich MacLuhan in seinen
abenleuerﬁchsten Stunden nicht besser hiitte wiinschen kénnen. Es handelt sich
um eine Schrift, die Jerry Rubin, der Clown der amerikanischen Protestbewe-
Eung‘ verfat hat. Auf die Gefahr hin, daB der Beifall von der falschen Seite

ommt, sollte man auf das Symptomatische dieses Buchs hinweisen. Rubin
bringt siimtliche politischen Ansiitze ins Schaugeschiift ein; er pervertiert sie mit
Bildvorstellungen, deren Praxis so aussieht: "Haben Sie eine langweilige De-
monstration im Fernsehen erlebt? Schon die Tatsache, daB sie auf dem Bild-
schirm erscheint, macht sie erregend. Selbst Transparente wirken atemberau-

Diisseldorfer Debatte 1/87

Das wahre Leben 15

—

pend. Das Fernsehen schafft Mythen, grofier als die Realitit. Demonstrationen
dauern Stunden und withrend der meisten Zeit geschieht gar nichts. Nach der
Demonstration hasten wir nach Hause, um die echs-Uhr-Nachrichten zu se-
hen. Die Wiederholung des Dramas. Das Fernsehen verdichtet die ganze Ak-
tion zu einem Zwei-Mmuten-Geschehen.

Rubin sagt es auch ausdriicklich: das Medium vermittle keine Nachrichten, es
schaffe sie. Ahnlich, mit einer anderen Intention allerdings, sagte Karl Kraus:
“Am Anfang war die Presse, und dann erschien die Welt." Die englische Ko-
nigsfamilie %at. damit die Todesnachricht in der seridsen Morgenpresse und
nicht in den Abendzeitungen kommt, dem kranken George V. eine letale Sprit-
ze geben lassen. Baudrillard gar nennt UngewiBheit, was der Sintflut oder den
Uberangeboten an Information entspringt, die ihrerseits bare Snmul.ulmn'en_ er-
zeugen. Demnach lassen sich Darstellung und Realitit so ohne weiteres-nicht
mehr auflésen. Realititen gelten nur insofern, als sie telekinetisch darstellbar
sind. Anders gesagt: was zu einer solchen Darstellung nicht taugt, hat keinen
Anspruch darauf, dal} man es zur Kenntnis nimmt. Das subjektive Objektiv
oder das Medium als Botschaft sind Instrument und Tatbestand in einem. Zwi-
schen Disdéris Siiulen, Sesseln, Faltenvorhiingen und Ziertischen und den zu-
sammengeschnittenen Zwei-Minuten-Geschehen bleibt lediglich ein Unter-
schied im Tempo.

Hasenbraten ist ein schones Essen.
Ich selber habe ihn nie gegessen.
Ich hatte mal "nen Freund,
der hatte einen Freund,
der hat mal neben einem gesessen,
der geseh’n hat, wie einer hat
Hasenbraten gegessen.
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Margot VoB3

Briefe an Heinrich Mann

Berlin am 8.Sept. 48

Lieber Herr Mann!

Bekam gestern die Anweisung auf 50 Mk, muflte es mir vom Verlag ho-
len, da aus dem russischen Sektor nach hier kein Geld geschickt werden
darf. Vielen Dank. Immer wenn von Ihnen was kommt ist ein Retter ich
bin dann meistens pleite, habe mir gleich Fett gekauft, denn das Geld ist
sehr knapp auch auf dem Damm nichts mehr los, Wie gesagt die Kavalie-
re sind ausgestorben oder mein Typ ist nicht mehr verlangt.

In Berlin wird es immer bunter jetzt soll eine neue Wéhrung kommen ge-
sagt wird die Ostwihrung soll fiir Berlin kommen, was nun wird weif3
man nicht auch liegen sich Ost und West Polizei in den Haaren und der
Magistrat auch. Auf dem Potsdamer Platz ist ein Zaun gezogen auf der
einen Seite ist RuBland auf der anderen Amerika und England ein tolles
Durcheinander. Hoffentlich wird die Blockade bald aufgehoben, denn
der Winter steht vor der Tiir und wir haben hier im Westen keine Koh-
len und nur 2 Std. Licht. Die Flugzeuge fliegen Tag und Nacht, es wer-
den noch neue Flugplitze gebaut. Schade dal man nicht nach Hamburg
oder Liibeck iibersiedeln kann. Aber man darf nicht nach Hamburg oder
Liibeck rein da es iiberfiillt alles ist von Fliichtlingen, und dann bin ich
auch gerne in Berlin es ist nur so aussichtslos.

Sogar die Schwarzhindler halten jetzt ihre Ware zuriick, da alles die Ver-
handlungen abwarten will, die Ostmark war einen Tag schon 1 zu 2 jetzt
steht sie wieder 1 zu 3 1/2. Am Bahnhof Zoo ist Schwarzmarkt da ste-
hen die Geldhindler und murmeln Ost gegen West, Bengels von 17 Jah-
ren sind GroBschieber, Ab und zu Razien, aber nach 1 Std. gehts wie-
der weiter da konnen Sie sich denken Herr Mann wie das sogenannte
Nachtleben aussieht.

Wie gehts Ihnen? Kommen Sie nochmal nach Deutschland? Was sagt
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man in Amerika kommt Krieg? Der darf nicht kommen, dann gehen wir
alle hier in Deutschland kaputt. Aber wie Sie immer schreiben, Kopf
hoch es wird schon besser werden. Verbleibe mit den besten Griilen

Ihre Vossen

Berlin den 23.1.49

Lieber Herr Mann

2 Tage nach Weihnachten ihren Brief erhalten, das Paket kam nach lan-
gem Warten am 20ten Januar, aber so ein schones Paket wie noch nie,
da war alles dran und drin. Vielen Dank und kiisse Sie in Gedanken und
auch wohin Sie wollen. Luftpost kann ich leider nicht antworten. Nur
wenn Sie mir Riickantwortscheine schicken.

Heute kam Ihr Brief vom 14. Januar der ist sehr schnell gegangen. Die
Adresse von der Grethe kann ich Ihnen leider nicht sagen, im Telephon-
buch steht sie nicht, vielleicht ist nicht mehr in Berlin oder schon tot.

Nun muBten Sie doch aus dem Hause ausziehen, wo sie so lange mit
Nelli gewohnt haben da waren sie sicher sehr traurig. Ich habe vor eini-
gen Tagen Bekannte Freundinnen von Nelli erzéihlt. Da war ich mit Nel-
li in Niendorf und sie brachte ihrem Bruder Ningo (damals 18 Jahre) ein
paar hohe SA Stiefel mit, Ningo zog sie gleich an und stand nun im Zim-
mer, da sagte er zu Nelli von Ihnen, da} Sie doch gegen Hitler wiiren
und wollte ihr einen Vortrag halten, da sagte Nelli "Trek de Stebel ut de
heet Heinrich Mann betalt" er stand wie betiubt und mufte die Stiefel
ausziehen, am néchsten Tag gab Nelli sie ihm dann wieder.

Hier in Berlin ist noch alles bei Alten, Nur vom russischen Sektor zu
amerikanischem und englischem Sektor sind neuerdings Polizeikontrol-
len, ob man nicht Kohlen oder sonst was holt. Aber man bekommt in
Berlin alles, aber nur gegen Westgeld. Eine Westmark sind momentan
3.50 Russenmark wie an der Borse.

Hier im Westen werden viele Lokale aufgemacht und gehen auch Pleite.
Die neue Skala muBite vor 8 Tg auch schlieBen. Femina steht kurz vor
der Pleite da ist nichts mehr los. Es ist mehr los in Richtung KuDamm
Ulanstrafie kl. Médchen tauchen wie Pilze auf alles will sich amiisieren
und verdienen. Sehr viele schwule Lokale machen auf, fiir Manner und
auch nur fiir Frauen.

Von dem Paket werde ich bestimmt dicker, da war Schinkenspeck drin,
davon hat mein Busen 5 cm zugenommen.
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Heute ist Sonnabend ich gehe mit einer Bekannte ins Tefi (Kurfiir-.

stenstr.) dort soll immer viel los sein und es ist lange Nacht, dann
kommt spiit dort alles zusammen.

Hoffentlich erhalten Sie den Brief schnell, damit Sie es wegen dem Pa-
ket wissen. Schreiben Sie mir bald wieder, ich rufe am Montag im Auf-
bau-Verlag an, vielen Dank trinke heute Abend einen Schnaps auf Thr
Wohl. Viele Griile von Ihrer

Vossen

Entschuldigen Sie den Klecks.

28.Febr.49

Lieber Herr Mann!

Soeben Ihren Brief erhalten, habe vor 4 Wochen geschrieben den Brief
haben Sie sicher erhalten, Luftpost ging nicht, da ich hier keine Marken
kaufen kann, aber heute geht es mit Ihren Marken.

Das wunderbare Paket aus Didnemark im Februar erhalten und auch aus
dem Aufbau-Verlag die Anweisungen, vielen Dank fiir alles. Sie schrei-
ben heute Nelli hitte noch Kleider wiirde mich sehr freuen wenn noch ir-
gendwas fiir mich dabeiwdre. Finden Sie es nun nicht unverschimt
wenn ich anfrage hat Nelli nicht noch eine Handtasche?, solch eine Ta-
sche kostet hier 80-100 Westmark und meine ist total hiniiber.

Mir gehts immer noch so lila die Kurfiirstendamm-Geschiifte sind sehr
ruhig geworden. Aber der Friihling steht vor der Tiir, und auf ein Neu-
es, man mufl den Mut nicht verlieren, besonders wenn ich von Ihnen
Post bekomme, gehe ich mit groBen Hoffnungen auf Tour, gleich ma-
che ich ein anderes Gesicht. Ein Bild in der Form kann ich Ihnen leider
nicht schicken, das miifite ich erst machen lassen, und ob meine Beine
so schon sind wie Nelli's glaube ich nicht wenn sie auch nicht schlecht
sind, aber so schon sind sie doch nicht.

Wie wohnen Sie denn jetzt? Ist es weit von St. Barbara? Haben Sie
doch ein ganzes Haus. Und ich méchte so gerne wissen wie Sie leben
driiben, hoffentlich nicht einsam sondern viele Freunde. Kommen Sie
bald nach Deutschland oder denkt man immer noch an Krieg. Hier sieht
es im Moment nicht so aus. Ich habe Gliick bis jetzt mit meinen Paketen
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ehabt, andere Pakete von Bekannte sind immer noch von Dezember
nicht angekommen. Nun will ich schlieBen, in der Hoffnung bald von
[hnen zu horen verbleibe ich mit den besten Griiien

Thre Margot Vof3

(Entschuldigen Sie den Klecks).

21.3.49

Lieber Herr Mann!

Habe mich iiber Ihren Brief sehr gefreut, er kam gestern. Vom Verlag
bekam ich auch 50 MK, vielen Dank. Leider kann ich mir die Tasche
nicht kaufen, da ich immer nur Ostmark bekam (Verlag liegt in dem rus-
sischen Sektor) und 100 Ostmark sind 20 Westmark und ab heute gilt
die Ostmark nicht mehr bei uns, sonst konnte man die Miete damit be-
zahlen und nun nichts mehr, ist das nicht schade? Und es wiire so mein
"Bock" gewesen von Ihnen eine Tasche zu bekommen denn aberglidu-
bisch bin ich auch noch. Auf meiner "Tour" macht es sich auch sehr be-
merkbar, hatte verschiedene Freier aus Sachsen, die kénnen nicht mehr
weil das Geld nicht mehr gilt hier im Westsektor, ist das ein Ding na das
mul} man doch irgendwie drehen konnen aber wie? Umsonst geht auch
nicht, gegen meinen Mumm.

Auf das Paket mit den Sachen freue ich mich sehr, hoffentlich werden
bald die Sperren aufgehoben. Ihnen gehts ja gut, gleich zwei Freundin-
nen, Lassen Sie mich die dritte aus der Ferne sein. Schade da3 Amerika
so weit ist. Und wenn ich mal Sorgen habe ein Brief immer fiinf Wo-
chen dauert. Losen Sie bitte das Problem Ost gegen West mit Sachsen?

Seit Einfilhrung der Westmark sind Theater und Kinos leer, es wurde
sonst halb und halb bezahlt, Die Sektorengrenzen sind verschiirft damit
man mit der Ostmark die noch im Umlauf sind nichts im Ostsektor
kauft, ich habe noch Ihre 50 Mk und dafiir am Sonnabend zum Frieseur
fahren und mir Dauerwellen machen lassen, werde dabei an Sie denken.
Nun will ich schlieBen, Schreiben Sie bald wieder Sie wissen Ihre
Briefe sind immer mein Bock. Viele Griifie

Ihre Margot Vo3
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Berlin 19. April 1949

Lieber Herr Mann!

Es war ein Osterfest wie seit langem nicht, vor 10 Tagen kam der Brief
vom Verlag, bekam 50 Westmark, habe mir gleich am selben Tage noch
meine Tasche gekauft und es war der Bock, ich wuBte es, habe auch da-
bei stark an Sie gedacht, weiter kann ich ja aus weiter Ferne nichts ma-
chen sehr schade. Und am Ostersonnabend bekam ich das Didnemark Pa-
ket wenn ich nun nicht kugelrund werde, wei ich nicht. Vielen Dank
fiir alles. Hier jetzt ein Wetter wie im Hochsommer und auf dem Kuh-
Damm Hochbetrieb, ich finde wenn die Sonne scheint sieht alles besser
aus. Auch die Minner haben bessere Launen. Wenn nur das Ost und
Westgeld nicht wiire. Hier gibt seit dem die Westmark voll eingefiihrt
worden ist, aber sehr sehr teuer die Liden sind leer. und sehr viel Ar-
beitslose. Alle Leute aus dem Westen fahren nach dem Osten, da gibts
freie Laden dort gibts auch alles ein Paar Schuhe kosten 260 Ostmark, al-
so auch unerschwinglich. Auf jeden Fall unhaltsame Zustinde in einer
Stadt 2x verschiedenes Geld geht nicht. Wann kommen Sie nach Berlin?
Ich glaube in Santa Monica ist es besser iiberhaupt wenn Sie so viele
Freunde und Freundinnen haben, ich glaube die haben Sie auch in
Deutschland. Jedenfalls haben Sie eine bestimmt und das bin ich. Und
denk besonders Abends auf meiner Tour oft an Sie. Wiirde mich freuen
wenn ich bald wieder was von Ihnen horen wiirde. An einem Tage wo
ich von Thnen einen Brief bekomme ist immer ein Feiertag. Viele Griifie
und in Gedanken einen Kufy

Ihre Margot Vof3

Berlin am 21. April

Lieber Herr Mann (lieber Heinrich)

Gestern zwei Briefe von Ihnen bekommen, habe ja so iiber den einen ge-
lacht, das war zu viel was Sie schreiben, wiirde nie denken daf Sie ein
so genannter {unleserlich} sind, Meinen Brief werden Sie wohl inzwi-
schen erhalten haben, die Handtasche gleich gekauft 65 Mk (West) ich
bekam im Verlag am 2 April 250 Ostmark (gleich 50 West) ausgezahlt
am 15 Mirz 50 Ost und Anfang Mirz auch 50 Ostmark. Habe heute im
Verlag angerufen, der Brief von Thnen war gestern angekommen. Sie
sagtem am Telephon die 50 West wiren somit erledigt, von friiheren
Westzahlungen wire Ihnen nichts bekannt. Jedenfalls ist die Bocktasche
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da mit Threr Hilfe. Das gute Dinen Paket habe ich Thnen auch im letzten
Brief bestitigt, von den guten Sachen platzt mir die Bluse. Muf3 Ihnen
Thre Fragen beantworten, Blond bin ich nicht sondern rotbraun (geférbt)
aber blond wire auch nicht schlecht aber unten dann auch, von einem al-
ten Kenner muf} man sich belehren lassen. Auf dem Ku damm wird das
Leben jetzt schon allméhlich wieder wie friiher, nur Kiika in der Buder-
pesterstr. gibts nicht mehr. Am Ostermontag hatte ich mit einer Freun-
din einen netten Freier mit viel Schnaps wie frither, habe an Sie ge-
dacht, weil ich immer alles Gute auf die Gliickstasche schiebe. Aber aus
weiter Ferne das geht noch nicht so richtig. Vom Nabel abwirts bin ich
sehr empfindlich auf verschiedene Sachen ganz besonders was wohl?
Nun aber genug von den siilen Sachen ich hoffe daf3 Sie bald antwor-
ten. Verbleibe mit den besten Griilen

Thre Margot

Luftpost geht nicht ohne Schein von Berlin aus, nur fiir Firmen, habe heute wieder ge-

fragt.

27.Mai 1949

Lieber Herr Mann!

Ihren Brief mit bestem Dank erhalten, bin so frech gewesen und in den
Verlag gegangen, und mir die 50 W. M. geholt, bekam es auch gleich
ausgezahlt, hoffentlich sind Sie mir deswegen nicht bose. Es war wie-
der mein Retter (wie immer) denn hier ist seit 14 Tg. die Blockade aufge-
hoben, und es gibt alles ohne Marken zu kaufen. Es ist wie im Paradies.
Fisch kann ich schon nicht mehr sehen zu viel gegessen. Und Fleisch
kostet 8 W. M. Fett 12 W. M. also alles noch sehr teuer. Enten Hiihner
Ginse alles da. Hoffentlich bleibt es dabei, denn wir haben schon ge-
nug Pleiten erlebt. Auf meiner Tour ist es momentan mif alle kaufen
sich was zu essen fiir Liebe kein Geld da, aber ich hoffe daf3 es bald an-
ders wird, denn es muf} sich das gute Essen doch irgendwie auswirken.

Mit meinen sichsischen Freunden ging es bis vor 14 Tg noch aber jetzt
ist die Ostmark auf wieder 4.50 W. Mark geklettert und da ist es sehr
mif. Das auch das bischen Liebe immer von Geld abhiingt, Aber da Sie
Jja so viel Verstidndnif} fiir meinen Beruf haben kénnen Sie doch verste- -
hen, daf} es ohne dem weh tut. Da Sie Thre Freundin nur auf die Backe
kiissen ist mir zu hoch, auf die Dauer ist das auch nichts. Nun mal eine
Frage gibts in Amerika eigentlich Puffe? Hier sind sie in der Russenzo-
ne nicht mehr aber im {unleserlich} Berlin gabs ja immer nur heimliche.
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Mufite 2 Scheine fiir den Brief geben, habe also noch 3 Scheine zum ein-
16sen. Lassen Sie bald von sich horen.

Viele Griifle

Ihre Margot Voss

11. Sep 49

Lieber Herr Mann!

Sind Sie kank? bose? oder warum schreiben Sie nicht mehr, haben Sie
die Vossen aus Berlin vergessen? Ich hatte mich immer gefreut von Ih-
nen Post zu erhalten. Hier in Berlin sieht es nicht besonders aus, Der
Staat ist pleite im Westen von Berlin 60% arbeitslos. Sie konnen sich
denken daf auch mein Beruf drunter leidet. Die Liden platzen von Ware
aber es kann keiner was kaufen, da war es vor der Wahrung noch bes-
ser wo ein Pfund Butter 300 M kostete, und eine schone Nacht 500 Mk.
Heute ist der gute Freier fiir 20 Mk mit der Lupe zu suchen, ich glaube
ich werde meinen Beruf an den Nagel hingen und mir eine Arbeit als
Garderobenfrau suchen, Wie in einem Roman oder als "letzte Frau". Ich
dachte immer Sie kommen mal nach Berlin, ich hitte Thnen dann den
Haushalt gefiihrt, und dabei den Spitzenmorgenrock von Nelli angezo-
gen. Aber in der Zeitung lese ich auch nicht mehr von Thren Plidnen.
Trotzdem Ihr Bruder in Weimar sagte er wolle Ihnen zureden nach
Deutschland zu gehen denn Sie lebten ganz einsam in Amerika. Ist das
wahr? Nach lhren Briefen sind Sie doch ganz auf der Hohe und lebens-
lustig. Lieber Herr Mann schreiben Sie mal bald wieder wenn Sie 5 Mi-
nuten Zeit haben denken Sie mal an die Vossen in Berlin. Viele Griile

Margot

Haben Sic meinen letzten Brief nicht erhalten?

Die Briefe von Margot Vofy werden im Heinrich-Mann-Nachlaf§ der Akademie der Kiinste der DDR
aufbewahrl. Die Zeitschrift Sinn und Form, Juli/August 1986 druckte sie ab. Wir iibernehmen diese
Fassung mit freundlicher Genehmigung des Aufbau-Verlags, Berlin DDR.
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Das Leben wird ein Epigramm
Zwei Szenen zu Georg Biichner

Die beiden folgenden Szenen stammen aus dem Drehbuch fiir einen Georg-
Biichner-Film, der aus Anlaf3 des 150. Todestages des Dichters am 22. Fe-
bruar) 1987 vom ZDF (10.30 Uhr) ausgestrahlt wird (Regie: Wolfgang Hen-
schel).

Der Film, zu dem ich das Drehbuch geschrieben habe, will vor allem zeigen,
wice Georg Biichner seine eigene, von dufleren und inneren Bedrdngnissen an-
sespannte und zugespitzte Lebenssituation in seine dramatischen und Prosawer-
Ee uibersetzt hat. Er will, dariiber hinaus, die in der deutschen Literatur des Vor-
mirz einzigartige Verbindung zwischen dem Revolutiondr (frihkommunisti-
schen Zuschnitts bzw. babeufscher Prigung, der in der sozialen Frage weit
iiber Heine und Borne hinausging und uv.a. fiir die Giitergemeinschaft pladier-
te), dem antiidealistischen Dichter und Dramatiker (der dem geschonten Welt-
bild der Weimarer Klassiker eine entschiedene Absage erteilte) und dem materia-
listischen Natwforscher zum Ausdruck bringen.

Biichners friihzeitiger Tod hat nichts mit 'friihvollendetem Dichtertum' zu tun,
wie manche Germanisten gerne stilisieren, sondern eher mit der Aussichtslosig-
keit eines Genies, das seiner Epoche um ein glattes Jahrhundert vorays war
und keine Chance hatte, seine antizipatorischen [deen auf dem Gebiet der Asthe-
tik, der Politik und der Geschichtsphilosophie zu seiner Zeit zur Geltung zu
bringen. Nicht zufiillig sind Biichners Dramen erst 60 bzw. 80 Jahre nach sei-
nem Tod uraufeefiihrt worden. Der »Woyzeck« nimmt seiner dramatischen
Form (Technik der epischen Kurzszene, Uberwindung der traditionellen Hand-
lung u.a.) wie seinem Sujet nach (das erste deutsche Drama iiber einen Vertre-
ter des vierten Standes) Hauptmann, Brecht und Horvath vorweg. Der »Lenz«
ist, ein halbes Jahrhundert vor Sigmund Freud, die erste prononciert klinische
Fall-Beschreibung in der deutschen Literatur.

AuBeram "Faulfieber” istder vierundzwanzi F\jiihrige Dichterauch an seiner vol-
lig singuliren Modernitit und der daraus resultierenden Einsamkeit zugrundege-
Eangen. Mit Sicherheit haben auch psychische Faktoren bei seiner todlichen

rkrankung eine Rolle gespielt: vor allem Schuldgefiihle gegeniiber seinen poli-
tischen Mitstreitern aus der Zeit des »Landboten, die in den deutschen Polizei-
geﬁinonissen psychisch und physisch aufgerieben wurden, wihrend er sich im

lral&gurger und Ziiricher Exil eine wissenschaftliche (und Universitits-) Kar-
riere aufbaute.

Hiermit mag das gebrochene Bewufisein, der Fatalismus sowie das Langeweile-

und Verlassenheits-Motiv zusammenhiingen, die das Lebensgefiihl der Biich-
nerschen Hauptfiguren durchweg grundieren (und die durch den monologi-
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schen Charakter der Spielszenen betont wird). Danton wie Leonce, Lenz wie
Woyzeck sind verschiedene poetische Chiffren fiir das gleiche Biichnersche Le-
bensgefiihl, sie sind allesamt Anti-Helden, Verstorte und getriebene Objekte ei-
ner Geschichte, die sie wie ein Verhiingnis ereilt.

Und doch wiire es falsch, aus Biichners Geschichtsfatalismus und -skeptizis-
mus eine wohlfeile nihilistische Géschichtsphilosophie ableiten und in dem
Dichter des Stralburger und Ziiricher Exils einen konvertierten und resignierten
Revolutionir erblicken zu wollen, wie es gewisse Biichner-Exegeten getan ha-
ben (und nicht aufhéren zu tun). Biichner war bis zuletzt (wie vor allem der
Briefwechsel mit Gutzkow beweist) von der Notwendigkeit einer gewaltsamen
Volksrevolution — nicht nur gegen die Feudalherrschaft, sondern auch gegen
"die Reichen" — iiberzeugt und hat theoretisch wie praktisch fiir dieses Ziel ge-
kidmpft (auch wenn ersich in der Zeit seines Exils mit Riicksicht auf die Behor-
den, auf seine Familie und seine wissenschaftliche und publizistische Laufbahn
von politischen Umtrieben fern gehalten hat). Nur hielt er die Revolution zu sei-
ner Zeit fiir ein schier hoffnungsloses Unterfangen, da er, politischer Realist,
der er war, sehr friith erkannte, dafl die 'grande révolution' von 1789 (und alle
nachfolgenden Revolutionen) die Herrschaft der Feudalaristokratie nur durch
die Herrschaft der neuen Geldaristokratic und der Borse (im Frankreich des
Louis Philippe) ersetzt hatte. Aus dieser Einsicht, die er aus dem Studium der
Geschichte der franzosischen Revolution gewonnen hatte, resultierte sowoh!
sein Geschichtsfatalismus, der ein historisch bedingter und kein existenzieller
oder gar theologischer war, sowie sein gleichzeitiger sozialrevolutiondrer Impe-
tus, d.h. die Erkenntnis, daf die politische Umwilzung alleine nicht geniigt,
sondern in die soziale Umwiilzung weitergetrieben werden mufl, wenn das
Volk wirklich die Freiheit erringen soll. Darum muf3 auch jeder Interpretations-
versuch des Biichnerschen Lebens und Denkens einseitig, schief und ideolo-
gisch werden, der eine Seite dieses Widerspruchs zwischen Geschichtsfatalis-
mus und sozialrevolutiondarem Impetus — ein Widerspruch, den der Dichter
selbst auszuhalten suchte, und an dem er mit zerbrochen ist — unterschliigt
oder verleugnet. Daraus folgt auch, dal man diesen subversiven Dichter mit
dem fatalistischen Bewufitsein gegen die heute géingigen Versuche in Schutz
nehmen muf, ihn fiir die etablierte Kultur und K%llturpolitik zu vereinnahmen.
Mit dem Verfasser des »Hessischen Landboten« Lt sich kein Staat machen.

Szene (1)

Biichners Arbeitszimmer in Darmstadt, Februar 1835. Vor dem Fenster ein
Sekretdr. Darauf befinden sich: eine Petroleumlampe, ein TintelD;fajf ,einFeder-
halter mit Schreibfeder, zwei Hefte »Unsere Zeit« (populdire

[franzdsischen Revolution); auf dem Frontispiz des einen ist ein Portrait Robes-
pierres, auf dem anderen Dantons Portrait abgebildet. Neben den H. e/'!en liegen

die aufgeschlagenen Anatomie-Tafeln des Vaters und Georgs Kollegheft fiir

Anatomie. — Links vom Sekretdr ein schwerer Leder-Fauteuil, iiber dem eine
Wanduhr héingt. Deren Zeiger steht auf 12,45. Es ist Nacht. Georg steht am of-
Sfenen Fenster und spéht in den Garten. Ein leichter Wind bléiht die Gardine.
Bruder Wilhelm (18 Jahre) tritt auf Zehenspitzen ein.
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WILHELM: Im Hof ist niemand und im Garten auch nicht.

GEORG: Aber ich habe ihn deutlich gesehen... Seit Tagen umschleicht der
Spitzel das Haus!... Steht die Leiter noch an der Gartenmauer?

WILHELM: Ja... Bei Nacht werden sie Dich gewiB nicht arretieren, Georg!

GEORG: Weill man’s?... Die Nacht ist einem vermoderten Fiirstengeschlecht
die beste Hehlerin... Es ist, als ob die Schatten Bidume werfen!Er reifit sich
vom Fenster los und setzt sich an den Sekretéir. Er nimmt die Feder in die
Hand, hdlt dann aber inne.Sei’s, wie es sei! Das Stiick mul fertigwerden. .. Sie
werden einem wohl die Spanne Zeit lassen, sein Testament zu machen!... Tust
Du mir noch einen Gefallen, Wilhelm?

WILHELM: Fiir Dich jeden.

GEORG: Schau’ morgen friih, bevor Du in die Apotheke gehst, beim Adam
Koch vorbei und bestell” ihm in meinem Namen, daf3 auch den Apfel- und den
Birnbdumen im GroBherzogtum inzwischen Ohren wachsen, und daf3 darum
das geplante Treffen der »Gesellschaft« in Wenzels Garten nicht stattfinden
kann... Wirst Du's verldBlich ausrichten?

WILHELM: Gewil.

Von unten hort man das Knarren einer Tiir, dann Schritte.

GEORG: schreckt zusammen Ist Vater noch nicht zu Bette?!

Wilhelm geht zur Tiir, driickt behutsam die Klinke und steckt den Kopf raus.
{gf.wi.vc'hen schiebt Georg rasch die Anatomie-Tafeln iiber die Manuskriptbldit-

WILHELM: fliisternd: Er war eben auf der Diele. Jetzt ist er zuriick ins Arbeits-
zimmer.,

Georg zogert einen Moment, dann schiebt er die anatomischen Tafeln wieder
heiseite. Wihrend er zu schreiben forifihrt, ndhert sich Wilhelm dem Schreib-
tisch und betrachtet neugierig die Frontispize von »Unsere Zeit«.

WILHELM: Sind das nicht dieselben Hefte, aus denen uns Vater manchmal am
Kamin vorlas?

GEORG: Ja.

WILHELM: ehirfiirchtig: Danton. .. und Robespierre, leiser Schauder: der Blut-
messias!... Glaubst Du, dal Dein Drama auch aufgefiihrt wird?

GEORG: ohne von seinem Manuskript aufzublicken: Ich weif3 nicht, vielleicht
im niichsten Jahrhundert... Aber drucken will ich es lassen, und zwar so rasch
wie moglich. Damit ich das Geld fiir die Flucht bekomme.

WILHELM: traurig: Willst Du wirklich auBer Landes gehen?

GEORG: Ich erwarte jeden Tag die Vorladung ins Arresthaus von Darmstadt.
Es wiir’ mein Todesurteil, Wilhelm.

WILHELM: Aber wenn Du fliehst, machst Du Dich erst recht verdichtig.
Georg legt die Feder aus der Hand.
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GEORG: WeiBt Du, was es heift, in die Hiinde des Untersuchungsrichters Geo-
rgi zu fallen? Im Alkoholrausch hat er die Verhore gegen Minnigerode geleitet,
immer neue Strafen verhiingt und alle Befreiungsgesuche abgelehnt. Man hat
Minnigerode geschlagen, er triigt Ketten an den Handen... mehr fiir sich: Wie
sollte seine schwache Constitution der langsamen Folter, auf die man ihn
spannt, widerstehen?

WILHELM: Wolltet Thr ihn nicht befreien?

GEORG: Ja. Aber der Fluchtplan hatte zuviele Mitwisser. Es gab wieder einen
Verriter, der alles hinterbrachte... So! Und jetzt gehst Du zu Bett, Wilhelm!
Wenn Vater Dich hier sicht, gibts noch ein Donnerwetter.

V;]/ILHELM: treuherzig: Wann’s irgend geht, komm’ ich in Strafburg dich besu-
chen.

GEORG: Und ich schick Dir was fiir Deine Sammlung. Franzosische Briefmar-
ken aus der Revolutionszeit mit den Képfen Dantons und Robespierres, gestem-
pelt durch die Guillotine...

WILHELM: Ich nehm’ Dich beim Wort.

GEORG: Gute Nacht, Bruder!

Sie umarmen sich, Wilhelm geht ab, steckt den Kopf noch mal durch die Tiir.
WILHELM: In Vaters Arbeitszimmer ist noch immer Licht.

Georg beugt sich wieder tiber den Sekretdr, schreibt einige Worte, hiilt dann in-
ne, blickt aus dem Fenster.

GEORG: Wie wird das enden? Wohl wie in Frankfurt, wo einer nach dem an-
dern stirbt und in der Stille begraben wird... Du hattest es gut, Danton! Ein To-
desurteil, ein Schafott, was ist das? Man stirbt fiir seine Sache. Aber so im Ge-
fingnis auf eine langsame Weise aufgerieben zu werden. Das ist entsetzlich.
Ich wiirde in so einem Loch verriickt werden... Ungliicklicher Minnigerode!
Was wirst Du von mir denken? Daf}, der den »Landboten« verteilte, jetzt biien
mul fiir den Verfasser?... Bei unseren SchieBiibungen am Waldrand von Darm-
stadt sagt” ich manchmal: 'Die Kugel ist fiir Kuhl, den Verriiter Minnigerodes
und der anderen Genossen'. Aber ich bin ein schlechter Schiitze. Nicht nur we-
%en meiner Kurzsichtigkeit... Dafiir hoff” ich mit der Feder, das juste milieu ins

erz zutreffen. Anmeinem »Danton« werden sich die Marionetten mit den him-
melblauen Pappnasen verbrennen. Durch ihn, Minnigerode, nehm ich teil an
Deinen Schmerzen... Er schreibt weiter und liest leise mit: DANTON: Schlafe,
mein Junge, schlafe. CAMILLE: Hore, Danton, unter uns gesagt, es ist so
elend sterben miissen. Es hilft auch zu nichts. Ich will dem Leben noch die letz-
ten Au%nblicke aus seinen hiibschen Augen stehlen, ich will die Augen offen
halten. DANTON: Du wirst sie ohnehin offen behalten, Samson driickt einem
die Augen nicht zu. Der Schiaf ist barmherziger. Schlafe, mein Junge, schlafe.

Erhortvon untendas Knarren einer Tiir, dann Treppen-Schritte, die néiiher kom-
men. Georg legt hastig die Feder beiseite, deckt das eben beschriebene Manus-
kriptblatt mit den anatomischen Tafeln zu, verstaut die beiden Hefte aus »Unse-
re Zeit« in einem Schliefifach des Sekretdrs, schidgt sein Kollegheft auf und
beugt sich dariiber. Die Schritte sind jetzt ganz nah, ein Lichtschein fallt durch
die Tiirritze. Der Vater tritt ein.

GEORG: Ich dachte, Sie sind zu Bett gegangen.
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VATER: Die Sorge hielt mich wach, die Sorg’ um Dich und Deine Zukunft,
Georg!

GEORG: mit gespielter Unbefarégenheit: Ihre Befiirchtungen sind grundlos, Va-
ter! Ich befind’ mich wohl, und, wie Sie sehn, nutzt der Studiosus noch die
Nachtzeit...

VATER: ihn miitrauisch fixierend: Deine letzte Vorladung vor das Untersu-
chungsgericht zu Offenbach lastet mir schwer auf der Seele... Bist Du wirklich
nicht in diese... diese revolutiondren Umtriebe verwickelt?

GEORG: Wie oft soll ich’s Thnen noch versichern! Man hat mich nur als Zeuge
geladen, nicht als Delinquent...

VATER: Wie Minnigerodes Vater mir vertraulich mitgeteilt, hat man bei der
Verhaftung seines Sohnes in Gieflen hundertfiinfzig Exemplare einer hochverri-
terischen Flugschrift in seinen Kleidern gefunden... Sie trigt den Titel »Der
hessiche Landbote«... ihn wieder scharf fixierend: Kennst Du die Schrift?

GEORG: mit gespielter Entriistung: Wie sollte ich?... Ich habe Ihnen schon ein-
mal versichert, daf} ich mich in die Gieflener Winkelpolitik und revolutiondren
Kinderstreiche nicht eingelassen habe.

VATER: Leider haben sich daran, wie jetzt herauskommt, die S6hne aus den
besten Familien des Gro[iherzo%thums beteiligt... Der Vater Minnigerodes,
hochster Richter im Lande — und sein Sohn sitzt als Landesverriter im Arrest-
haus... %uel horreur! Quel honte pour la famille!... Wird man Dich nochmals
vorladen?

GEORG: Ich weil} nicht... Selbst wenn, kann nicht der Schatten eines Ver-
dachts auf mich fallen... Sollte man aber, so wie man ohne gesetzlich notwendi-
ge Ursache mein Giefiener Studierzimmer durchsuchte und meine Papiere be-
schlagnahmte, mich auch ohne dieselbe festnehmen, in Gottes Namen!... mir
plotzlicher Heftigkeit Ich kann so wenig dariiber hinaus, und es ist so wenig
meine Schuld, zﬁs wenn eine Herde Banditen mich anhielte, pliinderte und
mordete!

VATER: sich mithsam beherrschend: Den Vergleich der Staatsdiener und Ord-
nungskriifte seiner Mzgestiit, des Prinzen Emil, mit einer Herde Banditen moch-
te ich tunlichst tiberhort haben.

Schweigen

GEORG: Standen Sie nicht auch einmal im Kampfe gegen diese durchlauchtig-
sten Schafskopfe, die deutschen Fiirsten und Eminenzen, als Sie als Oberchi-
rurgus die napoleonischen Feldziige begleitet haben?

Der Vater schldgt mit der Faust auf die Stuhllehne.

VATER: Taisez-vous!... Quel comparaison absurde et ridicule!... Napoleon
war kein hergelaufener Verschworer, sondern der legitime Kaiser der Franzo-
sen. Und wenn ich seinerzeit in seinen Diensten stand, so darum, weil er mit
derrevolutiondren Anarchie kurzen Prozefl gemacht und wieder Recht und Ord-
nung ein%_cﬁihn_ hat... Wo kimen wir hin, wenn das Gesetz nicht einschritte ge-
Een Jene liederlichen und einfiltigen Buben, die, statt zu studieren, gegen ihren
andesherren konspirieren und Unruh’ stiften!
GEORG: Es sind gerade nic ht die Einfaltigsten und Liederlichsten, die jetzt
in die Finge der Du Thil’schen Justiz geraten, sondern die besten Schiiler des
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Gymnasiums und die fleiigsten und unterrichtetsten Studenten, die mitgerech-
net, welche vom Examen und Staatsdienst zuriickgewiesen sind... mit chdirfe
und Verachtung: Es ist doch im groBen und ganzen ein recht armseliges Ge-
schlecht, was eben in Darmstadt herumliuft und sich ein Amtchen zu erkrie-
chen sucht.

VATER: in einer Mischung aus Zorn und Kummer: Mit d e r Einstellung
bringst Du Dich noch ins Arresthaus, Georg!... Schon in GieBen hat man des
Gftfergn tiber Deinen Hochmuth und Deinen verichtlich machenden Spott Klage
getiihrt.

GEORG: sehr ruhig Ich verachte Niemanden, am wenigsten wegen seines Ver-
standes oder seiner Bildung, weil es in Niemandes Gewalt liegt, kein Dumm-
kopf oder kein Verbrecher zu werden, — weil wir durch gleiche Umstinde
wohl alle gleich wiirden, und weil die Umstiinde auBer uns liegen... Auch ist
der Hal} so gut erlaubt als die Liebe, und ich hege ihn in vollstem Mafe gegen
die, welche verachten. Es ist deren eine groBe Zahl, die im Besitze einer Licherli-
chen AuBlerlichkeit, die man Bildung, oder eines toten Krams, den man Gelehr-
?zlmkcit heiBt, die grofie Masse ihrer Briider ihrem verachtenden Egoismus op-
er...

VATER: in hellem Zorn: Tant pis! Habe ich meinen Riicken unter die Arbeit ge-
beugt und die letzten Kronen zusammen gespart, um Dich in den Besitz einer
Bildung zu bringen, die Du eine 'liicherliche AuBerlichkeit' nennst?Der Vater
will nach den anatomischen Tafeln greifen, die auf dem Sekretéir liegen, doch
Georg stitzt sich unwillkiirlich mit beiden Ellbogen drauf.Die anatomischen Ta-
feln von Weber, die Du gratis von Deinem Vater bekamst, bei mir lagen sie
nicht auf dem Gabentisch...

GEORG: in bittendem, fast abbittendem Ton: Du miBverstehst mich, Vater. Ich
zielte mit meinen Bemerkungen nicht auf Deine Bildung und Gelehrsamkeit. ..
Ich weil, Du hast alles Dir aus eigener Kraft erworben und Hochmuth ist Dei-
nem Wesen fremd. So wirst Du wohl auch mir die Lécherlichkeit des Herablas-
sens nicht zutraun. Ich hoffe noch immer, daB ich leidenden, gedriickten Gestal-
ten mehr mitleidige Blicke zugeworfen, als kalten, vornehmen Herzen bittere
Worte gesagt... Der Vater setzt sich wieder hin. Und was die anatomischen Ta-
feln betrifft, Du sichst ja, welch’ guten Gebrauch ich von ihnen mache.

VATER: halb bescinftigt: Nun wohl, ich seh’s... Du warst ja immer ein gelehri-
ger und fleiBiger Schiiler und hast das Zeug zu einem tiichtigen Anatom und
Forscher... Zoologie und Anatomie sind Felder, worin noch viel zu lernen ist,
und wer Fleif} darauf verwendet, dem kann es nirgends fehlen. Heuer kommt
der Fortschritt aus den Naturwissenschaften, aus der comparatistischen Metho-
de. Merks tibi!... Mit einer gewissen Wehmut: Wenn ich nur mehr Zeit hiitt’ fiir
die Forschung! Glaubst Du, daf ich lieber in meinem Laboratorium siBe, als
g?l'Slechen im Spital Tag fiir Tag den Puls zu messen und das Klystier zu ge-
n!

GEORG: Wenn ich und die Geschwister mit Studieren fertig sind, werden
Sie’s wohl konnen, Vater!

VATER: Das isf noch lang hin!... wieder mit Strenge: Aber vergiff” nicht: Du
gibst ihnen als Altester ein Beispiel!...Der Vater schaut auf die Uhr. Er steht
auf und streicht seinem Sohn mit einer unsicheren Geste iiber den Kopf. S’ist
Zeit, zu Bett zu gehen! Gute Nacht! Und schon Deine Augen!

GEORG: Gute Nacht, Vater!

VATER: im Hinausgehen: Morgen bring’ ich Dir Kaubs systematische Beschrei-
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pung der Tierwelt, wovon das sechste Heft soeben erschipncn ist. _ )
GEORG: Danke! Der Vater geht ab. Georg bedeckt sein Gesicht mit beiden
Hiénden. Welch eine Qual, den eignen Vater so beliigen miissen! Aus Not, ge-
wiB. Aber wird er den Grund der Not auch gelten lassen?, Wird er den Sohn
noch kennen wollen, wenn mein Kopf erst auf dem Steckbrief prangt und er
sein ganzes, hochwohllobliches Erziehungswerk verraten sieht? Er steht auf
und geht ans Fenster. Ach, Minna! Konnt ich doch dieses gemarterte Herz an
Deine Brust legen!... Vielleicht kann ich’s ja bald, in Straburg, — aber wirst
Du, wird Dein Vater Dich noch einem Mann verbinden wollen, der im eignen
Land geiichtet, im fremden ein Spielball der Behordenwillkiir, seiner Tochter
keine andere Sicherheit zu bieten hat als die Aussicht auf ein unstetes und ge-
hetztes Leben? Er geht unruhig im Zimmer auf und ab, bleibt schliefilich vor
dem Fauteuil stehen, in dem der Vater saf3, als miisse er sich vor einent imagi-
néiren Gerichtshof verteidigen:Man wirft uns den Gebrauch der Gewalt vor.
Sind wir denn aber nicht in einem ewigen Gewaltzustand? Weil wir im Kerker
geboren und groBfgengen sind, merken wir nicht mehr, daf wir im Loch
stecken mit angeschmiedeten Hinden und Fiilen und einem Knebel im Munde.
Was nennt Thr denn 'gesetzlichen Zustand'? Ein Geselz, daB die grofie Masse
der Staatsbiirger zum fronenden Vieh macht, um die unnatiirlichen Bediirfnisse
einerunbedeutenden und verdorbenen Minderzahl zu befriedigen? Und dies Ge-
selz, unterstiitzt durch eine rohe Militargewalt und durch die dumme Pfiffigkeit
seiner Agenten, dies Gesetz ist eine ewige, rohe Gewalt, angetan dem Recht
und der gesunden Vernunft, und ich werde mit Mund und Hand dagegen kéimfa-
fen, wo ich kann, — wieder fiir sich: ohne daB ich die Verblendun% derer teile,
welche in den Deutschen ein zum Kampf fiir sein Recht bereites Volk sehen. Er
ritt wieder ans Fenster. Lingere Pause. Aber woher nahm ich, nahmen wir die
Hoffnung, als konnten wir durch die Organisation geheimer Gesellschaften
und durch gezielte Flugschriften den triigen Trof3 des Volkes in Bewegung set-
zen?... Weill man, wieviele Exemplare des »Landboten« die Bauern bei der Po-
lizei ablieferten?... Wir haben die Rechnung ohne die Menschennatur gemacht,
das war der Fehler! Er geht zuriick an den Sekretdr, rdaumt das Kollegheft und
die anatomischen Tafeln beiseite und holt die beiden Hefte von »Unsere Zeit«
aus dem Schliefiffach.Selbst wenn am Ende unserer Bemiihungen eine revolutio-
nire Erhebung gestanden hitte, wiire nicht auch in Deutschland das Volk um
die Friichte der Freiheit betrogen worden — wie in Frankreich? Dort hat es ge-
blutet fiir die Revolution, wieder und immer wieder. Die alte Aristokratie hat
man unter die Guillotine geschickt, sodann die Reyolutionire selber, eine Frak-
tion nach der anderen. Die Revolution fral} ihre eigenen Kinder, Viter, Miitter
— librig blieb der neue Geldadel. Der miistet sich jetzt am Schweil des arbei-
tenden Volkes und stopftihm das Maul mit der »Deklaration der Menschenrech-
te«... War dies das Ziel der "grande révolution'? Ich fiihle mich wie zernichtet
unter dem griiBlichen Fatalismus der Geschichte. Ich finde in der Menschenna-
tur eine entsetzliche Gleichheit, in den menschlichen Verhiltnissen eine unab-
wendbare Gewalt, allen und keinem vetrliehen. Er nimmt die beiden Hefte von
»Unsere Zeit« in die Hand, betrachtet die Portraits Dantons und Robespierres:
Der Einzelne nur Schaum auf der Welle, die GroBe ein bloBer Zufall, die Herr-
schaft des Genies ein Puppenspiel, ein licherliches Ringen gegen ein ehernes
Geselz, es zu erkennen (s)as Hochste, es zu beherrschen unmoglich. Nein! Es
fallt mir nicht mehr ein, vor den Paradegiulen und Eckenstehern der Geschich-
te mich zu biicken. Ich gewohnte meine Augen an Blut, aber ich bin kein Guil-
lotinemesser! Er wirft die beiden Hefte mit einer verdchilichen Handbewegung
in die Ecke. Dann setzt er sich an den Sekretdr, nimmt die Feder auf und
schreibt, indem er leise mitliest. DANTON: Es wurde ein Fehler gemacht, wie
wir geschaffen wurden, es fehlt uns etwas, ich habe keinen Namen dafiir, wir
werden es einander nicht aus den Eingeweiden herauswiihlen, was sollen wir
uns drum die Leiber aufbrechen? Geht, wir sind elende Alchymisten. Die Wan-
duhr schldagt Ein Uhr. Georg fahrt zusammen, starrt auf die Uhr. Will denn die
Uhr nicht ruhen? Mit jedem Picken schiebt sie die Winde enger um mich, bis
sie so eng sind wie ein Sarg.
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Szene (2)

Labor, Ziirich, Ende Januar 1837, drei Wochen vor Biichners Tod. Biichner
sitztam Tischiiber ein Praparat gebeugt. Vor dem Tisch ein Fenster, dahinter ei-
ne Baumkrone und ein Sticck freter Himmel. Das Préparat, ein bereits gedffne-
ter Fisch, ist mit Prapariernadeln in einem Wachsbecken festgepinnt. Um das
Becken herum liegen eine Pinzeite, eine Schere, ein Prapariermesser bzw. Skal-
pell, eine Lupe und mehrere Glasschilchen, die mit Spiritus gefiillt sind. In
Reichweite stehen einige Flaschchen mit chemischen Reagenzien und Konser-
vierungsmitteln 5Me!hylalkohol. Kochsalzlésung etc.) Eine Spirituslampe und
eine kleine Standuhr stehen ebenfalls auf dem Tisch. Links ein kleiner glaserner
Vitrinenschrank mit bereits fertigen Préparaten. Biichner setzt die letzten Pr-
pariernadeln.

BUCHNER: Ich zihle diec Wochen bis zu Ostern an den Fingern, Minna! Es
wird immer dder. So im Anfang gings: neue Umgebungen, Menschen, Verhilt-
nisse, Beschiiftigungen — aber jetzt, da ich an fﬁes gewohnt bin, alles mit Re-
ﬁelmiililgkgn vor sich ﬁehg, man vergift sich nicht mehr. Das Beste ist, meine

hantasie ist titig, und die mechanische Titigkeit des Priparierens [iBt ihr
Raum... Ja, ja, die Quecksilberblumen meiner Phantasie!

Er nimmt das Prépariermesser, hdlr es einen Moment vor sein Gesicht, wendet
es hinund her, bis die Klinke im Licht der Spirituslampe aufblitzt. Mit dréhnen-
der Stimme:

He, Woyzeck! Was hetzt er so an uns vorbei? bleib er doch, Woyzeck! Er liuft
Jja wie ein offenes Rasiermesser durch die Welt, man schneid’ sich an ihm...
Aber er hat eine brave Frau, geht ihm nicht wie andem...

Er schneidet mit scharfem Schnitt den Fischkorper hinter der Riickenflosse

durch. Dann schneidet er vom Fischschwanz noch einmal ein diinnes Segment
ab.

Ich sehe Dich immer so halb durch zwischen Fischschwiinzen und Froschze-
hen, Minna! Ist das nicht riihrender als die Geschichte von Abdlard, wie sich
ihm Heloise immer zwischen die Lippen und das Gebet driingt? Oh, ich werde
Jeden Tag poetischer, alle meine Gedanken schwimmen in Spiritus!

Erprd ;llriertjetzrvorsic:hrigdieHautdesQuerschnittsegmemsab.Mitverhalte-
ner Wehmut:

Lemst Du bis Ostern die Volkslieder singen, wenns Dich nicht angreift? Man
hort hier keine Stimme; das Volk singt nicht, und Du weiBt, wie ich die Frauen-
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zimmer lieb habe, die in einer Soiree oder einem Konzerte einige Tone totschrei-
en oder winseln... Ich bekomme bald das Heimweh, wenn ich mir eine Melo-
die summe. N o _ .
Erlegtdas Prépariermesser weg, greift mitder rechten Hand einen kleinen Lap-
pen, mit der linken die Flasche mit dem Methylalkohol, nimmt den Glaspfrop-
en ab, traufelt einige Tropfen Alkohol au{ den Lappen und reibt das blutende
Querschnitisegment ab. Dabei summti er das Schinderhanneslied.

Die da Iiegen in der Erden
von de Wiirm gefresse werden
Besser hangen in der Luft
Als verfaulen in der Gruft

Er legt den Lappen beiseite und setzt den Glaspfropfen wieder auf die Alko-
holflasche.

Keine Bange, Vater! Von politischen Umtrieben halte ich mich fern. Hitt* ich
es sonst so rasch zum Doktor der Philosophie gebracht?

Er legt jetzt das gescuberte Fischsegment in eine Uhrglasschale und klemmt
sich die Lupe vors Auge, durch die er den Querschnitt betrachtet.

Du kannst mit mir tiber mein ferneres Gedeihen der Zukunft ganz beruhigt
sein. Du wiirdest deine helle Freude haben, wenn Du mir beim Priparieren zu-
schauen konntest. Sogar den Ekel vor der Leichenfledderei hab' ich mir abge-
wohnt — Dir zuliebe! Ich bin ein Meister meines Fachs — im Freilegen der
Nervenstringe. Siehst Du: Da ist das Riickenmark. Und der winzige Punkt drii-
ber ist der neuralgische Punkt. Der Schmerzpunkt der Creatur. — Jetzt hat sie
ausgelitten!

Er nimmt die Lupe wieder ab und stellt die Uhrglasschale mit dem Riickenseg-
ment in den Vitrinenschrank. Dann nimmt er das Prdpariermesser wieder auf
und ldfst es vor seinen Augen blitzen.

Das Skalpell ist die Zwillingsschwester der Guillotine. Hier will die Tugend,
dort die ‘R’issenschaft durch den Schrecken herrschen. Mit Kommandostimme:
He! Woyzeck! Hat er schon seine Erbsen gegessen! Es %1bt eine Revolution in
der Wissenschaft. Den Puls, Woyzeck. Zeig er den Puls!

Er fiihit mit der linken den Puls seiner rechten Hand, die das Messer héilt. Da-
ber blickt er auf den Sekundenzeiger der kleinen Standuhr.

Auch das Messer in der Hand beschleunigt nicht den Puls... Kein Grund zur
Besorgnis, Minna! Der Puls geht wieder ruhig. Der Anfall von Erkiltungsfie-
ber ist voriiber. Ich gehe fast so richtig wie eine Schwarzwélder Uhr.

Er gt den Puls wieder los und die Hand mit dem Pripariermesser sinken.
Blick durchs Fenster, auf das Stiick freien Himmels. Leise, melancholisch:

Aber jetzt verwiinsche ich meine Gesundheit... Ich gliihte, das Fieber bedeckte
mich mit Kiissen und umschlang mich wie der Arm der Geliebten. Die Finster-
nis wogte iiber mir, mein Herz schwoll in unendlicher Sehnsucht, es drangen
Sterne durch das Dunkel und Hiinde und Lippen biickten sich nieder... erniich-
tert, bitter: Und jetzt? Und sonst? Ich habe nicht einmal die Wollust des Schmer-
zes und des Sehnens. Ich bin ein Automat, die Seele ist mir genommen.

Ervertauscht jetzt das Prdpariermesser mit der Pinzette und beginnt—eine lin-
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ere Prozedur — die Mittelgiiite des Fischs freizulegen. Sich wieder um einen
eiter optimistischen Ton bemiihend.:

Mein Wirt, der aussieht wie ein betrunkenes Kaninchen, hat mir in seinem
%riichtigen Haus vor der Stadt ein grofies elegantes Zimmer vermietet. Das
aus steht nicht weit vom See, vor dem Fenster die Wasserfliche und von al-
len Seiten die Alpen, wie sonnenglinzendes Gewdlk. .. Wieder ironischer Unter-
ton: Dort wird Prinz Leonce seine Lena zu Ostern empfangen. Nous ferons un
peu de romantique, pour nous tenir a la hauteur du siecle, — und dann werden
wir Hochzeit halten, Minna! In effigie! Sind wir nicht zwei brave Kénigskin-
der? Die Flucht aus dem Reiche Popo und Pipi und seinem langweiligen Regle-
ment entpuppt sich — merkst Du die Ironie davon? — als weitschweifiger Bo-
en rund ums Vaterhaus, der dort endet, wo er seinen Anfang nahm: Der Ver-
asser des »Hessischen Landboten« ist Privatdozent an einer ordentlichen Uni-
versitdt geworden und sitzt, statt im Darmstidter Arresthaus, in einem hochan-
stindigen Labor vor den anatomischen Tafeln seines Vaters... Gewisse Leute
prophezeien mir eine glinzende Zukunft, und ich habe nichts dawider!

Er hélt mit dem Préparieren inne, 1Gfst die Mittelgriite los und zieht die Hand mit
der Pinzette zuriick. Wieder Blick durchs Fenster. Diister:

Dabei ist Becker noch immer in Haft. Der rote Becker — von Gott und der
Welt verlassen... Minnigerode, so schreibt man mir, ist tot. Das heif}t, er ist
drei Jahre lang tot gequiilt worden. Drei Jahre!... Und Weidig wird in den hessi-
schen Polizeigefingnissen auf gesetzliche Weise zu Tode gefoltert, weil er von
einer heroischen Standhaftigkeit ist und nichts preisgibt, — er beugt sich wie-
der iiber das Wachsbecken, sarkastisch: wihrend Dr. Georé Biichner, in seiner
Eigenschaft als iiberfliissiges Mitglied der menschlichen Gesellschaft, seinen
Mitmenschen zootomische Vorlesungeniiber etwas ebenfalls hochst Uberfliissi-
ges, nimlich iiber das Nervensystem der Barben und die vergleichende Anato-
mie der Wirbeltiere halt.

Er faft die Mittelgriite, die jetzt freigelegt ist, und zieht sie samt dem Kopf, der
noch an ihr héngt, aus dem Wachsbecken, hélt sie wie ein Demonstrationsob-
Jjekt mit beiden Hénden vor die Spirituslampe. Dozierend, dabei den dozieren-
den Ton ironisierend.:

Meine Herren Studenten! Aus meiner Untersuchung iiber die Schiidelnerven
der Barben folgt, dal auch der Kopf das Erzeugnis einer Metamorphose des
Riickenmarks und der Wirbel ist. Mit anderen \’%orten: Der ganze Mensch ist
nurein Wirbelbein! Sie werden jetzt fragen: Aber wo bleibt der freie Wille? Der
Mensch unterscheidet sich vomll‘ier doch durch den freien Willen? Nun —neh-
men wir den casus des Soldaten Woyzeck, unterste Stuf’ vom menschlichen
Geschlecht... Hatdieses viehische Individuum, das seinem vorgesetzten Wacht-
meister das eigene Weib als standesgemiifie Matratze miBgonnte, aus freiem Wil -
len, bei voller Zurechnungsfihigkeit getotet — oder nicht? Um diese philoso-
phisch-juristische Frage, die von hochster Bedeutung fiir unsere gelehrte Sozie-
tdt ist, beantworten zu konnen, miissen wir dem fraglichen Subjekt unter die
fchéidcldccke gucken, wo — wenn iiberhaupt — der freie Wille seinen Sitz
hat.

Erlegt die Fischgrite mit dem daran llfiltgge/ulcn Kopf in das Wachsbecken zu-
riick und dffnet ihm mit dem Skalpell die Schéidelhdhle. Dann fiihrt er rings um
das Auge einen Schnitt, wobei er die Augenmuskeln und den Sehnerv durch-
trennt.

Nur post festum, d.h. post mortem kann diese Frage durch das Skalpell ent-

schieden werden. Warten wir also in aller Ruhe die Hinrichtung des Delinquen-
ten Woyzeck ab, der in Ehrfurcht vor Gott und der Wissenschaft seine sterbli-
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che Hiille der Anatomie vermachte. /n den gehetzten Ton Woyzecks I[Iallelld.'
Herr Hauptmann — die Erd ist hollenheil — mir wird eiskalt. Die HoIl” ist
kalt, wollen wir wetten.

: \
Er nimmt das Fischauge aus der Augenhéhle heraus und hdlt es unter die Spiri-
tuslampe. Mit verhaltenem Schauder:

Es glotzt mich an wie Woyzecks Auge den Scharfrichter, als dessen Haupt auf
seinem breiten Schwerdte sall. Warum kann man einem toten Fische nicht die
Augen schlieBen? Schlift und trdumt er — wie ich-— mit offenen Augen? Ich
wiiite gern, wie ich ihm in seinem Traum erscheine.

Er legt das Fischauge in eine Uhrglasschale und stellt sie in den Vitrinen-
schrank. Sein Gesicht ganz nah an der Glasscheibe, in dem es sich spiegelt.

Als Kind presst’ ich mir die Nase platt an dem Vitrinenschrank, gefiillt mit
Tierskeletten und herumschwimmenden Leichenteilen. Wenn man mich noch
einmal nach meiner Heimatadresse fragt, werd' ich sagen: Ich stamme aus dem
lisernen Laboratorium meines Vaters, des Obermedicinalrates Ernst Karl
iichner. Ich kratzte, eingelegt in Spiritus, vierundzwanzig Jahre lang am
Deckel der Vitrine. Ich bin folglich gut konserviert.

Er setzt sich wieder an den Prapariertisch, schaut, mit sch/g;ﬁ"herabhc’ingendc)n
Armen und miiden Augen, iiber das Wachshecken hinweg durch das Fenster.

Man sagt, in Ziirich geht das Faulfieber um. Wenn es doch die Menschen von
der Arbeit dispensierte und sie einfach faul sein lieBe, ohne dab sie dran verfau-
len miifiten — ich lieie mich gern anstecken. Besser jedenfalls als der subtile
Selbstmord durch Arbeit. Leise, flehend: Du kommst bald? Minna? Traurig: Mit
dem Jugendmut ist’s fort. Ich bekomme sonst graue Haare.

Schon wer dffentlich fragt, schadet der Wirtschaft.
Max Frisch
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Minderheitsfahig

Uber Giinter Gaus*® Buch »Die Welt der Westdeqtschen«

Ich sehe niemand an,
aber ich weif}, wen ich meine.
Giinter Gaus

I

In der 253. Sitzung des Deutschen Bundestages am 4. Dezember 1986 kam
Bundeskanzler Kohl wiihrend der Kulturdebatie auch auf sich zu sprechen und
redete: "In diesem Zusammenhang habe ich, auf meine Person bezogen, gesagt -
dazu stehe ich; ich bleibe dabei -, dall Menschen aus meiner Generation - Jahr-
gang 1930 -, die 1939, mit neun Jahren den Kriegsbeginn und 1945, mit fiinf-
zehn Jahren das Kriegsende erlebt haben, eine Pflicht haben. Diese Pflicht er-
wiichst aus der Tatsache, daf ich zu jung war, um selbst in eigene Schuld zu ge-
raten, und zu alt war, um etwa die I:rle%nisse nicht zu machen, die wir alle ge-
meinsam machen mufiten, die ich zum Beispiel in meinem Elternhaus, in mei-
nem personlichen Umfeld, gemacht habe. In diesem Zusammenhang sagte ich -
dazu stehe ich -, dal die Gnade der spiten Geburt - -

Zwischenruf des Abgeordneten Duve (SPD): "Ein Zitat von Gaus!"

- Das behauptet Herr Gaus wie so vieles, Im iibrigen ist es mir vollig egal,
wenn Herr Gaus das gleiche Zitat gebraucht. Hier geht es doch nicht um intel-
lektuelle Spielerei. Begreifen Sie denn iiberhaupt nicht, um was es in der Sache
geht? Das 1st doch eigentlich schade.”

Nun gibt er wenigstens zu, dal es sich bei der Metapher nicht um einen eigenen
Gedanken, sondern um ein Zitat handelt. Aber von wem er es hat, das mag er
nicht sagen. Von Gaus will er es unter keinen Umstiinden haben. Dabei hiitte er
lesen lassen konnen, vom Ost z.B., und wenn der damit Schwierigkeiten hat,
von einem seiner ungezihlten Referenten. Sie hitten dann auf Seite 72 ff in
Giinter Gaus® neuem Buch »Die Welt der Westdeutschen« herausgefunden,
daB der eben doch Zitierte sie bzw. ihn, Kohl, lingst des Diebstahls angezeigt
und fiir seine Anzeige ausreichendes Beweismaterial vorgelegt hat. Kohl hat,
schreibt Gaus, die Metapher gestohlen, "nachweislich”, und er benutze sie,
"als sei es ein Stiick von thm"”, "Helmut Kohl mufi nicht selber der Dieb gewe-
sen sein. Ob es dann der Geschichtsprofessor war, der ihm gelegentlich bei ho-
heren, bei hohen Anlissen die Feder fiihrt, oder die einfacheren Leute in der
Schreibstube des Kanzleramts - ich kann es nicht sagen." Aber Giinter Gaus
weil ja, dalb der Kanzler, wenn er stichlt oder stehlen IaBt, sich um die Folgen
nicht schert; selbst U-Bootkonstruktionen aus der staatseigenen Werft soll er
schon in seinem Diebesgut gehortet haben. Warum so kleinlich bei einer Meta-

her?Die Antwort auf diese Frage, so scheint mir, ist das Thema des jiingsten
q)eutschlandbuches' von Gaus, seiner "kritischen Betrachtungen” tiber die
Bundesrepublik.
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Kohl und Gaus, das sind nicht allein zwei Paar Schuhe. Es sind zwei Men-
schen, auf die zeitgleich und in einem Land ein und dieselbe Geschichte getrof-
fen ist, die sie dann auf entgegengesetzte Weise verarbeitet haben. Zwei einan-
der Fremde, beinahe ohne jede Beriihrung im gleichen Land lebend. Allerdings
ist "Herr Gaus" dem Kanzler "véllig egal", aber der Kanzler nicht dem Herrn
Gaus. Kohl ist mehrheitsfil :F was thm steht und worin er sich gefillt. Gaus
ist minderheitsfahig, etwas, das bei alggemeinen Geschmacksurteilen nicht zu
subsumieren ist. Das Vergniigen an dem Metapherndiebstahl teilt der Dieb
nicht mit dem Bestohlenen, denn das Sonderbare jenes Diebes ist, daB er nicht
weiB, was er tut. Dieter Hildebrandt, altersgleich mit Gaus und Kohl, aber nur
mit dem ersten geistesgleich, hat diesen Faleiagnostizien: "Er (Kohl) habe da-
mit nichts zu tun, meinte er, er sei damals noch ein Kind gewesen. und das wii-
re heute noch so." Aber wie kann ein Kind, "die Unschuld an der Macht” (Karl-
Heinz Bohrer), die Bundesrepublik regieren?

Das jiingste Buch von Giinter Gaus gibt darauf viele Antworten. Sie sind je-
doch nicht dazu geeignet, diesen Umstand zu dndern und wollen es auch nic'{u.
Gaus gibt Antworten auf Fragen, die er sich stellt. Er agitiert nicht gegen den
Metapherndieb und dessengleichen, er meditiert iiber sie. Er betreibt "intellek-
tuelle Spielerei”, wie der Kanzler sagte. Dabei wird man daran erinnert, daf3 ei-
ner der Kanzlervorginger Leute, die so etwas tun, Pinscher geheiBen hat; und
ein anderer, Kohl nennt ihn gern seinen Grof3vater, aber, um das Wort fiir den
Heroen zu vermeiden, nennt er sich noch lieber dessen Enkel, ein Kind eben;
dieser andere sagte gar nichts. Um seine Mifiachtung iiber derartige Geisteshal-
tungen bekanntzumachen, liefl er solche Leute bei Gelegenheit verhaften.

"Intellektuelle Spielerei, was eigentlich ist das fiir ein Vorwurf? Und warum
meint das immerwihrende Kind, Intellektuelle diirften nicht spielen, zumal sie
es doch nur im Geiste und nicht etwa mit Bestechungsgeldern tun? Sie diirfen
nicht, sie sollen nicht, weil sie sonst auf die zwecklose Frage zuriickkommen
konnten: Was wiire, wenn?, ohne die nicht nachzudenken ist. Und Nachden-
ken, so hat Kohl eben die Metapher mifiverstanden, weswegen allein er sie
sich auch widerrechtlich zu eigen machte, bliebe ihm, dank der Gnade der spi-
ten Geburt, erspart. Aber Gaus meinte, wenn es denn {iberhaupt eine ist, dann
die des Nachdenkenkonnens.

11

Die Negation der Negation ist ein faszinierender Gedanke, und ebenso faszinie-
rend ist ihre Verweigerung, der Pragmatismus. Giinter Gaus bewegt sich zwi-
schen diesen beiden Polen, was ihm und seinen Lesern drei scheinbar wider-
spriichliche, fast bekenntnishafte Einsichten beschert.

Erstens: "Meinesgleichen trennt vom Kommunismus von Grund auf mehr, als
gewisse angesehene Krifte unseres westlichen Lagers von ihm trennt, Es gibt
zwischen manchen Genossen dort und manchen rechten Herren hier Ahnlich-
keiten in der Sehnsucht nach niitzlichen Tugenden der von ihnen Regierten -
Leistungsbereitschaft um jeden Preis, Geniigsamkeit, Ordnungssinn, gutgliu-
bigen Respekt vor der Obrigkeit -, die mich nach wechselnder Gemiitsverfas-
sung einmal erheitern und ein andermal bestiirzen, Ich bin also nicht irritiert
von Beriihrungsiingsten. War es nicht eine der vornehmsten Errungenschaften
der europiischen Aufkldrung, hinter die beide Systeme zuriickgefallen sind: zu
Ende zu denken ohne Angst vor einem dogmatischen Siindenfall?"

Zweitens: "Ich wiederhole meinen Rat, einen Augenblick innezuhalten, um
sich die ganze Bedeutung dessen zu vergegenwiirtigen, was damals, drei, vier
Jahre nach dem Krieg, in den westlichen Besatzungszonen vorging und sich in
der Folgezeit konsequent entfaltete: Ein Teil eines Volkes, das sich gerade mit

Diisseldorfer Debatte 1/87



36 Thomas Neumann 7

schauerlichen Verbrechen auBerhalb des Kreises der Volker gestellt und eine in
jeder Hinsicht verdiente Niederlage empfangen hatte, die in der neueren Ge-
schichte ihresgleichen bisher nicht gefunden hat, wurde aus machtpolitischen
Griinden von der einen Seite der Siegermiichte binnen kurzem umworben und
sogar moralisch erhoht - als erprobter Mitkdmpfer gegen den altbosen Feind,
Es geht dabei weniger um den Inhalt des vertrauten Feindbildes, das man in
Westdeutschland aufpolieren durfte, als um die damit verbundenen psychischen
Folgen fiir die Bundesrepublikaner. Die besitzbiirgerliche Restauration im west-
deutschen Nachkriegsstaat ist davon nur die Aufienhaut.”

Drittens: "Die intellektuelle Opposition, allzu {ippig so genannty in ihren Spielar-
ten, mit ihrer Ermiidung, ihrer Entfernung von der Politik, aber auch mit Lu-
thers Apfelbiumchen; die - vielleicht folgenschwere - Unfahigkeit vieler meiner
Altersgruppe, in Dogmen zu denken; die Generationsunterschiede.”

Das Buch ist durch keinerlei unmittelbare Enthiillung ausgezeichnet, wie man
sie von einem Autor vielleicht erwarten konnte und wollte, der viele Jahre - und
als erster - die Bundesrepublik offentlich im anderen, im sozialistischen
Deutschland zu vertreten hatte. Wahrscheinlich konnte er dariiber einen fiir die
Geschichte der Bundesrepublik wichtigen Memoirenband vorlegen, und viel-
leicht hat er spiter, wenn er sich nicht mehr mit den Skrupeln seiner Genera-
tion, sondern mit ihren Erinnerungen beschiiftigt, dazu Gelegenheit.

Das Buch zeichnet auch nicht aus, die Geschichte der Bundesrepublik unter
ganz neuen Perspektiven vorzustellen. Den bundesdeutschen Nachahmungs-
trieb, das Unvollendete der Vergangenheit haben viele, besonders auslidndische
Beobachter bemerkt und hadufig vorgetragen.

Das Buch hat nicht in erster Linie Nachrichtenwert, seine Besonderheit ist die
Methode, nach der der Autor verfihrt, mit seinen Beobachtungen und Erfahrun-
gen umgeht: die sture Fixiertheit an Aufkldrung. Er 1dBt sich gar nicht davon

eirren, ob das geht, ob es sie noch gibt, auch nicht von ihrer Dialektik, worii-
ber nun seit Jahrzehnten verhandelt wird. Gaus macht Aufkldrung einfach prak-
tisch, indem er sich auf den Standpunkt des Aufkldrers par excellence stellt, auf
den Standpunkt Descartes®, der in den Abhandlungen tiber die Methode - und
so verfihrt Gaus - geschrieben hat: "Da ich nun in dieser Schrift nur die Ab-
sicht habe, gleichsam eine Geschichte, oder, wenn man lieber will, gleichsam
eine Fabel zu erzihlen, worin untermanchen nachahmenswerten Beispielen viel-
leicht auch manche andere sich finden werden, denen man besser nicht folgt, so
hoffe ich, diese Schrift wird einigen niitzen, ohne einem zu schaden, und jeder
wird mir fiir meine Offenheit Dank wissen."

Was kommt heraus bei dieser Art der Selbstbetrachtung? Zunéchst ist bemer-
kens- und erinnernswert, daff die Bundesrepublik auch Politiker hatte - hat
kann man in seinem Fall nicht mehr sagen, da er sich zuriickzog oder gezogen
wurde - , die diesen Standort offenbar nicht erst im Nachhinein, sondern in der
Praxis einzunchmen die Fihigkeit besafien. Gaus® ungewohnlich erfolgreiche
Arbeit in der DDR als Stiindiger Vertreter der Bundesrepublik wire ohne diese
Haltung vermutlich nicht zustande gekommen. Der Aufklirer, der weder den
Pragmatismus meidet, noch die Dogmatik aus der Welt wiinscht, konnte sich in
den gebotenen kleinen politischen Schritten bewegen. Er scheute, in beiderlei
Bedeutung des Wortes, die Umstéinde nicht.Die Fihigkeit wirkt in dem Buch
nach. Seine kenntnisreiche Freundschaft zur DDR, nicht zum Sozialismus -
und allein die Unterscheidungsfihigkeit dieser zwei Seiten der Medaille ist eine
Tugend der Aufkldrung - ermoglicht ihm, behaupte ich, erst seinen ungewshnli-
chen Blick auf die eigene Generation und ihr Leben in der Bundesrepublik.

Die Kritik der Illusionen, die er mit seiner Generation teilte, ist eine ebenso be-
denkenswerte Leistung, die, siche Kohl, noch immer die Ausnahme zu sein
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scheint. Aber erst diese Kritik deckt auf, was Illusionen waren und noch sind:
"Fast alles hat getrogen, woran wir im Jahre 1945 unsere hoffnungsvollen Er-
wartungen kniipften, oder wurde abgedringt in Ecken, in denen die Minderhei-
ten siedeln. Nach einem solchen Satz weili man schon, woher der Wind weht
und worauf alles hinauslaufen soll; das kennt man doch - nicht wahr? Tatsiich-
lich ist eine der charakteristischen Erfahrungen, die das Land vermittelt, daB es
unter seinen Bewohnern viele schnelle, feste, selbstgewisse, selbstgerechte Ur-
teile gibt und wenig Neugier auf die Griinde fiir Abweichungen von der herr-
schenden Norm. Dies liegt wohl daran, daf} die bundesrepublikanische Gesell-
schaft unter einem diinnen Mantel von Pluralitit weithin gepriigt ist von den
Kennzeicheneines geschlossenen Weltbildes. Sie istmehrheitlich eine ideologi-
sche Gesellschaft - also gerade das, was sie voller Furcht, Abscheu und Arro-
ganz immer nur driiben, im anderen deutschen Staat, sieht.”

Die Ideologie ist der zum SelbstbewuBtsein auch des 'kleinen Mannes' gewor-
dene Kapitalismus, wie Gaus sagt, und dabei wiinschten sie doch, er ung dieje-
nigen seiner Generation, die linksliberal dachten und denken wollten, eben
nichts anderes, als daf dieser 'kleine Mann' endlich tun und lassen sollte, was
er dachte, frei von jeglicher ideologischen Bevormundung, auch solcher, die
ihm zum Gliick verhelfen will. Und nun: "Meinesgleichen muf allerdings klein-
laut sein, soweit es die kapitalistische Ordnung der Bundesrepublik betrifft. Da-
nacrill Jhaben wir selten radikal gefragt, darum haben wir uns wenig gekiim-
mert.

Es ist schon etwas, wenn einer wie Gaus 1986 diesen Satz schreibt, wo doch
so viele derjenigen, die ihm und seinesgleichen das stets zum Vorwurf mach-
ten, eben nicht mehr radikal danach zu fragen wiinschen, was der Kapitalismus
ist und bewirkt, weil ihnen der Kopf vor lauter Biindnisseligkeit drohnt. Nun
steht er also doppelt einsam. Die Illusionen des Pragmatismus sind zerstort,
aber sind die Dogmen etwa unversehrt und greifbar?

Die Zweifel an den eigenen vergangenen GewiBheiten, die Gaus vortriigt, sie
sind das dem Buch Eigentiimliche und das Faszinierende. Sie haben nichts Ent-
schuldigendes, nichts Resignatives, nichts Verzweifeltes. Das Buch hat den
Charakter einer Geste mehrals den einer wichtigen Mitteilung. Die Geste ist ei-
ner intellektuellen Tradition verpflichtet, die in ﬁer Bundesrepublik viele, wenn
auch schmale Spuren hat. Jedoch ist daraus nie eine Stromung geworden. Es
gibt Altere als Gaus und gab sie, bei denen jene Tradition sich ?indel und fand,
etwa Alfred Andersch oder Heinar Kipphardt; es gibt Jiingere wie Oskar Negt
und Alexander Kluge, doch handelt es sich da auch nur um ein paar Jahre Un-
terschied. Und schlieBlich hat Gaus sein Buch sicher auch mit der Unterstel-
lung geschrieben, dall es wieder ganz Junge geben werde, die solche Traditio-
nen aufgreifen wollen.

111

Also die Vernunfl zur DDR, woraus ja nicht gleich eine alles umgreifende Koa-
lition werden muB, die Kritik der Illusionen, die die Illusionen erhellt, die Intel-
lektualitit, die, soweit es geht, unvoreingenommen sich zu erhalten sucht, das
sind die Dinge in diesem Buch. Das vorige iiber die DDR, eine 'Ortsbestim-
mung', trug den Titel » Wo Deutschland liegt«. Dieses schriinkt ein: »Die Welt
der Westdeutschen«. Er will gewif3 das eine fiir sich nicht haben, aber in die-
sem anderen, hiesigen, ist ihm auch ein wenig unwohl: "Meinesgleichen hat
kein Glaubensgebaude zu vermieten, in dem Unterkunft, Wohlbefinden und
vor allem auch Ausblick auf spiiter noch schonere Wohnungen umfassend gere-
geltsind. Kein intellektueller Geiz, der auf Exklusivitit sinnt, hilt uns zurfick -
wir sind in dieser Hinsicht einfach Habenichtse."
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Das kann man ja von zwei Seiten lesen. Angenehm liest es sich von der zwei-
ten. Man muf} eben doch auf Veridnderung sinnen. Und gerade Gaus teilt das
mil. ’

Alberto Moravia wurde einmal gefragt, warum er links stiinde. Und er antworte-
te, wo, angesichts unserer Bourgeoisie sollte man sonst stehen? Ebenso Gaus,
nur dafy er hinzufiigt und demonstriert, wie schwierig das in einem Land ist, in
dem der Bourgeois sich als Kleinbiirger verkleidet hat, und der Kleinbiirger
sich darum schon fiir einen Bourgeois hiilt. Womit wir wieder am Anfang wii-
ren, bei dem Metapherndieb. Wie gut geht es dem doch im Vergleich zu Leu-
ten, die nichts als intellektuelle Spielereien betreiben. Kiirzlich sagte er in einer
anderen seiner vielen Reden, sie war der "Kirche und Kultur im ldndlichen
Raum" gewidmet, und zwar ausgerechnet in seinem lindlichen Heimatraum:
"Dorf und Burg finden sich gerade in der Siidpfalz hiiufig benachbart. Die Bur-
gen sind sichtbare Zeugen einer besonders reichen, bewegten und oft schmerzli-
chen Geschichte gerade in diesem Landstrich." Wieder schmerzlich und wieder
die Gnade. In diesem Fall besteht sie in seiner Eigentumswohnung in eben i’e-
ner Burg, die er vor Augen hatte, und in die er sich gelegentlich zuriickzieht,
um solcﬁerart Gedanken hervorzubringen - die sind nun gewif3 nicht gestohlen.

Giinter Gaus, Die Welt der Westdeutschen, Kritische Betrachtungen, Kiepenheuer & Witsch, Kéln
1986.

Manchmal, Tom, miissen wir etwas tun, um den Grund dafiir zu entdecken.
Manchmal sind unsere Handlungen Fragen, nicht Antworten. .
John le Carré
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Rafael de la Vega

Postmoderne Linke?
Uber die Tragik nicht nur der spanischen Linken II

Vorausgesetzt, es gebe einen begrifflich brauchbaren Konsens iiber das, was
heute - wo so vieles zerredet, so vieles semantisch zerstoben wird, sei es als Er-
satz fiir die Ohnmacht der Handlungen oder als wohlkalkulierte Strategie - die
Linke in den Machtzentren des entwickelten Kapitalismus bedeutet bzw. iiber
deren konkrete inhaltliche Bestimmungen: diese wie auch immer definierte Lin-
ke befindet sich in einer schweren Krise, die nicht zuletzt ihr eigenes Selbstver-
stiandnis, sowohl kollektiv als auch individuell, direkt betrifft. Als vielleicht au-
genfilligstes Zeichen dieser Krise wiirde ich auf theoretischer Ebene die Tatsa-
che bewerten, daf} die Linke ihre Uber'/,euﬁung, ihre (soweit noch vorhandene)
Kampfkraft eher aus der Irrationalitit und Brutalitit der Rechten, also des impe-
rialistischen Monopolkapitals und seiner globalen Kriegspolitik schipft, als
aus der eigenen, rational fundierten Ideologie. Jeder Versuch, diese Realitit zu
vertuschen, kann nur dazu fiihren, ihre mogliche und notwendige Uberwin-
dung zu lihmen. Die gegenwiirtige Lage der nicht bloB reformistischen Linken
in den hochindustrialisierten Liindern des Westens als kritisch bis desolat zu be-
zeic(limen, konnte wohl nur von professionellen whips mit Entriistung quittiert
werden.

Die innere ideologische, organisatorische und politische Entwicklung der gros-
sen kommunistischen Parteien Westeuropas, allen voran der franzosischen und
italienischen, legt leider keine andere Diagnose nahe: Dort, wo noch vor zwan-
zig Jahren programmatische Einheit und Klarheit herrschten und eine Erobe-
rllll%Jdel"Regierul_lgsmzl_chl im demokratischen Auftrag der breiten Massen kei-
ne Utopie zu sein schien, findet man heute Unsicherheit und Verwirrung,
wenn nicht gar dtzende Skepsis. Viele der Denkhaltungen und Tendenzen, die
man ebenso verschwommen wie wohlfeil als postmodern bezeichnet, sind bei
vielen Linken zu finden, die sich selbst noch immer als solche betrachten; eine
prinzipielle Skepsis ge%eniibcr allen geschlossenen Denksystemen und Ideolo-
gien, die Verflachung des Geschichtlich-Gesellschaftlichen zu einem rein ope-
rativen Possibilismus, die Abkehr von jedem utopischen Entwurf und die bis-
her natiirlich vergebliche - Suche nach dem 'herrschaftsfreien Diskurs'. Der
Pluralismus, verstanden nicht als Ausgleichsmechanismus des 'Verniinftig-
Wirklichen', sondern als Entlassung aus jeder personlichen und kollektiven
Verantwortung, wird zum Angelpunkt emer politischen Theorie, in deren
Nacht alle Katzen grau sind. Dal} diese allgemeine Krise der Linken gerade in
Spanien besonders tiefe und akute Ziige besitzt, kann eigentlich nicht iiberra-
schen, und schon im ersten Teil dieser Arbeit habe ich auf'einige der mdglichen
Griinde dafiir verwiesen.

Die miihsame Rekonstruktion der politischen Linken in Spanien nach den Jah-
ren der Franco-Diktatur erfolgte nicht auf dem Boden des revolutioniren, be-
waffneten Kampfes oder des kollektiven Erlebnisses einer totalen Krise, einer
wie auch immer gearteten 'Stunde Null'. Vierzig Jahre Diktatur und die Omni-
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otenz einer bornierten Bourgeoisie, die dem Lande ihren Stempel dufdriickte,

ten, dazu, da Apathie, Gleichgiiltigkeit und Anpassung langsam tiefe Wurzeln
schlagen konnten. In ihrem Buch » ergebliche Reise«, dem man zwar nicht in
jedem Punkt zustimmen kann, das aber aleichwohl interessant ist, szll%l Rossana

ossanda von einer Gruppe damals (1962) fiihrender spanischer Kommuni-
sten, das einzige, was sie offensichtlich interessierte, war die Literatur und das
gute Essen. Diese etwas schockierende Feststellung birgtin sich leider mehr als
ein Kérnchen Wahrheit, und dem tut auch die Tatsache keinen Abbruch, daB
gleichzeitig viele Tausende spanischer Arbeiter einen harten, tapferen Kampf
um ihre elementaren politischen und sozialen Rechte mit Folter, gefiingnis und
auch mit dem Tod bezahlen muften. Einige tausende, ja hunderttausende oder
sogar Millionen Arbeiter und Intellektuelle waren sicher politisch und sozial ak-
tiv gegen Franco, dennoch blieben sie eine Minderheit, eine - und das gilt heute
ebenso fiir alle Linder des hochindustrialisierten Kapitalismus - "bewufite
Avantgarde', der, in diesem Fall wenigstens, nicht nur die ideologische Kohii-
renz, sondern iiberhaupt eine klare ideologische Basis fehlte.

Francos schlaue Taktik des “zuerst Korrumpierens, dann Bestrafens" (siche da-
zu Peter Klein, »Francos zweite Inquisition. Spanien zwischen Folter und
EWG«, Hanser-Verlag 1971) hatte insofern Erfo g, als sie nicht nur mit allge-
meinen Zeittrends - reformistisch-sozialdemokratisches Denken in breiten
Schichten der Arbeiterbewegung, Attraktivitit des 'skandinavischen Modells',
Dynamik des Konsumkapitalismus usw. -, sondern mit spezifisch spanischen
Tendenzen einherging. Francos 'relativer Erfolg ist nicht nur die Folge von po-
lizeilicher Brutalitit und borniertem biirgerlich-kapitalistischen Denken, son-
dern auch des 'Mitldufertums' von vielen Millionen aus allen Klassen und
Schichten kommender Spanier gewesen.

Ahnlich feslaltel sich die heutige Lage in Chile. Das chilenische Volk ist nicht
als geschlossene nationale Einheit das %pfer ausldndischer Interventen und Pen-
tagon-Imperialisten, die Folterknechte der Junta, die J unta selbst und viele Hun-
derttausende von Mitliufern sind echte Chilenen. So war es auch in Spanien un-
ter Franco. Das Volk war Opfer seiner selbst, es hatte seine eigenen Peiniger
groduxierl, wie es auch vierhundert Jahre [riiher seine eigenen Inquisitions-

chergen hervorgebracht hatte. Und als ureigenes Produkt der Geschichte, der
Kulturen und der spezifischen sozialskonomischen Bedingungen eines Landes
wurzeln diese Krebserreger im selben Organismus, der die demokratischen und
fortschrittlichen Zellen produziert. France und der Frankismus waren leider in
vielerlei Hinsichtein Ausdruck nichtetwaabstrakt-all emeinerGesetzmiBigkei-
ten des internationalen Kapitalismus, obwohl natiirlic 1 mit diesem eng verfloch-
ten, sondern ebenso von handfesten spanischen Merkmalen. Der Diktator selbst
hat es nur zu gut gewuf3t und Jahrelang fiir seine Politik ausgenutzt. So ist die
wenig brillante Lage der heutigen Linken nicht nur ein Retlex allgemeiner, ins-
besondere westeuropiischer Probleme, sondern auch die Folge spezifischer Ent-
wicklungen, Irrtiimer, Fehlplanungen und Schwiichen.

Zwei slogans, die vor ein paar Jahren in aller Munde waren, verdeutlichen die
schwierige Lage der spanischen Linken. Inzwischen hat sich die politische At-
mosphire so entscheidend veriindert, daf} Jjede Bezugnahme auf die 'frithere
Staatsform’ weitgehend nur aus historischen, nicht mehr aus alltagspolitischen
Griinden erfolgt. Vor sechs oder acht Jahren aber, als die '"Transicién' noch
nicht abgeschlossen war (und sie ist es im Grunde auch heute noch nicht),
konnten diese beiden Spriiche einen doppelten kontriren programmatischen
Wert haben. "Mit Franco leben wir besser!", war die Parole der Ultrarechten.

Und die Linke antwortete nicht ohne bitteren Sarkasmus: "Gegen Franco leben
wir besser!",

In der Tat: die Fixierung auf einen eindeutigen, noch dazu méchti gen Feind ver-
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sinigte die Krifte, gab Mut und Zuversicht, lief zu, daB einige Querelen pl;(d
‘f)lif erenzen vertuscht werden konnten.712/a7l$ssne lilcnnoch l;"([llllé“i/lgr% Zlv:rn[e(rl;v:lrn&
' i in den Jahren 5 erkennen, als. ]
e md i als auc biirgerlichen Spektrums ins
es linken als auch des biirgerlichen Sp i
B e Dotite sofort die PSOE, die spanische Sozial-
cben gerufene »Demokratische Junta« sofor UE, ( :
Ifggok’r;atie. auf den Plan rief, eine andere Gruppe, die »Demokratische P.ltaetg‘
?‘orm« zuorganisieren. Die Tendenz zil’u'Z?rspht_terung qﬁg All:‘)l&l;hcgl:;ll]qgil; &
ns spanis eschichte. In weitaus groliere Be als in an-
R P s ke, sondern auch die Rechte in ein bizar-
ren Lindern ist hier nicht nur die Linke, sonderna i I zar-
Elézo;lcl’anoptikUIn von grofien, kleinen und winzigen Partel_en_un)d Grup %r) zlell ¢
:eill Die "Dande fiacabre” dér Bildung,‘fonnq‘l en Konstituiel t’mg‘ un 'Tl'l'l 15_
ung von politischen Parteien und Vereinen fiihrte im ersten _thn der . l‘ldf}].SI-.
%iéng zu der wahrhaft schwindelerregenden Zahl von mehr als hun_df:rt 'sohcd CI]
Organisationen. Dieses Panddmonium *l;elduzlerle sich zwglr] ::brl}iagl(ig [: (;‘Iedl(lt e ﬁil
isc arle swahle einem SC -
ersten demokratischen Parlamentswahlen, von ents ] ;
FSLgsprozeB im Spektrum der politischen Parteien konnte aber dan?(z}ls \!)Ylit_: h'(t:eun
te keine Rede sein. Fiir die letzten Parlamentswahlen (Juni _1‘9_36? andidier .
acht Parteien aus dem kommunisnsg{;eni_ lllmkfkoxlmnum:lg,iz I%I;l:trgltﬁzlse;
s zKisti : ~ s plural warer t
schen und trotzkistischen Spektrum. Ebenfa B Verrew
der 'Griinen', vi artei ar aditionell en hloc: auftretenden
r 'Griinen', vier Parteien, und sogar die traditionel ! N
(li{i:chlen, Faschisten, Rechts'kor_lservanve. Liberale, Sozlaldem:pmrzgtcn. thv:/rurg
dert nicht, dafl aus solchen Bedingungen die von vielen u_n‘d miic t;gdcr)“ ;] -
herren' gestiitzte PSOE als Wahlsieger hervorgegangen ist. Sie wird alle
schein nach ihre Macht noch lange ungestort ausiiben konnen.

Ohne eine genaue, in die Tiefe gehende Analyse _df:r G’rqndel.;dl‘q 'ddl‘gn%g'flllji?)l ':
haben, daf} eine Partei, die im Jahre 1975 raku:sch keine Samé(‘):l;g; isation
der ahe Generalogkrtin Liopis durch den Newcomer Felipe Gonzalex ersezt
der alte Generalsekretiir Llopis durc Ne Jelipe donzales ersclz
e, vor einem Neuanfang unter den Fittichen der mach_tigcn °D stand,
X;:;dz?ilcs beherrschenden Faktor im politischen Leben S[()iamcns1 welzcitzknuhgl;_
nte, wird man kaum etwas von der heutigen Situation und von den RO
perspektiven der Linken in Spanien versichen konnen. ng.lsqur u(l;r:l die tragl-
sche Selbstzerfleischung der spanischen Komm_um§lez_1 ric }gl OYE 5
ten, mufl man nolens volens einen schiirferen Blick auf die werfen.

i ch s F zialisti Arbeiter-

i dersame story der immer noch so genannten Sozialistischen Ar il
Dallie\i",ls'?)%(:\iens verbiizdel in sich Erinnerungen an den Phongx-é}/ogel (ll]llrt Sctllx}ﬁr
R/Ieisterstundc in Sacheln 'inlernat|o.nzﬂc.Slotlld(ill?tz:a:1 ia(r?]«::ge?:}edeg?fii nbe]nden

: as mangelnde Interesse - vielleicht sollte man sagen:
%(:_(Lil:l(}‘ fl;\[s] einefg sozialen und politischen Revolution seitens I((Igr sp'am::cS é::]n Sg;
beiterklasse wiire der Bilderbucherfolg der PSOE mc'h‘t‘denG ar le~whaﬂ L
Keim des Sozialdemokratismus war lingst in der‘s a.m:schel}r c::‘se l?nm ange-
legt, Reformismus, nicht Revolution war Trumpf. le.se.Red |_tﬁt e,& ¢‘ll e 24 e
ben, war fiir die Kommunistische Partei Spaniens der 'Carn_ o-Ara z f;gmar-
heilsam und verderblich. Fiir die PSOE aber, die sich anfangs lfmg.}er m')fsmi'\l-
xistisch und proletarisch gab, bedeutete das Abdriften in immer o 5{13 ;feiﬁér-
demokratische Positionen keinen Verlust der eigenen I_derpn}ql.l (ij Lkmtisches
seits, weil die Partei stets einen rechten Fliigel und ein sO/,_Iad emg !{)ismo«
Zentrum besessen hatte, andererseits, weil der 'neue’ Kulr.s_ es »'e(:e '{ S
sich fugenlos in die Politik der Sozialistischen Internationale integri ¢

ichtig war es, die Macht zu erobern. Einmal im Besitz des Sl_aatsappardtef
kwdhcrr lt:lgan mit offenem Visier kimpfen, benouﬁl man nicht mehr die Verst]etl;llzlsy
en, die taktischen Finten, die Wahlversprechungen mit re.servzglo m?"l'k e
o ist die PSOE zu Positionen gekommen, die sowohl in der Au enpl(')t‘lkl cals
in der Wirtschaftspolitik, aber auch auf vielen Gebieten der lnnglnpgl i yden
rechten Fliigel der heutigen Sozialdemokratie markieren. Die von i hr eftrllleg X elr-
Arbeits- und Sozialpolitik hat die Partei schon mehrmalsauf einen allenfalls
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balen Konfrontationskurs mit ihrer eigenen Gewerkschaft UGT gebracht. Die
punktuellen Beschliisse und Schritte, die wegen ihres demokratischen Charak-
ters uneingeschriinkt zu begriifien sind, z.B. die Anerkennung der Pensionen
zugunsten Beamter und Offiziere der Republik: die Anrechnung der in den fran-
kistischen Gefidngnissen verbrachten Jahre als Arbeitsjahre im Hinblick auf ih-
re Berentung; die 'Amnestierung' der von Franco kriminalisierten und aus den
Streitkriiften hinausgeworfenen Offiziere der UMD (Demokratische Militiir-
union) mit der Moglichkeit, wieder in den Dienst aufgenommen zu werden, die
zaghafte Verbesserung in der Schul- und_querépoIiu <, in - fiir das altreaktionii-
re Spanien - so unantastbaren Fragen wie das Scheidungsrecht oder die legale
Abtreibung: das alles sind in Wirklichkeit fiir einen jeden wahren Sozialisten
nicht mehr als Tropfen auf den heifien Stein. Die Grundsiiu\en der PSOE-
Politik stiitzen mit zunehmender Festigkeit die Hauptinteressen eines neolibera-
len Kapitalismus. Uber ihre AuBlenpolitik braucht man sich wahrlich weder im
Pentagon noch in den EG-Gremien Gedanken zu machen.

DaB es nach den harten Jahren des Frankismus und nach der euphorischen Auf-
bruchsstimmung der "Transicion’ dahin kommen konnte, ja kommen muBte, ist
aber in erster Linie dem spanischen Volk selbst zuzuschreiben. Vieles von dem,
was sich heute in Spanien abspielt, ist ein Teil der allgemeinen Flaute, der Deso-
rientiertheit der Linken in den Lindern des entwickelten Monopolkapitalismus.
Latente, auf individueller Ebene wirksame Uberzeugungen konnen sich gesell-
schaftlich und parteipolitisch nicht voll artikulieren. Sei es, weil es an Organisa-
tion und Disziplin mangelt, oder weil die sogenannten 'poderes fécticis' (de fac-
to-Machthaberim Lan e%mil ihrer Ablenkungsstrategie und Abstumpfungspoli-
tik einfach am lingeren Hebel sitzen, zumindest vor%iiufig.

Auch hier unterscheidet sich die Lage der spanischen Linken nicht wesentlich
von der allgemeinen in den westeuropdischen Lindern. Und in diesem Sinne
kann man sie auch als 'post-modern’ bezeichnen. Sie zeigt aber andererseits ei-
ne Reihe besonderer Ziige aul,

Die Tragik der spanischen Linken ist also nicht die Folge von Fehlern und Irrtii-
mern einer bestimmten Partei, z.B. der KPS, sondern aller fortschrittlichen
Krifte des Landes. Wie die franzosische linksliberale Zeitung »Le Monde«
kiirzlich feststellte: Spaniens Wahlstimmen stehen viel weiter links als sonstwo
in Europa. Nicht nur der Wihler, d. h. der vor eine politische Entscheidung als
‘normale' Ausnahmesituation in einerbiirgcrlich-par‘amemarischen Demokratie
gestellte Biirger, sondern der Alltagsbiirger birgt in sich viel mehr 'linkes Poten-
tial' als etwa in Frankreich, geschweige denn in England oder in der BRD. Es
handelt sich aber durchweg um eine diffuse Grundhaltung, eher spontan als re-
flexiv, die aus tiefsitzenden Abneigungen und ebensolchem Miftrauen und sel-
ten aus ideologisch fundierter Uberzeugung herriihrt. Entsprechend eruptiv und
auch instabil pflegt sie zu sein. Ethische Motivationen, persinliche Bindungen
und Loyalitdten spielen dabei eine unvergleichlich wichtigere Rolle als etwa
theoretische Uberlegungen und politisches Kalkiil.

Zum eingefleischten Mifitrauen gegeniiber dem Staat und allen Instanzen der 6f-
fentlichen Hand kommt eine Unfihigkeit zur geduldigen, disziplinierten, plane-
rischen Arbeit. Eine solche Grundhaltung kann in extremen Notsituationen zu
kurzlebigen Spitzenleistungen anspornen, fiihrt aber im grauen politischen All-
ta sehrgleichl zu einem anarchoiden 'je-m’en -foutisme’ und zu einem zyni-
schen, selbstgerechten Opportunismus. Nachdem die aufbrausende Begeiste-
rung der Jahre 1974 bis l)676 abgeflaut und der ethische Impetus der Linken
verflossen war, schien die Stunde der Lauen gekommen, der abwiigenden Pos-
sibilisten. Die PSOE bot den nichtkonservativen Spaniern genau das, was fiir
sie eben noch annehmbar war: Keine programmatische Ideologie, keine Partei-
disziplin, keine radikalen Experimente, mit anderen Worten: dasselbe Modell,
das - mutatis mutandis - in den von vielen Spaniern wegen der sozialen und
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wirtschaftlichen Stabilitit insgeheim bewunderten Lindern mit sozialdemokrati-
schen Regierungen, allen voran die BRD und die skandinavischen Staaten, be-
stimmend war.Es war die Stunde des Reformismus, und das spanische und in-
ternationale Kapital ebenso wie die EG- und NATO-Mitglieder setzten sofort
auf die PSOE-Karte als auf den besten Garanten dafiir, da sich in Spanien so
viel wie notig und so wenig wie moglich dndern maoge.

Die Lage der Linken ist also in Spanien als durchaus ‘européisch’ zu bezeich-
nen, bis auf den Punkt vielleicht, daB3 es hier nicht wie in anderen Lindern Eu-
ropas zu einer Rechtswende gekommen ist, noch - voraussichtlich - in der néich-
sten Zukunft dazu kommen wird. Dafiir hat sich in den letzten Jahren die
PSOE zu Positionen hinentwickelt, die besonders in der AuBen- und in der
Wirtschafts- und Sozialpolitik eindeutig konservative Ziige tragen. Es ist schon
bezeichnend, wenn ein PSOE-naher Soziologe wie Ignacio Sotelo dieser Partei
vorwirft, eine emporende Arroganz im Umgang mit der Macht zu praktizieren,
eine "absolute Geringschﬁtzung von Formfragen" an den Tag zu legen, vor der
"Manipulation von Personen und Institutionen" nicht zuriickzuschrecken und
die reprisentative Demokratie und deren "politischen Horizont auf eine aus-
schlieBlich auf den Wahlgewinn fixierte (electoralista) Dimension” reduziert zu
haben (I. Sotelo in: »Tranvia. Revue der Iberischen Halbinsel«, Nr. 3, Okto-
ber 1986, Berlin, West).

Dennoch wird der PSOE eine lange, trotz wachsender Kritik und Enttéiuschung
unter den Wiihlern und auch unter den Mitgliedern parlamentarisch ungefiihrde-
te Regierungszeit prognostiziert. Sogar der kiirzlich errungene Minisieg in den
Wahlen zum Baskischen Regionalparlament, der angesichts der erdriickenden
Mehrheit der miteinander zerstrittenen nationalistischen Parteien wie ein blan-
ker Hohn anmutet, signalisiert die Gliicksstrihne der PSOE, obwohl dieses Ge-
schenk ihr mehr Prob%cme als Erfolge bescheren wird. Und das Auseinanderfal-
len der rechten Koalition seit der Abdankung ihres Grofien Manitu, Manuel Fra-
ga Iribarne, schafft im rechtskonservativen Fliigel des spanischen Parlamenta-
rismus eine Liicke, die mittelfristig und behutsam auszufiillen fiir die PSOE kei-
ne uniiberwindliche Aufgabe sein sollte.

Mehr Arger kdnnte den Planern und Machern der Regierungspartei und ihren
offensichtlichen Bonapartismus-Ambitionen die lpoluische enaissance des
fritheren Regierungschefs Adolfo Sudrez machen, der mit seinem unzweifelhaf-
ten Charisma und einem populistischen, in einigen Punkten links von der
PSOE angesiedelten Programm einige Achtungserfolge erzielt hat. Sudrez, an
dessen Aufrichtigkeit als%)emokrul niemand zweifeln kann, ist selbstredend ein
Konservativer, kann sich aber hier und da hohere 'Freiheiten' leisten als der
lingst in Ketten liegende Felipe Gonzdlez. Bisher genieBit er jedoch nicht das
volle Vertrauen des groflen Finanzkapitals und des mﬁchli%en Arbeitgeberver-
bandes, die nach ihrer peinlichen Blamage mit dem von thnen massiv unter-
stiitzten Miquel Roca sehr wohl die Macht der Fakten anerkennen und den EG-
USA- und NATO-Giinstling PSOE als Partner dulden werden. Somit wire in
der Tat einer langfristigen Etablierung des sozialdemokratischen Reformismus
in Spanien nichts Nennenswertes entgegenzusetzen.

Wirklich nichts? Die langsam wieder Ful} fassende kommunistische Bewe-
ung, die Schaffung eines buntgemischten Wahlbiindnisses linker Krifte unter
er Bezeichnun »quuicrda Unida« (Vereinigte Linke), die etwas diffuse aber

reale Prisenz der Friedensbewegung und nicht zuletzt die GewiBheit, dal

sieben Millionen Spanier gegen den Verbleib im Atlantikpakt und fiir die strikte

Neutralitit des Landes votierten, lassen Hoffnungen auf die Chancen einer lin-

ken Politik in Spanien aufkommen. Ja, die Stimmung auf den Straflen und die

Stimmung vor den Wahlen stehen in Spanien weiter links als sonstwo in West-

europa, aber diese potentielle Macht reicht offensichtlich weder fiir eine demok-

ratische Machtiibernahme noch ist sie in der Lage, sich so zu artikulieren,
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]c(iaB die Hoffnung auf eine groBe Akzeptanz unter den Wihlern aufkommen
onnte. ,

ich aus mehreren Griinden fiir falsch, Es wiirde erstens bedeuten, der KPS ei-
nen viel groBeren Wert und einen viel stiirkeren EinfluB} beizumessen, als sie je
besessen hat. Zweitens wiire diese Kritik eine - ob aus enttiuschter Liebe oder
aus Boswilligkeit kann beiseite gelassen werden - Aufbldhung der Partei mit
dem einzigen Zweck, sie desto harter zu treffen. Und drittens verkennt eine sol-
che Fixierung auf die Rolle und auf die Funktion der KPS in den Jahren 1975
bis heute die tiberaus komplexe und nuancierte Realitit des politischen Lebens
in Spanien. Sicher hat die kommunistische Partei die in sie gesetzten Erwartun-
gen nicht erfiillt, und ihre zum Teil kliigliche Selbstzerfleisc ung war weder un-
vermeidlich noch zu rechtfertigen. Allzuviele und allzugrobe [rrtiimer, Fehlein-
schiitzungen der spanischen und internationalen politischen Lage, eine mechani-
sche Anwendung der strategischen Analysen und der organisatorischen Taktik
der italienischen Partei, ein zum Teil erschreckender Mangel an theoretischen
Kenntnissen und das alte sganische Gespenst des Opé)or(unismus haben dazu
%efiihrl, daB die legendiire Partei des Biirgerlgriegs und der Resistenzjahre zum
eil revisionistische und reformistische Positionen bezog. Dabei war der An-
satz des sogenannten Eurokommunismus gar nicht so falsch wie viele unbeug-
same Hiiter der heiligen Orthodoxie behaupten. Viele der Thesen, Kritiken und
Selbstkritiken, die im Laufe des XXVII. Kongresses der KPdSU formuliert
und angenommen wurden, bildeten den Kern dor ‘eurokommunistischen’ Pro-

rammatik. Deren Fehler bestand allerdings darin, wenn auch nicht ausschlicf-
ich, einfach zu friih formuliert worden zu sein, "denn es hasset - der sinnende
Gott - unzeitiges Wachstum", wie der Jakobiner Hélderlin schon wufte.

Ist etwa die verfehlte Politik der KPS daran schuld? Dies zu behaupten, halte

Es wiire aber zu einfach, alle Schuld auf den damaligen Generalsekretir Santia-
8o Carrillo zu schieben. Sicher war er der Motor und der Hauptagitator fiir die
neuen Ideen, und eine an die blinde Disziplin gewohnte Parteibasis lief sich
von seinem opportunistischen Taktieren widerstandslos verfiihren. Wiire aber
von unten sowohl theoretische als auch praktische Kritik sckommen, hiitten die
Basisorganisationen der Partei den notwendigen Durchblick und die ideologi-
sche Festigkeit gehabt, um alle gefihrlichen Wucherungen und unreflektierten
Analysen aus dem Corpus der eurokommunistischen' Strategie zu entfernen,
$0 ware vielleicht die heutige Laglze der KPS und mit ihr der linken Kriifte in
Spanien eine ganz andere und auch hoffnungsvollere,

Der gewil} nicht unkluge Versuch, eine Anniherung zur PSOE zu erreichen mit
dem Ziel, zuniichst einmal eine breite politische und parlamentarische Front ge-
zen die miéichtige Rechte zu bilden, aber auch um das Odium der ideologischen

drte und Intransingenz, unter dem die Partei wie im allgemeinen alle kommuni-
stischen Parteien bei der Mehrheit des s anischen Volkes standen, langsam ab-
zubauen, fand wenig Gegenliebe unter den PSOE-Fiihrern. Sich diesem naiven
Traum hingegeben zu haben, hat die KPS viel an innerer Substanz gekostet und
ihre Wahlchancen nicht unbedingt erhdht. Immerhin kann heute in & anien nie-
mand behaupten, die KPS hiitte nicht dazu beigetragen, die scharfen Biirger-
kriegsfronten abzubauen. Nur: fiir die Zukunft der Linken hat dieser Beitrag
nicht allzuviel Gewicht.

Drei Fakten beherrschen dabei eindeutig diese Zukunft: Die skeptische, nicht ge-
rade radikal-revolutioniire Haltung der iiberwiegenden Mehrheit des Volkee
(ldBt man die winzigen ultralinken Gruppen oder lokal bedingten Phinomene
wie z.B. die ETA im Baskenland oder » erra Lliure« in Katalonien beiseite),
die trotz zum Teil scharfer Kritik und wachsendem Protest das sozialdemokrati-
sche Modell am wenigsten storend findet; die eindeutige Entwicklung der
PSOE zu konservativen, proamerikanischen und monopolKapitalistischen Posi-
tionen und die Unfihigkeit der kommunistischen Linken, aus dem vorhandenen

Diisseldorfer Debatte 1/87

Postmoderne Linke? Teil I 45

i otential eine mittelfristig ernst zu nehmende Kampffront im ganzen
Egggle]%pb)lllflcn Krisen und Verschlechterungen auf dem wn't’sc‘:l‘lafll(hchlcn gek-
tor werden sicher nicht ohne Folgen bleiben; Streiks und Massen 'UE( gg:( ?_2-

en werden aber in Spanien das ganze lntcre§.sensystqm.deSvl'ndust_rli: agl a dl s
mus genauso wenig aus dem Sattel heben konnen wie in Frdnk_re]:m (])1 el ﬁt
Bundesrepublik. Uber eine mogliche langfristige Taktik der Ll?l en garrs%i_
eher Unschliissigkeit. Ein 'Fiihrer der Unschliissigen’, der als allgemeine
gur Anerkennung finden konnte, ist nicht in Sicht.

Christoph Hein ; Ich glaube, daf der Markt viel I'(l(_ll/(({[(’l' und .gru{;clsar_zlu‘lj?_
und wirkungsvoller ist, als es die Biirokratie irgendeines L(ulda\ auch nur anr (1/'
hernd sein konnte. Der Markt kennt paradoxe Wu’_kunqqn z. Bls‘lo ‘(,:lll.’M‘I.(’ g(l
nicht. Wenn der Markt den Kop/ schiittelt, dann ist das wirklich \o[/ ‘)Icz, mi::’
zwar endgiiltig. Gelegentlich schiittelt die Biirokratie df'n Ko:fl. um,‘lc’m,/; it
noch sehr wenig vorbei, und endgiiltig ist da kaum etwas. Und dann gibt es e
ne zeitliche Verzb'gerbmg p das ist tl(;{n; h(‘(/(/l;(gl‘{:;:)h.

s Wildenhahn : Die kann ziemlich .7;:(3 sein? ‘ :
Ilslgif.'vllgl'lgelcanll ziemlich groft sein und ist fiir den emzclne.n auc h‘r’nflfu hm(f/
sehr schwer ertréglich, weil sie auch ruinés sein Igann..AI)w.kzlq_llm :slt 1z¢ I; ’a{l'ch;
paradoxe Wirkungenl Ie"; parud;).l\‘cIl;i_’u'ku(n,:;"rg'. eclhe der Markt iiberhaupt nic

¢ eil der griindlicher, nachhaltiger arbeitet. - ; '
AW’:'}Z:»:/';ZZ/:( l.?,D&;l; .,\'c'lzl aber eine I.?i.\'f_'ol)ei’c{il.V('II(lfl helm‘S('hrlfl‘.\'lcille;' ’v‘m.ar’lls.
Hein : Das Wort Risikobereitschaft klingt mir da schon ein wenig zu moll:sfll?,
weil, wenn ein Kiinstler das nicht machen will, ja was will er d'a‘llm e;;:qnl/( h
Ich meine, es geht doch in all diesen kiinstlerischen Berlfjen.‘;‘zlg i a ¢:’u’l, )(:lz;
Schriftsteller, um so etwas wie Neuland. Ich kann doch nic u/ til!fl(. f/ 11,, l,
dann etwas zu machen, was der Kollege Balzac schon glinzena 8 c'r.za( it | Im)'.
Natiirlich ich kann das weiterfiihren. Wir haben diesen ﬁl'rfﬁe{l_ (I_H,I(’III anischen
Krimi, der fiir mich so sehr viel Balzac verdankt, der das gl(u.;-t I)I( c’mj ¢_mjc f"
neuen Gebiet weiterfiihrt. Das hat seine Berechtigung m)(l auc v'sz‘mu:B g,l.q/. 'LIII
Erfolg, alles zu Recht, nur, wenn ich nicht irgendwo antrete in 'd’l?lm"B ¢’ ! e;i 1_,
um wirklich etwas Newes zu machen, mit dem ich nicht au Bellfq ( % -h‘I ) (;me-
rung treffe, sondern auf Unversidndnis und Kopfschiitteln oder fmj & _;r_g ,‘:_
res, dann sollte ich doch gleich davon die Finger Iassen.den;_x,yy u_m) (’Il. {;n. (»r
rungen von Bekanntem, von Vorhandenem zu machen, claﬁ)(; ist ekg»f[n’l ic :’((,,tm
Beruf nicht gedacht. Dafi es einem dann fortgesetzt gut geht _;m .ebe I;. v e
man einen solchen Beruf macht, das steht eben auch noch nicht einmal in a
Bibel. ' B

(aus Klaus Wildenhahns Film »BerlinlDDR & ein Schriftsteller«)

Diisseldorfer Debatte 1/87



46

Hans-Jiirgen Krysmanski

Perspektiven der Gesellschaftstheorie

Je grofler die Fragen, desto kleiner die Form der Antworten

Eine VcrstiindiFung iiber das gegen-
wirtige Verhiltnis zwischen politi-
scher Pragmatik und politischer Theo-
rie des Sozialismus ist die Vorausset-
zung fiir viele Perspektivendiskussio-
nen. Ich nehme den Bcltranghomas
Neumanns aus der DEBATTE 11/86
zum Anlaf} fiir Bemerkungen dariiber,
wie sich der derzeitige Wandel in der
'Systemauseinandersetzungs-
Pragmatik' auf Perspektiven der Ge-
sellschaftstheorie, etwa auf das Ver-
hiltnis von Marxismus (in its sorry,
but hopeful state) und Systemtheorie
(in its splendid, but hopeless state)
auswirken konnte.

Hat die Gattungsfrage die Klassenfra-

e endgliltig verbissen? Lif3t sich im
%\Iuk]earzeitalter' nur noch entweder
gelassen der Ausdifferenzierung welt-
gesellschaftlicher Systeme oder tot ih-
rer Uberfiihrung in einen anderen
Aggregatzustand beiwohnen? Haben
'unsystematische’ Phinomene kollek-
tiver Ausgrenzungundkollektiven Wi-
derstands auf weltgesellschaftlicher
Ebene nichts mehr zu suchen? Oder
fangen dort die Klassenkidmpfe erst
wieder an?

Thomas Neumann zeichnet nach, wie
flexibel sich in DDR und SU die
TheoretikeraufdenauBBenwirtschaftli-
chen und auflen(sicherheits)-politi-
schen 'Pragmatismus’ ihrer Politiker
eingestellt haben. Er impliziert, daf3
die Revision des Leninismus nicht
theoretischer Tugend entzprmgt, son-
dern eine Notreaktion auf die ungebro-
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chene  Kraft des Kapitalismus/
Imperialismus ist.

DasProblem des Uberlebens der Men-
schheitim 'Nuklearzeitalter' werde zu
einer qualitativ neuen Etappe im Pas-
sieren des Ubergangs vom Kapitalis-
mus zum Sozialismus stilisiert. Klas-
senkampf als Koexistenz der Sy-
steme, als Arbeitskampf und als Be-
freiungskampf werde durch Friedens-
partnerschaftverdringt. Endlichkonn-
ten Marxisten-Leninisten guten Ge-
wissens sozialdemokratische Politik
treiben; endlich brauchten Sozialde-
mokraten sich auch in ihrem Intelli-
genzzentrum nicht mehr um den Mar-
xismus-Leninismus zu scheren.

In der Bundesrepublik sei das rot-
griine Biindnis theoretisch-politisch
vollkommen vollzogen, wenn die K-
Gruppen-Theoretikersichindenprag-
matischen Kadern der Griinen wieder-
finden; wenndie Deutsche Kommuni-
stische Partei "mitihrer eigenen Orga-
nisation eine zweite" unterstiitze, "die
den Namen Friedensliste triigt und
den Zweck hat, zur Entscheidung fiir
eine dritte Organisation, die Sozialde-
mokratie, aufzurufen"; wenn Peter
Glotz-Gramsci von einer "westeuro-

dischen Linken", von der Yuppie-
nternationale traumen konne, weil
die Kommunisten sich selbst tiberfliis-
sig gemacht haben.

Nun ist es sicherlich ein Ziel komlpu-
nistischer Politik, sich selbst iiberfliis-
sig zu machen. Aber so friih, so vor-
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zeitig? Ich nehme einmal an, daB auch
Thomas Neumann genau das Gegen-
teil will. )

Gibt es also noch Perspektiven marxi-
stischer Gesellschaftstheorie, wenn
die marxistische Pragmatik einen
Schritt der Produktivkraftentwick-
lung, das Nukleare, und nicht mehr
ein Produktionsverhiiltnis, z.B. das
Imperiale, zum Merkmal einer Epo-
che erhebt? Wenn sie 'allgemeinmen-
schlich' und nicht mehr 'klassenbe-
wullt' das internationale Parkett bet-
ritt? Wenn sie — beispielsweise — gar
‘'systemtheoretisch  argumentierend'
Einbriiche bei amerikanischen Riis-
tungsintellektuellen erzielt, die sich
daraufhin, wie lSiin st auf dem Ham-
burger Kongrel3 »Ways Out of the
Arms Race« politisch gegen die Waf-
fenplanung ihrer Regierung wenden?
Wen kiimmern dann noch histori-
scher Materialismus oder marxisti-
sche Theorie der Personlichkeit?

Der Zustand des Geriits

Der Marxismus ist eine theoretische
Technologie, ist Theorie und Metho-
de inobjektivierter Form, ist Denkma-
schinerie und -organisation. Eine aus-
gearbeitete, in diesem Sinne 'ge-
schlossene’ Theorie ist offensichtlich
so gut wie der Gebrauchszustand, in
dem sie sich befindet. Der Marxismus
ist gleichsam der den gesellschafts-
theoretischen Industriestandard dar-
stellende Supercomputer. Und er ist
verkommen und modernisierungsbe-
diirftig.

Ihm wird heute gern 'die Systemtheo-
rie' entgegengestellt. Diese ist aber
als Methode nur das Know-how zur
Reparatur von Supercomputern — und
als ob{'ektiviertc heorie nur eine An-
sammlung von Personalcomputern
mit Hardware und Software aus dem
Supermarkt der entwickelten Natur-
undderunentwickelten Gesellschafts-
wissenschaften. Der PC 'Luhmanns
Systemtheorie' beispielsweise kombi-
niert Hardware von T. Parsons bis
H. Maturana mit Software von Ar-
nold Gehlen.

Niemand hat etwas dagegen, daBl an

Intellektuellenarbeitsplitzen PC's ste-
hen. Die Behandlung von Marxismus
und Systemtheorie als gleichrangige
gesellschaftstheoretischeAlternativen
Jedoch ist unmdéglich. Ohne das ver-
schlampte Riesending Marxismus
wird auch in Zukunft nichts gehen.
SystemtheoretischReparaturmalnah-
men an ihm sind geboten. Diese histo-
risch einmalige enkiijpparatur aber
verlassen und an irgendwelchen PC's
allein dem Spieltrieb folgen zu wol-
}en, wire durchaus verantwortungs-
0s.

Noch einmal: Was ist mit dem Bild
Marxismus=Supercomputer/System-
theorie = Personalcomputer gemeint?
Systemtheoretisches Denken ist eine
zirkuliire écrkennende oder besser ex-
plorierende) Bewegung durch ver-
schiedene Dimensionen von 'Erfah-
rung', die bewuBtseinsmiilige 'Re-
konstruktion' von Realitit(en) durch
Differenzierung, die Anpassung der
naturwissenschaftlichen'Objektivitit’
an die gesellschaftswissenschaftliche
—und umgekehrt. Aber gerade wegen
letzteremistsystemtheoretisches Den-
ken sozusagen auf die Hardware ei-
nes 'Personlichkeitssystems', auf die
‘Subjektivitit des individuellen Sy-
stemtheoretikers' angewiesen, um in
den ‘entsubjektivierten’ Windungen
von nach systemtheoretischen Regeln
erstellten Programmen 'Inhalte’, "The-
men' von Wirklichkeit bewegen zu
konnen. Die scheinbar so 'cool' da-
herkommenden, 'Objektivitit' er-
schlieBenden dynamischen Erkennt-
niszirkel der Systemtheorie sind ex-
trempersonlichgefirbt,erhebenallge-
meinste Erkldrungsanspriiche durch
Verpﬂ;chlunE auf individuellste My-
thologien ('Luhmann’, 'Maturana’).
Daber ist das Allgemeine an diesem
Denken der zum privaten Erkenntnis-
geriit verfeinerte Positivismus — trotz
aller gegenteiligen Beteuerungen.

So nuizt beispielsweise auch Thomas
Neumann die systemtheoretische Me-
thode,umanrealsozialistischenDirek-
toren, Instituten, Parteien, Organisa-
tionen die 'Kontingenz' zu ent-
decken, dquivalente Handlungs- und
Funktionsalternativen, nach denen
sich so, aber auch anders, und letzt-
lich viel differenzierter, funktionieren
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lieBe. Solches Vorgehen ist richtig
und niitzlich. SchlieBlich finden wir
es ja auch schon, dort allerdings un-
verhiillt ‘personlich im Charakter’, als
das Bewegende etwa des Marx-
Engels'schen Briefverkehrs oder auch
als logische Rechenkunststiickchen’
im »Kapital«.

Die kollektive Anstrengung

Der Marxismus ist kollektiv-koope-
rativetheoretische Denkkraft,istTheo-
rie und Methode in subjektivierter
Form, ist 'Leben und Bewegung'.
VergiBt man das schreckliche "Trieb-
kraft'-Gerede seiner automatisierten
Sprachregelungsvariante, so ist der
Hli)storisc ¢ Materialismus als Gesell-
schaftstheorie, deren Entwicklung
nicht auf drel, vier Namen in drel,
vier Jahrzehnten in drei, vier Lindern
begrenzt werden kann, doch ldngst ei-
ne allgemeine Handlungsorientierun

sozialer Gruppen, die sich sehr woh
in den Strukturen des internationalen
Feldes, in Prozessen der Konflikt-
transformation, in differenzierten For-
men des Klassenkampfes bewegen
und zu bewegen verstehen.

Das heif3t unter anderem: Trotz ihrer
Erfolge ist Systemtheorie letztlich nur
dadurch interessant, daB durch sie so-
zialwissenschaftlich(impositivenSin-
ne)dilettierende Naturwissenschaftler
die Gesellschaftlichkeit ihrer eigenen
Titigkeit zu verarbeiten beginnen. Al-
lein ger Historische Materialismus hat
die evolutions- und gesellschaftstheo-
retisch entscheidenden Fragen ge-
stellt. Erstens, welches ist der wesent-
liche Unterschied zwischen 'human
beings' und ‘other living beings"
Zweitens, wie ist die Entstehung der
Herrschaft von Menschen liber Men-
schen (als eines historischen 'generati-
ven Mechanismus' ungeheuren Aus-
males - 'Klassengesellschaft’) zu er-
kldren, und ist bzw. wie ist eine Uber-
windung dieser zentralen Strukturei-
genschaft aller bisherigen Gesell-
schaft méglich?

Die Systemtheoretiker spekulieren auf
die Ablosung von Herrschaft (z.B.
als DurchsetzunF ‘absoluter Wahrhei-
ten', als Herstellung absoluter Horig-
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keit) und meinen deshalb, Herrschaft
nicht mehr zum Thema machen zu
brauchen. Der Marxismus hingegen
hat Herrschaft in Gestalt ihrer histo-
risch entwickelten Form — als Kapita-
lismus — zum zentralen Gegenstand
der Analyse gemacht, hat ihr ( =
Selbstreferenz) ihre eigene Melodie
vorgespielt, bis sie die eigene 'absolu-
te Wahrheit' nicht mehr horen konnte
— und sich gezwungenermalen an-
schickt, zumindest auf der Ebene ih-
res fortgeschrittenen Denkens, eine hi-
storisch-gesellschaftliche Evolution
anzunehmen, welche den nachrevolu-
tiondren generativen Mechanismus —
'klassenlose Gesellschaft' — schon
als gegeben vorstellt, um ihm realiter
zu entgehen.

In der Antwort auf die beiden erwéhn-
ten zentralen Fragen spielt zudem der
Begriff der Arbeit die entscheidende
Rolle. Da die Naturwissenschaftler in
ihrem Gegenstand zwar 'Interaktion’,
'Kommunikation', 'Relationen’, 'In-
terpretationen’ usw. wahrnehmen,
aber eben nicht Arbeit als die spezifi-
sche, threm Wesen nach 'unnatiirli-
che' und in diesem Sinne gesellschaft-
liche Titigkeit des Menschen, ist das
fiir sie kein Thema. Aus diesem ideo-
logisch verwertbaren Grunde nimmt
'idealistische’, konservative Gesell-
schaftstheoriesozialwissenschaftlich-
systemtheoretischdilettierendeNatur-
wissenschaftler erst einmal bereitwil-
lig unter ihre Fittiche.

Insofern bietet die Akzentuierung von
'Menschheitsproblemen' im 'Nuklear-
zeitalter' — die 'Gattungsfrage’ — dem
systemtheoretischen Ansatz zunéichst
einmal scheinbar bessere Chancen:
Hier scheint der Zugriff auf den Zu-
sammenhang von Naturentwicklung
und Gesellschaftsentwicklung  da-
durch problemlos zu gelingen, daB
der Prozefl der Systembildung, Sy-
stemdifferenzierung und schlieBlich
der 'Autopoiesis’ von Systemen als
ein Evolutionsprozef gedacht werden
kann, der zwar auch qualitativ neue
Systemstufen  (‘emerging levels')
kennt, in dem aber das Problem von
Einheit und Gegensatz der Natur- und
Gesellschaftsentwicklung nicht ge-
stellt werden mul} (und nicht gestellt
werden kann).

Perspektiven der Gesellschafistheorie 49

—

Dasentscheidende gesellschaftstheore-
tische Problem, die Genese des men-
schlichen Arbeits-(und heute: Wissen-
schafts-)prozesses, kann so nicht an-
regangen werden. Einmal sind mit
ﬁnn a 'in der Natur mit der Natur wi-
der die Natur' wirkende human- und
gesellschaftsgesetzliche Prozesse ge-
meint (weshalb die Systemtheorie bei-
slglels_welse standig nach einer 'Meta-
theorie' verlangt, thre Notwendigkeit
sogar einkalkuliert, ohne sie jedoch
‘liefern’ zu kénnen — und desdzilb je
nach Belieben fast jedem 'Lieferan-
ten' dankbar ist, der naiven Lebens-
Ehnlosoph_lc eines Maturana z.B. oder
onservativen Mythen). Zum anderen
ist der Arbeitsprozef ja die Quelle fiir
Herrschafts- und schlieBlich Klassen-
verhiltnisse (derzum Produktionsmit-
tel gewordene Mensch/Sklave, der
zum Anhiingsel der Maschine gewor-
dene Lohnarbeiter), die 'selbstver-
stindlich’ auch noch in der 'Men-
schheitim Nuklearzeitalter', im 'Uber-
lebensproblem der Gattung' gegen-
wiirtig sind — so dal deren 'Aufhe-
bung' im weltgesellschaftlichen Mi-
lieu die entscheidende gesellschafts-
theoretische Frage wird.

Vonder Systemtheorie (als dem natur-
wissenschaftlichen Analogon von Ge-
sellschaftstheorie) ist zu lernen, daf
der Herrschaftsbezug des Arbeitspro-
zesses und der Arbeitsbezug des Herr-
schaftsprozesses nicht unbedingt ent-
lang bestehender Ideologie- und Inter-
essenlinien (oder nur (ﬁesscils einer
bestimmten 'Systemgrenze') wissen-
schaftlich zu analysieren sind. Im Ge-
genteil. Es steht durchaus an, in den
entwickelten Arbeitsprozessen der ge-
genwiirtigen (Welt) Gesellschaft, die
einem 'intersystemaren  Vergesell-
schaftungsprozeB' unterliegt, auf je-
der Stufe des vergesellschafteten Ar-
beitsprozesses und iiberall (d.h. in al-
lenrealexistierendenGesellschaftsfor-
mationen) erstens das Verhiiltnis Na-
tur/Gesellschaft (Einheit und Gegen-
satz) und zweitens die Genese von
Herrschaft aus Arbeit und die Aufhe-
bung von Herrschaft durch Arbeit zu
untersuchen,

Zu einem _theoretischen Pro?ramm
operationalisierthieBedas, daB folgen-
de 'Verhiltnisstufen’ zuniichst als

'selbstreferentielle Systeme' und so-
dann als Momente eines gesellschaft-
lich-historischen Prozesses, 'der an
sein Ende kommt'; zu untersuchen
wiiren: Naturgegenstand-Rohmateri-
al, Arbeitsgegenstand-Arbeitsmittel,
Produktionsmittel-Arbeitskraft, Pro-
duktivkraft-Produktionsverhiltnis,

Produktionsweise-Uberbau, Gesell-
schaftsformation-Weltgesellschaft.

Dabei ist, weil in ihnen gesellschaft-
lich-historisch die letzten Verhiltnis-
stufen ‘enthalten’ sind, vor allem den
erstendieser Stufen gesellschaftstheo-
retisch viel mehr Aufmerksamkeit als
bisher zu widmen. Mit anderen Wor-
ten, Produktivkrafttheorie ist gefragt,
weil sich gerade an ihr Systemtheorie
als Reparaturmethode des Histori-
schen Materialismus bewiihren kann.

Andererseits kann sich mit Hilfe der
Systemtheorie der Historische Mate-
rialismus als 'lebendige kollektive
Anstrengung  zur  Selbstproduktion
von Gesellschaft' bewihren. Der ge-
sellschaftliche Prozef ist eben nicht
nur 'Kommunikation' (Selbstrefe-
renz), sondern mehr, namlich 'Ar-
beit' — und dieser Arbeitscharakter
des gesellschaftlichen Prozessesist hi-
storisch aszendent. Keine Spur vom
Ende der Arbeitsgesellschaft. So steht
der 'entsubjektivierenden’ (das Sub-
Jjekt aus dem Erkenntnisprozef, aus
dem Erkenntnisgegenstand hinaus es-
kamotierenden) Wirkung der System-
theorie, durch die sich die Feinheiten
des objektiv Moglichen ‘offenbaren’,
die 'subjektivierende’ Wirkung einer
Gesellschaftstheorie gegeniiber, de-
ren Praxis auf die ABschaffung der
Herrschaft des Menschen iiber den
Menschen, also auf seine 'Entobjekti-
vierung' gerichtet ist — und zwar zu-
nichst auf allen Verhiltnisstufen des
Arbeitsprozesses.

Organische Intellektuelle der
'doppelt freien' Klasse

Von Marxisten kann der Zusammen-
hang der objektiven und subjektiven
Momente von Theorie, der Zusam-
menhang von theoretischer Technolo-
gie (Organisation) und von theoreti-

Diisseldorfer DEBATTE 1/87



50 Hans-Jiirgen Krysmanski

‘4

scher Denkkraft nicht aufgegeben wer-
den, ohne daB ein historisch bedeutsa-
mer ProzeR (von mir aus ein Experi-
ment) abgebrochen wird und Indivi-
duen in sich selbst oder aufler sich
selbst zuriickfallen - und zwar in gros-
ser Zahl und mit 'weltgesellschaftlich’
disruptiven Folgen (bis hin zur Katast-
rophe).

Dabei geht es Eerad_e nicht darum, daf
das Katastrophale im Verlust irgend-
welcher ‘absoluter Wahrheiten' be-
stiinde. 'Im Besitz der Wahrheit' zu
sein, ist eine eindeutig klassengesell-
schaftlich bedingte Kategorie. Das
Schwinden der marxistischen Denkk-
raft, wie wir es am Symptom der ver-
kommenden theoretischen Technolo-
gie in weiten Bereichen des realen So-
zialismus beobachten, wiirde viel-
mehr bedeuten, daB der Sinn fiir die
Menschlichkeit von Geschichte, fiir
die Geschichtlichkeit gesellschaftli-
cher Systeme zugunsten beliebiger sy-
stemtheoretischer Spekulationen iiber
die Ausdifferenzierung des Kosmos
(in welchem "wir' nur ein Stdubchen
sind) aufgegeben wird - und die Kate-
%oric '‘Menschheit' wiirde hier in der
at zur katastrophalen Kategorie.

Das 4Bt sich vielleicht an der Frage
der Stellung der Intellektuellen im Sy-
stem 'weltgesellschaftlicher' Klassen-
beziehungenerliutern. Wie stehtesei-
gentlich um die gegenwiirtige prakti-
sche Bedeutung der grofien Einsicht

in das Wesen der letzten revolutioni-
ren Klasse der Weltgeschichte? Der
'doppelt freie' Lohnarbeiter, frei als
Verkdufer seiner Arbeitskraft und "le-
dig von allen zur Verwirklichung sei-

.ner Arbeitskraft notigen Sachen"
(MEW 23, S.183) — wird er nicht erst

{gtzl im WeltmaRstab und dann natiir-
ich in sehr 'bunten’ Formen vollends
Realitit?

Die Bestimmung der revolutionéren
Klasse, die das Ende der Klassenge-
sellschaft bewirkt, mu3 ganz ohne
Frage aus den nationalen Kalkiilen he-
raus, in die sie trotz aller 'prinzipiel-
len Klarheit' immer wieder rutscht.
Das Allgemeine ist die 'doppelte Frei-
heit' —und da sollte man ruhi‘g einmal
auflisten, welche ‘weltgesellschaftli-
chen Gruppen' (Ost-West, Siid-
Nord) unter diesem Kriterium in Fra-
%e kommen. Diinne Luft: aberklassen-
theoretischvongrundsitzlicherBedeu-
tung.

Zum Konzept des organischen Intel-
lektuellen der im doppelten Sinne frei-
en Klasse gehort die Bearbeitung der
Fragen: Was heifit heute Internationa-
lismus? Welches ist heute die gesell-
schaftstheoretische Bestimmung fiir
Gewerkschaften, Arbeiterparteien,so-
zialeBewegungen, Staatenbiindnisse?
Was impliziert das Konzept des 'Be-
rufsrevolutionirs' in einer Zeit der Re-
volution der Berufe und in welchem
Verhiltnis stehen Theorie, Politik und
Organisation?

Als gegen Ende des vorigen Jahrhunderts die liberale Regierung in Wien das
Konkordat mit dem Heiligen Stuhl loswerden wollte, erklarte sie, der Papst sei
soeben fiir unfehlbar erklart worden, damit habe der Vertragspartner seine Na-
tur verandert, und so gelte der Vertrag nicht mehr.
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Johannes Kuppe

"Neues politisches Denken" auch in der DDR?

Wer so fraﬁl, geht davon aus, dal es
im politischen Umfeld der DDR be-
reits ein "neues politisches Denken"
Flbt. Gemeint ist hier selbstverstind-
ich nur das systemische Umfeld, al-
so die anderen Lénder der sogenann-
ten sozialistischen Staatengemein-
schaft, insbesondere der Hegemonial-
macht UdSSR.

Die Sowjetunion ist kein Vor-
bild mehr

In der Sowjetunion gibt es nun tat-
sdchlich seit dem Machtantritt Gorbat-
schows im Mirz 1985 und bekriftigt
durch den XXVII. Parteitag der
KPdSU im Februar 1986 einen Wan-
del in der politisch-programmatischen
und ideologischen Diskussion, deren
Wurzeln bis in das kurze Andropow-
Interregnum  (Mérz 1983 - Miirz
1984) zuriickreichen und deren Haupt-
formen insgesamt die Bezeichnung
neues politisches Denken" durchaus
verdienen. Diese offentlich gefiihrte,
z.T. leidenschaftliche und kontrover-
se Diskussion wird bestimmt von vier
Begriffen: 'uskorenije’ (Beschleuni-
ung des Modernisierungs- und
achstumstempos), 'perestroika’
(Umbau des staatlichen, v.a. des wirt-
schaftsorganlsatorischcn Apparates),
rofiere 'glassnost' (mehr IFfenheit,
.h. mehr Transparenz, der Entschei-
dungsprozesse, mehr Offentlichkeit)
und ein auf aullen-, insbesondere

abriistungspolitische Themen bezoge-
nes spgzuﬁ&-hes ""neues politisches
Denken" _('nowoje polititscheskoje
myschlenije’), das selbst wieder um
drei Themenkomplexe kreist. Dabei
cht es um ein neues Verstindnis der

robleme von Umwelt, Kernenergie
(nach Tschernobyl!) und der Gefah-
ren eines Nuklearkrieges, eine neue
Sicht auf die Interdependenzen der
Weltpolitik und schliefilich um die Er-
kenntnis, daB ohne Kompromisse,
auch mit dem Gegner, die globale Ka-
lasl‘gophe wahrscheinlicher werden
muf.

Einzelheiten, Umfang und Chancen
dieser Diskussion, vor allem ihre Be-
deutung fiir die Sowjetunion, konnen
hier nicht ausgebreitet werden. lhre
Erwihnung diente allein dem Zweck,
darauf hinzuweisen, daf} dhnliche Dis-
kussionsprozesse in den kleineren
Warschauer-Pakt-Staaten von den
Wichtern der 'reinen' Lehre nicht
mehr ohne weiteres als revisionisti-
sche Abweichungen denunziert wer-
den konnen.

Mit dem Blick auf die Sowjetunion
sollte auch keineswegs der Eindruck
erweckt werden, die Ansitze "neuen

olitischen Denkens" dort seien die

orldufer dessen, was in ihrem osteu-
ropéischen und mitteldeutschen Gla-
cis beobachtet werden kann. Dal} im
politisch-ideologischen Bereich die
Zeit  des 'Von-der-Sowjetunion-
lernen-heiBt-siegen-lernen’ ~ fiir die
meisten kleineren Biindnispartner
Moskaus ldngst vorbei ist, wird bei
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vielen Gelegenheiten deutlich. Erst
ﬁingst hatte der SED-Chefideologe

urt Hager in einem Grundsatzreferat
in der Ost-Berliner Humboldt-
Universitit zum einschligigen Thema
»Marxismus-Leninismus und Gegen-
wart«(] ) die Wirkungen der auf dem
XXVII.KPdSU-Parteitag sanktionier-
ten"marxistisch-leninistischenOrient-
ierungen” schon fast provozierend
deutlichaufdie Sowjetunion selbst be-
schriinkt und nur Eanz allgemein auf
"die weitere Stirkung des Sozialis-
mus in der Welt" bezogen.

Schlagworte wie 'Beispiel’ oder "Vor-
bild Sowjetunion' sind passé - auch
wenn das 6ffentlich und expressis ver-
bis nicht eingerdumt wird. Was in der
Sowjetunionalsgeistig-politischeAuf-
bruc{lstimmuno erscheint, mag zwar
angesichts dcherkrustungeq und Er-
starrungen der Vergangenheit in be-
sonders offenem und erstaunlich 6f-
fentlichemMeinungsstreitseinen Aus-
druck suchen - von der Sache her ist
vieles davonineinigenkleineren War-
schauer-Pakt-Staaten (allen voran Un-
garn, die DDR und mit einigen Abstri-
chen auch Polen) seit langem Gegen-
stand theoretischer Diskussion wund
praktischen Handelns. Wenn General-
sekretidr Gorbatschow auf dem XI.
Parteitag der SED im April mehrfach
zu, mehr Selbstkritik aufforderte
("Uberwindung iiberholter Denksche-
mata") und Parteichef Honecker da-
fiir, mit Blick auf seine DDR, offen-
bar wenig Grund sah, so hat diese
Haltung thren Grund und ihr gutes
Recht:glm intrasystemaren Vergleich
wird die Sowjetunion immer mehr
zum Entwicklungsland - ausgenom-
men selbstverstiandlich ihrmilitirisch-
industrieller Komplex.

Wenn also die eingangs gestellte Fra-

e eindeutig mit 'ja’ beantwortet wer-
ﬁen muf, so geschieht dies doch mit
einer einschrankenden Nuancierung.
Ein "neues politisches Denken" mit
Bezug auf das eigene System, seine
Effektivitit, seine politischen, sozia-
len und wirtschaftlichen Probleme
gab es in der DDR schon lange, bevor
in der Sowjetunion die Fenster einer
freieren Diskussion (insbesondere un-
ter Gorbatschow, seit Anfang 1985)
gedffnet wurden, um den Stagnations-
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mief der sowjetischen Gesellschaft et-
was durchzuflﬁften. Das trifft auch auf.
jene Aspekte des "neuen politischen
'IJenkens" zu, die die Bestimmungs-
faktorenderDDR-AuBenpolitikbertih-
ren; hier allerdings wird - und das ist

~ die Einschrinkung - mit Blick auf den

rofien Bruder die Diskussion in der
DR zuriickhaltender gefiihrt.

o

RelativeEigenstindigkeitder
DDR

Beispiele dafiir, daf} in der DDR, und
zwar nicht nur von einigen sensiblen
Intellektuellen, Dichtern und Promi-
nenten mit Sonderstatus, sondern von
der Einheitspartei selbst, manche Pro-
bleme des 'real existierenden Sozialis-
mus' friiher als in den meisten 'Bru-
derstaaten’ erkannt und offen ange-
sprochen wurden, gibt es genug.

Nach der Ablosung Ulbrichts durch
Honecker verkiindete die SED auf ih-
rem VIII. Parteitag 1971 die "Einheit
von Wirtschafts- und Sozialpolitik".
Zwar gab es auch davor in der DDR
(wie in anderen sozialistischen Staa-
ten)eine enge Bindung zwischen wirt-
schaftlichem Wachstum und sozial-
konsumtiven Leistungen des Staates.
Neu daran war jedoch, daf} herrschen-
de Kommunisten die Weitergabe von
Produktivititsfortschritten an die Pro-
duzenten zum selbstverpflichtenden
Versprechen auch ihres Parteipro-
ramms machten - ein Novum in der
eschichte des Nachkriegssozialis-
mus/-kommunismus.

Die Auseinandersetzung mitden Aus-
wirkungen der 'wissenschaftlich-
technischen Revolution', d.h. den
Folgen des technischen Fortschritts
fiir das gesamte politische und Sozial-
efiige der Gesellschaft, hat in der
DR ebenfalls friiher und intensiver
eingesetzt als in anderen sozialisti-
schen Staaten, von der UdSSR ganz
abgesehen. Gerade hier war ein "neu-
es politisches Denken" gefordert,
denn die postulierte Identitit zwi-
schen Sozialismus und angeblich
stets menschenfreundlicher Nutzung
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der Technik drohte (und droht) von
der Realitdt ad absurdum gefiihrt zu
werden. )

"Neues politokomomisches Denken"
wurde in der DDR bereits spiirbar
und hat inzwischen auch zu prakti-
schen Konsequenzen gefiihrt, als es
darum ging, zwischen zentralisti-
schem Planungsmonopol der Wirt-
schaftsfiihrung und notwendigen de-
zentralen Entscheidungsbelugnissen
derProduktionseinheiteneinenMittel-
weg zu finden, der grofere Effektivi-
tit versprach, ohne die Kontrolle der
Partei iiber die Produktion zu gefiihr-
den. Die bereits Mitte der 7Oer Jahre
angelaufene und nach rund zehn Jah-
ren abgeschlossene Bildung von
Kombinaten ("sozialistische l?onzer-
ne") war ein wirtschaftsorganisatori-
scher Reformschritt, der ein erhebli-
ches Maf} an Innovationsbereitschaft
auf seiten der Planungsideologen vor-
aussetzte. Auch wer die Erfolge die-
ser Reform in Frage stellt, ohne "neu-
es politisches Denken", das die Be-
schneidungderwirtschaftlichen Kom-
petenzenderZentraleermoglichte, wii-
re sie gar nicht begonnen worden.

Auch in andereren Bereichen ist in
der DDR relativ friihzeitig mit der von
Gorbatschow 1985 geforderten
"Uberwindung iiberholter Denksche-
mata" begonnen worden. Dies betraf
und betrifft nicht nur die modernisie-
rende Anpassung der Produktionsver-
hiltnisse an die Erfordernisse des in-
ternationalen Wettbewerbs und die
Schaffung besserer Voraussetzungen
fiir die optimale Entfaltung der Pro-
duktivkrafte. Es gab vielmehr schon
Ende der 70er Jahre in der DDR An-
sdtze flir "neues politisches Denken"
in bezug auf Probleme, deren Losung
die Wurzeln des Selbstverstindnisses
der Herrschaftselite beriihren muf.
Wenn gegenwiirtig in der Sowjetuni-
on die Frage "kollektiv ysegda prav?"
("hat das Kollektiv wirklich immer
recht?”) diskutiert und damit, noch
implizit, in Zweifel gezogen wird, ob
das Kollektiv wirklich die allein selig-
machende arbeits- und lebensweltli-
che Existenzform des sozialistischen
Menschen ist, ob nicht die schopferi-
schen Gaben des Individyums durch
eine ideologisch fixierte Uberbewer-

tung des Kollektivs eher an der Entfal-
tung gehindert als gefordert werden,
so 1st diese Problematik in der DDR
lingst aus den Tabuzonen des politi-
schen Denkens hervorgeholt und ei-
nerkritischen Betrachtung unterzogen
worden. So wird seit Anfang der
80er Jahre in der DDR'ganz offen -
undkeinesfalls "klammheimlich" (2) -
erdrtert, ob es nicht der kiinftigen
Schaffung bzw. Forderung einer na-
turwissenschaftlich-technischen Elite
(3) bedarf, die - entbunden von tra-
dierten Belastungen des politischen
und beruflichen Alltags, sozial hoch
pramiert, mit freierem Zugang zumin-
ternationalen Informationsaustausch -
fiir die DDR endlich die so lange ent-
behrten Spitzenleistungen erbringen
konnte.

Diese particlle Absage an zu weit get-
riebene Gleichmacherei, die fiir einen
Sprung ins tcchnol%gische Weltni-
veau mehr soziale Heterogenitit in
kauf nimmt, war auch schon bei der
inzwischen auf halbem Weg stehen-
gebliebenen Reform des Lohnsy-
stems der DDR zu beobachten. Inzwi-
schen wird aber, vorldufig noch beg-
renzt auf eine kleine Schicht, ganz un-
geniert der Abschied von alten Vor-
stellungen und das Denken in neuen
Kategorien (Ardenne, Lotsch u.a.) ge-
fordert, Greift hierfiir die Bezeich-
nung "neues politisches Denken" zu
hoch?

Angenmessen erscheint diese Charak-
terisierung auf jeden Fall bei der in
der DDR angelaufenen Diskussion ei-
niger ideologischer Themen, wofiir
hier nur ein Beispiel genannt werden
kann. Seit etwa drei Jahren gibt es in
derphilosophisch-ideologischenFach-
literatur der DDR (z.B. den Jahrbii-
chern fiirMarx-Engels-Forschung) ei-
nen grundsitzlich gefiihrten Mei-
nungsstreit dariiber, ob nicht die tradi-
tionelle,miteinigen Variationenverse-
hene5-Stufen-Formationslehredes hi-
storischen Materialismus (Entwick-
lung der Menschheit von der Urgesell-
schaft iiber die Sklavenhaltergesell-
schaft, den Feudalismus und den Ka-
pitalismus zum Kommunismus) von
einem 3-Stufen-Modell (Urgesell-
schaft - Kapitalismus - Kommunis-
mus) abgelost werden muf3. Alle poli-
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Z

tischen und ideologischen Implikatio-
nen dieses "neuen philosophischen
Denkens" konnen hier nicht vorgetra-
en werden. Nur soviel: Ein 3-Stufen-
ﬁ/lodell wiirde zwangsldufig beiden
deutschen Staaten, da sie ja erwiese-
nermafien den Kommunismus noch
nicht erreicht haben, ein dhnliches, je-
denfallsbenachbartesEntwicklungsni-
veau verordnen. Und: Auf welcher
Stufe stiinden in diesem Modell die
DDR und die UdSSR? Sicherlich
nicht auf der gleichen, dem Kommu-
nismus, denn das liefle der nach wie
vor behauptete, wenn auch massiv li-
dierte Fiihrungsanspruch des Kreml
nicht zu. Die Bestimmung der eigenen
historischen Entwicklungsstufe ist
aberfiirMarxisten-Leninistensounge-
mein wichtig, weil daraus die innen-
und auBenpolitisch anzuwendende
Strategie und Taktik abgeleitet wird.

Neues auBenpolitisches Den-
ken

Was nun die auflenpolitische Strategie
und Taktik der SED-Fiihrung angeht,
so ist in den letzten 5-6 Jahren nicht
nur ein "neues politisches Denken",
sondern sind bereits Ansitze eines
"neuen politischen Handelns" erkenn-
bar. Zwar wird in der DDR die jiinge-
re Diskussion auflenpolitischer Fra-

en im Hinblick auf die Zwinge der

koordinierten Auienpolitik"des War-
schauer Paktes mit groBer Riicksicht
auf die Sowjets gefiihrt, jedoch befin-
det sich die auBenpolitische Praxis be-
reits niher an der modifizierten Theo-
rie, als dies in der Innenpolitik der
DDR der Fall ist. Einige Hinweise
miissen hier geniigen.

Als Erich Honecker auf dem 7. ZK-
Plenum im Dezember 1979, als seine
Reaktion auf den =~ NATO-
Nachriistungsbeschlu3, die Politik
der "Schadensbegrenzung” verkiinde-
te, war dieses "politische Denken" er-
heblich dem politischen Erkenntnis-
stand anderer osteuropdischer Bruder-
arteien, insbesomdere dem  der
PdSU-Fiihrung, vorangeeilt. Der
SED-Chef hielt am - vom Westen im-
mer angebotenen - politischen Dialo
iber Systemgrenzen hinweg auc
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fest, als er von den Sowjets dafiir

1984 massiv attackiert wurde. Wih- -

rend diese, durch das rasch aufeinan-
derfolgende Ableben von drei Gene-
ralsekretiiren in eine schwere Fih-

_rungskrise verstrickt, einen durch

‘wachsenden Immobilismus_gekenn-
zeichnetenauBenpolitischenKonfron-
tationskurs steurten, zeigte Honecker
unveréndert Gesprichs-und Verhand-
lungsbereitschaft, nicht.zuletzt im in-
nerdeutschen Verhiltnis. Diese Poli-
tik erwies sich im Nachhinein als rich-
tig, denn nach der Riickkehr der Sow-
jets an den Verhandlungstisch beim
Genfer  Gipfeltreffen  Reagan-
Gorbatschow im_November 1985
fand der von der SED genutzte auflen-
politische Spielraum auch im Kreml
seine Bestatigung. Honeckers "neues
politisches Denken" in dieser Phase -
- unabhiingig von den dahinter sich
verbergenden Motiven - bestand da-
rin, erkannt zu haben, da} die Rede
"zu Entspannung und friedlicher Koe-
xistenz gibt es keine Alternative” der
Bewihrung in der Alltagspraxis be-
darf.

Wer hierin noch iiberwiegend politi-
schen Opportunismus sehen will -
schlieBlich konnte die DDR in dieser
Phase ihr Image als souveriner, ver-
antwortlich handelnder Staat aufbes-
sern -, wird diese Einschétzung doch
in Frage stellen lassen miissen, wenn
er mit zwei_weiteren Beispielen fiir
"neues politisches Denken" konfron-
tiert wird. Anfang 1986 hatte Prof. Ot-
to Reinhold, der Direktor der Akade-
mie fiir Gesellschaftswissenschaften
beim ZK der SED, die Definition des
“Prinzips der friedlichen Koexi-
stenz", des ideologischen Funda-
ments der AuBenpolitik gcgeniibey al-
len nichtsozialistischen Staaten, einer
recht weitgehenden Revision unterzo-

en(4). Bisher bestimmten die beiden
%egriffc Klassenkampf und Koopera-
tion gleichgewichtig den Inhalt der
"frie(ﬁichen Koexistenz" und gaben
der SED damit, den tagespolitischen
Erfordernissen entsprechend, die
Moglichkeit, je nach Bedarf eine der
beiden Verhaltensweisen zu praktizie-
ren. Nun hat Reinhold die Klassen-
kampf-Komponente nicht ausdriick-
lich, aber implizit und in ihrer Bedeu-
tung so stark reduziert, dal man ohne
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Ubertreibung von einem "neuen politi-
schen Denken" sprechen kann.

Zwar war die militdrische Form des
Klassenkampfes, also die kriegeri-
sche Auseinandersetzung, theoretisch
schon immer ausgeschlossen. Jetzt
aber, hief es bei Reinhold, miiften,
da die "Verhinderung eines atomaren
Infernos zu einer Existenzfrage fiir
die Menschheit geworden ist", "dar-
aus auch die SchluBfolgerungen fiir
die Politik der friedlichen Koexi-
stenz” gezogen werden: "Theoreti-
sche und ideologische Meinungsver-
schiedenheiten (miissen) zuriicktre-
ten", dirfen den “"gemeinsamen
Kampf um Sicherheitspartnerschaft
nicht behindern" und kénnen jetzt "in
humanen,zivilisierten Formenausget-
ragen" werden. Der ideologische
Klassenkampf, als bisher unverzicht-
bares Instrument der Systemauseinan-
dersetzung, kommt “bei Reinhold
nicht mehr vor.

Erst wenn solche Ansichten dereinst
auch in den Schulbiichern der DDR
stehen und die nach wie vor kruden
Feind-Bilder abgeldst haben werden,
darf die SED volle Glaubwiirdigkeit
ihres "neuen politischen Denkens” be-
anspruchen. Gleichwohl stellt das,
was Reinhold fiir den offiziellen Um-

anE mit dem Gegner und mit Be-
ﬁd t auf Wirkung in der westlichen
Offentlichkeit formuliert hat, eine
neue Qualitidt dar, eine Qualitit im
librigen, die durch sowjetische Aufe-
rungen auf dem XXVII. Parteitag der
KPdSU voll abgesichert ist.

Die Revision anderer, iiberholter For-
meln durch M. Schmidt (Direktor des
Ost-Berliner Instituts fiir Internationa-
le Politik und Wirtschaft) ist, fiir
DDR-Verhiltnisse, noch bemerkens-
werter als die neuen Aussagen Rein-
holds. In einem programmatischen
Aufsatz (zusammen mit W. Schwarz)
weisterbereitsim Untertitel ausdriick-
lichauf die "Notwendigkeit eines neu-
en politischen Denkens und Han-
delns" hin (5). Seit einigen Jahren ist
in einzelnen sozialistischen Lindern,
darunter in der Sowjetunion und der
DDR, eine Diskussion um den Cha-
rakter von Kriegen im Nuklearzeital-
ter in Gang gekommen. Sie lduft

unaufhaltsam auf die zunehmende Er-
kenntnis hinaus, daB die "Theorie"
von den sogenannten gerechten Krie-
gen, d.h. den sozialistischen Verteidi-
gungskriegen, im Zeitalter der atoma-
renOverkill-Kapazitidtenbeider GroB-
michte nicht mehr Glaubwiirdigkeit
beanspruchen kann. Nicht, daf Vertei-
digung nun als ungerecht angesehen
werden mufl. Aber im BewuBtsein
der meisten Menschen hat sich lingst
festgesetzt, dafi - falls ein Krieg aus-
bricht - im nachhinein selten der ge-
rechte Verteidiger vombosen Aggres-
sor unterschieden werden kann. Ein
Festhalten an der alten Theorie liefe
letztlich auf die absurde Behauptung
vom gerechten Einsatz sozialistischer
und dem verbrecherischen Einsatzim-
perialistischer Kerwaffen hinaus.

Die erwiihnten Autoren umgehen nun
inihrem Beitrag zwareine klare Absa-
Fc an die sogenannten gerechten nuk-
earen Verteldlgun%sknege des Sozia-
lismus - die Begriffspaare "gerecht”
und "ungerecht", "Angriff" und "Ver-
teidigung" kommen bei ihnen gar
nicht mehr vor. Trotzdem kommen
sie zu erstaunlichen Aussagen, die in
keiner Kontinuitdt mehr zur bisheri-
genKriegsfiihrungsdoktrinkommuni-
stischer Militdrwissenschaftlerundih-
rer ideologischen Begleitmusikanten
steht (Fithrbarkeit und Gewinnbarkeit
von Kriegen auch im Nuklearzeital-
ter, der Sozialismus ist in ljc:dem Fall
der Sieger, Abhiingigkeit des Wesens
des Krieges vom Klassencharakter
der Kombattanten usf.). Nun wird
der "Weltfrieden (zun&obersten (ge-
meinsam) gewollten Wert" erhoben,
er steht iiber den Klasseninteressen
der Kontrahenten, auch denen der
Kommunisten;'zwischenstaatlicheln-
teressen- und Auffassungsunterschie-
de, ... Gegensitze, ja Antagonismen,
miissen, sollen sie den Fortbestand
der Menschheit nicht gefahrden, heu-
te und in Zukunft unter allen Umstin-
den mit friedlichen Mitteln ausgetra-
en werden" (!). Auch die Arbeiter-

lasse (also ihre Partei) habe begon-
nen, die fiir "ihre politische und sozia-
le Befreiung strategische Fragestel-
lung nach dem Verhiltnis von Krieg
und Revolution" in einem neuen Licht
zu sehen.
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Wer in der DDR noch gelernt hat, daf
alle gesellschaftlichen Interessen im-
mer und {iberall Klasseninteressen
sind, wird nun - und wer kénnte dem
nicht zustimmen? - an die Existenz of-
fenbar klassenindifferenter, "allge-

meinmenschlicherInteressen”("Kern-

stiick ist das Interesse an der Erhal-
tung der Gattung Mensch") erinnert,
die offenbar neben (oder gar iiber?)
denspezifischen Klasseninteressen al-
ler Klassen stehen. Kein "neues politi-
sches Denken"? Auch keine neuen
Tendenzen? DaBdieses Denkendurch-
aus im  Rahmen  marxistisch-
leninistischer  Grundorientierungen
bleibt - wer kdnnte, diirfte anderes er-
warten? Doch dieser Rahmen hat sich
deutlich erweitert.

Anmerkungen:1) Neues Deutschland vom
6.11.1986, S. 3. 2) W. Barthel spricht im Deuy-
schen  Allgemeinen Sonntagsblatt, 28/1986,
von einer "klammheimlichen" Revision wichti-
ger auBenpolitischer Formeln durch die SED.
3) Allerdings wird dieser Begriff wegen seiner
aus der Sicht der SED negativ besetzten Kon-
notationen (noch) abgelehnt, auch wenn, im
cinfachen Wortsinne, eine Elite gemeint ist. 4)
O. Reinhold, Den Frieden miteinander sichern,
in: horizont 4 (Miirz), 1986, S$.3-4. 5) M.
Schmidt/ W. Schwarz, Frieden und Sicherheit
im nuklear-kosmischen Zeftalter (I). Neue Di-
mensionen der Friedensfrage am Ubergang
zum Jahr 2000 - Notwendigkeit eines neuen po-
litischen Denkens und Handelns, in: IPW-
Berichte, 9/Sept. 1986, S. 1-12.

Mit freundlicher Genehmigung des Autors und
der Redaktion der Zeitschrift »DDR Report,
Verlag Neue Gesellschaft GmbH, in deren
Heft 12, 86 der Text bereits erschienen ist.

W_er/bmviihrend zwischen in und o ut in der Drehtiir zappelt, von dem
wird man kaum erwarten dw}’)fen, dafs er die notige Geduld aufbringt, um einen

normalen deutschen Satz zu bilden.
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Hans Magnus Enzensberger

Vor zweihundert Jahren, 1787, erschien die "zweite Oiriginal-Ausgabe" der KRITIK
DER REINEN VERNUNF von Immanuel Kant. Das ist ein weiterer AnlaB, aus der
Vorrede B zu zitieten: -

Immanuel Kant

"Es ist also die erste und wichtigste Angelegenheit der Philosophie, ein-
mal fiir allemal ihr dadurch, dall man die Quelle der Irrtiimer verstopft,
allen nachteiligen Einfluf} zu benehmen.Bei dieser wichtigen Verinde-
rung im Felde der Wissenschaften, und dem Verluste, den spekulative
Vernunft an ihrem bisher eingebildeten Besitze erleiden muB, bleibt den-
noch alles mit der allgemeinen menschlichen Angelegenheit, und dem
Nutzen, den die Welt bisher aus den Lehren der reinen Vernunft zog, in
demselben vorteilhaften Zustande, als es jemalen war, und der Verlust
trifft nur das Monopol der Schulen, keineswegs aber das Interesse der
Menschen. Ich frage den unbiegsamsten Dogmatiker, ob der Beweis
von der Fortdauer unserer Seele nach dem Tode aus der Einfachheit der
Substanz, ob der von der Freiheit des Willens gegen den allgemeinen
Mechanismus durch die subtilen, obzwar ohnméichtigen Unterscheidun-
gen subjektiver und objektiver praktischer Notwendigkeit, oder ob der
vom Dasein Gottes aus dem Begriffe eines allerrealsten Wesens, (der
Zufdlligkeitdes Verdnderlichen, und der Notwendigkeit eines ersten Be-
wegers,) nachdem sie von den Schulen ausgingen, jemals haben bis
zum Publikum gelangen und auf dessen Uberzeugung den mindesten
EinfluB haben konnen? Ist dieses nun nicht geschehen, und kann es
auch, wegen der Untauglichkeit des gemeinen Menschenverstandes zu
so subtiler Spekulation, niemals erwartet werden; hat vielmehr, was das
erstere betrifft, die jedem Menschen bemerkliche Anlage seiner Natur,
durchdas Zeitliche (als zu den Anlagen seiner ganzen Bestimmung unzu-
langlich) nie zufrieden gestellt werden zu konnen, die Hoffnung eines
kiinftigen Lebens, in Ansehung des zweiten die blofe klare Darstellung
der Pflichten im Gegensatze aller Anspriiche der Neigungen das Bewuf3t-
sein der Freiheit, und endlich, was das dritte anlangt, die herrliche Ord-
nung, Schonheit und Fiirsorge, die allerwirts in der Natur hervorblickt,
allein den Glauben an einen weisen und groBen Welturheber, die sich
aufs Publikum verbreitende Uberzeugung, sofern sie auf Vernunftgriin-
den beruht, ganz allein bewirken miissen: so bleibt ja nicht allein dieser
Besitz ungestort, sondern er gewinnt vielmehr dadurch noch an Anse-
hen, daf die Schulen nunmehr belehrt werden, sich keine héhere und
ausgebreitetere Einsicht in einem Punkte anzumaBen, der die allgemeine
menschliche Angelegenheit betrifft, als diejenige ist, zu der die grofie
(fiir uns achtungswiirdigste) Menge auch ebenso leicht gelangen kann,
und sich also auf die Kultur dieser allgemein faBlichen und in morali-
scher Absicht hinreichenden Beweisgriinde allein einzuschrinken. Die
Verédnderung betrifft also blof die arroganten Anspriiche der Schulen,
die sich gerne hierin (wie sonst mit Recht in vielen anderen Stiicken) fiir
die alleinigen Kennerund Aufbewahrer solcher Wahrheiten méchten hal-
ten lassen, von denen sie dem Publikum nur den Gebrauch mitteilen,
den Schliissel derselben aber fiir sich behalten."
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Optimierung der Arbeitszeit statt Verkiirzung
Thesen iiber Materialismus und Technik
1.Teil

Das Problem

Traditionellerweise wird das Verhiltnis von Technik und Kapitalismus als das
von Technik als solcher und ihrer Anwendung beschrieben. Ich werde diese
Theorie verteidigen. Allerdings soll diese Verteidigung nicht dariiber hinweg-
tduschen, daf sie in der klassischen Form nicht aufrechtzuerhalten ist. anlga
Haug hat zurecht darauf hingewiesen, daB in den Marxschen Texten nicht Klar
wird, was an belastenden Momenten der Technik selbst und was ihrer Anwen-
dung zugeschrieben werden muB, (Haug 1983, S. 103) Diese Problematik
schleppt sich fort in aktuellen materialistischen Analysen. Zwei Aspekte sind da-
bei wesentlich. Einerseits eine gewisse Theorie des Ursprungs. "Weil' die enor-
me Steigerung der Produktivkrifte durch den Kapitalismus "verursacht' ist, sei
dieser Prozeﬁ%(apitalistischen Charakters. Penetrant wird der Gedanke wieder-
holt, dal dies alles 'im Interesse des Kapitals' erfolge. Wenn das aber ein Argu-
ment der Verurteilung sein soll, dann muf8 man die gesamten modernen Produk-
tivkrifte verwerfen, denn sie sind durch nichts anderes 'verursacht' als durch
den Kapitalismus. Eine Grenze zwischen produktiven und regressiven Seiten
der Produktivkraftentwicklung 1Bt sich dann schwerlich finden.

Zweitens herrscht die Tendenz vor, alle negativen Seiten, die sich an den Pro-
duktivkriften zeigen, den Produktionsverhdltnissen zuzuschlagen. Mit der An-
wendungstheorie ist in aller Re%cl die These verbunden, daf} negative Elemente
wie etwa die mangelnde Sicherheit technischer Systeme eine Frage ausschlief-
lich der Technikanwendung, also der Produktionsverhiltnisse sei. Die Theorie
vom formationsspezifischen Charakter der Technik, die im marxistischen Lager
neuerdings die Anwendungstheorie verdringt hat, verschiirft diesen Aspekt.
Man nehme etwa die Frage der Sicherheit von Kernkraftwerken. Vor Tscherno-
byl wurde im marxistischen Lager die Reaktorsicherheit emdeut'l&ll'md einseitig
a?; abhiingig mur von den Produktionsverhdltnissen angesehen. "Wie man sieht,
ist es kein %ufall, daf} sich der Unfall von Harrisburg sowie zahlreiche édhnlich
schwere Unfille wie z.B. in Brunsbiittel oder Wiirgassen in den USA und der
Bundesrepublik ereigneten, und nicht etwa in der UdSSR oder der DDR. Auch
die Ursache hierfiir liegt klar auf der Hand: in den sozialistischen Léndern sind
auch Kernkraftwerke volkseigene Betriebe. Ihre Entwicklung, ihr Bau und ihr
Betrieb wird von der arbeitenden Bevolkerung organisiert und kontrolliert. Da-
bei stehen natiirlich die Sicherheitsinteressen der Bevolkerung im Vordergrund
(Heimbrecht 1980, S. 195).

Die Tschernobyl-Affire hat hier fiir traurige Klarheit gesorgt. Aber mehr noch
als diese peinlichen Passagen zur Sicherheit von Atomkraftwerken im Sozialis-
mus gibt zum Nachdenken AnlaB, daB es in dieser Tradition denkunmdaglich ist
anzunehmen, spezifisch sozialistische Produktionsverhiltnisse konnten proble-
matisch sein. Nach Tschernobyl wurde behauptet, die Kernfission als solche
werde noch nicht voll beherrscht (Gerns, UZ, 13.6.86, S. 15). Die Dialektik
der Erkenntnis wurde nun bemiiht, um die Tschernobyl-Affire zu begriinden,
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wihrend sie vor Tschemobgl benutzt wurde, um die generelle Kritik an der
Technik der Kemsxaltunf abzuweisen (Steigerwald, UZ, 27.6.78). Freilich er-
weist sich dies als Ausrede, weil aus der Dialektik der Erkenntnis folgt, daB ein
noch unvollkommener Stand der Beherrschung einer Technik nur historisch,
voriibergehend ist, niemals aber die Theorie, da eine solche Technik "Uber-
gangslﬁsung[; sei, was nach Tschernobyl im marxistischen Lager verstirkt ver-
treten wird. Dies ist ein Indiz dafiir, daB} die klassische Theorie von der Dialek-
tik der Erkenntnis selbst problematisch wird. Es fehlen Kriterien dafiir, daB ei-
ne Technik ausreichend erkannt ist, so daB ihr Einsatz verantwortet werden
kann. Unklar bleibt auch das Verhiltnis der klassischen Theorie zur "Techni-
kerthese', daB es eine absolut fehlerfreie und damit absolut sichere Technik
nicht gibt und niemals geben wird. Traditionellerweise werden solche Einwin-
de unter der Rubrik 'Positivismus' abgelegt. Wenn das aber positivistische
Ideologie sein soll, dann sprechen alle Tatsachen fiir den 'Positivismus'!

Leider ist das noch nicht alles. Die Technik ist ein Element des Systems der
Produktivkrifte. Traditionell wird im marxistischen Lager die These von der
Dialektik von Produktivkriften und Produktionsverhdltnissen verfochten. Aber
Eanz offensichtlich trifft diese Theorie in ihrer klassischen Form nicht zu. Wer

onnte denn ernsthaft behaupten, dafl die Formulierungen von Marx zur histori-
schen Tendenz des Kapitalismus (Marx 1859, S. 503; Marx 1890, S. 791) die
Entwicklung der kapitalistischen Gesellschaft zutreffend beschreiben wiirden!?
Eine Periode von Krisen mag eingetreten sein und immer wieder eintreten. Nir-
gendwo aber hat das in den entwickelten kapitalistischen Landern zu einer Re-
volution gefiihrt: iiberall konnten die Verhiiltnisse im Sinne des Kapitals wieder
stabilisiert werden.

Die Theorie vom kapitalistischen Charakter der Produktivkrifte bringt hier kei-
nerlei Fortschrittte. Im Gegenteil! Man verwickelt sich unweigerlich in Wider-
gpriighe, wenn man gleichzeitig an der Dialektik festhilt. Ist namlich das Pro-
uktivkraft-System ein Epiphianomen der Produktionsverhiltnisse, dann kann
die klassische Theorie nicht stimmen, nach der die Produktionsverhiltnisse die
Bewegungsform der Produktivkrifte sind und die Entwicklung derselben die
Veridnderung jener bewirkt. Aber allein schon die kruden Tatsachen stehen in
flagrantem Gegensatz zu dieser 'Theorie'. Alle Tatsachen, die iiber die real exi-
stierenden sozialistischen Gesellschaften bekannt sind, weisen auf eine Konver-
genz_zwnschen Kapitalismus und Sozialismus hinsichtlich des Systems der Pro-
uktivkrifte. Dabei haben die kapitalistischen Gesellschaften in vielen wesentli-
chen Bereichen einen Vorsprung; die sozialistischen Gesellschaften sind seit
Jahrzehnten bemiiht, diesen Vorsprung aufzuholen. Es gibt nicht ein einziges
Beispiel einer Technologie oder Technik, die im Sozialismus fundamental an-
ders wire. Mit der Theorie vom formationsspezifischen Charakter der Produk-
tivkriifte verfehlt man nicht nur die Realitiit, man macht sich iiberdies licherlich
und vergroBert das Dilemma, in dem sich die sozialistische Linke befindet. Die
Probleme, die sich hier stellen, sind so gravierend, daf} sie zu Prdzisierungen
der klassischen Theorie einerseits und Revisionen derselben andererseits Anlaf3
geben. In diesem Spannungsfeld bewegen sich die nachfolgenden Thesen.

Produktivkrifte als System 1

Die mifigliickten Varianten der Anwendungstheorie sowie der Theorie vom ka-
pitalistischen Charakter der Produktivkriifte konvergieren in einem Punkt: Alle
sozialen Effekte werden auf die Produktionsverhiltnisse zuriickgefiihrt, damit
alle negativen sozialen Effekte auf die kapitalistischen Produktionsverhiltnisse.
Die Produktivkrifte werden als eine der Produktionsweise untergeordnete Sum-
me von Elementen gefaft, die sich aufzihlend beschreiben lassen. Mit dieser
Theorie der Aufzihlung kénnen die Produktivkrifte nicht als System, als Ver-
hdltnis begriffen werden.
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Daher solche unseligen Behauptungen wie etwa die, die Kernkraft sei unter
dem Sozialismus ?]rinzi iell sicher. Diese These ist nicht apologetisch; sie ist Er-
ﬁebnis einer falschen Theorie. Was setzt sie denn voraus? Sie setzt voraus, daB
er soziale Aspekt der Reaktorsicherheit einzig durch die sozialen Verhiiltnisse
determiniert sei; sie unterschligt, daB dieses Phéinomen ganz elementare Deter-
minanten im System der Produktivkrifte hat. Das Entwicklungsniveau der Pro-
duktivkrifte im allgemeinen, damit das 6konomische Potential einer Gesell-
schaft, der Entwicklungsstand spezieller Momente des Produktivkraftsystems,
der Qualifikation, der Sicherheitstechniken, der Kontrolltechniken usw. bedin-
en ganz wesentlich die realen Moglichkeiten und Grenzen in diesem Fall der
eaktorsicherheit, Hiitte man wirklich diese Bedingungen untersucht, so wire
es zu den Peinlichkeiten eines Heimbrecht nicht gekommen. Vielleicht wiire
dann aufgefallen, daB es tatsichlich schwere Mingel in der Sicherheitsphiloso-
phie der sozialistischen AKW-Betreiber gibt, daB die Mehrfachsicherheit in so-
zialistischen Landern mehr als problematisch ist, dal daher nicht zufillig in der
entsprechenden Fachliteratur der SU und der DDR bei vorbildlichen Sicherheits-
systemen fast ausschlieBlich auf Beispiele in der BRD oder den USA verwiesen
wird. Nicht auszuschlieBen ist auch, dafl dann solche katastrophalen Fehlein-
schiitzungen wie die folgende schon etwas friiher aufgefallen wiiren. "In Kern-
kraftwerken mit Druckrohrensiedewasserreaktoren RBMK-1000 (das ist der
Reaktortyp von Tschernobyl, WRL) besteht kaum die Gefahr des Austretens
rﬁBerer{Aen en radioaktiver Substanzen bei Havarien. Daher besitzen sie kein
‘ontainment.” (Margulowa 1976, S. 412)

Aber mehr noch! Ist denn die marxistische Argumentation nach Tschernobyl
Eingestiindnis dessen, da man die Bedeutung der Produktivkrifte 'unter-
schitzt' hatte? Jetzt heifit es, man beherrsche die Kernfission noch nicht ausrei-
chend. Das entspricht freilich nicht ganz den Tatsachen. Eine ausgeprigtere Si-
cherheitsphilosophie, als sie in der SU vorhanden ist, ist Stand der Technik;
mehrere voneinander unabhingige Notkiihlsysteme zu etablieren und ein Con-
tainment zu bauen, sind ja wohl keine technischen Probleme mehr; Sicherheits-
systeme, die sich nicht manuell abschalten lassen, sind ebenfalls technisch
machbar. Daf all dies in Tschernobyl fehlte, hat den Unfall erméglicht. Dal} in
der SU iiberhaupt graphitmoderierte Reaktoren gefahren werden, hat 6konomi-
sche Ursachen; die Reaktoren brauchen beim Austausch der Brennstidbe nicht
abgeschaltet zu werden, so da man auf einen wirtschaftlicheren Betrieb hoffen
konnte als bei herkommlichen Druck- oder Siedewasserreaktoren. Ganz offen-
sichtlich nahm man um dieser wirtschaftlichen Vorteile willen bestimmte Risi-
ken in Kauf, die mit dieser Reaktorlinie verbunden sind. Nach Tschernobyl sag-
te W. Legassow, der stellvertretende Direktor des Moskauer Kurtschatow-
Instituts fir Atomenergie: "Ich war bis zu dieser schlimmen Erfahrung ohnehin
nicht ein Verfechter dieses Reaktortyps. Er war mir von Anfang an aus einer
Reihe von physikalischen und chemischen Griinden nicht ?ym athisch. Dort
%1511/% 6zu§/ie7l)Graphit und andere gefihrliche Stoffe angehéuft" &n.n. DVZ/tat

Daf in der SU bewuBt auf bestimmte, weltweit bekannte und etablierte Sicher-
heitstechniken verzichtet wurde, hat 6konomische Griinde; beim gegenwiirtigen
Entwicklungsniveau der Produktivkrifte in der SU gehen solche Investitionen
zu Lasten der Bediirfnisbefriedigung der Bevolkerung. Selbst der konkrete Her-
§an§ des Unfalls war Ausdruck der 6konomischen Zwiinge, in denen sich die

U befindet. Offensichtlich wurden bei Experimenten am Reaktor, die einer Ef-
fektivierung der Produktion dienen sollten, alle Kontrollen ausgeschaltet, die
normalerweise vorhanden sind. Es ist bei geringem Niveau des gesellschaftli-
chen Reichtums zwingend geboten, neue Wege zu beschreiten, um die Pline
besser erfiillen zu konnen; es liegt nahe, dal unter solchen Bedingungen die
Tendenz, Sicherheitssysteme zu umgehen, um schneller zum Ziel zu kommen,
stark ausgeprigt sein muf. Nicht eine Clique von Profiteuren oder von korrup-
ten Biirokraten hat den Unfall verursacht; der Unfall war vielmehr Ausdruck
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der Widerspriiche, die mit der Entwicklung der Produktivkriifte verbunden
sind. Entscheidend aber ist, dal daran ersicﬁt]ich wird, wie ein niedriges Ni-
veau der Entwicklung der Produktivkrifte zu Restriktionen im System der Pro-
duktionsverhdltnisse fiihrt! Aus diesem Grund zeigt die Nach-Tschernobyl-
Argumentation der Marxisten in der BRD gerade dadurch, daB sie die sozialisti-
schen Produktionsverhiiltnisse in der SU von jeder Verantwortung freispricht,
wie lwc;mg .lsle die determinierende Wirkung ées Systems der Produktivkrifte
ernst nimmt.

Hinter der Anwendungstheorie hatte sich lange Zeit die Annahme verborgen,
die relevanten sozialen Wirkungen seien solche der Produktionsverhiltnisse;
die Theorie von der Determination der Produktivkriifte durch die Produktions-
verhiiltnisse bringt diese Position letztlich auf den falschen Punkt. In letzter In-
stanz handelt es sich hier um Fernwirkungen der 68er Ideologie. Man mache
sich keine Illusionen. Dief'eniFen, die heute theoretisch den Ton in der Linken
angeben, sind fast ausschlielich Produkte der 68er Bewegung und ihrer Ideo-
logie. Die Leugnung des Systemcharakters der Produktivkrifte und deren Sub-
ordination unter die Produktionsverhiltnisse ist ein Wesenszug derselben. Die
68er Ideologie kritisiert den Arbeitsprozess als solchen, sowie seine Determi-
nanten und Komponenten wie soziale Gesetzlichkeit, Notwendigkeit, Gesell-
schaftlichkeit, Okonomisierung usw. Sie bezieht sich im Besonderen auf die
Entwicklung der Produktivkritte; deren Dynamik wird mit kapitalistischer Ra-
tionalititidentifiziert. Die zunehmende Naturbeherrschung wird wegen ihrer Af-
finitét zum Kapitalismus der Logik von Herrschaft und Entfremdung zugeord-
net. Der Kern der Sache besteht darin, dafl Elemente des Produktivsystems den
Produktionsverhiltnissen zugeschlagen werden. Wird aber die Dialektik von
Produktivkriften und Produktionsverhiltnissen lahmgelegt, dann kann dem
‘entfremdeten Ganzen' nur noch das abstrakte Humanum entgegengesetzt wer-
den. Hier liegt die Wurzel der Affinitit der Kritischen Theorie zum Existentialis-
mus Heldgg%erschcr und Sartrescher Pragung; hier liegt der Grund aller psy-
choanalytischen Erginzungsversuche des l\%aterialismus. In der Trieblehre
Freuds wird der Ansatz zu einer 'materialistischen Begriindung' einer individua-
listischen anarchisierenden Befreiungsideologie gesehen. Wissenschaftstheore-
tisch entspricht dem ein 'perspektivischer Nominalismus', die Theorie, daB der
Holismus nur fiir das Zeitalter der Entfremdung gelte, der Nominalismus mit
der 'Befre;un%' wahr werde. 'Identitdtsphilosophie’ wie 'Positivismus' sind
letztlich Titel fiir die Ablehnung einer am naturwissenschaftlichen Paradigma
orientierten Sozialwissenschafi. Unter der Flagge des Humanismus wird an
der Verhinderung der wissenschaftlichen Soziologie und des Sozialingenicur-
wesens gearbeitet. Daraus resultiert auch die einseitige Ausrichtung der Ideolo-
giekritik auf die positivistische Philosophie und das Unterschlagen der zivilisa-
tionskritischen Richtung der biirgerlichen Ideologie. Darin liegt eine zwingende
Logik. Wird der Systemcharakter der Produktivkrifte geleugnet, wird die Ent-
wicklung des Systems der Produktivkrifte den kapitalistischen Produktionsver-
hiiltnissen zu§eschlagen, wird den Produktivkriften somit weitgehend ein kapi-
talistischer Charakter angedichtet, so muf die Hauptrichtung biirgerlichen Den-
kens mit dem Denken des technischen Fortschritts zusammenfallen. Aus die-
sem Grunde werden die konservativen und konservativ instrumentalisierbaren
Seiten des 'linken’ Anti-Technizismus unterschitzt. Nicht zuletzt hierin erweist
%ch 1d1q heutige Linke als Gefangene der theoretischen Problematik der 68er
eologie.

Produktivkrifte als System 2

Die Produktivkrifte konnen angemessen nicht als Summe von Elementen, son-
dern nur als System, als Verhdltnis begriffen werden. Wie der Begriff der Pro-
duktionsverhiltnisse ein Verhiltnis zwischen Klassen zueinander und zu den
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Produktionsmitteln ausdriickt, so der Begriff der Produktivkrifte ein Verhiitnis
zwischen Mensch, Natur und Arbeitsmitteln. Richtiger wire es statt von 'Pro-
duktivkriiften' von den Produktivverhdltnissen zu sprechen. ‘

Werden die Produktivkrifte als Subsystem der Produktionsweise verstanden,
so muB man sie als real existierendes Verhiltnis mit ‘iﬁener GesetzmaBigkeit an-
sehen. Das heiBt vor allem, daB das Produktivverhiltnis eigene Widerazm'iche
aufweist, eigenen Ennvicklungsgesetzer&folgl und eigene soziale Effekte zei-
tigt. Diese sind in der Realitit mit den GesetzmiBigkeiten der Produktionsver-

hiltnisse verwoben, lassen sich aber analytisch davon unterscheiden.

Wie das Produktionsverhiiltnis real als kapitalistischer Verwenunﬁs rozef oder
sozialistischer Aneilgnun sprozef sich zeigt, so das Produktivverhaltnis als Ar-
beitsprozefs, der sich auf hoherer Stufenleiter reﬁroduziert. Jeder Arbeitsprozefy
beruht auf der Aneignung der Natur fiir menschliche Bediirfnisse und auf der
Effektivierung dieses Aneignungsprozesses durch Erhohung der Produktivkraft
der Arbeit. Dér Arbeitsprozes muf3 als unmittelbarer und als mittelbarer Ar-
beitsproze oder Forschungs- und EntwicklungsprozeB begriffen werden ; zu
seiner theoretischen und empirischen Analyse milssen so unterschiedliche Dis-
ziplinen wie Industriesoziologie und Wissenschaftssoziologie integriert wer-
den. Je hoher die Stufenleiter der Entwicklung des Arbeitsprozesses, desto
mehr ist der Arbeitsprozef Forschungs- und EntwicklungsprozeB.

Folgende Elemente des industriellen Produktivsystems lassen sich analytisch
voneinander trennen:

— das technische Produktivkraftsystem (TPK)

— das organisatorische Produktivkraftsystem (OPK)

— das menschliche Produktivkraftsystem (MPK). y )

Das TPK beinhaltet das System der Arbeitsmittel (Techniken) und Arbeitsver-
fahren (Technologien), die die Menschen im ArbeitsprozeB einsetzen. Das OPK
beschreibt im wesentlichen die Formen der Arbeitsteilung und Kooperation, die
zwischen den Menschen im Arbeitsprozef} realisiert werden.

Innerhalb des TPK kann zwischen dem funktional-konstruktiven Komplex
(FKK) und der Benutzer-Schnittstelle (BSS) unterschieden werden. Wiihrend
der FKK das System instrumenteller Mittel zur Losung technischer Aufgaben
beschreibt, identifiziert die BSS die Anwendungsseite technischer Systeme. Die
Benutzer-Schnittstelle in diesem Sinne darf nicht mit dem gleichnamigen Be-
§nff aus der Software-Ergonomie verwechselt werden; letzterer Begrif ist be-

eutend enger. Die BSS im hier benutzten Sinne beschreibt vielmehr ein techni-
sches System in den Dimensionen Ergonomie und Personlichkeitsforderlich-
keit. Dies impliziert, da} technische Systeme unter diesen Gesichtspunkten un-
terschiedlich (‘alternativ') %les!altbar sind. Freilich gilt, da3 die Entwicklung der
Produktivkrifte selbst Einfluf auf diese Seite der Technik hat. Als allgemeines
Gesetz gilt, daB mit Reife und Stabilitiit des funktional-konstruktiven Komple-
xes die Benutzer-Schnittstelle ergonomischer und personlichkeitsfordernder ge-
staltet wird, weil Rationalisierung dann wesentlich iiber die Benutzerseite des
Systems zu gewiihrleisten ist.

Hinsichtlich des organisatorischen Produktivkraftsystems (OPK) kann zwi-
schen technischer Arbeitsorganisation (TAO und struktureller Arbeitsorganisa-
tion (SAO) unterschieden werden. Alle Arbeitsabldufe haben eine technisch de-
terminierte Seite; die Rechnungsschreibung kann erst im Anschluf} an die Auf-
lragsencilun%erfolgen, Daten miissen erst erfafit sein, ehe sie ausgewertet wer-
den konnen, Programme miissen erst entwickelt werden, bevor sie laufen. Be-
stimmte arbeitsorganisatorische Zwinge sind unaufhebbar. Die strukturelle Ar-
beitsorganisation beschreibt dagegen sozusagen die Anwendungsseite des oréa-
nisatorischen Systems. Es geht dabei um die Gestaltbarkeit des OPK in den Di-
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Abb, 1 Produktivkrdfte und Produktionsverhdltnisse
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mensionen Ergonomie, Personlichkeitsforderlichkeit und Produktionsdemokra-
tie.

Benutzer-Schnittstelle und strukturelle Arbeitsorganisation beschreiben die
Schnittstelle zum menschlichen Produktivkrafisysiem. Das MPK bilden die
Menschen in ihrer Eigenschaft als Produktivkrifte. Sie werden hier gesehen un-
ter dem Aspekt ihrer Arbeitstitigkeit und int Hinblick auf die Steigerung der Ar-
beitsproduktivitit. Beurteilungskriterium fiir das MPK ist vor allem die Ent-
wicklung der Personlichkeit durch ihre Arbeit. Die Entwicklung der Personlich-
keit kann darin gesehen werden, daBl Arbeit und Lernen konvergieren, dafl An-
wendungll)md Entwicklung menschlicher Fihigkeiten zusammenfallen. (vgl. da-
zu Abb.

Zwei miteinander zusammenhingende Probleme scheinen mir auf diesem Hin-
tergrund angemessener diskutiert werden zu kdnnen. Das erste ist das der relati-
ven Autonomie der Arbeitsorganisation von gegeniiber der Technik. Diese wur-
de innerhalb der Industriesoziologie der letzten 10 Jahre zunehmend erkannt,
BeigleicherTechniksindverschiedeneorganisatorische Gestaltungsméglichkei-
ten der Arbeit gegeben. Diese Autonomie-These ist richtig, und ich werde eini-
ge wichtige Thesen in diesem Papier darauf stiitzen. Aber die Gestaltbarkeit hat
mehr oder minder enge Grenzen, die in der linken Soziologie allerdings kaum
Beachtung finden. Diese Grenzen hdngen damit zusammen, dal es tec m.ﬁche,
organisatorische und konomische Rahmenbedingungen gibt, die nicht iiber-
scﬁritten werden konnen, soll dem Ziel des Arbeitsprozesses entsprochen wer-
den. Deshalb mufl man deutlich sagen, daB die Arbeitsorganisation Teil des Pro-
duktivkraftsystems ist (organisatorisches Produktivkraftsystem) und eine rein
technische Seite hat (technische Arbeitsorganisation). Es ist sinnlos, die Arbeits-
organisation von technischen Zwingen absolut 'befreien’ zu wollen. Und es ist
genauso sinnlos, die Menschen in ihrer Funktion als Elemente des Arbeitspro-
zesses in prinzipiellen Gegensatz bringen zu wollen zur qumlerung dieses Ar-
beitsprozesses. Der Arbeitsprozef} bleibt immer ein Reich der Notwendigkeit.
Nichts ist richtiger als diese Marx'sche These.

Das zweite damit zusammenhéngende Problem besteht im Verhiltnis der sozia-
listischen Theorie und Praxis zu den technisch-organisatorischen ‘Apparaten’
des Kapitalismus. Bekanntlich forderte Lenin zur Zeit der Oktoberrevolution,
diese Apparate nicht zu zerschlagen, sondern zu iibernehmen (Lenin 1917a,
S.461f.). Abgesehen von Einzelgingern wie A.Sohn-Rethel wurde dies von
den in der 68er Ideologie Befangenen stets negativ beurteilt. Aber in Lenins
Aussage steckt viel Wahrheit. Die vorhandene technische Arbeitsorganisation
zerschlagen wollen, hitte das 'Aus’ fiir die russische Revolution bedeutet. Nur
sind die Leninschen Begriffe extrem unklar. Es wird an keiner Stelle erldutert,
was die "biirgerlichen” Beziehungen sind, die man "abhacken” miisse; und in
der weiteren Diskussion wurde - soweit ich sehe - ebenfalls keine begriffliche
Klarheit geschaffen. Moglicherweise erlaubt die begriffliche Trennung zwi-
schen funktional-konstruktivem Komplex und Benutzer-Schnittstelle einerseits,
technischer Arbeitsorganisation und struktureller Arbeitsorganisation anderer-
seits, diese Elemente k%arer auseinanderzuhalten. Nach meiner Meinung werden
sich Anderungen im Rahmen einer sozialistischen Umwiilzung primir auf struk-
turelle Arbeitsorganisation und Benutzer-Schnittstelle beziehen miissen, die mit
den gegebenen Produktionsyerhiltnissen verwoben sind.

Entwicklungstendenzen der Produktivkrifte

Betrachtet man das Produktivverhiltnis als sich entwickelndes System, so muf3
man die Existenz von Widerspriichen im System der Produktivkrifte anneh-
men. Moglicherweise kennzeichnet dieses System ein unausrottbar antagonisti-
scher Wi%erspruch; dies wiirde bedeuten, dafl mit stindigen Umwiilzungen der
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antagonistischen Pole Mensch Natur zu rechnen ist, und das wiird auch eine ra-
tionale Erkldrung der Existenz von Revolutionen des Produktivsystems enn'oigli-
chen. Es muf} betont werden, daf dies als genuine Entwicklungslogik des Pro-
duktivkraftsystems begriffen werden muB. Gerade im Um- und Bannkreis der
68er Ideologie werden solche sprunghaften Umbriiche im System der Produk-
tivkrifte aus Umwilzungen im Bereich der Produktionsverhiiltnisse "abgelei-
tet'. Paradigmatisch daftir ist in der einen oder anderen Weise F.Borkenaus
Theorie vom Ubergang zum "mechanistischen Weltbild". Dagegen wird hier
die These vertreten, dall grofe Umbriiche im Produktivsystem auf immanente
Widerspriiche desselben reagieren.

Jeder ArbeitsprozeB ist Aneignung der Natur fiir menschliche Zwecke, liegt
also jeder menschlichen Produktion zugrunde. Zu allen Zeiten muBte die Men-
schen interessieren, was sie die zur Produktion ihrer Lebensmittel bendtigte
Zeit kostet, und muBten sie die Zeit auf die Mitglieder der Gemeinschaft oﬁer
Gesellschaft verteilen. Jede Gesellschaft muBte - in welcher rudimentiren
Form auch immer- interessiert sein an der Reduktion dieser Zeit. Eine primitive
Zeitokonomie und ein rudimentires Streben nach Erhohung der Arbeitsproduk-
tivitdt ist jedem gesellschaftlichen oder gemeinschaftlichen ArbeitsprozeB ei-
gen.

Der gesamte Fortschritt des Arbeitsprozesses beruht auf der Steigerung und
Entwicklung dieser Momente. Das industrielle Produktivsystem kennzeichnen
dabei die folgenden Tendenzen:

- Zunehmende Naturbeherrschung: Die Mittel und Methoden der Naturaneig-
nung werden durch Verwissenschaftlichung perfektioniert, Die Erkenntnis des
Naturzusammenhangs wird gesteigert, das technische Wissen steigt gewaltig:
an. Unvereinbar hiermit sind die im Gefolge der 68er Ideologie daherkommen-
den Kritiken des naturwissenschaftlichen Denkens. Eine prinzipiell andere
Form der Naturanei nun& ist nicht méﬁlich. Auch ein Sonnen- oder Wasser-
kraftwerk beruht auf der Beherrschung der Naturgesetze. Beherrschung der so-
zialen Gesetze durch die gesellschaftlichen Menschen selbst - das soll nach
Marx und Engels eine Sozialwissenschaft leisten. Soziologie als Wissenschaft
und ihre Praxis als soziales Ingenieurwesen - das ist eine 'Fendenz, die sich im
Kapitalismus entwickelt, aber auf vielfache Hemmnisse stéft. Die ganze 'kriti-
sche' und 'linke' Ideologie der Nach-68er arbeitet dieser Tendenz entgegen,
nicht anders iibrigens als gewisse Spielarten des Positivismus und die gesamte
biirgerliche Zivilisationskritik, ;

- Mechanisierung der Arbeit: Korperliche und mental-geistige Titigkeiten wer-
den durch Werkzeuge und Maschinen iibernommen. Dieser Prozef, der die
Voraussetzungen der Befreiung der Arbeit schafft, wird in der 'kritischen' Lite-
ratur in den dunkelsten Farben ausgemalt. Hinsichtlich der linken Industrieso-
ziologie der BRD ist mit den Schriften G. Friedmanns die Kritik der Mechani-
sierung paradigmatisch. Sieht man hierin einen Basisprozef der Befreiung der
Arbeit, mufl man mit diesem Paradigma brechen.

- Verstiirkte Arbeitsteilung: Die Differenzierung der Ta'li%keiten, die Spezialisie-
rung der Sachgebiete nehmen weiter zu. Die Arbeitsteilung verstirkt sich. Es
ist an der Zeit, sich die unseligen Bilder von der Aufhebung der Arbeitsteilung
beim jungen Marx vom Halse zu schaffen. Leider sind auch die Ausfiihrungen
des reifen Marxismus zu diesem Thema nicht viel klarer. Engels Ansicht vom
Architekten, der auch mal den Karren schiebt, ist antiquiert; man sollte die Ar-
beit des Karrenschiebens generell Maschinen tiberlassen. Marx' berithmte Aus-
fiihrungen im 'Kapital' zur "Tendenz der grofien Industrie" nach "Aufhebung"
der manufakturmafigen Arbeitsteilung durch die Maschine setzen einfache Ma-
schinenarbeiten voraus, zwischen denen man beliebig wechseln kann. Daraus
kann man nicht die Moglichkeit des permanenten Arbeitswechsels zwischen
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hochqualifizierten Titigkeiten ableiten. Die Tendenz der groBien Industrie oder
des Produktivsystems wird aber a.a.0. gerade in der Ver\»/_lssenschafthchpIZF
der Arbeit gesehen (siche unten). Das beliebige Wechseln zwischen unterschied-
lichen Arbeitenistunterden Bedingungenin ustrieller Produktivkrifte eine Illu-
sion.

- Funktionalisierung: Aus dem Hauptziel des Arbeitsprozesses - Aneignung der
Natur fiir menschliche Zwecke - ergeben sich technische Unterziele. Losungs-
wege zur Erreichung dieser Ziele (technische Alternativen) werden dominierend
unter Gesichtspunkten der Funktionalitit und Instrumentalitit beurteilt. Dies ist
ein historischer Fortschritt. Wie stark eine Kritik dieser Entwicklungstendenz
zum Obskurantismus neigt, kann man an Marcuses "Eindimensionaler
Mensch" verfolgen. Marcuse hatte erkannt, daf die einzige Moglichkeit, die heu-
tige Technik als axitalismusspeziﬁsch darzutun, die Kritik ihrer Instrumentali-
tiit selber ist. Die Alternative aber ist bei ihm die Verbindung metaphysischer
Werte mit technischen Zielen (vgl. Marcuse 1964, S. 168ff.). Selbst Anhédnger
der 68er Ideolo%ie sahen ein, daf§ hier eine theoretische Sackgasse erreicht war
(vgl. etwa Offe 1968, S.76). Unverkennbar auch, daB sich das ganze antitechni-
sche Element der kritischen Theorie nicht halten lieB. J. Habermas' theoretische
Entwicklung ist Beweis genug fiir diese These. Habermas distanzierte sich aus-
driicklich vom Antitechnizismus Benjamins, Adornos und Marcuses (vgl. Ha-
bermas 1968, S.54).

- Vergesellschaftung: Die Produktionsmittel erhalten zunehmend gesellschaftli-
chen Charakter; sie konnen nicht mehr von einzelnen, sondern nur noch von
der ﬁcsamten Gesellschaft betrieben werden. Vergesellschaftung istdie grundle-
gende Tendenz. Nachweislich ist der Kampf gegen den gesellschaftlichen Cha-
rakter der Produktivkrifte Hauptinhalt der gesamten zivilisationskritischen Lite-
ratur. Innerhalb der 68er Ideologie latent immer vorhanden, steht die Kritik der
Verglgsellschaftung heute im Zentrum der gesamten sich fortschrittlich nennen-
den Theoriebildung. Untergegangene Produktions- und Reproduktionsformen
werden dabei der Kapitalistischen Rationalitiit enlge]gen esetzt. Die negativen
Seiten der kapitalistischen Dynamik werden nichtin ihrer Negativitdt als Vorbe-
reitung hoherer Formen der Gesellschaftlichkeit begriffen, sondern in ihrer Ne-
gativitit hypostasiert. Einzig durch Rekurs auf Vergangenes kann daher Kritik
Eg en das Bestehende geltend gemacht werden. Kritik der Ver%psellschaftung

eutet aber immer, daB die zentrale historische Tendenz des Fortschritts be-
kiampft oder abgelehnt wird.

- Steigerung der Arbeitsproduktivitéit: Durch diese Tendenzen wird die Produkti-
vitit der Arbeit gewaltig gesteigert. Und der Stand der Arbeitsproduktivitat ent-
scheidet iiber die Uberlegenheit einer Produktionsweise in Beziehung auf eine
andere. Jeder industyielle Produktionsprozef$ wird unter der Perspektive der Ra-
tionalisierung und Okonomisierung betrieben. Diese Perspektive fiihrt zur Stei-
ﬁmng der Arbeitsproduktivitit durch Verwissenschaftlichung der Produktion,

echanisierung der Arbeit usw. Rationalisierung und Okonomisierung sind im-
manente Prinzipien des Produktivsystems. Diese Prozesse mit der kapitalisti-
schen Rationalitit zuidentifizieren, istderunverzeihliche Fehler der 68erIdeolo-
sie. Marx sah gerade darin_das historisch Fortschrittliche der kapitalistischen

roduktion, daB sie die "Okonomisierung aller Produktionsmittel” bewirkt
(Marx 1890, S.790fT; Engels 1878, S. 249%). Die 68er Ideologen und ihre 6ko-
logistischen Erben kritisieren den Kapitalismus wegen seiner progressiven Sei-
ten.

- Autonomisierung des organisatorischen gegeniiber dem technischen Produk-
tivkraftsystem: Die relative Unabhiingigkeit der Arbeitsorganisation von der
Technik nimmt zu. Die Gestaltung der Arbeit wird immer weniger abhingi

von der Technik selbst als von der organisatorischen Gestaltung ihres Umfel-
des. Die Technikkritik ist auch in diesem Sinne antiquiert. Wihrend sie die Pro-
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bleme in der Technik und wissenschaftlichen Logik zu lokalisieren sucht, sind
diese Probleme in den entwickelten kapitalistischen Lindern immer weniger
technischer Natur. Die Probleme belastender Arbeit sind heute in den Metropo-
len des Kapitals keine technischen mehr; belastende Arbeit konnte von den Ma-
schinen {ibernommen werden. Selbst Probleme, die unlosbar zu sein schienen,
lassen sich technisch heute 16sen. Man denke etwa an die geographische Zentra-
lisierung der Produktion. Mit dem Fortschritt der Telekommunikation und
Computertechnik sind hier ganz neue Losungen denkbar, Losungen, bei denen
etwa die phrsnsche Prisenz der Arbeiter und Angestellten im zentralen Unter-
nehmen nicht mehr durchgédngig notwendig ist.

- Wissenschafiliche Arbeit: Durch die genannten Prozesse wird der Anteil wis-
senschaftlicher und technisch-ingenieurmiBiger Arbeit grofier. Es liegt in der
Tendenz des Produktivsystems, dal solche Arbeit schlieflich vorherrschend
werden wird. Ihr Charakteristikum ist, dal der Mensch neben den unmittelba-
ren ProduktionsprozeB tritt, nicht mehr unmittelbar Hand anlegt, sondern den
Produktionsprozefs kontrolliert und lenkt.

Hieran wird deutlich, daf} die Kriterien der Beurteilung bestimmter Produktions-
verhiltnisse von den Produktivkriften selbst geliefert werden. Die Forderung
nach gesellschaftlicher Planung, nach Produktionsdemokratie, ergonomischer
und personlichkeitsforderlicher Arbeitstellen die Produktivkrifte, iberspitzt ge-
sagt, 'von selbst'. Sie treten als Anforderungen des modernen Produktionspro-
zesses hervor. Nur bei Erfiillung dieser Anforderungen kann letztendlich die
Arbeitsproduktivitit wesentlich gesteigert werden.

Wenig iiberzeugend ist im iibrigen die Argumentation, dafl das materielle Pro-
duktivkraftsystem auch durch andere Prinzipien charakterisiert sein konne (Tja-
den 185, S.55ff). Unbestreitbar kinnen hier weitere Prinzipien hinzukommen;
unbestreitbar konnen diese aber unter Bedingungen industrieller Produktion die
oben genannten nicht ersetzen. Tjaden fiihrt etwa dkologische Gesichtspunkte
an. Allein von diesen ausgehend 14t sich das System der Produktivkrifte
kaum gestalten. Man nehme etwa die “konviviale”, was etwa
menschengerechte’ heifien soll, Gesellschaft Illichs. Wire das Produktivkraft-
system allein nach solchen 6koloFischen Gesichtspunkten gestaltbar, dann wi-
re sogar Illichs Primitivum als alternatives Gesellschaftsmodell zu rechtferti-
Fen, obzwar dieses eine permanente und flagrante Verletzung jedes industriel-
en Produktivsystems darstellt.

Diese Konzeption des Arbeitsprozesses widersetzt sich jedem Idealismus der
Arbeit. Und man geht nicht fehl in der Annahme, daf der Idealismus der Arbeit
die gesamte Kritik des orthodoxen Marxismus seit 1968 stiitzt. Die Philosophie
von Arbeit als reiner Telos-Realisation, in Marx’ Baumeister-Analogie durch-
aus konzeptionell angelegt, verkiirzt die Arbeit um ihre materiellen Bedingun-

en. Wie L. Althusser in seiner Analyse des Marx'schen Arbeitsbegriffs gezeigt

at,kann Arbeit trotz der darin enthaltenen Zwecksetzungen nurim Zusammen-
hang mit den materiellen Elementen jeder Arbeit - Natur, Arbeitsgegenstand,
Arbeitsmittel - angemessen erklirt werden. "Diese Bestimmung des Arbeitspro-
zesses durch seine materiellen Bedingungen widersetzt sich jeder "humanisti-
schen' Konzeption der menschlichen Arbeit als einer reinen Schopfung” (Al-
thusser/Balibar 1965, S. 229).

Zichen wir aber alle Konsequenzen aus dieser Theorie, der materialistischen
Theorie! Wenn der Arbeitsproze seine eigenen Gesetze hat, seine eigene Dia-
lektik, wenn ernicht als Realisation weder individueller noch kollektiver Antizi-
pationen gedacht werden kann, dann mufl man mit Peter Furth von der wirkli-
chen Arbeit sagen: "Sie hat ihr Wesen gerade in der Differenz zwischen gesetz-
tem und realisiertem Zweck. Die wirkliche Arbeit realisiert immer mehr als den
reinen Inhalt des gesetzten Zweckes..." (Furth 1985, S. 10) Zugespitzt formu-
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liert bedeutet dies: Das Ergebnis des Arbeitsprozesses ist immer etwas, was kei-

ner gewollt hat! Und das hat nicht-triviale Konsequenzen. GeméB einer traditio-

nellen Definition von Entfremdung wire dann Arbeit immer Entfremdung.
Furth schreibt ausdriicklich: "Der affirmative Sinn der Entfremdung darf in Be-
zug auf die wirkliche Arbeit nicht verleugnet werden." (Furth 985, S. 11)
Wenn aber Arbeit derart mit 'Entfremdung' zusammenfillt, dann ist die Berech-
tigung dieses Begriffs nicht mehr einsehbar. Vielleicht hat Althusser recht und
die Entfremdungstheorie (jedweder Couleur) ist ein idealistisches Relikt!

L. Seves Versuch jedenfalls, die Entfremdungstheorie auf Basis des reifen
Marxschen Werkes zu rechlfertigcn (vgl. Seve 1972 und 1978), mup als proble-
matisch angesehen werden. Weder zur Begriindung der materialistischen Per-
sonlichkeitstheorie, noch zur Entwicklung der psychologischen Begrifflichkeit
bedarf es des Entfremdungsbegriffs. Durch Subsumtion derselben unter den
Begriff 'Entfremdung’ kommen sie der Sache, die sie beschreiben, keinen
Flohsprung niiher. Soweit die genannten Begriffe zutreffend sind, kann man
den ihnen iibergestiilpten Entfremdungsbegriff getrost streichen. Mehr noch:
Zumindest eine nicht unwichtige Konzeption von Séve ist nicht ganz frei von
der traditionellen Entfremdungsideologie, die Séve ansonsten bekdmpft. Seine
Konzeption des Zeitplans der Personlichkeit wird affiziert von der abstrakten
Gegentiberstellung von Freiheit und Gesellschaftlichkeit, die fiir den herkdmm-
lichen Entfremdungsbegriff charakteristisch ist. Seve geht von einem grundle-
genden Widerspruch zwischen "konkreter” und "abstrakter (psychischer) Akti-
vitdt" der Personlichkeit aus, den er homoloizu dem gesellschaftlichen Wider-
spruch zwischen konkreter und abstrakter Arbeit verstanden wissen will. Die
"konkrete Personlichkeit” ist ihm aber das Individuum, sofern es aufferhalb des
Produktionsprozesses steht, und der genannte Widerspruch ist dann der zwi-
schen einer psychischen Aktivitit, die sich auf die "freie Titigkeit", und der,
die sich auf gie gesellschaftliche Arbeit des Individuums bezieht. Die Gesamt-
heit der psychischen Aktivititen der Personlichkeit unter dem Kapitalismus
wird nacﬁ géve beherrscht "von dem Gegensatz zwischen den Aktivititen der
fesellsclzafllich produktiven Arbeit einerséits und den unmittelbar auf das Selbst
hezogenen Aktivititen andererseits." (Seve 1972, S. 344) Statt also alternative
Formen produktiv-gesellschaftlicher Aktivitit einander gegeniiberzustellen,
wird gesellschaftliche Arbeit mit "freier” Nichtarbeit konfrontiert, eine Argu-
mentation, die in geféhrliche Niihe zur ansonsten von Séve zu Recht abgelehn-
ten "humanistischen" Ideologie gerit.

Produktivkrifte und Produktionsverhaltnisse 1

Die Produktionsverhiltnisse bilden eine bestimmte Bewegungsform des Sﬁ-
stems der Produktivkrifte. Die Moglichkeit der Existenz bestimmter Produk-
tionsverhiltnisse, d.h. von Verhiltnissen zwischen groen Menschengruppen
zueinander und zu den Produktionsmitteln, ist determiniert durch das System
der Produktivkrifte. Durch ihre Entwicklung geraten die Produktivkrifte in Wi-
derspruch zu den bestehenden Produktionsverhiltnissen; die Produktionsver-
hiltnisse erreichen durch Krisen sowie Reformen und/oder Revolutionen hin-
durch eine neue, mit dem Produktivsystem kompatible Form.

In bestimmten historischen Phasen haben die Produktionsverhiltnisse eine die
Entwicklung der Produktivkrifte fordernde Struktur. Dies gilt vor allem fiir die
kapitalistischen Produktionsverhaltnisse. Keine andere Produktionsweise hat
zur Entwicklung der Produktivkrifte mehr beigetragen. Haltlos ist daher die
Theorie, welche aus der Tatsache, daB die kapitalistische Dynamik den Produk-
tivkraft-Fortschritt erzwingt, auf den kapitalistischen Charakter dieses Fort-
schritts schlieBt. Dann wiire der gesamte Fortschritt der Produktivkrifte kapitali-
stischen Charakters; dann gibe es kein rationales Kriterium, das progressive
von regressiver Entwicklung der Produktivkrifte zu unterscheiden erlaubte. Es
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sei denn, man etabliert ein 'menschliches Wesen', das der gesamten Dialektik
von Produktivkriften und Produktionsverhiltnissen enthoben ist, und setzt die-
ses als Schiedsrichter dariiber ein, was 'menschlich’ und was 'unmenschlich'
ist. Eine erbdrmlichere Theorie gibt es freilich nicht, und es soll hier nicht alles
wiederholt werden, was gegen Antropologismus und abstrakten Humanismus
gesagt wurde. Wie auch immer dieses Problem gelost wird, die Losung beruht
auf der Leugnung der Produktivkrifte als System, auf der Verwandlung der
Produktivkriéfte in ein Epiphdnomen der Produktionsverhiltnisse. Was ein sol-
ches Herangehen wesentlich leugnet, ist die Tatsache, daBl das Produktiv-
kraftsystem eine eigene Entwicklungslogik besitzt und der Kapitalismus gerade
solange und soweit progressiv wirkt, als er genau diese Entwicklungslogik un-
terstiitzt.

Man muf} diesen Gedanken allerdings konsequent und radikal zuende denken.
Es ist empirisch nicht moglich, den in diesem Sinne progressiven Charakter des
Kapitalismus auf eine bestimmte historische Phase der kapitalistischen Entwick-
lung zu beschréinken. Es ist unhaltbar, daB} die im Sinne der Forderung der Pro-
duktivkraftentwicklung vorwirtsweisende Periode des Kapitalismus 1848 (mit
dem historischen Hervortreten der Arbeiterklasse) oder Ende des 19. Jahrhun-
derts (mit Entstehen des Monopolkapitalismus und Imperialismus) zuende ge-
he; die Errungenschaften der Kerntechnik, Computertechnik und Gentechnik
beweisen das Gegenteil. Wihrend im Feudalismus die aufstrebende neue Klas-
se mit den neuen Produktivkriften direkt verbunden war und die alte herrschen-
de Feudalklasse zu dieser Entwicklung im Gegensatz stand (sofern sie nicht
biirgerlich wurde), bleibt die Bour%;:msie fiir die gesamte kapitalistische Ent-
wic lun% mit dem Fortschritt der Produktivkrifte verbunden. Alle Theorien
vom 'faulenden Kapitalismus' gehoren ins Reich der Legendenbildung.

Diese Unterschiede diirften so gravierend sein, dafl alle Parallelisierungen von
biirgerlicher und sozialistischer Revolution sich als falsch erweisen miissen.
Wenn aber die biirgerliche Klasse mit dem Fortschritt der Produktivkrifte ver-
bunden bleibt, dann ist die Annahme gerechtfertigt, dal sie in der Lage ist, die
Produktionsverhdltnisse partiell an (lf’ie Erfordernisse der Produktivkrdfte zu
adaptieren! Es ist realistisch anzunehmen, daf} den aufkommenden Widersprii-
chen zwischen Produktivkriften und Produktionsverhiltnissen von Seiten der
biirgerlichen Klasse entgegengearbeitet wird, und daf sie dabei erfolgreich sein
kann. Ist das aber richtig, so mu3 man von zwei Annahmen Abstand nehmen,
die in der klassischen Theorie fest verankert sind. Erstens ist es nicht moglich
zu behaupten, daB der Widerspruch zwischen Produktivkriften und Produk-
tionsverhaltnissen als der zwischen Kapital und Lohnarbeit "an den Tag tritt"
(Engels). Das setzte eine eirgache Reprdasentation zwischen Produktivkraft und
Proletariat bzw. zwischen Produktionsverhiltnissen und Bourgeoisie voraus,
die es in der Realitét nicht gibt. Dies tun, hieBe, die sozialistische Revolution in
Begriffen der biirgerlichen denken wollen. Zweitens aber muf3 Abstand gewon-
nen werden von der Theorie der /inearen Verschii;'{tmg der Widerspriiche. Mit
dieser Theorie sind die meisten empirischen Fehlschlidge linker Autoren verbun-
den. Alle Aussagen iiber die nahe bevorstehende Revolution haben sich als
falsch erwiesen; es ist daher an der Zeit, die These fallenzulassen, daf sich der
Widerspruch zwischen Produktivkriften und Produktionsverhiltnissen stetig
verscharfe und in einer Revolution sich zuspitze. Daf dies empirisch konstatier-
bar nicht der Fall ist, muf als Ausdruck der Tatsache genommen werden, dafl
die biirgerliche Klasse die Produktionsverhaltnisse partiell an die Anforderun-
en der Produktivkriifte anzupassen in der Lage ist. Der Widerspruch zwischen
roduktivkriften und ProduEtionsverhiilmissen fiihrt zwar in Krisen hinein,
abernicht notwendig zur sozialistischen Revolution; strukturelle biirgerliche Re-
formen konnen die Widerspriiche real abschwiichen, ausgleichen, zuriickdrin-
gen, bis sie sich in neuen Eruptionen entladen. Der Widerspruch zwischen ge-
sellschaftlicher Produktion und privater Aneignung ist im Kapitalismus unver-
meidlich, aber daraus folgt nicht zwingend, daB er sich verschérfen muf.
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In den klassischen Texten sind drei Aspekte eng mit der Dialektik von Produk-
tivkraft und Produktionsverhiiltnis verbunden. Erstens: Die im Kapitalismus ent-
stehenden Produktivkriifte sind das reale Substrat einer hoheren, sozialistisch-
kommunistischen Produktionsweise. Die im Schofie der biirgerlichen Gesell-
schaft entstehenden Produktivkrifte schaffen "die materiellen Bedingungen zur
Lésun%" der Konflikte der kapitalistischen Produktionsweise (Marx 1859, S.
504). Zweitens: Der Widerspruch zwischen é;esellschafllicher Produktion und
privater Aneignung verschirft sich zunehmend und fiihrt notwendig zur Revolu-
tion. "Die Zentralisation der Produktionsmittel und die Vergesellschaftung der
Arbeit erreichen einen Punkt, wo sie unvertriiglich werden mit ihrer kapitalisti-
schen Hiille. Sie wird gesprengt. Die Stunde des kapitalistischen Private%en-
tums schligt. Die Expropriateurs werden expropriiert” (Marx 1890, S. 791).
Ich behaupte, daB der erste Aspekt nicht notwenc ig mit dem zweiten verkniipft
sein muf, Wahrend der erste Gesichtspunkt eine realistische Theorie der Befrei-
ung ermoglicht, muf} der zweite Gedanke in dieser Form aufgegeben werden.
Es gibt aber noch eine dritte Argumema!ionssrrateﬁie, die nicht notwendigerwei-
se mit der zweiten zusammenfillt, die mit ihr moglicherweise sogar im Konflikt
liegt. Sie li#Bt sich als Beschreibung der Anpassun sleistungen des Kapitalis-
mus an den gesellschaftlichen Charakter der Prodz.ltri vkrdfte in der klassischen
Theorie definieren. Es handelt sich dabei um die (rudimentdre) Beschreibung ei-
nes Systems realer Strukturen, gegenstandlicher Mittel und formeller Lésun-

en, die im Kapitalismus unter dem Druck des gesellschaftlichen Charakters

er Produktivkrifte entstehen. Diese Denkrichtung steht deshalb in einem ge-
wissen Konflikt mit der Theorie der einfachen Reprdsentanz und der linearen
Verschirfung, weil sie reale Verbesserungen, also eine Entschérfung der Wider-
spriiche impliziert!

"Esistdieser Gegendruck der gewalti g anwachsenden Produktivkriifte gegen ih-
re Kapitaleigenschaft, dieser steigende Zwang zur Anerkennung ihrer gesell-
schaftlichen Natur, der die Kapitalistenklasse selbst notigt, mehr und mehr, so-
weit dies innerhalb des Kapitalverhiltnisses liberhaupt moglich ist, sie als ge-
sellschaftliche Produktivkrifte zu behandeln" (Engels 1878, S, 258). Im 'Kapi-
tal' hat Marx diese ‘Anerkennung' des gesellschaftlichen Charakters der Pro-
duktivkrifte an den Aktiengesellschaften analysiert, die er als "Aufhebung des
Kapitals als Privateigentum innerhalb der Grenzen der kapitalistischen Produk-
tionsweise selbst" bezeichnete(Marx 1894, S5.452). Engels schreibt (ebd) in ei-
nem Zusatz, daf die vielfiltigen Formen der Re ulierung und der Unterneh-
menszusammenschliisse der "Expropriation durch die Gesamtgesellschaft, die
Nation, aufs erfreulichste vorgearbeitet" haben (ebd., S, 454). Die Verstaatli-
chung, heift es a.a.0., bedeute unter bestimmten Voraussetzungen, "auch
wenn der heutige Staat sie vollzieht, einen 6konomischen Fortschritt, die Errei-
chung einer neuen Vorstufe zur Besitzer reifung aller Produktivkriifte durch die
Gesellschaft selbst" (Engels 1878, S. 259); denn das Staatseigentum sei das
"formelle Mittel, die Han habung der Lésung" der Widerspriiche der kapitalisti-
schen Produktion (ebd., S. 260). Die "Koc;:perativfabriken" der Arbeiter wer-
den als "das erste Durchbrechen der alten Form" bezeichnet; sie "zeigen, wie
auf einer gewissen Emwicklungsstufc der materiellen Produktivkriifte und der
ihrentsprechenden gesellschaftlichen Produktionsformen naturgemiif} aus einer
Produktionsweise sich eine neue Produktionsweise entwickelt und herausbil-
det" (Marx 1894, S. 456). Zusammenfassend heibt es in diesem Zusammen-
hang: "Kapitalistische Aktienunternehmungen sindebensosehr wie die Koopera-
tivfabriken als Ubergangsformen aus der kapitalistischen Produktionsweise in
die assoziierte zu betrachten" (ebd.). Ahnlich auch Lenin: "Der Sozialismus
aber schaut l'g'etz( bereits durch alle Fenster des modernen Kapitalismus auf uns;
in jeder grofien MaBnahme, die auf der Grundlage dieses jiingsten Kapitalismus
einen Schritt vorwiirts bedeutet, zeichnet sich der Soziaiismus unmittelbar, in
der Praxis, ab" (Lenin 1917b, S. 300).

Es geht hier nicht darum, ob Marx und Engels oder Lenin diese genannten Ent-
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wicklungstendenzen in jeder Hinsicht richtig eingeschiitzt hatten. Vielleicht wur-
den die Genossenschaften hinsichtlich ihrer systemsprengenden Kraft iiber-
schiitzt; vielleicht wirden die Anpassungsleistungen des Kapitalismus hinsicht-
lich der allgemeinen Arbeitsverhiltnisse unterschiitzt. Darum gehtes hier nicht,
Es geht um die allgemeine Methodik; es geht darum, dall Marx und Engels
un§ in gewigsen Grenzen auch Lenin) das Augenmerk richten auf das Entste-
Sren realer Ubergangsformen, progressiver Produktionsformen im Kapitalis-
mus unter dem Druck gesellschaftlicher Produktivkriifte. Und das ist eine Stra-
tegie der Analyse, die unter Vorherrschaft des 68er Revolutionarismus keine
Bedeutung erlangen konnte.

Versuchen wir, diese Analyse-Strategie auf die Arbeit selbst auszudehnen.
Wenn, wie beschrieben, die gesellschaftlichen Produktivkriifte wachsen, wenn
die Arbeit gesellschaftlich wird, wissenschaftlichen Charakter annimmt, wenn
der Arbeitsprozell immer mehr Forschungs- und EntwicklungsprozeB wird, die
unmittelbare Produktionsarbeit an Bedeutung verliert, dann hat dies gravieren-
de Auswirkungen. In dem MaBe, wie die Arbeit diesen Charakter annimmt, én-
dert sich der Mafistab gescl/.s‘c'hc(zl/lliz'hen Reichtums. Die Einsparung von Ar-
beitszeit wird fiir die Produktion des gesellschaftlichen Reichtums un deutend
gegeniiber der Produktivitit wissenschaftlicher Arbeit. Damit wird, wie Marx
sagt (Marx 1857/58, S. 592f), die Entwicklung und Entfaltung der Persénlich-
keit selbst zur Quelle der Arbeitsproduktivitit und des Reichtums. Im System
der Produktivkrifte wird das menschliche Produktivkraftsystem entscheidend.
Kapitalistische Rationalisierung selbst éindert ihren Charaker. Nicht die Einspa-
rung von unmittelbarer Arbeitszeit, sondern die Anwendung des wissenschaft-
lich-technischen Fortschritts wird zur entscheidenden Rationalisierungsquelle.
Eine Rationalisierungs-Strategie der Minimisierung von Arbeitszeit wird abge-
16st durch eine Strategie der Optimierung von Arbeitszeit. Und das ist in lelzte_l"
Instanz  Determinante fiir das Entstehen "neuer Produktionskonzepte

(Kern/Schumann), deren Hauptinhalt in der Entdeckung der Produktivkraft
Mensch gesehen wird.

Produktivkrifte und Produktionsverhiltnisse 2

Auch wenn der Kapitalismus real progressive Wirkungen hinsichtlich des Sy-
stems der Produktivkrifte zeitigt, so lassen sich eine Reihe von Riickwirkun-

en auf das Produktivsystem identifizieren, die dieses nicht in seiner grundsiitz-
ﬁchen Struktur determinieren, aber einzelne Ziige desselben deformieren. Diese
veripheren Deformationen sind als Effekte der apitalistischen Anwendung der
{"roduktivkréifte auf die Produktivkrifte selbst zu analysieren.

Der wahrscheinlich nach wie vor im Hinblick auf die sozialen Auswirkungen
wichtigste Aspekt ist der der kapitalistischen Anwendung der Produktivkrafte.
Dieser Anwendungsaspekt bezieht sich zuallererst auf die obersten Ziele, auf die
Entwicklung und Einsatz der Produktivkrifte gerichtet sind. Es bleibt auch
nach 150 Jahren wahr, daB es ein Unterschied ist, ob mit Hilfe modernster
Technik der Profit vermehrt oder die Befriedigung menschlicher Bediirfnisse
vorangetrieben wird. Diese unterschiedliche Zielorientierung driickt sich voral-
lem in Unterschieden in der sozialpolitischen Gestaltung des sozialen Umfelds
und der sozialen Konsequenzen des Produktivkraftfortschritts aus. In einer so-
zialistischen Planwirtschaft fiihrt die technisch bedingte Freisetzung von Ar-
beitskriften nicht zu Arbeitslosigkeit; in einem sozialistischen Umfeld sind Ar-
beitssicherheit und Arbeitsschutz, soweit sie von sozialpolitischer Gestaltung
abhiingen, besser gewihrleistet als unter kapitalistischen Bedingungen. Hin-
sichtlich des Arbeitsprozesses selbst zeigtsich der Anwendungsaspekt der Pro-
duktivkraftentwicklung in Differenzen in der arbeitsorganisatorischen Ausle-
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gung der Arbeit. Die Chancen fiir Qualifizierung, Mitslgrache und Produktions-
emo]grzlitge steigen, sofern Profitmaximierung nicht mehrdas zentrale Unterneh-
mensziel ist. '

Freilich miissen zwei Dinge gegeniiber der traditionellen Theorie besonders be-
tont werden. Die Anwengungsseile von der Technik als solcher zu unterschei-
den erlaubt nicht, alle ‘negativen’ Aspekté-der Anwendungsseite zuzuschlagen.
Die Technik als Element des Systems der Produktivkriifte zu begreifen, bedeu-
tetauch, daB die Technik als solche problematisch sein kann, daf es Widers rii-
che im Produktivkraftsystem selbst geben kann. Ich glaube, dal} in dieser Hin-
sicht die klassischen Texte mehrdeutig sind. In den entsprechenden Passagen
des 'Kapitals' wird zwar im wesentlichen der Anwendungsaspekt von Technik
vorallem unter dem Gesichlsgunkl ihrer arbeitsorganisatoriscgen Seite themati-
siert. Aber die komplizierten Fragen der technischen Aspekte der Arbeitsorgani-
sation werden nicht diskutiert. AuBerdem unterstellen viele Beschreibungen des
Kapitals', daB der Anwendungsaspekt sich auch irgendwie in der Maschinerie
selbst verkdrpere. Es gibt in diesem Kontext "auBer globalen Versicherungen
keine Hinweise, wclcﬁe der vielen Beschreibungen und Bestimmungen sich
denn nun der kapitalistischen Anwendung der Maschinerie verdanken, welche
der Technik als solcher geschuldet sind” (Haug 1983, S. 103). In der Tat
bleibt es oft bei "ziemlich vagen Vcrsicherun;éen, daB alle Extreme der kapitali-
stischen Anwendung geschuldet sind" (ebd., S. 103).

Zweitens ist die Anwendungsseite immer streng abhdngig vom Potential der
Produktivkrifte auf einem Beslimlmen Niveau der Entwicklung. Um diesen
Punkt ganz deutlich zu machen: Die restriktive Anwendungsseite des Kapitalis-
mus erhebt sich in den entwickelten kapitalistischen Lindern auf einem unge-
heuren Potential von Produktivkriiften. Die sozialistischen Produktionsverhilt-
nisse erhebensich dagegen aufeinemrelativ ering entwickelten Produktivkraft-
system. Diese Tatsache ernst zu nehmen, ji‘iihrt zu der interessanten und zu-
gleich provokanten SchluBfolgerung, daf in der empirischen Realitit die An-
wendungsseite geringer ins Gewicht fallen kann als die sozialen Effekte des
Produktivkraftsystems selbst. Es ist beispielsweise unbestreitbar, daB sozialisti-
sche Linder weniger ergonomische Com utersysteme einsetzen als kapitalisti-
sche : es ist auch nicht bestreitbar, da AKWs tatséchlich in sozialistischen Lin-
dern weniger sicher sind als zumindest in einigen kapitalistischen Liindern.

Zweifellos hat die kafitalistische Anwcndux}g der Produktivkrifte Auswirkun-
gen auf Struktur und Inhalt der Produktivkriifte selbst. Sie hinterlassen be renz-
te Deformationen im System der Produktivkriifte. Dabei sind vor allem ie fol-
genden Aspekte wesentlich:

Der erste hiingt mit den, dem Prinzip der Profitmaximierung entspringenden
Disproportionen der Entwicklung der Produktivkrifte zusammen. Die Entwick-
lung bestimmter Bereiche wird aufgrund ihrer Profitabilitiit vorangetrieben, an-
dere Entwicklungen werden vernac lassigt. Ein prignantes Beispiel hierfiir ist
zweifellos die Ausbeutung der Energietriiger in der westlichen Welt und die Ent-
wicklung der damit verbundenen Techno ogien und Techniken. Der Verbrauch
von Ol als Brennmaterial wurde viele Jahre wegen der linstigen Preise voran-
getrieben, obwohl die begrenzte Verfiigbarkeit des Erdols sowie seine Unange-
messenheit als Brennmaterial bekannt waren. Dadurch geriet die Struktur des
Energieverbrauchs in ein absolutes Mifverhltnis zu den vorhandenen Ressour-
cen und zu einer langfristig rationellen Verbrauchsstruktur. Allerdings darf man
diesen Gesichtspunkt nicht iiberspannen, Es wiire so naheliegend wie falsch,
nundie Mingel in der ErschlieBung etwa der Sonnenenergie und die Konzentra-
tion auf Kernenergie auf die kapitalistische Rationalitit zuriickfiihren zu wol-
len. Alle, Progressive wie Konservative, Sozialisten wie Biirgerliche, waren
vor 30 Jahren davon iiberzeugt, daB die Kernspaltung die Energieprobleme 16-
sen wiirde. Die Konzentration auf Kernenergie hatte nichts mit der Alternative
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zwi Kapitalismus und Sozialismus zu tun! Es ist nun einmal so, dal man
é\g:sggre [Eintv\?icklung bestimmter Technologien nicht sicher sein kann, ({IJ) sie
wirklich auf Dauer anwendbare Technologien sein werden. Eine gewisse | B:Sl-
cherheit ist unausrottbar! Deshalb ist es auch heute noch gar nicht entsfcht;ld ar,
ob beispielsweise die Zukunft der Energiegewinnung in der Kern t_x's&orlb] in
der Sonnenenergie oder vielleicht doch in der Kernspaltung liegen wird. Zan
kann im voraus nicht sagen, welche technischen Probleme sich lnddleskql_n u-
sammenhang noch stellen werden, welche befriedigend gelost wer pnd.on\rflve_n,
welche nicht gelost werden konnen usw. Das sind offene Fragen, die die Wis-
senschaft unc‘g die Erfahrung entscheiden miissen, und sie sind vollkommen
unabhiingig von der Systemfrage.

Jine spezifische Seite der Disproportionalitiit ist das starke Gewicht der De-
glrl::l:(lzgﬁiﬁﬂe. Man kann sagen,p dali es in den entwickelten _kapltallsglschlgq L?)g—
dern ein komplettes Destruktivkraft-System gibt. Die Dgspropc?morl:a_ llalB h-
steht hier darin, da8 produktives Potential gebunden und in unproduktive .ak-
nen gelenkt wird. Deutlich wird dies an Forschungs- und Entwicklungspr Oqu =
ten, die nicht oder nur sehr indirekt dem Fortschritt qcs_Produ](tlvsystertl)s u}-
nen. Aber dies gilt freilich nicht absolut. Es wire belspgql§'w<:1‘se verfeh'l.I au :
rund der zentralen Stellung der Computertechnik im militirischen Bereich ‘ni
gen "militaristischen” Charakter der Prinzipien der Informatik SchlleBt’:l}félllq‘ wol-
len (Bickenbach u.a. 1985). Die in diesem ZusammenhangDzu_r Beweis tihrung
angefiihrten Initiativen des amerikanischen Department of Defense, d.l.e] LX wleg-
terer Miniaturisierung von Computern, hoherer Prozessorleistung du! (a h Archi-
tekturen der Parallelverarbeitung, zu intelligenten Programmen und a al ulatqn
Programmiersprachen der Sten Generation beitrugen, haben ihre Parallele in
den rein zivilen Forschungsprogrammen der japanischen Regierung.

‘ine weitere spezifische Seite der Disproportionalitiit ist die Redundanz der tech-
r[fils]chen Emwn%ilung. In vielen Forschungslabors wird an den gle;_lche]g‘f"rgb_le-
men gearbeitet, ohne daf eine effektive Kooperation moglich wire. | "di)( én_n-
zip der Geheimhaltung, Effekt der kapitalistischen Konkurrenz, verstir ll ie-
sen Aspekt. Dies fiihrt nicht nur zu Mehrfachentwicklungen mit einer ungeheu-
ren Verschleuderung von Ressourcen. Die verschiedenen Sysle:mq passen an-
schlieBend auch nicht zusammen. 'Inkompatibilitidt’ d.h. Unvertraglichkeit 13/1
schen technischen Systemen, ist eine der Haupterscheinungen upd eines der
ravierendsten Probleme der Technikentwicklung. Freilich muf} man efker?ngp,
5&13 es auch hier Grenzen gibt. Erstens Grenzen durch lnduslrlesumddrdsbBlle)
teilweise institutionell abgesichert sind, wie etwa die Fernmeldehghen} der 1
in der BRD. Zweitens sind gewisse Sonderentwicklungen aus tec.hlm.ss: en
Griinden nicht zu umgehen. Effektive Textverarbeitungssysteme etwa waren
lange Zeitaus rein technischen Griinden mitherkommlichen V-Maschmen'u?-
vereinbar. Deshalb entstanden hier Spezialrechner, die mit DV-Systemen nicht
kompatibel waren. Bis zu einem gewissen Grad war diese Entwicklung unver-
meidlich.

ie bi spekt i ivkrifte selbst
Die bisher genannten Aspekte betreffen die technischen Produktivkrif L
garnicht. D%B im Kapilalfsmus die verschiedenen Techniken der Energiegewin-
nung diskontinuierlich, im_Sozialismus kontinuierlich entwickelt werden,
macht noch keinen Unterschied in den Techniken selbst aus. Nur untergeordnet
ist auch die "Technik als solche’ durch die spezifisch kapitalistischen Verhalln,s-
se geprigt. Zusammenfassend kann dieser Aspekt als defizitdre Auslegung tech-
nischer Systeme in Hinsicht auf die Personlichkeitsforderlichkeit beschrieben
werden.

s s s s e Liggas des pro-

Charakteristisch fiir den Kapitalismus ist die restriktive Handhabung '
gressiven Potentials der Produktivkrifte. Die Produktivkriifte bieten auf be-

i i sni jeweils besti oglichkeiten,
stimmtem_Entwicklungsniveau jeweils bestimmte Entfaltungsmdglicht
Unter kapitalistischen Eedingungen werden diese Moglichkeiten unzureichend

Diisseldorfer Debatte 1/87



74 WRL

genutzt, Man kann dies demonstrieren an den Moglichkeiten, die die Computer-
technik auf dem derzeitigen Niveau der Entfaltung der Produktivkriifte bietet.
Sie ermdglicht zunichst die Reduktion kérperlicher Belastungen (Hardware-
Ergonomie). Dariiber hinaus besteht die Moglichkeit, psychisch-nervliche Bela-
stungen zu reduzieren. Von psychisch-nervlichen Belastungen kann immer
dann gesprochen werden, wenn die Arbeit objektiv als Belastung beschrieben
werden Kann, ohne dall Anforderungen hinsichtlich der Denktitigkeit gestellt
werden. Verbesserungen in diesem Bereich gehéren in das Gebiet der Software-
Ergonomie. SchlieBlich eréffnet sich die Chance, die Arbeillferséinlichkeitsfﬁr-
dernd zu gestalten, so dal permanent Anforderungen im Hinblick auf strate-

isch-innovative Denkleistungen gestellt werden. Interessant ist nun, daB dieser
etzte Aspekt, der sich unter den Bedingungen der Computerisierung als reale
Moglichkeit stellt, in den aktuellen Diskussionen der Organisationswissenschaft
iiberhaupt nicht thematisch ist. Und selbst biirgerliche EDV-Spezialisten weisen
nach, dali die Moglichkeiten der Software-Ergonomie nur partiell genutzt wer-
den (M.Mielke, Softwareergonomie setzt User-Beteiligung voraus, in: Compu-
terwoche, 11.7.86, S. 47).

Die Restriktivitit betrifft zunéchst die Benutzerseite technischer und organisato-
rischer Systeme. Bei gleichem funktional-konstruktiven Komplex und gleicher
technischer Arbeitsorganisation kénnen Benutzer-Schnittstelle und strukturelle
Arbeitsorganisation unterschiedlich gestaltet sein. Allgemein gilt, daB die Ziele
der Software-Ergonomie und Personlichkeitsforderlichkeit im kapitalistisch in-
duzierten Zielsystem eine untergeordnete Rolle spielen oder gar nicht vorkom-
men. Diese Aspekte tauchen erst auf, wenn sie fiir die kapitalistische Produktivi-
tit relevant werden. Deutlichstes Beispiel hierfiir sind cﬁe Projekte der Bundes-
regierung zur Humanisierung der Arbeit in den 7Oer Jahren. Ahnlich bei der
Software-Ergonomie. Dieses Thema tauchte in dem Moment auf, als die Akzep-
tanz der Computersysteme selbst relevant fiir die Produktivitit ihres Einsatzes
wurde (in den 8Oer Jahren). Allgemein gilt; Benutzer-Schnittstelle und struktu-
relle Arbeitsorganisation bleiben in kapitalistischen Gesellschaften hinsichtlich
Produktionsdemokratie, Personlichkeitsforderlichkeit und Ergonomie weit hin-
ter das dem zuriick, was objektiv moglich wiire.

Anderun:!gen in der Benutzerseite technischer und organisatorischer Systeme
miissen die funktional-konstruktiven Aspekte gar nicht beriihren. Arbeitswech-
sel zwischen verschiedenen Titigkeiten muf3 diese Titigkeiten nicht modifizie-
ren. Benutzerfreundliche Meniiftihrung und ausgeprigte Hilfsfunktionen kin-
nen bei einer funktional gleichen Text-Software }ehlen oder vorhanden sein.
Dennoch haben gewisse Modifikationen der Benutzerseite technisch-
organisatorischer Systeme Riickwirkungen auf die funktional-konstruktive Lé-
sung selbst. Funktional-konstruktiver Komplex und technische Arbeitsorganisa-
tion konnen in einem Schichtenmodell beschrieben werden, wobei jede tiefere
Schicht instrumentell definiert werden kann im Hinblick auf die Funktionen der
Jjeweils hoheren Schicht. Es ist nicht auszuschlieBen, daB die Benutzerseite tech-
nisch-organisatorischer Systeme Spuren hinterlidBt in den oberen Schichten des
funktional-konstruktiven Komplexes und der technischen Arbeitsorganisation.
Beispielsweise beinhalten die MaBnahmen zur Aufgabenintegration (job enrich-
ment) in den 7Oer Jahren neben arbeitsorganisatorischen mstellungen auch
Anderungen in der eingesetzten Technik. Es entstand dabei freilich keine 'alter-
native' Technik, sondern es wurden bekannte Techniken in neuer Weise mitein-
ander kombiniert.

DerGesamtprozeBderorgiranisatorisch-technischenRationa]isierungisteingebel-
tet in bestimmte Rationalisierungskonzepte. Und diese haben ihre systemspezifi-
schen Seiten. Allerdings: Auf kaum einem anderen Gebiet herrscht bei den
Nach-68er-Ideologen eine solche Verwirrung wie auf diesem. In aller Regel
kommt bei ihnen ﬁeraus, dal} Rationalisierung als solche, allein die Intention,

die Arbeitsproduktivitit zu steigern, als kapitalismusspezifisch denunziert wird.
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Im Besonderen wird unterstellt, daB die Arbeiter oder Sachbearbeiter objektiv
im Gegensatz stiinden zur Ralionalisierun{;. In aller Regel haben die qualifizier-
ten Teile der Arbeiterklasse (auch) Vorteile von RationalisierungsmalBnahmen,
die ihnen ausreichend erscheinen, um diese MaBnahmen zu unterstiitzen. Wer
auf einen generellen Widerspruch setzt zwischen den qualifizierten Teilen der
Art1>eiterk asse und den Rationalisatoren, der hat den Kampf von vornherein
verloren.

Die Spezifik der kapitalistischen Rationalisierungskonzepte kann nicht im Stre-
ben nach Erhthung der Arbeitsproduktivitit gesehen werden. Sie ist vielmehr
mitden spezifischen Formen verbunden, die der Kapitalismus dem Rationalisie-
rungsprozef3 aufzwinﬁt. Erstens ist das Zielsystem der kapitalistischen Rationali-
satoren zentriert um das Ziel der Profitmaximierung, Andere Ziele, die den In-
teressen der Arbeiterklasse entspringen, bleiben dem untergeordnet oder fehlen
vollstindig. Die Ziele belrieblicher%{ationalisierungspro'ekte drehen sich fast
ausschlieflich um Kosteneinsparung, insbesondere um Einsparungen von Per-
sonalkosten; Ziele wie Erleichterung der Arbeit, Senkung der Belastungen, Er-
hohung der qualifikatorischen Anforderungen von Arbeitsprozessen sind be-
stenfalls dem Hauptziel untergeordnet, oft genug nur zu propagandistischen
Zwecken vorhanden. Dieser Zielzusammenhang wird sozusagen sekundiir de-
formiert durch die Machtinteressen der verschiedenen in den Rationalisierungs-
prozel3 imglizicnen Instanzen. Diese Machtinteressen (etwa der zentralen Orga-
nisationsabteilung, der einzelnen Fachabteilungen usw.), die Rationalisierungs-
vorhaben bis zur Antiproduktivitit verzerren konnen, werden oft erst durch pro-
fitorientierte Organisationsformen (etwaprofitcenteralsinnerbetriebliche Orga-
nisationsform) erzeugt.

Die Zentriertheit um den Profit fiihrt zu spezifischen Deformationen des Ratio-
nalisierungsbegriffs selbst. Rationalisierung wird zweitens auf einzelbetriebli-
che Rationalisierung beschrinkt. Es gibt aber einen uniiberschreitbaren Wider-
spruch zwischen einzelwirtschaftlicher und gesamtwirtschaftlicher Rationalitiit.

as innerbetrieblich die Kosten senkt, etwa Einsparung von Arbeitskriiften
oder Intensivierung der Arbeit, kann gesamtwirtschaftlich die Kosten erhohen,
etwa durch Zunahme der Arbeitslosigkeit oder durch Anstieg des Krankenstan-
des. Dieser Widerspruch und die damit einhergehende Verengung des Rationali-
sierungskonzepts ist im Kapitalismus unaufhebbar.

Rationalisierung wird drittens im Sinne einer auf kurzfristige Rationalisierungs-
effekte verengten Strategie verstanden. Was kurzfristig zu Kosteneinsparungen
fiihrt, kann langfristig die Kosten erhéhen. Deutlichstes Beispiel ist die Zersto-
rung der Umwelt; die Einleitung von Abwissern etwa in Fliisse ist kurzfristi
kostengiinstig, langfristig zerstort sie die Re roduklnonsbednn§ungen. Eine sol-
che kurzfristige Betrachtung ist dem Kapitalismus eigen. Vielfach zihlt nur das
nichste Planjahr, und es gibt unendlich viele Beispiele aus der Praxis, wo einer
kurzfristigen, vorzeigbaren technischen Lésung eine langfristige sinnvolle Lo-
sung geopfert wurde.

Es gibt eine starke Affinitdt zwischen kapitalistischer Produktion und Reduktion
der Arbeitszeit als Prinzip der Rationalisierung. Vielleicht ist das iiberhaupt die
historische Leistung der kapitalistischen Epoche der Entwicklung. Dies aber
fiihrt zu einer materialen Reduktion des Begriffs von Rationalisierung. Sie wird
ausschliefilich verstanden als Methode, eine vorhandene Arbeit in kiirzerer
Zeit, d.h. mit weniger man power zu bewiltigen. Das ist fiir den Taylorismus
typisch; aber auch neuere Ansitze der Arbeitswissenschaft bringen hier keine
wesentlichen Fortschritte. Hier tritt 'der Mensch' zwar stirker hervor, aber das
fiihrt bestenfalls dazu, Konzepte zum Abbau von Arbeitsbelastung stirker zu

ewichten. Entsprechend werden dann Produktivitdt und Humanitit in ein

meist unaufldsliches) Spannungsverhiltnis gebracht. Der entscheidende neue
Gesichtspunkt aber wire, die Entwicklung der Personlichkeit selbst als Produk-
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tivitétsfaktor zu betrachten. Und dieser Gesichtspunkt, der mit der Automation
an Gewicht gewinnt, ist es, der von der kapitalistischen Rationalitit ungenii-

end beriicksichtigt wird. Die Entwicklung der Produktivkrifte selbst zwingt-

em Kapitaldiedoc 1 die Ausnutzung dieser Produktivititsquelle auf. Das ist der
zentrale Widerspruch, der sich durch Theorie und Praxis der Rationalisierung
unter den heutigen Bedingungen zieht.

Umes noch einmal zu betonen: Disproportionalitét, defizitire Auslegung techni-
scher Systeme sowie restriktive Rationalisierungskonzepte sind der Sache nach
unter kapitalistischen Bedinsgun en stets nachweisbar, thre konkreten Formen
hingen aber sehr stark vom Stand der Produktivkriifte, vom Stand der Klassen-
auseinandersetzung, von der Stirke der einzelnen Klassenkrifte und von spezi-
fischen Umstidnden ab. Eine konkrete Analyse muf3 immer beide Seiten beriick-
sichtigen, die peripheren Deformationen des Produktivsystems und die Anpas-
sungsleistungen an die Dynamik der modernen Produkliv{r;ifte mit all ihren pro-
gressiven Effekten.

Exkurs: Produktivkrifte und soziale Umwiélzung

Es gibt verschiedene Modelle, um den Zusammenhang zwischen Entwicklun
der Produktivkrifte und der sozialen Revolution darzustellen. Ein erstes Mode
ist evolutionistisch. Es ist mit dem Reformismus und Revisionismus verbun-
den. Man kann es beschreiben als Modell einer gerichteten Bewegung der Pro-
duktivkrifte, in der die Produktionsverhdltnisse sich allmihlich ihrem Charak-
ter anpassen. Zunichst muf} betont werden, daf dieses Modell keineswegs vil-
;g widersinnig ist. Es beschreibt partiell richtig die Anpassungsleistungen des

apitals an den gesellschaftlichen Charakter der Produktivkrifte. Unbestreitbar
istauch, daf} der Reformismus erfolgreich war; seine Praxis hat real zur Verbes-
serunF der Lebenslage der breiten Massen beigetragen. Die Grenzen dieses Mo-
dells fiegen darin, daB der grundsitzliche Widerspruch zwischen Produktions-
verhiltnissen und Produktivkriiften geleugnet wird.

Das zweite Modell kann als Katastrophentheorie der Bfifreiung bezeichnet wer-
den. Dieser Begriff stammt von Marcuse, und er trifft das Wesen der linksbiir-
gerlichen Ideologie. Man muf} erkennen, daf es bei Marx zwei Ansiitze zu ei-
ner "Theorie der cfrciunﬁ/'lgibt und daf} der eine der Katastrophentheorie Vor-
schub leistet. Der junge Marx stellte die Befreiung als Resultat der Tatsache
dar, daB "der Mensch” vollstindig "entmenscht” war; gerade durch Verdich-
tung alles Negativen im Proletariat sollte dieses zur Befreiung, und zwar zur "to-
talen", fihig werden. Diese Idee, daf} die extremste Negativitit die Vorausset-
zung absoluter Positivitit sei, wurde in Marx' Werk nie ganz verdrangt. In der
linksbiirgerlichen Theorie wurde sie zum Wesen der Befmlungslhcorie.gDie gan-
ze Lehre von der Integration des Proletariats ist nichts weiter als die Anwen-
dung dieser Lehre. Sie mag eine schone dialektische Figur darstellen, ist aber
ziemlich haltlos.

Es gibt einen anderen Ansatz in der Marxschen Theorie. Hier tritt das Proleta-
riat nicht als Reprisentant des schlechthin Negativen auf, sondern als "Agent"
eines Positiven, nimlich des Systems der Produktivkrifte. Die Arbeiter sind
hier gerade insofern die revolutiondre Klasse, als ihre Interessen direkt mit dem
Fortschritt des Systems der Produktivkriifte verbunden sind. Dieser Ansatz
fiihrte aber zur Theorie der einfachen Représentanz und der linearen Verschdir-
jumi{der Widerspriiche &gxehe oben). In der Tat liegt es dann nahe, die Arbeiter
als Repriisentanten der Produktivkraft und die Biirger als Reprisentanten der
Produktionsverhiltnisse darzustellen und die Anpassungsleistung der biirgerli-
chen Klasse zu unterschlagen. Es ist dann nur logisch, von einer permanenten
Verschiirfung der Widerspriiche auszugehen. Man konnte dieses Modell als das
einer eindeutig gerichteten Wellenbewegung beschreiben, wobei die Wellen die
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Krisen darstellen, deren Richtung die permanente Verschirfung bis hin zur Re-
volution ist. .

Vielleicht mufl man die %fmze Theorie einer eindeutig gerichteten Bewegung
aufgeben. Zwar ist es richtig, daff der Widerspruch zwischen privater Aneig-
nung und gesellschaftlicher Produktion dem Kapitalismus wesenseigen ist.
Nimmt man aber die Anpassungsleistung der biirgerlichen Klasse ernst, so
muf damit nicht die Annahme verbunden sein, dal} sich dieser Widerspruch
notwendig verschérft. Es ist durchaus annehmbar, daf} es Phasen der Verschiir-
fung und der Abschwiichung gibt, ohne daf sich auch auf der Ebene der allge-
meinen historischen Tendenz eine eindeutige Gerichtetheit ergibt.

Man beachte die Auswirkungen dieser Theorie von dereindeutig gerichteten Be-
wegung. Meine These ist, daf es in der Tradition der Kommunistischen Inter-
nationale niemals gelang, eine Taktik auszuarbeiten, die den Bedingungen einer
strategischen Defensive der Arbeiterbewegung angemessen war. Selbst in Pha-
sen wie der ausgehenden Weimarer Republik wurden Offensivtheorien verfoch-
ten; und ein jiingstes Beispiel fiir diese Tendenz sind die »Thesen zum 8. Partei-
tag der DKP«, die den Eindruck vermitteln, als sei die jiingste Geschichte eine
einzige Vorwiirtsbewegung zugunsten der progressiven Krifte. Immer wenn ei-
ne defensive Taktik entwickelt wurde, war es zu spiit, wie _etwa, nach dem
Sieg des Faschismus, auf dem 7. Weltkongrefl der Kommunistischen Interna-
tionale. Der Grund fiir diese Schwierigkeiten, sich auf defensive Phasen einzu-
stellen, liegt auf der Hand. Die Theorie der gerichteten Bewegung unterstellt ei-
nen permanenten Aufwirtstrend, der hochstens tempordr und oberfldchlich un-
terbrochen werden kann.

Vielleicht mufl man die ganze Theorie von Reform und Revolution revidieren.
Im Rahmen aller evolutionistischen Ansitze wurde die Reform gegen die Revo-
lution gestellt. Im Rahmen der revolutionaristischen Ansétze wurde mehr oder
minder direkt die Revolution gegen die Reform ausgespielt. Dies gilt nicht nur
fiir die Katastrophentheorien der Befreiung. Das Luxemburgsche Konzept von
Reform und Revolution z.B., das gegen Bernstein entwickelt wurde, ist hoff-
nungslos revolutionaristisch. Nimmt man Luxemburgs Aussa;ien wirklich
ernst, dann haben Reformen nur eine negative didaktische Funktion, sollen
dem BewuBtsein die Unméglichkeit von Sozialreformen demonstrieren. Der
Kern ihres Theorems besteht eindeutig darin, daB Sozialreformen keine realen
Verbesserungen der Lage der Arbeiter bringen. Man sollte endlich einsehen,
daf} der Luxemburgismus ein vollkommen fehlgeleitetes Unternehmen ist.
Aber die anderen Ansiitze sind ja nicht besser. Lukacs in seiner leninistischen
Phase (von »Geschichte und KlassenbewuBtsein« will ich gar nicht reden) hielt
einzig das Entstehen von Sowjets fiir revolutionir im Unterschied zum Refor-
mismus (Lukacs 1924). Es hataber nie mehr einen Ubgrgang zum Sozialismus
durch Sowjets gegeben; und heute eine Strategie des Ubergangs zum Sozialis-
mus auf das Entstehen von Sowjets griinden zu wollen, wire hoffnungslos il-
lusionir. Sich am Parlament beteiligen, um es zu zerschlagen - das ist die lenini-
stische Position, eine Position, mit der man schlicht und einfach keine Politik
machen kann; das Parlament durch Sowjets ersetzen, unbedingt die bewaffnete
Revolution ins Kalkiil zichen, die herrschende Klasse mit Gewalt niederhalten
(bis hin zum Entzug von Freiheitsrechten) - das ist die Konzeption revolutioni-
rer Politik bei Lenin. Man kann einzelne Aussagen Lenins entgegenhalten, die
das leicht relativieren; das dndert aber nichts daran, das die genannten Positio-
nen bei Lenin %md in der Tradition der 3. Internationale) revolutionire gegen
reformistische Politik definieren. Dafy man heute nach relativierenden Bezugs-
stellen sucht, hat einen guten Grund. Mit dieser Politik kann man in den ent-
wickelten kapitalistischen Lindern keine Massen gewinnen. Der sogenannte
moderne Revisionismus ist nichts weiter als das Eingestindnis dessen. Anders
als iiber Strukturreformen kommt man in den Metropolen nicht zum Sozialis-
mus.
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Ironie ist ein Mittel gegen den Klassenfeind.

"Aus Bonn kommen die Losungen na-
hezu tiglich: deutsche Frage, Einheit
der Nation, GeschichtsbewufBtsein,
nationale Identitit und dhnliches
mehr. In dieser Situation empfehle
ich dringend, das Wort 'national’ nur
noch in ironischem Sinne zu verwen-
den." Manche werden es nie glauben
wollen, aber es ist doch so. Der Satz
stand in der »Frankfurter Allgemei-
nen Zeitung« (17. 12. 86) und da we-
der in einem Leserbrief, noch Gast-
kommentar, noch sonstwie redak-
tionsfernem Beitrag. Er wurde vonei-
nem der leitenden Redakteure ge-
schrieben und steht in einem Artikel
iiber Schriftstellergespriche mit dem
Titel »Deutsche Leiden«. Der Verfas-
ser ist Marcel Reich-Ranicki.

"Dal es nationale Interessen gibt, ist

. offensichtlich. Der ideologische
Kampf geht um die Definition des-
sen, was diese nationalen Interessen
jeweils konkret sind. In den vergange-
nen Jahrzehnten ist es der Rechten all-
zu oft gelungen, hier das Definitions-
monopol zu erlangen. Ich plidiere da-
fiir, diesen Kriften das Monopol strei-
tig zu machen." Dieser Satz findet
sich in der jiingsten Ausgabe des »Fo-
rums Wissenschaft« (4/86), in der
das Thema Nationalismus besondere
Aufmerksamkeit gewann. Er stammt
aus einem Aufsatz von Reinhard
Kiihnl, 'Neuer Nationalismus und
Wissenschaft'.

Hanns Eisler

Reich-Ranicki schreibt - das war der
AnlaB seiner Bemerkung -: " Auch un-
serem alten Freund Martin Walser be-
reitet Deutschland neuerdings viel
Kummer. Um 1970 wandte er sich,
der damaligen Mode vieler bundes-
deutscher Intellektueller willig fol-
gend, dem Kommunismus zu und trat
am liebsten auf der Barrikade des
Klassenkampfes auf. Aber die Zeiten
andern sich, heute redet man weniger
von der Ausbeutung der Massen und
desto hiufiger von nationalen Belan-
gen."

Reinhard Kiihnl fand ganz im Gegen-
teil heraus: "Der Nationalstaat exi-
stiert ndmlich tatséchlich. Er ist kein
ideologisches Hirngespinst des Natio-
nalismus, sondern er stellt - auch heu-
te noch und trotz wachsender interna-
tionaler Verflechtung - das maf3gebli-
che Subjekt politischen Handelns in
den internationalen Beziehungen dar.
Marxistisch gesprochen: der National-
staat ist die Bewegungsform der Pro-
duktivkrifte und der politischen und
sozialen Kiampfe."

Hat nun wohl Marcel Reich-Ranicki
die politische Kontinuitidt bei Walser
verkannt, da er ihm einen Pgsntlons-
wechsel vom "Klassenkampf” zu den
"nationalen Belangen"  nachsagte;
oder hat Kiihnl die Theorie des Mar-
xismus etwas iiberstrapaziert, indem
er, "marxistisch gesprochen”, den Na-
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tionalstaat kurz und biindig "die Bewe-
%ungsf(_)rm der Produktivkriifte und
der politischen und sozialen Kdmpfe"
nannte und die Sache damit zu einer
Unentbehrlichkeit des Klassenkamp-
fes machte?

Marcel Reich-Ranicki wundert sich,
wie einer, Walser, dem vierzig Jahre
die "Alemannenund die Schwaben un-
gleich wichtiger als die deutsche Fra-
ge" waren, sich nun, aus seiner Pro-
vinz erhebend, dieser Frage zuwen-
det. Er halt das fiir einen Modetrend.
Reinhard Kiihnl sieht gerade darin ein
weiteres und berechtigtes "nationales
Interesse”, daB "die schwiibische
Kochkunst", die "von Uniformierung
und  Barbarisierung nach  Art
Mac ' Donalds zerstort zu werden
droht", dem "Kulturimperialismus
der USA" entgegentritt.

Korrekterweise ist der Geschichts-
kontroverse hinzuzufiigen, da Reich-
Ranicki sich iiber Walsers gesamt-
deutsche Nationalidee verwundert
zeigt und es sympatischer findet,
wenn dagegen Kroetz seine Neigung
fiir zwei deutsche Staaten ausdriickf,
Kiihnl aber spricht nur von der Bun-
desrepublik, die er gern "zu einem
ganz normalen Nationalstaat" machen
mochte, "der die bestehenden Gren-

Detroit:  Der  Vorstandsvorsitzende

zen nicht infrage stellt und seine Nach-.
barn im Osten wie im Westen nicht
durch territoriale Forderungen und
Vormachtsanspriiche beunruhigt und
bedroht.”

Aber es ist das Dilemma dieser Be-
scheidenheit, da ja nicht sie zu be-
stimmen hat, was Normalitit ist. Gro-
B3¢ historische Ereignisse haben nichts
normales an sich. Und die Teilung
Deutschlands vor vierzig Jahren war
ein grofes historisches Ereignis. Wer
mdchte, daB an den neuen Grenzen
nicht spekuliert wird, und das wollen
weder Kiihnl noch Walser, folgt dann
doch besser dem Rat Reich-Ranickis,
das Wort national nur noch ironisch
zu verwenden. Denn schon hat die
SPD die noch gar nicht vorhandene
kleinenationale Lésungder Bundesre-
publik miteiner Last befrachtet, die je-
de "Normalitidt" im Ansatz sprengen
miifite. Sie mochte, so ihr Fraktions-
fiihrer Vogel, die kleine Losung mit
einer grofien Idee verbinden. In den
Grenzen der BRD soll die Gesamtna-
tion als "Kulturnation" iiberleben. Die
aber ist gerade diskreditiert, ist Ver-
gangenheit und wire nur brauchbar
als eine iiber sich hinausgreifende
Idee. Auch davon ldBt man darum bes-
ser die Finger.

T.N.

des  amerikanischen  Chrysler-

Automobilkonzerns, Lee lacocca, hat nach eigenem Bekunden wegen der
schlechten Wirtschaftsaussichten keine Lust, sich fiir die Demokraten 1988 um
die Présidentschaft zu bewerben. In einem Interview sagte lacocca, in ein paar
Jahren werde es mit der amerikanischen Wirtschaft vermutlich bergab gehen:;
er habe keine Ahnung, was man dagegen machen kinne....

Stiddeutsche Zeitung, 30.12.86
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