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2 Editorial

Bereits fiir den ersten Prospekt vor Erscheinen der Debatte 1984 hatte Peter Mai-

wald ein Thema formuliert - "Trauer als Produktivkraft" - das er in diesem Heft .

angesichts der Arbeit von Giinter Kunert als eine eigene ‘Confessio' vorfiihrt.

Weniger Trauer als Traurigkeit, eher ein Jammertal behandelt Agnes Hiifner mit
der Politik von Schriftstellerorganisationen. Ihr Text war bereits gesetzt, als De-
lius' Antwort auf Piwitts offenen Brief in Debatte 6-7/86 eintraf. Diese Reihen-
folge sei entgegen sich beim Lesen aufdréir&gender Verdichtigungen unterstri-
chen. Nicht Schriftstellerpolitik, sondern die Kunst eines Schriftstellers, die
von Gerd Fuchs, stelit Thomas Neumann vor.

Helmut Ridder betrachtet die "Deutsche Frage" in einer Entgegnung auf Peter
Furths These von den beiden Vasallenstaaten (2/86) in ihrer Entwicklung, und
Christoph Hein zeigt deren alberne Auswirkungen auf die hiesige Literaturkri-
tik. Sein vollstindig wiedergegebener Brief, jiingst ar%zusammengeslrichen in
einem Kasseler Programmbeft erschienen, handelt auch vom Streichen.

ES

Schnee vom Friihjahr: Beim Aufriumen fand sich noch eine Ordnereinweisung
des DGB zum zurﬁckliey%enden 1.Mai in Diisseldorf. "Mitgefiihrte Transparente
diirfen die Breite von 2,50 m nicht iiberschreiten. Es diirfen nur hélzerne Fah-
nen- und Transparentstangen verwendet werden, deren Linge nicht mehr als
1,50 m und deren Durchmesser nicht mehr als 2 cm betrégt. Bei VerstoBien ge-
en diese Auflage, vor allem aber beim Mitfiihren von Transparenten mit belei-
igenden etc.etc. Aufschriften wird von uns aber nichts unternommen.”

In Roman Ritters »Gespenstergeschichte« wird mit dem rechten groflen Zeh der
gleiche Punkt getroffen, auf den, génzlich anders, Uwe Koch zielt, wenn er
seine Erfahrung mit sich, seinesgleichen und der DKP beschreibt. In der Redak-
tion gab es bei der Lektiire ebenso erheiterte Zustimmung wie heftigen Wider-
spruch geﬁen eine doch kaum veriinderte Haltung des ehemaligen Mitglieds, die
wir verballhornt aus Kochs Text als "unbelehrbaren Pragmatismus" bezeichnet
haben. Wenngleich von neueren Seelenlagen immer wieder in der Debatte be-
richtet wird - u.a. im Tonbandprotokoll eines Hedonisten »Sie miissen verste-
hen, es ging alles wie von selbst« (1/85) oder mit Klaus Kreimeiers »Der K&-
nigsweg des Revolutionirs und die Ochsentour zuriick« (11/85) - haben wir
uns die DKP, deren Vorstand einst ge/%en das Erscheinen der Debatte protes-
tierte, als direktes Thema bisher verkniffen, und eine grofie Zukunft — so wie
die Dinge liegen — wird es in diesen Spalten auch kaum haben. Aber bei marxi-
stischen Interessen ldBt es sich ebensowenig vollig vermeiden, wie das Hinder-
nis, auf das man aufgefahren ist, im Unfallbericht. Nun kann jedenfalls aus
dem Verzicht auf Retourkutschen kein krampfhaftes Schweigen mehr werden
— von dem Lichtenberg, wie von jedem Gegenteil, befiirchtet hitte, daB es
auch eine Form der Nachahmung sel.

"Ubrigens, soweit nicht doch die Revolution, gibt es nichts anderes.” So en-
dete Arnhelm Neusiiss seinen grofien Ideologieaufsatz (Debatten 44+5/86) mit
dem Verweis auf eine Betroffenheiten (wie Parteilichkeiten) ignorierende Wis-
senschaft, die sogar ihr ideologisches Gegenteil nicht bloB leben 146t, sondern
verstehen hilft.

Zu diesem Zweck hat Franziska Wiethold iiber »Die Angst vor dem Zweifel«
geschrieben und Jacques Limburger sein »Traktat von der Moglichkeit, eher
auf den Tod als auf den Teufel zu verzichten«. Von ganz auseinanderliegenden
Anldssen ausgeh_end beschiftigen sich beide Aufsitze mit den aktuellen Bedin-
gungen und Behinderungen zu erkennen, was die Welt im Innersten zu-
sammenhilt, bzw. was das Innerste in der Welt hiit.
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Roman Ritter

Gespenstergeschichte

Ein Gespenst, das lange umgegangen war, kam eines Abends, ermiidet von
seiner langen Wanderung iiber Stock und Stein, Feld und Flur, Miillhaufen
und Minenfelder, durch Engpésse und Durststrecken, Fallgruben und Ver-
kehrsnetze, vor ein grof3es Hotel. Das sah, vor dem fahlen Abendhimmel,
inmitten eines verdorrten Parks, mit leeren FensterhShlen unter dem
durchlécherten Dach, schon etwas heruntergewirtschaftet aus, aber das
Portal, iiber dem in Leuchtschrift »Grand Hotel Imperial« stand, war doch
préchtig poliert.

»Hier wird nicht gut sein«, dachte sich das Gespenst, das einfachere Her-
bergen gewohnt war, »aber ich finde nun einmal heute nichts anderes mehr,
und es gibt immer noch etwas Besseres, als im Regen zu stehen.«

Gesagt getan, das Gespenst schulterte sein Biindel, schob sich die Schirm-
miitze ins Genick, tat in seinen abgetretenen Stiefeln zwei Schritte vor und
einen zuriick und betrat die Hotelhalle.

Was fiir ein Glanz! Das Gespenst rieb sich verwundert die Augen. Tausend-
fach brach sich das Licht in der blauen Glasdecke, iiber der es strahlte wie
von kiinstlichen Sonnen. Unter den Fiilen gab der Grasteppich nach. Pal-
men ragten auf, dazwischen fremdartige Gewichse in wechselndem Griin,
groBblittriges Gebiisch; iiber phosphoreszierende Steine rieselte und
schdumte ein betdubend duftendes Wasser. Schlinggewichse mit grellroten
und violetten Bliiten iiberwucherten die Wiande. Aus den aufgerissenen
Schnibeln durchsichtiger Vigel, deren Skelett filigranfeine Metallappara-
turen waren, quoll Musik, dazu hiipften sie im Balztanz. Schlangengleich
wanden sich zwischen Lianen die Arme der Frauen, und im Unterholz
glommen die Augen der Ménner wie die von wilden Tieren. Die Luft war
schwer und schwiil, als ob es gewittern miisse.

Das Gespenst wischte sich den kalten Schweifl von der Stirn. Bevor es
»Potzblitz« sagen konnte, stand ein Askari vor ihm, auf der Schulter eine
lange Stange, an der Tropenhelme und Schrumpfkdpfe mit sonderbar le-
bendigen Augen hingen.

»Wiinschen Sie einen Tropenhelm?«

»Nein«, sagte das Gespenst.

»Wenn Sie von der Folkloretruppe fiir den Ball apocalypse sind«, sagte der
Askari, »dort ist der Aufzug fiir die Untergeschosse.«

»Gevatter«, sagte das Gespenst, »ich komme von weit her und suche ein
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4 Roman Ritter

Nachtquartier. Es darf auch etwas Einfaches sein.«

»Ich verstehe etwas von Installationsarbeiten« sa
_ : , sagte das Gespenst. » Auch
Heizungen. Abspiilen. Umgraben. Faktor Psi«, fliisterte es.

Dem Askari sanken die Augenbrauen wieder in die Stirn.

»Weil du es bist«, sagte er und griff dem Gespenst ans Revers zwischen die
puttgns. »Kollege. Ich bin auch nur ein einfacher Angestellter. Unten weif3
1cl_1 einen Platz. Nur eine Absteige, und ganz geheuer soll es dort auch nicht
sein. Die R6hren und die Ratten. Macht dir das etwas aus?«

»Neing, sagte das Gespenst und lichelte seltsam.

Es war ein schmaler Raum neben dem Heizun skeller. D i i

vergittertes Fenster fiel ein Streifen Neonlicht, e%n F auchenuurr(;g &l/':ulr(xlg:f;
drang 4urch das Gemduer, es roch muffig und sauer. Aber in der Ecke
stand eine Pritsche, und darauf lag eine Decke. Das Gespenst zog seine
Wanderstiefel aus, schob sich das Biindel unter den Kopf und machte sich

ggrr;llcle?ll.lf der Pritsche. Die Augen fielen ihm zu, aber dann kamen die Ge-

»In cheser_ Gegend bist du schlecht angeschen als Gespenst«, dachte es
»Kaum .wxllst du auch nur ein klein wenig das Unterste nach oi>en kehren.
schon g'xltst du als I...andstérzer und findest weder Amt noch Wiirden. Ja’
wenn wir unserer viele wiren, das méchte ein lustiges Leben sein, und dié
Herren miifiten nach unserer Pfeife tanzen.« Das Gespenst set’szte o)
schwer war ihm das Herz geworden. ;

»Ich will nicht verzagen«, dachte es, »und mir ei
R R mir einmal etwas recht Schénes
vor Augen halten, als ob das Wiinschen helfen konnte, es sieht ja keiner. «

Und es stellte sich das ganze Land und die weite Welt v i
t h or bedeckt mit grell-
roten Bluten,.zw1schen denen es mit seinesgleichen wandelte, und — sgiehst
glll) Z;C;u! E sie watrin aus Fleisch und Blut, bejubelt als Helden der Arbeit
as Gespenst hatte in Gedanken ja Feierabend und fi ich einen
grofien Eierkuchen und philosophierte. fe fachiedeenen

Aber dann gingen die Gedanken, und es kamen die Tréau

ter den Fiiflen dqs Gespenstes begann zu schwanken. Es “?;i.il?nir E]ggi)ns?;-
nerne Ge.w_élbc immer schwerer niedersénken. Schnell dachte ;es sich eine
gerade L'lme, agf der wollte es enteilen. Aber Schlinggewi#chse umschniir-
ten es, l}lnter seinem Riicken klirrten stihlerne Végel, und die Linie wurde
zum Seil, das sich wie eine Schlange davonwand. ’

Das Gespenst fiel in eine Gruft und wurde immer diinner und durchsichti-
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ger, als ob es rein nichts wire. Es presste sein Biindel an sich, um nicht alles
zu verlieren, was ihm lieb und wert war, aber in dem Biindel ramorte und
winselte es wie von Ratten, und das waren alle seine Fehler und Siinden, die
nach ihm schnappen wollten. Einen Schrumpfkopf sah es vor sich mit son-
derbar lebendigen Augen. Der Schrumpfkopf aber war sein eigener, und
die Augen waren fremde. Sie funkelten in einem Gesicht, das schien ihm
wie seines und war doch ein Wechselbalg: LieB das Gespenst die Stirnadern
schwellen und briistete sich mit seinen gespenstischen Erfolgen, starrte ihn
das andere fragend und durchdringend an. War sein eigenes Gesicht von
der Anstrengung verzerrt, alleweil guter Dinge zu sein, grinste das andere
spottisch. Knirschte das Gespenst mit den Zdhnen vor Wut, lichelte ihm
das andere aufmunternd zu.

Das Gespenst schlug die Hinde vor die Augen, da fiihlte es sich schon an
den Haaren gezupft, an der Nase gezogen und in den Hinteren gekniffen.

Waren das Teufel und Hexen, die es hohnisch und boshaft zu Fall bringen
wollten, oder waren es Faune und Elfen, die ihm aufzuhelfen gedachten?

Das Gespenst fletschte die Zahne und drohte mit der Faust, aber das half
nichts, jetzt wurde es auch noch an den FuBsohlen gekitzelt.

Es rappelte sich auf und wollte auf einen Sockel steigen, um den Quilgei-
stern zu entgehen, aber der Sockel war aus Papier und knickte zusammen.
Das Gespenst ruderte haltsuchend mit den Armen, da warf es stockfleckige
Schriften und ausgefranste Wimpel durcheinander, Gipskdpfe und hohle
Phrasen, verdorrte Kriinze und verblafite Parolen, schlaffe Sprechblasen,
abgestandene Pléne, vergilbte Dekorationen, verwelkte Nelken und abge-
storbene Traditionen stiirzten krachend und scheppernd iibereinander. Im
aufgewirbelten Staub sah es aus wie in einem Kramladen, durch den die
Wilde Jagd gefahren war. Das Gespenst wufite nicht mehr, was oben und
unten war, was links und rechts, ob es auf den Beinen oder auf dem Kopf

stand.

In seinem Entsetzen war ihm, als zerfiele es selbst, und es krilmmte sich zu-
sammen. Damit seine Beine nicht in verschiedene Richtungen auseinander-
liefen, trat es mit einem FufB} auf den anderen. Damit seine Arme nicht ab-
fielen, hielt es die linke Hand mit der rechten fest. Damit es nicht mit ver-
schiedenen Stimmen redete, bif3 es sich auf die Zunge. Da konnte es sich kei-
nen Mucks mehr bewegen und war zu einem Standbild erstarrt. Es wihnte
sich auf einem Friedhof, so geisterhaft still war es jetzt. Nebel stiegen auf
und Schatten huschten hin und her.

»Wo bin ich hier«, dachte das Gespenst voll Angst, »ich will doch nicht ge-
gen Schatten kdmpfen und Grabsteine umstiirzen und am Ende als Denk-
mal mich selbst! Ich bin doch, rief das Gespenst verzweifelt, als es Mitter-
nacht schlug, »ich bin doch kein Gespenst--«

Da saB es schon mit aufgerissenen Augen aufrecht auf der Pritsche. Und da

sah es das Wesen vor der Pritsche stehen, weill vermummt und ohne Ge-
sicht, das Gespenst.
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6 Roman Ritter

»Habe ich jetzt schon im Wachen Gesichte?« stammelte das Gespenst fas-
sqngslqs. »Ich, als Materialist?« Aber das andere Gespenst, so klein es war,
wich nicht und reckte sich noch héhnisch empor.

»Ha! Habe ich dich, Teufelsbraten! Der du mir wie ein Alp auf der Brust
gesessen bist!« schrie das Gespenst und griff in sein Biindel. »Nimm die
Beine unter den Arm! Oder ich werde dich lehren, einen braven Mann zum
Narren zu halten! Hier bin immer noch ich das Gespenst!« briillte das Ge-
spenst'und hatte den Revolver schon in der Hand. Es war ein altes Modell
und leicht rostig, aber das Gespenst hatte sich nie von ihm trennen wollen.

Doch der Widersacher spreizte sich nur noch mehr. Und da schoB das Ge-
spenst. Noch durch den Pulverdampf sah es ein weiteres Gespenst auftau-
cher}, ein drittes, viertes und fiinftes, bleich, nackt und boshaft nickend.
»Zeigt euch!« tobte das Gespenst, »entlarvt euch! Damit ich die Fratze des
Bosen sehe! Nehmt dies! Und dies! Und das!« Und das Gespenst schof3 und
schof} und schof3. Mit geschlossenen Augen. Spinnweben stoben, und im
Keller war ein Achzen wie von einer Leiche.

Am Morgen 6ffnete eine Putzfrau die Tiir.

»Woh(.ar du kommen?« fragte sie das Gespenst, und weil es so bleich war:
»Du nicht gut sein?«

Qas Gespenst, auf dem linken Bein humpelnd, ging schweigend hinaus und
dge Treppe hinauf, die Zdhne zusammengebissen. Kellner eilten geschiftig
hin und her. Aus einem weiten, hellen Saal drang der Duft von Kaffee, fri-
schen_ Brotchen und Honig. Damen und Herren plauderten miteinander,
als sei nichts geschehen, die Beine bequem fibereinander geschlagen.

Das Gespenst haBte sie.

»Wozu brauche ich Zehen«, dachte es, »bleibt mir doch noch mein grofler
Fuf}! Und tiberhaupt: Was ein richtiges Gespenst ist, dem wachsen auch die
Zehen wieder nach.« Beim néchsten Schritt schrie es auf vor Schmerz. Ein
Kellner blieb stehen. Das Gespenst erkannte in ihm den Askari wieder. In
der Hand balancierte er ein Tablett und auf der Stirn die Augenbrauen.

»Ne;, Kollege, schlecht geschlafen?« fragte der Kellner. »Bauchschmer-
zen?«

Da.s Gespenst humpelte wortlos weiter. Es hitte der Drehtiir gern einen
Tritt gegeben. Aber mit welchem Fuf3?
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Franziska Wiethold

Alles im Griff

oder Die Angst vor dem Zweifel

1. 'Ich lasse mir von euch das wenige, was an
Programmpositionen auf der linken Ebene noch da ist,

nicht kaputt machen!'

Bei Angriffen auf die Debatte wiederholte sich eine Figur, die Thema dieses Ar-
tikels ist: Viele verweigerten Diskussionen iiber den Realitdtsgehalt veroffent-
lichter Positionen mit dem Verdikt, die Debatte sei desorientierend, resignativ,
perspektivlos und entmutigend. Aussagen wurden mehr nach ihrer sozialpsy-
chologischen Wirkung beurteilt. Dabei fanden diese Debatten-Kritiker den pe-
netranten Zweckoptimismus der UZ licherlich, spotteten schon vor Paweks Ar-
tikel in der Debatte 1/84 iiber das Hindchen-Halten in der Friedensbewegung
und bezweifelten, ob die aktuellen Strategien ausreichten. Aber diese Zweifel
wurden nur soweit zugelassen, wie sie das Gefiihl, prinzipiell richtig zu lie-
gen, nicht in Frage stellten. Ab da setzte eine innere Selbstzensur ein, bei der
Angstum die eigene politische Stabilitit zu spiiren war. Ein Debatte-Leser kiin-
digte das Abonnement u.a. mit folgendem Satz: "Die Redakteure und Artikel-
schreiber machen die DEBATTE zu einem Sektierersprachrohr, die das wenige -

was an Programmpositionen auf der linken Ebene noch da ist - kaputt ma-
chen" .

Aber auch bei denen , die die Begrenztheit der bisherigen politischen Strategien
endlich offen diskutieren wollten, dominierte das Bediirfnis, schnell wieder
Orientierung durch eine neue Strategie zu bekommen. Problematisch ist daran
nicht das politische Ziel; jede marxistische Analyse zielt auf praktische Konse-
quenzen. Aber der damit verbundene Drang nach Sicherheit verfiihrt dazu, not-
wendige analytische Schritte und Diskussionsphasen zu iiberspringen.

Das Problem ist nicht neu. Die Arbeiterbewegung hat eine lange Tradition mit
falschen, zweckoptimistischen Prognosen, die Mut machen und eigene Stirke
demonstrieren sollen: In der links-sozialdemokratischen Variante wurden im-
mer neue Schleichwege zum Sozialismus durch schrittweises Zuriickdrangen
des Kapitalismus entdeckt; in der kommunistischen Variante wurde der baldige
Verfall des Kapitalismus aufgrund seiner Fiulnis und der nachfolgende Sieg
des Sozialismus vorausgesagt. Nachdem diese Prophezeiungen seit fast 100
Jahren iiberfillig sind, ist es um sie ruhiger geworden.Dafiir dienen jetzt die je-
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weiligen Protestbewegungen als 'Hoffnungstriiger', die man in ihren Zielen
tiberhoht, um auf sie setzen zu kénnen. (Auch 'undogmatische' Sozialisten tun
sich hier hervor.) Man setzt damit auf den Mechanismus der sich selbst erfiillen-
den Prophezeiung: wenn Hoffnungen durch optimistische Prognosen abgesi-
chert werden, wichst die eigene Kraft und damit die Chance, die anfénglichen
Hoffnungen auch durchzusetzen. Ohne optimistische Prognosen weniger Hoff-
nungen, weniger Kraft, weniger Erfolge. Ein Problem soll dadurch gelost wer-
den: Ist die Haltung des "Pessimismus des Verstandes — Optimismus des Wil-
lens" moglich? Kann man sozialistisches Engagement auch dann durchhalten,
wenn man die eigene Situation fiir schwach und perspektivlos hilt?

2. Die anféanglichen Hoffnungen von Marx und Engels:
Der Kapitalismus treibt dem Proletariat die kleinbiirgerlichen
Wiinsche aus.

Beide hielten wenig von der pddagogischen Haltung des 'Gut gemeint' und des
‘Mut machens', sondern bekdmpften mit bissiger Schirfe das kleinbiirgerliche
Bediirfnis, Konflikte zu verharmlosen, Erfolge zu iiberhéhen und sich von An-
passung an bestehende Machtverhiltnisse etwas zu versprechen. Apelle an die
Moral der Kapitalisten fanden sie abgeschmackt; Illusionen, im Kapitalismus
Gerechtigkeit durchsetzen zu konnen (‘ein gerechter Tagelohn fiir ein gerechtes
Tagwerk') sollten schnellstens iiberwunden werden. DaB man mit Illusionen
vorsichtig umzugehen hitte, weil Enttduschungen mutlos machen kénnten, er-
schien ihnen abwegig. Im Gegenteil: sie setzten auf die befreiende Wirkung zer-
storter Illusionen. Marx unterstellte, daB} die Zerstérung religitser Hoffnungen
auf ein besseres Jenseits "den Menschen enttiusche, damit er denke, handle,
seine Wirklichkeit gestalte wie ein enttiuschter, zu Verstand gekommener
Mensch".(»Zur Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie«, MEW 1/379) Erst
enttiuschte Illusionen erlauben realistische Hoffnungen. Taktisches Verschwei-
gen, welche Schwierigkeiten auf eine sozialistische Bewegung zukommen kon-
nen, hielten Marx und Engels fiir gefdhrlich. So kritisierte Engels das SPD-
Programm, das nach Aufhebung der Sozialistengesetze eritstand: "Aus Furcht
vor einer Erneuerung des Sozialistengesetzes, aus der Erinnerung an allerlei un-
ter der Herrschaft jenes Gesetzes gefallene voreilige Aulerungen, soll jetzt auf
einmal der gegenwiirtige gesetzliche Zustand in Deutschland der Partei geniigen
konnen, alle ihre Forderungen auf friedlichem Wege durchzufiihren... Dies Ver-
gessen der grolen Hauptgesichtspunkte iiber den augenblicklichen Interessen
des Tages, dies Ringen und Trachten nach dem Augenblickserfolg ohne Riick-
sicht auf die spéteren Folgen, dies Preisgeben der Zukunft einer Bewegung um
der Gegenwart der Bewegung willen mag 'ehrlich’ gemeint sein, aber Opportu-
nismus ist und bleibt es, und der ‘ehrliche ' Opportunismus ist vieleicht der ge-
fahrlichste von allen.” (»Zur Kritik des sozialdemokratischen Programment-
wurfs 1891«, MEW 22/234 £)

Mit dgr These 'Nur theoretische Klarheit niitzt' unterstellten sie nicht, daB die
Theorie des wissenschaftlichen Sozialismus eigene materielle Kraft habe und
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die Massen per se ergreifen und bewegen werde. Solche Idealisierungen ka-
men erst spiiter in Form gefilschter, weil falsch iibersetzter Lenin-Zitate wie
"Der Marxismus ist allméchtig, weil er wahr ist" oder in Form der Becher-
Hymne an Lenin "Er riihrte an den Schlaf der Welt mit Worten, die wurden Ma-
schinen...". Marx und Engels wuBten, daB das Proletariat sich nicht in seine
Rolle als revolutionires Subjekt driingt, sondern zunéchst Wege sucht, sich im
Kapitalismus einzurichten. Aber - so ihre Vermutung - diese Stabilitdts- und
Harmoniebediirfnisse seien im Kapitalismus nicht zu verwirklichen, da er
durch stindige Umwilzung der Produktionsstrukturen unter den Bedingungen
gesellschaftlicher Anarchie private Stabilitit (Ehe, Familie, Wohnort) und beruf-
liche Stabilitit(Beruf, Qualifikation, Arbeitsplatz) immer wieder zerstore. En-
gels behauptete z.B. , daB deshalb im Proletariat Frauenunterdriickung nicht zu
finden sei: "Wirkliche Regel im Verhiltnis zur Frau wird die Geschlechtsliebe
und kann es nur werden unter den unterdriickten Klassen, also heutzutage im
Proletariat ... Hier fehlt alles Eigentum, zu dessen Bewahrung und Vererbung
ja gerade die Monogamie und die Minnerherrschaft geschaffen wurde, und
hier fehlt damit auch jeder Antrieb, die Ménnerherrschaft geltend zu machen.
Noch mehr, auch die Mittel fehlen; das biirgerliche Recht, das diese Herrschaft
schiitzt, besteht nur fiir die Besitzenden und deren Verkehr mit den Proleta-
riemn; es kostet Geld und hat deshalb armutshalber keine Geltung fiir die Stel-
lung des Arbeiters zu seiner Frau ... Und vollends seitdem die groRe Industrie
die Frau aus dem Hause auf den Arbeitsmarkt und in die Fabrik versetzt hat
und sie oft genug zur Emnihrerin der Familie macht, ist dem letzten Rest der
Minnerherrschaft in der Proletarierwohnung aller Boden entzogen - es sei denn
etwa noch ein Stiick der seit Einfiihrung der Monogamie eingerissenen Brutali-
t4t gegen Frauen". (»Der Ursprung der Familie..."«, MEW 21/73 f.)

Daran werden zwei Fehleinschitzungen deutlich: Marx und Engels haben die
Zihlebigkeit von Illusionen unterschétzt und damit die Moglichkeit, im Kapita-
lismus die eigene Unterdriickung psychisch zu kompensieren. Und sie haben
die Moglichkeit unterschétzt, die der Kapitalismus auch objektiv dem Proleta-
riat zur Entwicklung kleinbiirgerlicher Strukturen eingerdumt hat und einréu-
men muBte. In den imperialistischen Ldndern haben erhebliche Teile des Prole-
tariats ertrigliche Lebensbedingungen mit stabilen beruflichen, betrieblichen
und privaten Beziehungen erreicht. Ein Facharbeiter oder Angestellter mit nicht-
berufstitiger Ehefrau, Hiuschen und langjahriger Betriebszugehorigkeit ist
keine einsame Ausnahme. Abhingig Beschiftigte entwickeln mit ihrer’ Arbeit
und 'ihrem’ Betrieb eine groBere Identifikation als Marx es vermutete, weil er
von einer 6konomischen Instabilitit ausging, durch die der Arbeiter gleichgiil-
tig gegeniiber seiner Arbeit werden miisse.

Marx und Engels stieBen iiberall da, wo der Kapitalismus gegeniiber einzelnen
Gruppen des Proletariats Konzessionen machte, auf kleinbtirgerliche Illusio-
nen. Engels stellte fest, daB im imperialistischen England aus ehemals radika-
len und gut organisierten Teilen der Arbeiterklasse Arbeiteraristokraten gewor-
den sind, da sie ihren Lebensstandard dauerhaft sichern und dadurch ihren Frie-
den mit dem Kapital machen konnten (ausfiihrlich zitiert in meinem Artikel
»Stabilitit und Wankelmut — Mythen um den Kern der Arbeiterklasse und die
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Int_elligenz«, Debatte 10/85). Aber diese bei Lenin spéter als Opportunismus be-
zelchneten Tendenzen hielten sie fiir vereinzelt und fiir voriibergehend. Thr da-
mah.g.cr Optimismus, daf} das Proletariat quasi genotigt werde, aufgrund der In-
stab111téi§ des Kapitalismus auch real revolutionéires Subjekt zu werden, war Er-
gebm's einer Analyse damals absehbarer Tendenzen des Kapitalismus. Diese ha-
be.n sich geéindert; und wir wissen heute mehr iiber die Psychostruktur und da-
mit iiber die Stabilitdt von Illusionen.

Wenn a.be.r — bei Anwendung des marxistischen Analyse-Instrumentariums —
die optimistischen Prognosen zumindest fiir die absehbare Zukunft korrigiert
werden miissen, welche Anziehungskraft verliert dann sozialistische Uberzeu-
gung? Weqn der Kapitalismus soviele Hoffnungen und Illusionen auf sich zie-
hen, bzw. in privaten Nischen einbinden kann, brauchen wir dann nicht umso
mehr den grofien Gegenentwurf , die eigene Uberzeugung , um Hoffnungen
auf uns ziehen zu koénnen? Ist dann ‘ehrlicher’ Opportunismus nicht erfolgrei-
cher als klare Analyse, die vielleicht mutlos macht und noch mehr schwécht?

3. Psychische Bediirfnisse und politisches Engagement

Auch Sozialisten bediirfen des Trostes, der Erfolgserlebnisse, des Wir-Gefiihls
und der Sicherheit in der eigenen Uberzeugung; sie bediirfen dieser Emotionen
auch dann, wenn politische Erfolge und marxistische Analyse sie — quasi als
a.ngen'ehmes Abfallprodukt politischer Arbeit — nicht liefern. Worauf I8t man
s1ch.em, wenn man diese Bediirfnisse einbezieht und sie sogar als Bindemittel
an (ﬁC Organisation nutzt? Welche psychischen Bediirfnisse ebnen den Weg zu
politischem Engagement; wie verhalten sie sich zu der Anforderung, mit einer

materi.alistischen und nicht von Wunschdenken getriibten Analyse Strategien zu
erarbeiten?

Di.e P_sychoanalyse hat sich die materialistische Frage gestellt, wie Menschen
mit einer rf:pressiven Gesellschaft umgehen: Sie reduzieren ihre Bediirfnisse
(Trlebver.zwht, Verdridngung), um so dem Schmerz der Enttduschung zu entge-
hgn; .da sie damit auch die Gliicksmoglichkeiten reduzieren, versuchen sie zu-
sitzlich, sich anstelle des realen risikoreichen Gliicks durch Rausch, Illusion
oder Phantasie Gliicksempfinden zu verschaffen. Im Gegensatz zur M,arxschen
Hoffnung .auf die Sprengkraft enttduschter Illusionen stellt Freud fest, daB
d1§:se Illusionen z.T. Ergebnis fast bewulter Selbstliigen sind, bei denen’ man
mit der Ersa.tzbefriedi gung vorlieb nimmt, weil die reale Befriedigung nicht zu
bekommqn ist: "Hier wird der Zusammenhang mit der Realitit noch mehr ge-
lockert, die Befriedigung wird aus Illusionen gewonnen, die man als solche er-
kennt, ohne sich durch deren Abweichung von der Wirklichkeit im GenuB sto-
ren zu lassen. Das Gebiet, aus dem diese Illusionen stammen, ist das des Phan-
tasielebens; es wurde seinerzeit, als sich die Entwicklung des Realitdtssinnes
vollzog, ausdriicklich den Anspriichen der Realitéitspriifung entzogen und blieb
der Erfiillung schwer durchsetzbarer Wiinsche bestimmt ... Aber man kann
mehr tun, man kann sie (die Welt, F.W.) umschaffen wollen, anstatt ihrer eine
andere aufbauen, in der die unertréiglichsten Ziige ausgetilgt und durch andere
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im Sinne der eigenen Wiinsche ersetzt sind. Wer in verzweifelter Emporung
diesen Weg zum Gliick einschlagt, wird in der Regel nichts erreichen; die Wirk-
lichkeit ist zu stark fiir ihn: Er wird ein Wahnsinniger, der in der Durchsetzung
seines Wahns meist keine Helfer findet. Es wird aber behauptet, daB3 jeder von
uns sich in irgendeinem Punkt shnlich wie der Paranoiker benimmt, eine ihm
unleidliche Seite der Welt durch eine Wunschbildung korrigiert und diesen
Wahn in die Realitit eintrigt. Eine besondere Bedeutung beansprucht der Fall,
daB eine groBere Anzahl von Menschen gemeinsam den Versuch unternimmt,
sich Gliicksversicherung und Leidensschutz durch wahnhafte Umbildung der
Wirklichkeit zu schaffen. Als solchen Massenwahn miissen wir auch die Reli-
gionen der Menschheit kennzeichnen.” (Freud »Das Unbehagen in der Kul-
tur«, Kulturpolitische Schriften, Frankfurt, 1986 S.212 £.)

Freud hielt ein gewisses MaB an Verdringung bzw. an INlusionen fiir eine fast
notwendige Reaktion auf eine repressive Umwelt, die nicht nur Triebverzicht
erfordert, sondern auch den Aufbau psychischer Widerstandsmoglichkeiten
dagegen be-, wenn nicht verhindert. Das Ich erfihrt eigene Bediirfnisse als
negativ, weil sie bestraft werden, und muB sie unterdriicken; es erlebt die Um-
welt als iibermiichtig, weil sie iiber Liebe und Zuwendung entscheidet. Das
Ich erlebt die Entwicklung der eigenen Individualitét — seine Auseinanderset-
zung mit der Umwelt — als schmerzhaft und bedrohlich. Man weicht in Sehn-
siichte nach einer heilen Welt aus, zieht sich in die Geborgenheit einer vertrau-
ten Umgebung zuriick, deren Anforderungen bekannt sind (Familie, Vereine
usw.). In Beziehung zu der Umgebung, in der man sich durchsetzen muB,
zwingt man sich, Sehnsiichte auszuschalten (‘Gelobt sei, was hart macht!’)
und sich und die Umwelt durch ein festes Regelsystem 'in der Griff' zu bekom-
men: sowohl das eigene Ich als auch die Umgebung werden berechenbar und
beherrschbar, Man muB hier nicht nur an Ordnungsfanatiker und Zwangscha-
raktere denken, sondern z.B. an die beriihmten Facharbeitertugenden wie
Piinktlichkeit, Zuverlissigkeit usw. (‘Ich war noch nie krank'), bei denen aus
der Not, sich kapitalistischen Zwingen zu unterwerfen, eine Tugend gemacht
wird, um diese Zwiinge besser ertragen zu kénnen und daraus sogar noch Be-
friedigung abzuleiten.

Die urspriinglichen Bediirfnisse waren andere: Entwicklung eigener Fahigkei-
ten in der Auseinandersetzung mit der Umwelt; Entwicklung von Individualitit
in Beziehung zu anderen Menschen. Der Riickzug ist Ergebnis eines langen
Prozesses, der immer wieder von neuen Hoffnungen und Versuchen unterbro-
chen wird. Ist also sozialistische Uberzeugung und sozialistisches Engagement
nicht die beste Moglichkeit, diesen Riickzug aufzuhalten?

Der Marxismus scheint alles zu vereinen, was Menschen von diesem Riickzug
abhalten konnte: die groBe ldee der klassenlosen Gesellschaft, die der Sehn-
sucht nach Harmonie und Menschlichkeit eine materialistische Grundlage gibt;
die umfassende Analyse historischer GesetzmiBigkeiten, die dieser Idee eine
praktische Zukunft und den Menschen Sicherheit gibt; die sozialistische Organi-
sation, die Menschen aus ihrer Vereinzelung herausholt und ihnen die kollek-
tive Kraft zum Widerstand gegen Unterdriickung gibt.
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Die Faszination des Marxismus besteht in der Verbindung von solidarischer Ge-
meinschaft und kollektiver Macht, von groBer Idee und wissenschaftlicher Ana-
lyse. Die Faszination ist zugleich seine Gefahr: er kann dadurch zum deus-ex-
machina werden. Die Idee des Sozialismus, bzw. die sozialistische Organisa-
tion wird dann zum 'Hoffnungstriger', zum idealisierten Identifikationsobjekt,
mit dem die Psyche hofft, die bisher erléebten duBeren und inneren Konflikte
meistern zu konnen, ohne sich Schmerzen aussetzen zu miissen.

Die Suche nach dem, was die Welt im Innersten
zusammenhalt

Der Marxismus beansprucht, die grundlegenden GesetzmiBigkeiten gesell-
schaftlicher Entwicklung aufgedeckt zu haben. Der Ubergang zu einer sozialisti-
schen und spiter kommunistischen Gesellschaft ist danach nicht nur wiin-
schenswert, sondern  Ergebnis objektiver Entwicklung. Die Geschichte ein-
schlieBlich des Elends und der Unterdriickung bekommt einen Sinn; vereinzelte
und undurchschaubare Erscheinungen werden in Zusammenhiinge einordenbar;
auch bisher unbekannte Gebiete werden mit dem Instrumentarium des dialekfi-
schen und historischen Materialismus erschlieBbar. Die Umwelt kann, da sie in
ihren Mechanismen durchschaubar wird, gestaltet und beeinflu3t werden. Die
Faszination dieses Theoriegebiudes zeigt, wie tief das Bediirnis vieler Men-
schen nach Erkenntnis, Einsicht in gréRere Zusammenhiinge und nach Gestal-
tung ist. Es beschrénkt sich nicht auf Intellektuelle, sondern beginnt mit der
kindlichen Neugier und Entdeckungslust und endet haufig mit populiirwissen-
schaftlichen Hobbies (Geschichte, Naturwissenschaften, Technik), die auch bei
Arbeitern verbreitet sind.

Fiir Marx machte dies intellektuelle und gestaltende Bediirfnis erst den Men-
schen aus: befreite Arbeit, "damit die Arbeit travail attractif, Selbstverwirkli-
chung des Individuums sei, was keineswegs meint, daB sie bloBer Spaf sei, ...
Wirklich freie Arbeit, z.B. Komponieren ist grade zugleich verdammtester
Ernst, intensivste Anstrengung. Die Arbeit der materiellen Produktion kann die-
sen Charakter nur erhalten dadurch, daB 1. ihr gesellschaftlicher Charakter ge-
setzt ist, 2. daB sie wissenschaftlichen Charakters, zugleich allgemeine Arbeit
ist, nicht Anstrengung des Menschen als bestimmt dressierte Naturkraft, son-
dern als Subjekt, das in dem Produktionsproze nicht in blof natiirlicher, natur-
wiichsiger Form, sondern als alle Naturkrifte regelnde Titigkeit erscheint.”
(»Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie« S.505)

Freud hiilt "den Lustgewinn aus den Quellen psychischer und intellektueller Ar-
beit" zwar fiir eine der stabilsten Befriedigungen. "Das Schicksal kann einem
dann wenig anhaben". Aber er hilt diese Lust fiir sublimiert: sie kommt durch
Libidoverschiebung zustande. "Derzeit kénnen wir nur bildweise sagen, sie er-
scheinen uns als 'feiner und hoher', aber ihre Intensitit ist im Vergleich mit der
aus Sittigung grober, primirer Triebregungen geddmpft; sie erschiittern nicht
unsere Leiblichkeit." (»Das Unbehagen in der Kultur«, S. 211). Damit sind
m.E. Triebe zu eng definiert. Freie Arbeit in dem von Marx beschriebenen
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Sinne ist lustvolle, auch kérperlich erregende Titigkeit, die ein originiires Be-
diirfnis nach Erkenntnis und Gestaltung befriedigt. (Viele erinnern sich noch an
ihr Herzklopfen, als sie zum ersten Mal den Mehrwert begriffen haben.) Trotz-
dem lohnt die Spekulation, welche kompensatorischen Bediirfnisse in dieses Er-
kenntnisinteresse eingehen. Der Faust-Wunsch, "da8 ich erkenne, was die
Welt im Innersten zusammenhdlt" war schlieBlich so stark, daf} er sich der Ma-
gie und seine Seele dem Teufel verschrieb. Dieser Drang ist nur mit dem alten
Traum zu erkliren,.daB das Denken - das Durchschauen von GesetzmiBigkei-
ten - dem jeweiligen Menschen Macht iiber das Durchschaute gibt, es fiir ihn be-
herrschbar macht. Auch hinter der Formel "Wissen ist Macht" verbirgt sich die
Hoffnung, durch intellektuelle Aneignung sich die Welt auch real aneignen zu
kénnen.

Freud beschreibt dies Phinomen am personalisierenden Denken des primitiven
Menschen: "Meinen Sie denn, daB} das Denken der Menschen keine praktischen
Motive kennt, bloB der Ausdruck einer uneigenniitzigen Wilbegier ist? Das ist
doch sehr unwahrscheinlich. Eher glaube ich, daB der Mensch, auch wenn er
die Naturkriifte personifiziert, einem infantilen Vorbild folgt. Er hat an den Per-
sonen seiner ersten Umgebung gelernt, daf3, wenn er eine Relation zu ihnen her-
stellt, dies der Weg ist, um sie zu beeinflussen, und darum behandelt er spéter
in der gleichen Absicht alles andere, was ihm begegnet, wie jene Personen. Ich
widerspreche also IThrer deskriptiven Bemerkung nicht, es ist wirklich dem
Menschen natiirlich, alles zu personifizieren, was er begreifen will, um es spé-
ter zu beherrschen - die psychische Bewiltigung als Vorbereitung der physi-
schen -, aber ich gebe Motive und Genese dieser Eigentiimlichkeit des menschli-
chen Denkens dazu." (»Die Zukunft einer Illusion«, S.156)

DaB Marxisten nicht personifizieren, sondern im Zeitalter abstrakter Warenbe-
ziehungen objektivieren, widerspricht dem Versuch nicht, die von Freud ge-
schilderten Motive auch bei ihnen zu suchen. Wenn man Gesellschaft als Ergeb-
nis von erkennbaren objektiven GesetzmiBigkeiten analysiert, wird man damit
seiner Umgebung und seiner Zukunft sicher. Die Beziechungen werden bere-
chenbar. Eine sorgfiltige Analyse vermittelt zwar reale Sicherheit; materialisti-
sche Theorie und psychisches Bediirfnis miissen sich nicht widersprechen.
Aber sie kann nur begrenzt Sicherheit vermitteln, da die Dialektik stindige
Uberpriifung und das Denken in Widerspriichen verlangt. Uberwiegt das Be-
diirfnis nach Sicherheit, so werden einer Analyse mechanische GesetzméaBigkei-
ten und Prognosen abgezwungen, um entweder die Hoffnung zu befriedigen,
daB ein einmal erkannter Mechanismus auch zu steuern sei ('Wissen ist Macht',
"Wer seine Lage erkannt hat, wie soll der aufzuhalten sein™). Oder es dominiert
die Hoffnung in Form des objektiven Idealismus, daf diese Gesetzmifligkeiten
notwendigerweise zum Sieg filhren und damit eine fast mystische Kraft bekom-
men (‘die Revolution wird siegen', "Die Nacht hat 12 Stunden, dann kommt
schon der Tag"). Dem praktischen Zwang, beim Handeln 'alles in den Griff’
zu bekommen, entspricht der intellektuelle Zwang, gedanklich alles vorausseh-
baren GesetzmiBigkeiten unterordnen zu miissen. Analysen und Prognosen haf-
tet dann etwas von Beschworungsformeln an, die man nur hiufig genug wie-
derholen muf, um die Realitdt zu zwingen.
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Die Sehnsucht nach der heilen Welt

In der Faszination der klassenlosen Gesellschaft verband sich friiher die Erfah-
rung auswegloser Unterdriickung mit dem alten Traum von Menschlichkeit und
Solidaritit. Im 19. Jahrhundert erschien der Weg, im Kapitalismus dauerhaft
seine Lage zu verbessern, noch als Illusion; die aufkommende Arbeiterbewe-
gung und die Produktivkraftentwicklung lieBen die Hoffnung zu, daB die fiir
Sozialismus Kampfenden die Friichte ihrer Arbeit emten konnten.

Beides hat sich heute geéindert: Eine sozialistische Umwilzung in den imperiali-
stischen Lindern ist in weite Ferne geriickt; die Idee des Sozialismus hat gerade
inder Arbeiterklasse durch den realen Sozialismus an Attraktivitit verloren. Un-
behagen an der Gesellschaft entwickelt sich mehr gegen die Form, in der der
Kapitalismus seine Macht ausiibt - Technik, GroSbetrieb und GroBorganisation
als Ausdruck einer iiberméchtigen, kalten Welt, die Egoismus, Vereinzelung
und Unterdriickung von Gefiihlen mit sich bringt. Das SelbstbewuBtsein, mit
dem sich Sozialisten im 19. Jahrhundert die produktivere und humanere Nut-
zung der Produktivkrifte zutrauten ("was des Volkes Hinde schaffen, muB des
Volkes eigen sein"), ist weitgehend verschwunden. Es dominiert wieder, wie
zu Zeiten der utopischen Sozialisten, die Sehnsucht nach Harmonie und Gebor-
genheit in einer kleinen Welt, in der die schmerzhafte Trennung zwischen Ich
und Umwelt aufgehoben ist und man in eine iiberschaubare Gemeinschaft ein-
tauchen kann.

Als politische Hoffnung verbindet sich dies meist mit romantischen Entwiirfen,
in denen Menschen sich in die Natur zuriickziehen und damit aus Kélte und Ver-
einzelung befreit werden (die Idee des Matriarchats zog antikapitalistische Reak-
tiondre und Sozialisten #@hnlich an). Als psychisches Bediirfnis vertrigt sie
sich mit den verschiedensten politischen Gegenentwiirfen , wenn sie nur dem
Individuum Sicherheit und Geborgenheit versprechen. Diese Hoffnungen bezie-
hen sich bereits auf das aktuelle Verhiiltnis zur politischen Organisation; man
will dort bereits Menschlichkeit und Solidaritét erleben. Politische Organisatio-
nen waren nie nur Zweckbiindnisse, sondern immer auch Selbsthilfe- und Soli-
dargemeinschaften. Wenn aberaus dem Bediirfnis nach gemeinsamer Auseinan-
dersetzung dasjenige nach Geborgenheit und Schutz vor der feindlichen Um-
welt wird, dient politisches Engagement der Kompensation eines schwachen
Ich durch Identifikation mit einer starken Organisation. Die Folge: Konflikt-
scheu, idealistische Uberhdhung der Organisation als Heimatersatz und Abkap-
selung nach aufen.

Sozialistische Organisationen haben hiufig diese Identifikationswiinsche nicht
nur aufgegriffen, sondem sogar verstirkt. Aus marxistischer Dialektik werden
dann Glaubenssitze im Stil des angeblichen Lenin-Zitats "Der Marxismus ist all-
michtig, weil er wahr ist". Als Identifikationsobjekte und Hoffnungstriger wer-
den 'positive Helden' angeboten. (In den Proletarischen Romanen der 20er und
30er Jahre, die heute noch mit Begeisterung gelesen werden, sind Kommuni-
sten z.B. immer groB}, minnlich, sicher und unermiidlich, sozialdemokratische
Verriter dagegen schleimig und weibisch; Bredel dichtet einem Betriebsrat eine
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Kastratenstimme an.) Illusionédre Sehnsiichte haben gerade in Zeiten politscher
Stagnation oder Riickwirtsentwicklung kurze Beine. Je groBBer die Diskrepanz
zwischen dem Schein der eigenen Stirke und der Realitiit ist, desto eher folgt
der enttduschte Riickzug (die fritheren 150%igen Gldubigen sind die rabiates-
ten spiteren Ungldubigen); oder desto mehr Energien miissen aufgewandt wer-
den, um diese Diskrepanz zu iiberdecken, ob durch Aktionismus, der reale
Bewegung vortduschen soll, durch Riickzug in kleine Gruppen
(Lagermentalitdt) oder durch wachsende intellektuelle Abwehr, um sich Illusio-
nen erhalten zu kénnen.

Die Sehnsucht, alles 'im Griff’ zu haben

Politische Bewegungen zichen gleichzeitig Menschen an, die sich betitigen und
sich durchsetzen wollen. Statt passivem Riickzug ins Geborgene dominiert
Konfliktbereitschaft und Wunsch nach Auseinandersetzung. Die Bedingungen
sozialistischer (auch gewerkschaftlicher) Arbeit erfordern diese Eigenschaften
besonders: kollektiver Kampf bedarf einer verldBlichen Fiihrungsstruktur; die
dort Organisierten, die sich auch aus kultureller Unterdriickung befreien miis-
sen, brauchen Lehrer, Strategen und Vordenker; soziale und politische Ausei-
nandersetzungen erfordern Einheitlichkeit, Disziplin und Geschlossenheit,
wenn sie gewonnen werden wollen. Damit werden an politische Funktionire
besondere Anforderungen gestellt, hinter denen sich der Wunsch nach narzisti-
scher Anerkennung leicht verbergen laft.

Diese Psychostruktur beruht entgegen ihrem Anschein nicht auf Ich-Stirke,
sondern auf verdridngter Unsicherheit; gegeniiber den eigenen Sehnsiichten
nach Geborgenheit und dem Bediirfnis, Schwichen zeigen zu kénnen, hat die-
ser Typus in AuBlenkontakten einen Panzer errichtet; der Umgebung nimmt er
ihre Bedrohlichkeit, indem er sie durch ein System fester Verhaltensregeln kal-
kulierbar und beherrschbar macht. Seine psychischen Bediirfnisse werden da-
durch befriedigt, dal andere schwiicher sind und ihn als stirkeren akzeptieren .

Dem NarziBBmus scheint zu widersprechen, daB Funktionére der Arbeiterbewe-
gung Zeit und Kraft fiir andere opfern. Aber Altruismus und NarBismus wider-
sprechen sich nicht. Als Helfersyndrom ist hdufig beschrieben, daB das Engage-
ment fiir andere eine eigene Befriedigung verschafft; sie ist Ergebnis einer So-
zialisation, in der individuelle Bediirfnisse mit dem Argument, sie seien egois-
tisch, unterdriickt und statt dessen Riicksicht auf andere eingeiibt und belohnt
werden. Damit bleibt aber das Bediirfnis nach Anerkennung, das umso mehr
befriedigt werden muB, je groBer die Opfer sind, ob durch persénliche Dank-
barkeit oder iiber die Sinngebung durch eine groBe Idee, die den Fiihrer noch-
mals erhoht. So entsteht die Figur des 'unermiidlichen Kémpfers', dessen
Stirke und Uberlegenheit gleichzeitig das Bediimis nach Sicherheit und Gebor-
genheit der anderen und die Sehnsucht nach "Hoffnungstrigern" und Identifika-
tionsfiguren befriedigt; der Kreis schliefit sich.

Um gleich einem moglichen Vorwurf zu begegnen: In der Arbeiterbewegung
haben viele Menschen ihr Leben lang gekdmpft, sogar ihr Leben geopfert und
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wurden in Fiihrerrollen hineingezwungen, die sie eigentlich nicht haben woll-

ten. Entgegen dem Brecht-Satz "Schlimm ist es um das Land bestellt, das Hel-

den nétig hat" wurde aus ihrem Leben ein Mythos, aus ihren Opfern Tugenden
gemacht. Dieser Mythos wird tradiert, indem die Arbeiterbewegung meist in
groBen Entscheidungssituationen vorgefiihrt wird - den groBen Streiks, den
Aufstinden, den Phasen der Unterdriickiing und Illegalitit - , in denen heroi-
sche Opfer nétig waren, wenn man nicht untergehen wollte. Identifikation mit
Fiihrern und mit religios tiberhohten Ideen bringen eine Kraft hervor, auf die
vielleicht in Ausnahmesituationen nicht verzichtet werden kann. Aber das Ex-
trembeispiel — der Einsatz des sowjetischen Volkes im 2. Weltkrieg fiir Stalin
und Vaterland — zeigt, wie dieser Heldenmythos auch zur Rechtfertigung von
Massenterror genutzt werden kann. Allerdings werden solche Mythen, wenn
auch abgeschwicht, sogar in normalen Zeiten aufrechterhalten. Warum muB
daraus eine Organisationsstruktur gemacht werden, in der Funktiondire eine Fiih-
rungsrolle ausfiillen miissen, mit der sie meist iiberfordert sind (und sich um so
mehr gegen Kritik abschotten, um 'alles im Griff' zu behalten); und in der an-
dere, um das Bild der Einheitlichkeit und Stirke nach auBen nicht zu storen,
dieses "Gefiithrtwerden" nur miihsam ertragen. Der Nimbus hat sich hiufig so
verselbstindigt, da seine Aufrechterhaltung mehr Kraft kostet, als er selbst in
seiner illusiondren Form gibt.

3. Marxismus ist kein Therapieersatz

Menschen werden auch in einer normalen Sozialisation psychisch beschidigt
und bringen diese beschidigten Bediirfnisse in die politische Arbeit ein. Politi-
sche Arbeit verringert oder verstarkt sie, auch wenn dies unbewuBt geschieht.
Wie die notwendige Distanz zu politischem Engagement entwickeln, also die
psychischen Motive von den politischen trennen, um Politik nicht als Ersatzbe-
friedigung zu miBbrauchen?

Die traditionelle Arbeiterbewegung beschréinkte sich meist darauf, Eigenschaf-
ten, die den Organisationsstrukturen und den praktischen Anforderungen iufer-
lich niitzlich waren, zu verstirken und andere zu unterdriicken. Fabrikdisziplin
galt als positiv, weil sie die fiir Klassenauseinandersetzungen notwendigen Ei-
genschaften vermittelt; der damit verbundene Kadavergehorsam wurde nicht
gesehen oder sogar fiir positiv gehalten, wenn er sich auf die eigene Organisa-
tion richtete. Lenin, der die deutsche Haltung, fiir Revolutionen erst eine Bahn-
steigkarte zu kaufen, verspottete, sah keinen Zusammenhang zu diesen von ihm
gepriesenen Fabriktugenden. Man verlieB sich darauf, daB der praktische Klas-
senkampf die notwendige Psyche schon formen werde. Die Brecht-Warnung:
"Auch der Hal} gegen die Niedrigkeit verzerrt die Ziige" blieb kaum beachtet.

Dies Konzept funktioniert heute nicht einmal mehr in seiner opportunistischen
Form. Denn es beruht darauf, daf} sich Teile der Arbeiterklasse fast selbstver-
standlich der Arbeiterbewegung zugehérig fiihlen und ihr Fiihrungskompetenz
tibertragen. Dies Zugehorigkeitsgefiihl ist nur noch in traditionellen Bereichen
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der Industriegewerkschaften zu finden. Es nimmt durch Verinderungen in der
Wirtschaftsstruktur und Arbeitsorganisation ab.

Viele Sozialisten setzen heute deshalb ihre Hoffnung auf neue Protestbewegun-
gen, auf noch unverbrauchte Themen, Gruppen, Organisationsformen ('neue
soziale Bewegungen'). Diese Hoffnung kniipft an die alte Erfahrung an, daB
sich in Aufbruchsphasen psychische Kraft durch politische Arbeit aufbauen
ldBt: Menschen befreien sich aus ihrer bisherigen Enge, entwickeln fiir sie unbe-
kannte Fihigkeiten, bauen alte Vorurteile ab und gewinnen neue Erkenntnisse.
Die Arbeiterbewegung lebt in ihrer Geschichte von diesen Phasen und jeder ein-
zelne auch: Durch den ersten Streik, die erste Widerstandsaktion erdffnen sich
Welten, die ahnen lassen, wozu man fihig ist. 'Nichts wird so sein wie vor-
her!'

Engels hat diesen Traum am Beispiel der ungelernten Arbeiter des Londoner
Ostends formuliert; auf sie setzte er, enttiuscht von den gelernten Arbeitern der
Trade-Unions: "Die Massen (des Londoner Ostends F.W.) waren roh, vernach-
lassigt, von der Aristokratie der Arbeiterklasse iiber die Achsel angesehen.
Aber sie haben diesen einen unermeBlichen Vorteil: Thre Gemiiter sind noch
Jungfréaulicher Boden, ginzlich frei von den ererbten, 'respektablen’ Bourgeoi-
sie-Vorurteilen, die die Kopfe der bessergestellten ‘alten' Unionisten verwir-
ren." (Vorwort zur englischen Ausgabe von »Lage der arbeitenden Klassex,
MEW 22/277 £.) Der jungfriduliche Boden ist die groBe Illusion - als ob sich
eine neue Gesellschaft am ehesten mit denen errichten lieBe, die von den Ver-
filhrungen der alten noch unverdorben sind. Der Symbolgehalt dieses Aus-
drucks verleitet dazu, als Heilmittel fiir die Arbeiterbewegung iiber eine unbe-
fleckte Empfangnis marxistischen Gedankengutes nachzudenken.

Aufbruchsituationen halten nicht an; dem ersten Lemerfolg folgen miihselige
Phasen von Kleinarbeit, fiir die der lang anhaltende Zorn benétigt wird, der
seine Kraft nicht aus Augenblickserfolgen speisen kann. Bestehende psychi-
sche Strukturen werden in diesen Aufbruchphasen durch neue Verhaltenswei-
sen nur {iberdeckt, nicht nachhaltig gedndert. An die Stelle der groBen Solidari-
tdt im Streik treten im Betriebsalltag wieder die alten Querelen, wenn man sich
von den positiven Erfahrungen einen Automatismsus erhofft hatte und sie nicht
bewuBt mit den alten Verhaltensweisen der Angst und Konkurrenz konfron-
tiert. Auf die Geschichte der Arbeiterbewegung iibertragen: Entwicklung von
Organisationsstirke, von Theorie und individueller Stirke kann in solchen Auf-
bruchsphasen sich gegenseitig ergiinzen und verstirken. Das neu Gelernte und
das neu eroberte Terrain geben Mut fiir die Zukunft; Unbekanntes 1ost keine
Angst mehr aus. Der Mechanismus der sich selbst erfiillenden Prophezeiung
scheint zu funktionieren, man lernt im Vorwirtsgehen. Aber was tun, wenn
dieser Mechanismus gestoppt wird, wenn mehr Macht und Reformen innerhalb
des Kapitalismus mit den bisherigen Mitteln nicht zu erreichen sind? Denn der
Kapitalismus 148t sich mit ~ dieser 'Eigendynamik’ nicht iiberwinden. In den
folgenden Phasen der Stagnation richt sich, wenn die Hoffnungen der Auf-
bruchsituation leichtfertig bestirkt und nicht kritisch reflektiert wurden. DaB
viele Protestbewegungen wellenformig ansteigen und wieder verebben, zeigt,
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wie schnell Hoffnungen sich entziinden und wieder verloschen, wenn Erfolg-
serlebnisse (dieser stdndig benutzte Begriff signalisiert bereits, dafl es offen-
sichtlich mehr auf das subjektive Erlebnis als auf den realen Erfolg ankommt)
nicht mehr zu vermitteln sind.

Adomno hatte mit seiner Skepsis recht:"Unversohnliche Gesinnung ist das Ge-
genteil von Wildheit, Neophytentum oder 'nicht-kapitalistischen' Rdumen. Sie
setzt Erfahrung, historisches Geddchnis, Nervositit des Gedankens und vor al-
lem ein griindliches MaB an UberdruB voraus. Immer wieder hat sich beobach-
ten lassen, wie solche, die blutjung und nichtsahnend in radikale Gruppen sich
einreihten, iiberliefen, sobald sie einmal der Kraft der Tradition gewahr wur-
den. Man muB diese in sich haben, um sie recht zu hassen."(»Die Wilden sind
keine besseren Menschen« in: Th.W.Adorno, Minima Moralia, Ffm. 1964, S.
60)

Gramsci beobachtete das Gegenteil. Er beschrieb an der Situation verelendeter
Arbeiter im italienischen Faschismus die Widerstandskraft eines religios iiber-
héhten Marxismus : "Wenn man im Kampf die Initiative nicht ergreifen kann
und der Kampf selbst aus einer Reihe von Niederlagen besteht, wird der mecha-
nische Determinismus zu einer erstaunlichen Kraft des Widerstandes, des Zu-
sammenhalts, des obstinaten und geduldigen Durchhaltevermogens. 'Ich bin im
Augenblick besiegt, aber auf lange Sicht arbeitet die Macht der Dinge fiir mich.'
Der reale Wille verkleidet sich, in einem Akt des Glaubens an eine gewisse Ra-
tionalitit der Geschichte, in eine empirische und primitive Form leidenschaftli-
cher Vorbestimmung, die wie ein Ersatz der Pridestination, der Vorsehung, der
konfessionellen Bekenntnisse aussieht.” (»Philosophie der Praxis«,Ffm 1967
S. 140)

Also konnte doch ein Riickzug auf Illusionen Kraft zum Durchhalten vermit-
teln? Die Bedingungen, die Gramsci vielleicht richtig beschrieb, sind nicht
iibertragbar; dort wurde eine erstarkende Arbeiterbewegung durch den Faschis-
mus unterdriickt. Heute ist sic geschwécht, weil die Idee des Sozialismus in
deneigenen Reihen an Attraktivitit verloren hat. Die westeurpéische Arbeiterbe-
wegung ist in den letzten Jahren so schwach wie nie in der Nachkriegsge-
schichte geworden; und zwar weniger durch Niederlagen in offensiven Ausei-
nandersetzungen als durch Verlust der Uberzeugungskraft in den eigenen Rei-
hen. Es gibt keine starken Hoffnungen, dic man in der Nacht der Unter-
driickung versucht, fiir den kommenden Tag aufzubewahren.

Offen wird dariiber nicht diskutiert. Stattdessen entwickelt sich eine politische
Balance in der BRD-Linken, in der sich Pragmatismus und alte Hoffnungen,
neue Strategien und Festhalten an der alten Stabilitit mischen. Man gonnt sich
emotionale Hohepunkte ("Tankstellen"), obwohl man weiB3, daf} die reale Bewe-
gung der dort zelebrierten Emotionalitit nicht entspricht. Man hélt an bestimm-
ten Organisationsstrukturen fest, obwohl sie fiir iiberholt und hinderlich
gehalten werden; fordert neue Strategien und Konzepte, will aber die alten beste-
hen lassen, bis sie nahtlos und schrittweise durch eine neue Orientierung sich er-
setzen lassen. Man fordert klare Gegenentwiirfe, vermeidet aber politische Aus-
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einandersetzungen in den eigenen Reihen, um die realen Differenzen nicht auf-
zudecken und diffuse Gemeinsamkeiten nicht zu gefdhrden. Diese Balance ver-
meidet Briiche, offene Auseinandersetzungen, groe Enttduschungen, federt ab
und verbindet Widerspriichliches. Der Preis dafiir ist hoch: Die Vermeidung
theoretischer Klarheit erschwert es, der Dynamik des Kapitalismus in der Ent-
wicklung polit-6konomischer Strategien etwas adéquates entgegenzusetzen.
Als psychische Haltung entwickelt sich durch diese Balance ein Selbstschutz in
Form wachsender Distanz, Zynismus oder Reduzierung der politischen Ansprii-
che, die sich pragmatisch gibt. Der ehrliche Opportunismus opfert der
Gegenwart einer Bewegung ihre Zukunft.'

Eine llusionslose Bestandsaufnahme der politischen Situation der Linken wird
viele bitter enttiuschen; aber diese Enttduschung ist produktiver als der
‘ehrliche Opportunismus' oder die Flucht in Illusionen. Andere werden erleich-
tert sein; sie haben den lauten Optimismus ldngst als schal empfunden und das
Ganze nur mitgemacht, weil sie Ausgrenzung und Verratsvorwurf fiirchten.
Ein enttduschter, desillusionierter Marxismus wird ihn wieder fiir diejenigen at-
traktiv machen, die Erkenntnis und realistische Strategie suchen und nicht Hei-
matersatz.

Freud miBtraute den Sozialisten, da er den Eindruck hatte, sie erhofften sich
allzu mechanisch von konomischen Verinderungen die Losung (psychischer)
Probleme. Er analysierte die Bediirfnisse, die sich hinter diesem mechani-
stischen Denken verbargen: "Ich beuge mich ihrem Vorwurf, daf ich ihnen kei-
nen Trost zu bringen weiB, denn das verlangen sie im Grunde alle, die wilde-
sten Revolutionire wie die bravsten Frommglaubigen." (»Das Unbehagen in
der Kultur«, S. 270) Er beharrte trotz seines Pessimismus’ auf der Hoffnung,
daB Menschen, denen man das siifle Gift des Glaubens nimmt, schmerzhaft ler-
nen, sich auf die eigenen Fiile zu stellen.

wenn zwei herzen fiir einander schlagen
kann das liebe sein

aber herzen konnen sich auch irren
dann fallst du herein

du darfst deinem herzen hicht vertrauen
herzen sind so dumm
sie machen ja den ganzen tag nichts anderes
als nur bum bum bum
Karl Heinz Scherfling
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Uwe Koch

Man sollte von einer grolen Liebe
niemals ganz genesen.
(Marguerite Duras)

Die Macht der Kommunisten

Bestimmt fallt es keinem leicht, einer Partei den Riicken zu kehren, zu der er
sich viele Jahre bekannt hat. Wie schwer ist es doch erst bei dieser, die ganz an-
ders ist als alle anderen! Sie zu verlassen erschien mir immer nur als Verrat
moglich, niemals als Notwendigkeit aus Einsicht. In Louis Aragons Roman
ii_ber Erinnerungsliicken, Blanche oder Das Vergessen , murmelt ein eigenbrotle-
rischer Sprachwissenschattler zur Erkldrung, warum er niemals eingetreten ist:
"Und danp, sagte ich, wenn ich mit euch nicht mehr einverstanden wire, das
kann passieren, dann miiite ich aus der Partei austreten. Dariiber muBten sie la-
chen. Man konnte glauben, daf dies fiir sie undenkbar ist, da8 fiir sie alles auf
die Frage des Eintretens hinauslduft, und wenn man einmal Mitglied ist ..."

Es .liegt nahe, hinter dem Ideal der lebensldnglichen Anhénglichkeit religise
Griinde zu vermuten, wie sie den Kommunisten immer schnell nachgesagt wer-
den, zumal den gutwilligen unter ihnen, den 'Idealisten’. Doch das wire eine
ganz falsche Fihrte. Wer an den Himmel glaubt, muB darauf gefaBt sein, ent-
tduscht zu werden, aber diese Enttiuschung hat fiir niemand Beweiskraft.
Warum es fiir ein Mitglied der kommunistischen Partei in der Regel undenkbar
ist, seine Mitgliedschaft anders als durch Ausschlu3 oder Tod zu verlieren
héi.ngt njcht mit simplem Glauben an die Unfehlbarkeit der Partei zusammenj
lez meisten westdeutschen Kommunisten sind in dieser oder jener Angelegen-
heit unzufrieden mit ihrer kleinen Partei, viele sind durchaus in der Lage, be-
tréi_chtlliche Defizite zutreffend zu analysieren. Organisiert zu sein aber ist ein
Prinzip, liber das nicht pragmatisch verfiigt werden kann. Auch der schlechte-
sten Partei muB die Treue gehalten werden, um sie in den Stand zu setzen, eine
bessere Partei zu werden. Die dritte Sache ist iiber Tagesfragen erhaben. Wie
oft fithrten wir Brechts Vers im Mund: "Wir kénnen irren, und du kannst recht
haben, also/ Trenne dich nicht von uns!"

Igh mul} mir nicht vorwerfen, mir keine Gedanken gemacht zu haben, als ich
eintrat. Allerdings gab es damals in den friihen siebziger Jahren auch einen ge-
wissen Sog der Selbstverstindlichkeit, denn jeder zweite von meinen Freunden
w1_1rde Mitglied. Mein Lateinlehrer wandte ein: "Diese Partei kann gar nichts er-
reichen, sie ist doch viel zu klein." Und ich entgegnete emport: "Sie ist die
grofite der Welt!" Ich war schr zuversichtlich, daB sich notwendigerweise ir-
gendwann einmal alles zu unseren Gunsten entscheiden miisse. Damals bestand
der Rest der Welt aus Menschen, die sich irrten, von denen der eine Teil im

Diisseldorfer Debatte 8-9/86

Die Macht der Kommunisten 21

Laufe der Zeit eines Besseren belehrt werden wiirde, withrend der andere bos-
willig war.

Kurz vor dem Abitur muBten wir in'der Schule einen Personalbogen ausfiillen,
in dem wir nach Berufswiinschen gefragt wurden und anderen Dingen, die den
Direktor nichts angingen. Ich wollte Berufsrevolutionir werden, schrieb ich,
und bei Religionszugehtrigkeit fiillte ich aus "russisch-orthodox". Das blieb
nicht das einzige Mal, daB ich damit kokettierte, Anhiinger dieses festen Ideen-
gebiudes zu sein, das meine Bekannten fiir gewohnlich dogmatisch nannten,
ausgenommen natiirlich jene, die ihm selbst anhingen.

7u dieser Zeit boten die Kommunisten verschiedene Attraktionen, nicht nur fiir
einen Abiturienten, der sich darauf einrichtete, die Welt durch die Wahl eines
sozialen und akademischen Berufes zu verandern. Die Auswirkungen von Acht-
undsechzig waren ziemlich unverbindlich geworden, und die staatstragenden
Reformen fiihrten nicht weit. Die Partei bemiihte sich, marxistische Grundsitze
in der Politik zur Anwendung zu bringen, auch wenn das theoretische Interesse
der meisten Mitglieder nicht allzu grol war. Aber selbst dieser Theoriemangel
hatte fiir werdende Intellektuelle seine besondere Anziehungskraft, bedeutete er
doch immerhin, daf auch die Praxis nicht zu kurz kam. Sah man von der Ein-
falt manches Parteitraktats ab, konnte man als Grundlage des organisierten
Kommunismus eine Theorie von faszinierender Rationalitiit entdecken. Damals
war die DKP mit ihrem Umfeld wirklich ein Zentrum marxistischer Diskus-
sion, auf das sich Gegner wie Befiirworter des Marxismus beziehen mubten.
Wir nahmen an Schulungen teil, um uns den Marxismus anzueignen .

Da das Verstindnis des offentlichen Zusammenhangs, der Verkehrsformen
und der Ideologiebildung dieser Gesellschaft zugeschiittet war, der freie Blick
auf die Strukturen verstellt, wurde Marxismus zu einem Kennwort fiir Ergeb-
nisse, die miihseliger Analyse entsprungen zu sein schienen, auch wenn deren
Entstehungswege und SchluBfolgerungen nicht im einzelnen nachvollziehbar
waren. Wir wuBten, dafl die Welt meist anders war, als sie #uBerlich schien,
und konnten nicht alles selbst iiberpriifen. Deswegen war es gerechtfertigt,
manches Nachdenken an andere zu delegieren und auf Einzelergebnisse zu ver-
trauen, sofern ihre Ubereinstimmung mit dem Kennwort versichert wurde.

An der Universitit horte ich einen Philosophieprofessor, der sehr merkwiirdige
Auffassungen vom Boden der Tatsachen hatte. Wenn ich ins Haus gehe, fragte
er, wieso soll dann der Baum vor der Tiire noch existieren, wo ich ihn doch
nicht mehr sehe und mir niemand sein Dasein beweisen kann? Er war ernsthaft
der Meinung, der Baum existiere nur so lange, wie er in seinem BewuBtsein
sei. Das wollte mir iiberhaupt nicht einleuchten. Schon gab es wieder einen
Grund mehr fiir mich, Marxist zu sein.

Ich lernte von der Dialektik zwischen BewuBtsein und Tat. Manche Dinge klé-
ren sich ganz einfach dadurch, dal man etwas unternimmt. Das war schon in
der Schule so gewesen. Die Linken waren in Ordnung und bereit, etwas Verbo-
tenes zu tun. Etwa einmal im Schuljahr gab es eine Demonstration wéhrend
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der Unten'ichtsz?,it oder eine Versammlung vor dem Zimmer des Direktors. Die
rechten Langweiler waren der Meinung, das sei undemokratisch.

Ich lernte hinter Worten nach Interessen zu fragen. Das 146t sich auch anderswo
lernen, aber ich gehérte zu den gar nicht wenigen, die es in der Partei lernten.
lc_h lernte, gemeinsame Sache zu machen. Ich versagte, ich verhielt mich egoi-
stisch odc;r blamierte die gemeinsame Sache in der Offentlichkeit, und die Ge-
nossen wiesen mich zurecht, wenn wir unter uns waren, aber drauen vertei dig-
ten sie, was ich gemeint hatte und biigelten aus, was ich angerichtet hatte.

Ich lernte, daf ich in einem fremden Land zu fremden Menschen gehen konnte
un‘d.mich das rote Biichlein zum Freund machte, dem sie stolz erziihlten, wie es
bei ihnen zuging und iiber den sie sich freuten. Denn weil ich, weit weg von ih-
nen, offenbar fiir diesselbe Sache arbeitete, fiihlten sie sich dem fernen Ziel
nicht mehr ganz so fern.

Und dann die alten Leute, die schon gegen Hitler gekimpft hatten ... In der
Schule kannte man ja nicht einmal das Wort Widerstandskimpfer , es gab nur
Opfgr der Gewaltherrschaft . Welche Faszination ging doch von diesen rev-
olutionéren Grofmiittern aus oder von gesetzten Herren, die schon oppositio-
nell gewesen waren, als das noch etwas kostete, und die wir plotzlich duzen

durften! Seither und bis heute fiirchte ich mich davor, die alten Gennossinnen
zu enttduschen.

D_ie praktische Politik in diesen Jahren der Prosperitiit war meistens verniinftig

die Strategie der Kommunisten bewegte sich glaubwiirdig zwischen dem Mach:
barqn und dem, was notig gewesen wiire. Die Partei trat dafiir ein, den Pakt der
sznalpartnerschaft aufzukiindigen, den SPD und Gewerkschaften aufrechter-
h1§lten, und vertrat den Anspruch, die tatsichlichen Produzenten sollten die
wirtschaftliche und politische Macht iibernehmen. AuBenpolitisch arbeitete sie
daran, den Widerstand gegen Kooperation zu verringern, was den Osten betraf,
und den Widerstand gegen Komplizenschaft zu erhohen, was die Dritte WelE
bet.raf (allerdings ohne sich genauer iiber die Kosten auszulassen, die deren Be-
freiung fiir die westdeutsche Arbeiterklasse bedeuten wiirde). In Gewerkschaf-
ten und Universitiiten, in der Sozialarbeit und den freien Kiinsten, alliiberall
sammelte die kommunistische Strémung eine nach Zahl und Kompetenz rele-
vame‘Anhéingerschaft. Freilich konnte ich mir schon damals nicht vorstellen

daf die Bundesrepublik eines Tages so aussehen wiirde, wie es in den Thesen,
des Diisseldorfer Parteitags (1971) beschricben wurde. Fiirs erste kam es auf
den Weg dahin an. Der Kommunismus sollte als politische Kraft in der Bundes-
republik etabliert werden., wie er es in Frankreich oder Italien war — wir nann-
ten das, die Partei in der Arbeiterklasse verankern . Wir waren uns damals
noch einigermaBen sicher iiber die Klassenstruktur unseres Landes.

Was uns am meisten zu behindern schien, war, daB die Leute in der Nachbar-
sghaft uns nicht kannten. Also wurden wir als Kommunisten lebendig und be-
wiesen, daB} wir Stadtteilfeste organisieren kénnen, und wir waren auch ganz
entschieden fiir mehr Kindergirten. So iiberwanden wir ihre Vorurteile. Sie fan-
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den uns ganz sympathisch. Wir stellten erstaunt fest, daB jedes Mitglied der
DKP in seinem Bekanntenkreis als Ausnahme galt, die ganz anders ist, als man
es den Kommunisten zugetraut hitte. Doch bei aller personlichen Sympathie
storte die Leute irgend etwas an unserer Politik. Sie wollten uns nicht wihlen.
An den Stadtteilfesten und Kindergiirten konnte es eigentlich nicht liegen. Ste-
reotyp, aber richtig, stand nach jeder Wahl auf Seite zwei der UZ, dal} der Ein-
fluB der DKP grofer sei, als es sich in diesem Wahlergebnis widerspiegele.
Fiir allen Mangel an Zustimmung gab es in der Parteisprache ein plausibles
Wort: DaB so viele gegen die Kommunisten waren, lag am Antikommunismus .
Die vernichtenden Wahlergebnisse der DKP wurden fast ausschlieBlich dem
Wirken organisierter Gegenkrifte zugeschrieben, einer psychologischen Krieg-
fiihrung der herrschenden Klasse, die sich immer neue Manipulationsmethoden
ausdachte, weil sie sich offenbar téglich sorgen mufite, wie die Kommunisten
kiein gehalten werden konnten. Die Bereitschaft, sich selbst wichtiger zu neh-
men, als andere einen wichtig nahmen, und die Gewohnheit, sich stets aus hi-
storischer Mission zu erkliren, verstellten uns schon damals manchen Blick
auf die Wirklichkeit.

Es ist aber nicht so gewesen, daB wir uns die Welt immer zu einfach gemacht
hitten. Die Welt war einfach: Das Land, in dem wir aufgewachsen waren,
seine politischen Institutionen, sein gesellschaftliches System gehdren auf die
Seite der widerlegten Geschichte. DrauBen befindet sich die bessere Hilfte der
Welt, der wir uns im Inland zurechnen diirfen — als verfemte, aber aufrichtige
Gruppe. Im organisierten Kommunismus ist ein grundsétzlicher Sinn aufgeho-
ben, was die Befreiung der Dritten Welt, die Erndhrung der Menschheit und
die Verhinderung von Kriegen betrifft. Er vertritt die Vernunft, was das Produ-
zieren angeht, und er vertritt den Humanismus, denn er ist fiir das Lesenlernen
und die Lieder.

Bei den Weltfestspielen im Sommer 1972 stand ich abends mit zehntausenden
anderen auf dem Bebelplatz, einem klassizistischen Seitenschiff von Unter den
Linden, unweit der Stelle, wo sich die Touristen immer wundern, daB vor ei-
ner Gedenkstitte fiir die Opfer des Faschismus Soldaten im Stechschritt par-
adieren. Ich akzeptierte das, wo doch die Soldaten der Bundeswehr kein einzi-
ges antifaschistisches Denkmal bewachten, nicht mit und nicht ohne Stech-
schritt. Auf dem Platz horten wir, unter freiem Himmel vorgetragen, Beetho-
vens Neunte in der Akustik von Schinkels Architektur. Nach einem heifien Au-
gusttag waren Regenwolken aufgezogen, doch das Gewitter begann nicht. Erst
in jenem Moment, als die letzten Akkorde der Ode verklungen waren, ging ein
Wolkenbruch iiber uns nieder, und ich war iiberzeugt, daBl er bis dahin nur
durch die Klinge der siegesgewissen Vernunft zuriickgehalten worden war. In
der Zeit des Optimismus habe ich namlich auch einige spirituelle Zusammen-
hinge akzeptiert, die wir uns als Marxisten eigentlich nicht zubilligten, ohne
die man allerdings nicht immer auskommt, wenn man seine Kraft nicht aus Er-
folgen, sondern aus Zuversicht schdpfen muf.

Das Zusammentreffen von Jugend, Kunst, Aufkldrung und DDR auf dem Ost-
berliner Bebelplatz driickt zugleich die Synthese aus, die diese Begriffe in mei-
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nem Leben eingegangen waren. Eine emotional gefestigte Idee des Zusamimen-
hangs war entstanden, die ich der 6konomischen Macht des Zusammenhangs in
der Bundesrepublik gegeniiberstellen konnte. Diese Idee war ein iibergeordne-
tes Ganzes, das von den unerfreulichen Einzelerscheinungen des Sozialismus
nicht widerlegt wurde. Die Hausordnung des Zwickauer Lehrlingsheims, das
wir bei einer Delegationsreise kennenleriiten, oder die Ausbiirgerung eines Lie-
dermachers, das waren Uberspitzungen, die wegen der Schirfe der internationa-
len Auseinandersetzung zu entschuldigen waren. Niemand verlangte von uns
im Westen, da3 wir es begeistert billigten, obwohl sich auch dazu manche beru-
fen fiihlten. Und die entfernteren Katastrophen? Kamputschea oder die Schiefe-
reien in gewissen Zentralkomitees? Wir wollten es nicht glauben, und als wir es
endlich glauben muBten ... Die Sowjetunion kann nicht alles unter Kontrolle ha-
ben. Dort wenigstens kann so etwas seit dem XX. Parteitag nicht mehr passie-
ren. Die Gegenwart ist eine aufgezwungene. Solange der duBere Feind nicht be-
siegt ist, herrscht auch im Innern des Sozialismus das Kriegsrecht, natiirlich.

Ich kann nicht behaupten, daB ich heute sehr viel weniger pragmatisch denke,
was den Humanismus in der internationalen Politik betrifft. Jedenfalls ist die
Rote Armee in Kabul besser als Khomeini, scheint mir, oder Jaruszelski besser
als Woytila. Aber die Widrigkeiten der unzulénglichen Gegenwart waren doch
leichter auszuhalten, als ich eine sozialistische Zukunft vor Augen hatte, dic alle
Schibigkeiten des eigenen Lagers bereinigen wiirde, die bis dahin als voriiber-
gehend verteidigt werden muften.

Es gibt Leute, die den um sich greifenden Verlust an Optimismus als eine Art
von Kapitulantentum interpretieren, als Bereitschaft, dem Druck nachzugeben
... die Segel zu streichen, jetzt, wo man nicht weiB, aus welcher Richtung der
Wind blist. Fiir mich stellt es sich eher umgekehrt dar. Ich unternehme etwas,
um die Lethargie zu iiberwinden, seit ich iiberzeugt bin, daB der alte organisato-
rische Zusammenhang ein selbstverschuldetes Zuriickbleiben hinter der Wirk-
lichkeit bewirkt.

In der kommunistischen Partei bestand seit jeher ein Spannungsverhiltnis zwi-
schen dem emanzipatorischen Anliegen, das nach drauBen zu vertreten war,
und den Strukturen, in denen diese Arbeit im Innern, auch im Innern jedes ein-
zelnen Mitglieds, gestaltet wurde. Ich habe dem lange Zeit keine Bedeutung bei-
gemessen. Solange die richtige Politik dabei herauskam, interessierte mich das
treuherzige Festhalten an iiberkommenen und vom Osten iibernommenen Statu-
ten keineswegs. Solange ich von der duBeren politischen Vernunft tiberzeugt
war, kiimmerte mich die innere organisatorische Dummbheit nicht.

Das hat sich geiindert, seit die Bedingtheit von Form und Inhalt bése auf sich
aufmerksam macht. Denn die Krise der DKP hat zwar auch duBere Griinde. Es
gibt Faktoren, von denen kaum eine westeuropiische kommunistische Partei
verschont bleibt und die aus den verinderten Strukturen der Klassen resultie-
ren. In der Bundesrepublik ist mit der griinen Partei nicht nur ein parlamentari-
scher Faktor, sondern eine dominante Strémung der oppositionellen Bewegun-
gen iiberhaupt aufgekommen, die von den Traditionen der Arbeiterbewegung
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weitgehend unberiihrt ist und die Kategorie des Klassenkampfg innenpolitisch
kaum und auBenpolitisch auch nur mit Einschrinkungen akzepfiert.

Doch statt die neuen Bedingungen zur Kenntnis zu nehmen, statt die Praxis als
Kriterium der Wahrheit anzuerkennen, wurde in unseren Reihen das Wort von
den neuen Fragen konsequenzlos im Munde gefiihrt. Fiir neue Fragen smq
nimlich zwei oder drei Prokuristen zustdndig, und die sitzen in einem Haus mit
Telefonen, und die anderen werden gebeten, neue Fragen erst dann zu stellqn,
wenn die Prokuristen sich eine Antwort ausgedacht haben. Di(? DKP erweist
sich als unfihig, aus ihren Niederlagen SchluBfolgerungen zu ziehen und s'1.ch
im 6ffentlichen Gefiige der Bundesrepublik an eine verinderte Rolle zu gewoh-
nen, die sie vielleicht als organisierendes und unterstiitzendes Zentrum der Ak-
tion und der Theoriebildung in den Bewegungen spielen konnte, unter Aufgabe
dieses traditionellen Parteianspruchs, der seit 80 Jahren Partei neuen Typs ge-
nannt wird. Mit dem Hinweis, Lenin selbst sei es doch gewesen, der di.e Prinzi-
pien des Statuts verfaBt habe, wird die organisierte Diskussionsverhinderung
als Prinzipienfestigkeit ausgegeben.

Ich habe wahrscheinlich nicht lange genug Parteischulungen besucht, um das
zu verstehen. Zaghaft in den alten Schriften blitternd, erfahre ich von e@nem
Streit um den damaligen Paragraphen 1 des Statuts der SDAPR, wobei einem
gewissen Martow gehorig der Kopf gewaschen wurde fur seine; Forderung,
man solle jeden, der guten revolutiondren Willens sei, in d1.e P.artel aufnehmen7
wogegen sich Lenin mit der Forderung nach einer konsplratlven_ I.(aderpal_'.tel
durchsetzte. Wenn ich es jedoch recht bedenke, hat es die DKP seit ihrer Griin-
dung 1968 niemals anders gehalten als gemif} den Vorstellungen des unterlege-
nen Genossen Martow. Warum auch nicht? Das RuBlland von 1903 brauchte
wohl eine verschworerische Organisation. Die Bundesrepublik der siebziger
und achtziger Jahre braucht gewif keine. Woran die Verfassur_lg der DKP
krankt, ist, da3 man sich nach unten fiir eine Massenpartei entschieden hat, zu
der jeder Zutritt hat, weil er ohnehin wenig entscheiden darf, und in. den oberen
Etagen einen konspirativen Zentralismus pflegt, nach dem s.elb.st die zaghafte-
ste AuBerung von Kritik in den Leserbriefspalten der Parteizeitung zuvor von
hochsten Gremien beschlossen werden muS.

Hinter den Veridnderungen der Produktionsweise und damit der Lebenswe.ise,
den Verdnderungen des Klassengefiiges und damit des linken BewuBt.sems,
also der politischen und der privaten Kultur ist die DKP zuriickgeblieben.
Nicht nur in ihren Aussagen, auch in ihren Ausdrucksformen von Bannertra-
gen bis Solisingen . In den den letzten zehn Jahren ist die politische Kultur des
Parlamentarismus nachhaltig verindert worden, und an dieser Verinderung hat-
ten die Kommunisten oft nur als Nachziigler Anteil. Das Miltrauen gegen Be-
rufspolitiker ist allgegenwiirtig, es entstanden Begriffe wie Gegenbﬁen{lzch-
keit, informeller Zusammenhang und zweite Gesellschaft . Wihrend man iiber-
all bereit war, wenn schon nicht Neuland, so doch zumindest den Rasen zu bet-
reten, behielt die DKP den Schlips an. Thre Repridsentanten lassen sich in der
Parteizeitung "Politiker” nennen, gerade zu dem Zeitpunkt, wo jeder das Wort
als Beschimpfung empfindet, und sie versuchen, bei parteiinternen Auftritten
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und jenen seltenen Gelegenheiten, wo sie in den Medien als Exoten der Welt
des Pluralismus vorgefiihrt werden, Teddy-Thidlmann-Rhetorik aus: besseren
Tagen zu imitieren, freilich mit dem gewinnenden Licheln des Anlageberaters
von nebenan und im grauen Einreiher, der irgend etwas an Seriositit gutma-
chen soll. Diese lieblose Biederkeit 148¢ sich nicht nebenbei durch ein paar —
mit Riicksicht auf die Jugend — witzige Plakate ausgleichen und auch nicht
durch die stindige Forderung nach phantasievollen Aktionen.

Und auch die Frage nach den Konsequenzen aus dem letzten Parteitag der
KPdSU ist noch nicht beantwortet. Wenn die relative Uberlegenheit des real
existierenden Kapitalismus dort niichtern bilanziert worden ist und das Neben-
einander der beiden Systeme zu den fiir unsere Lebzeiten iiberschaubaren Zeit-
rdumen nicht mehr in Frage gestellt wird, miifte dann nicht auch in der Bundes-
republik daran gedacht werden, daB die Organisationsformen der Revolutionire
den Gesellschaften angepallt sein sollten, die sie veriindern wollen? Konkret:
daB die innere Meinungsbildung der kommunistischen Partei den Strukturen dh-
perl)n sollte, in denen demokratische Offentlichkeit in diesem Land organisiert
18t/

Da gibt es diese Ereignisse, die kein AuBlenstehender begreifen kann. Ein Dele-
gierter auf einem Parteitag hilt einen ganz und gar unerwiinschten Diskussions-
beitrag — gegen die Atomenergie und gegen einige MiBstinde in der Partei.
Der Parteivorstand beschlieBt einige Wochen spiiter, dieser Beitrag sei verant-
wortungslos, selbstherrlich und parteischidigend gewesen. Der Bezirksvor-
stand des Delegierten entschuldigt sich dafiir, diese Rede nicht verhindert zu ha-
ben. Der Parteivorsitzende beklagt, der betreffende Genosse habe dem Parteitag
eine andere Richtung geben wollen. Er sagt nicht, wer dem Parteitag die Rich-
tung geben darf.

Ich bringe hier keine intimen Kenntnisse an die Offentlichkeit, ich bin da priide.
Bet einer Scheidung soll man schweigen iiber die geheimen Schébigkeiten aus
der Zeit, in der man noch zusammen war. Aber was ich hier aufzzhle, hat in der
UZ gestanden. Friiher habe ich mich oft bemiiht, andere nicht unnétig aufmerk-
sam zu machen auf das, was in der UZ steht, denn das hitte ihren letzten Rest
von Sympathie gefdhrdet. Am 1. Mai verteilte Thomas Ebermann in Hamburg
kommentarlos Kopien des UZ-Leitartikels zu Tschernobyl. Ich frage mich:
Wenn ein DKP-Mitglied ihm beim Verteilen geholfen hitte, wiire das eigentlich
parteischidigend gewesen?

Die abnehmende gesellschaftliche Bedeutung der DKP wird durch Entfaltung in-
nerparteilicher Macht ausgeglichen, so, wie ihre Reprisentanten Uberzeu-
gungskraft durch Stimmkraft zu ersetzen suchen. Sie vertrauen keineswegs dar-
auf, dafl der Marxismus uns und anderen eine Hilfe bei der Beantwortung
schwieriger Fragen sein kann, deshalb sind sie auch nicht geneigt, sich im Ver-
trauen auf diese Produktivitit in eine Diskussion mit ungewissem Ausgang ein-
zumischen. Statt dessen sehen sie in einer Welt voller Widernisse, die sich
nicht nach Wille und Vorstellung gestaltet, innere Feinde am Werk. Eine Suche
nach Saboteuren wird eingeleitet, die wegen ihrer intellektuellen Raffinesse fiir
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die Enttiuschungen des Lebens verantwortlich gemacht werden kénnen.

Unbelehrbarkeit ist manchmal fiir den aufrechten Gang erforderlich, aber eben
nur manchmal. Und daB ein Weg beschwerlich oder ein Standort unbequem
ist, macht ihn noch nicht zum richtigen. Allerdings frage ich mich: Warum kom-
men mir diese Gedanken erst jetzt? Die Strukturen, die eine offene Diskussion
innerhalb der Partei verhindern, habe ich lange Jahre geduldet, sogar vertei-
digt. Was gibt es heute, das ich vorher nicht wuite? Vor Tschernoby! zum Bei-
spiel, das fiir unsere Wohngebietsgruppe zwar nicht der Grund, aber doch der
AnlaB geworden ist, endgiiltig auseinanderzugehen. Ich wufte vorher, dafl de-
mokratisch kontrollierte Atomkraftwerke ebenso in die Luft fliegen konnen wie
prizisionstechnisch iiberwachte. Ich wiire da sogar eher fiir Priizisionstechnik
gewesen als fiir die Mitbestimmung. Und ich vermutete natiirlich, daB es in 6st-
lichen Atomkraftwerken mit der Demokratie auch nicht weit her ist, jedenfalls
... man muf einen sehr weiten Begriff von Demokratie haben und es irgendwie
aus dem groBen Zusammenhang ableiten. Warum also blieb ich? Warum blie-
ben viele meiner Freunde? Mitglieder, die der DKP nicht einmal bei jeder Wahl
die Stimme gaben, in Grundeinheiten, die den Verkauf der UZ seit Jahren ein-
gestellt haben? Wir scheuten uns, abtriinnig zu werden, ohne einen Verbesse-
rungsvorschlag gemacht zu haben, wir hatten Angst vor dem, was werden
sollte ohne Zusammenhang.

Wir glaubten, dieser Zusammenhang reprisentiere gewisse {ibergeordnete Prin-
zipien, die nach wie vor richtig sind, ganz unabhingig davon, in welcher Ver-
fassung sich dieser Zusammenhang befindet. Eine Art Generalvermutung von
der Unabdingbarkeit einer und damit dieser kommunistischen Partei trug dazu
bei, daB wir es solange ausgehalten haben, untitig und ratlos, zynisch gegen-
{iber der eigenen Partei und in der GewiBheit, jede Kritik eines AuBenstehen-
den an der DKP durch noch viel radikalere Kritik iibertreffen zu konnen. Und
dabei verhielten wir uns auf den parteioffiziellen Versammlungen anders, folg-
ten achselzuckend dem Gruppendruck, intervenierten nur machmal solidarisch-
kritisch, aber manchmal setzten wir uns auch erschrocken von anderen Kriti-
kern ab. Wenn ein Mutiger ungestiim das gesagt hatte, was wir zu Hause auch
dachten, dann hatte er es nicht ganz richtig gesagt ... man muf} schon aufpas-
sen, daB kein falscher Zungenschlag entsteht, bei aller kritischen Diskussion,
man darf nicht iiber das Ziel hinausschieBen, das Kind nicht mit dem Bade aus-
schiitten ...

Abseits der peinlichen Alltagsarbeit, spiter auch in den Initiativen und Bewe-
gungen mit gebremstem Einsatz, blieben wir doch dieser Gemeinschaft treu,
die lingst keine der Gleichgesinnten mehr war. Es gibt eine sonderliche Macht
der Kommunisten. Sie besteht aus unserem Wissen, daB dies keine Partei wie
jede andere ist, aus ihrem emotionalen Magnetfeld, das starker wirkt als die
Zentrifugalkraft der Vernunft, und aus der Furcht, jenen Recht zu geben, die es
schon lange gewuBt hatten: Der bleibt nicht treu, das ist ein Intellektueller.

Es ist nicht einfach, Menschen zu enttiuschen, die ein halbes Jahrhundert lang
Unvorstellbares auf sich genommen haben. Auch iiber die jiingeren Unentweg-
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nen oder Versammlungen hinaus zu engagieren. Es gab vielfiltige Griinde
rufliche Riicksichtnahmen ... man konnte einiges vorbringen, wenn man
seinem Vorstand gefragt wurde. Aber seit einiger Zeit fragte keiner mehr.

Angst, Menschen aus den Augen zu verlieren, denen wir durch unsere Mitgl
schaft offenbar noch ein Versprechen der Zuverlissigkeit halten. In einem
chen Kreis zu bleiben, schiitzt vor dem Verdacht des Wankelmuts und ist le

querel-Werten iiberlasse i
Pressesprecher des Deuts
Einbruch unfaBlicher Bed

qualifizierten Personen, am besten
ereins, der, todlich erschreckt iiber
ne fiir entriickt gehaltene Bergwelt,


















