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2 FEditorial

Um zu sehen, daB das, was man denkt, nicht das ist, was man denken will,
muf} man es aufschreiben (Martin Walser). So geschehen nach den Presse-
konferenzen und in den Kommuniqués von Genf zur Belehrung der Ro-
mantiker beider Seiten. Nun begriifit das auch die DEBATTE zutiefst und
entschieden vor allem dort, wo Genf wieder politisches Interesse stimuliert
gegen den starren Blick des Kaninchens auf die Schlange, die ausblendende
Weitsicht vieler Friedensfreunde auf den Weltuntergang. Man hat sich jetzt
in der kleinen fetten Schweiz das fiir die Zukunft hoffentlich zu vereinbah-
rende und das hoffentlich Unvereinbahre in ordentlich entmystifizierter
Gegnerschaft erkldrt. Anstelle des Riistungswahnsinns, des Bdseén
schlechthin und sonstiger letzter Dinge konnte eigentlich die Klassenfrage
wieder in die Gesichtskreise — zumindest der »objektiv« Interessierten —
treten als das, was die Gattungsfrage erst gestellt hat und immer noch im In-
nersten zusammenhilt.

Den momentan ermiideten Hystérikern ist Wilfried von Bredows Auf-
satz nicht gerade gewidmet. Ob seine Unparteilichkeit Rollenprosa oder
Unbewegtheit ist, die in Betrachtung der Bewegung analytisch nur bis zu ei-
nem, wenn auch noch so weiten, persénlichen Horizont reichen kann, die
eben bloB ein Standpunkt ist, das mag die weitere Debatte kldren. Beleben-
de Erniichterung wird auf jeden Fall dem geboten, der sich mit ihm zwi-
schen alle Stiihle ste/ft — ein Platz, der bekanntlich nicht in der Mitte liegt.
So steht v. Bredow implizit gegen die Umfunktionierung seines Koexistenz-
Begriffs »antagonistische Kooperation« fiir Zwecke des inneren Friedens
durch Peter Glotz.

Peter Brokmeier-Lohfing fiihrt unsere Bemiithungen weiter, unseresglei-
chen mit den von Marxisten angeblich 14ngst geldsten Fragen in Verlegen-
heit zu bringen, hier mit Saint Simons Frage. Mechthild Jansen und Thor-
sten Becker haben trotz des denkbar gréfiten Unterschieds in Geschlecht,
Thema und Bearbeitung eine bemerkenswerte Gemeinsambkeit: sie zeigen
zwel Seiten des gleichen Problems, sie zeigen es #lter, tiefer und zaher, als
nach den beruhigenden Taktiken der zustdndigen Bewegungsvertretungen
erlaubt sein diirfte.

Am 12. November hat das Marburger Institut fiir Politikwissenschaft
(Fachbereich Gesellschaftswissenschaft und Philosophie) Wolfgang
Abendroth durch eine Gedenkveranstaltung geehrt. Seine Professorenkol-
legen Habermas, Tjaden und Ridder stellen der DEBATTE ihre Vortréige
zur Verfitgung. Knapper ist das, was wir als Politik zu verstehen gelernt ha-
ben, in Heiner Miillers Satz auf der Titelseite dieser Nummer gefalt — der
letzten des 2. Jahrgangs. Um zwischen so vielen Umschlagdeckeln auch De-
tailliertes zu bieten, waren einige Freunde nétig, die notig bleiben. Das ist
zum Dank gesagt, aber auch, um in aller Plattheif hinzuweisen auf die
Selbstanzeige »Geschenkabo« in diesem Heft. Wir stehen sozusagen auf ei-
nem halben Bein, was schmerzhaft ist, wie man sich denken kann, und
nicht mal von Dauer ohne ihre finanzielle Unterstiitzung.

Der Augenblick wollte aber nicht verweilen. Trotzki
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Ost-West-Konflikt
und antagonistische Kooperation

1. Zur Betrachtungsweise

Frieden ist nur scheinbar eine unstrittige Sache. Durch das Engagement fiir
den Frieden hat man nicht schon den Begriff der Sache, fiir die man sich en-
gagiert. Richtig. Den Begriff der Sache haben, der alle empirischen Vor-
ginge, Riickschlige, Verwicklungen, Mifiverstdndnisse und schrecklichen
Irrtiimer auffiangt, entwirrt und klirt, das ist ohnehin ein Ansinnen an sich
selbst und andere, das jedermann iiberfordert. Ich méchte auch warnen vor
jenem gedoppelten Optimismus, der erstens Politik nicht nur restlos analy-
sieren zu kdnnen vorgibt und zweitens die wissenschaftlich unanfechtbare
Erkenntnis stracks in die Handlungswirklichkeit transferiert. Etwa so:
»Wenn man die im Frieden liegenden Ursachen des Krieges kennt, dann
kann man den Frieden so umbauen, daf der Krieg vermeidbar wird.« Dies,
Ieider, ist vollig falsch. Mein Bezugsautor weill das auch, denn er figt gleich
eine Reihe von Vorbedingungen hinzu, die erst erfiillt sein miissen, bevor es
soweit ist (1), Die inoffizielle Soziologie nennt diese — sehr weit verbreitete
— Haltung das »antizipierte ex-post-Syndrom« (sorry, auch die inoffiziel-
len Soziologen lieben ihren Jargon). Ins leichter Verstindliche iibertragen:
Erst muf} sich alles gedandert haben, dann kann sich alles 4ndern.

Soziologische und politikwissenschaftliche Analyse, sofern sie wirklich
dies sein will und nicht z.B. politische Bildung oder moralische Aufriistung
oder ein Antrag auf Drittmittel, muf sich zweckmiéiBigerweise durch eine
gewisse Distanz zum Gegenstand auszeichnen, auch iibrigens zu eigenen
Priferenzen und Philosophien. Parteilichkeit bei der Analyse ist fast schon
die Garantie fiir Borniertheit, aus welchen edlen Motiven heraus, spielt kei-
ne Rolle. Analyse der internationalen Beziehungen der Gegenwart ist im-
mer noch ein relativ krudes Geschéft; man handelt mit Informationen und
Akteuren, fiir deren Stellenwert und Gewicht nur grobe Beurteilungskrite-
rien bereitstehen. Jede Theorie der Internationalen Bezichungen, die sich
ihres vorldufigen Charakters nicht bewuBt ist, liigt sich etwas vor. Im iibri-
gen gilt auch in den Sozialwissenschaften: je priziser die Beschreibung, de-
sto groBer die Chance zu vertiefender Analyse.

Die folgenden Uberlegungen bleiben fast vollstandig auf der Ebene von
Beschreibung. Es wird in Form einer Skizze die Entwicklung der Ost-West-
Beziehungen beschrieben. Der Mehrzahl der dabei verwendeten Begriffe ist
die analytische Qualitit im Lauf der Jahre und der Auseinandersetzungen
abhanden gekommen, so wie Bleistiftspitzen beim Schreiben platter wer-
den. Amnalytisch angespitzt, um im Bild zu bleiben, wird die Beschreibung
durch die Verwendung des Begriffs oder Konzepts der »antagonistischen
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4  Wilfried von Bredow

Kooperation«. Wihrend alle anderen Aussagen zur politischen Entwick-
lung des Ost-West-Verhaltnisses in der Hauptsache auf schlichter Beobach-
tung beruhen (einen Rest theoretischen Gewiirzes tut ohnehin jeder dazu),
sind die sich auf die »antagonistische Kooperation« beziechenden Aussagen
normativ aufgeladen und nehmen, natiirlich nur leise, eine Art handlungs-
leitenden Appell-Charakter an. Die Warte, von der aus dieser Essay ge-
schrieben worden ist, ist die fiktive Position eines UNO-Beobachters des
Ost-West-Konflikts.

2. Ost-West-Konflikt

In der politischen Alltagssprache, der Heftchen-Ebene politischer Selbst-,
Feind- und Weltdarstellung, taucht der Ost-West-Konflikt bekanntlich als
manichiische Konstruktion auf: das Reich des Guten gegen das des Bésen,
hier gesund, dort krank, hier die Zukunft, dort die Vergangenheit. Nichts
gegen die Alltagssprache (obwohl man sie besser nicht heroisiert), sie wird
ja auch bis in die hochsten Spitzen der Prominenz von Politik und Wissen-
schaft benutzt, hier wie dort. Zur Beschreibung und Erkldrung des Sach-
verhalts reicht sie nicht hin, denn bis auf wenige Intellektuelle glaubt nie-
mand diesen Manichdismus, so wie kein Heftchen-Leser an die Wirklich-
keit der Verhiltnisse in seiner Lektiire glanbt. Behutsame und differenzie-
rende Darsteliungen des Ost-West-Konflikts setzen die Akzente anders.
Beispielhaft will ich zwei nennen. »Die Spannungen zwischen dem Westen
und der Sowjetunion beruhen ... auf dem unausweichlichen, auflenpoliti-
schen Konflikt zweier Imperialismen«, hat C. F. von Weizsidcker 1976 ge-
schrieben (2), und viele haben ihm damals zugestimmt und tun das auch
heute. Und Dieter Senghaas interpretiert die Schwierigkeiten im internatio-
nalen System der Gegenwart als die Folge einer » Verdnderung in der inter-
nationalen Machtstruktur, die in einer Zerbrockelung der einst unbestritte-
nen Hegemonialposition der USA begriindet ist« (3). Beides trifft nicht zu.
Weder kann man die Block- und Biindnispolitik der Weltfiihrungsméchte
USA und UdSSR durchgéngig auf Imperialismus zuriickfiithren (an man-
chen Orten allerdings schon), noch ist die reduktionistische Betrachtungs-
weise der internationalen Politik als Hegemoniekonflikt angemessen.
SchlieBlich ist auch einiges Mifitrauen gegeniiber der aus der Nach-
Vietnam-Phase der amerikanischen Politik stammenden Vorstellung vom
Abbréckeln der US-Machtpositionen angebracht.

Gerade wenn man die permanente Ausdehnung des internationalen Sy-
stems seit dem 16. Jahrhundert nicht aus dem Blick 146t und erkennt, daf}
sich dieses internationale System eigentlich erst seit der Mitte unseres Jahr-
hunderts als wirklich global, erdumspannend erweist (4), mufl man den
Ost-West-Konflikt als eine tiefreichende Verwerfungslinie, als Strukfur-
konflikt in diesern System bezeichnen, der machtpolitische und imperiali-
stische Konkurrenz zwar einbegreift, sie aber transformiert und weit iiber-
steigt.

Man kann den Ost-West-Konflikt fassen als das Verhiltnis zwischen den
beiden ungleichartigen, ungleichgewichtigen und auf eine neuartige, die
herk$mmlichen Kategorien der Machtpolitik ideologisch und milit&risch
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itbersteigende Weise miteinander verfeindeten (= antagonistischen) Welt-
fithrungsmachten samt ihren Verbiindeten. Der Ost-West-Konflikt hat
picht nur eine zwischenstaatliche, sondern auch eine transnationale und ei-
ne gesellschaftspolitische Dimension.

Natiirlich tduscht eine solche Bestimmung randscharfe Abgrenzungen
zwischen den Protagonisten nur vor, In Wirklichkeit gibt es Verwischun-
gen — Kontra-Loyalitdten, block-interne Konflikte, die bis zum »Wechsel
des Lagers« fithren konnen, gibt es vor allem auch Kooperations-Zwinge,
denen sich kein Akteur bei Strafe enormer Eigenverluste entziehen kann.
Man darf sich den Ost-West-Kenflikt also nicht nach dem Modell eines
Null-Summen-Spiels vorstellen; das ist er manchmal, aber nicht hiufig und
nur auf wenigen Gebieten.

Zwei Staaten, die USA und spitestens seit 1941 die¢ UdSSR, spielen ent-
scheidende Rollen bei der Austragung des Ost-West-Konflikts. Beide ste-
hen in einem asymmetrischen Konkurrenzverhiltnis zueinander. Aber es
ist eine andere Konkurrenz als beispielsweise die zwischen Deutschland und
Frankreich 1871 bis 1918. Es konkurrieren zwei einander in wesentlichen
Elementen entgegengesetzte Gesellschaftsordnungen, die wiederum auf
zwei verschiedenen Welt- und Menschenbildern basieren. Was ideologische
Kontrontation genannt wird, ist nichts anderes als das Gegeneinander die-
ser Welt-und Menschenbilder, umgesetzt in Zukunftspline und -erwartun-
gen, Selbst- und Umweltdeutungen, Wahrnehmungsmustern usw. Die
nicht unplausible These vom Niedergang der Ideologie(n) im Ost-West-
Konflikt zielt nur auf Unsicherheiten und Unglaubwiirdigkeit beim Prasen-
tieren gewissen Lehrgebdude; da trifft sie voll ins Schwarze. Aber damit ist
nur der unwichtige Part der ideologischen Konfrontation getroffen; diese
selbst setzt sich fort. Dies verhindert {ibrigens auch, daB es im Ost-West-
Konflikt zu »machtpolitischer Verstandigung« kommen wird, sei es, was
viele wiinschen, als Durchsetzung einer »ideologiefreien« Vernunft, sei es,
:ivas viele befiirchten, als »Komplizenschaft der Herrschenden« hiiben und

riiben.

Von besonderer Bedeutung fiir die Entwicklung des Ost-West-Konflikts
nach 1945 ist seine nukleare Uberformung — in wiederum asymmetrischer,
in mancherlei Hilfsweise auf Ausgleichung dieser Asymmetrie bedachter
Form hat sich die militarische Konfrontation zwischen Ost und West in eine
Konstellation verwickelt, die einerseits das ohnehin schon schwindelerre-
gende Tempo riistungstechnologischen »Fortschritts« ohne UnterlaB wei-
ter dynamisiert, andererseits jedoch die Moglichkeiten eines rational kal-
kulierten Einsatzes der modernsten Waffensysteme gegen Null reduziert.
Aus dieser hochbrisanten Konstellation ergeben sich, was nur auf den er-
sten Blick widersinnig erscheint, die meisten und wichtigsten Impulse fir ei-
ne die Ost-West-Konfrontation partiell mildernde Zusammenarbeit.

Ein unvoreingenommener und gegen Schreckhaftigkeit gewappneter Be-
obachter des Ost-West-Konflikts hat sich, nicht selten zu seinem eigenen
Leidwesen, aller geschichts-teleologischer Versuchungen zu erwehren. Es
ist ihm nicht vergénnt, dariiber nachzusinnen, ob der Ost-West-Konflikt
sozusagen von seiner Anlage her zu einem bestimmten Ende kommen mitf3-
te, handele ¢s sich dabei nun um den Sieg des Sozialismus im WeltmaBstab
(5) oder um den der biirgerlichen Gesellschaft, um eine eher erfreuliche
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6 Wilfried von Bredow

oder unerfreuliche (freiheitliche oder diktatorische) Konvergenz der Syste-
me oder neuerdings wieder um den gemeinsamen katastrophalen Unter-
gang, an dem manch ein Zeitgenosse sein @ngstliches Gefallen findet (6).
Dem sich um systematische Beschreibung und Strukturanalyse mithenden
Politologen steht all dem gegeniiber ein biBchen Mut zur Kontingenz zu!

3. Anti-Hitler-Koalition

Vor 1917 war die Auseinandersetzung zwischen biirgerlicher Gesellschaft
und Sozialismus eine interne Angelegenheit biirgerlicher Gesellschaften.
Mit der Oktoberrevolution verlagerte sie sich aber zusitzlich auf die zwi-
schenstaatliche Ebene; ohne allerdings hier schon sehr wirkungsméchtig zu
sein. Das anderte sich erst mit dem Aufkommen und dem regionalen, sich
zu globalisieren drohenden Erfolg von Nationalsozialismus, Faschismus
und Tennoismus. Die Anti-Hitler-Koalition kam in dem Augenblick (und
keinen frither) zustande, in dem die verbiindeten Achsenméchte nachhaltig
die Entwicklungs-Chancen sowohl der swestlichen« Staaten als auch der
UdSSR zu zerstoren begannen. Weder lag den Westmichten das Wohlerge-
hen des Bolschewismus am Herzen, als sie sich mit der UdSSR 1941 verbiin-
deten, noch wollte diese mit der Anti-Hitler-Koalition das Absterben des
Kapitalismus verhindern. Aber beiden Akteuren erschien, wohl zu Recht,
die ihnen gemeinsam drohende Gefahr grofer als die Vorteile, die aus einer
Niederlage des Koalitions-Partners durch die Achsenméchte fiir die eigene
Seite entstehen konnten. Die Anti-Hitler-Koalition, kurz gesagt, beruhte
auf einem kiihlen politischen Kalkiil, keineswegs auf spontanen Aufstin-
den des Gewissens der Staatsminner in Ost und West. Auch ist es zu einer
tragfahigen Briicke iiber die Abgriinde des Ost-West-Konflikts mit Namen
Antifaschismus auf der Ebene der Politik niemals gekommen, dariiber
k&nnen auch die Funde der Alltags- und BarfuBhistoriker aus der Kriegs-
und unmittelbaren Nachkriegszeit nicht hinwegtduschen.

Die Vorstellungen, die heute gerne und manchmal nicht ganz ehrlich als
positives Gegenbild zur verschirften Ost-West-Konfrontation evoziert
werden, nimlich die von einer friedlichen und den Ost-West-Konflikt sus-
pendierenden Nachkriegsentwicklung, hitte man damals »blofB« die eine
oder andere Mafinahme unterlassen oder unternommen (7), waren schon
seinerzeit nichts als Illusionen. Die Anti-Hitler-Koalition, selbst in ihrer
Blittezeit iibrigens duBerst krisenanfillig, wurde durch den gemeinsamen
Feind zusammengehalten. Mit dem Sieg der Alliierten riickten ihre jeweili-
gen nationalen und gesellschaftspolitischen Interessen wieder an die erste
Stelle. Das ist keine neue Einsicht, aber eine, iiber die immer wieder hinweg-
gegangen wird.

4, Kalter Krieg

Nach einer kurzen Ubergangsphase, wahrend der die Akteuere ihren neu zu
definierenden globalen Spielraum auszumessen versuchten, verfestigte sich
seit 1946/47 ein neues Ost-West-Konfliktmuster, das mit einem treffenden
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Ausdr}lck Kalter Krieg genannt wurde. Entgegen einer verbrei -
pretation des Kalten }(rieges mufl man, um degn Akteuren gel?étc?f rzluI I:i::-
Qen, de_n hohen Anteil an Risiko-Kontrollfahigkeit betonen, der ihre Poli-
tik bestimmt hat. Trotz der internationalen Krisen jener Jahre lag einer der
wichtigsten A}c;ente der Politik des Kalten Krieges auf der Innen- und Ge-
se}lschaftspol_1t1k, und zwar in den USA wie in der UdSSR, in Europa, Ost
wie West, gleichermafen. Die zwar keineswegs entscheidende, aber e:’cem-
plarische Bedeutung von Deutschland fiir diese Periode liegt auf der Hand
Mit der Tellung_ und Stabilisierung zweier »antagonistischer« deutsche;
Staaten wugde die Dominanz von Blockloyalitat vor nationaler Identitét er-
probt unq, jedenfalls fiir die Generation der Zeitgenossen, auch erfolgreich
d'emonstrler_t, wenn auch unterschiedlich erfolgreich, schiief3lich benétigte
die DDR eine besondere Art der Grenzbefestigung. Aber gerade an
Dfeutschland und den Bemiihungen, Teilung und Zweistaatlichkeit zu {iber-
winden, kann man ‘auch ablesen (wenngleich dies erst dechiffriert werden
rr_1ul3),. dgﬂ es trotz tiefster Temperaturen im Kalten Krieg immer doch auch
ein Mlplumum an wahrgenommener » Viermichteverantwortung« gegen-

iiber diesem Land gegeben hat und gibt (8).

W?ihrend des Kalten Krieges riickte die militdrisch definierte Sicherheits-
politik der Kontrahenten in neuartiger Weise in den Brennpunkt éffentli-
cher Aufmerksamkeit. Vor allem die nuklearen Sprengmittel und ihre Tré4-
ger (Fernbom.b er, Raketen mit immer groBerer Reichweite und tmmer ho-
herer "i:reffsmherhelt, Unterseeboote) verdnderten militdrstrategische
Grqndsatze, verkniipften die Sphéren von Militir und Politik noch enger
t{.eell}ﬂliﬁten wegen ihrer enormen Kosten und technologischen Komplexii
tiat die okor}.omlsche und soziale Entwicklung der beteiligten Gesellschaf-
ten. De{ >>Rustungswettlauf« benétigte ziemlich starre Feindbilder, intensi-
vierte sie auch. Die Geschichte der Versuche zur Verlangsamung’ des Rii-

stungswettlaufs warend des Kalten Krieges ist durch wech iti
ganda gekennzeichnet., ¢ e

5. Entspannung

Und doch ging gerade von diesem Bereich des Ost-West-Konfli i
bnsantest__en,.der nachhaltigste Impuls fiir eine Milderung desfl Il{létlst’e;eg;g}
ges un.d fiir eine verbesserte Ost-West-Kommunikation aus. Im Verhiltnis
d?r bqlden Fuhrungs;nﬁchte bahnte sich diese Verdnderung gegen Ende der
funfziger J apre an; eine von der Weltdffentlichkeit als dramatisch wahrge-
n_ommene’Zasur bildete die Kuba-Raketenkrise im Herbst 1962, Die seither
sich auf .dles_er Ebene, bald auch in der europiischen Region entwickelnde
und schlieBlich auch auf die deutsch-deutschen Beziehungen iibergreifende
eqsparmung {(detente) erhielt ihre logische und real drangende Notwendig-
keit von der _unabweisbaren Erkenntnis, daf} die nukleare Konfrontation
erheblich effizienter unter Kontrolle gehalten werden muf}; Riistungskon-
trolle (augh kooperative Riistungssteuerung genannt} machte deshalb in
dgp sechziger Jahren und auch noch zu Beginn der siebziger Jahre das Kern-
stiick der Ents_p_annung im Ost-West-Konflikt aus. Diese Entspannung ist
von allen Beteiligten immer als partiell begriffen worden.
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Das hinderte aber keineswegs weiterreichende Entspannungsprojekte,
wobei okonomische und technologische Visionen oder detaillierte
Kooperations-Kataloge (wie etwa in der KSZE-SchluBakte) die schwierige
Balance zwischen beibehaltener und weiter wirksamer Gegnerschaft im
Grundsitzlichen einerseits und ein gewisses Mafl an Partnerschaft und ge-
genseitigem Vertrauen andererseits eher behinderten. Auch z. B. dadurch,
daf die Erwartungen an die Ost-West-Entspannung immer weiter stiegen
und hiufig ganz unrealistisch waren. Sieht man von einigen wenigen Ak-
teuren der internationalen Politik einmal ab (darunter etwa die Regierun-
gen in Bonn und Ostberlin, in Budapest und Wien, aber viel mehr wird man
kaum finden), dann hat sich die Entspannungspolitik in den Kalkiilen ihrer
Protagonisten als wenig erfolgreich herausgestellt. In den USA ist diese
Einschitzung weit verbreitet. Aber auch aus sowjetischem Blickwinkel er-
scheinen die siebziger Jahre iiberhaupt nicht als groBartige Konsolidierung
oder gar Expansion des eigenen Systems, vielmehr als das quélende Vor-
spiel zu einer inzwischen unwahrscheinlich gewordenen Phase interner
technologischer Runderneuerung und internationaler De-facto-Gleichbe-
rechtigung mit den USA. Die Entspannung hat zudem den Prozef} zerbro-
selnder gouvernementaler und Partei-Autoritét in Polen vorangetrieben,
sie hat ferner trotz aller Hin- und Herpropaganda zwischen Ost und West
(etwa auf den KSZE-Nachfolgekonferenzen) das Thema »Menschenrech-
te« in eine vorher ungeahnte Weise akzentuiert (9). Kurz: am Ende der Ent-
spannungsphase, gekennzeichnet durch das Engagement der UdSSR in
Afghanistan, den NATO-Doppelbeschlufl und den Wahlsieg Reagans in
den USA, hatte sich in Washington und Moskau Enttduschung iber die
Folgen der Entspannung verbreitet. Weder die konservative Regierung
Thatcher in GroRbritannien noch die sozialistische, zu Beginn sogar
sozialistisch-kommunistische Koalitionsregierung unter dem franzdsi-
schen Staatsprasidenten Mitterand haben grofien Wert auf eine Fortset-
zung der Entspannungspolitik gelegt. Es ist wichtig, sich dies vor Augen zu
halten, wenn man die gegenwirtigen Aussichten des Ost-West-Konflikts zu
beurteilen hat.

Antagonistische Kooperation

Antagonistische Kooperation erscheint dann sinnvoll, wenn miteinander
verfeindete Akteure sich vor Probleme gestellt sehen, deren Losung jedem
einzelnen von ihnen ohne die Hilfe des anderen nur in viel kostenaufwendi-
gerer Weise oder sogar (iberhaupt nicht moglich ist (oder, weil es sich wie
immer in der Politik um Wahrehmungen, Perzeptionen handelt: nicht
moglich erscheint), wenn absehbar ist und kalkuliert werden kann, daf3 alle
Akteure durch die Kooperation so viel gewinnen, daf jedem einzelnen sein
eigener Gewinn wichtiger erscheint als der des anderen (so daf dessen Ge-
winn zwar hingenommen, aber gewissermafien neutralisiert wird), wenn
drittens die Kooperation den Sachverhalt des Antagonismus der kooperie-
renden Akteure nicht zudeckt.

Antagonistische Kooperation ist also immer ein Hilfsmittel, ein prekires
zumal, denn sie droht, die grundsitzlichen Differenzen zwischen den Ak-
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teuren einzuebnen (darauf griinden sich Konvergenz-Hoffnungen oder -
Befiirchtungen). Sie verlangt deshalb als Kompensation immer auch ¢in ge-
horiges Maf} an Abgrenzung. Antagonistische Kooperation im Ost-West-
Konflikt kann unméglich der Beginn zu seiner » Verséhnung« sein, wie im-
mer man sich diese vorzustellen hat, sie kann ihn nur partiell mildern, seine
Regeln so umgestalten, daf} iiber Gebiihr groBe Risiken vermieden werden.
Die Anti-Hitler-Koalition und die Entspannung sind Beispiele von antago-
nistischer Kooperation im Ost-West-Konflikt, sie sind hier deshalb beson-
ders erwihnt worden, weil sie sozusagen den »ganzen« Ost-West-Konflikt
fiir einige Zeit mitbestimmten. Es gibt auch weniger spektakulire Beispiele
fiir antagonistische Kooperation im Ost-West-Konflikt. Selbst wihrend
der Zeit des Kalten Krieges hat es sie gegeben — man denke an den Staats-
vertrag fiir Osterreich,

Und heute? Wie stehen die Chancen fiir eine solche Milderung des Ost-
West-Konflikts fiiy die nidchsten Jahre? Zunichst einmal mufl man, wer tut
so etwas schon gerne, mit einiger Selbstdisziplin den Wust von Gegenwarts-
deutungen, Zukunftsingsten und -hoffnungen beiseite rdumen, die im letz-
ten Jahrfiinft ins Kraut geschossen sind. Die SS 20 und die Pershing 11, um
einmal geradezu beleidigend offenherzig zu werden, bringen uns dem 3.
Weltkrieg nicht ndher oder nur im ganz nichtssagenden Sinne 4 1a wir-wer-
den-jeden-Tag-4lter. Das politische Verhiltnis der Weltftihrungsmachte
zueinander ist aus vielerlei Griinden seit 1979 ziemlich schlecht, was aber
nicht verhindert hat, daB} ein bestimmtes Niveau kooperativer Riistungs-
steuerung, das man in den frithen siebziger Jahren miihselig erreicht hat,
nicht unterschritten worden ist. Allerdings wird, einfach infolge weiterer
Globalisierungsprozesse aller Art, die Zahl der Probleme, vor die die USA
und die UdSSR gemeinsam gestellt werden und die sie fiir sich allein nur un-
befriedigend 16sen kénnen, in den nichsten Jahren noch weiter ansteigen.
Nach einer jetzt nicht mehr aufzuhaltenden Phase des Wettriistens wird es
z. B. darum gehen, die mit der neuen Generation strategischer Waffensy-
steme, gleichviel ob »offensiv« oder »defensiv«, verbundenen Risiken zu
verkleinern,

In der Region Europa und besonders in Mitteleuropa erscheinen die
Sicherheits-Risiken des Ost-West-Konflikts als besonders groB3. Nicht zu-
letzt deshalb gibt es aus dieser Region und fiir sie seit neuestem zahlreiche
sicherheitspolitische Alternativvorstellungen. Dariiber im einzelnen zu de-
battieren, ist teils spannend, teils ermiidend. Man kann zwei Priifkriterien
fitr ihre politische Soliditat benutzen. Erstens. basieren diese sicherheitspo-
litischen Vorstellungen auf der Einsicht vom Ost-West-Konflikt als dem
Strukturkonflikt des gegenwiirtigen internationalen Systems oder mogeln
sie sich darum herum? Die neue sozialdemokratische Sicherheitspolitik, ge-
kennzeichnet durch Schlagworte wie »Selbstbehauptung Europas« und
»Sicherheitspartnerschaft« (letzterer ist allerdings von Bahr’scher Opak-
heit), mogelt sich um diese Einsicht herum oder tut wenigstens so. Zwei-
tens: Welche beabsichtigten oder unbeabsichtigten Grenzverschiebungen
sind in der Region Europa mit soichen Vorstellungen verbunden? Die Wie-
dervereinigung Deutschlands wird es als Ausbau einer (ohnehin wenig
wahrscheinlichen) chemiewaffen-freien Zone nichr geben; man vergesse
doch bitte nicht, daB Berlin-Abkommen und KSZE-SchluB3akte, also die
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regionalen Hohepunkte des letzten Zyklus antagonistischer Kooperationin
Europa, gerade diese Grenzen festgezurrt haben, wie kompliziert und sogar
widersinnig das im einzelnen erscheinen mag. Ein beachtlich grofier Teil
neo-neutralistischer, nationalistisch durchglithter Vorstellungen aus der
westdeutschen Friedensbewegung fallt dieser zweiten Priiffrage zum Op-
fer. Das Spielen mit der nationalen Option mag faszinierend sein, im In-
wie im Ausland. Wer immer das tut, sollte verteufelt gut aufpassen und ge-
nau wissen, was er will und was nicht.

Natiirlich wird es im Ost-West-Konflikt angesichts der vor, uns liegenden
Probleme wieder zu vermehrter antagonistischer Kooperation kommen,
wahrscheinlich schon in den néchsten drei Jahren. »Riickfall in die Ent-
spannung«, werden die hardliner dann klagen, so wie kiirzlich viele Anhin-
ger der Entspannung (das sind keineswegs nur softliner) geklagt haben:
wRitckfall in den Kalten Krieg«. Da haben beide Unrecht. Der Wechsel von
mehr konfrontativen und mehr kooperativen Phasen im Ost-West-
Konflikt ist nicht die Wiederkehr des immer Gleichen, vielmehr eingebun-
den in einen EntwicklungsprozeB des Ost-West-Konflikts. Uber dessen
Richtung und Zielpunkt hegen die Akteure allerdings die unterschiedlich-
sten Vorstellungen.

(1} P. Furth, Frieden oder gerechter Frieden?, in: Diusseldorfer DEBATTE, Heft 8/9-1985, S. 18 f. Voo
ihm stammen auch die ersten beiden Sétze in diesem Essay (ebd., S. 11},

(2) C. F. von Weizslicker, Wege in der Gefahr, Miinchen 1976, S. 73.

(3) D. Senghaas, Die f riedenspolitische Grofiwetterlage, in: Gewerkschaftliche Monatshefte, 34, Jg. 1983,
H. 3, S. 140.

(4) Ein »internationales System« um faft nach R. Aron eine Gesamtheit politischer Einheiten, die unterein-
ander regulidre Beziehungen unterhalten und in einen allgemeinen Krieg hincingezogen werden kdnnen.

(5) Eigentlich ist »die Welt« natiirlich kein MaBstab, sondern die Sache, an die MaBstibe angelegt werden.
Den Ursprung des eigenartigen Sprachgebrauchs mifte die inoffizielle Soziologie einmal kléren.

(6) Nicht diese Formulierung ist zynisch, vielmehr Publikationen wie diese sind es: U. Horstmann, Das Un-
tier, Konturen ciner Philosophie der Menschenfiucht, Wien u. Berlin 1983, 3. Aufl.

(7) Genannt werden u. a. die Anerkennung des sowjetischen Sicherheitsinteresses an ihrer Westgrenze, die
einvernehmliche Losung der Reparationsfrage, die Gewihrung zinsgtnstiger Kredite an die Sowjet-
union, die Zulassung freier Wahlen in Osteuropa — nicht, weil es bei diesen und anderen Fragen zu kei-
ner Binigung kam, begann der Kalte Krieg. Umgekehrt wird ein Schuh daraus.

(8) Dariiber etwas ausfihrlicher im Kapitel »Deutschlandpolitik« von: W. v. Bredow, Deutschland — ein
Provisorium?, Berlin 1985, S. 112 ff. sowie, in cigenwilliger, aber fundierter Argumentation, eine in
Vorbereitung befindliche Gieflener Dissertation von Brandstetter.

(9) DaB Entspannung als Zielwert politischer Propaganda nach wie vor einen hohen Rang besitzt, steht auf

cinem anderen Blatt.

Literaturparty — Spitherbst 1985:

Als der reiche Jude die Schrebergdrtlein zerstort und das Bahnhofsviertel
errichtet hatte, stilrzte die Stadt in den Abgrund und wurde weltweit be-
riithmt. Dem opernhaft wiederaufgebauten Wahren, Guten und Schonen
wieder zugewandt erstickte sieim Miill. Denen die redeten, wurde es dunkel
vor den Augen, und der Haf} der Meinenden gegen die Meinungen stand
auf. Das Tribunal auf der Bithne: das Chaos wurde abgesagt, einer, der den
Narmen schon anfangs genannt hatte, wiederholte ihn: Raddatz. Uns wurde

leicht ums Herz. Die Hime siegte.
Elisabeth Endres
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Frank Unger
Rationalitiat von Genf

Im Vorfeld des Genfer Gipfeltreffens
horte man allerhand Differenziertes
iiber Ronald Reagan, allein das schon
war e¢fwas Ungewohnliches. Am mei-
sten bemiiht wurde wohl die Theorie,
dafl gerade Reagan als gestandener
Konservativer und seit langem erwiese-
ner Anti-Kommunist am ehesten in der
Position sei, mit der Sowietunion einen
dauerhaften Frieden in dic Wege leiten
zu kénnen: ihm wiirde man das nicht als
»Schwiiche« auslegen. Fiir diese Hoff-
nung gibt es immerhin Préazedenzien in
der amerikanischen Geschichte: alles in
allem waren die (republikanischen, also
»konservativen«) Nachkriegsprisiden-
ten Eisenhower und Nixon weit weniger
auBenpolitisch-militarische Abenteu-
rer als ihre (demokratischen, also »libe-
ralen«) Amtskollegen Truman, Kenne-
dy und Johnson, die immerhin die USA
in zwei fiir das Land duferst belastende
Landkriege in Asien geschickt haben.
Das Muster des »rechten« politischen
Fihrers, der die »links« anstehenden
Sachen fuf, und umgekehrt, ist eine
bekannte Erscheinung westlicher Nach-
kriegspolitik — man denke an de Gaulle
in Frankreich (Algerien) und Harold
Wilson in England (der die Gewerk-
schaften disziplinierte) — scheint aber
mit dem Ende des Wirtschaftschafts-
wachstums allgemein erschépft zu sein.
Frau Thatcher ist wohl kaum in dieses
Muster einzuordnen und Ronald Rea-
gan nur bedingt. Was aber bleibt dann
noc_h Ubrig von den Hoffnungen der
meisten Menschen auf Frieden und Ver-
sFa‘ndigung, nicht nur als Ziel an
51_ch. sondern als Voraussetzung fiir
die Losung der Probleme des Wetirii-
stens?

Unsere Medien — das war zu erwar-
ten — haben sich bei der Kommentie-
rung des Treffens in Genf nicht mit

Ruhm bekleckert, Gerade die Tatsache,
dafi die beiden Delegationen eine Nach-
richtensperre vereinbart hatten, wire
ein ausgezeichneter Anlaf3 fiir unsere
»alternative« Presse gewesen, zu zei-
gen, wofiir sie eigentlich da ist, ndmlich
das zu bringen, wovon die anderen
schweigen. Und vor allen Dingen: etwas
zur Aufkliarung beizutragen. Davon
konnte aber kaum die Rede sein. Es be-
darf nicht UberméBig vieler gedank!i-
cher Arbeit, das gegenseitige Hoch-
schaukeln der Vernichtungskapaziti-
ten auf seiten der sogenannten Super-
michte »Wahnsinn« zu finden. (Dazu
hat im ibrigen schon Gunter Anders
vor mehr als zwei Jahrzehnten alles Sa-
genswerte gesagt.) Nicht so einfach ist
es dagegen, liber dieses Thema sachver-
stindig und zuogleich kritisch so zu
schreiben, dafl am Ende als Kontrast-
programm zur salbungsvollen Be-
schworung unberechtigter Hoffnungen
mehr herauskommt als halbaufge-
klart-hilfloses Résonnieren iiber die
»AnmaBung« und den »licherlichen
Pomp« der Michtigen. Heller, reiner,
ja blanker Wahnsinn ist das Wettriisten
nimlich nur auf der »Verlautbarungs-
ebene« von Politik. Auf der »Hand-
lungsebene« — und die ist mindestens
ebenso wichtig — hat der Wahnsinn zu-
mindest eine nachvollziehbare subjekti-
ve Rationalitit.

Von FAZ bis taz aber verblieben un-
sere Presseleute voll in dem ihnen ja
auch zugewiesenen Bereich der Verlaut-
barungspolitik: sie taten, als ginge es
den »Supermichten« bei ihrer Riistung
S}xbjketiv darum, sich jeweils gegensei-
tig vor einem »Uberraschungsangriff«
mit nuklearen Waffen zu schiitzen und
ansonsten so etwas wie ¢in »Macht-
gleichgewicht« zu halten. Daftir wiren
in der Tat nur jeweils Bruchteile der exi-
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stierenden Arsenale notwendig, und so
einfiltig kdnnte auch der aggressivste
Paranoiker in beiden Lagern nicht sein,
als dal} er dies nicht begriffe. Dieses
Motiv trifft zumindest auf der Hand-
lungsebene fiir die Vereinigsten Staaten
von Amerika iiberhaupt nicht zu.

Dafiir gibt es Belege, man muf} sie
nur suchen. So erliuterte z.B. der
Reagan-Berater Richard Perle dem
Journalisten Robert Scheer bei einem
Interview im Jahre 1981 den stratcgi-
schen Sinn der eingeleiteten amerikani-
schen Riistungsanstengungen wie folgt:
»Mecine Hauptsorge ist weniger, was bei
einem wirklichen nuklearen Schlagab-
tausch geschihe als vielmehr die, wel-
che Auswirkungen das nukIcare Gleich-
gewicht auf unsere Bereitschaft hat, in
lokalen Krisensiluationen Risiken cin-
zugehen, Ich habe keine Angst davor,
dal} die Sowjets die Vereinigten Staaten
mit Atomwaffen angreifen kdnnten —
im Vertrauen darauf, daff sie diesen
Atomkrieg gewinnen wiirden. Besorgt
bin ich vielmehr dariiber, daf} ein ame-
rikanischer Prisident das Gefiihl be-
kommt, er kdnne es sich nicht leisten, in
einer Krisensituation entschlossen zu
handeln, weil er davon ausgehen misse,
dal} die sowjetischen nuklcaren Streit-
krifte besser als unsere cigenen dafiir
ausgestatlet seien, die Eskalationsieiter
aufzusteigen, wenn es zu einer Eskala-
tion kommen sollte.« (Zitiert nach Ro-
bert Scheer, With Enough Shovels,
New York 1982, p 13; deutsch, Und
brennend fielen die Végel vom Him-
mel, Kindler Verlag, 1983). Lctzteres
war, Perle und anderen zufolge {und
damit gewissermalen »offizielle« Ein-
schitzung der gegenwirtigen Admini-
stration), der FFall in der zweiten Halfte
der siebziger Jahre. Deswegen hitten
die Vereinigsten Staaten tatenlos zuse-
hen miissen, wie eine ganze Reihe von
Lindern in der Dritten Welt aus dem
Machtbercich des Westens bzw. der
USA ausgebrochen seien, u.a, Angola,
Athiopien, Mozambique und - last but
not least - Nicaragua.
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Dies z.B. als rcal existierende subjek-
tive Perzeption und handlungslcitende
Theorie der gegenwirtig mafigeblichen
politischen Strategen in den USA dem
Publikum zur Kenntnis zu geben, ware
weitaus aufkldrender gewesen, als den
Genfer Gipfel ironisch-amiisiert aus
nauferirdischer Distanz« als »Treffen
der obersten Alpha-Minnchen« der
zwet »méchtigsten Primatenhorden der
Welt« zu kommentieren, wie das die taz
getan hat. Denn auf seinen eigenen Pri-
missen ist das Denken, das zum Wettrii-
sten und zu Gipfeltreffen fiihrt, nur all-
zu rational, Es sind auf amerikanischer
Seitc nicht »Hollywood-Reagan« oder
»Necuc Rechte« oder irgendwelche
durch den Genul3 von zuviel Lucas-Fil-
men erworbenc »Star-Wars«-Mentali-
titen, sondern es sind die Pramissen
und Prinzipien der 1947 mit der Ver-
kitndung der » Truman-Doktrin« einge-
leiteten Politik der ausdriicklich global
verstandenen »Einddmmung« des so-
wjetischen Expansionismus. Wer diese
Pramissen teilt, dem erscheint prak-
tisch jedes Ereignis auf der Welt im Be-
deutungskontext eines »Zweikampfs«
mit der Sowjetunion; mit der »Contain-
ment«-Doktrin schuf sich ein Teil der
politischen Eliten der USA ein absolut
hermetisches Kategoriengcriist politi-
scher Perzeption, das bezeichnender-
weise exakt von jener sich stets sclbst
beweisenden »Geschlossenheit« ist, die
der Liberalismus immer dem Marxis-
mus zuschreibt. Sic erlaubt nicht, loka-
le Breignise und Verénderungen anders
zu begreifen denn als Nullsummenspiel
7zwischen den USA und der UdSSR,
oder — unter den Auspizien der Rea-
gan-Administration nunmehr starker
— zwischen »dem Westen« und der
UdSSR.

Solange die Kategorien des »Ein-
dammungs«-Denkens in den USA wei-
ter uneingeschriankt gelten — und es
gibt auch nicht die Spur eines Hinweises
dafiir, daf sie durch das Gipfeltreffen
etwain Frage gestellt wurden — wird je-
des Ristungsabkommen fiir die ameri-
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kanischen Unterhéndler subjektiv nur
cin anderes Mittel zum Zweck der »Ein-
dammung« sein, und auch nur als sol-
ches im inneren Kreis ihrer auBenpoliti-
schen Fihrungseliten zu begriinden
und durchzusetzen sein. Unter diesen
Bedingungen ist es duferst unwahr-
scheinlich, daP die UdSSR ihrerseits et-
wa ¢inseitig aus dem Teufelskreis der
Riistungsspriale ausbricht, auch wenn
sie es wirtschaftlich noch so notig hitte:
Die Truman-Doktrin und die daraus
sich legitimierende globale Politik der
»Einddmmung« haben nicht nur im
strengsten Sinne des Wortes mit ihrem
Drohgehalt die Entstehung der militéri-
schen Supermacht UdSSR provozicrt,
sondern deren politischen Fithrern
auch — ob mit Notwendigkeit oder
nicht — weitgehend reziproke Katego-
rien globalen Politikverstindnisses auf-
gendtigt, so daf heute im politischen
Denken der sowjetischen Fithrungs-
kreise allemal analoge Elemente eines
Denkens in spieltheoretischen Katego-
rien vorhanden sind: man kann und will
es nicht hinnehmen, daf} die UdSSR im
symbol-strategischen  Riistungsspiel
vor den Augen der Welt wieder in die
Position der No.2 zuriickgedringt wiir-
de. Gegeniiber ihren dariiber mitunter
besorgten Verbiindeteten werden dic
sowjetischen Strategen vermutlich sa-
gen: doch nicht allein unseretwegen,
sondern im Interesse des globalen Anti-
imperialismus, schlieBlich verdanken
doch eine ganze Reihe von Vélkern der
Dritten Welt die ersten Schritte zu ihrer
sozialen Befreiung vom Imperialisti-
schen Joch in den sicbziger Jahren al-
lein der Tatsache, daB die UdSSR als
strategisch nunmehr mindestens gleich-
starke Supermacht von den USA re-
spektiert worden sei und sich deshalb
von abenteuerndem Eingreilen zuriick-
gehalten habe. Wirklich?

Es gibt plausiblere Begriindungen fiir
die These, dall die »Schwiche« der
USA in der zweiten Hiilfte der siebziger
Jahre weniger der gewachsenen nu-
klear-strategischen Statur der Sowjet-

union als viclmehr dem durchaus selb-
stindig erzwungenen konventicnell-
militarischen BErfolg des vietnamesi-
schen Volkes gegen die amerikanische
Expeditionsarmee zuzuschreiben war.
Es ist immer wieder erstaunlich, mit
welcher Schnelligkeit in den westlichen
Léndern der VerdringungsprozeB ge-
geniiber diesem epochalen Geschehen
in Siidostasien abgeschlossen worden
ist — auch dic curopdisch-amerikani-
sche Linke, zumal die schicke, mag die
Valker der »Dritten Welt« nur als Op-
fer und Leidende, als schlieBliche Sieger
werden sie uninteressant oder gar zu
eher miBirauisch abgelchnten histori-
schen »TAtern«., Es war zum gréBten
Teil die Erfahrung dieser militdrischen
Niederlage gegen cinen waffentech-
nisch weit unterlegenen Gegner, die in
den USA zum ersten Mal nach 1947
Zweifel an der Angemessenheit der
»Containment«-Weltsicht hatte auf-
kommen lassen. Vor allen Dingen Pri-
sident Carters Secretary of State, Cyrus
Vance, war es, der damit bcgann, sozia-
le Befreiungsbewegungen in der Dritten
Welt auf deren eigener Grundlage zu
begreifen, d.h. nicht als angezettelt und
gesteuert von der Sowjetunion. Vance
hatte sich auch in einschldgigen Kreisen
durch die Auflerung der Ansicht unbe-
liebt gemacht, dal Waffen und rein mi-
litdrische Macht von durchaus begrenz-
ter politischer Reichweite sind, Beides
wurde ihm prompt bestiitigt durch den
schmachvollen Fall des Herrschers auf
dem Pfanenthron, dem nur wenige Mo-
nate, bevor er aus rein innenpolitischen
Griinden wie ein zahnloser Hund aus
seinem Land gejagt wurde, Vertreter
aus West und Ost noch als vermeintli-
chem »Modernisierer« und (weil bis
iber die Ohrenmit modernstem Kriegs-
gerat bewaflnetem) »starkem Manng
ihre uneingeschrinkte Reverenz ewie-
sen hatten. Die Regierung Reagan dage-
gen reprasentiert nun in ihrer Auflen-
und Sicherheitspoltik nichts weiter als
den entschlossen-verzweifelten Ver-
such, all dics zu verdriangen und so zu
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tumn, als kénnten die klaren und eindeu-
tigen Bedingungen des »Contain-
ment«-Nullsummenspiels  mit  der
UdSSR wieder uneingeschrankt geltend
gemacht werden.

Welche Lehren die Fiihrer der So-
wijetunion dagegen aus den letzten 15
Jahren Weltgeschichte gezogen haben,
weill man nicht so genau. Es gibt aber
Grund zu der Vermutung, dafi sie durch
die projizierte Bedeutung, die die »neu-
en kalten Krieger« in der Reagan-Ad-
ministration der strategischen Riistung
der UdSSR zuschreiben, eher geschmei-
chelt sind: zum ersten Mal erkennen sie
die reelle Chance, von den USA als
ehenbilrtige Supermacht akzeptiert zu
werden — und der Wahrnehmung die-
ser Chance werden sie die héchste Prio-
ritit zuschreiben. Ob dies dem Prozef3
des Friedens und der Losung der Welt-
probleme niitzt, hiangt vor allem davon
ab, ob die auf »Einddmmung« und Ri-
valitdt gedrillte politische Kultur der
USA das fiir sie bislang unvorstellbare
Konzept einer »antagonistischen Koo-
peration« ernsthaft akzeptiert. Um dies
iiberhaupt méglich zu machen, bediirf-
te es zumindest noch einiger deutlicher
Gesten der offiziellen sowjetischen Ver-
lautbarungspolitik. Die wichtigste wire
wohl eine Revozierung oder zumindest
eine Modizifierung der 1968 verkiinde-
ten Erklirung der KPdSU, daf3 die
UdSSR sich das Recht vorbehalten, bei

jedem ernsthaften Versuch einer Be-
drohung des Sozialismus in einem der
sozialistischen Lander Osteuropas auch
mit militarischen Mitteln einzugreifen:
in den USA bekannt als »Breschnew-
Doktrin«. Sie wurde dann auch zur Be-
griindung des Eingreifens in Afghani-
stan herangezogen — und damit ge-
wann sie eine Dimension, die der 1947
verkiindeten »Truman-Doktrin« ver-
gleichbar ist.

Auf der Handlungsebene der Politik
in den abgeschotteten Genfer Konfe-
renzriumen ist Michail Gorbatschow
Ronald Reagan sicherlich mindestens
cbenbiirtig gewesen. Nun liegt es an
ihm, zu beweisen, daf} er auch das —im
Vergleich mit seiner vertrauten politi-
schen Kultur — im Westen ungleich sub-
tiler zu handhabende Instrument der
Verlautbarungspolitik beherrscht. Ein
solcher Beweis wire es, wenn er 6ffent-
lich erklirte, daB zumindest die Sowjet-
union aus der Beurteilung der allerjiing-
sten Geschichte den eindeutigen Schluf
gezogen habe, daf} sich nirgendwo in der
Welt — ob in Polen oder Persien, Af-
ghanistan oder Nicaragua, Vietnam
oder Guatemala — gesellschaftliche
Strukturen und politische Machtver-
hiltnisse allein durch mifitdrische Ge-
walt auf die Dauer aufrecht erhaiten las-
sen, Das hat im iibrigen schon vor iiber
100 Jahren Friedrich Engels dem Eugen
Diihring theoretisch klargemacht.

Die Poesie ist unentbehrlich — wenn ich nur wiifite wozu.
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Georg Fiilberth

Adenauers Teegespriache 1950-1954

Adenauer war auch ein ldeologiepoliti-
ker. Dies zeigt nicht nur sein Kampf ge-
gen den Sozialismus-Begriff in der
CDU-Programmatik 1946/47, sondern
auch jeder Band seiner »Erinnerun-
gen«. Diese hatte er in Angriff genom-
men, nachdem 1963 mit Erhard ein Ver-
treter des imperialistischen Internatio-
nalismus ans Ruder gegkommen war und
Adenauers Politik  der Ost-West-
Konfrontation abzubrechen drohte,
Der erste Bundeskanzler fithrte nun sei-
nen Kampf mit literarischen Mitteln
fort. Sein Widerspruch gegen die Un-
terzeichnung des Nichtweitergabe-
Vertrags fand — worauf bereits 1981
Hans-Peter Schwarz hinwies (1) — in
seiner personlichen Darstellung iiber
den von ihm 1954 ausgesprochenen
Verzicht der Bundesrepublik auf die
Produktion von ABC-Waffen Aus-
druck. Diese Selbstbeschrinkung sei
nur »rebus sic stantibus« erfolgt. Impli-
zit hief} das: Westdeutschland kann bei
seinem Verzicht bleiben, wenn er nicht
durch zusitzliche Diskriminierung auf
atomarem Gebiet unertriglich gemacht
wird. Wihrend seiner gesamten Amts-
z¢it hat Adenauer instruierende »Tee-
gespriche« mit einflulreichen Journa-
listen gefiihrt. Zuerst wurde dariiber
Protokoll gefiihrt. Der erste Band die-
ser gesammelten Aufzeichnungen er-
schien 1984 innerhalb der Rhéndorfer
Adenauer-Ausgabe (2) im Siedler Ver-
lag, der seinerseits in den letzten Jahren
zu einer ideologiepolitischen Instanz er-
sten Ranges aufgestiegen ist.
Vergleicht man die »Erinnerungen«
mit dem ersten Band der »Teegespra-
che«, dann fallt die groBe Einheitlich-
keit der Selbstdarstellung auf. Es gibt
keine Sensationen. Bei den Texten ist
das weitgehende Absehen von wirt-

schaftspolitischen Fragen und die Kon-
zentration auf die Probleme der West-
integration und der Auseinanderset-
zang mit der UdSSR gemeinsam. Be-
merkungen zur Sozialpolitik finden
sich daneben allerdings auch, Adenau-
er zeigt sich zum Beispiel ungehalten
tber die zundchst unnachgiebige Hal-
tung der Unternehmer in der Frage der
Montanmitbestimmung, und er ist
1950/51 entschlossen, dieses Gesetzes-
vorhaben durchzuzichen. In gleicher
Weise verhielt er sich 1957 in der Ren-
tenfrage. Die Sozialpolitik war fiir Ade-
nauer immer eine Magd der Auflenpoli-
tik — nun aber gerade nicht in dem Sin-
ne, daf} er stindig Konsumverzicht zu-
gunsten der Riistung gepredigt hitte.
Im Gegenteil: Lohne und Renten muf3-
ten stimmen, wenn die Leute das west-
deutsche Gesellschaftssystem fiir ver-
teidigenswert halten sollten, Auch for
Erhard hatte die Sozialpolitik eine nur
dienende Funktion. Oberster Bezug-
spunkt war fiir ihn aber nicht die Aus-
einandersetzung mit dem Osten, son-
dern die Behauptung der Bundesrepu-
blik auf dem Weltmarkt. Lohne und
Renten waren diesem zentralen Zweck
untergeordnet und bei Erhard im Inter-
esse der internationalen Konkurrenzfi-
higkeit seit Anfang der sechziger Jahre,
als die Wachstumsraten zuriickgingen
und die Bundesrepublik dann einmal
wirklich kurzfristig eine negative inter-
nationale Leistungsbilanz hatte, mit
Verzichts-Vorzeichen versehen. Ade-
nauers Fall war das nicht.

Bekanntlich hat der Ausbruch des
Korea-Kriegs 1950 in der Bundesrepu-
blik Kriegsangst ausgelost und wurde
von der veréffentlichten Meinung fort-
an zum Anlaf} fir eine massive Unter-
stittzung der Aufriistung genommen,
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Adenauer kam das zupaB. Die von ihm
ausgenutzte Kriegsangst hat er aber nie
geteilt, EsmiiBte untersucht werden, ob
er tatsdchlich selbst jemals aktiy die
Furcht vor einem unmittclbar bevorste-
henden sowjetischen Uberfall geschiirt
hat. Die »Teegespriache« legen sogar
eher das Gegenteil nahe. Adenauer be-
tont dort immer wieder, die Sowjet-
union werde weder jetzt noch kiinftig
die Bundesrepublik militdrisch iiberfal-
len, denn sie habe ein Interesse daran,
das westdeutsche Industriepotential
unversehrt in die Hand zu nehmen. Das
einzig realistische Mittel hierftir aber sei
nicht der heille Krieg, sondern der Kal-
te. Zentrales Etappenziel der UdSSR sei
dabei die Neutralisierung der Bundesre-
publik — entweder fiir sich allein oder
innerhalb eines bilndnisfreien Gesamt-
deutschlands. Dieses werde dann durch
eine Kombination von militdrischem
Druck (nicht Angriff! Dieser sei gegen-
iiber einem neutralen Mittelstaat gar
nicht mehr nétig), internen Wirt-
schaftskimpfen und ideologischer
»Unterminierung« unweigerlich in den
Herrschaftsbereich der Sowjetunion
gezogen. Langfristig sah Adenauer hier
auch di¢ Bedeutung der KPD, vor derer
bis 1950 als einer groficn Gefahr immer
wieder warnte. Als diese Partei 1950
schwere Verluste bei Landtagswahlen
erlitt, vermutete er, sie werde nun durch
Arbeit innerhalb der Sozialdemokrati-
schen Partei ihre Ziele verfolgen. Politi-
sche Virulenz traute er ibr fortan aber
wohl nur noch im Falle eines Sieges der
sowjectischen Neutralisierungsstrategie
zu. Angesichts dieser langfristigen Per-
spektive akzeptierte er nicht die Kritik,
das von der Bundesregierung betriebe-
ne KPD-Verbot sei fiberflissig. Die
Kommunistische Partei war fiir ihn ein
Fossil — aber nicht aus der Vergangen-
heit, sondern fiir die Zukunft, falls es
nicht gelinge, die Bundesrepublik fiir
alle Zeit im Westen zu verankern.
Adenauer gestand ein, »dal die Eu-
ropaarmee nach den amerikanischen
Vorstellungen zweifellos nicht nur de-
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fensiven, sondern auch offensiven Cha-
rakter tragt gegeniiber der kommunisti-
schen Gefahr« (S8.13). Ein wichtiges
Mittel der Auseinandersetzung im Kal-
ten Krieg war fiir ihn die »Furcht«:
durch die Sowjetunion kénne ein neu-
trales Deutschland so sehr in Angst ver-
setzt werden, daf es ihr verfalle, und
umgekehrt sei ebentalls die Furcht der
UdSSR vor einem iiberlegen militédrisch
und sozialpolitisch geriisteten Westen
der einzige Weg, um zu einer kapitalisti-
schen Wiedervereinigung ohne heiflen
Krieg zu kommen. Die Formel, daf die
nationale Einheit nicht nur »in Frei-
heit« (also nach westlichem Muster),
sondern auch »in Frieden« erfolgen
miisse, war nicht nur Demagogie. Frie-
den heiBt hier: Sicg im Kalten Kricg
durch Bereitstellung ¢ines liberlegenen
militarischen und sozialpolitischen Po-
tentials. Immer wieder thematisiert
Adenauer die »Furcht«, welche die So-
wjetunion angesichts einer solchen Per-
spektive haben miisse. Von da aus
konnte sogar eine seiner aggressivsten
AuBerungen zur Perspektive der Wie-
dervereinigung auf ihre Authentizitét
hin befragt werden. In der berithmten
Heidelberger Rede vom 1. Mirz 1952
soll er — laut »Bulletin des Presse- und
Informationsamtes der Bundesregie-
rung« {Ausgabe vom 4. Marz 1952, S.
254) folgendes gesagt haben: » Aber ich
denke mir di¢ Entwicklung folgender-
malfen: Wenn der Westen stirker ist als
Sowijetruflland, dann ist der Tag der
Verhandlingen mit Sowjetrufiland ge-
kommen. Dann wird man auf der einen
Seite Deutschland die Furcht nehmen
miissen, die es hat. Dann wird man
auch SowjetruBland klarmachen miis-
sen, daf es so nicht geht, daf es unmog-
lich halb Europa in Sklaverei halten
kann, und daB} im Wege einer Ausein-
andersetzung, nicht einer kriegerischen
Auseinandersetzung, sondern im Wege
einer friedlichen Auseinandersetzung
die Verhdltnisse in Osteuropa neu ge-
klirt werden miissen.« Dieses Szenario
nun wiederholt er in den »Teegespri-
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chen« immer wieder, nur ist da nicht die
Furcht Deutschiands die Ursache des
angestrebten Arrangements, sondern
die Furcht der Sowjetunion: »Das ist
dann nach meiner Meinung der Augen-
blick, in dem mit SowjetruBland ver-
handelt werden kann iiber eine globale
Regelung. DaB eine gewisse Furcht So-
wjetruBlands vor Amerika dabei mit-
spielt, ist immer meine Meinung gewe-
sen, und ich habe dem auch immer Aus-
druck gegeben, und dem wird man
Rechnung iragen miissen. Es miilte bei
Beginn oder im Laufe solcher Verhand-
lungen SowjetruBlland auch diese
Furcht genommen werden.« (S. 480,
Tee-Empfang vom 17. August 1953)
Wahrscheinlich ist der im »Bulletin
iiberlieferte Wortlant der Heidelberger
Rede dennoch authentisch. Wie im Fall
der Kriegsangst nach Ausbruch der
Korea-Krise hétten wir es dann mit ei-
nem noch weiter zu kldrenden wider-
spriichlichen  Verhiltnis  zwischen
durchaus genutzten Massenstimmun-
gen der Furcht einerseits und strategi-
schem Kalkiil andererseits zu tun.

In der Heidelberger Rede sprach
Adenauer auch von der Umgruppie-
rung der Verhiltnisse in Osteuropa, al-
so nicht nur in Deutschland. Wenige
Tage spater erwog Staatssekretdr Hall-
stein, die Westintegration des Konti-
nents konne bis zum Ural erfolgen. Ob
Adenauer selbst so weit gehen wallte,
ist nicht klar, Wichtiger ist aber hier die
Frage nach dem Verh&ltnis von Ziel und
Mittel. Zusammenbruch der sowjeti-
schen Dominanz in Osteuropa war fiir
ihn ganz offensichtlich nicht die néch-
ste Etappe nach einer kapitalistischen
Wiedervereinigung Deutschlands, son-

dern umgekehrt eine notwendige Vor-
aussetzung. Er fithrte in seinen Teege-
sprachen mehrmals aus, dal eine An-
gliederung der DDR an die Bundesre-
publik den EinfluB der UdSSR in Ost-
curopa nachhaltig erschiittern werde.
Auch deshalb werde diese einer solchen
Losung niemals zustimmen, ohne
durch ein fiir sie aullerordentlich un-
giinstiges Kréfteverhiltnis dazu ge-
zwungen zu sein. Erst wenn sie so ge-
schwacht sei, daB sie auch ein kapitali-
stisches Roll back in ganz Osteuropa
hinnehmen miisse, sei eine kapitalisti-
sche Wiedervereinigung moglich.

Vorraussetzung aller solcher Uberle-
gungen war bei Adenauer, daf} der
militarisch-technologische Komplex in
der Disposition der Politik blieb. Ob
das noch zutraf, wuBte er wohl nicht
mehr ganz genau, aber er ging nach wie
vor von dieser Bedingung aus. [hr Ent-
fallen hitte das Ende von Politik iiber-
haupt bedeutet.

»Journalist: Hat Amerika aus inner-
politischen Grilnden Interesse, in der
Atomfrage zu einem Arrangement zu
kommen?

Adenauer: Das glaube ich nicht. Bs
gibt aber Amerikaner, die dieseiben Er-
wigungen anstellen,

Journalist: Was denken Sie iiber die
amerikanische Forschung usw. auf lin-
gerem Zeitraum?

Adenauer: Verlangen Sie von mir
nichts, was ich selbst nicht wissen kann.
Sie werden denken, daf sie nicht allein
etwas haben und die Russen auch nicht
am Ende sind, So kommt nie eine politi-
sche Geschichte zusammen. Damit
konnen wir jetzt schliefen.« (S. 528, 2.
Februar 1954)

1) Hana-l"e;gr Schwarz; Die Ara Adenauer. Griinderjahre der Republik 1949-1957. Mit einem cinleitenden
Essay von Theodor Eschenburg. Stutigart und Wiesbaden 1981, S. 251.
2) Adenauer. Tecgespriche 1950-1954. Bearbeitet von Hanns Jirgen Kiisters. Rerlin 1984.
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»Piwitts Sammlung von Aufsitzen, Kritiken
und Glossen Ist ein schines Beispiel dafiir,
daB aus der altlinken Ecke, aus der weder or-
thodox verblodeten noch spontlesk méan-
dernden, Im Zwelfelsfall noch Immer dle sta-
bilsten und brauchbarsten Gedanken kom-
men. Zumal dann, wenn ste sich, auch weo
man ihnennicht partout zustimmen wiil, aufs
angenehmste zu artikulieren vermogen. Pi-
witts Sprache ist auch da noch luftig, unauf-
gesetzt, unangestrengt, konzis und oft ele-
gant, wo sle lhrer sozlallstischen Sache si-
cher ist; eln derzelt seltenes Labsal Jenseits
der professoralen, jenselts aber auch der
Seher- und Kiinderpose der momentan fiih-
renden Oberalbatrosse Handke-StrauB.
'Proleten liegen momentan nicht im Trend’,
erahnte Piwltt schon 1979. Hoffentlich gailt
die Ahnung nicht schon seinem eigenen
Buch. Es ist eins, aus dem man auf 250 Sei-
ten gewaltlg viel lernen kann.«
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Kurt Hiller — 100 Jahre — Anla8 fiir eine
nFestschrifty, fir ein Sammelsurlum lobhu-
deinder oder nfreundlichkritischers Erlnne-
rungsartikel, Grund fiir die Wiederherausga-
be seiner Schriften, fiir eine Beschreibung
und Verteidigung seiner Thearien — oder An-
l1ai} fiir gar nichts?

Was wird von Kurt Hiller blelben, was sollte
blelhen? Selne HaBtiraden gegenden bewufit
halbverstandenen Hegel, seine HaBilebe zu
Karl Marx, seine narzitische Nietzache-
Verehrung, seine in mafBloser Selbstiiber-
schatzung auf sich selbst zurechtgeschnei-
derte aristokratische Staatsiehre, seinrevo-
lutlondrer Pazlfismus, sein mutiger Kampf
flr das »Recht iiber sich selbst«?

Eine Moglichkeit war digse: 100xK.H. Im
Originalton, 100 Exzerpte aus nLeben gegen
die Zeit« und einigen anderen Schriften. Ab-
solut einseitig ausgewihlt, so, daB sich we-
nigstens ein paar seiner alten Freunde ohne
Abstriche dariiber freuen kinnen.

In jeder guten Buchhandlung oder direkt beim Verlag
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Peter Brokmeier-Lohfing

Die Metamorphosen der Politik und
Saint-Simons Frage

Kapitalismus und Demokratie gehen in der Geschichte der modernen Ge-
sellschaft eine widerspriichliche, konfliktreiche Beziehung ein. Aber auch
die theoretische Durchdringung dieser Beziehung kann nicht so tun, als ob
schon aller Tage Abend wire. Das gilt auch und gerade fiir das herrschende
Denken. Stets von neuem — und nicht ctwa erst seit dem Auftreten basisde-
mokratischer Bewegungen — sieht es sich vor die Situation des Nicht-
damit-fertig-Werdens gestellt. Das ist fiir jemanden, der etwas zu legitimie-
ren hat, zweifellos eine unangenehme Situation. Aber auch diejenigen, die
die Symbiose von Demokratie und Kapitalismus fiir ein Hirngespinst hal-
ten, also eigentlich immer schon mit dem Problem fertig scin miiften, tun
sich schwer. Dahinter steht offenbar eine zunehmende Unsicherheit in der
Festlegung dessen, was das Politische s¢i. Es scheint immer schwieriger zu
werden, sich davon einen Begriff zu verschaffen.

In solch einer Lage mag es niitzlich sein, sich auf Spurensuche zu bege-
ben. Theoriegeschichtliche Sucharbeit kann, vielleicht, zur Schéarfung des
Blicks beitragen. Die Spuren, die sich dabei in bezug auf das Problem der
Politik- und Institutionsbegriindung auftun, fithren in die Geschichte der
kapitalistischen Gesellschaft und ihres Anderen, der sozialistischen Bewe-
gung, weit zuriick. Sic lassen sich in zwei grundverschiedene Konzeptionen
biindeln:

a) Aufgabe der Politik und ihrer Institutionen ist es, den Zusammenhang
zwischen Kapitalherrschaft und Selbstentfremdung zu entschirfen und so-
weilt wie moglich zu neutralisieren. Die Auswirkungen der Produktionswei-
se auf das Leben der Individuen (Vereinzelung, Atomisierung, seelische
Verarmung usw.) werden in ihrer Negativitét nicht geleugnet; aber um den
negativen Tendenzen Einhalt zu gebieten, kommt es darauf an, aus dem
»Bourgeois« einen »Citoyen« zu machen. Umwandlung der Natur des
Menschen in Permanenz — dies ist der programmatische Ruf, dem die biir-
gerliche Gesellschaft in ihrer geschichtlichen Entwicklung gefolgt ist.

b) Unter der Hiille der kapitalistischen Okonomie verbirgt sich das endlich
geloste Réatsel der menschlichen Arbeit als eines Selbsterzeugungsprozesses
der Gattung Mensch. Das Rétsel ist keines mehr, weil die industrielle Tech-
nik samt ihrer wissenschaftlichen Grundlage als allgemeine Arbeit er-
scheint. Daher kommt es, daf3 nicht mehr die Menschen der Okonomie sich
anpassen miissen, sondern ¢s stellt sich umgekehrt die Frage: Wie lassen
sich die Institutionen als politische Institutionen der Okonomie, der Ma-
schinenwelt anpassen? Qder, anders gesagt, wie verwandele ich die »Natur
der Gewalten« — und nicht die Natur des Menschen? Das ist Saint-Simons
Frage. Er war der erste, der si¢ sich stellte: der Graf Henri de Saint-Simon
(1760-1825), Sprof} einer alten Adelsfamilie, beriithmt geworden in der Ge-
schichte der Gesellschaftswissenschaften als utopischer Sozialist.
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Betrachten wir diese beiden Konzeptionen etwas néher.

Seit seinen Anfiangen in der Aufklarungsbewegung der Neuzeit sieht sich
biirgerliches Denken mit dem Problem konfrontiert, Politik als imaginéires
und zugleich realitdtstiichtiges Gebilde theoretisch zu begriinden — und
mit der Politik die Gesamtheit der politischen Institutionen. Die aus den
feudalstdndischen Fesseln sich selbst befreiende Klasse des 16., 17. und 18.
Jahrhunderts traut sich zu, eine dauerhafte Lésung dieses Problems zu fin-
den; der Anschein spricht fiir ihr Projekt. In der kapitalistischen Waren-
produktion treten ja in der Tat die Produzenten — und das sind aus der
Sicht der Biirger sie selbst — erst in Kontakt beim Warentausch; die Pro-
duktion erscheint mithin als Tétigkeit autonomer und freier Individuen,
und ihr Kontakt beim Tausch als freiwilliges Vertragsverhéltnis von Perso-
nen, die deshalb auch rechtlich einander gleichgestellt sind. Der Wirt-
schaftsprozel} der Biirger ist es also, der jetzt von selbst etwas fertigzubrin-
genscheint, was zu erreichen bislang der Politik (mit tatkraftiger Unterstiit-
zung der Kirche) oblag: dieindividuellen Wiinsche und Handlungen mit der
Gesellschaftsbildung in Ubereinstimmung zu bringen. Nicht daB die politi-
schen Instanzen und staatlichen Institutionen nun keine Aufgaben mehr
hitten — was sich veridndert, ist ihre Funktion und ihr Bet4tigungsfeld, dies
allerdings griindlich. Denn nichts erscheint dem ¢konomisch erstarkenden
Biirgertum dringlicher, als sich jener Freiheit zu vergewissern, die dem
Wirtschaftsprozef3 entstammt, welchen es doch selbst dirigiert. Dieser Vor-
gang der Selbstvergewisserung ereignet sich im Medium der Politik und die
sich darauf beziehenden Problemstellungen ragen weit hinein in die politi-
sche Philosophie und Sozialtheorie der Epoche — von Montesquieu bis zu
Roussean, von Locke bis Adam Smith, und von Kant bis Hegel. Der Bedarf
nach zusitzlicher Absicherung wird schlieBlich dann unabweisbar, wenn
das Blirgertum die politische Macht erobert — auch und gerade dann,
wenn, wie im Frankreich der Jahre 1789 bis 1799, dies auf revolutionirem
Wege geschieht. Die Gefahr, daB in solchen Zeiten des Epochenumbruchs
die politisierten eigentumslosen Massen darauf kommen kénnten, dal3 es
mit der versprochenen Freiheit und Gleichheit hapert, ist offenbar zu grof3.
Aber wie dem auch sei, ausschlaggebend fiir das neue Politikverstidndnis ist
sein Motiv und dieses zielt darauf ab, durch Imagination zu re-prasentieren
und zu vervollkommnen, was im gesellschaftlichen Sein nur unvolikom-
men ablauft. Diesem Bed{irfnis entspricht die Idee der Re-Prisentation in
der Politik; die resp#sentative Demokratie ist damit geboren — und im Ver-
lauf ihres Ausbaus und ihrer Verfeinerung wird sie immer mehr zu einer ir-
reversiblen Veranstaltung, es sei denn, die zugrundeliegende Konfiguration
wiirde gegenstandslos werden. Das aber wire gleichbedeutend mit dem
Aufhdren des imaginidren Charakters von Politik.

Nun geht es nicht um imaginire Perfektionierung unvollkommener Ab-
laufe schlechthin. Die darauf aufbauende Konzeption des Politischen muf}
schlieBlich massenwirksam weden (und bleiben, dies vor allem), weil an-
ders der Test der Realitdtstiichtigkeit nicht erfolgreich zu absolvieren ist.
Also muf} die Konzeption nach der Subjektseite erginzt werden. Die wich-
tigste Erganzung scheint mir darin zu bestehen, daf} der Vorgang der politi-
schen Imagination subjektiv keineswegs als Quietismus gedacht und erlebt
wird, sondern im Gegenteil als intensive Tatigkeit. Dafiir sind wenigstens
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zwei Umstinde verantwortlich: Jedem BewuBtseinsproze3 eignet ein Mo-
ment der Selbsttitigkeit, so auch dem hier in Frage stehenden Prozefl der
politischen Imagination; auflerdem bleibt dieser Prozel} so eng mit politi-
schen Aktivititen im engeren Sinn des Wortes verbunden (diskutieren, ab-
stimmen, demonstrieren usw.}, daB letztere den imaginiren Charakter des
ersteren hinreichend verdecken kdnnen. Bis zu welchem Grad dies passie-
ren kann, mag dahingestellt bleiben — springender Punkt ist, daf} die Meta-
morphose der Politik in ein imagindres Gebilde stets aus dem Willen zur
Praxis erfolgt,

Eine andere Ergdnzung nach der Subjektseite volizieht sich dadurch, dal}
die geforderte Umwandlung der Natur des Menschen zum Zwecke seiner
politischen Individuierung allgemein als etwas geglaubt wird, was im Grun-
de dieser menschlichen Natur vollstdndig entspricht, was also durch irgend-
welche Nebensichlichkeiten in seinem Lauf blof gestért ist. Im Grunde ge-
nommen, so heiflt es seit John Lockes »Two Treatises of Government«
(1690}, bleiben die Menschen auch im politischen ProzeB das, was sie schon
vorher in der Okonomie waren: Biirger im Sinne von »Bourgeois«, d.h. au-
tonome und frei handelnde, einander gleichgestellte Subjekte. Die Tatsa-
che, daB sie zwecks Bestimmung ihres gemeinsamen Willens stets von neu-
em, stets vonaufien und auf allen gesellschaftlichen Aufgaben erinnert wer-
den miissen, hat seine Ursache lediglich in menschlicher Unzulédnglichkeit,
und mit der miissen wir bekanntlich leben.

Mit dieser doppelten Subjektivierung des Politischen vollbringt die herr-
schende Ideologie beachtliche Leistungen, bis heute. Zum einen kann die
gedankliche Transformation des »Bourgeois« in den »Citoyen« als Auf-
fangbecken dienen flir all die nicht oder nur halb durchschauten Beschadi-
gungen durch jene Selbstentfremdung, die mit der Herrschaft des Kapitals
iiber die Lohnarbeit gegeben ist. Der Ankniipfungspunkt ist dabei aus-
schlielich formaler Natur: In beiden Bereichen, dem tkonomischen wie
dem politischen, bilden sich analoge Formen passiv erlittener Umwandlun-
gen — so in der Okonomie vom »historischen ScheidungsprozeB von Pro-
duzent und Produktionsmittel« (Marx) bis zu den Anderungen der Be-
schaftigungsstruktur in der Gegenwart. Den vom Arbeitsalltag real ausge-
henden Entfremdungsprozessen wird auf diese Weise partiell Rechnung ge-
tragen; und dem politischen WillensbildungsprozeB 148t sich umgekehrt
ein ausreichendes Maf an Realit4tsgehalt zubilligen.

Zum anderen ist es gerade dieser Formalismus der Analogiebildung der
dazu fiihrt, daB die inhaltliche Seite des kapitalistischen Produktionsver-
hiltnisses fiir die Betroffenen verhiillt bleibt — ein fiir den Fortbestand des
gesellschaftlichen Systems segensreicher Vorzug, weil so das Geheimnis der
Plusmacherei als Geheimnis gewahrt bleibt. Dall und wozu die Funktionen
der Individuen im arbeitsteiligen Wirtschaftsprozess, sprich in der Lohn-
sklaverei, realiter sich umwandeln und das mit weitreichenden Folgen —
dies darf nicht zur Sprache kommen. Wer es dennoch soweit kommen l4ft,
fillt der allgemeinen Achtung anheim. Ein bekanntes Beispiel dafiir stellt
auf dem Gebiet der politischen Philosophie Thomas Hobbes dar, Lockes
theoretischer Antipode; er war es, der die Kiihnheit besessen hat, von dem
von ihm als »Leviathan« benannten Gemeindewesen zu behaupten, es wiir-
de den Menschen von Grund auf umkrempein, ndmlich aus einem Wolf in
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einen Biirger jenes Gemeinwesens. Welch ein Sakrileg — war doch damit
etwas systematisch (!) zum Gegenstand politischer Rationalitit erhoben
worden, was die kapitalistische Rationalitidt um jeden Preis lengnen mufite!

Resultat all dessen ist eine immer weiter sich vertiefende Befestigung je-
nes Scheins von Freiheit und Gleichheit, der, wie wir sahen, von der kapita-
listischen Zirkulationssphire ausgeht. Der Schein verdinglicht sich. Er
bleibt auch dann wirksam, wenn, wie heute in fast allen industriekapitalisti-
schen Staaten, die Krisenhaftigkeit aller 6konomischen Prozesse offen zu-
tage tritt. Die Metamorphosen des Politischen haben einegn gemeinsamen
Bezugspunkt: die » Anrufung der Individuen als Subjekte« { Althusser}. Die
Anrufung in Permanenz verkittet auftretende Widerspriiche und Briiche
der sozialen Herrschaftsausiibung.

Wie kann sich so etwas Utopisches wie Saint-Simons Frage dagegen
tiberhaupt Geltung verschaffen?

Die Gebrechen des Kapitalismus haben gewil3 ihren Ursprung im Mecha-
nismus der Verwertungs- und Profitékonomie — aber sie sind doch auch
zugleich die Gebrechen der Moderne. Der von ihnen ausgehende
ideologisch-weltanschauliche Sog ist immens. Er erfafit das Denken der
Menschen ebenso wie der gesellschaftlichen Klassen mit einer solchen
Macht, daB die Aussichten fiir widerstandiges Denken von Anfang an
schlecht sind. Sie werden um so schlechter, je unaufhaltsamer der Aufstieg
des Kapitalismus seit der Mitte des 19. Jahrhunderts erscheint, Es ist des-
halb falsch, sich vorzustellen, dafl zuniichst der vormarxistische Sozialis-
mus und hernach der Marxismus gewissermalBen nur ausgeheckt zu werden
brauchten, um mit dem Ansproch der Gleichrangigkeit, wenn nicht Uberle-
genheit sich im Kreis der herrschenden Gesellschaftslehren und Politikthe-
orien einen passenden Platz zu suchen. (Um MiBverstindnissen vorzubeu-
gen: Hier ist die Rede von Entwicklungen der Theorie, nicht der sozialen
Bewegung, ihrer Organisationen und ihrer Kdmpfe!) Es handelt sich in der
Theoriengeschichte mitnichten um die Gegeniiberstellung von Position
und Gegenposition, von Macht und Gegenmacht. Wir haben es vielmehr
vorab mit einer herrschenden Ideologie zu tun, hier des dkonomisch und
politisch immer weiter erstarkenden Biirgertums, die ihren Einfluf} auf ver-
schiedene Weise ausiibt: entweder artikulieren sich oppositionelle Gedan-
keninihrem Rahmen oder aber die neue Wissenschaft von der Gesellschaft
(und von der Politik) erleidet in der Arbeit der Rezeption empfindliche Ein-
bul3en, da die Rezipienten ihrerseits ja aus ihrer Haut nicht herausspringen
kénnen und demgemil die oppositionellen Theoreme zumindest partiell
im Geist der herrschenden (biirgerlichen) Denkweise aufzunchmen ge-
zwungen sind. Dessenungachtet bleiben natiirlich gewisse Theorie-
elemente erhalten; es ist jedoch nicht auszuschlielen, daf} einige von ihnen
bis zur Unkenntlichkeit verdorben sind. Lassen wir einmal die sicher zahl-
reichen Mischformen beiseite, so steht der vormarxistische oder utopische
Sozialismus {eines Saint-Simon, eines Fourier usw.) als Beispiel fiir die erste

Variante der EinfluBnahme, wihrend sich an der Lehre von Marx und En- ¢

gels der zweite Typus exemplifizieren 146t.

Von diesen Pramissen ausgehend, 1d6t sich Saint-Simons Frage sowohl
unter dem Gesichtspunkt ihrer Entstehung als auch unter dem Blickwinkel
ihrer Rezeption und ihres moglichen Weiterlebens differenziert verorten.
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Zunéchst gilt es festzuhalten, worin das widerstdndige Moment der Fra-
ge besteht. Sie lautet ja: wie kann man es erreichen, dal die politischen In-
stitutionen sich der Technik und der Industrie anpassen? Oder mit anderen
Worten: wie ist es méglich, die politische Assoziation der Individuen nicht
mehr in deren abstrakten (weil von der Assoziation abgetrennten) subjekti-
ven Fihigkeiten und Rechten zu verankern, sondern in solchen Institutio-
nen, die der modernen Technik und ihren zukiinftigen Moglichkeiten die-
nen.

Auf den theorieimmanenten Zugang Saint-Simons zu dieser Problem-
stellung, an der er ab etwa 1803 arbeitete, gehen wir an dieser Stelle nicht
niher ein; wir begniigen uns mit dem Versuch, den Punkt zu fixieren, auf
den es unter dem Aspekt einer theoriegeschichtlichen Spurensuche (in der
eingangs erwihnten Bedeutung) ankommt. Demnach besteht das Neue an
Saint-Simons Frage in ihrer souverdnen Miflachtung der objektiven Not-
wendigkeit, dem Subjektivismus der biirgerlichen Politik- und Institutio-
nenbegriindung auf irgendeine Weise ideologisch Rechnung zu tragen. Die
Metamorphosen des Politischen interessieren ihn nicht. Diese Mifachtung
erwichst aus der Erkenntnis, dall die Grundlage der modernen Gesellschaft
die Industrie sei — und nicht der Vertrag oder der allgemeine Wille {oder
Gott). »Tout se faisant par ’industrie, tout doit se faire pour elle.« Indem
Saint-Simon jedoch Technik und Politik unvermittelt zusammenschlof,
bewegt er sich nicht nur nicht in Richtung der Eisenbahnstrale biirgerli-
chen Denkens — er schlug vielmehr, ob er wollte oder nicht, die entgegen-
gesetzte Richtung ein. War doch damit etwas thematisiert worden, was un-
ter den Bedingungen der Klassenspaltung in der alteuropéischen Gesell-
schaft seit dem Untergang der griechischen Polis so nicht mehr denkbar, ge-
schweige denn zu verwirklichen gewesen war: die Selbstverwirklichung der
freien und gleichen Menschen sowie ihre Aneignung der Natur vermittels
Arbeit und Technik ereignen sich als Gleichzeitigkeiten in ihrer gemeinsa-
men politischen Existenz,

Nun verweist die von Saint-Simon unterstellte Klassenlosigkeit auf eine
Ambivalenz. In seiner Konzeption unterscheidet er zwei soziale Groigrup-
pen, die »MiBliggdnger« (worunter ¢r alle Nichtproduzenten versteht, z.B.
Adelige oder Priester) und die »Industriellen« {(das sind in seinem Verstind-
nis alle produktiv Tétigen, die teils direkt, teils indirekt mit der Produktion
in Verbindung stehen — Eigentiimer ebenso wie Nichteigentiimer, Handler
ebenso wie Wissenschaftler). Da nun in seiner Vorstellung die erste Gfuppe
tendenziell funktionslos wird, bleibt fiir die Filhrung der allgemeinen
Verwaliungs- und Regierungsgeschéfte nur noch die Gruppe der »Indu-
striellen« iibrig. Dadurch gelingt Saint-Simon zwar die Legierung von »Ar-
beit« und »Politik«, aber zugleich entschwindet ihm der gesellschaftliche
Antagonismus zwischen Lohnarbeit und Kapital (wobei wir die zu seinen
Lebzeiten nur rudimentére Gestalt dieses Antagonismus ihm natiirlich zu-
gute halten miissen). Das aber bedeutet, daf3 er im Rahmen der entstehen-
den biirgerlichen Harmonievorstellungen verbleibt.

Nicht ambivalent sondern eindentig fillt dann Saint-Simons eigene Ant-
wort auf seine Frage aus. Sein Plan einer von Bankiers, Technikern und
Unternehmern geleiteten Gesellschaft erscheint ihm nur realisierbar in
Form eines Drei-Kammer-Systems, d. h. in Form von reprisentativen Ver-
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tretungskorperschaften, in denen sich die industrielle und wissenschaftli-
che Intelligenz versammelt. Damit verfangt er sich vollends im Dickicht
biirgerlichen Politikverstéindnisses, von dem wir ja sahen, daf es in be-
stimmter Weise um die Idee der Reprisentation zentriert ist. Der
Technokratie- Vorwurf, der in der Saint-Simon-Diskussion immer wieder
erhoben worden ist, besteht zu Recht — aber geht damit auch die Frage un-
ter, von der dieser Denker ausgegangen war?

Inmitten des Stimmengewirrs des europdischen 19. Jahrhunderts hort
sich Saint-Simons Frage nur wie das einmalige Anschlagen eines Tons an.
Der Ton war zudem neu und génzlich unpassend. Daran gemessen er-
scheint es nicht verwunderlich, wenn er recht bald in Vergessenheit geriet.
Dafiir sorgte allein schon die Rubrizierung »utopischer Sozialismus«. DaB
Marx den Ton gehort, aufgenommen und in seine wissenschaftliche, nicht
mehr utopische Theorie der Gesellschaft eingearbeitet hat, wird man an-
nehmen diirfen (auch wenn der Tatbestand selber weitgehend unerforscht
ist). Leider besagt das aber nicht viel. Die Schicksale des Marxismus im 19.
und 20. Jahrhundert sind ja von der Art seiner Rezeption in der deutschen
und internationalen sozialistischen Bewegung nicht zu trennen. Stand aber
diese Rezeption nicht von Anfang an in Gefahr, die Metamorphosen des
Politischen in der biirgerlichen Gesellschaft zu verkennen? Mit dem Resul-
tat, sie am Ende auch anzuerkennen? Und ist die soziale Bewegung nicht
mehrfach in ihrer Geschichte dieser Gefahr erlegen, auch dort, wo sie mar-
xistisch inspiriert schien? Wenn das so ist, miissen wir damit rechnen, daf}
die Frage Saint-Simons im Marxismus verschwunden, daher unanffindbar
ist. Auf der anderen Seite bringen sich die gegenwirtigen Fragen nach dem
Verhéltnis von Technik und Politik immer stirker zur Geltung — auch in
den politischen Organisationen der Linken, auch in den Gewerkschaften.
Erneuerungen der Marx-Rezeption auf verdnderter Grundlage sind ange-
sagt, liegen nahe. Wird man Saint-Simons Frage wiederfinden?

Und den Gefiihrten wird, im Leerlauf der Organisation, vor der ewigen
Taktikerfrage: » Also was tan mr jetzt >« bald die Antwort einfallen: »Jetzt
tan uns die Filf3’ weh«. Karl Kraus
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Thomas Neumann

Minister Fischer

Die aullerparlamentarische Opposition
am Kabinettstisch in Wiesbaden ist der
Hdohepunkt der Belle Epoque der 68er,
Noch ehe die einen mit der SPD akti-
onseinig geworden sind, ist man auf
dem von Minister Fischer eingeschlage-
nen Weg schon soweit, die Eideszere-
monie zu proben.

Als hitten sie’s geahnt, schreiben
André Leisewitz und Kaspar Maase in
den Blittern fiir deutsche und intersa-
tionale Politik, (10/85): »Die antietati-
stisch-aggressive Linie, die die gegen-
wirtige Regierung vertritt, scheint sich
relativ schnell zu verschleifien.« »Der
Wechsel zu einer reformistisch-etati-
stischen Entwicklungsvariante sozial-
demokratischer Pragung k 6nute starke
Impulse fiir die Krifte der Verdnderung
ergeben.« Auf ihre Weise kommentier-
te die DVZ/taf (1.11.85} das Ereignis,
bzw. die abwehrenden Reaktionen der
CDU und des Kapitals: »Zieht man von
allen politischen Kommentaren das
vordergriindige politische Alltagsge-
schift einmal ab — es bleibt als Kern
des Streits: die Griinen diirfen nicht da-
zugehdren; in Regierungen, im ’Staat*
ist fiir sie kein Platz.« Die den Staat um-
hiillenden Anfithrungszeichen sind ei-
nem Rest von Scham geschuldet, den
Vorbehalten einer antimonopolisti-
schen Demokratie,

»Dazughoren« ist das Schiiisselwort,
der Sesam-6ffne-dich des Reformismus
von Anbeginn. Seit einiger Zeit ist nicht
zu {iberhdren, daf die BRD in linken
Kreisen »Die Republik« genannt wird,
eine neue Variante des Themas verspi-
tete Nation, eines auf den inneren
Reichstagen der Linken erdachten Na-
tionalstaates, zu dem man gehort, der
zur Wirklichkeit dringt.

Ja, haben wir in unseren Kdmpfen
nicht das Recht aufs Dazugehoren er-

worben? Haben wir nicht mit Berufs-
verboteopfern und medialem Tot-
schweigen, mit Kahlschlagpolitik und
Militarisierung der Hochschulen gut
bezahlt? »Ist es ausgeschlossen«, rufen
Maaseund Leisewitz wie auf jenem Bild
des norwegischen Malers, »ist es ausge-
schlossen, daf} diese Auseinanderset-
zungen in neuer Dimension« — und die
Dimension heift ’reformistisch-etati-
stische Entwicklungsvariante’ — »ist es
ausgeschlossen, daB diese Auseinan-
dersetzungen in neuer Dimension die
Konsequenzen nahelegen, dafl der
Bruch mit dem kapitalistischen System
gewagt werden mufl und Erfolgsaus-
sichten hat?« Es war immer ausge-
schlossen, ibers Dazugehéren zum
Bruch zu kommen. Das ist die Ge-
schichte mit der Bahnsteigkarte,

»Wie sollen wir Griinen«, fragt nun
Frieder O. Wolf, der alte Hase, »uns in-
nerhalb des Mechanismus des Wechsel-
spiels von Regierung und Opposition in
den kommenden Wahlkdmpfen verhal-
ten?« Kommune, (11/85). Aufierhalb,
wenn ¢s um den Bruch geht, wo nicht,
ist der Opposition beizutreten. Sie
konnte mit dem Opponierten eines Ta-
ges die Koalition eingehen, Aber, wozu
sagt man’s ihnen? Wie die Zeiten sind,
ist’s wieder linksradikal.

Als Johannes Agnoli 1967 im Vol-
taire-Verlag — der Name war schon ei-
ne Erinnerung an die Kostiime — iiber
den »Staat als Friedensstifter« anmerk-
te, unvermeidlich fiithre er zur »Ver-
staatlichung des Bewulitseins«, da wa-
ren Minister Fischer, Frieder O. Wolf
und die anderen Republikaner von heu-
te noch jung. Joschka war 20 Jahre alt
und packte den Tornister, um die Me-
tropolen zu verlassen. Die Revolution
kommt von den Dérfern, hatte er ge-
lernt. Und als er wiederkam, ging er den
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Pflasterstrand entlang. Die Erfahrung
des Landlebens hatte ihm die Umwelt in
den Blick geriickt, die vom Kapital
noch striflicher als die Arbeiterklasse
vernachldssigten Klaranlagen.,

Spiter gab Freimut Duve, der Jo Lei-
nen um sein Amt beneidet, Fischers Er-
innerungen als ro-ro-aktuell heraus,
Ein illustres Bandchen: der tote Ohne-
sorg, der tote Che, das Warschauer
Getto, Chatila und Sabra, Arafat,
Ernst Jinger, die Parteitage der Gri-
nen — alle Stationen auf Joschkas poli-
tischem Bildungsweg sind zu besichti-
gen; er kommentiert: Was sich gedndert
hat, »sind wir, weniger die Wirklich-
keit. Man kénnte sagen: Wir sehen die
Wirklichkeit mit anderen Augen.« Also
nochmal: »Es bleibt als Kern des
Streits: die Grilnen diirfer: nicht dazu-
gehdren, in Regierungen, im *Staat’ ist
fiir sie kein Platz,« Argerlich, das CDU
+ Kapital alles Frithere so ernst genom-
men haben, daff noch immer der Arg-
wohn des Klassenkampfs ihr Bewuft-
sein tribt.

Die in den Sechzigern entstandene au-
Rerparlamentarische Opposition, die
eine Renaissance des Marxismus in der
BRD ceinleitete und einschlicBlich der
hessischen Verstaatlichung der Griinen
alle Aktionen bis heute inspiriert, ist
ausgelaufen, hat die Substanz verloren.
Aufgezehrt von der lange zurtickge-
stauten Sehnsucht nach Anerkennung
nimmt sie ihre falschen Triume als
Wirklichkeit, sicht sie »die Wirklich-
keit mit anderen Augen«, als reformi-
stisches Subjekt, dem niemand sich ver-
weigern mag.

Ein  »neues  SelbstbewuBiseing,
Franz Sommerfeld, DVZ/tat
{15.11.85), bricht sich Bahn: »Die Bun-
desrepublik wurde republikanischer
(...). Das klassische Feindbiid der Re-
publik — die Verbindung von innerem
und duflerem Antikommunismus —
wird von der Wirklichkeit abgebaut.«

Disseidorter DEBATTE 12/85

Auch so 148t die Tatsache sich mittei-
len, dal} der Marxismus bei uns, nicht
nur von seinen Gegnern, auf ein kiim-
merliches Dasein  heruntergedriickt
wurde. Die Theorien sind versumpft.
Aus Torf lassen sich keine Funken
schlagen.

Der marxistische Aufbruch der sech-
ziger Jahre war konkret und abstrakt
zugleich. Konkret in der Entgegenset-
Zzung gegen Notstand und Vietnam-
krieg, abstrakt in der wiewohl marxisti-
schen Theorie, die fast bruchlos den Ty-
pus der Weimarer Klassenkampfe
adaptierte — in allen Farben des linken
Spektrums. Dieaul die zwanziger Jahre
fixierte Theorie machte sich von der
Bundesrepublik ein irreales, das Bild ei-
ner 20er-Jahre BRD. Die Assimila-
tionskraft des Nachfolgereiches wurde
unterschitzt, die realen Zerstdrungen
des Faschismus, die ihn iiberlebten, un-
willig zur Kenntnis genommen, die F4-
higkeit zu trauern als biirgerlicher
Schmonzes abgetan, die Unfahigkeit in
dieser Tugend im Pathos der Wahrheit
erstickt, Geschichte verallgemeinert, ei-
ne Periodisierung.

Das ist die »Frucht zweier verlorener
Weltkriege, des Faschismus als harter
Variante der 'Gleichschaliung’ nicht
weniger als des bundesrcpublikani-
schen Sozialstaates, als weicher Varian-
te der Beseitigung von solidarischen Le-
benszusammenhingen und ihrer Erset-
zung durch Abhidngigkeit vom gesell-
schaftlichen *Ganzen’, das heilit von
Lohn und staatlichen Transferzahlun-
gen.« Joscha Schmierer in der Kommu-
ne (11/83), und weiter; »Sieg des Fa-
schismus und Niederlage im Zweiten

Weltkrieg haben in entgegengesetzter
Weise dazu beigetragen, den Rest vom
"moralischen Kapital’ der 'Ehre’ nie-
derzumachen, so daf3 schlielich nichts
{tbrig bleibt, als 6konomisch-abstrakte
Klassen, dic sich in sinnleeren Mittel-
Zweck-Organisationen Zusammen-
schlieflen und gelegentlich mobilisiert
werden zu geregelten Feldziigen, und
Individuen, die sich durchschlagen und
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nur in der Kleinfamilie oder in einge-
friedeten, auf die Sozialitdt als solche
ausgerichteten Verginen, einen Riick-
halt finden. Dies endlich ist die Gesell-
schaft, in der sich die Verwertung des
Kapitals als reiner Sachzwang durch-
setzt, an dessen Funktionieren alle Re-
produktion der vollkommen Lohnab-
hangigen hdngt. Irgendwelche dauer-
haften, sozial festumrissene und an be-
stimmten Punklen lokalisierte Wider-
standspotentiale gegeniiber der Dyna-
mik der kapitalistischen Entwicklung
gibt es kaum mehr. Sie sind flachge-
macht.« Ein starkes Stiick, vielist dran.

Die BRD ist ein abnormes Land. Sic
ist, ob immer sie atomwaffenfrei wer-
den wird, judenfrei und wird cs bleiben,
eine Gesellschaft chne biirgerlichen
Konservativismus. Sie ist das Land der
besiegten Arbeiterbewegung; ein Ort,
wo man den Mund nicht so voll nchmen
sollte, Aber »viele beginnen aus der Wi-
dersprichlichkeit der dentschen Sitna-
tion herauszudrdngen. Harmonisieren-
de Begriffschiméren wic Nation oder
nationale Identitat gehen um, allesamt,
wiirden sie praktisch, Kriegscerkldarun-
gen an die sozialistischen Staaten. (...}
Die Aufklarung beerben, wird fiir die
Deutschen (dagegen, T.N.) heiflen
miissen, mit den Widerspriichen zu le-
ben, die sie selbst erzeuglen, Wo sind
die Koalitionen zur Vertcidigung des
Worts Vernunft?« Gerd Fuchs, Debai-
te (2/85). Joscha Schmierer antwortet,
etwas romantisch aber nachdenkbar:
»Medium eines solchen Versuchs miif3-
te die Offentlichkeit sein, und in ihr
miifitc die Linke wieder zu eigenen For-
men finden. Vielleicht stehen jetzt, wie
am Anfang dieser Bewcgung wieder so-
was wie Republikanische Klubs, kriti-
sche Universitaten ¢tc. auf dem Pro-
gramm, damit sie nicht in Intimitét ver-
sinkt und anschlulifahig bleibt.« Yor-
laufig aber sind wir beim Republikanis-
mus und seinem erstcn Minister. [hy
Auferstehungsdatum hatte die ncue Re-
publik am vierzigsten Jahrestag des
Kriegsendes, der Niederlage, des Zu-

sammenbruchs, der Befreiung — dieser
vier sich auf’ einen Tag vercinigenden
Jubilien im Mai des Jahres. Die Begei-
sterung iiber die Rede des Bundesprisi-
denten, der allen aus den Herzen das be-
freiende Wort sprach, war republika-
nisch auf BRD-Art. Von auflen nahm
sich’s eiwas anders aus.

»Ich mochte sagen«, sagte der drei-
undachtzigjahrige Leo Lowenthal zu
Peter Glotz (in der Neuen Geseli-
schaft/Frank furter Hefte 10/85), »das,
was sich in der Bundesrepublik um den
8. Mai 1985 vollzogen hat, war eine I1Tu-
stration dessen, was ich meine: cine
firchterliche Orgie, ein Versuch, die
Geschichte gleichsam vom Punkt Null
neu zu schreiben, eine Art unheilsvoller
Heilsgeschichte. Bs werden wieder Ge-
danken formuliert, von denen man hiét-
te glauben mogen, dafl sie gar nicht
mehr gedacht werden kdnnen, wie zum
Beispiel der cines mythologischen Neo-
nationalismus — und derartige Formu-
lierungen haben wieder eine Offentlich-
keitsbreite, die noch vor einigen Jahren
unmdglich gewesen wire, moéchte ich
sagen, Nehmen Sie die FAZ, in der Lei-
tartikel erscheinen iiber das Volk, das
’bis ins siebte Glied verfolgt’. Unglaub-
lich: einc Mauassenillustrierte wie die
*Quick’ kann die Titelseite so arrangic-
ren, dafl rechts unten ncben dem Foto
einer halbnackten Frau der Titel *Die
Macht der Juden ’ eines Artikels er-
scheint, der dann im Inhalt selbst eine
unverschamle Eutstellung des soge-
nannten jlidischen Einflusses in den
Vereinigten Staaten — und damit wohl
der Welt — enthdlt. Da stehen neben
anderen der iiblichen antisemitischen
Klischees solche Sitze wie 'vier Millio-
nen Juden — jidische Quellen sprechen
von scchs ~— sind umgekommen’, Das,
Herr Glotz, sind Dinge, die dazu beitra-
gen, das Geschichtsbewufitsein zu kor-
rumpieren. Ich will mich jetzt médigen
und nicht in die groteske Situation gera-
ten, die Mitarbeiter des 'Konkurs-
buchs’ oder ewas Botho StrauB3 mit vul-
géren politischen Tendenzen in Zusam-
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menhang zu bringen. Das wire Unsinn.
Aber ich will sagen: Die gegenwirtige
Atmosphire der Bundesrepublik ist
verwirrend und weist eben auch solche
Stromungen auf. Ich bedaure, daB sich
keine klaren Gegenstromungen zu den
eben erwahnten und der sogenannten
Wende abzeichnen. Bitter fiige ich hin-
zu: Ich fiirchte, daB die intellektuelle
Linke bisher versagt.«

Der Betroffenheit, die nichts kostet,
folgte die Identifikation, nach der nie-
mand gefragt hat. Der »Kampf« um

den Wald driangte zur Heimat. Der auf
die Gattung herunter geholte Friede
schuf die Nation. Wir sind angekom-
men. Joschka Fischer kann »Minister«
werden. Die »reformistisch-etatistische
Entwicklungsvariante« ist ein Sprung-
brett fiir den »Bruch.« Die »Wirklich-
keit« verdriingt die »klassischen Feind-
bilder«. Die klassischen Klassen kom-
men einander niher. Der »Anwalt der
Umwelt«, Fischer nennt sich nun so,
kann mit seiner Umwelt, einer beruhig-
ten Klientel, zufrieden sein.

KUNZE Vielleicht sollten wir iberhaupt mehr die Gemeinsambkeit beto-
nen. Wir wollen doch hier keine Fehlerdiskussion. Wem niitzt sie?

Hinze verstummte; das heifit, er nahm nun an der Diskussion feil.
HINZE Du meinst, wir brauchen nicht die Kritik, wir sehn die Zustinde.
KUNLZE fnickte:) Wir haben die Weltanschauung.

HINZE So hoch wiird ich gar nicht greifen. Ein Ausschnitt kann schon viel
lehren. Man sollte mit einer Landanschauung beginnen. Oder gegebenen-
Jalls auf einen Menschen sehn, wie er hinkommt.

KUNZE Wo er hinkommt; auf welcher Seite er steht!

HINZE Gewifs, aber wenn man nur die Seite betrachtet und keine Men-
schen darauf, méochte sie unbewohnbar scheinen. Das Uberraschende ist
aber immer, daf Leute da leben, das unterschétzen wir. Dabei ist es das ein-
zige Argument, fiir die Betroffenen. Wir verschenken es.

KUNZE Weil wir grofziigie sind. Eine grofie Idee ist nicht darauf angewie-
sen, dafs sie in jedem Moment stur bleibi. :
HINZE Das ist wahr. Wenn es nur im Grofien stimmt, der einzelne muf3
sehn, wo er bleibt. Natiirlich darf man ihn nicht entmutigen. Deshaib ist es
gut, von Zeit zu Zeit auch kleinere Ideen und Vorschlige anzubringen, die
anwendbar sind. Aber damit haperts. Obwohl, ich will nicht ungerecht
sein. Wir haben dafiir die grofie Idee in ein handliches Format gebracht, so
daf sie die spontanen Gedanken ersetzen kann. Man kann die Idee bei sich
Jithren, inder Aktentasche oder der Friihstiicksbiichse, fiir den Fall es kon-
kret wo mangelt. Das ist eine Leistung unserer Philosophen, die Praktiker
sind und sich in der Theorie nicht abienken lassen.

Volker Braun
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Heinz D. Dombrowski

Mathematisierung von Gesellschaft,
Natur und Mathematik

Seit ldngerer Zeit beschiftige ich mich mit den gesellschaftlichen Zusam-
menhéngen, in denen die Mathematik lebt, mit dem Verhdiltnis zwischen
dem Mathematischen und dem Natiirlichen und mit den Beziehungen zwi-
schen Mathematik und Denken und Sprache. Auch tiber das »Wie« der Er-
forschung dieser Themen habe ich immer wieder nachgedacht, und es hat
sich dabei gewandelt. Whrend ich urspriinglich jedenfalls im Rahmen der
Wissenschaft bleiben wollte, méchte ich jetzt das »Wie« eher »philoso-
phisch«, im Unterschied zu »wissenschaftlich«, verstehen. »Das Problem
der Wissenschaft kann nicht auf dem Boden der Wissenschaft erkannt wer-
den.« (Nietzsche)

Die Philosophie der Wissenschaft tendiert dazu, Mathematik und Natur-
wissenschaft getrennt und ganz verschieden zu behandeln. Als Ausnahme
dieser fatalen Regel ist Kant zu nennen, der bekanntlich »in jeder besonde-
ren Naturlehre nur soviel eigentliche Wissenschaft« fand, »als darin Ma-
thematik anzutreffen ist«. Unter den neueren Philosophen nenne ich Hus-
serl als weitere Ausnahme. Sein Spétwerk (1935) hat mich dazu angeregt,
den philosophischen Zugang zur Mathematik iiber den Prozef3 der Mathe-
matisierung zu suchen.

Unter dem Gesichtspunkt der Mathematisierung betrachte ich die Gesell-
schaft, die Natur und die Mathematik selbst. Obwohl ich in jede Richtung
nur wenige Schritte vorfithren kann, wird sich doch, so hoffe ich, zeigen,
dal} die Untersuchungen nicht in die drei Richtungen auseinanderstreben,
sondern schliefilich verschmelzen.

Philosophie ist wesentlich Nachdenken iiber Selbstverstandliches. Ich
beginne mit einer Selbstverstindlichkeit, die Husserl ausgesprochen hat:

»Die Welt ist vorwissenschaftlich in der alltdglichen sinnlichen Erfah-
rung subjektiv-relativ gegeben. Jeder von uns hat seine Erscheinungen, und
jedem gelten sie als das wirklich Seiende.« Dennoch »glauben wir an die
Welt mit denselben uns nur verschieden erscheinenden Dingen«. Wie kon-
nen wir die » Diskrepanz unserer Seinsgeltungen« itberwinden? »Ist nicht in
den Erscheinungen selbst ein Gehalt , den wir der wahren Natur zusprechen
miissen? Dahin gehort doch ... alles, was ... die ... Geometrie und iiber-
haupt die Mathematik ... lehrt.« (Hussegliana, Bd. VI, 20f.)

Die Mathematik ist also das Mittel zur Uberwindung der subjektiven Re-
lativitit. So entsteht bei Galilei (sagt Husserl) »die Idee einer mathemati-
schen Naturerkenntnis« (ebenda, 21). Das Mathematische in den Erschei-
nungen ist also die wahre, objektive Natur.

Kurz etwas tiber den Kontext, in dem das Zitat bei Husserl steht. Husser]
versucht, die »Mathematisierung der Natur« philosophisch als eine Tat Ga-
lileis zu rekonstruieren, und die zitierten Satze stehen am Beginn, als eine
»das Galileische Denken motivierende "Selbstversténdlichkeit‘« (ebd. 21).
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Tatsdchlich geht aber die »Galileische Selbstverstandlichkeit« itber in die
Husserlsche Erkldrung, wie »die Idee einer mathematischen Naturerkennt-
nis« entsteht, .

Ich werde diese Husserlsche Erklidrung in die drei schon genannten Rich-
tungen ausdeuten: hinsichtlich der
— Gesellschaft,

— Natur,
— Mathematik.
Ich komme also dreimal auf Husserls Erkldrung zuriick.

Mathematisierung und Gesellschaft

Zunéchst mdchte ich eine bestimmte biirgerliche (= neuzeitliche) Denk-
form in Husserls Erkldrung verdeutlichen. Dazu zeichneich die Erklarung
schematisch auf und vergleiche sie mit einer anderen Erklidrung. In dieser
geht es um die Entstehung der biirgerlichen Gesellschaft.

Hobbes: Husserl;

vor- u. auBergesellsch.: vor-u, auflerwissensch.:

URZUSTAND
»Naturzustand« »sinnliche Erfahrung«
3 ‘ OO O =
O O
o ONe : O |
jeder hat cin VERHALTNIS jedem gelten seine
Recht auf alles DES EINZELNEN Erscheinungen als das
ZUR NATUR wirklich Seiende

Krieg aller gegen alle ~ WIDERSPRUUCHE Diskrepanz der subjek-
tiven Seinsgeltungen

Frieden VERNUNFT GEBIE- Einheit der Natur
TET EINIGKEIT

Staat LOSUNG Mathematik
DURCH MENSCHLI-
CHE ERRUNGEN-

SCHAFT
bitrgerliche RESULTAT mathematische ‘
Gesellschaft Naturwissenschaft
Staat Mathemaiik

| B8l
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Die mathematische Naturwissenschaft entstand gleichzeitig mit der biir-
gerlichen Gesellschaft, und ein Zeitgenosse Galileis, Thomas Hobbes, ver-
fafite eine berithmte Theorie iiber die Entstehung der biirgerlichen Gesell-
schaft.

Es geht in dieser Theorie darum, die einander widerstrebenden Interes-
sen und Bediirfnisse der Individuen zum Ausgleich zu bringen. Dies ge-
schieht durch eine kunstvolle menschliche Schépfung, den Staat (als Insti-
tution, Verfassung, Macht).

In der Analogie, einer Art Isomorphie der Denk form, werden also Staat
und Mathematik verglichen (gleichgesetzt). (Gedankliche Verbindungen
zwischen Staat und Mathematik herzustellen, ist nicht originell; Platon,
aber auch Hilbert und Weyl taten es). Uns soll die Analogie vor allem die
kritische Wiirdigung des Gedankengangs von Husserl erleichtern. Es steckt
ein merkwiirdiges ahistorisches Element darin: die Gleichsetzung vor =
aufler, vorwissenschaftlich = auflerwissenschaftlich, vorgesellschaftlich
= aulergesellschaftlich. Genauer zeugt dies von einer halbherzigen Ge-
schichtsauffassung: Geschichte findet nur im » Uberbau« statt, nicht in der
»Basis«. Staat und Mathematik entstehen, sind historische Erscheinungen,
aber die Individuen in ihrem Alltagsleben bleiben sich gleich.

Hobbes und Husserl haben geahnt, daf die Entstehung des Staates bzw.
der Mathematik mit der Vereinzelung des Menschen zusammenhéngt; daf
die Vereinzelung die Bildung eines Allgemeinen (Staat, Mathematik) her-
vorruft. Sie verstanden jedoch die Vereinzelung als Urzustand, nicht als
Entwicklungsprozef, namlich zur biirgerlichen Gesellschaft.

Allgemeines

5 O
o O .

Allgemein-Bildung

Gemein-
schaftliches

\
|
1
|
!

1
I
!
|
1
\

Vereinzelung ' Individuelles ’ff

1
\
/
2 D) O,
\\ O l/
N ”

N\
~ -l

»Verdoppelung«

Der Mensch als einzelner, als Person, als unabhéngiges und einsames In-
dividuum, ist ein Ergebnis der Entwicklung zur biirgerlichen Gesellschaft.
Der vorbiirgerliche Zustand ist die Gemeinschaft, deren Mitglieder in fami-
lidrem Zusammenhang miteinander leben. Der Soziologe Ferdinand Tén-
nies beschrieb (1887) den Unterschied zwischen Gemeinschaft und Gesell-
schaft u.a. wie folgt: »In Gemeinschaft mit den Seinen befindet man sich
von Geburt an, mit allem Wohl und Wehe daran gebunden. Man geht in die
Gesellschaft wie in die Fremde.« Inhaltlich und implizit findet man den Ge-
gensatz von Gemeinschaft und Gesellschaft bei Marx, den Tonnies auch
anerkennend erwihnt. Ebenso habe ich die Form, in der ich die Theorien
von Hobbes und Husserl kritisch ausdeute, von Marx gelernt.
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Die Gemeinschaft ist also das Gegenteil von Hobbes’ Naturzustand mit
dem Krieg aller gegen alle; und das gemeinschaftliche Naturverstindnis ist
das Gegenteil von Husserls ‘(individueller) »sinnlicher Erfah rung, .Ur-
spriingliches Naturverstdndnis und Naturverhéltnis ist magisch-religits,
zauberhaft, und bestitigt und betiitigt sich in gemeinsamer ritueller Erfah-
rung.

Egine Gemeinschaft bedarf weder des Staates noch der Mathematik zur
Gewiihrleistung ihrer Einheit. Diese ergibt sich vielmehr aus inneren, ge-
wachsenen Lebenszusammenhidngen, wihrend Staat und Mathematik als
»Instanzen« die Koordination der Individuen gleichsam 4uferlich vollzie-
hen. Wiirden der Gesellschaft diese duBeren Klammern fehlen, so hiitten
wir den chaotischen Zustand, den Hobbes und Husserl als Urzustand po-
stulieren. Dieser »Urzustand« ist also ein Spiegelbild unseres Gesellschafts-
zustands, eine Art Karikatur unseres biirgerlichen Lebens.

Im biirgerlichen Selbstverstindnis liegt, wie Marx entdeckt hat, eine ei-
gentiimliche Verkehrung:

— Gesellschaftliches erscheint als Natiirliches,
— Natirliches erscheint als Gesellschaftliches.

Konkret hier: der angeblich natiirliche Urzustand ist vielmehr eine Kari-
katur der Gesellschaft; andererseits ist das verselbstindigte Allgemeine
(Staat, Mathematik) durch Metamorphose aus Ur-Gemeinschaftlichem
entstanden (in der Zeichnung angedeutet durch die Gestalt des Kringels).
Fiir die Mathematik mag diese Behauptung spekulativ erscheinen,

Es geht um etwas Mysteritses, das geheimnisvolle Wesen der Mathema-
tik:

— als Tétigkeit ist sie so individuell wie keine andere, das Resultat aber ist
so aligemein wie nichs anderes;

— als Tdtigkeit ist sie so subjektiv wie keine andere, das Resultat aber ist so
objektiv wie nichts anderes. |

(Was die Objektivitit betrifft, so erinnereich an die Husserl-Galileische Be-
merkung, dal} das Mathematische das wahre Objektive ist.) _

Dieses widerspruchsvolle Wesen der Mathematik ist m. E. nur aus seiner
gemeinschaftlichen Urnatur zu verstehen: Hier sind Individuelles und All-
gemeines, Subjekt und Objekt noch nicht getrennt.

Insbesondere behaupte ich, daB die Mathematik so wenig durch die Ti-
tigkeit der Mathematiker entsteht wie der Staat durch die Titigkeit der Be-
amten und Politiker.

Mathematisierung der Natur

Ich kehre zum Ausgangspunkt zuriick: zu Husserls Erkldrung von Galileis
Mathematisierung der Natur. Den Gegenstand der Mathematisierung, die
Natur, bestimmt Husserl zun4chst subjektiv als Welt der sinnlichen Erfah-
rung, dann objektiv als Welt der Dinge.

. Wir sind von Dingen umgeben, die zu mathematischer Betrachtung her-
ausfordern: Tafel und Kreide, Tisch, Hdorsaal, Gebiude sind geometrisch
geformt; technische Dinge, z.B, Uhr, Auto, Computer sind auch innerlich
mathematisch durchgeformt und funktionieren nach mathematischen Ge-
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setzen. Wenn dies die Natur ist, so kénnen wir mit Galilei sagen, das Buch
der Natur sei in mathematischer Sprache geschrieben, oder mit Kant defi-
nieren, Natur sei »die Existenz der Dinge unter Gesetzen«. Allerdings, so
tautologisch haben Galilei und Kant das nicht gemeint. Die Welt der Dinge,
die ich aufzihlend beschrieb, ist eine vom Menschen mathematisch gestal-
tete Welt, nicht die vom Menschen unabhéngig existierende Natur.

Die vom Menschen unberiihrte Natur zeigt sich nur ganz ausnahmsweise
in mathematischer Gestalt. Inzwischen ist allerdings unberithrte Natur
iiberhaupt auf der Erde zur groBen Seltenheit geworden..Um so lieber
schauen wir himmelwérts zu den Sternen. Da finden wir Punkte, Drei- und
Vielecke und auch Kreise, ja sogar Bewegungen, die nach mathematischen
Gesetzen ablaufen. Ohne Zweifel haben diese Himmelserscheinungen die
mathematische Weltsicht inspiriert.

Wenn man aber auBler dem Sternenhimmel auch den Wolkenhimmel in
Betracht zieht, so kann man zur Auffassung kommen, daB sublunar, d.h.
zwischen Erde und Mond, die Vorgénge sich grundsitzlich anders abspie-
len als jenseits des Mondes, wo es mathematisch zugeht. Diese duale Welt-
auffassung herrschte bekanntlich in der Antike und im Mittelalter. Platon,
obwohl mathematik-begeisterter Pythagoriéer, hielt nicht nur eine mathe-
matische, sondern iiberhaupt jede wissenschaftliche Behandlung irdischer
Naturvorgénge fiir ausgeschlossen.

Dagegen wurden mechanische Probleme auch in der Antike, z.B. von
Aristoteles, mathematisch behandelt. Aber Mechanik hat mit Mechanis-
men zu tun, mit den sog. einfachen Maschinen wie Hebel und Rolle, nicht
mit der Natur. Natur (physis, natura) ist das Gewachsene, Geborene, Ge-
wordene, wihrend Mechanismen und alles Technische (mechane, techne)
etwas vom Menschen Gemachtes sind. Dieser Unterschied und geradezu
Gegensatz wurde bis zum Beginn der Neuzeit beachtet.

Die neuzeitliche Naturwissenschaft beginnt mit der Behauptung, die me-
chanischen Gesetze wiirden auch fiir die Natur, fiir die ganze Natur gelten
(Descartes). (Ubrigens ist selbstverstindlich der Begriff des Naturgesetzes
neuzeitlich, sogar bei Galilei noch nicht explizit zu finden).

So also kommt die Mathematik in die Natur! Die Verschmelzung von
Mechanik und Naturerkenntnis (»Physik«) wird vollbracht durch die Vor-
stellung der Welt als Maschine (zun#chst als Uhr, spiter als Arbeitsmaschi-
ne). Die Mathematik wird also nicht unmittelbar, sondern iiber ein Welt-
bild auf die Natur bezogen.

Die Weltbilder haben im Laufe der Neuzeit gewechselt, das Grundver-
héltnis der mathematischen Naturwissenschaft zur Natur ist aber immer
das gleiche geblieben: Die Natur wird durch ein Weltbild betrachtet und be-
handelt. Historisch I4Bt sich verfolgen, wie die Weltbilder durch die Ent-
wicklung der Technik revolutioniert werden. Die Vertreter des jeweils neu-
esten Weltbilds spotten iiber veraltete Weltbilder, durchschauen aber nicht
die Relativit4t des eigenen Naturbilds.

Es gibt aber einen Ausnahmefall, ein Wunder sozusagen, wo die Rede
von den Naturgesetzen einen (fast) unmittelbaren Sinn hat: das Planetensy-
stem. Esist wohl dieses Wunder, das dem Glauben an Naturgesetze zugrun-
de liegt.

Man kann einwenden, daB die Naturgesetze, zumindest in der Physik,
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xperimentell bestitigt werden. Das stimmt, nur ist Zu betrachten, mit
goef:h?errjkrt Natur der Physiker im Labor hantiert_. Sie gleicht der oben be-
schriebenen Welt der mathematisch gestalteten D{nge. Das Fallgesetz z. B.
1Bt sich nicht an frei herumschwirrenden Gegenstéinden in der Natur (Bllliit-
ter, Vogel, Schmetterlinge) nachpriifen, sondern eher an der Atwoodschen
Fallmaschine. Machen wir einen Gedankensprung vom éltesten N'flturgt_:-
setz zu den neuesten! Die grundlegenden Naturgesetze,. womégll_ch die
weltformel, suchen die Physiker z.Zt. bei den Elgmen_tartellch.en. Wie wer-
den diese Gesetze gepriift? Mit Maschinen, die _mzwlschen kllometerg_roﬁ
sind. Man beachte, daf} nicht die Meﬁappzzuate ldlese AusmaB_c habe_n (dlﬁ:se
sind nur einige Meter grof), sondern die gigantischen Maschinen produzie-
ren erst die zu messenden Prozesse, die als Elementarprozesse ausgegeben
we;?aerrll(l:is Bacon, auch ein Zeitgenosse Galileis, rechtftzrti gte das experi-
mentelle Vorgehen, indem er sagte, dafl »die Ngtur der I?mge sich scl_me.ller
verrit unter den Quilungen der Kunst als in ihrer .naturhch_en Fre1he1t>l>.
Goethe dagegen war der Ansicht, die Natu_r wiirde im Expgrlme.nt.auf c_ile
Marterbank gelegt. Wie dem auch sei — dle_ mo_rahsche Sellte w111.1ch hlgr
ganz auller acht lassen — das Mellergebnis in ¢inem Experiment ist zwei-
fellos Resultat eines Maschinenvorgangs. )
Gehen wir nun der Frage nach, warum die Bewegungsgesetze der Mz}sch}-
nerie mathematisch sind, so ist vor allem festzustelllen, daB dle.Maschmen_e
selbst nach mathematischen Prinzipien aufgebapt ist. Mechams_che Experi-
mente werden mit geometrisch geformten sog. einfachen Maschinen durch-

gefiihrt.

Geometrische Formung ist iiberhaupt grundlegend fir all;s technische
Geriit, Bei der niichsten Stufe, iber Mechanik hipaus, Z.B.. be; P:lektromag—
netischen Experimenten, werden nach mechanischen Prinzipien gebaute
Maschinen verwandt, usw. ] ) .

Wenn die Methode der Physik iiblicherweise doppelt bestimmt wgrd als
mathematisch einerseits, experimentell {oder empiFisch) and.ererselts, )
wird tibersehen, dal das Experiment schon durch seine Technik mathema-

isi ist. .
US;?:II: I;sreche hier die Analyse des Experiments abund ha}te nur fe_st, daf dge
Mathematisierung der Natur nicht einfach ein Erkenntn.lsprozeﬁ_lst, der die
Natur [43t wie sie war, sondern ein Prozef, der Na_tur in Teqhml; verwan-
delt. Experimentalphysik und industrielle Maschmentec}}mk qu enger
und anders zusammenhéngend, als die Physiker glaube.n: Sie experimentie-
ren namlich »mit gekauften Apparaten«, wie Hugo Dingler (1938) bedeu-
tungsvoll sagte. .

Ich behaupte: Mathematisierung = Technisierung ) .

Diese Identitét ist gerade deshalb so gehaltvol_l, weil Mathprlnatlk und
Technik ganz und gar nicht dasselbe sind. Aber die Mathematisierung der

Natur vollzieht sich als Technisierung und umgekehrt.
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Auch die selbstverstdandliche Bestimmung der Natur als Welt der Dinge be-
darf der Kritik. Die Dinge, die uns umgeben, sind in der Regel Menschen-
werk. In der unberiihrten Natur sieht man selten Dinge — mit Ausnahme
der Lebewesen, die aber als Dinge problematisch sind, eben weil sie leben-

verwandeln und technisch zu betracht Menschen Dinge aus der
Natur herausgesucht, isoliert und prod Technisierung der Natur
ging ihre Verdinglichung voraus. Es ist en, daB der Warentausch

sung, die sich in unserem Denken und Sprechen als grofite Selbstverstind-
lichkeit durchgesetzt hat. »Ausdriicke wie *Himmel’, *Hiigel’, ’Sumpf’
verfithren uns dazu, irgendeinen ungreifbaren Aspekt der unendlich man-
nigfaltigen Natur wie ein abgesondertes DING, ungefihr wie einen Tisch
oder einen Stuhl zu betrachten«, sagt der Sprachforscher B.L. Whorf.

Ich komme ein drittes Mal zuriick auf die Husserlsche Erkldrung von Gali-
leis Mathematisierung der Natur und deute sie nun in Richtung der Mathe-
matik selber aus. Wenn erst durch die Mathematik die subjektive Relativi-
tat iiberwunden, Intersubjektivitdt und Objektivitit der Erkenntnis er-
reichbar wird, so kommt der Mathematik eine ganz allgemeine gesell-
schaftliche Bedeutung zu. Mathematik kann dann nicht mehr den Mathe-
matikern iiberlassen werden, sie wird zur Biirgerpflicht. Neben die Bil

zum Staatsbiirger tritt sozusagen die Ausbildung zum Mathe-Biirger
Vergleich Hobbes-Husserl bekommt so eine ganz neue Wendung.

Wie es nun aber fiir Hobbes fraglich war, ob der Mensch denn
Staatsbiirger geeignet sei, besteht fiir uns die Frage (die Husserl nicht unter-
sucht), ob der Mensch zur Mathematik geeignet sei. Darwinistisch gesehen
miifite man Zweifel haben; denn die Menschwerdung vollzog sich anschei-
nend ohne Hilfe der Mathematik. Auch weif3 jedermann, daB Mathematik
nicht jedermanns Sache ist.

1

Ich kann und muB noch einen Schritt weiter oder vielmehr zuriickgehen. -

Gesellschaft,

Mathematisierung














































































