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2 Editorial

Die Verdnderungen sind der Grund, die Welt immer wieder anzuschauen. Das
Kopfwerkzeug deformiert sich im tagespolitischen Gebrauch. _ L, ‘

Peter Furth gab in der DEDATTE 10/85 u. a. zu bedenken, daf} ein Begriff
von Arbeit nicht nur aus einem Teil der geteilten Arbeit zu gewinnen ist, schon
gar nicht, wenn der Produktionsproze sich so entwickelt, dal immer mehr
Baumeister immer weniger Leute fiir Bienen halten méchten. Im vorletzten
Heft galt Furths Uberlegung der Frage, wie es kommen konnte, daf Gerechtig-
keit und Frieden sich auszuschlielen scheinen. Neu war auch — zumindest aus
dem Interesse der Arbeiterbewegung formuliert — Armin Steils Begriindung
der Individualit4t von Intellektuellen als politischer Tugend (im Oktoberheft).

Auf den folgenden Seiten geht Franziska Wiethold u. a. den Ursachen einer
schon tradierten linken Gedankenlosigkeit nach: dem Sozialpartner in seiner
Papierform als revolutionires Subjekt beim Montieren einer ideologischen
Dampfmaschine. Wenn die zu verindernde Welt interpretiert, verstanden wer-
den soll, sind der Wirklichkeit halbwegs gleichende Begriffe erforderlich. So
14Bt sich etwa im Lauf der neueren Zeit mit dem Wort Arbeiter die Vorstellung
von einem Menschen verbinden, der studiert hat und moglicherweise immer
noch nicht Baumeister oder Biene, sondern Arbeiter im marxschen Sinne ge-
blieben ist. Und ein Arbeiter, der nicht theoretisch und iiber Abstraktionen ge-
lernt hat, ist vielleicht in iiberschaubarer Zeit kein Arbeiter mehr.

Selbst der scheinbar so unumstritten geachtete Antifaschismus, das zeigt Eli-
sabeth Endres, kann keineswegs bloB bleiben, was er immer schon war, sowe-
nig wie sein Gegenstand das tut.

Dalleshingegensoist, wieesin Frank Ungers Brief eines amerikanischen Ne-
okonservativen (10/85) stand, dokumentiert und bestreitet die Reaktion von
Charles McGehee, eines wahrhaftigen, zumindest wirklichen Vertreters des-
sen, wofiir sich Unger ausgegeben hatte,

Solche Aneinanderreihung soll nicht dem Inhaltsverzeichnis Konkurrenz
machen, sondern — soweit das nicht die uns noch viel zu wenig bizarre Abfolge
vermag — einen gemeinsamen Faden sehr unterschiedlicher Autoren, das In-
teresse der Redaktion aufzeigen.

Auch wenn wir ihre Meinung nicht teilen, stellen wir unsere Autoren nicht
richtig. Wenn wir ihre Haltung nicht teilen, sind sie nicht Autoren der DEBAT-
TE. Wir drucken sie nicht. Und jetzt tun wir es doch: Mit Klaus Kreimeier hat-
ten wir einen Text geplant, der uns dann beim Lesen als Variante der jiingsten
Franzésischen Krankheit erschien: noch militant, in seiner unausgesprochenen
Konsequenz aber'schon milit4risch antikommunistisch. Wie Semprtin, Glucks-
mann etc. andernorts ausreichend verbreitet werden und wir uns doch mit ih-
nen auseinandersetzen, so tut dies, und so ist es mit Klaus Kreimeier vereinbart,
im Anschluf} an ihn Rafael de la Vega. Aber zunichst fiihrt die Zeitschriften-
schau einen unvergleichlich anderen Umgang mit vergleichbarem Stoff vor:
Volker Brauns Rimbaud-Essay als eine Neid erweckende DDR- Form, 6ffentli-
che Angelegenheiten zu verhandeln.

Also ist an der Rezension von Christoph Heins neuem Buch nur erstaunlich,
dafl wir niemals Buchrezensionen veréffentlichen; an der 537. Interpretation
der Feuerbachthesen durch Michael Otte, daf} die 536. schon etliche Jahre zu-
riickliegt; an unserem Titelmotto, daB fiir seine physikalische Begriindung
Klaus von Klitzing vor drei Wochen den Nobelpreis bekam.
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Franziéka Wiethold

Stabilitdt und Wankelmut —

Mythen um den Kern der Arbeiterklasse und
die Intelligenz

Der Kern der Arbeiterklasse: der lndustriearbeiter_ (natiirlich n}ﬁnnllchen
Geschlechts), der durch seine manuelle Tﬁtigkeit_m der materietlen Pro-
duktion Werte schafft und Produzentenstolz entwu::kelt, de_ar durch Fabr;k-
disziplin und kollektive Arbeit schon als Arbeiterjugendllqher _Klassqmn—
stinkt, Solidaritit und Verldflichkeit gelernt hat, der gegeni ber instabilen,
wankelmiitigen Zwischenschichten das Riickrat dex Arbt?lterbewegung ist.
Hinter diesem Bild verbirgt sich eine Gedankenkette mit f olgenden Glu?-
dern: der Kern des Kapitalismus ist die Industriepr(_)duk_tion; ihr _entsc.hel-
dender Trager der manuelle Arbeiter; seine Arbeitssituation vermlt_telt ihm
zugleich die Erfahrung seiner Bedeutung als Werteschaffender, seiner un-
entrinnbaren Klassenlage und seiner kollektiven Starke, sodall er fiir seine
politische Rolle auch subjektiv geriistet ist. ) e g

Das Bild wird zum Mythos: nur noch ein Drittel der abhingig Bt?schaftlg-
ten sind Arbeiter aus dem produzierenden Gewerbe, und auch sie wqrden
von unmittelbaren Produzenten mehr zu Uberwachern des Produktions-
prozesses; die Angestellten haben zahlenmqﬂig mit den Arbeltem f ast
gleichgezogen, ebenso die Schulabginger mit (Fach)Hochschulreife mit
den Abgéingen aus Hauptschulen. _ )

Hoffnungen und Angste entstehen um diese Versclpebungen in der Be-
schiiftigtenstruktur: einige hoffen auf die »neue Intelligenz« 'a.ls Tréger der
»neuen sozialen Bewegungen« als Hefe gegeniiber den traditionellen, auf
Sozialpartnerschaft eingeschworenen Organisatic_an_en; ar_ldfere fiirchten an-
gesichts der Zunahme dieser »kleinbﬂrgerlich-ind1v1duallstls_(;h§n Grl_lpple-
rungen« um die Grundlagen der Arbeiterbew‘?gu_ng — Ve‘rlaﬂhchkelt un_d
Stabilitdt. Beschiiftigtengruppen werden zu Leitbildern, mit denen man sei-
ne Politik und Organisationsstruktur legitimiert.

Marxismus und »Kern der Arbeiterklasse«

Friedrich Engels benutzt in der »Lage der arbeitenf:len I§las sen in _England«
den Begriff »Kern der Arbeiterbewegung« eher bellziuflg'z er bezel_chnet da
mit die Fabrikarbeiter der Baumwollbezirke, die er als »die zal'llrelchste, al-
teste, intelligenteste und energischste, daher auch die upruhlgste ur}d der
Bourgeoisie am meisten verhafite Klasse von allen englls:chep Arbelter.n«
beschreibt (MEW 2/360). »Je weiter das Fabriksy:stem in einen Arbeits-
zweig eingedrungen, desto mehr nehmen die.Arbelter an einer Bewegung
teil; je schiirfer der Gegensatz zwischen Arbeitern und Kapitalisten, desto
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entwickelter, desto schirfer das proletarische BewuBtsein im Arbeiter«
(455). Engels benutzt die anfinglich beschriebene Gedankenkette iiber ob-
jektive Lage und subjektives BewuBtsein zunéchst auch; und noch deutli-
cher Marx in dem emphatischen Satz des »Kommunistischen Manifests«:
»Aber die Bourgeoisie hat nicht nur die Waffen geschmiedet, die ihr den
Tod bringen; sie hat auch die Manner (!) gezeugt, die diese Waffen fiihren
werden — die modernen Arbeiter, die Proletarier« (MEW 4/ 468).

Aus diesen urspriinglichen Hoffnungen haben Marx und Engels aber nie
eine Theorie {iber den Kern der Arbeiterklasse und die ihn umgebenden
Rénder und Zwischenschichten gemacht. Fiir sie war'immer der Teil der
Arbeiterklasse der wichtigste, der unter den am weltesten entwickelten Pro-
duktivkraftbedingungen und Produktionsverhiltnissen arbeitet, dessen
Arbeitsbedingungen befreit sind von patriarchalisch-feudalen oder
kleinbiirgerlich-handwerklichen Relikten; dessen Arbeitsvermégen sich
nicht mehr in den Nischen individuellen Erfahrungswissens entwickelt,
sondern vergesellschaftet ist durch wissenschaftliche Durchdringung des
Arbeitsprozesses, durch Planung und Standardisierung der Arbeitsschrit-
te. Der Kapitalismus hatte fiir Marx und Engels die historische Aufgabe,
durch standige Umwiélzung der Produktionsbedingungen und des »Ge-
samtarbeiters« die menschliche Arbeit der unmittelbaren Stoffumwand-
lung (im Zentrum materieller Produktion also) tiberfliissig zu machen und
auf planende und kontrollierende Tétigkeiten zu verlagern. Dieser Analyse
widerspriche eine Schematisierung der Arbeiterklasse, durch die der
»Kern« an einen bestimmten historischen und bald iiberholten Stand der
Produktivkrifte wie z.B. manuelle Tétigkeit im industriellen Grofbetrieh
gebunden wiirde.

Marx und Engels erhofften sich zunzchst von der Zerstdrung vorkapita-
listischer Arbeits- und Lebensbedingungen und der unmittelbaren Erfah-
rung kapitalistischer Ausbeutung, daf} das Proletariat — aller kleinbiirger-
lich-patriarchalischen Illusionen beraubt — quasi gendtigt sei, sich auch
subjektiv als Klasse zu konstituieren. In spéteren Schriften werden sie skep-
tischer, da der Kapitalismus anstelle der alten Mystifikationen neue Ver-
schleierungen der Produktionsverhltnisse hervorbringt. Marx beschreibt
in den »Resultaten des unmittelbaren Produktionsprozesses«, daf} gerade
die wissenschaftliche Durchdringung des Arbeitsprozesses — seine Ent-
ritmpelung von handwerklich-individueller Arbeit — die neue Mystifika-
tion der Herrschaft toter Arbeit iiber die lebendige schafft: »Die gesell-
schaftlichen Produktivkrifte der Arbeit, oder die Produktivkrifte direkt
gesellschaftlicher, vergesellschafteter (gemeinsamer) Arbeit, durch die
Kooperation, die Teilung der Arbeit innerhalb des Ateliers, die Anwen-
dung der Maschinerie, und iiberhaupt die Verwandlung des Produktions-
prozesses in bewuBte Anwendung der Naturwissenschaft, ... Technologie
usw... diese Entwicklung der Produktivkraft der vergesellschafteten Arbeit
im Gegensatz zur mehr oder minder isolierten Arbeit der Einzelnen ...
stellt sich dar als Produktivkraft des Kapitals... Die Mystifikation, die im
Kapitalverhiltnis iiberhaupt liegt, wird jetzt viel weiter entwickelt... Ande-
rerseits tritt hier auch die historische Bedeutung der kapitalistischen Pro-
duktion, eben durch die Umwandlung des unmittelbaren Produktionspro-
zesses selbst und die Entwicklung der gesellschaftlichen Produktivkrifte
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der Arbeit erst schlagend hervor« (8. 50). Um fien anfangs zitierten Engels-
Satz wieder aufzugreifen; Je weiter das Eabrlksystem auch w1ssegschqft-
lich-technisch in einen Arbeitszweig eindrmgtl, desto mehr verschleiert sich
der Ausbeutungscharakter des Kapitalismus; je kollekt_lver, vergesellschaf-
teter die Arbeit ist, desto mehr erscheint das tote Kapital als Werteprodu-
Zer]litr’lgels relativiert 50 Jahre nach dem Erscheinen der »Lage d§r arbelteq-
den Klassen« in einem Vorwort zur englischen Aqsgal:!e selber seine damal}-
gen Hoffnungen und beschreibt, wie das Kapital mzw1sc}_1en gelernt ’hat, die
von ihm vorausgesagte Verschiarfung des Gegel}satzes zwischen Kapital und
Arbeitern zu vermeiden. »Ich habe mir nicht emfa]}en lqssen, aus dem Text
die vielen Prophezeihungen zu streichen, nament_llch qlch_t die einer nallle
bevorstehenden sozialen Revolution in England, wie meine j Pgendhche Hit-
ze sie mir damals eingab.« Er beschreibt dann, was aus den altestt?n upd be-
storganisierten Fabrikarbeitern und ihrem Kampf gegen das Kapital in den
letzten 50 Jahren geworden ist: » Je grofler eine industrielle Anlage, je zahl-
reicher ihre Arbeiter, um so grofler war der Schaden und der Gesghaftsver-
drul} bei jedem Konflikt zwischen dem Fabrikanten und den Arbatc;rn.__l)a-
her kam mit der Zgit ein neuer Geist iiber (_lle Fabrlkgmten, pamepthch iiber
die grof3en. Sie lernten unnotige Streiterme:l:l vermeiden, sntlzh mit dem B_e—
stand und der Macht der Trade-Unions abfmc!en, undl schIllethh sogar in
Strikes — wenn nur zur richtigen Zeit eingqlcltet — ¢in w1rksaq1es IYIlttel
entdecken zur Durchfiihrung ihrer eigenen Ziele. So kam es, daf d}e grofBten
Fabrikanten, frither die Heerfithrer im Kampf gegen dle; Arbeltt?rklass?,
jetzt die ersten waren im Aufruf zu Frieden und Harmomg... Zw_elter_ls die
grofien Trade-Unions. Sie sind die Organisationen der A_rbeltszwelge, in de-
nen die Arbeit erwachsener Manner allein anwendbar ist... Ihrt?_ Lf:lge hat
sich unzweifelhaft merkwiirdig verbessert; der besttj: Bewas. dafiir ist, daf}
seit mehr als fiinfzehn Jahren nicht nur ihre Beschéftiger mit 1}1nen, _son_dern
auch sie mit ihren Beschéftigern dullerst zufrieden gewesen sind. S1e: bllc!en
eine Aristokratie in der Arbeiterklasse; sie haben es fertlggebracht, sich eine
verhiltnismifBig komfortable Lage zu erzwingen, und diese Lage akzc:pne—
ren sie als endgiiltig. Sie sind die Musterknaben der Herr_en Leone Levi und
Giffen, und sie sind in der Tat sehr nette traktab}e Leute fir jeden vers_tﬁndl-
gen Kapitalisten im besonderen und die Kapitallsten_klasse im allgemeinen...
Die Wahrheit ist diese: Solange Englands Inc}ustnemonop_:ol dauerte, hat
die englische Arbeiterklasse bis zu einem gewissen Grad teilgenommen an
den Vorteilen dieses Monopols« (MEW 22/270-6).

Der Teil der Arbeiterklasse, den Engels 50 Jahre fr‘uh'er als Igern der Ar-
beiterbewegung bezeichnet hat, wird gerade auf grunc} seiner Starke und der
Starke der Kapitalisten unter imperialistischen Bedingungen vom Toten-

rdaber zum NutznieBer dieses Systems. ) )
¢ ?}:ﬁn 140t sich zunéchst besser als Beleg fiir die Fi'gurl»stabll‘? Arbelte{-
klasse gegen wankelmiitige Intelligenz« benutzen. Mit Hlllfe Leninscher Zi-
tateist Generationen linker Intellektueller Proletkult_und mtellekltuelle Un-
terordnung eingeimpft worden. Da wurde man vor die Wahl »zwischen der
Mentalitat des wankelmiitigen Intellektuellen und des standhaften Proleta}-
riers, zwischen dem intelligenzlerischen Individualismus und der proletar_l-
schen Geschlossenheit« (Lenin, Ausgew. Werke 1/500) gestellt, lernte die
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eigene Lebensweise zu verachten: »Disziplin und Organisation, die der biir-
gerliche Intellektuelle so schwer begreift, eignet sich das Proletariat dank
der Schule, die es in der Fabrik durchmacht, besonders leicht an« (490);
und man bekam bei einem von Lenin zitierten Kautsky-Text glinzende Au-
gen: »Der Proletarier ist nichts als isoliertes Individuum. Seine ganze Kraft,
sein ganzes Fortschreiten, alle seine Erwartungen und Hoffnungen schopft
er aus der Organisation, aus dem planmifigen Zusammenwirken mit sei-
nen Genossen. Er fiihlt sich groB und stark, wenn er den Teil eines grofien
und starken Organismus bildet. Dieses ist ihm die Hayptsache, das Indivi-
duum gilt demgegeniiber sehr wenig. Er kdmpft mit vollster Hingabe als
Stiick der anonymen Masse, ohne Aussicht auf personlichen Gewinn oder
personlichen Ruhm, erfiillt seine Pflicht auf jedem Posten, auf den er ge-
stellt wird, in freiwilliger Disziplin, die sein ganzes Fithlen und Denken er-
fiillt« (429).

Abgesehen davon, daB dieses Bild des selbstlosen Parteisoldaten nicht
zutrifft, macht er hier aus der Not — der Zerstorung individueller Persén-
lichkeit durch die Fabrikdisziplin — eine Tugend, aus dem Kollektiv einen
sich ausschliefenden Gegensatz zur Individualitdt. Kautsky schrieb dies
iibrigens 1903, 11 Jahre vor Beginn des 1. Weltkrieges, der vom Proletariat
und seinen Organisationen in Westeuropa mit nationalistischen Ausbrii-
chen fiir Kaiser, Volk und Vaterland bejubelt wurde, der zum Scheitern der
Ersten Internationale und in seiner Folge zur Spaltung der Arbeiterbewe-
gung fiihrte.

Im Kampf gegen Proletkult und Volkstiimelei kann man sich zwar wie-
derum auf Lenin berufen: »Die Geschichte aller Lénder zeugt davon, daf
die Arbeiterklasse ausschlieBlich aus eigener Kraft nur ein trade-unionisti-
sches Bewuftsein hervorzubringen vermag... Trade-Unionismus aber be-
deutet eben ideologische Versklavung der Arbeiter durch die Bourgeoisie«
(166 + 175). Gerade er betonte immer wieder die Rolle der Theorie und der
Intellektuellen, um aus dem spontanen und in seiner Begrenztheit notwen-
dig falschen BewuBtsein der Arbeiter KlassenbewuBtsein zu entwickeln.
Aber dies wurde spater zum Klasseninstinkt umgedeutet, der durch »die
Organisation« nur weiterentwickelt werden muf}. Ebenso wurde unter-
schlagen, daB8 Lenin mit Intellektuellen eine Schicht beschrieb, die es heute
kaum noch gibt — vereinzelt lebende Kleinbiirger auflerhalb kapitalisti-
scher Produktion und Reproduktion.

Fiir die kommunistisch-sozialistische Arbeiterbewegung wurde der
»Kern der Arbeiterklasse« so sehr zum Leitbild, daf sie durch die Verschie-
bungen der Beschiftigtenstruktur in definitorische Schwierigkeiten kam.
Manches zur Einteilung von Arbeitern, Angestellten und Intelligenz in
Kern, Rand oder Zwischenschicht liest sich wie eine ungewollte Vorweg-
nahme spiterer, gegen den Marxismus gerichteter Mittelschichttheorien,
die aus dem Anwachsen von Dienstleistungs- und Angestelltenbereich ein
allméhliches Verschwinden der Arbeiterklasse und der Klassengesellschaft
konstruierten.

In einer Auseinandersetzung um die Zuordnung der Angestellten inner-
halb der KPD Anfang der 30er Jahre ziehen sich die Autoren des »offiziel-
len Standpunktes« auf ein fast stindisch anmutendes Bild der Arbeiterklas-
se zuriick: Kriterium ist »die feste Verankerung in dieser Klasse und pro-
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i igkeit im gesellschaftlichen Sinne«; \Yeser}tliche Vora}usgetzung
?:ilx!( ctllz;l;= g:ttéfehen einges klaren KlassenbewuBtseins sind »das.Hmeamgebg:
renwerden in ein Klassenschicksal« und das »K'raftbewuf?tsem': A astglrl 0.
duktiver Tatigkeit in der industriellen Produktion entspringt. 'nl%efandi-
stellen »eine der den Kleinbiirgern entsprech'enden besonders riic s -
gen Schichten dar, die nur als Verbiindete in Frage komme;14(/a11;séz>)
Marxist«, Blétter der Marxistischen.Abendschule, I:leftg 2/3 £ Stx:uk-

Noch in den 60er Jahren, so refen.ert.Helmut Stemgr in »Soleaé e e
turverdnderungenim modernen Kapltall§mu3f< , verneint Jiirgen dqczzyn 5
sauch fiir die in der materiellen Produktion tatigen Ang‘estellt'I?n' nl:: ‘tuxi A
horigkeit zur Arbeiterklasse« und verlangt »qu materielle atégdfal s
Produktionsmitteln zur Erzeugung von matenel!en \.Nerteg ll)m_t l?lzasse«
duktive Tatigkeit als Erfordernis fiir die Zugehorigkeit zur Abeiter
(981)1; den 70er Jahren, in denen das Verh%iltni;s pail Intellig;nz und I;Anges:e}:-
ten intensiver diskutiert wird, ist unter Mamstep zwar nicht mehr :;)ns (r;e r
ten, daf} die Mehrheit der Angesteliten zur A_rbelterklasse g_ehort. i er 5
»Kern« bleibt auf die Arbeiter in der matenel_len Produktion t_:esc_: r%n.l i
um die sich die anderen herumgruppieren. Heu_lz Jung z.B. greg{2 1]1;1 | ;; -
des IMSF-Standardwerkes »Klassen- ungl Somalstruktulj_ d?' B D 2
1970« das Lenin-Zitat auf: »Nur eine bgstlmn'{te Kla_sse, némlic l;e'i I
schen Arbeiter und iiberhaupt die Fabn!{arbelter, die Industriear elf_g{l . s
imstande, die ganze Masse der Werktangep und Aqsgebel._ltete_n zu fii t.1- :
im Kampf fiir den Sturz der Macht des {(apntals«. I_)xes_es Zitat m[tserp_re wi-
er dann so, als ob nur diese Fabrikarbeiter reYolutlonares Bewu tsenll etl_'lo
wickeln kénnten: »Die Fabrikarbeiterschgﬂ ist, ... deshalp‘ die revolutio-
nirste Klasse, well sich im Verlaufe dqr hlstprl schen Entwmklur;g t.mraaus
jihrer objektiven Stellung und Situgtxon ein konsequent revo u.tllo_n hr;z;
Standpunkt gegeniiber der kapitalistischen Gesellschaft ergxb‘k \lw;'e}t 51;:( i
diesem Standpunkt die Interessen aller anderen Gruppen der Ar eld eirl e
se und der Ausgebeuteten am klars_ten und konsgqqentesten aus l§ c en
kénnen...« (19). Mit dieser Vermlsqhung apodiktischer Fest_.;te .ukr:g?n
»nur aus ihrer objektiven Stellung« mit nebulbseq Ver_ben ».er%in t snlc eo_
revolutionirer Standpunkt« versucht Jung offqnsnchthch, die amals n:v >
dischen Randgruppentheorien und den »Absghled vom Prqletan}?t?tzll: i
derlegen, aber durch Okonomismus (»nur die Fabnkarbegterscda 2 its
revolutionires Bewufitsein entwickelg«) und durch Ub_erspxelenk es_t a;_ tiz
daB der »Kern der Arbeiterklasse« in den hochentwwk_elten apitalis
schen Lindern entgegen allen Hoffnungen und Prophezelhunge(;l ;emte (;'::
volutionire Fithrungsaufgabe nicht wahrgenommen hat. Er ve(: T I{lg o
bei, daB erst die um den »Kern« entstandenen und entgegenMerh ea s
hochgehaltenen Mythen Enttduschung un_d Suche pach neuen | Clyt egig =
duziert haben. Vom Proletariat miissen sich nur die verabschieden,

rzogen wurden. _
Prggf:)t(xullltnilargr wird es bei der Zuord.nung der »Int.elh_genz«. I\ilach Ic:‘el:
Feststellung, dafB die Intelligenz in.sich mhom'ogen'sel, wxrgl troatlzs é:ir:: o
diesem Begriff weitergearbeitet, hinter dem sich nichts wlelte; kit
sammenfassung aller Fachhochschul-und !-lochschulabso venhet differen:
Steiner, der die Tendenzen in der Beschéftigtenstruktur zundchs
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ziert beschreibt, verfdngt sich im Korsett erstarrter Zuordnungen. Nach-
dem er festgestellt hat, daf die Intelligenz teils zur Arbeiterklasse, teils zur
Zwischenschicht, teils zur Kapitalistenklasse gehort, zieht er sich auf eine
nebulds formulierte Gemeinsamkeit zuriick, die er beschreibt mit der »ih-
nen gemeinsamen objektiven Funktion der Erhaltung, Weiter- und Neu-
entwicklung der Produktivkrifte im Rahmen des gesellschaftlichen
Produktions- und Reprodu ktionsprozesses und den davon abgeleiteten Ge-
meinsamkeiten im Bildungsniveau, in der Art und Weise ihrer Titigkeit
und des gesamten Habitus«. Schriftsteller, Naturwissenschaftler, Techni-
ker und Statistiker nennt er dabei. Wer Ausbildung uhd spatere Tétigkeit
kennt, weif3, daB qualifizierte Facharbeiter und Techniker im Betrieb mehr
gemeinsam haben als diese Techniker mit Naturwissenschaftlern an Uni-
versitdten, von Schriftstellern ganz zu schweigen.

Die Entwicklungstendenz der Intelligenz beschreibt Steiner dann als
»ProletarisierungsprozeB, der sie klassenm#Big schichtet und sie insgesamt
der Arbeiterklasse durch verschiedene gemeinsame Interessen annihert«
(124). Was denn nun — Proletarisierung oder Annéherung oder klassen-
miiflige Schichtung?

Heinz Jung versucht, in der IMSF-Klassenanalyse diesen Schwierigkei-
ten zu entgehen, indem er die (F ach)Hochschulausbildung zur konomisch
entscheidenen Kategorie macht: »Bei allen... unterschiedlichen Funktio-
nen der einzelnen Intelligenzgruppen ergibt sich als gemeinsame Charakte-
ristik, daB die Ausiibung dieser Funkionen an eine iiber dem Niveau der Ar-
beiterklasse liegende Bildung gebunden ist«. Womit der Arbeiterklasse in-
sgesamt (nicht nur ihrem Kern) ein bestimmtes Bildungsniveau zugeordnet
wird (Schuster, bleib bei deinem Leisten?) und festgestellt ist, daf der Fa-
charbeiter, der iiber den 2. Bildungsweg graduierter Ingenieur wird, seine
Klasse verlaBt und zur Mittelschicht avanciert; denn »fiir die Intelligenz im
Kapitalismus ist ihre objektive Stellung als Mittelschicht charakteristisch«
(135-136). Spitere Dif ferenzierungen im Sinne »Annidherung und Proleta-
risierung« helfen dann auch nicht mehr viel.

Das IMSF hat vor allem im Jahrbuch 7/84 die realen Verdnderungen sehr
viel differenzierter beschrieben. Aber wenn es um den »offiziellen Stand-
punkt« geht, dann bleibt es beim Kern der Arbeiterklasse — dem Industrie-
arbeiter in der materiellen Produktion —, mit dem die Intelligenz als Zwi-
schenschicht ein Biindnis einzugehen hat — so entsprechende Aussagen auf
der IMSF-Konferenz »Intelligenz, Intellektuelle und Arbeiterbewegung in
Westeuropa« im Frithjahr 1985,

Entwicklungstendenzen in der Beschéftigungsstruktur

Eine Warnung vorweg: Hier wird keine handlich zubereitete Gegenstruktur
mit neuem Kern und neuen Réndern vorgestellt; es werden Tendenzen ohne
neuve Klassifizierung beschrieben, auch wenn sie erst noch unklar und wi-
derspritchlich zu erfassen sind.

Trotzdem zunichst einige »Gemeinplitze«: DaB Automatisierung zu ei-
ner Verlagerung der Titigkeiten von der unmittelbaren Stoffumwandlung
mit Hilfe von Werkzeugen zu Titigkeiten der Steuerung und Uberwachung
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i nisierten Arbeitsprozesses fiihrt, ist ebenso Lllnbf:tstritt'en wie die
ezlgﬁsahmrizhvaorll Tétigkeiten at?Berhalb der Produktion, die sich mit der Zir-
kulation und Reproduktion des Kapitals als Folge deg zunehmendex} Vergeci
sellschaftungsgrades der Produktivkrifte, dqr Kaplta'lkonzentr_ahqndun
der Krisenanfilligkeit befassen. Der Hauptteil lebendiger Arbeit wir hiur
Aufrechterhaltung der gesamten gesellscl;afthchen und technischen Ga-
schinerie bendtigt, nicht mehr zur unmltt_elbaren Herstell_u ng von el;
prauchswerten. In Bezug auf die Beschéftigungsstruktur sind sich al'-}i
noch alle einig, daf im gewerblichen BeI'CIE:h handwer‘khch-stof fliche Ta-
tigkeiten entwertet und abstraktere Maschinenkenntnisse zunehmen wer-
den, und daB im Angestelltenbereich 2_11.1(::h geistige Arbeit rationalisiert
wird. Aber bei den Konsequenzeg fur die innere Struktur des »Gesamtar-

i innen die Unterschiede. .
beiﬂfsgngec%er 70er Jahre stellten die »T_renclsetter« der linkt?n Industn?s.o-
ziologie Kern/Schuhmann die Polqriswrungsthes'e auf, die Mechamslllf_:—
rung werde zur Ubertragung bisherigen Facharb§1tcrw1ssens auf Mgs..c i-
nen fiihren und die Mehrheit der noch Beschéftigten auf stand@rdlslerle
Spezialfunktionen degradieren, die auch von Aqgelernten_ a_u_sgefuhrt wer-
den kénnen. Nur wenige Beschéftigte werdfen hpher quallf1z1f{rt,_da sie _B
als Gegenstiick zu den aufgespaltenen Téitlgkelten“— den :Al be1tsprqz§
durch Planung und Kontrolle wieder z:usam;nenfuglen. .Dllese Pol_arls_le-
rungsthese beherrschte bald die linke Diskussion, weil mit ihr relat_w ein-
fach sozialpartnerschaftliche Illusionen ﬁbe{ den » Segenl der Teg:hm_k« wi-
derlegt werden konnten. Und sie entspr.ach emem_Kapltallsmusblld, in cLem
das Kapital gleichsam allmé#chtig jegliche Entwicklung nur zum Ausbau
seiner Macht und zur Unterwerfung und Spaltung der Arbeiterklasse qut;t
und in dem nach wie vor zwischen traditionellc_em Kern und .lohnabhangl-
ger Intelligenz als privilegierter Zwischenschicht unterschieden werden
ka{lril {hrem 1985 erschienenen Buch »Das Ende der Arbeitst§ilung« hab‘en

Kern/Schuhmann einen nenen Trend ausgemacht: d?.s Kapital — zumin-
dest sein aufgeklirter Teil — habe qualifizierte Arbeit als Pr_oduktlvkraft
wieder entdeckt, wihrend es bisher Arbeit mehr als' Produktlonsschranllce
behandelt habe, die es méglichst schnell zu iiberwinden _gelte‘. Qerade in
hochmechanisierten Bereichen sei ein Trend zu chrofessmqahswrung der
Tétigkeiten, zur Zusammenlegung bisher getrennter Funktionen, zur be-
grenzten Erweiterung von Gestaltungssmelriun_'len festzustellen, um
Produktionskomplexe flexibel und stﬁrungsf}'el nutzen zu kdnnen.
Der neuen Produktionsintelligenz stehe allerdings eine grf)ﬁe Gruppe
Dauerarbeitsloser und Randbeschiftigter auf Restarbeitsplitzen gegen-

ub]tj;-i'eser neuen These scheint ein dhnlicher Erfolg beschiedep. Viele Marxi-

sten sehen damit Theorien vom »Abschied aus der In_dustrlegesellsqhaft«
und vom Riickzug auf Freizeit und Dualwirtschaft mderlegt;_ Arbeit und

Industrie bleiben nach wie vor lohnenswerte Kampf felder. Sozgldel:mokra-

tische Modernisierungsstrategen nutzen ihrerseits dlesle These i_‘ur eine neue

positive Technikeinschiitzung, bei der »nur noch« die »Zwei-Drittel-Ge-
sellschaft« vermieden werden muf.
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Dialektik von Arbeits- und Verwertungsprozefl

Die neue wie die alte These leiden am gleichen Mangel, der fehlenden Dia-
lektik zwischen Produktivkraftentwicklung und Produktionsverh#ltnis-
Sen.

Daf} Arbeit im Kapitalismus als konkret-niitzliche und als wertschaffen-
de eine zwieschldchtige Funktion hat, gehort zwar zum marxistischen Stan-
dardwissen, sobald es konkret wird, erschlagen aber entweder die kapitali-
stischen Produktionsverhéltnisse alle fortschrittlichen Seiten der Produk-
tivkraftentwicklung, oder die Produktivkréfte unterwandern die Produk-
tionsverhélinisse (siehe die Auseinandersetzung um den WRL-Artikel in
der DEBATTE).

Entgegen allen Wiinschen nach »klarer Linie« befindet sich das Kapital
bei der produktiven Nutzung des Arbeitsvermdgens in einem unauflésli-
chen Widerspruch: Arbeitsproduktivitst und kostengiinstige Nutzung des
fixen Kapitals sind meist dann am hochsten, wenn gut qualifizierte Be-
schéftigte mit hoher Arbeitsidentifikation den ArbeitsprozeB flexibel steu-
ern kénnen. Rasche Anpassung an sich verindernde Produktionsbedin-
gungen, Nutzung des angesammelten Erfahrungswissens, geringerer Auf-
wand bei Vorbereitung und Kontrolle des Arbeitsprozesses sind die Vortei-
le, deretwegen das Kapital seit 100 Jahren in immer neuen Variationen um
den Kopf (vom betrieblichen Vorschlagswesen bis zu den Qualititszirkeln)
und die Seele {von der Betriebsfamilie bis zum Teamwork) des Arbeiters
kdmpft. Nur sind diese kompetenten Beschiftigten teuer, schwerer aus-
tauschbar und kontrollierbar und nutzen ihre Kompetenz auch gegen das
Kapital zur Durchsetzung ihrer eigenen Interessen.

Umgekehrt: Beschaftigte mit geringer Qualifikation sind billiger, besser
kontrollierbar und austauschbar; ihr Einsatz erfordert aber einen vorher
durchstandardisierten Arbeitsablauf, der mit einigem Aufwand an Ar-
beitsvorbereitung, Kontrolle und Wartungstitigkeit wieder zusammenge-
firgt werden muB. ArbeitsprozeB und VerwertungsprozeB widersprechen

sich.

Neue Techniken und Arbeitsorganisation

Die neuen Techniken determinieren weniger denn je eine bestimmte Ar-
beitsstruktur. Die frithere Gleichsetzung von Mechanisierung mit starrer,
zentralisierter Groffertigung und von flexibler Einzelfertigung mit gerin-
ger Mechanisierung und dezentraler Steuerung verliert durch die heutigen
flexiblen Steuerungsmechanismen an Bedeutung. Gleichzeitig wird aber
mit steigendem Mechanisierungsgrad trotz aller Verbilligung im EDV-
Bereich so viel Kapital in Form von Maschinen gebunden, daf hohe Ausla-
stung und die damit verbundene hhere Kapitalproduktivitit die Profitrate
wesentlich beeinflussen. Hohe Auslastung erfordert bei schwierigeren Ab-
satzbedingungen flexiblere Produktionsstrukturen. Sie steigert gleichzeitig
die Arbeitsproduktivitdt, da im hochmechanisierten Bereich das Arbeits-
volumen nicht mehr vorrangig an die Arbeitsmenge, sondern eher an quali-
tativ definierte Einrichtungs-, Uberwachungs- und Reparaturfunktionen
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ebunden ist. Lohnkosten sind nicht mehr ngch Arbeitsmenge variiel_'bar;
und Arbeitsintensitdt hangt nicht mehr unmittelbar von fier Produkt.loqs-
menge, sondern von der Menge der Uberwachunggfunkuon;n ab. Dies ist
das Ergebnis eines Vergesellschaftungsprozesses,. in dem d_le F}lq!(tlonen
des »Gesamtarbeiters« immer mehr von der _auf_ d_1e_ Maschninerie (ibertra-
genen und in ihr vergegensténdlichten Arbeit dirigiert we‘rdlen. .

Kapitalstrategien, die Lohnkosten durch hohe Arbe1t51nten§1tat und
Standardisierung der Tatigkeiten zu driick.en versuchen, baben bei komple-
xen Fertigungsanlagen einen héheren Preis als frither: nicht nur in de? Zu-
nahme vor- und nachgelagerter Tatigkeiten, sondern al..!Ch in ulnfle{{lblen
Arbeitsstrukturen, die Stillstandzeiten durch héhf:_re St_oranfalllgkelt }Jnd
Umrﬁstzeiten erhéhen. Das Kapital hat deshalb belm_ Einsatz elqk_trpmsch
gesteuerter Maschinen und Anlagen die Arbeiter weniger dequallﬁzw{t als
erwartet. Auch wenn Facharbeiterqualifikationen nur in Ausnahrpefallen
genutzt werden konnten, so lohnte sich ihr Einsatz trotzdem quasi als Re-
servefunktion. .

Kern/Schuhmann beschrieben fiir den Typ komplex?r Fertlgungsa_nla-
gen den nichsten Schritt eines méglichen Arbeitsprofils, den Typ einer
»neuen Produktionsintelligenz« hier am Beispie! des Wer]_(zeugmaschmep-
baus: »War die Maschinenarbeit bisher eher Emzela‘rbelt gewesen — ein
Mann schafft mit *seiner‘ Maschine —, so erhilt sie mehI: kpoperatwe
Komponenten. Man arbeitet im (kleinen) Team zusammen mit ¢in paar an-
deren Systemfachleuten; die Zustéindigkelt_cn mpd héchst \farlabe! ll.md si-
tuationsabhingig« (196). Damit wiirde sich nicht nur glle trad_ltlonclle
Facharbeit aus ihrer erfahrungsorientierten Borniertheit an einzelnen
Stoffen/Arbeitsschritten/Maschinentypen 18sen und stattdessen koopefa-
tiv an Schnittstellen von Fertigungskomplexen eingesetzt werden. Es wire
auch Okonomisch rational, die Ausgliederun_g von Vorberen}m gs-,
Planungs- und Kontrollfunktionen zumin(_:le§l teilweise wieder zuruqkzu-
verlagern, sodaf die Trennung zwischen geistiger und rr?anueller Al:belt ge-
ringer wiirde. Die kooperative Arbeit des »Gesamtarbeiters«, der einen ge-
samten Fertigungskomplex steuert, wiirde in den Vordergrund treten."Der
bisherige Typ des auf Detailfunktionen festgelegten .A.nge.[emten wqrd.c
ebenso an Bedeutung verlieren wie der auf Einzelquahflkatlpnen speziali-
sierte Facharbeiter, der innerhalb seines engen Arbeitsbereiches Kompe-
tenz und Spielraum hat, aber dariiberhinaus Anweisungen unterworfen
bleibt, - -

Diese Beschaftigtenstruktur ist solange produktiv, wie cine Alut‘omatlsn?-
rung von Uberwachungsfunktionen zu teuer bzw. zu s[:éranfalllg_ls_t; und ei-
ne tayloristische Aufspaltung der Titigkeiten Arbeltsprodukt{v1tﬁt und
Kapitalauslastung behindern, Das Kapital ml_IB aber dalm. akzeptieren, daf}
Beschiftigte in entscheidenden Arbeitsbereichen erhebliche Kompetenz,
noch dazu in kooperativer Form erhalten. Dazu aber spiiter.

Neue Techniken und geistige Arbeit

Bei qualifizierten geistigen Tétigkeiten (Beratung,. Blanung, kompl.izie_rte
Sachbearbeitung, Leitung), die lange Zeit ihre individuellen Qualifikatio-
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nen und Spielrdume dem Kapital gegenliber bewahren konnten, werden zu-,

nehmend Informations- und Steuerungssysteme zur systematischen
Durchleuchtung, Zerlegung und Einbindung dieser Tiatigkeiten unter zen-
trale Vorgaben genutzt. Mit Marxschen Kategorien gesprochen: bisher
wurden diese Ti#tigkeiten dem Kapital nur formal subsumiert; die Beschaf-
tigten waren zwar lohnabhingig, arbeiteten aber nach wie vor dhnlich ver-
einzelt wie auBerhalb des kapitalistischen Produktionsbereiches. Mit Hilfe
der EDV-Technik wird diese Arbeit auch reell subsumiert, da sie auch in-
haltlich einem arbeitsteiligen mechanisierten Arbeitsprozef unterworfen
wird. Die reelle Subsumtion war fiir Marx der entscheidende Schritt bei der
Aufhebung kleinbiirgerlich-handwerklicher Arbeitsweise, Damit verliert
geistige Arbeit ihren Sonder-Status, der es rechtfertigt, lohnabhéngige In-
telligenz und Arbeiterklasse zu unterscheiden.

Die in diesem Zusammenhang benutzte Proletarisierungsthese verein-
facht allerdings die realen Tendenzen. Unbestritten steigt die Zahl abhin-
gig beschiftigter Akademiker kontinuierlich an. Von 1970 bis 1982 stieg sie
(ohne Beamte und Selbstéindige) um 63 Prozent, ihr Anteil an allen abh4n-
gig Beschiftigten erh6hte sich von 5,6 auf 8,6 Prozent. Von 1978 bis 1984
stieg die Akademikerbeschiftigung trotz riickldufiger Gesamtbeschifti-
gung noch einmal um 21 Prozent. Sie verliert damit den Nimbus des Beson-
deren, auch wenn sich an der Tétigkeit nichts dndert. Wenn bestimmte
Qualifikationen inzwischen groBen Teilen von Beschaftigtengruppen ab-
verlangt werden, so werden sie werttheoretisch von komplizierter zu einfa-
cher Arbeit, weil sie NormalmaB fiir den Wert der Arbeit werden. Diese
werttheoretische Ebene und die inhaltliche Seite der Qualifikationsent-
wicklung werden hiaufig verwechselt. Aus der Zunahme bestimmter Quali-
fikationen wird deren Dequalifizierung gemacht. Lesen und Schreiben war
frither komplizierte, ist heute einfache Arbeit; sind wir deshalb diimmer ge-
worden?

Die Art der Beschéftigung hat sich aber zusitzlich grundlegend gezndert,
Viele Titigkeiten, die bisher mit betrieblicher Ausbildung, Berufserfah-
rung und Weiterbildung ausgeiibt werden konnten, werden heute mit Ab-
solventen auflerbetrieblicher Ausbildungsgidnge besetzt. Die Téatigkeiten
der Sachbearbeiter, Abteilungsleiter, Inhaber von Stabsfunktionen oder
Techniker erfordern inzwischen weniger spezialisiertes Erfahrungswissen,
mehr analytisch-abstrakte Fihigkeiten. Gegeniiber der traditionellen Intel-
ligenz im Betrieb sind diese Titigkeiten starker in vorgegebene Anweisun-
gen und Arbeitsabldufe eingebunden und kontrolliert, Aber sind sie des-
halb proletarisiert? Dieser Begriff bezeichnet die Bewegung falsch; denn
hier sind nicht traditionelle Intelligenzfunktionen zu Facharbeitertatigkei-
ten herabgesunken; sondern klassische Tétigkeiten mit betrieblich erwor-
benem Erfahrungswissen bediirfen jetzt anderer, meist héherer Qualifika-
tionen. Dieser Prozef 4Bt sich in eine eindimensionale Bewegung — vom
Facharbeiter zur Intelligenz oder umgekehrt — nicht einordnen, weil sich
beider Titigkeiten dndern.

Die Bedeutung der traditionellen betrieblichen Intelligenzfunktionen im
Bereich Planung, Beaufsichtigung, Entwicklung, Stabsfunktion oder Ver-
waltung ist ebenfalls quantitativ gewachsen, sodaf3 hier zwei Ansatzpunkte
zur reellen Subsumtion zusammentreffen: die Méglichkeit, durch EDV die

Dasseldorfer DEBATTE 11/85

i

Stabilitit und Wankelmut 13

Arbeit in ein System vorgegebener Arpeitssghrit_te und Denkvorgéinge ein-
zuplanen und die tayloristische Mégllch!{elt, die za_.hl_relcher"g'ewolrdenen
Arbeitsschritte zu spezialisieren. Das Kapital hpll bei diesen Tgt]gkclt?n of-
fensichtlich 'die Phase der Taylorisierung mit all seinen Widerspriichen
nach. Die Reduzierung bisher selbstéindiger Tﬁtlgk(;lten auf‘Detallfynktlo-
nen, ihre Einbindung in EDV-Programme, macht sie (auch in der mittleren
und unteren Flihrungsebene) endlich fiirs Kapital transparent und kqntrol-
lierbar und erhéht die Arbeitsproduktivitat clurcl_1 den }l\bbgu von Nischen
und Doppelarbeit. Sie zerstért aber auch Arbeitsmotivation 1_1_nd‘ Ideen-
reichtum, unterwirft komplizierte Entscheldungsstrukturen haufl_g allzu
schlichiten Standardprogrammen, was gerade bei Planungs~ und LFlt‘lln“gS-
funktionen fatal werden kann. Das Managerpent, das meinte, endl}ch hau-
fig verselbstdndigte Fithrungs- und Spezialistengruppen kontrolh.e.ren zZu
konnen, fiirchtet jetzt — als Kehrseite von Tran sparenz, Standardisierung
und Kontrolle — deren »innere Kiindigung, Zentyallslerun gs-und Dez;n—
tralisierungstendenzen, Tendenzen der Spezialisierung und Integration
wechseln sich deshalb noch ab.

Dort, wo die Taylorisierung schon wieder iiberwunden werden kann,
weil standardisierte Einzelschritte auf EDV-Programme iil?ertragen wer-
den, werden die verbleibenden Arbeitsbereiche wieder integ}'iert, allf?_rdl'ngs
gingebunden in vorgegebene Arbeitsschritte u1l1d Entsche1dungsmoghch-
keiten. Auch hier: Weder der traditionelle Begriff der Intelllgen.z no.ch der
des Proletariats passen auf diese reell subsumierten, aber fachlich immer
noch hochqualifizierten Titigkeiten.

Verdanderungen in der Ausbildung

1984 hatten 21 Prozent der Schulabginger die Hochschulreife erworben, 7
Prozent die Fachhochschulreife, 32 Prozent Realschulab Sch_luﬁ, 32 Pro-
zent Hauptschulabschluf} und 8 Prozent keinen Abschluf3. Bei den Berufs-
abschliissen ist der Trend dhnlich:

Berufs-

abschliisse ohne Fach-  Fachhoch- Hoch-
der {(in %) Abschlul  Lehre schule schule schule
30-35jdhrigen 25 57 6 3 9
50-55j4hrigen 43 46 6 2 3,5

Der Gesamttrend: Verlagerung der Ausbildung aus dem Arbeitsprozel_?. in
gesonderte Ausbildungseinrichtungen; Zunahme abstrakter Kenntnisse
anstelle stofflich orientierter Spezialfertigkeiten; systematische Aneignung
statt Erwerb von Erfahrungswissen durch »learning by doing«.

Auch die betriebliche Berufsansbildung dndert sich: Realscl}ulabschlu!}
ist auch fiir viele gewerbliche Berufe (friiher nur fitr kaufmﬁnmsch-tecl:hm—
sche) Voraussetzung, weil die in der allgemeinbildenden Schule vermittel-
ten Kulturtechniken wie Rechnen, Lesen und Schreiben fiir die Ausbildung
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wichtiger werden. Der Ausbildung gehen hiufig Berufsgrundbildungsjahr
oder Berufsfachschule voraus. Industriell-gewerblich Auszubildende blei-
ben in der ersten Ausbildungsphase iiberwiegend in der Lehrwerkstatt, spi-
tere Ausbildungsteile werden durch innerbetrieblichen Unterricht und Be-
rufsschule ergdnzt. Der Hintergrund fiir diese verinderten Lernformen:
Am Arbeitsplatz ist bei hochmechanisierten Titigkeiten durch Zuschauen
und Nachahmen nicht mehr viel zu lernen. Und die erforderlichen Fahig-
keiten bestehen nicht mehr in stofflichem Erfahrungswissen, in der Aus-
filhrung sinnlich wahrnehmbarer Arbeitsschritte, sondern mehr in tech-
nisch-abstrakten Kenntnissen, bei denen Beschiftigte aus Zeichnungen,
Signalen, Formeln die Arbeitsstrukturen erkennen und Arbeitsschritte ab-
leiten miissen.

Die friithere Trennung zwischen betrieblicher und schulischer Ausbil-
dung ist geringer geworden; es haben sich eine Fiille von Zwischenstufen
entwickelt; auf der einen Seite die vollqualifizierende Berufsfachschulaus-
bildung, auf der anderen Seite betriebliche Sonderausbildungsginge fiir
Abiturienten. Es gibt noch die klassische erfahrungsorientierte Lehre am
Arbeitsplatz, aber sie bereitet auf gering mechanisierte Tétigkeiten vor und
hat mit der gewerblich-industriellen Lehre z.T. weniger Ahnlichkeit als die-
se mit einer Technikerausbildung,

Die sogenannte Arbeiterjugend ist nicht mehr auf kurze Schulzeit und
Lehre am Arbeitsplatz festgelegt; schulische Ausbildungsgédnge sind zu-
ginglich geworden. Selbst bei der betrieblichen Ausbildung verschiebt sich
die Lernform mehr zur systematischen Aneignung abstrakter Kenntnisse.
Das Bild des Arbeiters, der schon als Halbwiichsiger zusammen mit seinen
Klassengenossen von der Fabrikdisziplin und dem Umgang mit Material
und Werkzeug geformt wird, verblaBt, zumindest in den hochmechanisier-
ten Bereichen. Auch von der Ausbildung her n4hern sich Facharbeit und
geistige Arbeit an.

Die veranderten Beschéftigtenstrukturen — eine Gefahr
fir den kapitalistischen Herrschaftsproze3?

Welche Sprengkraft hat der hier beschriebene Trend zu hdher qualifizier-
ten, kooperativ arbeitenden Beschéftigten mit — wenn auch begrenzter —
Entscheidungskompetenz? Zunéchst fiihrt er zugleich zu erheblicher Zu-
nahme von Massen- und Dauerarbeitslosigkeit mit all den entsprechenden
Erscheinungen an unterwertiger Beschaftigung und dauerhafter Ausglie-
derung aus dem ArbeitsprozeB.

Kern/Schuhmann greifen dies mit ihrer These der Segmentierung des Ar-
beitsmarktes in drei Gruppen auf: die neue Produktionsintelligenz als
Stammbelegschaft, eine rationalisierungsbedrohte Randbelegschaft auf
Restarbeitsplitzen und Dauerarbeitslose. Diese Segmentierung weckt den
Eindruck abgeschotteter Arbeitsmarkte, in denen die Stammbelegschaften
sich auf Kosten des Restes absichern. Auch Kern/Schuhmann rutscht in
diesem Zusammenhang die Formel von den Arbeitsplatzbesitzern heraus,
als ob diese Beschiftigten schon zu Kapitalisten geworden wéren.
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ital kann diese qualifizierten Beschiftigten weniger heuern und
felléf;l;;K d?g an diesen Arbe?tsplatzen notwenc!ige VerldBlichkeit \.md Qualg-
fikation erfordert ihren Preis in Form von Emkommer} und sozialer Absi-
lherung. Aber warum sollten sich die Unternehmen die Chance entgehen
lc ssen, auch diese Beschiftigten mit der Drohqu mxnderwer_tlge'r Beschif-
t? ung und moglicher Arbeitslosigkeit zu qisgiphmeren? SchlieBlich scl_laf ft
dige reelle Subsumtion bisher exklusiver geistiger oder auch handwerklicher
Tatigkeiten unter das Kapital gleichzeitig die MQghchkext, dn_esen héher
ualifizierten Gesamtarbeiter schérfer zu kontrolhgren und Leistungsvor-
gaben zu unterwerfen, die in Prograr_nmen und F ertlgungskom_ple?(e_n inte-
griert sind. Und schlieBlich sind Kapital und Staat gerade dabei, die in Zei-
ten der Vollbeschiftigung durchgesetzten Absicherungen abgubauen und
auch den Druck auf die Stammbelegschaften zu vergréfiern. Dieersten Ver-
schlechterungen wurden zwar damit yerkauft, es t.rﬁfe nur Randbglegschaf—
ten, um die Stammbelegschaften ruhxg zu halten; im zweiten Sc}mt} werden
dann aber die Stammbelegschaften mit ihren sogenannten Privilegien unter
pek gesetzt.
DrDiszigplinierung und Internalisierung von Leistung_snorrpenlwerq_en.z.B.
im Konzept der »Profit-Center« erprobt: Der _Betneb wird in moghchst
kleine Einheiten aufgeteilt, die auf das Verhaltnis von Kosten und Qewlmn
hin untersucht, miteinander verglichen werden und bestimmte Gewinnziele
gesetzt bekommen. Dies setzt exakte Zurechnung von Kosten und Nutzen
und deren stindige Beobachtung ebenso voraus wie dif ferenzllerte Planvog-
gaben. Die einzelnen Profit-Center bekommen Spielraum be_L_ der Entschei-
dung, wie diese Planvorgaben zu erreichen sind. Dlel Beschiftigten sollen
dadurch die Leistungsvorgaben intérnalisieren und_ sich selbe“r »:unterneh-
merisch« verhalten. Solange der Profit stimmnt, smfi Besr;haftlgung 1_1nd
Einkommen gesichert. Wenn nicht, sinken automatisch die ertragsorien-
tierten Einkommensteile, und die Betriebseinhe_it mul} Vorschla}gc zur E1:-
reichung des Planziels erarbeiten; sonst sind die gesamte Betnebﬁemhelt
oder zumindest einzelne Arbeitsplitze gefahrdet. An der Sttj:lle duferer
Kontrollmechanismen oder undurchschaubaren Eigenle_bens e1qz§lner Be-
trieBsteile werden Profitmechanismen objektiviert und 1lngern.ahswrt.
Unterstellt man die skizzierte Entwicklung bei Quallflkatlon .und Be_:-
schaftigung als kiinftigen Trend, so wird sich im M_lttelfeld der Hierarchie
ein Beschaftigtentyp entwickeln, der an den Schnittstellen der $teuerung
und Uberwachung komplexer Fertigungsanlagen und Informationssyste-
me eingesetzt wird, also.neben der materiellen Stof fumwandlupg steht, der
Systemkenntnis mit Spezialwissen verbinden muB, der Entsch_eldul}gskom-
petenz aber nur in einem genau definierten Rahmen ha.t, derin kl@men fle-
xiblen Arbeitseinheiten (rdumlich vielleicht sogar isoliert) aber emge_bqn-
den in GroBkonzerne mit zentralen Vorgaben arbeitet, dem hohe geistige
und nervliche Aufmerksamkeit und sténdiges Mitdenken abv;r[angt w1r<_:l,
aber im Rahmen vorgegebener Arbeits- und Denkschritte, die ihm wenig
Chancen zu Individualitit lassen. Also Einbindung von Systen}iiberbhck,
hoher fachlicher Qualifikation und Entscheidungskompetenz in durchor-
ganisierte Programmabliufe — e¢ine Mischung, die blsheF weltgehen_d un-
bekannt war; bisher stand der Typ des angelernten Arbelters,' der__m_lt sei-
nem Arbeitsvermogen wenig gefordert war und deshalb Gleichgultigkeit
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entwickelte, dem Typ des spezialisierten Facharbeiters gegeniiber, der in
seinem Bereich Spielrdume hatte; und dieser wiederum stand geistig-
planender Tatigkeit gegeniiber, die bisher schwer zu kontrollieren war.
Qualifikation und Spielrdume bedingten sich.

Die Unterschiede in der Struktur des Gesamtarbeiters werden flieBender:
»Da mit der Entwicklung der reellen Subsumtion unter das Kapital... nicht
der einzelne Arbeiter, sondern mehr und mehr ein sozial kombintertes Ar-
beitsvermbgen der wirkliche Funktionir des Gesamtarbeitsprozesses wird,
und die verschiedenen Arbeitsverméogen, die konkurrieren, und die gesam-
te produktive Maschine bilden, in sehr verschiedener Weise an dem unmit-
telbaren ProzeB der Waren — oder besser hier der Produktbildung teilneh-
men, der eine mehr mit der Hand, der andre mehr mit dem Kopf arbeitet,
der eine als Manager, Engineer, Technologe etc., der andre als Overlocker,
der dritte als direkter Handarbeiter oder gar blofi Handlanger, so werden
mehr und mehr Funktionen von Arbeitsvermdgen unter den unmittelbaren
Begriff der produktiven Arbeit und ihre Trager unter den Begriff der pro-
duktiven Arbeiter, direkt vom Kapital ausgebeuteter und seinem
Verwertungs- und ProduktionsprozeB liberhaupt untergeordneter Arbei-
ter einrangiert. Betrachtet man den Gesamtarbeiter, aus dem das Atelier
besteht, so verwirklicht sich materialiter seine kombinierte Tatigkeit un-
mittelbar in einem Gesamtprodukt, das zugleich eine Gesamtmasse von
Waren ist, wobei es ganz gleichgiiltig, ob die Funktion des einzeinen Arbei-
ters, der nur ein Glied dieses Gesamtarbeiters, ferner oder naher der unmit-
telbaren Handarbeit steht« (Marx, Resultate des unmittelbaren Produk-
tionsprozesses, 65-66). Die traditionellen Bilder vom Kern der Arbeiter-
klasse und der Intelligenz als Zwischenschicht, vom Gegensatz manueller
und geistiger Arbeit sind iiberholt.

Neue Leitbilder fir das Politikverstindnis der Arbeiter-
bewegung

Mit den alten Leitbildern wurde ein Politikverstdndnis begriindet, bei dem
»die Organisation« Fithrung und Handlungskompetenz gegeniiber ihren
Mitgliedern beansprucht, Hoffnungstréger fiir die Ideale einer besseren
Welt und Autoritit fiir die Erkldrung theoretischer Zusammenhange ist.
Bei diesem Politikverstdndnis bestand schon immer die Gefahr, dieden Ar-
beitern unterstellten »Fabriktugenden« einschlieBlich der damit verbunde-
nen Defizite und Verkiimmerungen zu iiberh&hen. Theoretische Auseinan-
dersetzungen, die Arbeitern mit konkretistischem Erfahrungswissen
schwer zugénglich waren, wurden in Expertenkreise verbannt, um den Ar-
beitern statt dessen »einfache, einleuchtende Erkldrungen« zu geben. Die
durch frithe betriebliche Sozialisation und Perspektivlosigkeit hiufig ver-
kitmmerte Neugier, die reduzierten Anspriiche an die eigenen Fahigkeiten,
wurden héufig zu Kollektivgeist, Stabilit4t und Sinn fiirs Praktische umde-
finiert, die objektiv notwendige Einheit im Handeln zur Forderung nach
Einheit im Denken, nach Verzicht auf theoretische Auseinandersetzungen.
Als Prototyp kam dann der Arbeiter heraus, der »der« Organisation ver-
traut und »ihr« folgt, wenn sie ruft.
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pie SPD z.B. war lange Zeit darauf stolz, daB‘ Arbeitgr in den grqun
uhrgebietsstéidten angeblich auch dann SPD wgihlen wiirden, wenn ein
. en kandidierte. Franz Steinkithler behauptet im Bezug auf veranderte
o hiftigungsstrukturen fast bedauernd, daf} Facharbeiter fiir die G_e-
Bescl:cschaft iiber das Gefiihl, Ingenieure aber nur iiber den Kopf zu gewin-
e seien. Rolf Knecht, Betriebsratsvorsitzender von Honeywell, berichte-
nel;uf der bereits erwahnten IMSF-Konferenz, dafi wihrend des IGM-
tsetreiks 1984 »der« Dreher sofort, ohne zu fragqn, Strelkposter} gestaqden
hatte, wahrend »der« Ingenieur erst mal habe wissen wollen, wie es weiter-
eht. Und auch in der kommunistischen Trqdmon yvurden po{msche und
tgheoretische Diskussionen haufig mit Hinweis auf die notwendige proleta-
rische Disziplin als kleinbiirgerlich-destruktiv abgetan. . _

Es sei dahingestellt, was an dem. Argurpent '»der .Arbelter will es S0«
wunsch und was Realitdt ist; hdufig verbirgt sich hinter <§ler »Organisa-
tionstreue« nur hoéhere Frustrationst.oleran.z uqd pragm.at.xsches _Slch-ab-
finden. Soweit das Argument aber stimmt, ist diese Reah_t_at h}iufng genug
von der Organisation miterzeugt worden, 1nc.lem sie urspriingliche Interes-
sen zu wenig aufgegriffen und aus der Npt eine Tugend gemacht_ hat. A_uf
jeden Fall gerdt dieses Politikverstéind_ms n }Ntlde‘rspruch zu de;n s1c1_1 verian-
dernden Beschiftigtenstrukturen. Die Defizite in _der_l Mogllchke}ten der
Theorieaneignung sind geringer geworden; du.rch. d_1e langere Ausplldun.gs-
phase konnen sich mehr Neugier, Wiinschp, mdlylduelle An_s;_aruche (eny
schlieBlich aller Illusionen) entwickeln. Qle weniger spezialisierte Arbe.lt
fithrt zu einem groferen Bediirfnis nach Em_spht in Zus_gmmenhénge. Die
grofere Handlungskompetenz 14t mehr ir}dxyldulelle Starke zu, Uman das
Kautsky-Zitat anzukniipfen: Der Proletarier ist nicht mehr Stiick einer an-
onymen Masse, er gilt auch als Individuum etwas, er §ch6_pft seine Kfaf t
auch aus den eigenen Fihigkeiten. Und um die urspriinglich aufggzelgte
Gedankenkette aufzugreifen: die objektive Grundl_age d@s Arben.:erbe-
wubtseins — das Hineingeborenwerden in das Arbeiterschicksal, die Fq-
brik als die eigentliche Schule, die Entwicklung von Produzentenstolz, weil
man selber sichtbar Gebrauchswerte aufgrund _selbs_t erworl?enen Erféh-
rungswissens herstellt, die Kollektivitit durc}E die .glelchf ormige, a}uch au-
Rerliche Arbeitsdisziplin in groflen Betriebsemheltenlund in stabilen ungi
abgeschotteten Lebenszusammenhingen — verschwm‘det. a}lméhhch mit
der Entwicklung der Produktivkrifte auch unter kapitalistischen Bedin-

en. “u -

gu;\lllgit der weniger begrenzten Arbeitswelt und Lebensperspektive ldsen
sich auch naturwiichsige Abgrenzungen in »Oben« ur_l_d »U nten« auf, Bq-
schéftigte, die mehr Zugang zu Planung und Gesamtqberbllck }}aben, d;-
stanzieren sich »von denen da oben« weniger miptraulsch und sind damit
auch bereit, kapitalistische Rationalitat als L<;itb11d zu ibernehmen, wenr}
sie einsichtig erscheint. Dies 148t sich nicht mit Aufstlegsmentahti’f_t abtun;
schlieBlich hat das kapitalistische System eine zunﬁchstl durchaus iiberzeu-
gende Logik, solange es sich als produktiv und erfolgreich darstellen kann.
Auch die miBtrauische Distanz klassischer Arbeiter l?letet nur einen unzu-
reichenden Schutz vor dieser Uberzeugungskraft, wie man an Gengratlo-
nen urspriinglich »klassenbewufter« Funktionére mept, die .der Kapitallo-
gik erliegen, wenn sie in die Unternehmensplanung eingeweiht werden.
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Die politische Arbeit mit diesen Beschéftigten erfordert von vorneherein

intensivere Auseinandersetzungen weit iiber den Erfahrungsbereich- des °

einzelnen hinaus. Diese Auseinandersetzungen werden sich weniger auf die
unmittelbare Situation im Betrieb beschrinken, sondern die Sinnhaftigkeit
der eigenen Arbeit im gesamtwirtschaftlichen MaBstab und die gesamtwirt-
schaftlichen Auswirkungen betrieblicher Entscheidungen einbeziehen. Ge-
rade die spezifische Arbeitssituation — Handlungs- und Fachkompetenz,
aber eingebunden in Zielvorgaben, Arbeitsschritte und Kontrollen —
schafft ein Spannungsfeld zwischen Identifikation und Entfremdung,
Spielraum und Disziplinierung — mit neuen Konfliktpotentialen. Es wird
weniger um erfahrbare Auswirkungen kapitalistischer Herrschaft gehen,
die hdufig personalisiert als Willkiir, moralisch beurteilt wurden. Es wird
mehr um die wesentlichen Probleme, nimlich die in EDV-Systemen objek-
tivierten Gesetze kapitalistischer Rationalitit gehen. Auch das Verhaltnis
zum Kollektiv dndert sich, weil Kollektivitit nicht mehr bereits ZuBerlich
als »Wir-Gefiihl« erfahren wird. Die Bereitschaft zur fraglosen Identifika-
tion mit der Organisation sinkt; das Bediirfnis, Entscheidungen iiber stra-
tegisch-taktische Vorgehensweise zu durchschauen, wichst. J.v.Heiseler
beschreibt im IMSF-Jahrbuch 7/84 einen neuen Typ betrieblicher Kader,
dessen emotionale Bindung an die Gewerkschaft »nicht mehr als emotiona-
ler Kitt verwandt werden kann, um strategische und gewerkschaftspoliti-
sche Differenzen zu iiberdecken« (126). Kaspar Maase, der dieser Aufls-
sung fester Arbeiterstrukturen vor allem im Reproduktionsbereich nach-
spiirt und dabei auch die befreiende Funktion dieser Individualisierung-
stendenz beschreibt, verkniipft damit allerdings Hoffnungen, die etwas re-
lativiert werden miissen: »Damit eréffnen sich Zugangsmoglichkeiten zu
einer sozialistischen Arbeiterbewegung, wenn diese die Eigentumsfrage als
Grundfrage iiberzeugend herauszuarbeiten vermag. Individualisierung be-
deutet steigendes Bildungsniveau und wachsende Handlungsfihigkeit,
steigende Bediirfnisse nach Selbsttitigkeit und Personlichkeitsentfaltung;
diese Anspriiche stofien im Reproduktionsbereich auf die vom staatsmono-
polistischen Kapitalismus gezogenen Grenzen; sie kénnen zur personlichen
Entscheidung fiir Engagement im Klassenzusammenhang fiihren...« (273/
274)

Bezieht man den hier skizzierten Widerspruch auf den Produktionsbe-
reich, so erscheint er den Beschéftigten zunichst als Widerspruch zur
Technik in Form von Programmen oder Maschinerie, die Individualitit
und Kompetenz fordert und gleichzeitig einengt. Hier wird die Mystifika-
tion der Herrschaft toter iiber lebendige Arbeit virulent. Diese Mystifika-
tion zu iiberwinden, setzt voraus, den gesellschaftlichen Charakter dieser
naturhaft erscheinenden, verselbstindigten Maschinerie theoretisch zu
durchschauen. Viele qualifizierte Beschiftigte, die zun4chst schmerzhaft
und kritisch die kapitalistische Arbeitsorganisation als Grenze fiir ihre eige-
ne Individualitét erleben, werden ohne diese theoretische Auseinanderset-
zung diese Grenze als notwendig und in sich rational oder-auch nur als un-
tiberwindbar akzeptieren miissen und dann bereit sein, die eigenen Ansprii-
che zu reduzieren. In der Qualifikationsentwicklung und in der Arbeit wer-
den nicht nur Bediirfnisse nach Selbsttitigkeit entfaltet, sondern auch die
»Akzeptanz von Sachzwingen« und das Internalisieren von Leistungs-
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en geiibt, : - )
nolrﬂ:?ist noch nicht absehbar, ob der Kapitalismus auf dieser Stufe der Pro-

duktivkraftentwicklung Beschiftigte benétigt, deren Qualif ikation mit
Kapitalherrschaft nicht zu vereinbaren wiire. Es ist aber auch nicht abseh-
par, ob der Kapitalismus die aufgezeigten Konfliktpotentiale génzlich ent-
scharfen und verdréngen kann. -

wenn diese Konfliktpotentiale politisch genutzt vyerdpn sol_!en, so kann
die Arbeiterbewegung weniger auf ZL}sammengehor1gke1tsg§fuhl und Ver-
trauen setzen. Sie muB sich undihre Ziele mehr durch theoretische und stra-
tegische Auseinandersetzungen legitlmleren. Abges;hen Qavon, daf man
solchen Veranderungen nicht auswelcher} kz.mn, bietet sgch dadurch d!e
Chance, politischere und iiberzeugtere Mitglieder zu gewinnen. Denn C!1e
fiir Arbeiter typische Distanz gegcniil_:er >>d§nen _L_ia oben« bedeutet meist
auch Distanz gegeniiber allen Ideologien, heifit Riickzug auf das B_ekannte
und Sichere aus Mifitrauven gegeniiber Vfarsprt?chungen und Verdnderun-
gen, weil man Anspriiche reduziert und sich mit dem Gpgebenf:n abgefun-
den hat. Auseinandersetzungen mit der Logik deg Kgpl}als erdéffnen deql-
gegentiber die Chance, nicht nur beim trade-unionistischen Bewulitsein
oder bei der moralischen Verurteilung stehen zu bleiben, sondern zum We-
sen des Kapitalismus vorzustofien.

Trotz dieser mit den veridnderten Bedingungen verb_undcncn neuen
Chancen politischer Arbeit iiberwiegt im Augenblick bei vielen Ft}qktlona-
ren noch das Mifitrauen und das Festhaiten am Mythos des traditionellen
Arbeiters. Hilt man den Arbeiter, der ohne viele Fragen t}ereltsteht, wenn
die Organisation ihn ruft, fir pflegeleichter als den Ingenieur, der erst dis-
kutieren will?
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Was dick ist und schnauft, muft wenn es nach allen Seit_en offen_ und noqh
nicht endgilitig festgelegt ist, den Wunsch haben, guch einmal diinn Zu sein

und zu pfeifen. ]
L Ludwig Harig
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Die Wagenburg

O-Ton Neokonservatismus

Charles L. Mc Gehee

InDEBATTE 10/85 erschien ein »Brief eines amerikanischen Neokonservativen an
einen jiingeren linken Freund in der BRD«, den ich mit Vergniigen zur Kenntnis ge-
nommen habe. Ich finde aber, daf} der Autor in seiner fiktiven Selbstdarstellung ei-
nes amerikanischen Neokonservativen nur eine spezielle Gruppe vorgefiihrt hat: die
Grof}-Publizisten aus der Ostkiisten-Intellektuellen-Szene um »Commentary« und
»The Public Interest«, wie Iring Kristol, Norman Podhoretz, Peter Drucker, Daniel
Bell u.a. Wie aber ist es mit dem Rest? Der Neokonservatismus ist eine durchaus
breite Stromung unter der gesamten Mittelklasse, den Millionen von Geschaftslen-
ten, Angestellten, Journalisten, Lehrern, Sozialarbeitern, 6ffentlichen Bedienste-
ten und Universitéiitsdozenten im ganzen Land, von denen die meisten nie in threm
Leben Gelegenheit haben werden, »auf einen Berg zu steigen und zu predigen«, d.h,
in ¢iner landesweit verbreiteten Zeitschrift verdffentlicht zu werden, In ihrem Na-
men habe ich — zu Threr und vielleicht Ihrer Leser Erbauung — eine alternative Ver-
sion zum »Brief eines amerikanischen Neokonservativen« verfalt:

Weilit Du, wir Ex-Liberalen und heutigen Konservativen sind eigentlich die
angestammten und rechtméBigen Herrscher der modernen Welt. Wir ha-
ben den Feudalismus zum Untergang gezwungen durch unser Insistieren
auf Teilnahme am politischen EntscheidungsprozeB und dadurch, daB wir
das Leistungsprinzip anstelle des Rechts der Geburt zum Kriterium von
Herrschaftslegitimitdt gemacht haben. Dabei haben wir auch die Verant-
wortung fiir die Bewahrung der Kultur iibernommen.

Natiirlich hatten wir dieselbe Furcht vor den Massen wie die Aristokra-
tie. Wir wuBten, dafB politische Entrechtung und zu grofies Elend am Ende
unseren Untergang bedeuten kénnte. AuBerdem wufBten wir, daf3 wirt-
schaftliches Wachstum unerliBliche Bedingung unseres Wohlergehens war
(ist), und daf} auf lange Sicht dieses wirtschaftliche Wachstum nur méglich
sein wiirde, wenn eine geniigend grofie und qualifizierte Bevolkerung vor-
handen wire, die unsere Technologie entwickeln, unsere Firmen managen
und unsere Ideen verschlingen kénnte. Einer unser beriihmtesten Lands-
leute, Henry Ford, hat seinerzeit, als er nach den Griinden fiir die Einfiih-
rung der 40-Stundenwoche und des 5-Dollar-Tageslohns in seinen Fabriken
gefragt wurde, nur festgestellt, daB es schlieSlich auch seine cigenen Arbei-
ter seien, die Ford-Autos kauften. Der Parkplatz vor dem Fabrikgeldnde
war Beweis genug. Kein System kann wachsen, wenn seine Mitglieder von
der vollstindigen aktiven Teilnahme am WirtschaftsprozeB ausgeschlossen
werden.
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Aus diesen Uberlegungen heraus unterstiitzten, ja regten wir in diesem
Jahrhundert die Reformen der dreifliger und sechziger Jahre an. Schwarze,
Arme, Homosexuelle, Frauen: sie alle hatten Geld zum Ausgben und Ideen
peizutragen, von denen wir der Meinung waren, daB'sw all_en zugangllch ge-
macht werden sollten, Wir konnten es uns gmfach nicht leisten, ihnen nicht
zu helfen. Es war eine Sache der geschaftllqhen Vernunft.'

Die Intellektuellen unter uns fanden auch ihren Markt bei den Entrechte-
ten und Unwissenden. Der einf_achste Weg zu einem Publikum — nichts ist
wichtiger fiir Intellektuelle — 1st‘der Zugang zu einem Klas_senraum oc}er
Horsaal. Die Expansion der Universitdten nach dem Zweiten Weltkrieg
war nicht unmittelbar ein Service fiir di.e zuriickkehrenden Krl.egsveteranen
(sie begann iiberhaupt erst inden fl'infmgq Jahren), sopdern sie war dasRe- -
sultat der zuvor stattgefundenen akademischen Ausbildung v1e!er Vetera-
nen, die nun nach Betatigungsfeldern spcht_en:_erst daﬁ of f nete die Tore der
bis dato restriktiven hoheren Bildungsinstitutionen 1_°ur die Masseq.

Das Resultat von alledem war natiirlich das, was wir auch immer in unse-
ren Verlautbarungen so gewollt hatten: diq Armenerlangten in der Tat eini-
gen Einflufl auf di¢ Sozialpolitik, von der sie betroffen waren, insbesondere
auf dem Weg iiber die Gerichte; angeklz_tgte K_rlmlnel!e bekamt_en erhebhc_he
Moglichkeiten, der Staatsgewalt Paroli zu bletex}; die g.esetzhghen Barrie-
ren gegentiber Homosexualitdt und éhnllf:l}en Dingen fielen eine nachl der
anderen, gleichsam wie in einem Libera11s1erungsrausc}}, ur}d das glelcl_le
galt fiir die Geschlechterschranken. Die Rasgenzugehdrlgkelt wurde weit-
gehend irrelevant im ¢ffentlichen Leben, zumindest auf der Ges?tzesebene:.
Die Massen hatten — kurz gesagt — ein hoheres Mal3 an praktischer Frei-
heit erlangt als je zuvor in unserer Geschichte. )

Unser Bild von einer Welt, in der die Massen befreit wiren, war aller-
dings ziemlich schmalspurig. Wir waren der Meinung, daf man eine Gesell-
schaft einfach dadurch reformieren kann, dafl man das berelltst.ellt, woran
es im Moment gerade mangelt. Sind die Leute arm, geblen wir 1hneq doc.h
Geld! Habensie kein Stimmrecht, geben wirihnen das Stlmrr}reqht! Sind sie
Gefangene ihrer Vorurteile in sexuelien Dingen, zerstoren wir die Vorprtel-
le! Sind die Leute frustriert von der staatlichen Biirokratle,' sorgen wir da-
fiir, daB die staatliche Biirokratie freundlich und hilfsbe.relt wird!

Natiirlich hitten wir wissen miissen, dal alle Dinge dlese_r W_’elt — und
auch alle Problemlssungen — die Keime ihres Untergangs in sich tragen.
Probleme existieren in der realen Welt, und Problemldsungen miissen der
realen Welt angemessen sein. Wenn man die Wurzeln der ersten nicht er-
kennt, kann man sicher sein, daf3 die zweiten die Sache nur schllmmer ma-
chen. Was wir herausfanden, war natiirlich, daf3 Leute nicht einfach da-
durch, dafl man ihnen Geld gab, aufhérten, »arm« zu sein. Statt de§s§n
wollten sie immer mehr und entfremdeten sich dadurch diejenigen, die in
den Institutionen dafiir arbeiteten, daB diec Armen i‘lberhaugt Geld belfa-
men. Einfach Leuten das Stimmrecht zu geben, die weder wissen, wof iir,
noch fiir wen sie wiahlen sollen bzw, dies nach Lust und Launle qder_nach 1.h-
rem leicht manipulierbaren »Gefiihl« entscheiden, fiih_rt allein ineine Krise
der Regierbarkeit. Im Namen des Prinzips der personlichen Freiheit davon
abzuhalten, sich in die Angelegenheiten gesellschafthcher_AuBenselter ein-
zumischen, ist gleichbedeutend mit einer Lizens fiir derartige Elemente, die
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Gesellschalft fiir ihre Bediirfnisse auszubeuten. Und die Befreiung des Se-
xuellen von allen gesellschaftlichen Schranken, als ob alle individuellen
menschlichen Probleme allein gesellschaftlich verursacht wiren, bewirkt
nicht nur eine verzehrende sexuelle Besessenheit zum Nachteil aller anderen
Formen menschlicher Beziehungen, sondern kann — wie es bereits gesche-
hen ist — tadlichste Seuchen auslésen.

Ist es denn somit ein Wunder, daB unser selbstauferlegter »Sinn fiir so-
ziale Verantwortung« mit der Zeit einer Verachtung fiir die Massen gewi-
chen ist? Warum haben sie uns das angetan? Warum waren sie uns gegen-
iiber so wenig dankbar? Warum waren sie nicht ebenso verantwortungsbe-
wuflt wie wir? Sei’s drum, zur Hélle mit ihnen!

Beim Versuch, das Amerika der Nachkriegszeit zu erkliren, wird hiufig
viel hergemacht von den Intellektuellen, vor allem den jidischen Emigran-
ten aus Europa. Meiner Ansicht nach haben sie tiberhaupt nichts bewirkt,
sondern ihr Schicksal spiegelt nur die Bedingungen wider, die zu jener Zeit
herrschten.

Unser Flirt mit dem Marxismus von kurz vor bis kurz nach dem Zweiten
Weltkrieg ging zwar mitunter ziemlich weit, hatte aber in Wirklichkeit herz-
lich wenig zu tun mit der Arbeiterklasse, fiir die wir Partei ergriffen. Um es
offen zu sagen: wir hatten Angst vor ihr, denn sie hatten bei ihrem Kampf
fiir soziale Gerechtigkeit nichts zu verlieren, wir dagegen eine Menge, falls
sie wirklich so etwas wie soziale Gerechtigkeit durchsetzen sollten. Den-
noch hielten wir weiter unsere »linken« Positionen, obwohl die existieren-
den Vorbilder fiir eine gerechtere Gesellschaft fragwiirdig waren. Leo
Trotzki war die Verkdrperung der Widerspriiche im Sow jetmarxismus,
aber das Problem lésten wir fiir uns, indem wir entweder fiir die eine oder
andere Seite Partei ergriffen. Die Berliner Blockade verunsicherte viele von
uns, genau wie der Korea-Krieg, der 17. Juni in Ost-Berlin und der Ungarn-
Aufstand. Aber es waren schlieBlich die offiziellen Enthiillungen iiber Sta-
lin, die vollends unserem sowjetfreundlichen, marxistischen Idealismus ein
Ende machten.

Mit dem wachsenden milit4risch-industriellen Komplex lief sich leichter
leben, als man denkt. Ganz abgesehen von unserer sowieso wachsenden
Desillusionierung iiber mégliche marxistische Alternativen bot der militi-
risch-industrielle Komplex gute Mdglichkeiten fiir den schnellen berufli-
chen und gesellschaftlichen Aufstieg. Er hegte einen unstillbaren Appetit
auf Intellektuelle und verfiigte iiber ungeheure Geldmittel fiir Forschung
und Entwicklung. Es war eine Periode des Wachstums, und iiber Wachs-
tum muf3t Du eins wissen: es hat seine eigene Dynamik. Wenn die Dinge im
Wachstum begriffen sind, glaubt man, daB alles moglich sei. Wir glaubten
uns in Kontrolle. Wir waren ganz oben. Wir konnten gar nichts falsch ma-
chen. Endlich hatten wir den uns zustehenden Platz auf dem Thron der
Welt eingenommen!

Ahnliches galt fiir unsere Kollegen und Generationsgenossen an den Uni-
versitdten und dhnlichen Einrichtungen. Thre Studenten waren bald den er-
sten Anzeichen des Stresses einer Wachstumsgesellschaft ausgesetzt, in der
die Bedingungen, die im Augenblick Wachstum mdglich machen, fiir die
Nachwachsenden gerade die Probleme schaffen. Die Studenten wurden in
ihrer Einstellung zur Gesellschaft kritisch, und wir bestirkten sie noch
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darin. Auch wir profitierten vom Wachstum: Geld war vorhanden, Ideen
waren vorhanden und vor allem: Massen von Studenten waren vorhanden.
wihrend dieser Zeiten war es, dafl »Biirgerrechte«, » Armut« und die ande-
ren Mobilisierungsparolen, die ich oben grwéhnt pabg, aufkamen. )

Habermas hat unseren Neokonservatxsmps mit einem »Negzg vergli-
chen, und Unger (in DEBATTE 10/85) hat }hn vorg_estellt als einen Be.rg,
auf den wir uns zuriickziehen und gelegent_hcl] predigen. Ich gl_aub_e, eine
pessere Metapher wére eine aus unseren l_’xomertagen: wenn die Plomere
auf ihren Trecks nach Westen die Gefahr eines bevoystehendgn Indianeran-
griffs wahnten, bildeten sie mit ihren Planwagen ¢inen Kreis. Unser Neo-
konservatismus ist etwas Dementsprechendes: Er ist eine W_'agenburg, ent-
sprechend dem Charakter unserer modernen Ze‘lten zuséigzl.lch ausgestattet,
mit einem transistorverstirkten Megaphon, mit dem wir in pe{lodlschen
Abstanden unsere warnenden Mitteilungenl hinausposaunen. Be; de.m Ver-
such, unseren Platz an der Sonne dadurch sicherzustellen, da_B wir die Mas-
sen, die wir fiirchten, besanftigen, haben wir statt dessen ein Mopstgr er-
zeugt. Zu Hause sind uns die Massen aufler Koqtrolle geraten, und im inter-
nationalen Bereich sind unsere Freunde weniger freundlich und unsere
Feinde mindestens ebenso stark wie wir gewordep. Unsere Ozeane kénnen
uns nicht langer beschiitzen, unsere Ressourcen sind knapper geworden, so
daB wir heute von Leuten abhingig sind, auf die \_vir ehemals ge_spuckt h?'
ben; unsere Politik, eine Welt zu schaffen, in der die Vélker auf eigenen Fii-
Ben stehen und sich selbst versorgen, ist heute in einem Mafle verwirklicht,
daf wir als Versorger und Anbieter nicht mehr gefragt sind. —_

Kurz: wir haben Angst. Unsere alten Gesellschaftstheorien funktionie-
ren nicht oder produzieren das Chaos, und wir trauen uns nicht, neue aus-
zuprobieren. Da wir nicht genau wissen, warum sie versagten, kénnen wir
nur annehmen, daf die Leute, denen wir helfen wollten, selbst 1rgeqdwel-
che prinzipiellen Miingel haben. Wir idealisieren die Vergang_enhelg und
kommen zu dem Schluf}, daf die guten alten Methoden zwar nicht die l?e-
sten gewesen sein mégen, daf sie aber wenigstens auf thre Weise funktio-
nierten. Daher scheint die Parole »Back to basics« unter den gegebepen
Umnsténden nicht die schlechteste zu sein. Ehrlich gesagt ist uns selbst nicht
ganz wohl bei dieser Gute-alte-Zeit-Metaphorik. Wir wissen sehr wohl, daf
so, »wie es frither gemacht wurde«, auch geniigend Probleme in die Welt
gesetzt wurden. Aber wie die Dinge nun stehen, ziehen wir bekannte Cfefa‘h-
ren den unsicheren Hoffnungen vor. Unser einziges Ziel im Augenblick ist
s, die Dinge auf die Reihe zu bekommen...

Denn, wiewohl sie unleugbar so schidliche Leute waren, als Plato_ sagt, $0

waren sie doch gewif§ nicht halb so dumm, als er sie macht; und wie hiitten

sie auch so schddlich seyn konnen, wenn sie so dumm gewesen wiren?
Christoph Martin Wieland
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Gerd Fuchs

Ein Schiffbruch

In Paris hatte man ein Gespenst zu sehen geglaubt, als Jeanbon wieder auf-
tauchte. Man erinnerte sich an die Erleichterung, die man empfunden hatte
bei der Nachricht, daBl er nach dem Thermidor zum Generalkonsul in Al-
gier ernannt und dann nach Smyrna geschickt worden war, Und als die
Nachricht kam, er sei in tlirkischer Gefangenschaft, war man sicher, seinen
Namen nicht mehr aussprechen zu miissen. Doch der Mann schien nicht ab-
zuschiitteln zu sein.

Bonapartes Entscheidung, ihn als Generalkommissar der vier Rheinde-
partements nach Mainz zu schicken, verbliiffte zunichst, leuchtete dann
aber ein. Dieser Mann war unschédlich zu machen nur dadurch, dafl man
ihn beschiftigte, SchlieBlich bewunderte man sogar die Entscheidung des
Ersten Konsuls. Der Titel Generalkommissar der vier Rheindepartements
klang bedeutend genug, damit Jeanbon ihn akzeptieren mublte, gleichzeitig
stand aber bereits fest, dafl das eroberte Gebiet links des Rheins franzdsi-
sches Staatsgebiet werden und das Generalkommissariat abgeschafft wiir-
de. In wenigen Monaten wire Jeanbon nichts weiter als ein kleiner Préfekt.
Im ibrigen kostete man die Ironie aus, daf3 der Kollege Robespierres im
Klub, im Konvent und im Wohlfahrtsausschuf} sich von einem Mann an-
stellen lie3, der im Begriff war, seine Wahl auf Lebenszeit vorzubereiten.
Der Jakobiner muBlte sich der Militardiktatur zur Verfiigung stellen.

Es war fiir Jeanbon klar, dafl Mainz das Ende war, das Gnadenbrot.
Doch Bonaparte kannte Jeanbon gut genug, um zu wissen, dal3 er die De-
miitigung in Arbeit umsetzen wiirde. Tats4chlich hatte sich Jeanbon noch
am Tag seiner Anstellung die Schinderhannes-Akte von Fouché ins Hotel
schicken lassen. Und schon nach den ersten Seiten ihrer Lektiire hafite er
diesen Schinderhannes.

Fiir den Abend darauf hatte ihn Fouché gebeten, ihn zu einer Soirée zu
begleiten.

Paris will wissen, wer unser neuer Mann am Rhein ist, hatte Fouché ge-
sagt. Und zieh dir etwas Ordentliches an.

Der kleine Joseph, wie sie ihn im Wohlfahrtsausschuf3 genannt hatten,
war jetzt Polizeiminister.
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Jeanbon kam in seinem gewohnten Schwarz. Er war sieben Jahre wegge-
wesen, und als er den Saal betrat, als er diese Liister, das Gold der Stukkatu-
ren, die Arabesken des Parketts sah, duckte er sich und schob gleichzeitig
den Kopf vor, eine Reaktion, die er immer bei Gefahr zeigte.

Und dafiir haben wir gekdmpft? sagte er in den Saal blickend.

Ja, sagte Fouché, wir wullten es nur nicht. ’

Haitten wir dann gekdmpft? sagte Jeanbon.

Die Mienen wurden eisig, wenn Fouché ihn vorstellte. Die Herrschaften
hatten ein langes Gedéchtnis. Die Gesichter hellten sich erst auf, wenn Fou-
ché sagte, wir schicken ihn an den Rhein. Er wird unseren kiinftigen deut-
schen Mitbiirgern die Segnungen der Freiheit nahebringen. Der Rhein war
weit weg. Man geruhte zu lacheln.

Jeanbon hatte sich so friih es ging verabschiedet und war in sein Hotel zu-
riickgegangen, die Vereinigten Staaten in der Rue Gaillon, wo er schon als
Konventsabgeordneter gewohnt hatte, zusammen mit Saint-Fust. Auf dem
Tisch Akten, Verordnungen, Rundschreiben, Verwaltungsvorgénge. Er
war einmal beriihmt gewesen fiir die reilende Geschwindigkeit, mit der er
Akten aufarbeiten konnte, auch bei volliger Erschépfung. Jetzt aber befiel
ihn Mutlosigkeit angesichts dieses Bergs von Papier. Er hatte dret Jahre tiir-
kische Gefangenschaft hinter sich, zuletzt in den Verliesen der Festung Ke-
rasond am Schwarzen Meer, er war sechsundfiinfzig. Fouché hatte ihm Ur-
laub angeboten, er hatte seine Frau neun Jahre nicht gesehen. Er hatte ab-
gelehnt. In Montauban konnte er sich genausowenig zeigen wie in Paris. Er
wollte so schnell wie méglich nach Mainz.

Er warf plétzlich den Tisch um. Er hatte immer sehr hart arbeiten miis-
sen, bis bei seinem Anblick ein Licheln auf einem Gesicht erschien.

Ich mache einen Spaziergang, sagte er zu dem Domestiken auf dem Flur.

Die Dezembernacht war mild, Er ging ohne Ziel. Er war in Ministerien
gewesen, bei Behorden, er hatte von der Stadt noch nichts gesehen. Am Pa-
lais Royal sprach ihn ein Betrunkener an. Einen Sous. Nur einen Sous, Ci-
toyen. Einen Sous fiir einen deutschen Demokraten. Eine Prostituierte
hielt ihn fest, ein junges Ding. Eine Weile gingen sie schweigend nebenein-
ander her, dann gab er ihr Geld und schickte sie weg.

Alseraufblickte, stand er vor dem Haus von Therese. Das Haus war dun-
kel, und es war wenig wahrscheinlich, daB sie noch darin lebte. Er wandte
sich ab und ging in sein Hotel zuriick. In dieser Nacht war wieder die Nege-
rin in seinem Zimmer,

Er hatte Therese kennengelernt, als sie im Klub Brissot ausschlossen. Das
war am zehnten Oktober zweiundneunzig. Es ging um die Frage, welches
Recht hoher einzustufen war, das Recht auf Eigentum oder das Recht auf
Leben., Es ging um die Frage, wie das Volk satt zu machen war. Es war klar,
daB Brissots Ausschlufy den Ausschlufl der Gironde aus dem Klub bedeuten
wiirde. Als das Abstimmungsergebnis bekanntgegeben wurde, ging er hin-
aus. An diesem Tag hatte er auch mit seiner eigenen Vergangenheit abge-
rechnet. Es war die zweite Flurbereinigung im Klub. Sie waren jetzt unter
sich, im Konvent allerdings in der Minderzahl, doch sie hatten die Sektio-
nen hinter sich, die Sansculotterie, das Volk von Paris.

Es war ein wolkenloser Oktobertag gewesen. Die Straflen brodelten.
Uberall diskutierende Gruppen, Enragés auf selbstgebauten Rednertribii-
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nen, Zeitungsverkaufgr, Flugblattverteiler. An einem Gemiisestand sah er

plétzlich einen Korb Apfel. Nie waren ihm Apfel so verlockend erschienen

wie in diesem Augenblick. Einen Apfel, sagte er.

Suchen Sie sich den schénsten aus, Biirger Jeanbon, sagte die Gemiise-
handlerin.

Er blickte iiberrascht auf. Er war es nicht gewohnt, dal man seinen Na-
men auf der Strafie kannte. Er war keiner von denen, die die groBen Reden
hielten. Die Frau lichelte ihm in die Augen. Das habt ihr gut gemacht im
Klub, sagte sie. Er war plotzlich verwirrt, und so suchte sie fiir ihn aus und
reichte ihm den schonsten heriiber. g

Sobald es hell wurde, stand er auf und ging zu dem Haus zuriick, in dem
sie damals gewohnt hatte. Er beobachtete den Eingang und die Menschen,
die ein und aus gingen. Sie war nicht darunter. Er wagte es nicht, nach ihr
zu fragen.

Die Negerin kam seit Jahren, doch in unregelméifigen Abstidnden. Das
erste Mal war sie auf seiner vorletzten Reise in seinem Zimmer gewesen. Er
war Kapitdn der Handelsmarine gewesen, und jahrelang hatte er fiir die
Herren der groflen Schiffahrtskontore in Bordeaux schwindelerregende
Profite eingefahren. Nahezu wertloser Plunder verwandelte sich, hatten sie
ihn iiber den Atlantik gebracht, in schieres Gold. Zweimal hatte er sein
Schiff verloren, doch beide Male war er vor dem Seefahrtsgericht in Bor-
deaux freigesprochen worden. Lange hatte er sich gefragt, ob er die Hava-
rien als SEINE Art, ihn zu warnen, verstehen sollte. Er hatte sich gepriift,
er hatte keine Antwort gefunden. Bei der zweiten Havarie hatte er die erste
Halfte seines Erbes verloren. Auf seiner vorletzten Reise faBte er den Ent-
schluB, das nichste Mal die zweite Hilfte einzusetzen.

Sie waren bereits hundertzwanzig Seemeilen nordlich der Seychellen, als
er eines Nachts die Tiir der kleinen Kammer neben seiner Kajiite 6ffnete,
um nach einem Buch zu suchen. Mit der Kerze hineinleuchtend, entdeckte
er in der Ecke eine schwarze Frau. Ihre Haut unterschied sich kaum von der
Dunkelheit. Nur das Weif3 ihrer Augipfel leuchtete grell. Ihre riesigen auf-
geworfenen Lippen waren blau, doch an den Innenseiten rot wie rohes
Fleisch. Er schlug die Tiir wieder zu. Ihre Briiste waren fast nackt gewesen.

Eine entlaufene Sklavin. Doch schon nach wenigen Minuten war er si-
cher, Opfer einer Sinnestéuschung geworden zu sein. Er wagte aber nicht,
die Tiir wieder zu 6ffnen. Am Morgen waren die Reste seines Abendessens
verschwunden, die Platten leer. Es dauerte zwei Tage, bis er es wagte, die
Kammertiir zu 6ffnen. Die Frau kauerte immer noch in der Ecke. Sie sah
ihn an. Er schlug die Tiir zu.

In der Nacht erwachte er. Die Frau ging im Zimmer umher. Er war von
dem Ger#usch erwacht, das die rosigen Innenseiten ihrer Fiifle auf den ge-
bobnerten Dielen der Kajiite machten. Ihre riesigen Briiste schwangen beim
Gehen hin und her. Unter dem diinnen Tuch, das sie um die Hiiften trug,
schoben sich die Massen ihres Hinterteils trdge auf und ab. Sie taten beide,
als schliefeer. Sie hatte keine Eile und offenbar auch keine Furcht. Kurzda-
nach schlief er ein.

Das wiederholte sich damals jede Nacht. Von seinem Essen lief} er das
meiste fiir sie stehen. Als sie in Bordeaux einliefen, traf er Vorkehrungen,
daB sie, ohne gesehen zu werden, das Schiff verlassen konnte. Doch als er
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zwei Wochen spiter, bereitg wieder auf offener See, die Kammertiir 6ffne-
te, kauerte sie immer noch in der Ecke. _ )

Die Riickreise begann ohne besondere Vorkpmmnlsse. .Gege:n fiinf Qhr
dreiBig warfen sie in Port-au-Prince die Leinen los, ein leichter Sud-
giidwest wehte, sehr bald schon hatten sie die Fregatte unter Sege.l, sie
machten Fahrt, Jeanbon ging in seine Kajiite. Er hatte Ladung auf eigene
Rechnung. ] .

Erreichte er Bordeaux, wire er reich. Ein alter, viel zu oft getrﬁumte:r,
lingst zerschlissener Traum. Langst bekannt und langs_t e_benso zerscl_llls-
sen die unziichtigen Bilder, die bei dem Gedanken daraninihm mechamg,ch
aufstiegen. Kaum noch nétig, sie sich zu verbieten, so verplaBt waren sie.

Er hafte die See. Sie hatte ihn ertragen, wieihn Gott all die J ah_re ertragen
hatte; mit Gleichgiiltigkeit. Sie war eine endlo§e Qde unerm_ethhen Was-
sers, Materie, auf die Materie einpeitschte, ein endloses Sichzusammen-
brauen und Austoben von Stiirmen, Sichaufbauen und Entl__aden von Gt;—
wittern in der gleichgtiltigen Monotonie der Gezeiten und Strorqungen. ‘Dle
Sterne betrachtete er schon lange mit Gleichgiiltigkeit. Rétsel, die sich nicht
l6sen lassen, horen auf, Ritsel zu sein. ]

Die Seefahrtsschule in Bordeaux war eine Ausflucht gewesen. Sqme Leh-
rer auf dem Jesuitenkolleg in Montauben hatten im.me.r aufdrlngllcherl um
ihn geworben. Die Jeanbons waren Calvinisten, die sich zwar katholisch
taufen und ihre Kinder katholisch erziehen lassen mufiten, die aber wih-
rend der Messe die Bibeln in ihren Manteltaschen berﬂhrten und danach
sich zu ihrem eigenen Gottesdienst im Wald trafen, heimlich, unter Lebens-
gefahr, stindig von Progromen bedroht. . )

Drei Tage lang hatten sie einen Sturm abgeritten. J etzt klarte es auf_ . ]_)1e
Mannschaft war guter Dinge, nur der Portugiese, sein erster Of fl_Zler,
schien unzufrieden. Der Wind hat nachgelassen, sagte er. Er wird w1§der
zunehmen, sagte Jeanbon. Der Wind nimmt stetig ab, sagte der Portugl?se.
Es wird kein einziges Segel eingeholt, sagte Jeanbon scharf, Der Portugiese
ibertrieb wieder einmal. Jeanbon ging in seine Kabine. Aber er hatte natiir-
lich auch gesehen, daf} der Himmel inzwischen wolkenlos war und der See-
gang in ein kraftloses Schwappen liberzugehen begann. )

Sie fuhren schon viel zu lange zusammen. Sie sprachen nahezu iiberhaupt
nicht miteinander. Manchmal, wenn sie in einer Hafenstadt durch Straen
gingen oder in Wirtshiusern safien und die Frauen zu naht; kamen, legte
ihm der Portugiese lichelnd die Hand auf den Arm, Eine kleine Geste, aber
sie gab ihm die Fassung wieder zuriick. Der Portugiese war zehn Jahre élter
als er,

Er merkte plotzlich, dal} es still war. Einzelne Stimmen drarllgen vom
Deck herauf, aber das machte die Stille nur noch tiefer, Das Schiff lag be-
wegungslos. Es gab keinen Seegang mehr. i

Er hatte nie aufgehort, sich in das Haus seiner Geburt zuriickzuwup-
schen. Doch zu der Bedingung, er wire fiinfzehn und seine Tante Qdile
noch nicht angekommen. Das Haus war riesig. Unten, vom Ufer des Tarn
ansteigend, die Tuchwalkereien, dariiber Biiros, dariiber Wohntrakte, die,
obwohl das Haus mitten im Arbeiterviertel Villenouvelle von Mor}taub.an
lag, nach oben zu immer stiller wurden. Auf dem Dacl} hatte er sich eine
Sternwarte eingerichtet. Unter sich das dunkle schweigende Haus, um-
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schlielend die Schlifer in der Starre ihres Kingst entschiedenen Schicksals,
wartete er auf den Aufzug der ewigen, ewig unentritselten kalt glitzernden
Bilder., '

Das Schiff lag bewegungslos. Auf den Decks war es totenstill geworden.
Jeanbon stand vor der Tiir seiner Kabine. Wenn er die Ttr 6ffnete, wiirde
er wissen, wie Gott gesprochen hatte. Er rif} die Tiir auf. Die See lag glatt,
trdg atmendes fliissiges gleiendes Blei. Das Blau des wolkenlosen Him-
mels aber hatte eine so tiefe unirdische Durchsichtigkeit angenommen, wie
er ¢s noch nie gesehen hatte. Er drehte sich um und ging in seine Kajiite zu-
riick. Natiirlich hatte er die weifle Dunstwand im Norden gesehen. Als kurz
darauf der Portugiese klopfte und eintrat, fand er Jeanbon in der Ecke der
Kajiite stehen mit dem Gesicht zur Wand. Auch im Sitden und Osten stand
jetzt weiBer Dunst.

Wir reffen jetzt, sagte der Portugiese.

Jeanbon schwieg. Der Portugiese ging hinaus.

So hatte er oft stehen miissen. In der Ecke mit dem Gesicht zur Wand.

Odile war ¢in Name, der nicht oft fiel im Haus seiner Eltern. Doch eines
Tages hatte er einen Korper, war eine schmale, schwarze Gestalt, die aus ei-
ner Kutsche stieg an einem Augusttag, war ein riesiges schwarzes Augen-
paar in einem schmalen, blassen Gesicht, war eine erschrockene Hand un-
ter schwarzen Spitzen, war eine verschlossene Tiir an einem Mittag im Au-
gust. Tante Odile war die jiingste Schwester seiner Mutter, Sie hatte kein
Haus, sie hatte keine Wohnung, wohnte bei der Verwandtschaft, wurde
weitergereicht, jetzt waren die Jeanbons dran.

Als er eines Mittags nach dem Essen auf sein Zimmer gehen wollte, sah
er, daf} ihre Tiir offenstand. Es war kaum wahrnehmbar, aber die Tiir war
zweifellos nicht geschlossen. Am néichsten Tag stand sie wieder offen, nicht
weit, doch jetzt so viel, daf} sie einen kleinen Sektor ihres Zimmers freigab.
Es war still. Draufen briitete die Mittagshitze. Als sie sich drinnen riusper-
te, ging er hastig weiter.

Eines Tages setzte er sich bei Tisch neben sie, Sie sa am unteren Tischen-
de, moglichst weit weg von seinem Vater. Wenn sein Vater abgelenkt war,
begann sie sich mit ihm zu unterhalten. Sie fragte ihn nach seinen Studien,
und an der Weise, wie sie fragte, merkte er, daB sie mehr wuBte, als eine
Frau wissen durfte. Sie hatte eine iiberraschend tiefe, volle Stimme, obwohl
sie leise sprach, kaum iiber der Schwelle zum Fliistern.

Aus der Bibliothek seines Vaters hatte er sich Atlanten geholt. Er saB
jetztlange liber Seekarten, die bunt waren von Ungeheuern und Schlangen,
Walen und Fregatten, die mit prallen kleinen Segeln enormen Kiisten zu-
strebten, eine kleine Bugwelle vor sich herschiebend.

Sein Vater schien sie zu beobachten. Manchmal unterbrach er sich im Ge-
sprdch und begann, ihn zum examinieren. Tante Odile sah dann wie ertappt
aufihren Teller, und wenn er ins Stocken kam, sagte sie ihm vor. Sie flitster-
te, kaum daf} sich ihre Lippen bewegten, und er wiederholte stockend, was
sie ihm vorsagte. Stockend nicht aus Unsicherheit, sondern weil er halb
ohnmichtig war und ihm die Knie zitterten.

Sie lief} iibrigens nicht nur die Tiir zu ihrem eigenen Zimmer offen, es
schien ihr tiberhaupt schwerzufallen, Tiiren zu schlieBen. Seine Mutter er-
mahnte sie deswegen. Zuerst sanft, mit der Zeit immer schirfer. Seine El-
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tern eines Abends belauschend, erfuhr er nicht nur, daf Odile keinen Mann
bekam, weil sie arm war, sondern auch weil sie eine Affare mit einem Offi-
zier gehabt hatte, der sie schwanger hatte sitzen lassen. Das Kind hatte man
jhr genommen,

Er wagte kaum, sie anzusehen. Uber den Teller gebeugt, kamen in seinen
Gesichtskreis fast nur ihre Hénde, allenfalls, daf er, vorgebend im Fenster
links iiber ihr etwas entdeckt zu haben, den Kopf zu heben wagte und die
sanfte Kurve ihrer Wange wahrnahm oder den Haaransatz an ihrem Hals.
Seit er vonihrer Schande wufite, wagte er es manchmal, sie von der Seite an-
zusehen. Er begann auch, kleine Scherze zu machen, die seinen Vater zum
Gegenstand hatten. Sie antwortete mit halblauten, ebenfalls scherzhaften
Bemerkungen. Doch hiitete sie sich, auf seinen Vater anzuspielen. Er war
verbliifft {iber ihren scharfziingigen Sarkasmus. Sie sprach flieBend Latein,
und manchmal verschluckte er sich vor inwendigem Lachen. Natiirlich
durfte nur gelacht werden, wenn auch sein Vater lachte. Sie schien es aber
darauf anzulegen, ihn bei ganz unpassenden Stellen zum Lachen zu brin-
gen. Ein riskantes Spiel. Sie hatte alles verderben kénnen.

Begegnete er ihr aber auf der Treppe oder auf einem Gang, schlug er die
Angen nieder, konnte er vor Verlegenheit nicht sprechen. Noch nie hatte er
in dem Zimmerausschnitt, den ihre offene Tiir freigab, etwas vor ihr gese-
hen. Eines Tages verfiel er darauf, auf Zehenspitzen zu gehen. Vor ihrer
halb offenen Tiir blieb er stehen. Komm doch herein, sagte sie drinnen. Er
stiirzte in Panik davon.

Er arbeitete kaum noch, Er verbrachte Stunden damit, seiner Katze zuzu-
sehen, den Blick immer wieder in der vélligen Schwirze ihre Fells ver-
schwimmen zu lassen. Er erwartete die Mahlzeiten mit Ungeduld, obwohl
er schon lange keinen Hunger mehr spiirte und nur a3, um keinen Verdacht
zu erregen, Saf} er neben ihr, spiirte er die vage W4rme und den Geruch, der
von ihr ausging, wurde er ruhig wie seine Katze, wenn sie auf seinen Schof3
gesprungen war, auf der Stelle trat, sich ein paar Mal um sich selbst drehte
und sich dann endlich niederlegte. Und wenn ihr Ful dann an seinen Fuf®
kam und ihr Knie sich unter dem Tisch an sein Knie legte, dann verengten
sich seine Augen ein wenig, und was da oben am Tisch gesprochen wurde,
klang weit weg, ein Singsang wie frither die Geschichten der Amme vor dem
Einschlafen.

Und eines Abends kam sie zu ihm. Schwarz und schlank stand sie im dif-
fusen Licht der Sterne. Sie kam langsam auf ihn zu. Auf ihrem Haar lag ein
schwarzer Schleier, auf ihrer Brust leuchteten weif} ihre Hinde, Sie war be-
reits dicht vor ihm, als in seinem Traum eine Wolke den Mond freigab. Un-
ter dem Schleier blickte ihn die Negerin an. Er war schreiend erwacht.,

Drauflen auf den Decks plotzlich Geschrei, Kommandos, Gepolter von
Stiefeln. Jeanbon trat hinaus. Die Mannschaft arbeitete fieberhaft in den
Segeln. Die ersten Orkanbd&en trafen bereits das Schiff.

Er war nicht nur wegen der Jesuiten zur See gegangen. Eines Abends mit-
tenim Gesprich war sein Vater aufgestanden, war an das andere Tischende
gegangen und hatte mit einem Schrei das Tischtuch weggerissen. Erstarrt,
unfihig zu einer Reaktion boten sie ihre Schande dar; ihre ineinanderlie-
genden Hande. Noch am selben Abend bat er seinen Vater, ihn auf die See-
fahrtsschule zu schicken. Noch am nichsten Morgen war Odile abgereist.
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Die Sicht nahm rapide ab. Die ersten Segel knallten weg. Die Fregatte
trieb mandvrierunfahig vor dem Orkan. Der Portugiese trat zu ihm und
umarmte ihn. Schméchtig lag er an der Brust des Riesen. Es wird schnell ge-
hen, sagte der Portugiese. Spucken wir auf den Rest. Er grinste im Wegge-
hen.

Jeanbon trat wieder in seine Kajiite. Gott hatte gesprochen. So hatte er
oft gestanden. Die Uhr tickte, und manchmal schlug seine Mutter eine Seite
der Bibel um. Irgendwann durfte er sich setzen. Uber den Rand seines Bu-
ches wagte er einen Blick zu ihr hin. Doch sie blickte nicht auf. Die Uhr tick-
te, seine Augen fiillten sich mit Tr4nen, si¢ rannen iiber seine Wangen,
tropften auf die Seiten des Buches, versiegten, trockneten. Die Uhr tickte.

Die Sturzseen trafen das Schiff wie Fausthiebe. Der Boden der Kajiite be-
gann, seitwirts wegzukippen. Und da 6ffnete sich die Kammertiir, und ge-
biickt, doch dann sich aufrichtend, trat die Sklavin heraus.

Ein Brecher zerschlug das linke Kajiitfenster, eine Faust packte ihn von
hinten und rif} ihn ins Freie. Er sah noch den herunterbrechenden Fock-
mast, der Rest war ein Wirbel aus Planken, Wasser, Ladung und Gischt.

Es saugte ihn hinunter, immer tiefer, in eine sich dunkel firbende griine
Stille, und da streckte er sich aus, wie er sich noch nie ausgestreckt hatte.

Es trieb ihn unter dem Fockmast wieder an die Oberfliche. In der Take-
lage verheddert ritt er den Sturm ab, und als die See sich beruhigte, sah er,
daf} er nicht allein war. In dem Gewirr von Tauen und Segelzeug hingen vie-
le. Doch nur acht bewegten sich noch. Ziemlich weit drauB3en hing der Por-
tugiese zwischen den Tauen. Er war tot.

Die Fregatte hatte keine Zeit gehabt zu sinken. Der Orkan hatte sie zer-
schlagen wie eine morsche Kiste. Triimmer trieben im weiten Umkreis auf
der Wasseroberflidche. Uberlebt hatten auBer Jeanbon der Steuermann,
der Koch, der Schiffszimmermann und vier Matrosen. Die Sonne brannte.
Sie hatten bereits unertréaglichen Durst. Einige hatten noch ihre Messer an
den Gtirteln., Sie schnitten Stiicke aus den Segeln und hiillten sich darin ein.
Grotesken weillen Vogeln gleich trieben sie auf den Triimmern hockend da-
hin.

Gegen Abend, als die Hitze nachlieB, begannen sie, Planken und Balken
zu sich heranzuziehen und in das Tauwerk des Masts einzubinden. Jeanbon
hatte sofort wieder das Kommando iibernommen. Auf zusammengebun-
denen Balken, mit Tauen gesichert, schickte er seine Leute nach Treibgut
hinaus. Ein Faf mit Pokelfleisch, Koffer, eine Kiste mit Dérrobst, Mébel,
Mastteile, alles, was in ihrer Reichweite war. Es war Mondschein, sie arbei-
teten die ganze Nacht, und als die Sonne aufging, war der Fockmast das
Zentrum eines schwimmenden Miillhaufens. AuBen aber in den Tauen, das
Gesicht zu ihnen hergewendet, hing immer noch der Portugiese.

Jeanbon war nicht erstaunt gewesen, ihn tot in den Tauen h#ngen zu se-
hen. Warum sollte ihm der einzige Mensch, dem er nicht miffallen hatte,
nicht genommen werden? Doch war es schwer mitanzusehen, wie iiber die-
ses Gesicht das Wasser wusch wie liber einen Stein, Wie Kopf und Schultern
sich bewegten, wenn Haie an dem Korper frafien.

Er gab Befehl, die Ertrunkenen aus den Tauen zu Iésen und ins Meer zu-
riickzustoflen. Das gelang bei allen, auBer bei dem Portugiesen. So lieR sich
Jeanbon aus Planken und Balken eine Art Briicke zu ihm bauen, auf der er
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auf dem Bauch zu ihm kroch. Unter dem FloB war das Wasser dunkel von
Haien. Er hatte eine Stange bei sich. Er arbeitete sich Zentimeter um Zenti-
meter voran. Als er die Stange vorschob, auf den Kopf zielend, empfand er
cine Verzweiflung wie noch nie in seinem Leben. Er schloB die Augen und
stieB zu, und als er Widerstand spiirte, stief3 er einen Schrei aus. Die Matro-
sen rissen ihn an dem Tau, das sie ihm um die Brust gebunden hatten, auf
das Flof zuriick.

Den Fockmast als Ausgangsbasis benutzend, hatten sie Balken und Plan-
ken so vertdut, daf) sie die Basis bildeten, auf der sich iiber dem Seegang ei-
ne¢ zweite Ebene aus Planken erhob, auf der sie lebten. Da stand ¢in Tisch,
der vorbeitreiben wollte, ein Kanapee, das bereits halb versunken dahin-
schaukelte. Da waren Stithle, Fisser, Kisten, sogar eine Kommode. Auf
den Kopfen hatten sie gegen die Sonne Damenhiite, Nachthauben, Som-
breros — was die Koffer hergaben. Sie trugen Negligees und Abendkleider,
Unterrocke und Korsetts. Sogar einen Mast und ein Segel hatten sie gesetzt,
um gegen den Seegang mandvrieren zu kénnen. Jeanbons Platz war auf
dem Kanapee. Er trug einen Damenhut, der zwei Wochen vorher in Port-
au-Prince Furore gemacht hatte. So trieben sie dahin, gegen einen Horizont
stenernd, der leer war.

Paris lag hinter ihm. In den Regen begann sich Schnee zu mischen. Zu-
sammengerechnet miissen es Jahre gewesen sein, die er unterwegs auf
LandstralB3en verbracht hatte. Allein all die Reisen, die ihn der Wohlfahrts-
ausschuf) hatte machen lassen. Zur Nordarmee, in die Vendée, nach Brest,
nach Toulon, Marseille. Er hatte die Flotte zu reorganisieren versucht, er
hatte Admirile abgesetzt und Offiziere ausgewechselt, ex hatte Neubauten
auf Kiel legen lassen und Docksbelegschaften organisiert. Und immer wie-
der zuriick nach Paris zum Bericht vor dem Ausschull, dem Konvent.

Noch einmal hatte er Thereses Haus besucht. Und wieder hatte er nicht
gewagt, nach ihr zu fragen. Eines Tages hatte er sich ein Herz gefafit und
David angesprochen, den Maler, als er ihn alleir aus den Tuillerien kom-
men sah. David war Mitglied des Konvents und des Sicherheitsausschusses.
Jeanbon war verlegen. Er habe ein Anliegen, ein galantes sozusagen. Von
einer gewissen Biirgerin wiinsche er sich ein Portrit, nein, nichts derartig
Grofes, eine Zeichnung, eine Skizze, ein paar Striche.

David hatte gestutzt, dann gelacht. Und wo finde ich deine Dame?

Dort driiben, hatte Jeanbon gesagt, an der Ecke.

Er war damals fiinfunddreiflig. Er war tief err&tet. David hatte nicht
mehr gelacht, er hatte ihn nur aufmerksam angesehen.

Jeanbon hatte seine Bitte schon vergessen, als ihn David in sein Atelier
bat. Auf der Staffelei stand das Portrat Thereses. Die Gemiisehdndlerin,
hief3 das Bild.

In Jeanbon war plétzlich ein Tumult. So schén, stammelte er innen bei
sich selbst. So schén. Aber da war auch ein Stich, eine Gegenstrémung, et-
was Bitteres, das ihn fast zu ersticken drohte.

Auf dem Bild trug Therese das Haar offen. Gewdhnlich trug sie es zu ei-
nem Zopf geflochten und aufgesteckt. Nur ganz selten Ioste sie es fiir ilin.
Nur ganz selten. Auf dem Bild aber trug sie es ganz selbstverstandlich of-
fen. Wie eine Hexe. Natiirlich hatte er David gegeniiber nie ein Wort von ih-
rem Haar erwéhnt.
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David wollte ihm das Bild schenken. Es ist zu teuer fiir mich, hatte Jean-
bon gesagt. Aber versteh doch, ich schenk es dir, sagte David,

Es ist zu teuer, stammelte Jeanbon, und plétzlich drehte er sich um und
stiirzte hinaus.

Eine helle, trockene Verzweiflung hatte ihn erfiillt, als er den Wagen
nach Mainz bestieg. Er wufite, daf er nicht mehr zuriickkehren wiirde. Al-
gier, Smyrna, seine Gefangenschaft — das waren Wartestationen gewesen.
Aber Mainz sollte das Ende sein. So hatten sie sich das in Paris gedacht.
Aber was war vor zwel Jahren gewesen? Der Manege-Klub? Die neue Of-
fensive der Jakobiner? Das Volk hungerte immer noch. Sollte dieser Bona-
parte erst einmal abwirtschaften.

Als sein Wagen sich Mainz niherte, als die ersten Hiuser auftauchten,
StraBBenziige erkennbar wurden, meinte er, er misse ersticken. So kann das
doch nicht zu Ende gehen. Das ist der Tod.

Aus einem Romanprojekt

Ich fiir meinen Teil aber komme vielleicht darum, weil ich fast tiglich selber
durch irgendeine Plattheit gedriickt werde, mehr in die unbarmherzige Ge-
sinnung, dafl man allerdings das Héchste und immer nur das Hochste dar-
stellen soll, ohne Mitleid mit der Unbeweglichkeit und Langeweile der Un-
gebildeten, deren Besserung nie beginnen wird, solange sie noch etwas aus-
driicklich fir ihre Gaumen Zubereiletes finden.

Johann Gottlieb Fichte 1803 an Schiller
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Thomas Neumann

Im Schiifftan-Spiegel gebrochene
Hermunduren

Christoph Heins Roman Horns Ende

»'Thomas, mein Sohn, sei mal so gut!*, sprach Johann Buddenbrook nnd
zog sein grofles Schliisselbund aus der Beinkleidtasche. *1m zweiten Keller
rechts, das zweite Fach, hinter dem roten Bordeaux, zwei Bouteillen, du?*
Und Thomas, der Sohn, wird sich erheben und die Treppen hinabsteigen,
in den Keller des Senatorenhauses, in die Tiefen des dentschen Biirgertums,
alle Schliisse] in der Hand, — aber er wird mehr heraufbringen als zwei Fla-
schen ’goldgelben, traubenstifien Malvasiers*, der in die kleinen Dessert-
weingléser fliet, damit Pastor Wunderlich ’in angenehmen Wendungen®
toasten kann. Nein, was da ins Licht gehoben wird, bietet nicht durchaus
AnlaB} zu heiteren Anmerkungen, Causerien einer Tafelrunde, Trinksprii-
chen.« Alfred Andersch beginnt mit diesen Sitzen seine Betrachtungen
iiber Thomas Mann als Politiker; mit den Augen des Westens, nannte er sie.

Zu einem ahnlich schweren Abstieg, wenn auch nicht in den viterlichen
Weinkeller, der die Zeiten nicht iiberdauerte, jedoch in die von Triimmern
unter-, aber nicht abgebrochene Geschichte schickt Christoph Hein den
Apothekersohn Thomas Puls aus Guldenberg. Auch seine Funde, wider-
willig ins Licht gebracht, bieten wenig AnlaB zu heiteren Anmerkungen.
Mit den Augen des Ostens, das wire zuviel behauptet, aber die des Westens
sind es nicht.

In einem kleinen Aufsatz hat vor Jahren Hein bemerkt: »Schreiben heil3t
fir uns deutsch schreiben, also in einem geteilten Land, nach zwei von
Deutschland ausgehenden Weltkriegen, mit einer untilgbaren Schuld, vor
der auch meine und weitere Generationen gerade zu stehen haben oder
krumm. Es heift, in einem Land schreiben, dessen Grenze weiter reicht als
eine Staatsgrenze anderswo, namlich bis an den Nerv der Gesellschaft und
seiner Kultur. Eine neue arme Kultur ist zu setzen, die fast erdriickt wird
von der reichen alten«. Horns Ende, genauer, was in Erinnerung daran an
widerspriichlichen Lebensplinen zutage gefordert wird, sind Setzungen
dieser neuen Kultur,

Dem Standpunkt der Kritik, die sich im Spektrum einer Gesellschaft mit-
zuteilen hat, die noch immer in Erwartung ist, aus der Asche der reichen al-
ten Kultur wiirde der Phonix unigerupft aufsteigen, ist dieser Vorgang fast
unerreichbar. Altklugheit oder Neugier, die einander ausschlieBenden und
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sich doch fordernden Geisteshaltungen — Kindern nachgesagt, gelten sie _

als Untugenden — bestimmen die Bewulitseinslage, wenn die DDR in den
Blick genommen wird, rechts wie links, bei lediglich wechselnden Vorzei-
chen. Handelt es sich um Literatur, so kann kein Schriftsteller der DDR
sich dem hiesigen Vorurteil der Kritik entziehen, daB sie besser wisse, wel-
chen Entwicklungsschritt dieser fernen Gesellschaft er mit seinem Werk
kommentiert. Kein anderer Ausldnder hat diese Gewohnheit der Betrach-
tung zu fiirchten. Daf ¢in Autor in der DDR lebt, dieser Satz, dem richtiger
eine volkerrechtliche Bedeutung beizumessen wire, leitet picht selten litera-
turkritische Urteile ein, so als sei damit der Schliissel zum Verstindnis alles
Nachfolgenden in die Hand gelegt. Eine Fatalitdt, die den Kritiker blind
und den Autor ¢inféltig macht. Wenn von der DDR die Rede ist, wird der
Stoff, das literarische Material, das sie ihren Autoren auch dann ist, wenn
ausschlieflich uralte Fabeln sie anregen, regelmiiBlig mit dem Thema ver-
wechselt. Andererseits wire es eine Verstellung, so zu tun, als liefe sich die-
se Gewohnheit miihelos abstreifen. Fiir Teilnehmer der Bundesrepublik,
einer in Unfertigkeit festgehaltenen Gesellschaft, trennen sich die Geister
bei jeder Ortsbestimmung,

In Christoph Heins Roman »Horns Ende« ist es Leipzig, das ohne Um-
schweife Vertraute, mit Hilfe dessen wir lokalisieren konnten. Aus Leipzig
wurde Horn nach Guldenberg versetzt, ebenso der Biirgermeister Krusch-
katz. Nach Leipzig schickte Spodecks Vater den Sohn zum Studium der
Medizin. Nach Leipzig zuriick sehnt sich Kruschkatz’ Frau Irene. Sie er-
reicht ihr Ziel, um dort zu sterben. Doch was in Leipzig geschah, was es so
anziehend oder abstoBend macht, wissen wir nicht, erfahren wir nicht.
Durch Lingen- und Breitengrad 1453t sich der Ort zwar bestimmen; in Heins
Roman aber bleibt er Fiktion, Literatur: »Al tara lara da! A! tara lara da!
Die Kehlen sind gestimmt«. Gehen wir nach Guldenberg,

*

»ich erzahlte, wie ich in diese Stadt kam, ich sprach iiber Schneeberger und
Bachofen, tiber Martens und Brongel, ich erziihite von Horn und den Zi-
geunern. Und ich erzihlte ihnen von Irene. Plotzlich bemerkte ich, daB die
um mich entstandene Stille nicht der Aufmerksamkeit, sondern der Lange-
weile geschuldet war. Ich verstummte. Ich sah die jungen Leute der Reihe
nach an, Mitleid und nachsichtige Gleichgiiltigkeit las ich auf ihren Gesich-
tern. ’Ich filrchte, ich habe euch sehr gelangweilt*, sagte ich lichelnd, "alte
Maénner reden gern, aber leider wenig Kluges‘. Das Schweigen bestiitigte
meine Worte. Ein junger Dummkopf wollte sich vor mir hervortun und wi-
dersprach: ’Ganzim Gegenteil, Herr Biirgermeister, es war sehr interessant
fiir uns. Ich erinnere mich auch noch. Hatte nicht dieser Mann, der sich im
Wald aufhangte, eine Schwachsinnige als Tochter?‘«

Der junge Mann erinnert sich falsch, er bringt alles durcheinander. Der
sichim Wald aufhédngte, Horn, hatte keine Schwachsinnige zur Tochter, ob
er Kinder hatte, Familie, ist unbekannt. Wir wissen nichts iiber seine eigene
Kindheit und Jugend, erfahren kaum, was er dachte. Er war Historiker, so-
viel scheint gewif3. Er mulf} in Leipzig auch eine hdhere Position in der Poli-
tik eingenommen haben, Es gab dann offenbar MiBhelligkeiten mit den
ihm vorgesetzten Stellen, so daf er schlieBlich nach Guldenberg in die Lei-
tung des dortigen Museums versetzt wurde. Auch hier gelang es ihm nicht,
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das Vertrauen der die Richtlinien bestimmenden Politiker zu gewinnen, er
empfing erneut ihr MiBtrauen und entzog sich weiteren Drangsalen, indem
er sich an einer Buche im stadtnahen Wald erhéngte; oder hatte er noch an-
dere Griinde? Dort fand ihn der vierzehnjahrige Paul Fischlinger und zeigte
zuerst seinem Freund Thomas, dem um zwei Jahre Jiingeren, voll Stolz sei-
nen Fund. Das war im September 1957. Ein Vierteljahrhundert spéter ver-
langt der tote Horn von Thomas, sich zu erinnern, was damals geschah.
yDenk nicht nach. Erinnere dich.«

Warum gerade Thomas, der Apothekersohn, der unwillig in Guldenberg
seine Jugend vertrodelt hat, der lieber wie die »Schulkinder aus der Sied-
lung, die Kinder von Arbeitern und Angestellten« in einer » beneideten Na-
menlosigkeit« aufgewachsen wire; der in jener Zeit, als es geschah, wenn er
dachte und fiihlte, sich zu Elske, seiner kindlichen Liebe, hingezogen sah;
dem Horn »unangenehm« war? »Seine kiihlen grauen Augen #dngstigten
mich. Er war wohl so alt wie mein Vater, dreiundvierzig Jahre, aber er wirk-
te viel &lter, zerbrechlicher. Heute wiirde ich sagen,« — und heute ist Tho-
mas nicht mehr viel jiinger als sein Vater und Horn damals waren, etwa im
Alter des Auntorsist er — »dal} er verzagt und mutlos war, daf3 er seinem Le-
ben nie die Kridnkungen verzieh, die es ihm bereitete. Aber darnals splirte
ich nur die abwehrende Einsamkeit eines vergramten Mannes. ... seine kal-
ten Augen und das zu keiner Freundlichkeit zu bewegende Gesicht signali-
sierten mir, wie fern er uns war.«

Warum hat Horn sich gerade Thomas ausgesucht, sich wie ein Alptraum
auf ihm eingerichtet mit der immer dringenden Forderung, sich zu erin-
nern?

Hornund dieser in die Vergangenheit getriecbene Junge haben einen Pakt
miteinander geschlossen, unfreiwillig vielleicht und unbewufit, aber halt-
bar. Von zu Hause fortgelaufen, allein auf der Burg, die das stddtische Mu-
seum beheimatet, begegnet dem Jungen der Museumsleiter in dem Augen-
blick, in dem er, vom Tiirmer herab auf die Stadt blickend, sie und seine
noch unabgeschlossene Kindheit darin zu verabscheuen beginnt: »Ich woll-
te erwachsen sein, wm allein iiber mich verfiigen zu kénnen, Etwas zu tun
oder zu sagen, ohne Begriindungen oder Entschuldigungen geben zu miis-
sen, ohne sofort zur Rechenschaft gezogen zu werden. Ich war iiberzeugt,
daB mein spiteres, wirkliches Leben wunderbar werden, dafl ich selber iiber
mich erstaunt sein wiirde. Ich wiirde diese Stadt verlassen, verlassen und
vergessen, und mit ihr alle mir angetanen Krankungen und Demiitigungen.
Ich wiirde gehen, um endlich zu leben.«

In diesem Augenblick also betritt Herr Horn den Tiirmer und teilt dem
Jungen, ohne Uberraschung iiber dessen Anwesenheit zu zeigen, beildufig
mit, daf} die hinter den Vitrinen des Museums lagernden Tonscherben und
anderen Utensilien »die Wahrheit« seien, sehr alt, aber zu alt, »um noch zu
liigen«. Der verwirrte Junge nickt den Phrasen zu und bemerkt: »Wenn ich
mit der Schule fertig bin, will ich auch hier arbeiten.« — »Warum willst du
dich in einem Museum verkriechen, Junge? Was hast du mit den Toten zu
schaffen?« fragt Horn zuriick. »Ich wullte nicht, was ich ihm antworten
sollte. Ich hatte erwartet, dal} meine Liige ihn freundlich stimmen wiirde.«

Leben wollen, ohne sich erinnern zu miissen, mit der Litge, der vermeint-
lichen Zustimmung zur vermeintlichen Wahrheit der anderen, sich Be-
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quemlichkeiten zu verschaffen, so hatte Thomas es als Kind sich zurecht-,
so hat seine Erziehung es ihm nahegelegt, so liefie der Tod von Horn sich
verschmerzen. Doch Jahre spiter dringt der konturlose Horn sich in seine
Erinnerung, um ihm die Tour zu vermasseln.

*

Den acht Kapiteln des Romans ist jeweils ein knapper, etwa eine Druckseite
umfassender Dialog vorangestellt, in dem der Tote den inzwischen erwach-
senen Thomas — »Sehen Sie mich an, ich habe graue Haare« — bedréngt,
sich an die Zeit zu erinnern, die Horn ungliicklich in sich verschlossen bis
zu seinem Selbstmord in Guldenberg verbrachte. Die Erinnerung ruft fiinf
erzdhlende Personen auf den Plan, die von sich und jenen Jahren berichten,
ausholend gelegentlich in ihre individuelle Vergangenheit weit vor jenem
Ereignis, abschweifend und meist géinzlich mit sich selbst beschéftigt. Zwei
von ihnen, der kommunistische Biirgermeister und der biirgerliche Arzt,
dehnen die Erinnerung bis in die Gegenwart des Romans.

Die fiinf sind Dr. Spodeck, dem sein Vater in den dreifliger Jahren eine
Praxis in Guldenberg einrichtete, in der er ohne nachhaltige Erschiitterun-
gen sein Leben verbringt. Kruschkatz, der, in den Fiinfzigern zuerst als
Stadtrat, dann als Biirgermeister eingesetzt, nach neunzehn Dienstjahren
zuriick nach Leipzig in ein Altersheim entflieht; Gertrude Fischlinger, bei
der Horn seine Guldenberger Jahre als Untermieter wohnte, sie betreibt ei-
nen kleinen Lebensmittelhandel — in den ersten Jahren stand iiber dem
Tiirschild noch Colonialwaren; Thomas — und Marlene, Tochter von
Herrn Gohl, schwachsinnig. Sie iiberlebte die faschistische Euthanasie. Ih-
re Mutter, sich fiir die versteckt gehaltene Tochter ausgebend, wurde an ih-
rer Stelle ermordet. Mit ihrem Vater verwechselte der ’ junge Dummkopf*,
der sich beim Biirgermeister hervortun wollte, Horn, indem er sagte: »Hat-
te nicht dieser Mann, der sich im Wald aufhéngte, eine Schwachsinnige als
Tochter.« Aber Gohl hat sich nicht aufgehéngt. Er hat die Urne seiner Frau
beerdigt und nach Kriegsende auf dem bis dahin namenlosen weiflen Stein
eintragen lassen: »Gudrun Gohl, geborene Stephanski, und die mit einem
Gedankenstrich verbundenen Jahreszahlen 1901 und 1943«. Gertrude
Fischlinger, die einzige, die iiber Gohl Genaueres zu berichten weil3, erzihlt
noch, dafi er keine Freunde oder Bekannte in der Stadt hatte. »Niemand be-
suchte ihn, und er redete mit keinem.« In Horns Heimatmuseum arbeitete
er als Kunstmaler. Thomas gegeniiber, der dort gelegentlich aushalf, hat er
einmal gesagt: »Ich bin so entsetzlich miide, mein Junge. Ich fiirchte, der
Tod hat mich vergessen.« Marlenes Berichte sind spérlich. Sie als einzige ist
Horn mit BewuBtsein nie begegnet.

Die Personen sprechen, einander angeglichen, die strenge, logische, kla-
re und deutliche Sprache des Autors, der sie nicht im Idiom ihrer unter-
schiedlichen Lebensweisen, sondern nach den Feldern ihrer Wahrneh-
mung, ihrer Assoziationen und Kombinationen voneinander verschieden
hélt. Dr. Spodeck einzig fillt gelegentlich in die Literatursprache des neun-
zehnten Jahrhunderts zuriick, in die Kulturwelt, die er sich spit und unter
dem Zwang seines banausisch reich gewordenen Vaters aneignete. Mit Iro-
nie versucht er seine Sentimentalitit zu betriigen, seinen durch die Ge-
schichte nicht eigentlich irritierten, aber von ihr auch nicht mehr begiinstig-
ten Lebensplan in Distanz zu sich zu bringen.
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Das Buch ist ein Irrgarten. Der schnelle Pers_pektivenwechsel inder Folge
jmmer neu ansetzender Erinnerungen der sich im Erzihlen abldsenden, un-
terbrechenden, widersprechenden Persor;e‘n ist dem Leben unfi Tod des
Museumdirektors Horn gewidmet, dig beide, Tod und Lebep, fiir Gulder}-
berg kein Ereignis waren, jedenfalls nicht giufregender als die der St:_adt la-
stigen, allsommerlich wiederkehrenden Niederlassungen der Zigeuner auf
der Bleicherweise; und jedenfalls nicht linger als einige Wochen. ‘ )

Die Horn kannten, erinnern sich nicht mit besondergr Freund}xchken,
doch geben sie bisweilen an, ihn gemocht zu haben. ]_3erelt§ nach einer Wo-
che wullte Gertrude Fischlinger, daf3 sie mehr Herzlichkeit hatte.erwarten
konnen, hitte sie, statt Herrn Horn in Untermiete zu nehrpen, »einen Saqk
Holz in das Zimmer gestellt«. In den Augen ihrer Freundin Jule war es ein
w»vomt bosen Geist besessener Mensch«. Kruschkatz sagt: »Horn war fiir
diesen Tod bestimmt wie ein Ochse fiir den Schlachthof«. ’l'"apfer'und un-
einsichtig nennt er ihn, er verweigerte sich »dem Lauf der Zelt«: Mit nervis
zitternden Hénden zog er »die wehleidige Flagge des Hl'xmamsmus auf«.
Dr. Spodeck, der im Tod Horns ausreichenden Grund §1eht3 um Gpl(_ien-
berg »wie ein biblisches Gomorrha auszutilgen«z nennt ihn einen Felg“lmg.
»Er hat unwiirdig gelebt, und ich wiirde, wenn ich nicht furch_ten mu‘ﬁte,
miflverstanden zu werden, sogar sagen, es war ein im buchstidblichen Sinne
ehrloses Leben,«

Aber warum miifite Dr. Spodeck, wenn er sagen wiirde, was er dachte,
mifiverstanden werden? Warum erwartet auch Krusghkatz nicht, »Qas
mich irgend jemand verstehen kann, wenn ich sage, diese Stadt war eine
Siedlung von Verriickten«? i —l

Man kann in diesem Buch, von Hein stindig aufs Neue irritiert, standig
der GewiBBheiten beraubt, die der Autor Seiten vorher dem Leser anvertrau-
te, umherrennen, immer atemloser von der Frage belédstigt, an was in allpr
Welt soll denn der arme Apothekersohn Thomas sich erinnern, an »die Bil-
der der Bilder der Bilder«? ‘ )

Im elterlichen Frisierspiegel, der wie ein Triptychon sich verstellen. [4f4,
erkennt er sich als Fratze, »mein Ebenbild«. Mit der neuesten Technik ge-
brochener Spiegel, »einer Abwandlung der Schiif! ftan-anantg«, macht
Dr. Spodeck Horn vertraut: »Da haben ein paar Exlmgechmker em.Verfah-
ren ausgekliigelt, das es ihnen ermdéglicht, dem Film Jqden Wert eines Do-
kuments zu nehmen. Das urspriingliche Bild wird auf einen in (_ier Mitte ge-
brochenen Spiegel geworfen und erneut aufgenommen. Und je nactldem,
in welchem Winkel die Spiegel zueinander stehen, kann man nun thle des
Bildes verschwinden lassen oder neue, nicht dazugehérige Bilder einspie-
geln, Man kann somit nach Gutdiinken Filmdokumente vc;réndf:rn und
MiBliebiges gegen Beliebiges austauschen. Dem Betrachter bietet sich stets
ein unverletzt scheinendes, originales Bild, Thre Wissenschaft, Herr Horn,
die Geschichtsschreibung, hat wieder einen Kronzeugen verloren. Ihnen
stehen neue Filschungen ins Haus. « _

Aber Horn ist es gerade, der iiber die Rekonstruktion der Geschlchpe
Guldenbergs, iiber einen geschichtsphilosophi_schen Aufsatz zur Chronik
der Burg, die sein Museum beheimatet, und »die Ver_trexbuglg der Hermun-
duren, Warnen und Diiringer durch die Wenden« ein zweites Mal zu Fall
kommt. Revisionismus und Sektierertum, heifit das Urteil. »Er will uns
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—

Diskussionen zu einer iiberwundenen Epoche aufnétigen. Eine riickwirts-

gewandte Fehlerdiskussion unter dem Mintelchen unvoreingenommener

Wissenschaft.« Wollte Horn das?
*

Tglomas, von Horn getrieben, steigt nicht, alle Schliissel in der Hand, in die
Tiefen des deutschen Biirgertums, aber in die noch tieferen Tiefen der deut-
schen Qeschichte steigt er doch hinab. Zuerst, um zu kliren, was das ist
Gqschxchte. Fiir den Apothekersohn ist es die Phantasie einer der SpieBig:
keit er}triickten Kindheit, fir Kruschkatz eine Fiktion, »um dem Verlust
der Zeit einen Sinn zu geben, fiir Dr. Spodeck die Chronik der Gemeinhei-
ten von Guldenberg, die er wie die Geschichte von Kranken notiert, in der
GewiBheit, daB3 beides nach ihm keine Leser findet, zu seinem persdnlichen
bosl}aften Vergniigen. Fiir Marlene ist es die Verkehrung der Wirklichkeit
der ihr vorenthaltene Tod, fiir Horn »ein Teig von Uberliefertem, von will:
k}irlich oder absichtsvoll Erhaltenem, aus dem sich nachfolgende Genera-
tionen ein Bild nach ihrem Bilde kneten«. Nur fiir Gertrude Fischlinger, der
der Alltag einen kaum zu durchbrechenden Rhythmus abzwingt, der sie
plagt, solange die ihr ndchsten Menschen sie daran zusétzlich erpressen
deut.et sich ein Zusammenhang von Geschichte und SelbstbewuBtsein an;
»In jenem Jahr, in dem Horn beerdigt wurde und ich meinen Mann ein letz-
tes Mal wiedersehen muBte, in jenem Jahr, in dem mein Sohn auszog und
rr}wh verlieB, um niemals wieder nach Guldenberg zu kommen, fiihlte ich
hinter aller Trauer und den dummen Trinen eines alten Weibes, wie mein
Herz zu atmen begann. Die eisernen Ringe, die es ein Leben lang zusam-
mengeprefit hatten, l6sten sich langsam und unmerklich und erdffneten
mir einen nie gekannten, unendlich freien Raum.«

Die rgale Geschichte, die Hein in den Erinnerungen andeutet, Weimarer
Repubh_k, Faschismus, Nachkrieg und die strengen Gebriuche der DDR,
den Somglmus wie aus heiterem Himmel zu gestalten, 148t er fiir vielerlei In-
terpretationen offen. Wenn ein Vergleich von Gesellschaft zu Gesellschaft
unternommen werden sollte, finde sich Vergleichbares allein in der Tatsa-
che, daB die neuen Gesellschaften zu eilig die Vergangenheit glaubten ablé-
sen zu konnen, mittels Verdriangung in der einen, mittels Entgegensetzung
in der ?nderen. Mehr ist aber vergleichend nicht herauszuholen. Die Fehler
sn.nd einander nicht kritikfihig. Horn sagt, ohne Erinnerung kann man
mcht. leben. Hein maft sich nicht an, seinen Lesern vorzuschreiben, was sie
zu erinnern haben. Er erinnert hdchst vorsichtig daran, dafB} eine neue arme
Kultur zu setzen ist, die fast erdriickt wird von der reichen alten und sich nur
setzen lgann, wenn sie ihre Geschichte mit BewuBtsein verbindet. Er ent-
zieht seinen Gegenstand den Vorurteilen in eine zu entdeckende Ferne.

Chistoph Hein, Horns Ende, Roman; Luchterhand Verlag, Darmstadt und Neuwied 1985

Die Ereignisse haben stattgefunden und sind irreversibel,
Alfred Andersch
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volker Braun’s Rimbaud-Essay
in SINN UND FORM, Sept./Okt. 85

»Wir konnen nur fiir uns etwas sagen.
Ich benutze seine Begriffe, Uberschrif-
ten fiir einen Untertext, den ich heute
{ese aus seinen Gedichten und Listerun-
gen, Ich hérte von ihm mit Neunzehn,
in dem Alter, als er dic Literatur ver-
lie3. Er blieb ein Gewahrsmann meincr
Erfahrungen. Scheiff auf Gott, o sanfte
Siifte.

Ich zitiere Enid Starkic, Henry Mil-
ler, Hans Mayer, Yvcs Bonnefoy, Mau-
rice Choruy, Rosemaric Heise, mich
und einen zukiinftigen Autor.

Die Holle der Frauen. Alle geben der
Mutter schuld. Madame hatte ein *sau-
res Wesen®, sie war ¢ine ’abscheuliche
Megare‘, die ihre Kinder versklavte.
*Hart, brutal‘, das Krokodil. Aber sie
war eine alleinstehende Frau aus einer
Grande Rue, in ein Arbeiterquartier ab-
gesticgen. Hauptmann Rimbaud hatte
sic im Streit verlassen, ihre Briider wa-
ren verkommen {(der Landstreicher, der
'Afrikaner*). Sie hatte nur ihren Stolz,
ihren Geiz, ihre Tugend. Nicht wahr,
mere Rimb., es war die Holle f i r die
Frauen. Di¢ Séhne sollten nicht werden
wic diese Manner, Sie hielt sie fern von
den Schmuddelkindern. (...)

Wie vertraul ist mir Anderem dies.

Zwar meinc Mutter war eine milde
Herrscherin. Und ich wuchs, ohne Va-
ter,unter Britdernauf, Unsere Er-
zieherin aber — die Gesellschaft, siren-
ge sorgend. Line andere Moral im
Schild; wir sollten nicht verkommen
wie die Fihnleinfithrer. Sic hat uns in
ifire Obhut genommen, Gouvernante,
die uns ihre Licbe verbarg. Sie hat uns
fcrngehalten von der harten Welt, Die
Schulc — nicht das I.eben, Der Glaube
— nicht die Widerspriche, Das Kollek-
tiv — uicht die Gemeinsamkeit, Schon
gut, sie hatte den blauen Blick, der ltigt.
Wir sollten rein bleiben, Mutterschn-
chen des Sozialismus, Sie hat uns wie
Kinder gehalten, als wir langst Manner
werden wollten. Das mufB zu einem
Aufbegehren fihren, wie es sich das

Krokodil, trinenden Augs, nicht triu-
mecn laBt. lzambard, Arthurs Rhetorik-
lehrer, berichtete, dafl *jede neue Aus-
einandersetzung mit seiner Mutter ein
Autblithen skatologischer Bilder in sei-
nen Gedichten bewirkie'. Scheifdstaat:
hére ich mich sagen. Es war eine obszé-
ne Existenz. Miller schildert aus eigener
Erfalirung einen Menschentyp, dem die
Welt zu bejahen so sehr schwer falle,
weil ’in der Kindheit die gesamte dunkle
Seite des Lebens, und natiirlich auch
des eigenen Wesens, unterdriickt wor-
den war‘, Der Typ sitze nun auf der
Tiirschwelle des Mutterschofles, ’fiir
immer drauflen!‘, keiner Umarmung
fdhig. Was wir entbehrten, war Ver-
trauen.«

Bis das Krokodil erscheinen liefd, was
Volker Braun da unter dem Titel »Ein
Psalm der Aktualitét« erstmals vor der
Mainzer Akademie vorgetragen hatte,
mufite der Text 2 Jahre abhéngen. Max
Walter Schulz, der neue SINN UND
FORM-Herausgeber, scheint an der
Durchsetzung nicht unbeteiligt und
nimmt es auch noch auf seinen Namen,
zwecks Ausgewogenheit einen mafi-
genden Gegenartikel zu schreiben, der
nach hymnischem Anfang iiber schlich-
tc Argumente zu verhaltener Denunzia-
tion absinkt.

Zunichst der Kufy: »Ofte geschieht’s
nicht, dal sich einer von uns solche Art
Text leistet: so dicht, so durchlassig —
so dick, so diinn — so atmend, so diin-
stend wie cigene Haut. Doch reden wir
nicht gleich wie Stadter von subjektiv
ehrlicher Haut, wenn einer die eigene
Haut mal wirklich, wetterfiihlig emp-
findet,« — oder doch zu Markte trigt in
dic Stadt? Braun jst gewil3 ein ehren-
werter Mann, cin Dichier eben, also
doch blof 'subjektiv‘? Schulz:

»Beispiele: Rimbaud sagt von seiner
stinkkonservativen Mutter: 'Sie hatte
den blauen Blick, der liigt.© Eine glidn-
zendc Formulierung. Braun kann nicht
widerstehen. Er itbertrigt die glinzen-
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de Formulierung Rimbauds auf seine
Erzieherin, eine frithe Phase der soziali-
stischen Gesellschaftsentwicklung in
der DDR. Ich sehe aber von meiner
Warte: Mag unsere Volks- und Natio-
nalbildungin ihren frithen Phasen in 11-
lusionen und irrealen Perspektiven mit
blauem Blick geschwelgt haben. Mit
blauem Blick gelogen haben wir nicht.
Wir wufiten es nicht besser. Ich war
Neulehrer seit Herbst 1945, Oder: *Wir
stehen vor dem Horizont, wo die Alten
hinsanken, verbraucht von wunschlo-
sem Ungliick.‘ Dieser Sat ist aus zwei
Zitaten zusammengebaut, Im ganzen
wieder sprachlich faszinierend. Im er-
sten Teil des Satzes waltet eine Meta-
pher Rimbauds: ('...es wird neue
schreckliche Arbeiter geben. Sie wer-
den an jenen Horizonten beginnen, wo
er (der Seher — M. W. 8.) hinsank}. Im
zweiten Teil: *verbraucht vom wunsch-
losen Ungliick® taucht Peter Handkes
Buchtitel *Wunschloses Ungliick* auf:
der Bezug auf die Alten der biirgerli-
chen Gesellschaft, Aber zeige mir einer
unsere Alten, verbraucht vom wun-
schlosen Ungliick! [ch sehe unsere Al-
ten eher verbraucht von erfillten und
unerfiillten Wiinschen. — Mag der Le-
ser weitersehen. Aber im Zweifelsfalle,
sagte mein Grofvater, immer fiir den
Dichterl«

Von Schulz iiber Braun wieder zu
Braun iiber Rimbaud:

»Wie sein Anfang aus der GroBen
Revolution, so speiste sich der unsere
aus dem GroBen Oktober. Diese Friih-
phase unseres Dichtens (in manchem
grauen Kopfe auch): eine Papierwelt,
angelernt. Brecht, Majakowski, Neru-
da, Whitman, Weimar. Kindlich versi-
fiziertes Programnm, von sozialer Er-
fahrung kaum betroffen. Wirklich eine
’Provokation fiir mich* — und anders
als ichs dachte. Der Zeitungsgeist, ak-
tionistisch tonend. Auf Stelzen iiber die
Tatbestande: chne den Boden der Poe-
sie zu berithren,

Der Ekel der Provinz. Charleville,
am 25, August 1870. Meine Vaterstads
ist die weitaus biodeste aller kieinen
Provinzstadte, Erschreckend, diese
pensionierten Krimer, die sich wieder
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in die Uniform schmeifien! Wirkiich _

toll, diese Herren Notare, Glasermei-

ster, Steuereinnehmer, Holzwiirmer

und Dickwdnste, die mit der Knarre vor
dem Bauch an den Turen von Mézidres
Wache schieben; mein Vaterland steht
auf! Ich bin in einem fremden Land,
bin krank, rasend, bléd und auf den
Kopf gestellt... Charleville, am 2. No-
vember I870. Hier und dort einige
Schieflereien. Eine erbirmliiche Kritze
an Idiotie, das ist der Geist der Bevolke-
rung. Man hért schone Dinge von ifr,
geht mir weg. Es zersetzt einen form-
ifch. Btc.

Das war nicht Flauberts *ennui* oder
Baudelaires *spleen*, jener unbestimm-
te Uberdrul3 des Kleinbilrgers, dem an
dem Tische unwohl wird, an dem er
morgen wieder fressen mochte. Rim-
baud hatte nicht Lust, Platz zu nehmen
(...} Der Kriegsrausch entblshte die Vi-
sagen. Das stand subaltern in den Stie-
feln. (...)

Nun malte er nicht mehr eine ge-
glaubte Welt aus — er kritzelte wiitend
tiber den Rand,; ein schopferischer Akt.
Poesie ist eine Gegensprache. Und ist
sie weiter nichts: eine Grimasse.

Aber dieses gefihrliche Vokabular in
der Faust war er fahig, jenes grofiartige
’L’Orgie parisienne* zu schreiben — als
Paris, nach der NiederschieBung der
Commune, in die Provinz zuriickkipp-
te.
Unser Ekel ist ein doppelter Ekel: wir
haben an mehren Welten zu wiirgen.
(Aber wir saugen sie auch ein, lassen sie
auf der Zunge zergehn, lecken sie, ge-
nieflen sie.) Und unsere Satire ist ein
zweischneidiges Ding. Enzensberger
wullte es als erster — und nannte den
westlichen *Schaum* das kleinere Ubel.
Dies nun klingt mir wie Hohn, und ich
stecke im sozijalistischen Kies, Provinz,
das ist der leere Augenblick. Geschichte
auf dem Abstellgleis. Status quo. Was
uns ersticken machen kann: aus der be-
wegten Zeit in eine stehende zu fallen.

Der Hafl macht nicht blind, aber er
sieht nicht durch. Nur der Liebende
lernt seine Lektion. Davon soll die Rede
sein, wenn ich Atem habe.

Vagabonds. Ich gehére nie zu diesem
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Voik da; ich bin nie Christ gewesen, ich
gehdre zu der Rasse derer, die in der
Folter sang; ich verstehe die Gesetze
nicht; ich habe keinen Sinn fiir die Mo-
ral, ich binein Vieh... Jedenfalls trug er
die Haare lang und rauchte die Pfeife
mit dem Kopfstick nach unten. Ein
Strolch. Er hatte die Schule verlassen,
er war nach Paris, nach Briissel geflo-
hen (und der Mutter wieder zugefiihrt
worden) — lang lebe die Freiheit! Er
hatte sein sexuelles Anderssein brutal
erfahren, und auch der anmalende Bie-
dersinn der charleviller géneurs machte
ihm Feuer untern Hinterm. Er lieB sich
schamlos aushalten. Ich sptire einige al-
te Dummbkopfe vom Gymnasium auf,
und denen biete ich dann, was ich an
Blodheiten, Schmutz und Dreck in
Wort und Tat zu erfinden vermag: man
zahlt in Schndpsen und Bieren. Das ist,
im Brief an den Lehrer, harmlos ge-
plaudert. In der 'Widerwirtigkeit und
Angeberei eines Sechszehnjihrigen im
Café de la Promenade‘ (*Strichjungen-
alliiren‘; sagt Mayer auch) sah er die
einzige Moglichkeit, *sich selbst zu ak-
zeptieren‘. Er war im Exif seiner Revol-
te. Wihrend in Paris die Revolution
siegte/unterging, wihrend die neue
Poesie, Baudelaire, Verlaine, sich krdf-
tige Freiheiten erlaubte. Er zerstorte
seine Verhiltnisse; ohne Bedauern, wie
er im belagerten Méziéres die alten Biu-
me des Bois *d Amour stiirzen sah. Wir
werden uns daran gewdhnen, ihren
Schatten zu entbehren, (...)

Unsere jungen Dichter, Kinder der
administrativen Beamten, suchen auch
das Lochin der Mauer, Sie verbrauchen
ihre Fantasie an Tunnels und Fesselbal-
lons, ihre ’monologe gehen fremd-.
Fluchten wieder, aber auf Hasenpfo-
ten. ’Ein Stiick, nur aus einem Schrei
gebaut, das wire ebrlich.‘ Das ist tieri-
scher Laut. Gesang, ihr unfreundlich
Asyl, nur ein privates Bigentum.

Dabei wissen wir doch, daf} uns die
Freiheit nicht auf dent Versen folgt. Wir
miissen, graflliche Vernunft, Provoka-
teure bleiben.

Ich gehore diesem Volk an, und bin
doch ein Landstreicher: unbediensteter
Autor. Das Privileg ist asozial, Ich ge-

hére diesem Kampf, und bin nicht be-
reit, in seine politischen Bedingungen
zu resignieren. Der Konflikt ist endlos,
Meine vage hygienische Zerstreuung.,
Freunde und Feinde warten auf meine
endgiiltige Reise ins Aus, den-Abgang
vom Gerit. Sie sagen ihn voraus als die
Konsequenz: die Zerreifiprobe endet.
(Westdeutsche Lexika fiihren mich als
Republikfliichtigen; wo nicht, dann als
"linientreuen  Propagandisten®. Be-
schreibungsimpotenz.) Aber ich bin
nicht nur das zerrissene Fleisch, ich bin
es auch, der es zerrei}t. Ich entkomme
nicht, es sei denn tiber die eigene Gren-
ze,

Wir haben die Pflicht hinter uns;
wohlan, wagen wir die Kitr, «

Westdeutsche Zeitungen schreiben
gelegentlich auch in einer Art anerken-
nenden Abneigung iiber das Krokodil.
Harald Hartung beendet seine FAZ-
Besprechung von Brauns neuem »Hin-
ze-Kunze-Roman«: »Wissen die haup-
tamtlichen Leser in der DDR, was siean
Brauns unverwiistlichem Optimismus
haben und an seiner Treue?«

Aus Rimbauds zweitem Brief iiber
die Zukunft der Poesie aus den Tagen
der Commune zitiert Braun den Psalm
der Aktualitat: »Die Leiden sind gewai-
tig, aber man mufl stark sein... Es ist
Salsch, wenn einer sagt. ich denke. Man
sollte sugen. es denkt mich. .. Ich ist ein
anderer. Schlimm genug fiir das Holz,
das als Geige erwacht.. .«

Wenn Volker Braun schreibt, wer er-
niedrigte sich, mit anderen Waorten: er
arbeitete an sich, um aus sicheinen Seh
er zu macheng, liegt die im letzten Heft
von Armin Steil vorgefiihrte Funktion
der Rachmetow-Figur sehr nahe, nur
weniger siuberlich: »Doch es geht dar-
um, die Seele zum Ungeheuer 7u wei-
ten: ... Man mup sich einen Menschen
vorstellen, der Warzen in sein Gesicht
einpflanzt. Novalis, Poe, Hugo, Bau-
delaire, die Illuminaten, Ballanche, er
holte sie gelassen ein mit seinen graBlich
ernsten Sétzen — er hatte kein Gesicht
zu verlieren. Novalis mochte fast sa-
gen‘, das Chaos miisse in der Dichtung
durchschimmern, indem die Welt an

*allzu grofler Klarheit® leide; eine revo-
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lutiondre Formulierung: sie meint die
Klarheit der unerschiitterlichen Welt-
ordnung — Rimbaud schrieb das Re-
zept aus fiir die notwendige Verwir-
rung. Langdauernde, wunerhorte und
wohliiberlegte Entgrenzung al-
ler Sinne. (...} Es wird neue schreck-
liche Arbeiter geben. Sie werden an je-
nen Horizonten beginnen, wo er hin-
sank! {...)

’In seiner unertrdglichen Erschop-
fung findet Rimbaud plétzlich einen
Sinn: sie ist die Aufldsung der schlech-
ten und entmenschlichten Subjektivi-
tat. Er steigt hinab in die Holle, um als
Erldser wiederzukommen‘, Namlich mit
einer Sprache fitr das, was er von da un-
ten heraufholt, aus der Tiefe der allen
gemeinsamen sinnlichen Erfghrung, die
er erdichtend entdeckt. (Die Erfahrung
wird vom Denken buchstabiert, aber sie
ist auch die Arbeit des Gefiihls, des
Traums, der Vorstellungskraft, Geftih-
len eignet Realismus, sie sind real Ge-
wordenes: abgelagertes Gewulites, ins
Unterbewulitsein gesunken; ein Poten-
tial, das das Denken unterstiitzt und mit
ihm kollidiert, das es lihmt oder ermu-
tigt zur Utopie und steigert zur Vision.)
Das Unsichtbare sefien und es in seiner
Form oder Formlosigkeit wiedergeben:
Jedes Wort ein Gedanke. Das heifit alles
gewohnte Material wegkippen, womit
die subjektive Poesie spielte, das sic
breitfrat, allen Zierai und dic metrische
Halterung kappen. Sprache, ganz ak-
tuell und sinnfich: der Duft, der Ton, die
Farbe, und der Gedanke, der dem Ge-
danken folgt. AuBerste Entzauberung
und vollkommene Funktionalitit —
materialistisch wie die Zukunft, um die
es ausgesprochen geht. Der Dichter, der
das Ausmal} des erwachiten Unbekann-
ten bestimmt und das Ungewdhnliche
zum GewéGhnlichen macht, wird ein
multiplicateur de progrés. Die Dichtung
wird die Tat nicht mehr rhythmisieren,
besingen, sie wird ihr vorausei-
/e n . Die Gegensprache, sie wird auch
Fiirsprache sein. Und auch die Frau
wird seltsame, unergriindliche, schwie-
rige, wunderbare Dinge entdecken {und
wir werden das verstehnj), wenn ihrc
Knechtschaft gebrochen ist.(...)
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So unordentlich seine Vorlagen, er
schrieb, oder wir lesen doch, einen ein-
leuchtenden Text. Der mag blenden, so
daf} man die Augen schlof fiir den Mo-
ment einiger Generationen, Die
schwichlichen Ausleger versuchen, ihn
zu verdunkeln. Sie kleben dngstlich an
seinen Kategorien — Abnormitdt; sie
konnen dieses Kollektivwesen nur fiisi-
lieren, Mit ihren Stichworten der ’lee-
ren Transzendenz‘. Hugo Friedrich zi-
tiert befriedigt Riviéeres Unfug: 'Seine
Sendung besteht darin, uns zu desorien-
tieren.‘ Nein, er orientiert uns weg aus
der tyrannischen Zuchf des elenden Le-
bens. Nicht ’dichterische Schau...in das
leere Geheimnis®, wie der waltende Hu-
go befindet; Poesie sieht durch in die
Schrecken/Freuden der Verwandlung,
Sie ist nicht zu brauchen, wo man die
vortrefftichen Verhilinisse nicht #n-
dern will. Nicht die Einsamkeit des Ra-
sierspiegels: das Brennglas det sozialen
Erfahrungen. Die Metaphern werden
sie nicht beschonigen oder schmiicken
fiir den jeweils 'Gegenwirtigen Par-
nall‘, sie decken nicht zu: sie kliren auf.
Die decouvrierende, die sehende Meta-
pher, die Metapher als Auge. (...) Die
Poesie der Aderlall an den Gdttern, sie
streift die Klarheit der Vorurteile ab,
die Betriebsblindheit der Ideologie. Es
genlgt nicht, dafl beim Dichter, wie ge-
wohnlich, einige Sperren locker sind
und er auf die Freitreppen pifit, meine
Freunde. Er muB sich wirklich verwan-
deln, indem er ins Dunkle des Kampfes
geht, in den Schmutz der Strukturen, in
den Dreck der Ungleichheit, Gen o s-
s ¢: das ist die Erniedrigung so fief ich
kann.

...verbrennen Sie, ich verlange
es...alle Verse. dieich to-
richt genug war, etc.«

Max Walter Schulz ist so empfindlich
gegen Hysterie, dali er letzte Klarheiten
aufbieten mul}: »Es ist die Stirke und
die Schwiche wirklicher Dichter, dal
sie sich auch von anderer Leute Sprache
faszinieren lassen.«

In brennender Ruhe zitiert Braun zu-
nidchst Rimbauds ritedemokratische
Vorstellungen. Aber 1871 standen Frei-
heit, Gleichheit, Briiderlichkeit, die
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verheifungen der Franzosischen Revo-
lution, schon sehr lange aus:

»Frither schon hatte er dem Mann,
nach dem seine Strafie hief}, vorgewor-
fen: Napoleon hat nichts von der Mis-
sion begriffen, die ihm die Umstinde
auftrugen. Durch die Revolution zum
Ziel gekommen, haf er sie dumm ver-
kiimmern lassen. Statt den Kommunis-
mus zu organisieren — eine einfache
Sache, weil dus Eigentum de facto nicht
mehr da war, noch weniger aber mora-
fisch und legal existierte —, errichiete er
eine Geselischaft neu, die ungerechier
war als die alte. (Delahaye iiberlieferte
es in den ’Souvenirs familiers a propos
de Rimbaud®.} Das Bewuftsein des
Thermidor ist es, das unsern Kommu-
nismus produziert: das Begreifen der
Niederlagen, Dies souvenir social von
Braun. {...)

In der Poesie erschépft sich rapide
die Hoffnung; der Realismus ver-
braucht die Illusionen. Unsere Desillu-
sionierung, in der langsamen Revoiu-
tion, erfolgt in der Zeitlupe. Wir haben,
zihere Leute, mehr Hoffnung ver-
braucht.

Und etliche sind, entnervt, aus dem
Kahn gekippt {der "Miiggelsee* weill da-
von zu sagen). Die Mannschaft aber ru-
dert, jeder fiir sich, in der Flaute, unter
dem geteilten, gefahrlichen Himmel.
{...) Erniichterung ist die Arbeit unserer
Literatur. Arbeit gegen die Deckgebir-
ge der Verheilungen, wenn wir uns
nicht zu 'Propheten von iibermorgen*
machen wollen. Diejenigen (um
Brechts Gedanken zu benutzen), ’die
den Kommunismus lediglich als Lo-
sung ganz bestimmter, benennbarer
Schwierigkeiten* vorschlagen, ’ihn
gleichzeitig natiirlich auch als Ausnut-
zung geschaffener ebensc bestimmter
und benennbarer Méglichkeiten® her-
beizufithren gedenken, wir hier also,
miissen uns fragen, ob wir "nicht doch
gewisse andere Auswege iibersehen, an-
dere Moglichkeiten aufler acht gelas-
sen‘ haben, die den Vélkern gegenwar-
tig niiher liegen. Darunter der Weg in
den Sumpf, und in die Barbarei, in die
Vernichtung. Der Kommunismus, als
Erbteil des Klassenkampfs, mit der

Menschheit und der Natur beladen,
bleibt im Sozialismus subversiv wie die
Poesie: wir wissen, worauf wir uns ein-
gelassen haben.

Wir lernen, sagt die Lehrerin Gene-
viéve in den *Tagen der Commune® —
und dieses Wir ist das Pronomen der
poésie objective —, wir lernen... Ich
spreche nicht von dir und mir, ich sage
*wir'. Wir, das sind mehr als ich und du.
Und sie stirbt. (...}

Was bei Baudelaire Experiment war,
zynisches Spiel, ni¢ vollzogener 'Ver-
kauf der Seele', begann er im Ernst.
’Ganz gleich wohin, nur hinaus aus der
Welt!* (ténte der Tote) — aber die Welt
war frisch vernagelt; und eben jetzt hat-
ten den Jungen die Treidler verlassen,
sie lagen aul dem Friedhof Pére-
Lachaise oder in Neukaledonien. Zwar
verflgte er, diktatorisch, tber alle er-
denklichen Landschaften — aber nur
kraft seiner Einbildung. Es muBte ein
Alleingang werden, in seinem Kopf her-
um, Es fing harmlos an als Ubung, mit
intuitiven Versen. {...) Nach dem Ab-
sinth endlich Haschisch, das probate
Mittel. In 'Matinée d’ivresse‘ frohlock-
te er: Trunkenheit! — und wire es
nur eine Maske, die du uns gabsi: Me-
thode, wir bejahen dich! ... Wir glau-
ben an das Gift. Und wissen unser Le-
ben hinzugeben — kindische Methode;
er fiel auf Baudelaire herein. Er lieh
auch seine inneren Treidler, die Sinne
iiber Bord pgehen, Fiir einen Traum —
ich zitiere ihn bose —, der grober Faul-
heit entsprang., Das Enthemmen der
Sinne und das Freischaufeln des Unter-
bewultseins ist notwendige Arbeit des
Dichters —die Freiheit beginntjen-
seits (...)

So begann die Zukunft der Poesie,
wie die Zukunft ofte, als Zerrbild ihres
Entwurfs. (...)

In der térichten Kinderstube der Mo-
derne halten sich immer wieder die Poe-
ten fest. Futuristen, Surrealisten, die
beat generation richteten sich darin ¢in,
mit Manifesten als Mietvertrigen, und
schlossen ihre automatischen Schreib-
maschinen an den Bewufitseinstrom.
Der Surrealismus war fiir Breton, Ara-
gon, fiirr Soupault, ich fragte ihn: die
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‘grofle Befreiung’, Die Befreiung, ant-
worte ich, auch von der Last, von der
Erniedrigung, ein Arbeirer zu sein? (...)
Rimbaud hat geahnt, welche Quellen er
an das Réhrenwerk der Dichtkunst an-
schlo} — und wie triibe sie fliefen will-
kiirlich verriihrt. (Kerouac, der fithren-
de Beatnik: *Sei immer blédsinnig gei-
stesabwesend! My style is based on
spontaneous get-with-it unrepressed
wordslinging.¢ Unsere vermeintlichen
Neutdner, Hausbesetzer in den roman-
tischen Quartieren (wo sie sich ordent-
lich fiithren), sind wohl gute Anschaf-
fer, die fleiBig auf den Putz hauen.
Hucker, nicht Maurer. Aber auch in
dem Schiittgut werden Reize, Assozia-
tionen, Anstdfe geliefert; in dem be-
deutenden Wortmiill sind verschwiege-
ne Gefihle und Gedanken deponiert,
dieuns,selbstredend, mehr zusa-
gen haben als die gestanzte Festtags-
kunst, Technisch die Wiederholung des
geistlosen Handbetriebs der Avantgar-
de, niedrige Verarbeitungsstufe, Und
wenn der Gebrauchswert gegen Null
strebt, wird Dichten Beschiftigungs-
theorie, ’sjegreiche Monomanie® nann-
te es Baudelaire.

Und ich rede noch nicht von unseren
élans mystiques, von der kiinstlichen
Steigerung der braven Ichs zu einem be-
haupteten Wir. Einem Wir chne soziale
Differenzierung, einem Phantom der
Gemeinscha ft, wihrend wir, auf so vie-
[en Feldern, noch immer leibhafte Ein-
zelbauern sind. Diereale Mystik des So-
zialismus, der stumpfe Sinn der Pla-
nung. Die Frohe Zukunft in den Bauba-
racken. Die Sprichwdrter unserer poli-
tischen Magie. (...}

’Rimbauds Stolz war immer wie eine
offene Wunde, er hatte keinen Panzer,
um sich gegen Demiitigungen zu schiit-
zen '— er reagierte mit der Zote. Aber
tief in ihm die Hydre intime sans gueu-
les/Qui mine et désole. Er mulite sich
selbst demiitigen, ein Provokateur auch
gegen sein Talent — wieder Picasso
gleich, alle beherrschten Formen ver-
lassend. In den ’Hluminations® gelan-
gen ihm seine freiheitlichsten Texte,
umstitrzlerisch in allen Mitteln: Prosa-
form, sachliche Distanz und Ironie,
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Verfremdung durch Disparatheit des
Materials und Offenheit der Bedeutun-
gen. Es ist wirklich eine autonome
Sprache, Emanzipation von Lebens-
sinn jenseits der Konventionen, Er
konnte nun das Eigene sagen: im Mo-
ment der Verzweiflung, apres le déluge,
als das Schiff versank. Der radikale
Bruch, die #sthetische Revolte: aber
nun nur als kunstvolle Inszenierung,
Wie bei Miiller das Theater, mangels
gesellschaftlichen Spielraums, zuse-
hends zur Lyrik gerinnt, wurde in den
'INluminations‘ die Lyrik zusehends
Theater. {...) Die betérendsten Texte
zeigen zugleich Aufbau und Zerst6rung
ihrer Struktur, ein immer wieder ge-
probter Abschied. Er putzte diese Ge-
liebte herunter, bis er schlieflich auch
sie verstieB: Poesie? Spiilicht? Er war
nicht Realist genug, die Wahrheit zu er-
tragen. Auf jede Freude habe ich, sie zu
erwiirgen, den dumpfen Sprung des wil-
den Tiers gemacht, Brsuchtedie Wii-
ste; 'kein Getriebener, sondern cin Ak-
tivist seiner Erfahrungen®, (...)

Dieses unsichere Kind, diesen wilden
Toren kdénnen wir nicht umarmen, oder
nur, um uns mit seinem D#&mon auf
dem Boden zu wilzen.«

Ohne das, was bei Braun das Fnnere
und A frika heillen wird, als Ort der Re-
volution und des Uberlebens zu begrei-
fen, als politischer Kommissar wirft
Schulz ein, ins polizeiliche *fliigelnd®:
»Die Frage, auf die jetzt alles penetrant
hinauslauft, lautet: Ist Volker Braun
mit seinen kommunistischen Grundsat-
zen, mit denen er gedenkt, den Sozialis-
mus in Bewegung zu halten, ihn vor-
wiartszutreiben, aus Selbstgcfélﬁgkei-
ten zu reilen — nun auch im Bekennt-
Dnis zu einer clgenen Théorie du Voyant
— ist er nicht ein umgestiilpter deut-
scher Romantiker? Einer, der die
Pflichten gegeniiber der Gesellschaft
der im Gegenwirtigen keimenden Zu-
kunft entnimmt? (...)

Anzunehmen ist, daf} sich Volker
Braun — der gestandene Anti-Roman-
tiker — durch das Etikett "Romantiker*
verletzt oder belustigt fithlen wird.
"Uber den Gribern empfange ich den
Auftrag. Die Paradiese nicht noch die
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Haolle. Der Aufenthalt auf Erden. Rea-
lismus. Er wird uns ins innerste Afrika
fithren.‘ Da ist nun zu fragen, ob diese
hochgemute Verteidigung des Realis-
mus vom Stil her (d. i. nach Buffon der
Mensch) nicht doch schon wieder ins
Romantische fliigelt.«

Volker Braun: »Immerhin, ich neh-
me keine Befehle entgegen. Ich folge
dem Ratschlufl meiner Glieder. Ich will
die Verantwortung tragen. Und doch,
ohne die Literatur und die Gesellschaft
zu verlassen, schleppe ich mich durch
die Kilte der fadenscheinigen Bezie-
hungen und zehre vom Kleister der
Hoffnung. Ein gebremstes Leben. Mei-
ne Notierungen sind kiihl, amtsmaBige
Daten einer kaum kenntlichen Person.
Ich fithre nur Buch wie ein Kommis.

Beschriebenes Blatt. Unmaglich ist,
sagt eine heutige Frau, sich ’eine behag-
liche, ’passende’ ldentitéit aufzubau-
en‘. Ich habe zu tun, die Rollen zu taus-
chen, die Rituale zu verlernen. Aufbau-
en, ’bau auf bau auf*, kénnen wir Ver-
hialtnisse: mit unseren weichen, wii-
tenden Leibern,

Um nicht mehr die Knochen in die
Miihle zu reichen. Der Staat, die Wiiste
der Liebe. Die Wanderdiine durch die
Zeiten. Der Sand der Gewalt. Mit den
dienstlichen Liebespaaren noch immer,
Hinze und Kunze, in fester Umarmung.
’Das Raffinement der Varianten wird
gihnender Langeweile abgetrotzt, die
iiberall sich ausbreitet, wo Handeln un-
mdglich wird, nichts bewirkt, sinnlos
ist, weil die nichsten ’Sieger der Ge-
schichte® schon die Tiir eintreten®: ¢in
altes mechanisches Spiel.

Wir kénnen das Spiel beenden, und
keiner wird Sieger sein. Wir werden le-
bend den Panzer verlassen. Die Wiiste
wird nicht mit Schweil} bewissert, und
nicht Sperma macht sie griinen, son-
dern die befreite Arbeit. Wir sechen
Frauen neben uns, die wir lieken kén-
nen. Frauen, nicht mehr geknebelt im
Haus, in Abhangigkeit, in Dumpfheit.
Frauen, die unser Leben teilen, in den
enteigneten Betrichen. Und sich ibhm
versagen: nicht gedrickt in die winterli-
che Struktur. Frauen, die schreiben,
mutiger, schonungsloser, entschlosse-

ner als wir, Bs wird uns gelingen, die
Liebe zu erfinden. Wir gehn lber die
grauen Wiesen. Wir griifien den lautlo-
sen Regen iiber dem Leunawerk., Wir
stehen vor dem Horizont, wo die Alten
hinsanken verbraucht von wunschlo-
sem Ungliick. (...) Der Himmel ist dun-
kel, oder ist es der Goulasch auf unse-
ren Augen? Was seh ich denn, in diesem
Schiitzengraben, der mit wahnwitzigen
Waffen bestiickt ist. Wenn wir noch fiir
uns sprechen wollen, miissen wir fiir die
Welt sprechen« — oder doch endlich,
wie Braun, konkret fiir sich statt an
sich?

»Die Gelben landen, die Schwarzen,
die Braunen! Gewehre und Program-
me. Der Kolonisator packt die Luftkof-
fer. Die Unterdriickten buchstabieren
ihren Namen. Ah, wie sie in dem Stru-
dei rudern unseres leuchtenden Stan-
dards. Supermirkte empfangen sie,
Raffinerien der Ideologie. Die Interes-
sen verkabelt fiir die Religion vom Neu-
en Menschen. Mein Paradies wurde
vom roten Soldaten gedffnet, mit dem
der Genosse Haltsmaul auf die Welt ge-
kommenist. (Es ist eine Steilkiiste: jetzt
reifit der Himmel auf, der Sperrmiill der
Revolutionen ragt bis in den Schritt.)
Was kann ich fiir euch tun, meine dunk-
en Briider. Keine Gesten mehr, Wenden
wir uns um in unser Unglitck. Gehen
wir wieder in das alte Land hinein, Kei-
ne Ausfliichte; wir miissen ins Innere
gehn. Das ist ein schrecklicher Gang: in
das Ende der Schrecken. Kommunis-
mus oder Barbarei. Wir werden den
Kontinent nicht verlassen. Die Unter-
driickung begraben wir auf diesem blu-
tigen Grund. Uber den Gribern emp-
fange ich dén Auftrag. Die Paradiese
nicht noch die Hélle: der *Aufenthalt
auf Erden‘. Realismus. Er wird uns ins
innerste Attika fithren. (...}

Das innerste Afrika. Die spiten Ge-
dichte des jungen Rimbaud gelten fiir
unergriindlich, nicht zu betretendes
Terrain. 'Les Illuminations® sind ein
Text, der nicht an den Leser denkt. Sie
wollen nicht verstanden werden. Rim-
baud selber sagt, am Schlul von ’Para-
de‘: ich allein besitze den Schliissel zu
diesem sonderbaren Spiel. Das glaubte
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man ihm: ein Gott konnte nur Monolo-
ge murmeln. Aber ein Gott hétte nicht
solche Stéfe Papier verbraucht fiir ein
Gedicht.

Verschliisselt ist poetische Mitteilung
allemal, es macht ihre Eigenart, daf die
scheinbar unverfingliche Notierung
doppelten Charakter hat (...} man wird
sie nicht knacken mit einem unwirschen
Blick.«

Max Walter Schulz versucht noch im-
mer seine als solidarisch annocierte Ad-
ministrationsfigur: »Das wachsende
Integrationsgefiihl und -bewuftsein ge-
geniiber der DDR-Gesellschaft erzeugt
nun einmal bei poetischen wie bei nicht-
poetischen Naturen ¢in steigendes Be-
diirfnis nach nichtpropagandistischer,
welthaltiger, ’menschheitsbeladener®,
auch gesellschaftskritischer, dennoch
unverwechselbar sozialistischer, unver-
wechselbar  eigener Literatur und
Kunst, Wir — das sind dann alle, die
dieses Bediir fnis empfinden. Nicht alle
empfinden dieses Bediirfnis. Das kol-
lektive Wir spricht im Namen aller. Das
kommunikativeWirwendet sich an alle,
Das Wir als Pronomen der poésie ob-
jective ist kommunikativer Natur.Doch
zwischen dem einen und dem andern
Wir ist Stral3e, herrscht Gegenverkehr,
nicht Alternative. Nur daB das kommu-
nikative Wir als sozialistisches Neuland
empfunden wird. Dort wo es beginnt,
iiberspannt ein Transparent die Strafie:
An alle! Weiter entfernt ein zweites.
Darauf zu sechen das alte, immergriine
Spitzenzitat der jingsten Zeit: 'Die
freic Entwicklung des Einzelnen ist die
Bedingung fiir die freie Entwicklung al-
ler.* — Aus dem Kommunistischen Ma-
nifest, wie bekannt. Der Konflikt ist

endlos — wie die Entwicklung. Unq
Entwicklung verlauft prozeBhaft.«

Obwoh! die Texte in umgekehrier
Reihenfolge entstanden sind, endet
Volker Brauns Essay wie eine Antwort
an Schulz: Das war »’der Knabe, dessen
Fantasie eine Mischung von gewaltiger
Kraft und unerhdrter Verderbtheit ist,
Er hat alle unsere Freunde (asziniert
und erschreckt... Der Teufel inmitten
der Schriftgelehrten. (Valade in einem
Brief an den Kritiker Blémont). Die
Bonshommes aber lieBen den Storen-
fried nicht mehr in ihre Lesungen ein:
der fiir ihre Dichtungen nur ein Wort
fand, Scheifie Scheifie Scheife. (...)

In Ubereinstimmung mit den Be-
schliissen und der realen Harmonie un-
serer Kunst schiiefie ich mich iiber ein
Jahrhundert hinwegsetzend den Vor-
rednern an und unterstreiche die Not-
wendigkeit, entsprechend der ernsten
Lage und der allgemeinen Beschriankt-
heit der Mittel das Erreichte zu festigen
und zu stidrken. Wir miissen jeden Gro-
schen unseres Verstandes dreimal um-
drehen und fragen, ob wir ihn ausgeben
kénnen und wofiir, wir miissen die
Ideen einsparen und uns nicht an Bxpe-
rimente verschwenden, und vor allem
kommt es jetzt darauf an, die eigene
Ungereimtheit einmal beiseite zu lassen
und uns auf den Hauptfeind zu konzen-
trieren, die unbeschreibliche Hochrii-
stung, mit der wir vollauf zu tun haben,
endigte der Satyr,«

Zitieren ist herausisolieren einer
Schwiche, verehrungsvolles Empfch-
len mittels einzelner Beispiele oder kiir-
zender Milbrauch zu falscher Eindeu-
tigkeit, Arbeit im Steinbruch, mal
Messing-, mal Trompetenkauf. M.B.

Dieses mufit du gar nicht fragen,/Wenn ich soll antworten dir.
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Klaus Kreimeier

Der Konigsweg des Revolutionirs und die
Ochsentour zuriick

Ein Text von 1926 und seine Fortsetzung im Licht
neuerer Erkenntnisse

Vorbemerkung: Auf den folgenden Seiten wird ein Experiment unternom-
men. Ein historischer Text wird vorgestellt und sodann gepriift, Satz fiir
Satz. Die Vorwirtsbewegung des Textes ist rasant und provozierend. Uber
den Punkt, an dem er ankommt, wissen wir heute mehr. Der Text wird noch
einmal »zuriickgedacht«, aber es wire voreilig, anzunehmen, daf3 man wie-
der zum Ausgangspunkt zuriickkehren kénnte, als wiire nichts geschehen.
Der Text stammt von Michel Leiris, der um 1925 zu jener Gruppe franzési-
scher Surrealisten gehorte, die sich fiir revolutionire Verdnderungen inter-
essierten. Bei uns wurde er durch radikale selbstanalytische Prosa (»Man-
nesalter«) und durch seine ethnologischen Schriften (»Phantom Afrika«)
bekannt.

Jean-Arthur Rimbaud (1854-1891), Wegbereiter des franzésischen Sym-
bolismus, war schon mit siebzehn Jahren durch seine Gedichte berithmt,
hérte jedoch mit neunzehn zu schreiben auf und zog es vor, durch die Welt
zu wandern und unter anderem als Waffenhédndler fitr den Negus von
Athiopien sein Auskommen zu finden.

Man mag eine gewisse Zeit lang annehmen, in der Dichtung sei die realste Chance
gegeben, seine Revolte zum Ausdruck zu bringen. Man glaubt, sich vom materiellen
Universum zu lésen, nur noch durch das vage Band der Magie der Worte mit ihm
verbunden zu bleiben und die Bezlige durch die Handhabung eben jener Worte um-
zustiirzen, ja bisweilen eine neue Welt nach unserem Bilde zu erschaffen... Man
meint, alle Ketten zerbrochen, alle Weisen der Anerkennung ven sich gewissen zu
haben. Aber man vergifit dabei nur das Eine, dafl unser System den Zwingen und
Konventionen der Sprache (eine der erdriickendsten von allen) unterworfen bleibt
und daB das materielle Universum in dem vielfachen Glanz seines Drecks immer
noch da ist.

Im allgemeinen ist diese Verblendung jedoch von kurzer Dauer. Der Hader des
Dichters mit den Ideen, Sitzen und Wortern zeigt ihm bald, welche groflen Kom-
promisse er machte und wie licherlich und irreal jener Zugriff aut das Universum
war, den er auf dem Wege uiber die Worter zu besitzen vorgab. Die Dichtung reicht
nicht mehr hin, seine Revolte zu befriedigen. Er wird sich also der Welt zuwenden
und nach Mitteln und Wegen suchen, deren verhahBte Gebote aufier Kraft zu setzen.
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Lebt er in einer Zeit oder in einem Land, wo er noch an die Kraft der Magie glau.
ben kann, so wird er Hexenmeister oder Schwarzkiinstler werden und einen Pakt
schlieBen mit den héllischen Miéchten, um der irdischen Welt seine Herrschaft auf.
zuzwingen. Wenn die »Aufgeklartheit« seiner Zeit ihn aber daran hindert, ernsthaf
auf diese Mittel zuriickzugreifen, wird er rational den Bauplan seines Gefingnisseg
entwerfen und herauszufinden suchen, inwieweit er seiner Herr zu werden vermag,

Er stellt zunéchst fest, daB die physikalischen Gesetze unméglich zu verdndern
sind. Frither hitte die Halluzination ihm die Illusion ihrer Verwandlung verschaf.
fen koénnen, aber er weifl wohl, daB die Schwere beim Aufwachen nicht verschwun-
den ist, genausowenig wie das Jagen seines Herzens und der Wirbel des Blutes. Er
wird sich also der zweiten Kategorie von Gesetzen zuwenden, deren Sklave er ist: de-
nen der Gesellschaft. In enormem Elan lehnt er sich gegen die unsinnigen Gesetze
auf, welche die Menschen erfunden haben, sich gegenseitig Zwang anzutun, er wird
zum Lykanthropen, Anarchisten und widersetzt sich allen sozialen Beziigen, die
sich seiner Person aufdrangen. Er meint das Joch abschiitteln und zerbrechen zu
kénnen — eine neuerliche Utopie, denn er selbst wird fatalerweise von den Gesetzen
zerbrochen, ohne daf er auch nur im geringsten ihre Starrheit hitte antasten kén-
nen.

Wenn er dann die individuelle Revoite aufgibt, weil ihm klar geworden ist, daf sie
nur zu seiner eigenen Zerstdrung fithren kann, ohne daf er an der Welt auch nur das
geringste verandert, d.h, zerstort hétte, dann wird er sich der sozialen Revolution
zuwenden, dem einzigen wirksamen Weg, seine Revolte zum Tragen zu bringen,
dem einzigen Mittel zur Umwertung der Werte. Er wird verstehen, zu welcher Um-
wilzung des Universums er zumindest in seiner Sphire beitragen kann, wenn er sich
der unterdriickten Mehrheit anschliefit in ihrem unerbittlichen Kampf gegen die
Minderheit von Unterdriickern. Ob diese Umwilzung nun im Bezug auf das absolu-
te Ganze betréchtlich ist oder nicht, sie ist jedenfalls die gréBtmdégliche, die einem
Menschen zu realisieren gegeben ist, und dies reicht aus, um dem Gefiihl der Revolte
hierin konkrete Gestalt zu geben. Wo es vorher vage und abstrakt sein mochte, wird
es jetzt prizise und greifbar werden: f4hig, eine Falte wenigstens im Antlitz der Welt
zu verdndern, .

Allein die Revolution kann uns von der schindlichen toten Last des Uberlebten
befreien, Eine vollstdndige Erneuerung der Beziehungen der Menschen untereinan-
der muf aus ihr erwachsen. Das ganze alte, faulende Geriist des zeitgenossischen
Denkens wird durch sie zum Einsturz gebracht werden. Griinde genug, meine ich,
mehr als genug, damit jeder wirkliche Dichter sich ihr mit Leib und Seele ver-
schreibt.

Aus dem Franzésischen yon Rolf Wintermeyer. Abdruck aus: Michel Leiris, Das Auge des Ethnographen,
Ethnologische Schriften II, hrg. und mit einer Einleitung von Hans-Jiirgen Heinrichs, Frankfurt/Main
(Syadikat) 1978

In der Tat verschrieb sich unser imaginérer Dichter der Revolution — in der
festen Uberzeugung, der Verzicht auf sich selbst werde die Geburt des neu-
en Menschen beschleunigen. Vertieft in die Lehrsétze der Klassiker, brach-
te er das faulende Geriist seiner fritheren Uberzeugungen kraftvoll zum
Einsturz. Die Unterordnung unter die Parteidisziplin schien ihm der kiirze-
ste Weg zur Neuordnung der menschlichen Beziehungen; regten sich eigene
Gedanken ihn ihm, so riB er sie sich als schindliche Relikte des Uberlebten
aus seinem Hirn. So lernte er den HaB auf sich selbst und iibte sich in der
Bereitschaft, sich selbst zu liquidieren — notfalls auch sich liquidieren zu
lassen. Die unterdriickte Mehrheit, fiir die er sich hatte opfern wollen,
schwand aus seinem Blick: An ihre Stelle trat das absolute Ganze, monu-
mental und labyrinthisch verkorpert von der Partei, genauer: von der Par-
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teihierarchie. Den unerbittlichen Kampf, den er gegen die Unterdriicker zu
fithren gedachte, fiihrte er nun mit zunehmender Erbitterung gegen den
»Klassenfeind« — und das war im Zweifelsfali immer er selbst. In der Tat
hatte er sich nun ganz vom materiellen Universum geldst und war mit ihm
nicht einmal mehr durch die Magie der Worte verbunden, denn diese — ge-
heiligt als historischer und dialektischer Materialismus und Wissenschaft
vom Klassenkampf — dienten nicht mehr der Beschreibung der materiellen
und historischen Vorginge, geschweige denn ihrer Aufhebung. Sie waren
zu ritualisierten Gesangen geworden, die nur noch die parteiinterne Magie
und ihre Folgen, die Liquidationen, begleiteten. Mit hellwachem, itberge-
nau arbeitendem Verstand bewegte er sich in einem Zauberwald, in dem
sich die Leichen der Revolutionire hauften.

Eines Tages wurde ihm der Prozefl gemacht, den er aus revolutionirer
Einsicht in die Notwendigkeit der Selbstzerstorung bejahte, ohne sich frei-
lich Rechenschaft dariiber abzulegen, daf er in dieses Ja zum Opfertod den
letzten Rest seines individuellen Stolzes hinitberrettete. Seine Hinrichtung
wurde aufgeschoben und schlieBlich widerrrufen, nachdem ein Macht-
kampfin der Parteihierarchie zu einer neuen Einschitzung der Weltlage ge-
fithrt hatte. Dies verschaffte ilun die Chance, irritiert zu sein. Er hatte eini-
ge Tage Mufle und reiste durch das Land. Er fand das materielle Universum
unverindert im Glanz seines Drecks vor — ja, er fand es, bei genauerer Be-
trachtung, in einem verschlimmerten Zustand: Es war weitgehend entvol-
kert; seine Partei hatte das historische Gesetz von der Liquidierung der
Klassengesellschaft sehr praktisch und sehr wdrtlich in die Tat umgesetzt.
Namentlich die Massen der Unterdriickten und Ausgebeuteten waren be-
triachtlich dezimiert. Die Uberlebenden der alten Gesellschaft, innerhalb
und auBerhalb des Landes, betrieben lukrative Geschafte mit seiner Partei.

Er besann sich auf den Titel eines alten Lehrbuchs: Was tun. Er hielt In-
ventur und fand heraus, da ihm sein unverwiistlicher Leib geblieben war
— und ein undefinierbarer Rest seiner Seele. Auf dem Grund dieser Uber-
bleibsel fand er etwas Altvertrautes, of fenbar Wertbestandiges: das Gefithl
der Revolte. Es hatte die Umwilzung des Universums und die Umwertung
der Werte iiberlebt — auch die Zerstorungen, die er so lange Zeit fiir den
Motor der sozialen Revolution gehalten hatte. Er nahm sich selbst aufs
neuein Besitz, und allméihlich begann er zu ahnen, daB3 dies sein einziger Be-
sitz, die Treue zu seinem Ich das einzige Vehikel zur Verdnderung, auch zur
Selbstveranderung war. Er stellte sich dem Chaos — und nahm Abschied
von der Mythologie seiner Uberwindung durch historische Sinnkonstruk-
tionen. Er kehrte nicht zur individuellen Revolte zuriick, denn ihm wurde
bewullt, dah das Individuum selbst schon Revolte sei: gelebte Wirklichkeit
— gegen den Leviathan und die Apparate. Einsamkeit war ihm nicht mehr
Qual: Er lernte sie als Bedingung handhaben, als produktive Existenzform
und Erméglichung ungestérten Arbeitens.

Daunn fand er in einer Zeitschrift fiir intellektuelle Versuchsanordnungen
den Satz, der Sozialismus sei sein eigenes Experiment und zur Zeit damit be-
schiftigt, den Individualismus aus dem Kollektiv zu entwickeln. Er entsann
sich seiner Schulungszirkel, in denen ihm beigebracht worden war, dal} die
biirgerlichen Freiheiten nur Schein und eine zu iiberspringende Stufe in der
Entwicklung zum Reich der wirklichen Freiheit seien. Die Wolfsnatur die-
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ses Sozialismus wurde ihm nun in aller Deutlichkeit bewuf3t, praziser ge-
sagt: die wahrhaft lykanthropische, die Werwolfsnatur. Hatte nicht dieses
System das Individuum als individualistisch und das Subjekt als subjektivi-
stisch annihiliert, mit dem Versprechen, es in der Klasse, im Kollektiv »auf-
zuheben«? Nun war offenbar nicht mehr zu tibersehen, daf} die Menschen,
soweit sie in diesem Prozel3 mit heiler Haut davongekommen waren, sich in
halbdunkle Nischen verkrochen hatten oder einfach unter der Theke lagen.
Er erkannte, da} den vielen unsinnigen Gesetzen, welche die Menschen er-
funden hatten, um sich gegenseitig Zwang anzutun, diese als Sozialismus
kostiimierte Perversion das unsinnigste und gewalttitigste hinzugetiigt hat-
(EX

Er verwandelte sich nicht in einen Anarchisten zuriick, aber er iibte sich
darin, Elemente anarchistischen Denkens und anarchistischer Erfahrung in
die starren sozialen Beziige einsickern zu lassen, von denen er sich nun aber-
mals umzingelt sah. Aufmerkasm und mit einer ngnen Fahigkeit zur Selbst-
ironie priifte er seine bescheidenen Erfolge. Noch immer empfand er die
Schwere beim Aufwachen als lastig, aber er bekdmpfte sie dadurch, daf er
einfach noch einmal einschlief — dréingender Termine ungeachtet, die auch
zu verschieben waren. Gut ausgeruht, blickte er aus dem Fenster und ge-
wahrte, daf} sich die Welt wenig verdndert hatte. Das Kapital herrschte und
war noch immer ein wiirdiger Gegner: Neuerdings entwickelte es gar Fahig-
keiten, die physikalischen Gesetze, wo nicht zu verinderen, so doch umzu-
formulieren. Das Jagen seines Herzens und der Wirbel seines Blutes nah-
men nicht ab, was er mit Genugtuung notierte.

Die Aufgeklartheit erkannte er in ihrer Bedingtheit und mit ihren Folgen,
sah er doch beides: die Exzesse des aufgekldrten Kapitals und das realexi-
stierende Mittelalter, das die Revolution geschaffen hatte. Der Begriff
»Umwailzung« allein, so stellte er fest, erteilt noch keine Auskunft dariiber,
ob etwas vor- oder zuriickgewilzt werden soll. Das freie, sich selbst verant-
wortliche, sich selbst reflektierende Denken gerit allemal in Gefahr, {iber-
rollt zu werden. Beim Stébern in seinen Biichern stief3 er abermals auf die
Hexenmeister und Schwarzkiinstler und versagte ihnen nicht seine Sympa-
thie: Um ihrer Radikalitét, ihres Negativismus und ihrer entschlossenen
Hiiresie willen liebte er sie, ohne ihnen zu verfallen.

Er blieb in der Welt, weiterhin nach Wegen suchend, ihre Gebotstafeln
zu zertriimmern oder sie, wo es die Bedingungen ratsam erscheinen liefen,
mit Zweideutigkeiten zu iibermalen. Den Zugriff auf das Universum — das
Steckenpferd seiner Jugendjahre — ersparte er sich, nicht aber den Ein-
spruch dort, wo ihn die Herrschenden auf ihre Weise planten. Kompromis-
se zu schlieflen, erschien ihm nicht mehr ais Siindenfall, auch nicht als takti-
sches Mangver und Konzession »im Dienste« einer iibergeordneten Strate-
gie —er benutzte sie einfach als Moglichkeit, Atem zu holen, sich Ubersicht
im Getiimmel zu verschaffen und gegebenenfalls zum Schlag auszuholen,
Denn eines wurde er nicht: Pazifist. Er, der die Gewaltitigkeit der Moral
und die Tédlichkeit eines im Gewand der Vernunft und des universellen
Gliicks auftretenden magischen Weltbildes kennengelernt hatte, blieb auf
der Hut: Seine Haut war ihm zu teuer.

Im Einspruch und Widerspruch erkannte er aufs neue die Grenzen, aber
auch die Chancen der Sprache. Nie wieder wiirde er den Hader des Dichters
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mit den Ideen, Satzen und Wdrtern geringschitzen: Zu viele waren von sol-
cher Geringschatzung ins Exil, in die Lager, in die Gaskammern des Jahr-
hunderts getricben worden. Er setzte nicht mehr auf Sieg — und er trennte
sich fiir immer von den Siegern der Geschichte, um dem Volk niherzukom-
men, dem stets nur Niederlagen beschieden waren. Thm blieb: die Revolte.
»DieFront der Revolte, der Untergrund der Aufbegehrenden ist iiberall ak-
tiv. Diese Front ist mitten unter uns, in der Anonymitit, im Scheitern, im
Schweigen. Sie wird durch keine institutionalisierte Bewegung verkdrpert.
Aber dieser Anonymit4t wohnt eine unerhérte Kraft inne.« (Jean Ziegler)

Offenbar sieht die Wirklichkeit im Laufe der Zeit immer mehr wie eine Ver-
schworung aus. Martin Walser
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Rafael de la Vega

Das spéte Ich

Einige Bemerkungen zu Klaus Kreimeier

Klaus Kreimeier bietet, so sagt er, ein
Experiment an, einen Kéder, um Ge-
danken zu verkaufen, deretwegen es
nicht unbedingt nétig wire, Rimbaud
und Leiris zu bemiihen, noch dazu so-
zusagen um zwei Ecken. Aber was
soll’s. Leiris geht in seinem Artikel
nicht anders mit Rimbaud um, als es
Kreimeier mit beiden Franzosen tut. Al-
les ist nur eine Finte, um das jeweils
Wichtigste — das delikate Ich — darzu-
stellen. Es ist »Das spite Ich« der »Ab-
ginger, Eigen-Immortelle...« von
Gottfried Benn.

Leiris wollte immerhin noch einen
Entwicklungsweg nach vorne. Von der
Revolution geht das Kreimeiersche Ich
nunmehr den befreienden Weg zuriick
in den »glinzenden Dreck« des mate-
riellen Universums und seiner »absur-
den Gesetze«, die es — wenn iiberhaupt
— nur mittels des poetischen Wortes
hintergehen kann. Der Zwang, den uns
diese Gesetze antun, sei zwar abscheu-
lich, sei aber bei weitem dem anderen
Zwang vorzuziehen, den die »Werwol-
fe« {rot = braun), die Organisatoren
des kollektiven Ichs und die Vertreter
des »Unsinnigsten« und des »Gewaltti-
tigsten« ilberhaupt anderen Menschen
antun.

Intrauterinische Traume? Kreimeier
beschwoirt die ganze Skala der Postmo-
derne: Nouveile Philosophie und mili-
tanten Antikommunismus, anarchoid-
mystische Flucht in die Freiheitsraume
der Subjektivitit, radikale Skepsis als
liberal-nachdenkliche Maske des Neu-
aufklérers, Solipsismus des Ichs in der
entschiedenen Abkehr von den Ideolo-
gien. Poesie und Magie, als Elemente
einer Riickkehr zum Urspriinglichen,
sind hier die Girlande, mit der sich der
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kosmisch-existentiell enttiduschte Intel-
lekt selbst bekranzt. O mon ame! flie-
hen wir in die Witste...! Auch dies ist
absolut in, auch hier reiht sich Kreimei-
er unter alle Neoromantiker, Alternati-
venund zivilisationsgeschadigte Robin-
sons. Er schwimmt zweifellos mit dem
Strom, er ist ein Mann von heute. Und
wie so viele andere Minner von heute ist
er auch ein von den eigenen Gespen-
stern Befreiter, jemand, der die platoni-
sche Hohle endlich verlassen konnte
und jetzt die wahre Sonne der freien
Subjektivitdt geniefit.

War er mal (Jugendtorheit) ein An-
hanger der Revolution, so steht er nun-
mehr auf Revolte, auf das Individuum
schlechthin, in dessen Innerem (Augu-
stinus dixit) die Wahrheit wohnt. Krei-
meier hat rechtzeitig erkannt, daf} Un-
terordnung stets die Selbstliquidation
insich birgt: Nur wenn die Subjektivitat
sich selbst Befehle erteilt, wird das In-
ferno ¢iner gesellschaftlichen Qrganisa-
tion vermieden, in der die Selbstzerste-
rung als »letzte mogliche Rettung des
individuellen Stolzes« erscheinen kann.
Gemeint ist natiirlich der Sozialismus,
Kreimeiers 6dipale Bezichung zu sei-
nem fritheren Credo 148t ihn in vielen
Hinsichten weitergehen als die Libera-
len. Sein spites Ich lechzt anscheinend
nach einer Welt der urspriinglichen Un-
gebundenheit, in der es noch keine Be-
stimmtheit und keine Konkretion gab.
Er ist wahrscheinlich mit Spinoza der
Meinung, daB »omnis determinatio ne-
gatio est«. Deswegen will er, Kreimeier,
der Antihegelianer und Antimarxist par
excellence, diese totale Wahlfreiheit be-
sitzen, die nur in einer absolut offenen
Welt genieibar wire. Das ist der irra-
tionalistisch-mystische Traum  der
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»thalassalen Regression«; noch einmal
Gottfried Benn: O wenn wir unsere Ur-
urahnen wiren...! Ein Klimpchen
Schieim in einem warmen Moor.

Was eigentlich bezweckt Kreimeier
mit diesem Text? Er stellt sich als Auf-
gekldrter vor, der die im diisteren Wald
des sozialistischen »Mittelalters« ver-
irrten Schéifchen wieder in den behagli-
chen Pferch der freien Subjektivitdt zu-
rickfithren méchte; er ist auch durch-
aus bereit, bis zu einem gewissen Grade
Verstandnis zu zeigen. Kompromisse
zu schlielen, erscheint ihm jetzt nicht
mehr als Siindenfall, (»Kompromisse
prinzipiell abzulehnen...ist eine Kinde-
rei«, ditrfte er schon vor Jahren bei Le-
nin gelesen haben.) Da Kreimeier prézi-
sierend angibt, ein Anarchist nicht ganz
geworden zu sein, kénnte er wohl zu

den liberalen Enttiauschten geziahit wer-
den. Um es aber auf den Punkt zu brin-
gen, sagt er, Pazifist sei er genausowe-
nig geworden. Da er auf den vorherge-
henden Seiten aus seinem militanten
Antikommunismus (auf theoretisch-
ideologischer Ebene) wahrlich keinen
Hehl gemacht hat, so gewinnt nun das
Bekenntnis als Nicht-Pazifist seine
wahre, diistere und gefahrliche Dimen-
sion. Ein Softy ist Kreimeier bei Gott
nicht! Der Krieg gegen »die Verkdrpe-
rung des Bosen schlechthin« wire also
auch mit der Militanz der Waffen zu
fithren. Reagan l4Bt griiBen. Auch der
glaubt noch an die heilende, heiligende
Kraft des Feuers und des Schwertes.
Mit dem »Werwolf« kénne man keine
Kompromisse schlieBen, Nein, mit
Kreimeier ebensowenig,

Die Wahrheit ist allgemein, sie gehdrt nicht mir, sie gehort allen, sie hat
mich, ich habe sie nicht. Mein Eigentum ist die Form, ste ist meine geistige
Individualitit, Le style c’est ’homme. Und wie! Das Gesetz gestattet, dafi
ich schreiben soll, nur soll ich einen andren als meinen Stil schreiben! Ich
darf das Gesicht meines Geistes zeigen, aber ich muf es vorher in vorge-
schriebene Falten legen! Welcher Mann von Ehre wird nicht erriten iiber

diese Zumutung. ...

Karl Marx, MEW 1/6
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Elisabeth Endres

Anti-Bergfleth

oder Aufkldrung iiber die palavernde Unvernunft

1§

Am An{ang stehe der Skandal; denn alles 148t sich hernach leichter erkli-
ren. Essind zwei Textstellen in dem Buch »Zur Kritik der palavernden Auf-
kldrung, da.s Gerd Bergfleth herausgab und dessen wichtigste Abschnitte
er selbst schrieb. Die erste lautet: »Es muB endlich erlaubt sein, das Verhilt-
nis von Deutschen und Juden unbefangen zu untersuchen, unbefangen von
rechten und linken Vorurteilen, und das schlieft ein, dal man sich ebenso
von unangebrachtem Hochmut wie von fuSf4lliger Prosternation entfernt
h_alt, ohne dariiber in eine vage Neutralitit zu verfallen. Zu dieser Unvor-
emgenommepheit gehort aber auch, dafl man nicht in alle Ewigkeit mit mo-
rahschen_a Z_exgeﬁnger auf die drohende Antisemitismusgefahr hinweist
sqndern in einer Art Gegenbilanz danach fragt, was der Prosemitismus de;
pxnken ar}nchtet. Denn die universal ausgerichtete Weltbiirgerlichkeit, wie
sie d.a\s'helmatlose Judentum notgedrungen vertritt, hat auch ihre Kehrsei-
te, die in der Ausléschung des jeweils Individuellen besteht. Es ist auffillig
daf da§ aufklédrerische Judentum in der Regel keinen besonderen Sinn fil;
das besitzt, was deutsche Eigenart ist, etwa die romantische Sehnsucht, die
\{erbuqdenhext mit der Natur oder die nicht auszurottende Erinnerung an
eme_heldnisch-germanische Vergangenheit.«

qu andere Textstelle bezieht sich konkret auf die Bundesrepublik der
sgchZ{ger Jahre. »...keine der konservativen Theorien, die noch in den
flmfZI_ger Jahren tonangebend waren, konnte sich auf geistiger Ebene ge-
gen die erstarkende Linke behaupten. Den entscheidenden Faktor der
L.mk§wende aber bildete die zuriickgekehrte deutsch-jiidische Intelligenz
die eine letzte Chance erhielt, Deutschland nach ihren weltbﬁrgerlicher;
Mal}staben umzumodeln — ein Prozef, der so vollsténdig gelang, daB fiir
zwei Jahrzehnte von einem eigensténdigen deutschen Geist nicht mehr die
Rede war.«

Die erste Reaktion auf solche Aussagen hat nichts mit Worten, nichts mit
Argumenten zu tun. Man schligt das Buch zu und schaut sich den Verlags-
namen an. Ja, da steht »Matthes & Seitz«. Der Verlag wird unter Intellek-
tuellen geschatzt (wurde dies bisher zu Recht), wird in prominenten Feuille-
tons vorgestellt; in den guten Buchhandlungen liegen seine Biicher auf, be-
sonders hgryorgehoben werden sie in den Ldden fiir die Insider. Nein, B’erg—
fleth publizierte diese Sitze nicht in der Nationalzeitung, nicht in irgendei-
nem Organ fiir ewig gestrige Schlesier oder Pommern. Er will keineswegs
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von irgendwelchen greisen HIAG-Leuten gelesen werden, die sich in der
Wirtschaft »Zum Roten Ochsen« irgendwo in Niederbayern treffen; auch
nicht von Wiking-Jugendlichen, die vielleicht mit dem intellektuellen Eti-
kett, das sich Bergfleth und seine Freunde anheften, also mit dem Wort
»poststrukturalistisch« gar nicht soviel anzufangen wiilten.

Und die literarische, die intellektuelle Welt, die sich zu Recht iber die
Treffen der HIAG emport, reagiert erstaunlich zuriickhaltend. Sicher, es
gab Proteste. Es gab Einzelkimpfer wie Lothar Baier, der einen besonde-
ren Sinn fiir das Parfiim der Neuen Rechten besitzt. Es gab einen Artikel
von Wolfram Schiitte; die Zeitschrift »SPUREN« druckte energische, har-
te AuBerungen. Und Stephan Reinhardt stellte in dem »Literatur«-Heft
von »KONKRET« fest, dal »Bergfleths ’eigenstidndiger deutscher Geist*
schon einmal dafiir gesorgt hat, daf ’jiidischer Geist‘ in Auschwitz und
Treblinka mit Zyklon B vergast wurde.«

Wollen wir das Schweigen vieler anderer Intellektuellen mit jener
Sprachlosigkeit entschuldigen, die eine Reaktion auf Bergfleths Sétze sein
kann. Der ehemalige Familienminister und noch amtierende Generalsekre-
tar der CDU, Heiner Geililer, hat einmal behauptet, der Pazifismus der
dreifiiger Jahre habe Auschwitz erst moglich gemacht. Jeder, der wullte,
worauf Geifller anspielte, und auch fast alle Intellektuellen, die es nicht
wuBten, reagierten mit Wut. Und sie hatten recht: Geililer erlaubte sich eine
iible Geschichtsklitterung, l6ste Fakten aus dem sozialen Umfeld und
brachte brave junge Englinder und Franzosen, die es gut meinten, in einen
Zusammenhang mit den mordenden SS. Diese Verkiirzung war moralisch
und historisch nicht méglich.

Und so war unsere Entriistung ganz in Ordnung. Nur wiére alles vielleicht
anders verlaufen, wenn Geif3ler Autor bei »Matthes & Seitz« wire, wenn er
mehr tiber den Drang des Menschen weg aus der Welt der Vernunft hin zum
ekstatischen Tode will3te, wenn er sich poststrukturalistisch gerieren kénn-
te. (Vielleicht hilt GeiBller eine Sache wie den Poststrukturalismus ohnehin
fiir etwas, was in das Ressort des Ministers Schwarz-Schilling gehort — dies
wiirden ihm die Schneider der intellektuellen Moden nie verzeihen.)

Im Ernst, wenn wir vollig unpolemisch Geiller mit Bergfleth verglei-
chen, so erkennen wir den Unterschied zwischen Geschichtsklitterung und
basartigem, hochgefihrlichen Unsinn, zwischen einer Grippe und der Cho-
lera.

IT.

Schauen wir uns Bergfleths AuBerungen an: Schon die Formulierung »das
Verhiltnis von Deutschen und Juden« ist falsch. Den Gegensatz, den Berg-
fleth hier einfithrt, gibt es in dieser Form weder historisch noch aktuell
(selbst wenn di¢ letztere Moéglichkeit nicht ausgeschlossen zu sein scheint
und manche Formulierungen gutmeinender Leute sich von Bergfleth nicht
unterscheiden). Es gab, ehe die Nazis zur Macht kamen, deutsche Staats-
biirger, die mosaischen Glaubens waren, wie andere Staatsbiirger der evan-
gelischen oder katholischen Konfession im Rahmen des christlichen Glau-
bens angehorien. Im Zusammenhang mit einer groeren Arbeit befalite ich
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michin den letzten Monaten mit der Geschichte einer jiidischen Familie aus
Breslau im vergangenen und gegenwirtigen Jahrhundert. Die Entwicklung
dieser Menschen, deren Ahnen aus dem damals preuBischen Osten einge-
wandert sind, deckt sich in mehr als einer Beziehung mit der Entwicklung
ciner christlichen Biirgerfamilie. Die Sikularisierung verlief im gleichen
Rhythmus (die Tante in der Provinz glaubt noch ganz stark, die Mutter
glaubt stark und der Sohn lachelt ironisch beim Gebet im elterlichen Haus).
Und wenn die Kinder im Glanz des Sommergliicks durch die Berge wander-
ten, so empfanden sie die Schonheit der Wilder und Wiesen so tief — wie
alle Kinder der hoheren Stande, die alle dazugehorigen deutschen Gedichte
und Lieder kannten.

Natiirlich blieben sie Juden, wenn man den Ausdruck Staatsbiirger mo-
saischen Glaubens kurzfassen will. Und niemand kann leugnen, daB aus
der jidischen Tradition wichtige Gedanken eingingen in das Leben des
deutschen Geistes. Aber die Juden blieben auch in anderer Hinsicht Juden.
Es war eine schlimme Geschichte. Die Emanzipation dieser Menschen, ihr
Versuch einer Assimilation war ein Ergebnis der Franzosischen Revolu-
tion, der Umngestaltung unserer Vorstellungswelt, die freilich ihrerseits
schon im Absolutismus der Fiirsten vorweggenommen war. Verzetteln wir
uns nicht in geschichtlichen Fakten, denn jene, die hamisch die Juden Ju-
den nannten, kiimmerten sich iberhaupt nicht um Zusammenhénge, son-
dern verlieBen sich auf das Gefithl. Auf eines, das nicht die Vernunft er-
ginzt, sondern verleugnet und denunziert.

So kam es denn, daf die Ablehnung von Juden, deren Veriichtlichma-
chung und der Hal auf sie nicht mit anderen Spannungen zwischen ver-
schiedenen Volksgruppen vergleichbar ist. Es gab Juden, die auf diese Ge-
fiihle, auf diese Assimilationsverweigerung vehement reagierten. Sie hatten
vielleicht etwas friiher als ihnen nahestehende Nicht-Juden erkannt, daf
die rigide Assimilationsverweigerung mit einer tiefen Stérung zusammen-
hédngt, mit einem Ausbruch von gefdhrlichen Kriften, die letztlich kultur-
bedrohend, nein letztlich mérderisch waren. Heine gehorte zu diesen Ju-
den. Die Mehrheit der Juden verliefien sich auf das Bessere im Menschen,
auf die langsame Einlésung des Assimilationsversprechens. Sie taten dies
bis in die Zeit des Dritten Reichs hinein.

Erst mit der Endlésung, wie die Nazis ihre Vernichtung von Menschen
nannten, vollzog sich der Schnitt: Aus der Assimilationsverweigerung war
die Ermordung durch Eisenstangen, durch Genickschuf}, durch Gas gewor-
den. Wie viele der gerade noch geretteten Juden sich keineswegs ein zweites
Mal in ein »universal ausgerichtete(s) Weltbiirgertum« retten konnten,
sondern in der Klage verharrten um die Heimat, die sie liebten »aus Her-
zensgrunde«, das will Gerd Bergfleth nicht wissen. Ich nehme es dem HIAG-
Mann im »Roten Ochsen« ab, daB er keine Ahnung vom Verhiltnis zwi-
schen jitdischen Deutschen und der romantischen Sehnsucht und der Ver-
bundenheit mit der Natur hat. Ich nehme ihm sogar ab, daf er glaubt, es gi-
be so etwas wie eine »heidnisch-germanische Vergangenheit«.

Gerd Bergfleth nehme ich das nicht ab. Wenn schon den HIAG-Mann
das schlechte Gewissen hin und wieder packt, weil er weil, dal Verbrechen
geschahen, so muf3 Bergfleth auch die Griinde und die historische Einzigar-
tigkeit im negativen Sinn dieses Verbrechens wissen. Er weil}, was er tut;
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dessen bin ich mir sicher. Er ist nicht so dumm, daf er an »die nicht auszu-
rottende Erinnerung an eine heidnisch-germanische Vergangenheit«
glaubt. Denn er kann sein Wissen auffrischen lassen durch die einschlagi-
gen wissenschaftlichen Publikationen, kann erfahren, auf welche Weise
der Glaube der Germanen erschlossen wurde, wie wenig das alles mit einem
inneren Bewuf3tsein zu tun hat. Er muf3 auch wissen, wie sogenannte »deut-
sche Eigenart« entstand, wie sie sich an anderen nationalen Modellen, dem
der Engldnder und dem der Franzosen, orientierte.

Und da er ja auch nicht so dumm ist, wird er vorsichtig. Das zweite Zitat
beweist dies genau. Er nennt keine Namen, er spricht von der »zuriickge-
kehrte(n) deutsch-jiidische(n) Intelligenz, die eine letzte Chance erhielt,
Deutschland nach ihren weltbiirgerlichen Maf3staben umzumodeln«. Ge-
sagt st damit nichts Direktes, aber angedeutet: die Vertreter der Weisen
von Zion wollen das gesunde, schéne Deutschland richtig kaputt machen,
ummodeln eben und deswegen kamen Theodor W. Adorno und Max Hork-
heimer zuriick in die Bundesrepublik, um die deutsche Jugend wieder ein-
mal zu vergiften. Nein, lieber Leser, das ist nicht gesagt, aber so griindlich
angedeutet, dafl du den Satz, wenn du seinen Wortlaut vergessen hast, ge-
nau in diesem Sinn in deinem Gedachtnis behéltst.

I11.

ist das der Sinn der Sache? Ich glaube, dafi Bergfleth sich nicht einmal die-
ser Demagogie bewult wird. Ich glaube, ihm ging es darum, aufzuzeigen,
wie viel man sagen kann, Und endlich mal eine Trennung herbeizufiithren
zwischen diesen, fir die Auschwitz und Judentum zwei oder mehr Jahr-
zehnte nichts weiter war als ein Tabu, und jenen, denen Auschwitz das Herz
zerschnitt, denen es blieb und bieiben wird. Also zwischen diesen, die mit
Heiterkeit auf die Modebiihne der Meinungen zuriickkehren, und jenen,
die ihr Leben als ein gezeichnetes erfuhren. Jene, die personlich betroffen
sind, werden der poststrukturalistischen Wende Bergfleths nie folgen k&n-
nen. Diese aber, die sich um das Tabu nicht mehr kiltmmern miissen, kén-
nen dem Reiz seiner Ausfiithrungen und Aufforderungen leichten Herzens
folgen.

ﬁgs ist nicht so, daf} Bergfleth sich den Nazis anschlieBt; dazu ist er zu vor-
sichtig. Er distanziert sich geschickt von Chauvinismus und rassistischer
Beschrinkung; nur sieht er im Weltbiirgertum auch eine rassistische Be-
schrinkung. Hitler war sicher nicht gut. Aber als seine Herrschaft beendet
war, kam eine andere » Totalisierung«: durch die »linke Reeducation« wur-
de der arme Deutsche zum »Gastarbeiter im eigenen Land«, ja zu weniger,
weil man dem Tiirken wenigstens ein bifichen seiner Kultur 146t, wihrend
der Deutsche vom »Gnadenbrot« der »linken Herrenzyniker der Aufklé-
rungsmafia« leben mufi. ‘

Wir wissen es. In der Oper gibt es keinen Beethoven, keinen Brahms im
Konzertsaal; wer von uns Jiingeren weill schon, wie man Wagner in Bay-
reuth feierte. Wo gibt es eine Schiller- Auffiihrung oder gar eine Goethe-
Ausgabe? In den zahlreichen Bibliotheken der Klassiker liest man bekannt-
lich Ernest Hemmingway und Ephraim Kishon, aber niemals Brentano
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oder Achim von Arnim, Unsere Bundeskanzler hieflen seit 1949 unaufhr-
lich Egon Bahr. Grass wurde nur bekannt, weil er Geschichten schrieb, die
am Mississippi spielen; Heinrich Boll schilderte die Leiden der orthodoxen
Juden von Jerusalem, die mit ihrer Regierung nicht zurechtkamen.

Bergfleth weill es besser. [hm geht es nicht um Fakten, die in sich unhalt-
bar sind. Thm geht es um genau das, was die Juden fiirchteten, ndmlich um
den Kampf gegen die Aufklarung und die sich in ihr und durch sie ent-
wickelnden Vernunft, Er hitte vielleicht sogar ein gutes Buch geschrieben,
wenn er sich an den Titel gehalten hétte, also an das Thema »palavernde
Aufklirung«. Das Gutgemeinte ist ermiidend. Die heitere SiegesgewiBheit,
mit der Sonntagsredner, prominente Lehrmeister der Nation, Grundsatz-
Programmierer der verschiedensten Parteien ihre Phrasen von sich geben,
ist manchmal schwer ertraglich. Was die Partei-Formulierer betrifft, so
gibt es in diesem Zusammenhang keinen eisernen Vorhang, der Europa-
West von Europa-Ost trennt,

Und es gibt auch geniigend Schriftsteller und Schriftstellerverbénde, de-
nen das Wahre, Gute und Schéne unaufhérlich in den Scholl und in die Re-
solutionen fallt. Nur wire diese Klage so alt wie die Anfklarung selbst, Der
Spott liber die Schulmeister, die des Konigs oder Kaisers verniinftige Er-
kenntnisse in einer sehr schlimmen Form durch die Lande trugen und das
Volk verstérten und nicht erzogen, ist so alt wie die Kritik der Philosophen
an der platten Rezeption des verniinftigen Denkens. Kant was here. Und
auch heute jauchzt niemand auf, wenn er erfihrt, daB die »Verankerung
der Grundwerte 'Freiheit, Gerechtigkeit und Solidaritit® ... im Weltbild
der Sozialdemokraten«, vornehmlich der Baden-Wiirttembergs, vorhan-
den ist (zitiert nach dem offiziellen Hausmagazin der Partei).

Aber Bergfleth geht es gerade nicht um die Erkenntnis, daf3 Aufkldrung
platt vermittelt werden kann, um eine Erkenntnis, die inzwischen selbst zur
Platitiide wurde. Thm geht es um die Sache selbst. Rolf Grimminger hat im
letzten Heft der Zeitschrift MERKUR einen Aufsatz iber den Matthes &
Seitz Verlag geschrieben, in dem er Interview-Fragmente mit Axel Matthes
einbaut; er macht sich einmal iiber Bergfleth lustig und zitiert auch die
schlimmsten Stellen. Axel Matthes antwortet: »Bergfleth ist kein Philose-
mit, und wir haben in der Bundesrepublik einen Philosemitismus, der eben-
so unfrei wie verlogen ist.« (Eine Behauptung, die zu beweisen ein wenig
schwer fdllt. Der Juden-Bonus war in diesem Land nie auch nur vergleich-
bar so grofl wie der Bonus fiir die DDR-Verfolgten, Will Matthes die Zeit
des wahren und freien Antisemitismus beschwdéren?) Doch Matthes hat
noch eine Antwort parat: »Sehen Sie aber, dal} sich dieser inkriminierte
Text von Bergfleth im Grunde nur gegen Habermas und Sloterdijk rich-
tet?«

Iv.

Lassen wir Sloterdijk beiseite — im Gegensatz zu etlichen Germanensprof-
lingen bin ich ein Feind des Zwei-Fronten-Kriegs. Ich will Axel Matthes ab-
nehmen, daf} Bergfleth den Habermas nicht mag. Und ich vermute, dal3 er
auch die Schwierigkeit erkannte, sich mit Jitrgen Habermas auf dessen emi-
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nent hohem Niveau des diskursiven Dialogs auseinanderzusetzen. Den-
noch scheint mir Matthes seinem Hausautor unrecht zu tun. Bergfleths An-
tisemitismus ist Zeichen fiir eine Gesinnung und nicht nur eine Aversion ge-
gen Riicksichtnahmen. Er mag sich auf Habermas, Adorno, Horkheimer
und andere beziehen. Aber er meint die Vernunft. Sie tut ihm weh; sie will
er bekampfen.

Und da er um sich schlédgt, will er auch noch alle Vernunftkritik bekamp-
fen, die nicht so absolut, so total wie die seine ist. Sei es die »Dialektik der
Aufkldrung, sei es die Psychoanalyse, sei es der »Kult des einfachen Le-
bensg, alle diese Aussagen sind fiir ihn nur Agenturen der schlechthin maor-
derischen, gefdhrlichen, die Tiefen des Seins verschiittenden Vernunft.

Was hat die Vernunft ihm getan? Er verwendet zwei Begriffe fir das, was
er Kultformen nennt, ndmlich » Vernunftherrschaft« und »Herrschaftsver-
nunft«. Die Vernunftherrschaft ist sogar noch ein biflichen nett; sie hat et-
was mit dem rationalen Denken zu tun. Natiirlich hat die Vernunft auch mit
Herrschaft zu tun. Die Algebra wird dem Menschen vorgegeben, die allge-
meine Schulpflicht ihm aufgedringt; irgendwelche Staatsbeamten oder
Staatsangestellten sorgen dafiir, da3 er Vorstellungen verinnerlicht, die
von Vor-Denkern vorgegeben werden. Die Trennung von Subjekt und Ob-
jekt (Grimminger verweist auf Schellings Kritik an dieser »verniinftigen«
Unterscheidung) wird uns in vereinfachter Form in der Volks-, beziechungs-
weise Hauptschule eingebleut.

Das ist unangenechm. Aber bedeutend schlimmer ist die »Herrschaftsver-
nunft«. Herrschaft hat bei Bergfleth nichts mit einer Klassengesellschaft,
nichts mit einer Diktatur, sogar nichts mit der Biirgerlichkeit zu tun. Er
setzt Herrschaft gleich mit der Technokratie. Und hier wiitet er [os. Er be-
dient sich dabeiruhig der Argumente des Nicht-Ariers Adorno, spannt aber
seinen eigenen Bogen, bis es die Sehne kaum noch aushilt. »Die Techno-
kratie ist, metaphysisch ausgedriickt, das Prinzip des Urbésen, denn was
sie schafft, ist nur das Universum der Nichtigkeit, eine Allheit wunderscho-
ner gleichgiiltiger Dinge, die sie in wunderschénen periodischen AmokIdu-
fen wieder zerstort.« Und deswegen miissen die »technologischen Folter-
knechte« in irgendeine Holle kommen. Oder sollten es zumindest. Denn
ganz glaubt Bergfleth dem alten Dante nicht.

Wer sich kritisch mit den Entwicklungen der un-mensch-lichen techni-
schen Mdglichkeiten auseinandersetzte, hat zuerst einmal an die Produk-
tion von Vernichtungswaffen gedacht — hier st6f3t man freilich auf ein
Problem, das nicht keimfrei politiklos & la Bergfleth betrachtet werden
kann. Und auerdem betrachten wenige Menschen die Super-Waffen als
wunderschone, gleichgiiltige Dinge. Es gibt ein Denken und ein Experimen-
tieren, das gefahrlich erscheint. Aber das schreckt Bergfleth im Grunde gar
nicht. Seine technologischen Folterknechte scheinen Angestellte von IKEA
zu sein, die den Menschen ihre Plastik-Kultur nehmen und sie auf die Kul-
tur der englischen Mdbel vorbereiten. Dazwischen eben IKEA, das man im
Amoklauf wieder auseinanderhaut. Da gab es doch Kulturkritiker in den
fiinfziger Jahren — ja, das waren die armen Pseudo-Philosemiten, die ih-
ren tief empfundenen Wotan und ihren angelesenen Rosenberg vergessen
mufiten zugunsten gewisser jiidisch-christlicher Treffen. Die Armen habe
ich glatt vergessen. Sie waren namlich keineswegs links.
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Bergfleth pflegt seine Feindschaft gegen die Technokratie; denn mit die-
sem Schlagwort macht man sich heute allgemein beliebt. Man liBt den
Kopf hdngen, murmelt etwas gegen das Fernsehen, besonders wenn die
Lampen der Aufnahme-Teams schon leuchten und die Sendung 14uft. Aber
Bergfleth ist keineswegs ein Mann, der vor Jahren das verehrte, was er heu-
te verdammt. Er ist nicht an einem Tag so fortschrittsglaubig, daf} er in
Ernst Blochs Reflexionen iiber die Tiefen des Daseins nur konservatives
Gedankengut sieht, und am nachsten Tag so modisch, da} ihm angesichts
der Zerstérung der Umwelt Ernst Blochs Hoffnung nichts mehr geben
kann. Solche windelweichen Wendungen des Zeitgeistes iiberliaBit er den
Protagonisten des P.E.N.-Clubs.

Im Grunde geht es Bergfleth gar nicht um die Herrschaft. Sonst hétte er
sich mit der sehr wichtigen Problematik des Verhéltnisses zwischen befrei-
enden Techniken und gefahrdenden Techniken ein wenig ausfiihrlicher be-
falt. Es geht ihm um die Vernunft schlechthin. Sie ist fiir ihn kleinbiirger-
lich, spieflig; ihre Vertreter faseln unangenehm dahin; ihr Geist gleicht ei-
ner »Schindméhre«. Und das, wofiir sie sind, [43t er einen ihm unsympa-
thischen Jean Améry zusammenfassen: »Humanitét, Recht, Freiheit, Fort-
schritt«. Das sind fiir ihn Vernunftworte, blofer Anfklidricht. Und mit
Améry versinken Leute wie Oskar Negt im absoluten Vergessen des neuen
Geistes.

Was wollen sie auch? Sie stehen in einem unangenehmen Zusammen-
hang. Also die Aufklirer, heilen sie nun Kant, Hegel oder Kar! Marx, ge-
horen zusammen. Die grofie Philosophie des freien Geistes wird in einer
nicht unbekannten Weise mit der grofen Philosophie des Sozialismus zu-
sammengeworfen. Siealle denken aufklarerisch, verniinftig, wollen angeb-
lich aus unterdriickten Menschen freie Biirger machen. Wenn wir Bergfleth
folgen, kénnen wir ste vergessen. Ihre Versuche, die Menschen weiterzu-
bringen, produzieren lediglich Kleinbiirgerliches. Und das ist Bergfleth zu-
tiefst verhalft.

Es mag sehr modisch sein, die Grundlagen der Franzésischen Revolution
tiber den Haufen zu werfen, Es mag sehr modisch sein, andere Werte zu for-
dern, Aber wo sind sie zu finden? Bergfleth spricht von der Natur, von den
Leidenschaften, von der Anarchie, von dem »Elan mortel«, der Sehnsucht
nach dem Tod. Er will Enthusiasmus, brennende, verbrennende Gemiiter.
Alles Schéne also, was die Natur zu geben scheint. Daj alle diese Ideale des
Verglithens nicht das Geringste mit einer natiirlichen Erfahrung zu tun ha-
ben, schert Bergfleth wenig. Er will nicht den real existiert habenden Fa-
schismus a la Hitler, aber Gabriele d’ Annuncio darf schon sein Licht iiber
uns erstrahlen lassen.

Nur macht Bergfleth dabei einen Fehler. Er zitiert Blaise Pascal, ohne
durch seine Lektiire erfahren zu haben, daf Leidenschaften und Enthusias-
men nicht frei im Raum schweben. Ob ich enthusiastisch bin fitr diesen oder
jenen Menschen, fiir diese oder jene Idee, macht den Unterschied aus. Mit
anderen Worten, ob sich einer im Uberschwang des Irrationalismus fiir
Adolf Hitler begeistert oder fiir die Greta Garbo oder fiir Boris Becker, be-
stimmt sehr wesentlich die Beurteilung seiner Leidenschaft,

All diese Leidenschaften sind tbrigens abgeleitet. Bergfleth spricht —
soweit ganz Sloterdijk — traurig davon, dal} sich Vernunft und Leiden-
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schaft zu Beginn der Franzosischen Revolution hitten vereinigen kdnnen,
aber dann sei alles bei dem »Fest der Vernunft« so langweilig geworden.
Robespierre war ohnehin sehr ynangenehm. Und dann kam die Vernunft-
herrschaft mit Kapital, Arbeit und Moral. )

Er hat etwas vergessen. Zwischen der Revolution und der Bourgeoisie
gabes den Kaiser Napoleon. Und keine historische Gestalt, die mir bekannt
ist, vermochte so elementar den Enthusiasmus, die Leidenschaft im Herzen
der Menschen hervorzurufen. Obwohl er Kriege fithrte — was ja Bergfleths
Begeisterung fiir den Tod nicht stéren darf —, wurde er fiir einen deutschen
Dichter namens Holderlin zum Friedens-Firsten. Denn hinter seinen gewif3
graBlichen Schlachtfeldern bliihte die Herrschaft der Vernunft auf. Es ga_b
den Code Napoléon, es gab Napoleons Fahnen. Und dafiir verbrannten die
Herzen. Selbst seine Gegner waren entziindet von dem Feuer, das er in Eu-
ropa entfachte. .

Muf die Vernunft — wie Bergfleth glaubt — wirklich sich selbst vernich-
ten zugunsten der Leidenschaft? Oder ist die echte Leidenschaft nicht im-
mer ein Geschwisterkind der Vernunft? Denn ehe es diese Vernunft nicht
gab, hatte niemand so eine Sehnsucht nach Enthusiasmus und Ekstase.

Natiirlich gibt es Grenzen. Der brave Grenadier des Heinrich Heine, der
seinen Kaiser liebte, hitte niemals seiner Familie zugemutet, daf} sie den
neuen Bergfleth liest.

Esist zuweilen nothwendig, fiinf gerade seyn zu lassen. Ich habe diese Leh-
re mein ganzes Leben hindurch, aus natiirlicher Nachgiebigkeit, mehr als
ich solite, befolgt. Aber dazu habe ich mich doch nie verstehen kénnen,
wenn ich fiinf gerade seyn lief, auch noch feierlich zu betheuern, es gebe
kein Gerade, oder fiinf sey das Gesetz des Geraden. Friedrich Jacobi
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Karl Heinz Scherfling
irrtiimer

fressen, ficken, gebéren, pissen, scheifien, schwitzen, heulen, zihneklap-
pern, sterben.....

das ist doch die reine vernunft von anfang an bis aufs neuron gereizt, diese
affenschande, daB der kerl, der an ihr dran hingt, sich den hintern abwi-
schen muf.

Jetzt, endlich!!!, kann sie den leib und diesen planeten unter sich lassen und
aufsteigen, chromvanadiumglinzend, zu den galaxien des universums.

ich verlange artenschutz fiir mich und meinesgleichen.
schiitzt die bewuften tiere!

in jahrmillionen haben wir uns diese vernunft erarbeitet.

damit gldnzen wir vor den tieren.

gegeniiber den denkenden maschinen wird unsere tierheit zum desaster
oder triumph mal schauen,

sicher sind wir schon jetzt dem tierreich ein gut stiick ndher gekommen.
der schakal — mein bruder.

aber noch von einer anderen s¢ite wird der schlag gegen uns gefiihrt:
am kunstherzen klappern die ventile zwar,

noch.

aber das ist ein technisches problem weil 16sbar.

a b &

der mensch stellt dem menschen der mensch

sich nur probleme ist sein na 16st dieses

die er auch 18sen tiirliches wesen problem

kann zum problem jetzt
geworden

seinerzeit fand g. in der betrachtung der natur trost.
die natur bedarf jetzt selbst des trostes.

was haben wir unter der entwicklung universeller fihigkeiten des menschen
zu verstehen?

er wird auf eine existenz im universum zubereitet.

nur die denkende maschine kann zum saturn fliegen.

das kann sein: ein computerroboter.

das kann sein: das gentechnologisch wie medizintechnisch verbesserte
tier mensch.

wenn ich der liebe gott wire, wiirde ich mich der schwalben am abendhim-
mel erfreuen. rosa woélkchen usw,
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hohlengleichnis

die evolution hat einigen fischarten, die durch verschiebungen der erdkru-
ste in unterseeischen héhlen eingeschlossen wurden, in einem zeitraum von
einigen millionen jahren die augen zugedriickt.

die neuen kommunikationsmdglichkeiten 6ffnen uns die augen, nahen uns
allerdings die schnauzen zu und hacken uns die hiénde ab.

dabei schlafen uns zu guter letzt auch noch die beine ein.

ich erlebe mein leben anders als es ist.

bitte, tragt mich/ in einen dunklen schuppen, dall/ keiner sehe meine/ na-
tiirliche schwiche/ aber meldet meinen kameraden in den ryan-werken von
san diego/ daB ihre arbeit gut war./ unser motor hat ausgehalten/ ihre ar-
beit war ohne fehler.
so 140t brecht den tiberflieger des atlantischen oceans sprechen. er, der uns
die emp&rung gegens unrecht lehren wollte, lehrt uns in diesem text die hal-
tung der selbstaufgabe, aber das, wie immer, mit genuf3.
den iiberflieger erfafit eine momentane »natiirliche schwéche«, nachdem ex
auf dem europiischen kontinent gelandet ist. aber er 146t sich nicht, wie zu
erwarten wire, einen heilen kaffee reichen, noch bittet er um eine schlafge-
legenheit.
angesichts der perfektion von flugmotoren versinkt er in eine tiefe depres-
sion:

wer, wenn ich schriee, horte mich denn aus der motoren

ordnungen? und gesetzt selbst, es ndhme einer

mich plétzlich ans herz: ich verginge von seinem

stdrkeren dasein...
(bei rilke heiBt es selbstredend engel statt motoren)
der iiberflieger gibt jetzt das kommando, man moge ihn aus dem weg rdu-
men und in einen dunklen schuppen bringen, dort, wo gewohnlich un-
brauchbares gerit abgestellt wird. die modernen motoren lassen den iiber-
flieger alt aussehen, und er ordnet sich artig ein unter den schrott.
ah, diese »parierte rohheit« gegen sich selbst! hért denn keiner das kleine,
gliickliche schluchzen, das die unterwerfung so unwiderstehlich macht?

letzte nachricht

das leben
ist

kurz
lang
kurz
kurz
lang

lang

lang
kurz
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Der direkte Weg des Denkens

I

So wie die Musik, die am meisten »vergeistigte aller Geisteskiinste repréasen-
tiert und die Liebe zur Musik sicherer Biirger fiir Vergeistigung ist« (Bour-
dieu), so stellt die Zahlentheorie die vergeistigtste aller Wissenschaften dar,
und als solche wird ihr ein hoher kuitureller Wert und eine wichtige Bil-
dungsfunktion zugeschrieben. Nun scheint es aber doch einen Unterschied
zwischen der Zahlentheorie und der Musik zu geben, ndmlich den in der
Mathematik vorhandenen unbedingten Zwang zur Aktivitdt. Nicht dal es
an sich unnétig wire, fiir ein wirkliches Musikverstandnis aktiv zu sein. »In
der Musik vielmehr als in jedem anderen Zweige der Kunst, gelangen nur
diejenigen zu wahrem Verstindnis, die sich tatig anstrengens, schreibt Igor
Strawinsky, Und doch gibt es in der Musik nicht diesen unbedingten
Zwang, selbst aktiv zu sein, weil gewissermalien die Musik einem passiven
Geflihl viel zuganglicher ist, ihm viel ndher steht als etwa ein so vorausset-
zungsvolles Gebiet wie die Zahlentheorie oder die theoretische Mathematik
insgesamt. Aus einem voraussetzungslosen, passiven Subjektverstdndnis
gesehen erscheint die Zahlentheorie abstrakter als die Musik. Geht man

umgekehrt von der Tatigkeit als einem wesentlichen Merkmal des Subjekts -

aus, so ist die Musik eigentlich abstrakter, d.h. weniger fihig, die Dynamik
der Entwicklung des menschlichen Subjekts zu beeinflussen und zu for-
men.

Die Zahl symbolisiert nicht nur Vergeistigung, sondern sie beherrscht
auch all di¢ elementaren Anwendungen der Mathematik und einen grofien
Teil der Technik. Manche kénnten sagen, »wuften wir’s doch: die Zahl als
Ausdruck der rechenhaften Aktivitit eines menschlichen Subjekts ohne ei-
gene Individualitdt!« Und viele Vertreter der reinen Mathematik beeilen
sich damit zu betonen, dab} ihre Té4tigkeit nichts mit Zahlen oder Rechnen
zu tun habe.

Das Zeitalter der klassischen deutschen Philosophie hatte davon ein
deutlicheres BewuBtsein. Einerseits betrachtete man auch damals die Tatig-
keit, durch welche das menschliche Subjekt konstituiert wird, als eine rein
geistige Tétigkeit und unterschied von daher die Zahl von »der Herabwiir-
digung derselben zur Knechtschaft der Rechenkunst, wie sie noch jetzt in
Lehrbiichern besteht«. Aber gleichzeitig wurde betont: »Die Zahl ist der
einfachste Mafistab der Wahrheit und die einfachste Darstellung des Den-
kens. Nur inwiefern wir zihlen, denken wir« (E. Tillich 1807). Das indivi-

Diisseldorfer DEBATTE 11/85

Der direkte Weg des Denkens 65

duelle Subjekt erschien dem damaligen philosophischen Denken als das Er-
gebnis seiner eigenen Aktivit4dt und vor allem als das im héchsten MaBe ver-
mittelte indirekte Ergebnis. Die Individualitét als das Vermittelte, nicht un-
mittelbar Gégebene, und die Zahl als Inbegriff der vermittelnden Methode.

Heute gilt einer Vorstellung, der die » Wirklichkeit das Unmittelbare, das
Unvermittelbare« ist, die Methode als Kern des Ubels. (So E. Chargaff im
Kursbuch 78 (1984)). Aber ist es nicht wiederum gerade umgekehrt so, daf3
die Einmaligkeit und Unwiederholbarkeit zeigt, dafl.die menschliche Wirk-
lichkeit vermittelte Wirklichkeit ist? Wirkt denn nicht gerade deshalb eine
Abbildung »um so verfilschender je farbenechter« sie ist, d.h. je direkter
und tiduschender sie das Abgebildete wiederzugeben sucht?

Allerdings ist die »indirekte Methode«, ndmlich »der Weg, um etwas
herumg, nicht das Ziel. Methoden, Fertigkeiten, »Kénnen« sind in jeder
Tatigkeit nur insofern wesentlich, als sie die Reichhaltigkeit einer gegen-
standlichen Erfahrung sichern. Indem Malle, in dem sie zum blof3en Selbst-
genuf fithren, miissen sie an 4uBere Maschinen delegiert werden. Die Intul-
tionen und »inneren Maschinen« (Raeithel, DEBATTE 10/1985) sind
nicht um ihrer selbst willen wichtig, sondern als Indikatoren der Beziehung
des Subjekts auf eine gegenstindliche Realitét.

Halten wir also fest, daf} »die Spaltung der Natur in Subjekt und Objekt
bis auf den heutigen Tag andauert. Das Subjekt mul} aktuell das werden,
was es potentiell ist: ein verniinftiges, zielsetzendes, universales Wesen. ...
In diesem Sinne kann man die ganze Geschichte der gesellschaftlichen Ar-
beitsteilung als Geschichte der Herauslésung der unschépferischen Arten
der Arbeit aus der menschlichen Titigkeit, als deren Abspaltung von ihr be-
trachten, d.h. als Formierung der eigentlich menschlichen Selbsttatigkeit,
als Werden des Menschen selbst« (Arssenjew). Halten wir aber auch fest,
daB »das Reich der Freiheit«, d.h. die menschliche Tétigkeit, die »als
Selbstzweck« gilt, nur auf »dem Reich der Notwendigkeit« als seiner
Grundlage entstehen kann, Die Spaltung in »Subjekt und Objekt« ist nicht
absolut und antagonistisch. Halten wir also drittens fest, daB der »direkte
Weg des Denkens der Gegenstinde« die »Selbsttatigkeit« begriindet und
erméglicht. Der Mensch kann sich zu sich selbst nur verhalten, indem er
sich zur gegenstdndlichen Welt verhilt und umgekehrt.

11,

Der Zwang zur Aktivitdt bei der Aneignung wissenschaftlicher Erkennt-
nissse wird oft so thematisiert, dafd man auf die Notwendigkeit einer Erzie-
hung des Subjekts hinweist, einer Erziehung, dieihm die nétigen Fertigkei-
ten und Kenntnisse zum Verstindnis der Wissenschaft vermittelt. So
schreibt etwa der Biologe und ehemalige Prasident der Weltféderation, der
Wissenschaftler J.-M. Legay, in seinem Buch »Wer hat Angst vor der Wis-
senschaft?« folgendes: »Die Wissenschaft besitzt einen groflen Fehler: Sie
ist komplex aufgebaut! Es ist nicht moglich, eine Zeile zu verstehen, wenn
man die vorhergehende nicht gelesen hat; es ist unmdoglich, ¢ine Differen-
tialgleichung zu l6sen, ja nicht einmal die Lésung zu lesen, wenn man nicht
bestimmte Kenntnisse der Integralrechnung besitzt. Niemand kann eine
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chirurgische Operation in Angriff nehmen, der nicht die Anatomie des ent-
sprechenden Bereichs studiert hat. Aber andererseits ist es moglich, Baude-
laire zu lesen, ohne Ronsard gelesen zu haben, man kann sogar Marx lesen,
ohne Platon studiert zu haben, Man kann die Werke von Picasso lieben,
ohne die von Bruegel gesehen zu haben, und man kann Beethoven horen,
ohne je Couperin gehdrt zuhaben. Die Konsequenzen dieser Feststellung
sind zahlreich. Die wichtigste besteht darin, dal} ein normal entwickeltes
Kind von zwolf bis vierzehn Jahren glauben kann, es stehe auf einer Stufe
mit einem Schriftsteller oder einem Philosophen, weil es sie lesen kann,
wiahrend es die jlingsten Werke der Mathematik oder der Molekularbiolo-
gie nicht zu lesen vermag. Die fast ausschlieBlich literarische Orientierung
der Grundschulausbildung und die abstrakte Form des wenigen vermittel-
ten wissenschaftlichen Wissens fithren dazu, dal} die Mehrzahl der Men-
schen in einem groflen Teil der Welt wissenschaftlich ungebildet ist.

So wird also die Praxis der Wissenschaft von der Kindheit an als aufge-
zwungen angesehen. Die Hoffnung, die Zwinge zu vermeiden, und die Ver-
mischung dieser Zwinge mit denen der Gesellschaft sind Faktoren, die zu
einem Zuriickweisen oder einer MiBachtung der wissenschaftlichen Metho-
de fithren kénnen.

Auf eine Frage wird es noch fiir [ange Zeit zwei Antworten geben. Wenn
ich ein altes Schlof} betrete und einen Balken knarren hére, dann habe ich
die Wahl zwischen zwei Losungen: Entweder ich denke an ein Gespenst,
dessen Existenz das Knarren vollstandig und einfach erklédren wiirde, oder
ich bin zu einer (langen, vielleicht verdrieBlichen und sicher komplexen)
Analyse der Vorgiinge bereit, die zu dem Ereignis gefiihrt haben« (8.
25/30).

In Wirklichkeit gibt es noch eine dritte Methode, das Knarren des Bal-
kens zu erkldren, die so etwas wie eine Kombination der mythischen und
der technischen Methode darstellt. Diese dritte Methode besteht ganz allge-
mein gesprochen darin, das Problem selbst als Lésung bzw. als Mittel der
Problemldsung zu benutzen. Ich instrumentalisiere dieses Phanomen des
Knarrens selbst, indem ich versuche, es in eine theoretische Struktur zu in-
tegrieren, d.h. ein altes Schlof ist ein Gebiude, in dem die Balken knarren.
Eine derartige Erkliarung belaBt den Gegenstand als »Gegen«stand, d.h. als
real und aulerhalb des Kopfes, und erlaubt gleichzeitig dem Subjekt den-
noch eine inhaltlich-gegensténdliche Orientierung.

Alle fundamentalen Ideen und grundlegenden Begriffe haben diesen
doppelten Charakter, daB} sie namlich einerseits dasjenige sind, was man
unmittelbar spontan als Wirklichkeit akzeptiert und versteht. Sie sind das,
von dem Tatigkeit unmittelbar ausgehen kann. Andererseits sind die fun-
damentalen Begriffe aber auch dasjenige, welches als Zentrum und Kern
der theoretischen Aufgabe erscheint, und einen solchen Begriff erkliren,
heiBt, eine Theorie zu entwickeln. Wenn man Wahrscheinlichkeitstheorie
treiben will, dann muf3 man irgendwo Wahrschetnlichkeit als intuitives
Phédnomen unterstellen, gleichsam als Metapher der zu erarbeitenden
Theorie.

Soll wirklich neues Wissen erworben werden, so muf} die angemessene
Perspektive wenigstens teilweise durch den neuen Inhalt selbst geliefert
werden. Soll Neues in das Denken eingefiihrt werden, dann muf dieses
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Neue bis zu einem gewissen Grad selbst die Perspektive und den Mal3stab
seiner eigenen kognitiven und theoretischen Entwicklung abgeben. Der
theoretische Begriff mufl gewissermafien sélbst die Grundlage seiner eige-
nen Erklarung liefern. Wire dies nicht moglich, dann wire man unféhig,
Neues zu erlernen und Unbekanntes sich anzueignen, weil als einziger Mal}-
stab iibrig bliebe zu sehen, inwiefern di¢ neuen Ideen und die neuen Phéno-
mene den alten dhnlich sind oder nicht. »Vom alten Standpunkt ist nichts
Neues unter der Sonne, das Neue ist der Rand, das Hinzukommende. ...
Vom Standpunkt des Neuen ist es die Sache selbst...« (Th. Neumann, DE-
BATTE 9/85, S. 9).

Es scheint hier ein Paradox verborgen. Die gerade skizzierte direkte,
schopferische Herangehensweise an die Wirklichkeit beabsichtigt, den Ge-
genstand selbst zum Sprechen zu bringen. Dabei wissen wir doch genau,
dal} die Wirklichkeit des Subjekts, die Gegenstéindlichkeit seines Bewul3t-
seins, zutiefst vermittelt durch seine Aktivitat ist. Anders gesagt: Sollen die
vorstehenden Notwendigkeiten des Realitatsbezugs nicht zum bloflen My-
stizismus, zur blof3en subjektiven Wesensschau fithren, dann mufl man die
Tatigkeit als das Wesen des Verhiltnisses von Subjekt und Gegenstand be-
riicksichtigen, und umgekehrt ist die Tatigkeit nur insofern die Aktivitat ei-
nes menschlichen Subjekts, als ein Gegenstand vorhanden ist. Dieser Ge-
genstand ist gleichzeitig Inhait der kognitiven Téatigkeit des Subjekts und
eben »Gegen«stand, d.h. Gegenpol des Subjekts, Widerstandigkeit der ob-
jektiven Realitit. Die Reproduktion dieses Widerspruchs erscheint im Den-
ken/Wissen als »Form, genauer als Formalisierung der »eigentlichen« au-
Bersubjektiven, objektiven Wirklichkeit.

Die Landkarte ist nicht die Landschaft; das Wissen ist keine Verdoppe-
lung der Wirklichkeit. Daher ist das Wissen zunéchst als Form gegeben
(vgl. DEBATTE 1/1985, 8. 43). Alles was, philosophisch gesprochen, in ei-
nem »MaB« ausgedriickt werden kann, d.h. alles, und insbesondere jedes
Wissen, kann im Prinzip formalisiert werden, (Ubrigens hatte das Tillich,
bezogen auf die Titigkeit, gerade im Sinn; bezogen auf den Gegenstand
mul}, wie wir gesehen haben, in gewissem Sinne immer »die Sache selbst«
als ihr Mal} genommen werden.)

Im Begriff der Form oder der Formalisierung driickt sich so etwas wie ein
Widerspruch zwischen Begrenzung oder Selbstbeschrankung (gerade des-
halb empfindet die »Untétigkeit« die Formalisierung als abstrakt) auf der
einen Seite und einer potentiellen Universalitiit des Formalen andererseits
aus. Formale Strukturen sind offen gegeniiber vielfdltigen intendierten An-
wendungen. Deshalb wird die Mathematik oft als »Wissenschaft des Mog-
lichen« oder als Wissenschaft der »Bedingungen der Méglichkeit der Din-
ge«, um einen Ausdruck Bolzanos zu verwenden, bezeichnet.

Dieser Widerspruch weist auf den Aspekt der Entwicklung oder Histori-
zit4t als den bestimmenden hin und auf das menschliche Subjekt als den Be-
zugspunkt dieser Entwicklung. In diesem Sinne kann man die oben wieder-
gegebene Charakterisierung des Prozesses der gesellschaftlichen Arbeits-
teilung verstehen. Dieses Zusammenhangs ist man sich zur Zeit der Indu-
striellen Revolution erstmals umfassend bewuBt geworden in einer Art, die
einerseits das Moment der Geschichtlichkeit und zum anderen das Moment
der Bildung als bestimmende Aspekte des Wissenschaftsprozesses hervor-
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gehoben hatte. Lavoisier hat in seiner Verteidigung der Academié des
Sciences gegeniiber den Jakobinern, die die Akademie aufidsen oder jeden-
falls eng an die Industrieproduktion binden wollten, auf zwei Aspekte we-
sentlich hingewiesen. Zum einen auf die Vielfaltigkeit der praktischen Er-
fahrungen, die e¢ine Theoretisierung des gesellschaftlichen Wissens er-
zwingt, weil das Wissen unmdglich mehr als System von Regeln zur unmit-
telbaren Anwendung formuliert und aufgefafit werden kann. In diesem
Sinne spielt die gegenstdndliche Gebundenheit der menschlichen Erfah-
rung und des menschlichen Denkens eine revolutionédre Rolle fiir die Ent-
wicklung des Wissens, ergibt eine dynamische Triebkraft. Zum anderen
weist Lavoisier auf die Borniertheit des Privatinteresses bei den Praktikern
hin. »Der Gewerbetreibende, der, ob er nun selbst Forschung treibt oder
sich die Forschungen anderer zunutze macht, denkt stets an seinen wirt-
schaftlichen Vorteil. Er veroffentlicht nur, was er nicht geheimhalten
kann, er verrdt nur, was er nicht verbergen kann«.

Aus der Perspektive des Subjekts erscheint die Vielfaltigkeit der Wirk-
lichkeit auf zweierlei Weise. Zum einen als Vielfiltigkeit der Aspekte, die
von jedem Teil der Realitédt abstrahiert werden kénnen, Jeder Gegenstand
kann unter einer Vielfdltigkeit von Gesichtspunkten definiert werden. Zum
anderen erscheint die Vielfalt als Vielfalt der subjektiven Intentionen und
intendierten Anwendungen des Wissens.

In jedem Fall wird dadurch eine relative Verselbstindigung des Wissens,
wie sie in dessen theoretischem Charakter zum Ausdruck kommt, erzwun-
gen. Das Wissen kann nicht mehr vollstindig und unmittelbar dem Rhyth-
mus der Téatigkeit untergeordnet werden, und ebensowenig kann es voll-
stédndig auf gegensténdliche Bedeutungen reduziert werden, d.h. als unmit-
telbare Widerspiegelung des Erkenntnisobjekts aufgefafit werden. Die
Theoretisierung des Wissens ist also gekennzeichnet durch eine doppelte
Distanzierung — vom Subjekt wie vom Gegenstand, und sie erzwingt daher
die Uberwindung eines naiven Subjektverstindnisses und eines naiven Ge-
genstandsverstdndnisses, nicht aber des Subjekt- und Gegenstandsver-
stdndnisses liberhaupt.

Auchdiesist schon eine klassische Einsicht: Der Mensch als ein potentiell
universales und aktuell immer begrenztes Wesen und die Geschichte als ¢in
Prozel} der Aufldsung des Widerspruchs zwischen der potentiellen Univer-
salitat und der aktuellen Begrenztheit in jedem gegebenen Augenblick.
Heute wird das zuweilen so empfunden, dafl man die Méglichkeiten des ge-
sellschaftlichen Subjekts wachsen sieht, das Individuum aber standardi-
sierter und monotoner erscheint. »Bildung« und »Technik«, beides An-
wendungen des Wissens, scheinen »zwei Kulturen« anzugehédren (vgl. K.
Steinbuch: Falsch programmiert, Stuttgart 1968).

111,
Sieht man sich im gréfieren Zusammenhang die Stellungnahmen zum Com-
puter und zur Computerproblematik an, so stellt man fest, daB die kriti-
schen Stimmen dazu tendieren, Wissenschaft, Theorie, Technik usf. mit

dem Computer zusammegn in ein und dieselbe kritische Ecke zu stellen, in
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dem Computer, wie von Hentig sich ausdriickt, »eine extreme Realisierung
unserer Kultur« insgesamt zu sehen. Computeranhinger oder »Enthusia-
sten« neigen hingegen dazu, dem Computer Aspekte und Moglichkeiten
zuzugestehen, die auch gegeniiber der Theorie und der traditionellen Wis-
senschaft ganz neue Dimensionen erdffnen.

Die Gruppe der Kritiker sieht keinen wesentlichen Unterschied in den ne-
gativen Auswirkungen, die sie der, wie sie meint, von der Methode be-
herrschten traditionellen Wissenschaft zuschreibt, und denen des Compu-
ters. Sie sieht den wesentlichen Unterschied eher entlang einer Trennlinie
Kunst/Wissenschaft. Dies beginnt bereits in der Philosophie des spéten 19.
Jahrhunderts. Man vergleiche etwa die Bemerkungen Schopenhauers zum
wesentlichen Unterschied von Kunst und Wissenschaft. In der heutigen
Diskussion ist das Buch »Das Ende des naturwissenschaftlichen Zeitalters«
(Zsolnay Verlag 1980) des Wiener Physikers H. Pietschmann sicherlich re-
prisentativ. »Es ist das Absehen vom Individuum mit seinen ganz personli-
chen Bediirfnissen, Empfindungen und Wiinschen, das die Naturwissen-
schaft iiberbaupt erst ermdglicht. Das heiflt aber nicht, daB die Naturwis-
senschaft nicht auf die Befiirfnisse und Wiinsche der Menschen eingeht. Im
Gegenteil! Gerade die Bediirfnisse der Menschen sind es, die zu befriedigen
die Naturwissenschaft auszieht, aber nicht die Bediirfnisse einzelner Indivi-
duen, sondern die allgemeinen Bediirfnisse der Menschen sozusagen. Diese
miissen erst "intersubjektiv’ formuliert werden, um tibechaupt in den Be-
reich dessen zu fallen, was die Naturwissenschaft betrachten kann« (8. 11).
Bei dieser Trennung erscheint der Mensch gespalten in ein absolut einmali-
ges Individuum mit spezifischen privaten, personlichen Bediirfnissen,
Empfindungen und Intuitionen und in einen unmittelbar allgemeinen
menschlichen Bereich, zu dem beispielsweise die Kérperlichkeit und im gei-
stigen Bereich die formale Logik gehort. Diese Spaltung hat aber doch et-
was wesentlich Gemeinsames, indem ihr ndmlich auf beiden Seiten gleich-
artige Vorstellungen zum Verhéltnis von individuellem und sozialem Sub-
jekt eigen sind.

Die Gesellschaftlichkeit des Menschen triigt nichts zu seiner Individuali-
tit bei. Die Intuition ist allen Menschen gemeinsam, insofern die Intuition
eine dem »natiirlichen Menschen« unmittelbar eigene Eigenschaft ist, und
nur dem »natiirlichen individuellen« Menschen eigen ist, denn aus der so-
zialen Perspektive erscheint die Intuition als etwas Besonderes, Privates.
Der Mensch ist als einzelner gott- oder naturgegeben, fertig in allen seinen
Teilen und selbstbestimmt, und die Gesellschaft ist nichts als die Zusam-
menfassung oder Kollektion einzelner, absoluter Individuen. Das Verhilt-
nis von Einzelnem, Individuellem und Allgemeinem wird nur in der exten-
sionalen Sichtweise der »Mengentheorie« in einen Zusammenhang ge-
bracht,

Pietschmann behandelt dies Verh4ltnis von Einzelnem, Besonderem und
Allgemeinem zundchst am Beispiel der wahrscheinlichkeitstheoretischen
Gesetze in der Naturwissenschaft. Das Einzelne bedarf hier keiner weiteren
Erklarung; es ist Zufall. »Zufall nennen wir also jene Ereignisse, deren
Auftreten keiner weiteren Erklirung innerhalb des naturwissenschaftli-
chen Weltbildes bedarf«. Die Gesetze des Mikrokosmos sind Wahrschein-
lichkeitsgesetze und das Eintreten des Einzelereignisses bedarf auch hier
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keiner weiteren Erklidrung, meint Pietschmann. Er behandelt den radioak-
tiven Zerfall und die »Gleichgiiltigkeit« der Aussagen gegeniiber dem indi-
viduellen Teilchen oder dem individuellen Atomkern. Man kann nicht aus-
sagen, »von welchem individuellen Atomkern die radicaktiven Strahlen
beim Zerfallen stammen, es gibt ja keine genaue Bahn der Strahlteilchen!
Dabher ist es innerhalb des physikalischen Weltbildes sinnlos, von ¢iner In-
dividualitét der Teilchen zu sprechen. Nur die Anzahl kann gemessen wer-
den, dariiber hinaus sind die Teilchen nnunterscheidbar und haben keiner-
lei individuelle Eigenschaften, die sie von anderen der gleichen Art unter-
scheiden kénnten. Die Teilchen haben keine Namen, so kénnte man s kurz
sagen; aber haben wir damit nicht eine erschreckende Parallele zum Aus-
gangspunkt der Naturwissenschaft? Mufliten wir nicht vom individuell per-
sonlichen Bereich der Menschen absehen? Ja, ihre ganz personlichen Be-
diirfnisse, ihre Gefiihle, Angste und Wilnsche geradezu tabuisieren? Und
nun, nachdem wir nach langer Reise auf der Strafie der Naturwissenschaft
zu den Teilchen als der *eigentlichen Wirklichkeit’ vorgestof3en sind, stellen
wir fest, daf} es wirklich sinnlos ist, von einer Individualitiit zu sprechenc
(S. 108).

Diese Darstellung von Pietschmann unterstellt, dall Individualitit nicht
ein Verhilinis von Besonderem und Allgemeinem ist, nicht sich aus der
Vermittlung von beidem ergibt, sondern sie unterstellt eine abstrakte, abso-
lute, besondere Individualitit. Dieses verkiirzte Verstdndnis 146t Pietsch-
mann auch iibersehen, daB3 die Wahrscheinlichkeitstheorie oder der »Zu-
fall« gerade nicht in einem Absehen vom Einzelnen besteht, sondern daf3
die Entwicklung des mathematischen Wahrscheinlichkeitsbegriffs einen
ersten historischen Versuch darstellt, die hierarchische Gegliedertheit der
Wirklichkeit, die einem menschlichen Subjekt iiberhaupt erst aligemeine
Erkenntnis der Welt erlaubt, zu formulieren. Was bedeutet der »Zufall«,
daf} in einem alten Schlof3 ein Balken knarrt, so kann man unsere Frage wie-
derholen.

Bekanntlich hat Laplace seinen philosophischen Versuch {iber die Wahr-
scheinlichkeit mit der Darstellung der Weltsicht eines Damons, einer »un-
endlichen Intelligenz, welche fiir einen gegebenen Augenblick alle Krifte,
von denen die Natur belebt ist, sowie die gegenseitige Lage der Wesen, die
sie znsammensetzen, kennt und iiberdies umfassend genug ist, um diese ge-
gebenen Groflen einer Analyse zu unterwerfen«, begonnen,

Nun wiirde allerdings tatséichlich der Standpunkt eines derartigen D4-
mons alle Dinge dieser Welt und den Sinn aller Gesetzméfigkeiten, die sie
beherrschen und konstituieren, tiberfliissig machen, und ein Subjekt, das
in einer derartig atomisierten Welt besondere Interessen verfolgten méch-
te, wire bewuBtseinsmidfBig auBerhalb dieser Welt anzusiedeln. Denn es
wiirde von seiner Aktivitét nicht geformt werden kénnen, weil es keine be-
sonderen gegenstédndlichen Erfahrungen in einer Welt gleicher und gleich
gliltiger Fakten und Sachverhalte machen konnte,

In Wirklichkeit ist die mathematische Wahrscheinlichkeitstheorie auch
ein Versuch, den absoluten Gegensatz von Besonderem und Allgemeinem
zu relativieren. Ebenso wie »Habitus«, »Stil« Kategorien sind, den Gegen-
satz von Individuellem und Allgemeinem auf der Ebene des menschlichen
Subjekts zu relativieren. Das gelingt nur unter Beriicksichtigung der Ge-
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genstdndlichkeit der menschlichen Tatigkeit. Wenn man beispielsweise ei-
ne Landschaft »im Stil von...« malt, dann ist die »Landschaft«, d.h. der
Gegenstand, ein wesentliches Mittel. Der Stil und seine Bedeutsamkeit er-
scheinen gar nicht, wenn man sich auf das Produkt der Tétigkeit allein fi-
xiert und etwa das Bild fiir die Landschaft annimmt. Der Stil ist offenbar
ein Element, das durch die Gegenst4andlichkeit entwickelt, zwischen indivi-
duellem und sozialem Subjekt vermittelt. Auf diese Weise hangen das Ver-
stindnis des gegenstindlichen und des sozialen Charakters des Malens,
Denkens, der Tétigkeit schlechthin voneinander ab.

Fiir Pietschmann ist dic Wissenschaft dogmatisch, weil sie »den Wider-
spruch aunstreibt«. Er schreibt (S. 86): »Je weiter wir uns niit dieser Kon-
struktion {(gemeint ist die wissenschaftliche Rekonstruktion der Wirklich-
keit in der Theorie) ... vom unmittelbar persdnlichen Bereich des Menschen
entfernen, um so groBer wird das Bestreben, die Konstruktion, das Bild mit
der Wirklichkeit selbst zu verwechseln. Wir bauen ein Vorurteil immer stér-
ker aus; Wirklich ist das, was weniger Widerspriiche enthélt, Der Grund
scheint mir auch darin zu liegen, daf mit diesem Eliminieren-der Wider-
spriiche, diesem Austreiben der Geister eben auch das Leben ausgetrieben
wird. Das Bild ist geistlos, tot, es funktioniert nur mehr, und wir erklédren
es — sozusagen als Rechtfertigung — zur eigentlichen Wirklichkeit und al-
les andere zur Privatsache.« Deutlich wird hier, wie die eckenntnistheoreti-
sche Verwechslung von Bild und Wirklichkeit, von Landkarte und Land-
schaft (vgl. Teil IT) ihre Ursache hat in einem falschen statischen Verhéltnis
von individuellem und sozialem Subjekt, von ginem falschen Verstdndnis
vom Verhaltnis von Privatem, Personlichem und allgemeinem Offentli-
chen und umgekehrt. Deutlich wird dabei auch, daf3 die T4tigkeit des Sub-
jekts nicht auf Technik, auf technische Fertigkeit um ihrer seibst willen re-
duziert werden darf, sonst entsteht dieses abstrakte Verhaltnis von Einzel-
nem und Allgemeinheit.

Das individuelle Subjekt ist nicht getrennt von der Tétigkeit vorstellbar
als ein absoluter, isolierter Bezugspunkt. Sonst kommt es zu jener »Ver-
wechslung von Bild und Wirklichkeit«. Fiir diese Tatigkeit selbst gilt, daf3
sieihre Vermittlerrolle zwischen individuellem und gesellschaftlichem Sub-
jekt einerseits nur spielen kann auf der Grundlage ihrer Inhaltlichkeit, ihrer
Gegenstandlichkeit, daf sie aber als Téatigkeit nicht der Welt der Gegen-
stande und der gegenstiandlichen Beziehungen absolut unterworfen sein
kann (vgl. Arssenjevs Charakterisierung des historischen Prozesses der ge-
sellschaftlichen Arbeitsteilung),

Man lauft weniger Gefahr, die Widerspruchslosigkeit wissenschaftlich-
logischer Aussagensysteme mit der »Wirklichkeit« zu verwechseln, wenn
man »Maschinen«, Computer zur Verfiigung hat, in die man nicht nur die-
se Systeme, sondern auch gewisse Umgangsweisen damit implementieren
kann (vgl. auch Weizenbaums Programm ELIZA und A. Raeithels »nach-
fragendes Tagebuch«, DEBATTE 10/1985). Eine Voraussetzung des Den-
kens ist Bewultheit, Insofern Bewulitheit wiederum wesentlich darin be-
steht, »zu wissen, was man weiB«, sich in der Fahigkeit des Denkens aus-
driickt, in jedem Moment und auf jeder Stufe beim Ergebnis des Vorherge-
henden anzukniipfen und fortzufahren, erfiillen die Verfiigbarkeit tiber
das »aktive« mechanische Gedichtnis des Computers und der Sozialkon-
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takt mit anderen Menschen durchaus analoge Funktionen. » Werkzeugsy-
steme« und sozialer Verkehr driicken beide die Entwicklung des Individu-
ums als einen Prozef} der Entwicklung des Widerspruchs von aktualer Be-
grenztheit und potentieller Universalitit aus. Die menschliche T#tigkeit ist
der Ort dieses Prozesses. Wissen ist menschliches Wissen nur, wenn es im
System der Titigkeit prisent ist, und zwar entweder als BewuBtheit im obi-
gen Sinng, d.h. als Meta-Wissen oder als Aufgabe und Problem, aber nie-
mals als Eigenschaft oder Substanz. Die Landkarte ist nicht die Land-
schaft, das Bild nicht die Wirklichkeit. »Feuerbach«, schrieb Marx, »will
sinnliche — von den Gedankenobjekten wirklich unterschiedene Objekte:
aber er tafit die menschliche Tatigkeit selbst nicht als gegenstindiiche Ta-
tigkeit«.

Eins ist klar zu jeder Frist:
Das Leben ist so, wie es ist.
Denn auch, wenns wtirde anders sein,
Stimmits mit sich selber iiberein,
So daf man dann auch sagen miifit:
Das Leben ist so, wie es ist,
Friederike Kempner (aus dem Geddchinis)
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HARAKIRI —
neueste Selbstmordversuche unter Freunden

Widerspiegelungstheorije:

Ich mag ihn nicht (den freien Rhythmus). Grundsdtzlich. Ich halte ihn fiir
eine Hervorbringung des Imperialismus, der keine harmonische Ordnung,
keine Schonheit und keine wohlklingende poetische Erscheinung ist. Inihm
reimt sich nichts mehr zusammen. Er erzieht zur Faulheit des Denkens, um
das Denken tiberhaupt abzuschaffen. Er fordert, was verunstaltet ist wie er
selber. Er hegt die winzigste Begeisterung und bekimpft, was ins Grofle
will. André Miiller, Kultur & Gesellschaft, Okt. 85

Das sind — vielleicht justiziable — Invelktiven, geeignet, grabste Erwide-
rungen zu provozieren, gerade seitens rechtiich denkender Leser.
Wolfgang Beutin, a.a.O.

links-national, entre nous:
Bleibt afso noch — wenn ich vom Fufbail und anderen sportlich dominier-
ten Wirklichkeitssegmenten absehe — die Restnation, von der ich mich zu
Gefiihlen inspirieren lassen konnte. Da wire unsere Geschichte, das Erbe,
wie wir gebildeten Leute sagen, Goethe, Biichner, Marx-Engels usw. Es ist
schon eine Menge, was da in unserem Land gewachsen ist. — Wir sind auch
nicht arm an Ungeheuern, d’accord, Bismarck,...

Dieter Bongartz, DVZ/die tat, 20.9.85

Ist der Frieden erst passé, geht’s wieder gegen’s AKW
taz, 9.10.85

Der Klassentrieb:
Ich versuchs trotzdem, nicht in der Hoffnung, die Eunuchen zu tiberzeu-
gen, sondern meine Kolleginnen und Kollegen, die ihre zeugungsfihigen
Klassenorgane noch haben,

Artur Troppmann, Werkkreis Literatur der Arbeitswelt, Sept./Okt. 85

Projektionen:
Im Rahmen der Glotzschen Vereinnahmungsstrategie sollen »Argument«,
Diisseldorfer DEBATTE u.a. zu einer neuen Einheit unter SPD-Hegemo-
nie zusammengefaqft werden.

Gerns/Steigerwald, UZ 18.10.85
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Die neuen Bestimmungen, die den Hochschulen auferlegt werden, revidieren teils,
teils renovieren sie in einem den Wissenschaften abtriglichen Sinn die alten Hoch-
schulgesetze, die doch bei weitem nicht der Weisheit letzter Schluff waren. Was be-
deutet dieser neue Eingriff? Welche Resistenz die Wissenschaften auch gegen ihn
bewahren werden, welche Resistenz die Universitit als Ganzes auf bringen wird,
mufl man abwarten. Vermutlich wird sie gréBer sein, als heute allgemein von denen
unterstellt, die in der neuen Gesetzgebung den SchluBstein eines reaktioniren Ge-
béudes sehen. Die Humboldt-Universitdt wurde dieser Tage 175 Jahre alt.

Dennoch ist dieser Eingriff unter zwei Aspekten bemerkenswert. Mehr als zwan-
zig Jahre wurden um die Demokratisierung der Hochschulen oft harte Auseinan-
dersetzungen gefithrt. Mehrere Studentengenerationen haben sich daran beteiligt
und sind dariiber politisch bewufter geworden. Insgesamt aber gelang es nicht, das
grofie Biindnis zu schliefen, Studenten, Wissenschaftler und die Arbeiterbewegung
in einer gemeinsamen Idee von Wissenschaft zu vereinigen, die den jetzigen Eingrif-
fen hitte standhalten kénnen. Das ist der eine Aspekt. Der andere: Nach mehr als
zwanzig Jahren »Hochschulkampf« wird die Revision, von einigen Protesten abge-
sehen, ruhig hingenommen. Jeder, der die Hochschulauseinandersetzungen kennt,
moglicherweise sich an ihnen beteiligte, wird sich fragen: Was ist schief gegangen?

Eine Antwort darauf konnte sein, daB die Konzentration auf die Rahmenbedin-
gungen des Studiums vor allem, auf die gerechte, demokratische usw. Verwaltung,
den Wissenschaften selbst ZuBerlich blieb. Die Wissenschaften gerieten beim
»Kampf um die Demokratisierung der Hochschulen« in den Hintergrund, sodaf
nun niemand mehr weifl, worum es eigentlich ging.

In dieser etwas deprimierenden Lage erinnern wir an Werner Hofmann, der im-
mer darauf dréngte, die Wissenschaften nicht aus dem Mittelpunkt der Universitat
zu verriicken; dabei dachte er nicht nur an dergleichen Versuche von rechts; ihm war
schon bekannt, daB auch in der Studentenbewegung die Dinge leicht durcheinan-
dergeworfen werden. Sie hat in den letzten Jahren, in denen sie sich selbst eine Pro-
fession wurde, solche Erinnerung nicht mehr gern héren wollen. T.N.

Werner Hofmann

Die gesellschaftliche Verantwortung
der Universitét

Niemand wird wohl verneinen, daf} die Universitit der Gesellschaft ver-
bunden ist. Als Gffentliche Anstalt steht sie jedenfalls in der Gesellschaft,
von der sie getragen wird — geistig und materiell — und der sie ihrerseits
gehobene Fachkrifte zufiihrt. Die Universitit als gesellschaftliche Ein-
richtung hat also auch — ob sie es wahrhaben will oder nicht — gesell-
schaftliche Funktion. — Nicht von diesem duBeren Tatbestand her 145t
sich allerdings die eigentlich gemeinte Frage beantworten, welcher Art
denn die gesellschaftliche Verantwortung der Universitat sei, wie sich eine
solche Verantwortung bestimme, und was dies etwa fiir die an der Uni-
versitét vertretenen Einzeldisziplinen bedeute.
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Hier ist zunéchst zu fragen: Wer ist die Gesellschaft, auf die¢ sich die Uni-
versitdt — nun nicht mehr als Institution, sondern vielmehr als das Ensem-
ble der an ihr Té4tigen verstanden — in ihrem geistigen Bemiihen beziehen
soll? Sicher ist die Gesellschaft nicht gleichzusetzen mit dem Staat, der etwa
den Prozel} von Forschung und Lehre unmittelbar anleiten ditrfte. Gerade
gegen den Staat hat sich die geschichtliche Forderung nach Freiheit der
Wissenschaft seit den Tagen des klassischen Liberalismus gerichtet. Und
den Gedanken der Staatsfreiheit von Forschung und Lehre wird man, vol-
lends nach den Erfahrungen in der jiingsten deutschen Vergangenheit, als
unabdingbar anzusehen haben.

Heute aber ist ein weiterer Schritt zu tun: Es geniigt nicht mehr, daB die
Universitat sich gegen etwaige auBlerwissenschaftliche Anforderungen
oder Erwartungen des Hoheitstrigers empfindlich zeigt. Sie muf sich aller
anfierwissenschaftlichen Interessen erwehren, die sich aus dem Raum der
Gesellschaft auf sie richten. Denn unsere Gesellschaft selbst ist keine Ein-
heit. Sie ist zerfallen in widerstreitende soziale Gruppen, mit ihren Wiin-
schen, Interessen und Ideologien. Und so gelangt man zu einer ersten The-
se: Zu wahren ist heute nicht nur die Staatsfreiheit, sondern iiberhaupt die
Interessentenfreiheif von Forschung und Lehre, will diese nicht ihre innere
Autonomie verspielen. — Dies scheint denkbar weit vom Ausgangsdenken
einer gesellschaftlichen Verantwortung der Universitédt und ihrer Angehé-
rigen wegzufiihren. In Wahrheit ist die Interessenfreiheit von Wissenschaft
selbst die erste gesellschaftliche Anforderung an sie, Denn Wissenschaft
hat die Interessen, die sich auf sie richten, nicht etwa zu ignorieren, sondern
vielmehr selbst zu untersuchen. Die erste Aufgabe ist kritische Priifung je-
ner Erwartungen, die sich an sie heften — und das kann auch heiflen: kriti-
sche Priifung der Interessen, in die ste schon verstrickt worden ist. Die hier
entwickelte erste These erhilt so eine bestimmtere Wendung: Die primére
gesellschaftliche Aufgabe von Wissenschaft ist, Distanz zwischen sich und
die Gesellschaft zu legen,

Dieser Gedanke bedarf jedoch sogleich eines erganzenden zweiten: Wis-
senschaft ist es allerdings ebenso der Gesellschaft wie sich selbst schuldig,
sich frei von gesellschaftlichen Interessen zu halten, Eben hierin liegt ihre
kritische Potenz. Ihre Resultate kann sie nur selbst finden. Nur als Unbe-
fangene aber kann sie gleichzeitig ihren eigenen Ort in der Gesellschaft und
gegeniiber der Gesellschaft bestimmen. Der scheinbare Widerspruch zwi-
schen Autonomie und Verantwortung von Wissenschaft hebt sich auf — in
der Wissenschaft selbst. (Zweite These.) Wissenschaft findet zur Gesell-
schaft, indem sie zu sich selbst findet, indem sie die Frage nach ihren eige-
nen Inhalten, nach deren Relevanz und gesellschaftlichen Beziigen vertieft,
das heifit: indem sie ihrer ureigenen Aufgabe geniigt — zu durchschauen.
Es ist also keine sachfremde Anforderung, die an die Universitat gestellt
wird. Ihre eigenen Gegenstdnde, die Erscheinungen der belebten und unbe-
lebten Natur, die Resultate menschlichen Denkens und Handelns beschéf-
tigen die akademische Gelehrsamkeit nach wie vor. Vielleicht aber wiirde
sich der Aspekt dndern, unter dem diese Gegenstinde als entweder in sich
gesellschaftlich relevant oder als bedeutungsvoll fiir die Gesellschaft —und
das heiB3t auch: fiir die gesellschaftlichen Formen des Denkens — betrachtet
werden. Damit werden anch die Bedeutungsgehalte, die sich an das tradier-
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te Lehrgut heften, werden die Kriterien der getroffenen Auswahl zu Gegen-
standen der Uberlegung. Denn die Universitit verhalt sich gesellschaftlich
nicht nur darin, welche Fragen sie sich stellt, und wie sie sich diese stellt,
sondern auch darin, welche Fragen sie sich nicht stellt. Der dritte Leitsatz
(der aus dem zweiten entspringt) lautet daher; Eine iiber ihr Verhaltnis zur
Gesellschaft nachdenkende akademische Disziplin wird zu einer erweiter-
ten Sichtweise finden. Thematisch wird nun der Kanon der konventionellen
Gegenstinde selbst. Thematisch werden die Selektionsmechanismen in der
Lehrtradition; auch etwa: die Mechanismen des Vergessens — eines wie-
derum selektiven Vergessens — oder cines wiederkehrenden Mipverste-
hens,

Hierdurch eréffnet sich zugleich ein Weg heraus aus dem allgemeinen
Mifiverhdltnis zwischen emsiger und gleichzeitig maulwurfblinder Detail-
arbeit und eigentlichem Durchschauen der Bedeutung, die den Gegenstin-
den des Einzelfleifles zukommt. Zur Frage steht ja immer nicht nur, was
wiflbar, sondern auch, was wissenswiirdig ist. Wahrend die Universititen
ganze Schutthalden von Detailuntersuchungen errichten — die Dissertatio-
nen zeugen davon —, ganze Pyramiden aus Kieselsteinen, ohne anderen
Zusammenhalt als den ihrer Masse, fehlt es am elementaren Durchdringen
dessen, was dem Einzelnen erst seinen Platz in einem gréBeren Zusammen-
hang zuweisen kénnte.

Die Bedeutungsmapstiibe fiir ihr eigenes Tun aber findet (vierte These)
die Universitat in dem, was die Gesellschaft selbst — und was den Einzel-
akademiker als gesellschaftlichen Menschen — bewegt. Die Verantwor-
tung des Wissenschaftlers liegt in der Auskun ftsbediirftigkeit der Men-
schen unserer Zeit. Indem die akademischen Disziplinen sich die grofien
Fragen unserer Epoche als Gegenstiinde legitimen wissenschafltichen Be-
mithens — und nicht etwa als Interessentenfragen — zu eigen machen, wan-
delt und erweitert sich ihr Themenkatalog. Es ist offenbar an der Zeit, daf
etwa die akademische Jurisprudenz mit derselben Gewissenhaftigkeit, mit
der sie z.B. der Frage nachgehen mag, ob eine Ergédnzungsabgabe zur Ein-
kommenssteuer verfassungswidrig sei, sich der Probleme einer Notstands-
ordnung annimmt, die diese Verfassung als ganze in Frage stellt. Ebenso
geht auch die akademische Lehre vom Volkerrecht der Vietnam-Krieg et-
was an — nicht als Gegenstand auBerwissenschaftlicher Katheder-
Bekenntnisse, sondern vielmehr als Frage, an der sie ihre volle wissen-
schaftliche Unbefangenheit und zugleich das BewuBtsein ihrer eigenen Re-
levanz fiir das gesellschaftliche Handeln zu bewahren hat.

Je mehr also Wissenschaft sie selbst ist, desto eher wird sie zu ihrer gesell-
schaftlichen Dimension finden und wird sie sich neue Ziele setzen. Nur als
freie darf sie sich der Gesellschaft verpflichten. Allerdings — und das ist ei-
ne fiinfte und letzte These —:; nicht der Gesellschaft, wie sie ist, sondern wie
sie nach Einsicht der Wissenschaft sein kénnte. Von den Moglichkeiten der
Gesellschaft her wird Wissenschaft auch ihre letzten Wertungskriterien ge-
winnen — und Wissenschaft ist bef4higt und berechtigt, begriindete, mit
wissenschaftlichen Mitteln selbst erschlossene Werturteile auszusprechen.
Es ist allerdings erweislich, ja sinnfillig geworden, daB heute allenthalben
die Moglichkeiten unserer Gesellschaft iiber das Gegebene hinausdringen:
Wer kann den Hunger von Kontinenten noch als schicksalhaft ansehen,
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wenn gleichzeitig in den entwickeltsten Lindern der Stapelraum _fﬁr die
Ernten zu kiein geworden ist und man nicht mehr weil}, wie Produktion ver-
hindert oder ihr Ergebnis aus der Welt geschafft werden kann? Wer c!arf
den Krieg langer als Vater aller Dinge preisen, bei einem Stand der Vernich-

* tungstechnik, der unseren Globus zum Opfer eines atomaren Betriebsun-

falls machen kénnte und damit ein Zusammenleben auch zwischen den gro-
(en rivalisierenden Gesellschaftssystemen unserer Epoche erzwingt? Wer
wird im Zeitalter der kosmischen Nachrichten-Satelliten Unwissepheit
noch als gottgewollten immerwidhrenden Zustand der menschl}chen
Steinzeit-Seele ansehen diirfen? Auf einem miithevollen und umwegreichen
Pfad durch die bisherige Geschichte hat eine noch immer vormenschliche
Welt den materiellen Grund ihrer eigenen Vermenschlichung gelegt. Und
Wissenschaft hat dieser Welt zu sagen, was moglich geworden ist.

Das schlieBt ein: Wissenschaft wird sich dem Teil der Gesellschgﬁ,.der
Weltgeselischaft verpflichtet wissen, dessen Existenzweise den objektiven
Moglichkeiten der Gesellschaft am meisten widerspricht. — Maq verstehe
nicht falsch: Die Universitit hat nicht Bettelsuppen an die geistig Am}&n
auszuteilen. Es geht nicht um geistige Caritas. Es geht um die Umversn_ét
selbst, In einer Zeit, die durchaus wissenschaftsfern, und eben darum wis-
senschaftsbediirftig ist, auch wenn sie es nicht weil}, in einer Zeit, da dlle
Universitit selbst hdchst wissenschaftsbefiirftig geworden ist, inmitten ei-
ner Umwelt, in der die Mehrheit unseres Volkes auf die Stufe der schaper-
lichsten Unwissenheit herabgekommen ist und auf dem Niveau einer
»Bild«-Presse, d.h. des geistigen Analphabetentums, verharrt — in einer
solchen Gesellschaft ist dic Wissenschaft selbst elementar gefihrdet. Es ist
fiir die Universitdat nicht gleichgiiltig, ob ein Voik s_ie noch trdgt. Vernach-
lassigen unsere Hochschulen das, was die eigentliche Not unserer Men-
schen ausmacht, so werden sie mitverantwortlich fiir das Uberhandnehmen
von Machten, die schlieBlich sie selbst in Anspruch nehmen. Alle imposan-
ten Ausbauleistungen, aller Massenzustrom zur Universitdt, aller Fach-
stolz kénnen nicht dariiber hinwegsehen lassen: In einer Umwelt, die der
Einsicht darein, was moglich wiére, griindlich widerstrebt, kann die Univer-
sitat, kann die Wissenschaft ihren eigenen Anspruch, di¢ Reste dessen, was
sie einmal war, ihre Hoffnungen fiir die Zukunft, nur noch verteidigen im
Eintreten fiir eine Gesellschaft, die ihrer wieder bedarf. Die Universitiit
schreitet nur fort in einer Umwelt, die selbst im Aufbruch ist. .

Und so kann es sehr wohl sein, daf} zu Zeiten die oberste gesellschaftliche
Verantwortung des Wissenschafters darin besteht — zu widersprechen.

Den Text entnahmen wir mit frcundlicher Genchmigung des Subrkamp \"crlagcls dcr[l Aufsatzband: ) §
Werner Hofmann, Universitit, Ideologie, Cesellschaft, Beitrige zur Wissenssoziologie, 2. Auflage 1968, aus der Reihe Edi-

lion Subrtkamp, €.

apropos

J[e’de%ermchtung des realen Sozialismus heute mufi mit einem Dankesworjt
an den Genossen Tschernenko beginnen, der als erster seit Lenin eine reqlt—
stische Einschéitzung des Reifestandes des Sozialismus in der Sowjetunion
gegeben hat, als er formulierte: *Heute steht unser Land am Anfang der:
Etappe des entwickelten Sozialismus". Jiirgen Kuczynski
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Wolfgang Fritz Haug

Pluraler Marxismus
Beitriige zur politischen Kultur

Zur Erneuerung des Marxismus beizutragen, ist

der gemeinsame Nenner dér Versuche, die hicr

zusammengefafit sind. Ihr Ausgangspunkt ist der

Polyzentrismus im Weltmarxismus und seine un-

terschicdlichen Ausprigungen innerhalb einzel-

ner Gesellschaften, Die Titelbegriffe stehen fiir
dic Aufgabe, eine neue Einheit in der Vielfalt aus-
zubilden. Zugleich geht es um die Aktualisierung
des Marxismus angesichts neuartiger Notwendigkeiten und Bedingungen. An
der Schnittstelle von Linkssozialismus und Eurokommunismus wollen die

Texte dazu beitragen,

— dic Dialektik des Marxismus zu lernen und dic Frage der Beziehungen zwi-
schen den unterschiedlichen lnstanzen — wie Gewerkschaften, Partei(en),
Wissenschaft, Staat, —, an der sich seit iiber hundert Jahren die Konflikte
eniziinden, dauerhaft in das ProblembewuBtsein von Marxisten aller
Richtungen einzuschreiben;

— eine Konzeption Struktureller Hegemonie zu entwickeln, die den Marxis-
mus handlungstihiger macht im Umgang mit den unterschiedlichen gescll-
schaftlichen Kréften und ihn befihigen kann zu einem sozialistischen Pro-
jekt unter den Bedingungen multizentrischer Politik;

— die Zusammenhinge zwischen dem Marxismus und den Drei Welten mit
ihren Wechselwirkungen zu beriicksichtigen und gegen den spontanen BEu-
rozentrismus anzuarbeiten.

Band 1

Dialektik dcs Marxismus — Brechts Beitrag zum Marxismus — Strukturcile
Hegemonie — Was ist Okonomismus? — Okologie und Sozialismus — Der
Begriff der Selbstverwaltung im Marxismus und die Aufgaben der Intellek-
tuellen (270 S., September 1985)

Band 2

Die Frage nach dem Ideologischen — Marx, Ethik und die ideologische
Formbestimmtheit von Moral — Antisemitismus — Marxismus und die drei
Welten (erscheint Ende 1985)

Band 3

Die kulturelle Unterscheidung und die Arbeiterklasse — Zur Struktur des
marxistischen Wissens — Positionen in Bewegung: zu Luxemburg, Gramsci,
Otto Bauer, Bloch, Benjamin u.a. (erscheint Friihjahr 1986)

Jeder Band ca. 250 S,, br.: 19,50 DM, Ln: 28,- DM

ArgumentVertnieb
Tegeler Str 6
1000 Berlin 65

Urich Herber! _
Fremdarbeiter
UND PRAXIS

RTSCHAFT
DES DRITTEN REICHES

Ulrich Herbert
Fremdarbeiter

Politik und Praxis des
JAuslander-Einsalzes” in
der Kriegswirtschait des
Drillen Reiches

488 S., 38— DM

Gerald D. Feldman
Armee, Industrie und
Arbelterschaft in
Deutschland 1914-1918
Deutsch von Norma von
Ragenfeld-Feldman

448 S, mil zahlr.
Karikaturen aus dem
JSimplizissimus",
Hardcover 49,80 DM

Rolf Steininger

Eine Chance zur
Wiedervereinigung?
Die Stalin-Note vom

10. Marz 1952

Darstellung und Doku-
mentation auf der Grund-
lage unverdffentlichter
brilischer und amerikani-
scher Akten

316 5., 14— OM

Aul der Grundlage dieser
Quellen isl belegt, daB
Staling Wiedervereini-
gungsangebof eine ernst-
hafte Prifung verdient
hitfe. Die Analyse — ohne
die Dakumente — liegt vor
unter dem Titel:

Rolf Steininger

Eine vertane Chance
Dic Stalin-Nole vom

10 Marz 1952 und die
Wiedcrverginigung

lage unverdifentlichter
britischer und amerikani-
scher Akten

\RGO 5., 16,80 DM

Eine Studie auf der Grund-

Johannes M. Becker (Hg.)
Das franzdsische
Experiment
Linksregicrung in Frank-
reich 1981-1985

Mitarbeit: Frank Deppe und
Lothar Peter

Dietz Taschenbuch 15

256 §.,16,80 DM

Mit einem Gesprach mit vier
franz&sischen Wissenschaft-
lern und zum Teil erstmals
auf deutsch veroffentlichten
Dokumenten.

Peter Pringle/William Arkin
SIOP

Der geheirne Atormnkriegs-

plan der USA

Neulsch v. Hans M. Herzog
Dielz Taschenbuch 14

224 S, 16,80 DM

Klaus Novy/Michael Prinz
lllustrierte Geschichte
der Gemeinwirtschaft
Wirtschaftliche Selbsthilfe
in der Arbeiterbewegung
von den Anfangen bis 1945
240 S. mil ¢a. 300 Abby,
davon 32 5. mehrtarbig,
Hardeover 30— DM

Luiz Niethammer/Alexander
von Plato {Hg.)

wWIr kriegen jetzt
andere Zeiten”

Auf der Suche nach der
Erfahrung des Volkes in
nachfaschistischen Landern
Lebensgeschichte und
Sozialkultur im Ruhrgebict
1930-1960, Band 3

464 S., 48— DM

In den AbschluBband cu
diesem Projekl wurden auch
ahnliche Forschungserfah-
rungen aus anderen Lan-
dern einbezogen,

Franz Nuscheler

Lern- und Arbeitsbuch
Entwicklungspolitik
280 S. mit zahlr. Abb.

und Tabellen, 19.80 B

it der grundlegenden kn-
fuhrung — zugleich Lehr-
buch und MNachschlage-
werk — verbindet der
Autor eine vernichtende
Kritik an der Entwicklungs-
politik aller Industrienatio-
ner.

Rudolf Wassermann
Vorsorge fiir
Gerechtigkeit
Rechtspalitik in Theorie
und Praxis

344 8, Hardcover 38— DM

Michael von Klipslein/
Burkhard Strémpel (Hg.)
Gewandelte Werte —
Erstarrte Strukturen
Wie die Birger Wirtschall
und Arbeit erteben

352 S. mit zahlr. Abb, und
Tabelien, 23,80 D

Cin Reader Uber die Per-
spekliven eings neuen
Verhdllnisses swischen
Mensch, Arbeil und
Wirlschalt.

E Nachf.
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Wir sin

uns einig mit allen, die,
gleich uns, nach den am
meisten fortschrittlichen
und vernliinftigen Methoden
suchen, um die anstehen-
den Probleme zu bewdlti-

gen.

Was Probleme der Ausschrei-
bungspraktiken am Bau anbe-
langt, ldsen wir diese mit-
tels Einsatzes von Compu-
tern. Das ist fortschritt-
lich und verniinftig, und
darun gibt es auf diesem
Sektor derzeit nichts Bes-

seres als

Bauba

Kénigsberger Str. 54
Postfach 1401

3012 Langenhagen

Telefon (0511) 73 10 84 — 85
Telex 922533 bauda d

Anzeige

€3

team
reisen

"Die Solidaritat mit dem
nicaraguanischen  Volk
hat nichts mit einer Revo-

jutionsromantik zu tun.”
(So der in den B0ern als Vorsitzender
des us-amerikanischen SDS mafBgeb-
lich am Widerstand gegen den Viet-
namkrieg beteiligte Jeff Jones in "Kon-
kret " 8/85) ...und weil wir das ebenso
sehen, stehen bei uns die Solidaritéts-
reisen immer ganz oben ant

Soli-Reise Nicaragua
221285-10.1.85 DM 2950,-

Die Situation in dem bedréngten Land
zum Jahreswechsel. Eine Informations-
tahrt mit vielen Besichtigungen, Bege-
gnungen und Gespréachen.

{m Preis enlhalien: Flug ab/bis Berlin—Schonetald.
Transiers, Reisefeitung, Halbpension, umfangrei-
ches Pragramm in Nicaragua, Reiseriicktrittskosten-
. Gepéck- u. Krankenversicherung...

Musikfestival
Varadero/Cuba
611201185 DM 2040,-

Seit Jahren geben sich die groen Na-
men der lateinamerikanischen Musiks-
zene zum Festival Varadero ein Stell-
dichein. Alle musikalischen Richtungen
sind vertreten — ob Son, Salza, Rhum-

ba usw.

Im Prels enthallen: Flug ab/bis Berlin-Schoneteld
oder Kaln (DM 40,-Aufpreis), DZ, 1. Wache (fF, 2.
Wo. HP, Eintritt zu den Festivalveranstaltungen,
Touristenkarte, Relsericktrittskustenversicherung

Cuba-Info- , Studien- und Indi-
vidualreisen und noch mehr...

Eppendorfer Weg 105
2000 Hamburg 20
Tel. 040 / 491 60 66

Rotbuch

Friedrich Christian Delius /
Einige Argumente zur Ver
teidigung der Gemiiseesser -
Fine Denkschrift

Natbuur. 306. 96 Scitrn. DM 11 -

Nuch fracher, mnterhdliyer und hisaitiger als
dia Festschrft Unsere Slemens-Welt

Anna Jonas / Das Frettchen -
Eine Biographie
Ratbuch 309 142 Seiten 1KY 12 -

Diese autpbiogréphische srben it ahantast.-
schen Wilteln 151 enc Hiagraprie nur nsoeeat, sls
s mie einzelnen Elappen emes jeden Reilgoio-
7esses heaihit Kindhedt, Pubertal. Abiosung von
de Familie, dir Frende, llusinn und Desifiona-
rung der Linne

Jiirgen Theobaldy / Das Festi-
val im Hof  Sechs Erzihiungen
fisdbuch 310 ca “RO Seten  ca OPAIG-

Sechs Frzalilnyen Gber einen Mnrd shie Mo,
cinen Junyen  d2r Mike Rleambield hebt, ene
sauer gewoident Jugendhebe, enen Verfasser
thytlnrischer Prosa, eme geplante Abtreihung und
e Festival im Hol

Kurt Bartsch / Weihnacht ist
und Wotan reitet - Mirchenhafte
Gedichte

Mit Zeichaunpan von Burerard Frtszhe  Rutbuch
311 88 Seiten DM 1¢ -

War mal eme Leichenmgde! Krach hinen zur sin-
ken Lunge/ ¥am neraus 2uf rechten Wade! Hatte
etvia zwarzig Junye! Allzs wonlgersine Tiere!
Fleiine und snanchinal satte/ Sthzn safer. auf
der Aunyes Diewzghn salen ia der Miered Yon Fran
Angrfime Bunge! Dig ma Herz fu Tizre hatte

Ann Snitow, Christine Stansell
Sharon Thompson (Hg.) / Die
Politik des Begehrens + Sexua-
litt, Pornographie und neuer Purita-
nismus in den USA,

Rotbuch 308 ca 294 Seden ca 1M 18-
{bu 17 -)

Gomboransenliye auf Abtieibungskliniken. Aot
Pornagrapie-Gesetze und Hale aul Frastituliod
o st an der Zeit, weblicrersuts neu oher Grwal:
uno Sexuatitat nzcrzudraken

Potsdamer Str. 98 - 1000 Berlin 30
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12/85

Dezember

Uwe Timm
Aus der neuen Welt

Peter Brokmeier-Lohfing
Saint-Simons Frage

Agnes Hilfner

Freunde, ihr habt mich das Fiirchten gelehrt
Literarische Absagen aus dem Jahr 68

Rafacl de la Vega
Die Stimme, die in der Wiiste dréhnt
Ernst Bloch - Prophet im Nicmandsland
Georg Fulberth
Adenauers Teegespriiche
auBerdem Texte von Veit Michael Bader, Michael Ben,

Heinz D. Dombrowski, Mechtild Jansen, Uwe Koch,
Peter Maiwald, Thomas Neumann, WRL , . .



