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Lichtenberg

lSeine Neugier ist durch nichts gebunden, sie springt von iiberall her, auf al-

€s zu.

S@ine Helligkeit: auch das Dunkelste wird hell, indem er es denkt. Er wirft
Licht, er will treffen, aber nicht toten, kein morderischer Geist. Es wird
auch nichts zu seinem Leibe, er ist ohne Fett und Schwellung.

_Er ist nicht mit sich unzufrieden, weil ihm zuviel einfillt. Ein wimmelnder
Geist, aber im Gewimmel ist immer Platz. Da8 er nichts abrunden mag, daf}
er nichts zu Ende fiihrt, ist sein und unser Gliick: so hat er das reichste Buch
der Weltliteratur geschrieben. Man mochte ihn immerzu fiir diese Enthalt-
samkeit umarmen.

Ich hétte mit niemand lieber gesprochen, aber es ist nicht notig,.

Er weicht Theorien nicht aus, aber jede Theorie ist ihm AnlaB zu Einfillen.
Er kann mit Systemen spielen, ohne sich in sie zu verwickeln. Das Schwerste
kann er wie ein Stdubchen vom Rock wegflitzen. In seiner Bewegung wird
man selber leicht. Man nimmt alles mit ihm ernst, aber nicht zu sehr. Eine
Gelehrsamkeit leicht wie Licht.

Er ist zu einzigartig, als dal man ihn beneiden kénnte. Das Umstindliche
auch der groften Geister geht ihm so sehr ab, daB man ihn fast nicht fiir ei-
nen Menschen halten méchte.

Es ist wahr, daf er einen zu Spriingen verfiihrt. Aber wer ist ihrer fahig?
Lichtenberg ist ein Floh mit dem Geist eines Menschen. Er hat diese unver-
gleighliche Kraft, von sich wegzuspringen, — wohin springt er als Nich-
stes?

Seine Laune findet sich alle Biicher, die ihn zu Spriingen reizen. Wenn an-
dere durch das Gewicht von Biichern zu Teufeln werden, nihrt er an ihnen
seinen scharfen Zartsinn.

ELIAS CANETTI

Peter Brokmeier-Lohfing

Clausewitz oder
Das Prinzip Krieg und seine Gegenkrifte

In einer 6ffentlichen Rede hat der Filmregisseur und Publizist Alexander
Kluge kiirzlich die Vermutung geduflert, daB es nicht unsere moralischen
Krifte, nicht unsere kulturell erworbenen Fahigkeiten seien, die dem Prin-
zip Krieg Paroli bieten kdnnten — zumindest nicht so, daB} sich daraus eine
reale Perspektive auf Abriistung und Frieden er6ffnen wiirde. Es sei ein Irr-
tum, »die Kultur nach Aushilfen gegen den Krieg zu befragen«, vielmehr
komme es darauf an, »den Krieg auf die Gegenkrifte, die er selber produ-
ziert, (zu) priifen, die Gifte, die der Krieg sozusagen in sich entwickelt«.
Und, so fiigte der Redner hinzu, damit sei eine Perspektive angedeutet,
iiber deren Haltbarkeit wir noch viel zu wenig wiilten, so daf} es eine loh-
nende Aufgabe sei, sie »mit unserer Arbeit aus(zu)fiillen« und »dieser Spur
nach(zu)gehen«.

Eine iiberraschende Perspektive! Und, vielleicht, ebenso unerwartet die
Quelle, aus der der Redner schopft: es ist Sigmund Freuds 1932 entstande-
ner Brief-Essay »Warum Krieg?«. Mehr als hundert Jahre zuvor hat ein
professioneller Kenner der Materie sich darum bemiiht, das Phdnomen
Krieg systematisch zu untersuchen. Ich meine Carl von Clausewitz und sein
inden Jahren 1832/33/34 postum erschienenes Werk » Vom Kriege«. Liegt
es da nicht nahe, die Probe aufs Exempel zu machen und der von unserem
Redner angegebenen Spur bei diesem Kriegstheoretiker par excellence
nachzugehen? Der Versuch sei im Folgenden unternommen.

I

Zunichst ist eine Relativierung unumginglich. Es sind nicht die morali-
schen Potenzen schiechthin, die der Furie des Krieges gegeniibergestellt
und als restlos ineffektiv denunziert werden, sondern Alexander Kluge un-
terscheidet (wiederum im Anschlu} an Freud) sehr genau zwischen morali-
schem Widerstand in abstracto (als »Moralitit« bezeichnet) und einem
»sinnlichen Moralismus«, der in der menschlichen Nafur sich griinde und
— dies scheint mir wesentlich zu sein — diejenige Quelle unseres Protests
gegen den Krieg bilde, die wenigstens tendenziell Aussicht auf Wirksamkeit
besdBe. Kluge selbst erbringt dafiir nachgerade aufregende Belege in sei-
nem Buch »Die Macht der Gefiihle«. Es wird also keineswegs dem Stillhal-
ten, der Passivitit, der Resignation das Wort geredet, wenn wir mit ihm der
Ansicht sind, dafl Moralitat und Kultur wirkungslose Instrumente darstel-
len im Kampf gegen Krieg und Riistungswahnsinn. Die Friedens-Massen-
bewegung der Gegenwart und ihre fiir bundesrepublikanische Verhaltnisse
wahrhaft auBBergewdhnlichen Aktivitdten besdfBen sonst keinen zureichen-
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den Erklarungsgrund. Indessen geht es theoretisch bei diesem Punkt um ei-
ne andere Diskussion.

Aber auch mit dieser Einschrdnkung bleibt die Aussage schockierend ge-
nug. Nicht Kultur und Zivilisation sollen im Zentrum unserer Aufmerk-
samkeit stehen, wenn wir nach geeigneten Mitteln und Methoden suchen,
um den offenbaren Gegenpol zur Kultur, die Unkultur schlechthin: den
Krieg (und seine Vorstufen, Zwischenstufen) gedanklich zu erfassen, zu er-
kennen und systematisch zu verorten. Bei einer derart radikalen Nichtbe-
achtung der kulturellen Werte wiirde z. B. ein groB3er Teil der Friedensfor-
schung, einer in vielen westlichen Léindern anerkahnten und etablierten
Wissenschaftsdisziplin, seine Daseinsberechtigung verlieren. Der Schock
wird zum Rétsel, wenn wir uns vor Augen halten, was uns statt dessen emp-
fohlen wird. Die »Gegenkrifte des Krieges« — worin kénnten sie bestehen?
Daf sie vom Krieg selber hervorgebracht werden — wie hat man das zu ver-
stehen? Welche »Gifte« sind es denn, die der Krieg »sozusagen in sich ent-
wickelt«? Und warum kdnnte die Analyse jener Gegenkrifte moglicher-
weise zur Festigung unseres eigenen Eintretens fiir den Frieden beitragen?
Kurz, ist es iiberhaupt sinnvoll, beim KRIEG anzufangen, ja bei ihm ste-
henzubleiben, um beim FRIEDEN anzukommen?

Nehmen wir an, daB sich unter der sprachlichen Hiille eine oder mehrere
theoretische Chiffren verbergen. Ihre Entzifferung wire dann nicht denk-
bar ohne die Hilfe von Wissenschaft und Philosophie. Von der letzteren
wird man ziemlich schnell die Auskunft bekommen, daf es sich bei der
Freud-Kluge’schen Problemstellung um eine Denkfigur der Dialektik, ge-
nauer: der dialektischen Entwicklungslogik handeln miisse, weil einer sich
selbst widersprechenden Beziehung (der Krieg produziert seine Gegenkrif-
te) in ihrer Selbstbewegung (die Gegenkrifte entwickeln sich) methodolo-
gisch anders nicht beizukommen sei. Was die Wissenschaft angeht, so wird
man die inhaltliche Dechiffrierung jenem Wissenschaftszweig anvertrau-
en, der hier zustindig sein diirfte — der Wissenschaft und Theorie vom
Krieg. Richten wir also an deren Vertreter unsere Frage: ldBt sich ein
Kriegsbegriff denken, der den Anforderungen der Dialektik geniigt? Die
Frage stellen heiBt sie beantworten — denn, wie auf jedem Gebiet, werden

auch in diesem Fall gerade die Experten nicht geneigt sein, sich selbst ad ab-
surdum zu fithren. Denn auf nichts anderes liefe es ja hinaus, von einem Mi-
litdrstrategen und -theoretiker zu verlangen, negative Potenzen ausgerech-
net in dem Bereich auszumachen und zubenennen, an dessen Fundamentie-
rung und Ausbau im Sinne einer méglichst liickenlosen Ausschlieung aller
wirklichen und potentiellen »Gegenkrifte« er arbeitet, und dies lebens-
lang, ganz professionell, und moglicherweise unter Aufbietung all seines
Scharfsinns. Dieser Bereich ist der Krieg, sind alle militdrischen Handlun-
gen im weitesten Sinn, von der Vorbereitung bis zur Verwirklichung; und
das Sinnen und Trachten eines jeden Militdrexperten an jedem Punkt unse-
res Planeten war und ist darauf gerichtet, wie, nach rationalen Kriterien,
auf jeder Stufe des militirischen Lebens die jeweils angezeigte hochstmog-
liche Effizienz zu erzielen sei — und nicht etwa auf das Problem, wie eben
diese Effizienz sich selbst zu unterminieren in der Lage sei. Dies zu verlan-
gen, hiefle von der Kriegswissenschaft und der grofBen buntscheckigen
Schar ihrer Reprisentanten innerhalb und auflerhalb der Armeen zu er-

warten, daf sie iiber ihren eigenen Schatteln sprangen. Ein irreales Verlan-
ie man weil3; jedenfalls in der Regel. ) .
geIBiZV {zfissenschaft ]vom Krieg kann sich jedoch de§seq rithmen, eine Aus-
nahme von dieser Regel hervorgebracht zu hgben, ein einziges .Mal im Laq-
feihrer langen Geschichte. Diese Ausnahme‘lst_der berc'elts'erwal.lpt"e preuBli-
sche General und Kriegshistoriker. Clausewltz istder einzige Mlhtartheore—
tiker, der einen dialektischen Kriegsbegriff zu ;ntwwkeln imstande war,
und das in einem Zuschnitt von geradezu klassischem Ausmalf. Insoferr}
hat sich hier tatsichlich ein iiber—den-eig(;nen-Schatten-S_prung vollzogen,;
sich iiber die Borniertheiten seines militdrischen F?.chs yvelt erhebend, ohn_e
den Boden einer iiberragenden praktischen und hlsto_rlschen Sachk}enntms
in eben diesem Fach jemals zu verlasse:n, gelangg dieser AuBenseiter der
Philosophie zu auBlerordentlichen Einsichten. Se;ne Denkre_sul'gate bewe-
gen sich vom Ansatz her génzlich in den Bahnen jener Dechlffperun_g des
Prinzips KRIEG, die wir von den Millitafrexperten, javonden Kriegswissen-
insgesamt nicht erwarten diirfen. . ]
SC}Iliasftv?/Iélirlen jgedoch abwegig zu meinen, daf C_lauseyvitz’“elgene Entziffe-
rungsvorschlidge das Problem bereits vollsté.indl_g gelost hitten. Wenn dem
so wire, wiirden wir ihnen eine zeitlose Gﬁ_ltlgkelt upters}ellen — eine eben-
so gedankenleere wie weitverbreitete Meinung. D1§: erkung_ der Claus_e—
witz’schen Theoreme beruht vielmehr dz_lrauf , d_aB sie die Arbe1§ der Entzif-
ferung allererst ermdoglichen. So auc_h im vorliegenden Fa}ll einer Erkuq-
dung und Vermessung jenes theoretlsche:n Raums, df:r belsp!elsyvelse mit
dem Satz »Der Krieg entwickelt in sich seine Gegepk_rafte« chiffriert wird.
Der Philosoph des Krieges hat Tore gedffnet und einige Fundamente geleg_t
— mehr nicht, aber auch nicht weniger. Erst heute, b§g1nnend vor etwa ei-
nem Jahrzehnt, gelingt es der Clausewitzforschqng, diese Fundame_nte frei-
zulegen, auch in ihren unfertig geblieben.en Teilen; a.ber da§ dabei zutage
geforderte theoretische Material erweist sich als so reichhaltig, daB3 wir c_he
Hoffnung hegen diirfen, Antwort zu bekommel} auf unsere Frage, die hier
nun zu wiederholen ist: [4Bt sich ein Kriegsbegrlff.denkel}, der den Anfor-
derungen der Dialektik in der umschriebenen Weise geniigt?

II

Der Krieg sei die Fortsetzung der Politik, genauer: der Sta?.tspolltlk, mit
anderen Mitteln — so die beriihmt gewordenen Clgusewﬂz schen Wprte.
Raymond Aron hat sie »la formule« genannt, und in der_ Tat haben sie le-
diglich die Funktion, die jeder beliebigen wissenschaftlichen F_ormel Zu-
kommt, ndmlich einen weitldufig entwickelten }md facetten_rewh darge-
stellten Inhalt in die reinste Abstraktion umzuglgBep. Ve.rstandl.l'ch, Qaﬁ
ausgerechnet diese Formel den Vorwar}d.fiir _unzahllg_e Mlﬁverstfindplsse
geliefert hat und noch weiter liefert, da sie ja wie kaum eine andgre in die $0-
zialen Lebenswelten einzugreifén sich den Ansphem glb}. Loste man sie
aber auf, kime man tiber kurz oder lang in le: merkwu{dlge Lage, das
Werk »Vom Kriege« in seiner Génze neu schreiben zu miissen; depn das
macht die Besonderheit dieses epochemachenden Textf:s aus, da_ﬁ sein Ver-
fasser in immer neuen Anldufen und unter allen fachlichen Gesichtspunk-
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ten, die i.n d_er kriegerischen Wirklichkeit vorkommen, das Problem um-
!(rexst, wie sich die Bedeutung jener Sache umfassend beleuchten l:ft, die
in lcsi.er Fgrmel abgekiirzt » Politik« heifit. ’

Eine Formel auf der einen Seite, das Riesenwerk auf der anderen.
kemp M@’)glichkeit der Anndherung? Es ist Clausewitz selber, dc:; Egs L\a{rxelxd
terhllfg, indem er den Grad der Abstraktion, die seiner Formel anhaftet, an
verschiedenen Stellen abmildert und dem Leser sozusagen konkrete F,as-
sungen vorlegt. Eine davon lautet:

»_Dlg allggmeinen Verhaltnisse, aus denen ein Krieg hervorgeht und die
nz}tdrhch seine Grundlage ausmachen, bestimmen auch seinen Charakter:
wir wercjen davon in der Folge beim Kriegsplan mehr zu sagen haben. Diesé
allgemeinen Verbéltnisse aber haben die meisten Kriege zu einem Halbdin-
%l? kgte\r’r(l)acl];t, v.vcl)1 die eigeqtlilche Feindschaft sich durch einen solchen Kon-

n Beziehungen winden mufte, daf si i -
ot 9g). alf} sie nur ein sehr schwaches Ele

Diese Passage steht im 8. Kapitel (» Widerstandsarten« ist e i
\(I.'Buches2 das die Uberschrift »Verteidigung« trigt und kesirl::stxglglg gﬁf
fallig das mit Abstand umfangreichste ist unter den insgesamt acht Biichern
des. Werkes »Vom Kriege«, befaBit es sich doch mit der Verteidigung als der
»_starkeren Form des Kriegfiihrens« (S. 615). Wir iibergehen die Interpreta-
tionsprobleme, die sich in diesem Zusammenhang auftun — wieso »stirke-
re Form>?? warum ein so umfangreicher Text? und, vor allem, warum in der
Clausewitz-Rezeption eine nur untergeordnete Rolle spielend? — und wen-
den uns den oben wiedergegebenen Zeilen zu.

Die »allgemeinen Verhiltnisse«, die Clausewitz zweimal nennt, sind ein
andergr Ausd.ruck fiir seinen Begriff des Politischen. Unmittelbar,geht dies
aus seinem Hinweis hervor, da der Leser mehr dariiber bei der Erorterung
de§ »Knegs.plans« grfah ren werde; damit ist aber das letzte, das VIII. Buch
(mit dem Titel »Kriegsplan«) gemeint, dem eine iiberragende Funktion in-
nerhalb des Gpsamtwerkes zukommt: nachdem zuvor die »Grammatik«
(S. 9_?1) des Krlegqs in seinen historischen und pragmatischen Gestaltungen
entrétselt wo.rden ist, folgt jetzt die Analyse jener »Logik« (ebd.) des gréfe-
ren Qanzen, indas alle historischen Kriege eingebettet sind — die Logik der
Poht_lk, d. h. der 3>allgemeinen Verhiltnisse«. Der Clausewitz’sche Politik-
begnf f war bereits am Anfang, im beriithmten 1. Kapitel (»Was ist der
Krieg?«) des I. Buches, betrachtet worden, aber nur im Sinne einer
»Qrundvqrstel]ung« (S. 949); hier, im VIII. Buch, wird er nun explizit ent-
w1.ckelt..D1§:ser. Politikbegriff zeichnet sich dadurch aus, daf} er mit dem Be-

grif f _Kneg In einem unaufldsbaren inneren Spannungsverhaltnis steht. Die
Pplmk als »Représcntam aller Interessen der ganzen Gesellschaft« (S. .993)
bildet den einen Pol, die kriegerische oder militirische Handlung den Ge-
ger:npol. Zwar hat »die Politik den Krieg erzeugt; sie ist die Intelligenz, der
Krieg aber blof} _das Instrument, und nicht umgekehrt« (ebd.)— aber w’eder
v§r§chmelzen die beiden Seiten des Gegensatzes ineinander. noch bleiben
sie im luftleeren Raum einfach stehen. Die stets von neuem si,ch aufladende
Spannung entsteht nicht durch die Gegensitzlichkeit der beiden Pole, nicht
durch den Antagonismus von »Instrument« und »Intelligenz« so’ndem
.durch.em Drittes: das ist dér »Konflikt von Beziehungen, durch,den sich
im Kriegsfall, das Element der Feindschaft in aller Regel hindurch »win:

den« muB}, wenn es ins Leben treten will. Dabei wird seine urspriingliche
reine Form verdndert und zwar permanent; das Ergebnis ist notwendig ein
»Halbding«.

Clausewitz’ Formel entpuppt sich somit als ein theoretisches Gebilde von
hochster Komplexitit. Weit davon entfernt, die innere Konstruktion dieses
Gebildes hier nachzuvollziehen, was schon aus Platzgriinden nicht statt-
haft wire, sei dazu nur soviel angemerkt. Im politischen Alltag gehort es
zu den unbefragten Selbstverstindlichkeiten, sich den Krieg (und seine
Vorbereitung) als das diametrale Gegenteil zum Frieden (und dessen Vor-
bereitung) vorzustellen und vice versa; daf3 dieser Gegensatz im Zeitalter
der Massenvernichtungsmittel zu seiner groBten Schérfe sich entwickelt ha-
be, gehort zu den Gemeinplitzen in der gegenwirtigen Friedensdiskussion.
Bei Clausewitz finden wir etwas anderes. Zwar sind auch fiir ihn die Kriege
auf der einen, der Friede auf der anderen Seite unbezweifelbar ganz ver-
schiedene, in mancher Hinsicht nicht vergleichbare Zustandsbeschreibun-
gen (wobei sich seine Theorie iibrigens keineswegs auf die zwischenstaatli-
che Sphire alleine beschrénkt), aber das ist fir ihn von sekundérer Bedeu-
tung. Stérker fillt fiir ihn die Dialektik zwischen Krieg und Politik ins Ge-
wicht. Diese besteht darin, daf die Politik als Konzentrat der »allgemeinen
Verhaltnisse« sich, zur Erreichung des politischen Zwecks, den Krieg als
das geeignete Instrument schafft und auf diese Weise ihre »Fortsetzung«
darin findet — daB} aber beide Bereiche zugleich als voneinander getrennte
Bereiche angesehen werden. Der Trennungsprozell zwischen Krieg und Po-
litik, zwischen »Instrument« und »Intelligenz« nimmt im Zuge ihrer
Selbstbewegung sogar zu, d. h. im Verlauf der Evolution von »Instrument«
und »Intelligenz« kommt es zu allen nur denkbaren (und empirisch verifi-
zierbaren) Spannungszustinden zwischen beiden. Dennoch diirfen beide
Aspekte nicht auseinandergerissen werden. Sondern die Differenz von In-

strument und Intelligenz wie auch ihre Einheit bilden ein kategoriales Gan-
zes; vom Zusammendenken des Trennenden und des Vereinheitlichenden
im Politik-und-Krieg-Komplex wird das gesamte Buch »Vom Kriege«
durchherrscht. Aber muBl denn der Bereich des Politischen den Krieg als
sein Werkzeug notwendig erzeugen? Keineswegs. Die Geschichte kennt kei-
nen Automatismus — auch und gerade bei Clausewitz nicht. Die »allgemei-
nen Verhiltnisse« bringen Krieg ebenso wie Nichtkrieg, Frieden ebenso wie
Unfrieden hervor; ob und wann sie es tun, hingt freilich nicht von ihnen
selbst ab. Der jeweils gesetzte politische Zweck (die Motive der verantwort-
lich handelnden Individuen, Gruppen und Klassen) braucht vielmehr eine
bestimmte Form, damit er sich realisieren kann. Diese Formung erhélt er
durch jene »grofie Zahl von Dingen, Kriften, Verhéltnissen« (S. 953), die
ihrerseits die gesellschaftliche Grundstruktur ausmachen. (Wir haben gese-
hen, daB Clausewitz dafiir die Denkfigur »Konflikt der Beziehungen« ein-
fihrt; m. E. wire hier ein Ansatzpunkt, mit dessen Hilfe sich verdeutlichen
lieBe, inwiefern der Kriegsphilosoph, nach einem Wort von Ernst Engel-
berg aus dem Jahr 1957, sich »im Vorhof der Erkenntnisse von der Ent-
wicklung der Produktionsverhiltnisse und der Klassenkdmpfe« befunden
hat.) Je nach Beschaffenheit dieser Grundstruktur (»Konflikt der Bezie-
hungen«) wird die jeweils vorherrschende FORM sich entwickeln, d. h.
werden die Staaten — und, wie wir hinzufiigen, die jeweils herrschenden



8 Peter Brokmeier-Lohfing

:il;fa‘xz]eccili(:l]i‘ii'g t})]etra;?htﬁnl. Das bedeutet, daB auch Politik und Frieden in
ekuschen Verhdltnis stehen, das, nur spiegelverkehrt i
C chen, 3 , génau die-
i:e}bfn] l\ﬁecham;men und !'(rgfthmen potentiell in sich enthaltg und er;f-
];c ¢ln kann (mg:hg muB) wie im oben bezeichneten Kriegsfall. Es ist daher
l(: ne \\;reltereg mbgllch., die obpn zitierte Passage aus dem VI. Buch des Wer-
des 3 om Kriege«, mit der die Clausewitz’sche Formel paraphrasiert wur-
e;Dprch Umpplung auf“der'l Friedensbegriff umzuschreiben:
: 1le: allgel'nemen Verhaltnisse, aus denen der Friede hervorgeht und die
?at r [l)qh seine Grqndlagc ausmachen, bestimmen auch seinen Charak-
er... Diese allge_memen Vprhf’lltnissc machen aber in der Regel den Frieden
(z)a;::r;{eg;] fl‘?i?(ltbdmgé wo }c]he eigentliche Freundschaft sich durch einen sol-
von Beziechungen wind i i
e e e g en mufite, daB sie nur ein sehr schwa-
Die Reihe der Abstufungen, in denen si i i
: ' n, n sich das eine wie das andere — d
;EKneg?l el?enso wie giqr »F {lede« — je nach den obwaltenden politischeer:
onstellationen rc_eahsxert, Ist unendlich groB, weil die Vielfalt der vom

III

Die an die Clausewitz’sche Theorie geri
die : _ gerichtete Frage, ob sich mit ihrer Hil
S:rs] Pr.mznp Krieg und seine Gegenkréfte inhaltlich bestimmen liefien kbxt’f
wir nunmehr ohne Einschrénkung bejahen. Erinnern wir uns dér ein-

Umrissen skizzieren.

. [:)e:l?:)s;(;_lriiifgi;e‘fganie_ngn Kri%%e ]ebenso wie die gegenwirtigen militri-
; Ischiedenen Weltregionen; die mehr od i
zen Friedensperioden in der Geschi 'kei i ol v
[ ichte; der keinesw
Friedenszustand in Euro i ie i bl e
paseit 1945 — dies alles sind Erschein i
nszustand in I : ungen auf ei-
:Irerll: hlstor1§ch Jeweils gegebenen »internationalen« Feld, auf dengl die Ki)?ll-
ahenten (in der Regel Staaten und/oder Staatenbiindnisse) agieren. Ob
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sich die Kontrahenten fiir den Kriegs- oder den Friedenszustand — in wel-
cher Modifikation, Abstufung auch immer — entscheiden, héngt in letzter
Instanz von der Art und Weise ab, wie das jeweilige innere soziale Feld or-
ganisiert ist, von dem aus jeder der Kontrahenten seine Kréfte entfaltet. Die
Art der Organisation festzulegen, ist die zentrale Aufgabe der Politik; sie ist
es, die Krieg und Frieden als ihre beiden wichtigsten Instrumente handhabt.
Sie tut es jedoch nicht autonom; sie selbst ebenso wie ihre Instrumente miis-
sen stets durch den jeweils korrespondierenden »Konflikt von Beziehun-
gen« hindurch. Daher wére es sinnlos, wollte man nach den »Gegenkréften
des Krieges« woanders suchen als im jeweils gegebenen sozialen Feld mit
seinem ihm jeweils eigentiimlichen »Konflikt der Beziehungen«. Wo Kon-
flikte herrschen, braucht man Waffen, das heifit geeignete Mittel, Metho-
den, Instrumente; ob diese Instrumente primar kriegerisch-gewalttéitigen
Charakter annehmen oder sich einer mehr friedlich-gewaltlosen Qualitit
zuneigen, ist selbstredend die grof3e Frage unserer eigenen Epoche und muf}
sichim Austragen des Systemantagonismus Kapitalismus/Sozialismus ent-
scheiden — dennoch bleiben diese Instrumente jeweils »Waffen« in dem
hier gemeinten politisch-philosophischen Sinn. Mit anderen Worten, das
jeweilige konkrete soziale Feld verfiigt stets iiber eine innere dialektische,
spannungsreiche Struktur, einmal von dem polaren Gegensatz Krieg/Poli-
tik, das andere Mal von der Polaritit Frieden/Politik her gesehen (wobei
man vermuten darf, dafl sich im zweiten Fall auch die Qualitit der Politik
erheblich dndern wiirde — wie, mufl der Zukunft iiberlassen bleiben); die
Uberfiithrung dieses Feldes aus einem kriegerischen in einen friedlichen Zu-
stand kann demgemaf nur aus dem Feld heraus geschehen.

Es ist demnach nicht so, wie wenn »der« Krieg automatisch aus sich
selbst heraus seine Gegenkrifte hervorbriachte und ohne das Zutun der han-
delnden Individuen und Kollektive an sich selbst zugrundeginge. Dies kime
einer Mystifizierung des Prinzips Krieg gleich. Friedrich Engels beispiels-
weise, bekanntlich einer jeden Mystifikation abhold und auf den Gebieten
der politischen ebenso wie der militdrischen Strategie und Taktik sich be-
stens auskennend, liefert im » Anti-Diihring« eine pragnante Beschreibung
dessen, wie der Moloch Krieg objektiv an seiner inneren Dialektik zugrunde
geht — daf es aber dabei auf den entsprechend sich artikulierenden Willen
der Handelnden (er meinte damals noch: der Arbeiterklasse) ankomme,
hat fiir ihn eine ganz zentrale Bedeutung. Genau so kénnen und sollten wir,
durch Clausewitz belehrt, den Satz: »Der Krieg entwickelt in sich seine Ge-
genkrifte« verstehen, namlich als eine bewuBt gewollte Form-
Verschiebung innerhalb des sozialen Krifteparallelogramms, die keiner
Hilfe von auBlen bedarf. Da das Prinzip Krieg keine iibernatiirliche Erschei-
nung darstellt, miissen wir in der Tat auch keine andere Instanz »nach Aus-
hilfen gegen den Krieg befragen«.

Iv

Was die einen an Clausewitz bewundern und was ihn bei den anderen in
Verruf gebracht hat, ist seine angebliche Verabsolutierung des Krieges, gar
des Wesens des Krieges. Wenn wir uns nun in entgegengesetzte Richtung



10 Peter Brokmeier-Lohfing

bewegen und zu begreifen versuchen, in welchem Malfle Clausewitz das
Phénomen Krieg/Frieden begrifflich abgestuft und verfliissigt hat, diirfen
wir nicht in den umgekehrten Fehler verfallen und annehmen, sein Denken
lasse sich auf einen erkenntnistheoretischen oder gar ethischen Relativis-
mus zurechtschneiden. Vielmehr sind es beide Aspekte, die dieser genuin
dialektische Denker in seiner Theorie zu verkniipfen sucht — der Aspekt
der von ihm so benannten »philosophischen« Bestimmung des Krieges und
der Aspekt der Kriegswirklichkeit in der geschichtlichen Welt. Wenn wir Z.
B.im VIII. Buch den Satz lesen: »Krieg und Friede sind im Grund Begriffe,
die keiner Gradation fahig sind« (S. 988), so ist unbedingt zu beachten, daf§
Clausewitz an dieser Stelle den philosophischen Begriff von Krieg und Frie-
den meint; anhand einer textvergleichenden Untersuchung liee sich ohne
weiteres der Beleg erbringen, daB das Attribut »im Grunde« darauf ver-
weist, dafl Clausewitz hier den Krieg (und zusitzlich gleichwertig den Frie-
den) in seiner absoluten Gestalt denkt. (DafB er dieses Denken dann »philo-
sophisch« nennt, ist eine Frage seiner Terminologie.) Und wenn wir uns un-
ter »Gradation« nicht schlicht eine Steigerung, sondern eine graduelle Ab-
stufung in dem Sinne vorstellen, daf3, vom Nullpunkt eines Koordinaten-
kreuzes aus gesehen, der Vorgang der Gradation nach allen Seiten ablaufen
kann, dann ist der Sachverhalt evident: die Gradation umgreift alle »Resul-
tate von dem, was der Krieg ist, wie Zweck und Mittel in ihm wirken, wie
er sich von seinem urspriinglich strengen Begriff in den Abweichungen der
Wirklichkeit bald mehr, bald weniger entfernt, hin und her spielt« — also
genau das Gegenteil von dem, was bei Clausewitz »absoluter Krieg« heifit.
Zu demonstrieren, daf} der Krieg als empirisches »Halbding« alle nur mog-
lichen Gradationen durchmachen und dabei sich erheblich modifizieren
kann, ist ja Clausewitz’ eigentliches Thema; dabei wird aber der »absolute
Krieg« (und wir ergéinzen: der absolute Frieden) nicht beziehungslos einge-
fithrt, nicht als Ideal verhimmelt, sondern in seiner heuristischen Funktion
beleuchtet, wie aus der Fortsetzung des soeben gebrachten Zitats hervor-
geht:

»Diese Resultate, von dem, was der Krieg ist, wie Zweck und Mittel in
ihm wirken, wie er sich von seinem urspriinglich strengen Begriffin den Ab-
weichungen der Wirklichkeit bald mehr, bald weniger entfernt, hin und her
spielt, aber immer unter jenem strengen Begriff wie unter einem héchsten
Gesetz steht — das alles miissen wir in unserer Vorstellung festhalten. ..« (S.
230)

Der »absolute Krieg« stellt also keineswegs irgendeine Metapher fiir eine
besonders schreckliche Modifikation des Phinomens Krieg dar — etwa das
atomare Inferno — sondern dieser Terminus dient ausschlieBlich der Un-
terscheidung zwischen Realit:it und Begriff des Krieges. Wie ein roter Fa-
den durchzieht die mithevolle Arbeit dieser Unterscheidung, die stets zu-
gleich eine des Zusammendenkens bleibt, das ganze Werk »Vom Kriege«.

Dies zu betonen, erscheint deshalb angebracht, weil of fensichtlich in
weiten Teilen der bundesrepublikanischen Friedensbewegung eine derarti-
ge Unterscheidung nicht nur gdnzlich unbekannt, sondern ein mehr oder
weniger naives In-eins-Setzen von Begriff und Realitit in Gebrauch zu sein
scheint: die absolute Gestalt des Krieges (in Clausewitz* Worten: »die Nie-

derwerfung des Feindes, folglich die Vernichtung seiner Streitkrifte«, S.

wall
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049) wird weithin als die einzig denkbare W.i.rklichkeit dgs Krieges amhIIZ.nﬁZ
des 20. Jahrhunderts miflverstanden. Verfiihrt durch Ehe daskmefr;sg 1; e
vorstellungsvermégen in der Tat ﬁberstelgend.e Zerst(.)rungs- r}? eg Py
klearen Riistungspotentiale sowie dqrch das mlttl(?rwelle erreichte un o
den Laien ebenfalls kaum nachvollziehbare Entw1ck1un.gsn1veau.\{0§ g
ersystemen und ihrer kampftechnischen Parameter.‘(wm.: Flugzelt,h elﬁ:_
. ite, Treffsicherheit usw.), kann der Betrachter tat.sa.cl_lh.ch sehr sc nellin
giz L;ge kommen, sein Bewuf3tsein und_ seine Aktmtat in g_eometrlscheé
Progression auf diese Atomraketen und ihre Existenz ausz_u.rlc]?tgl ;muerrll :
dariiber immer mehr zu vergessen, df_;lB es nach wie vor pqlltlslc eRa iy
bedingungen sind, unter denen bestlmrpte Waffe_n e;ntw1cke t, vom oy
gekauft, den nationalen oder supranqtlonalen E1nrlchtungqnthggw1 v
und schlieBlich eingesetzt oder nicht eingesetzt werden. So ric ng er_ A
satzpunkt der Friedensdiskussion dsar letgten J ghrg war und — \e{/ ?fens .
absehbarer Zeit bleiben wird, namlich die Stationierung neuler a n};)
steme des nuklearen »Erstschlags« (auch >>Entwaffnung§sch zzlg« geél'arﬁer-
in Europa als eine die — wie fragil auch immer 51‘ch realisieren he —d 1;:/[ =
heitspartnerschaft zwischen Ost und West‘elnselt.lg_ durch.byec ende e
nahme anzusehen, so sehr hat dann doch dle_: apolitische Fixierung auf”» N
Bombe« die seit 1980 bei uns entstehende Erledens—Mas_senbewegur]gg to_rl g
lich iberschwemmt und deutliche Spuren im Bevx"uB.tsem mancher Be (13(11 1%
ter hinterlassen. Nur so scheint mir — um ein Belsplf:l zu nennen — \e;r ta
bar zu sein, warum und mit welcher Unbedenklichkeit gerad@: aktlvfe her r_eé
ter der heutigen Friedensbewegung von der »drohenden.Krlegsge ahr, j
von der »wachsenden« oder gar »unverhillten« und »dlrektené(rleg_iyo;
bereitung« sprechen, wenn von jenen neuen Ralfeten l?zyv. den; derzclt)l 1gl?l :
Hochriistungskurs der USA insgesamt die Re“de ist. Wieim Eal les abso
gesetzten Atomkrieges findet, so steht zu beft}rfhten, auch hier ‘f':mlei p}frma-
nente Vermengung von Begriff und Realitdt statt: wer nimlic l\1101}
»Kriegsvorbereitung« im Prisens r@:det, der unterstellt, FlaB es eine vor ef_
gehende Phase gegeben hitte, die nicht davon _gekennzelchnet gew?_sc_en Ka
re. Und in der Regel meint man dann auch die P_hase der weltpolitisc den
Entspannung zwischen den USA und der UdSSR in den 70er J ahren‘— asl-
bei jedoch vergessend (oder verdringend?), daf3 der Systemant?gomstmu .
also der »Kampf« der einander entgegengesetzten Gesellscha tssys emc;,
durch die Entspannungspolitik vielleicht V.erd_ec}(t, jedoch mltnlchter} ?lltl t
gehoben war. Der politische Wille deg kapltahst_lschen Weltsysterr‘lslrl.cd eB
sich gewill auf verschiedene, z. T. einander w1de.rsprech‘ende Zie _e,ht_a
aber die Schwichung des Systemgegners Kommu_msmqs eines Qer w1cF 1&-
sten Ziele darstellt, nach innen wie nach apBen, zeigen die hlstorlsc_hen" lt% -
ten zur Geniige. Und dieser politische Wille bleibt f:rhel_lten — gleichgii ; flfg,
in welcher Form der »Gradation« sich c_ler »ursprl.mghch strenge BegX «
materialisiert. Die »Gradation« kennt eine unendhc}} groB.e Zahl von Aus-
drucksformen und Entwicklungsstufen, vor allf_zm im Zeitalter dgr. einen
zweiten, einen génzlich anderen »strengen B¢gr1ff« zur Geltung r1ngen;
den friedlichen Koexistenz: militdrisches Glelchggyvlcht und Engagemer_l
inder Dritten Welt (z. B. in Vietnam), punktuelle Rustungsbegrep;ung (W{e
SALT ) und zeitweilige einseitige Hochrﬁgtung bllde_r}, um nur elmlge_ wiml;
ge Grundtendenzen zu nennen, ein gemeinsames Biindel von politische
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Mafigaben und MaBnahmen, die unter einem »strengen Begriff wie unter
einem héchsten Gesetz stehen«. Keine dieser Entwicklungsstufen und Aus-
drucksformen hebt jedoch die andere auf, — ’

DaB politische Reflexion und moralische Wertung hier eine besonders
schwierige, besonders schwer erkennbare Nahtstelle bilden, versteht sich
von selbst. Aber die hier erhobene Forderung nach der Arbeit des Unter-
scheidens und Zusammendenkens bezog sich ja auch lediglich auf den Be-
reich des Politischen. Eine andere Frage ist es, wie wir mit dem bereits ein-
gangs erwdhnten Gegensatz von abstrakter Moralitét und sinnlichem Mo-
ralismus umzugehen gedenken. Diese Frage gehortnicht mehr in die Reich-
weite der politiktheoretischen Perspektive, die hier zu priifen war.

Nachbemerkung

Ausziige aus der erwihnten Rede von Alexander Kluge sind im MERKUR 423 (Januar 1984)
unter dem Titel »Mangel an Deutschland« veroffentlicht worden. — .

Die Seitenangaben zu den Clausewitz-Zitaten beziehen sich auf die von Werner Hahlweg

edierte und derzeit maBgebliche Textausgabe des Werkes »Vom Kriege«, 19. Auflage 1980,
Ferd. Diimmlers Verlag, Bonn.

Eine empfehlenswerte Auswahl aus Clausewitz’ »Vom Kriege« ist 1980 im Reclam-Verlag
Stuttgart, Universalbibliothek Nr. 9961, erschienen.

Wenn strenge Monogamie der Gipfel aller Tugend ist, so gebiihrt die Palme
dem Bandwurm, der seine ganze Lebenszeit damit zubringt, sich mit sich
selbst zu begatten. Friedrich Engels, MEW 21/40

13

Peter Maiwald

Notizbuch 2

Riicke die Wahrheit ins Licht und schon wirft sie einen Schatten.
Manche leisten sich ein Inkognito, weil sie sonst keiner kennt.

Alptraum: Ein Wald voller Biume der Erkenntnis und darin lauter Anders-
denkende, einander aufkniipfend.

Auch das Unverinderliche wirft seine Genossen voraus.

Man macht es seiner Umgebung nicht einfach, wenn man sich eine einfache
Umgebung schafft.

Einen Menschen zu rupfen, davon trdumt das Hiithnchen.

Manche erschrecken vor gar nichts mehr, weil sie sich selbst so gewohnt
sind.

Selbst wenn die Menschen zerbrechlich wiren, wiirden wir so mit uns umge-
hen.

Nehmen wir an, wir wiren in Ordnung, was hitten wir weniger zu fiirchten
als die Priifung unseres Bestands?
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Dafiir gibt es nicht den geringsten Anlaf, sagt der AnlaB.

Schlimm, daf} wir alle so klu
uns recht,

Anhinger bediirfen einer Zugmaschine. Auf di i
er b . e s¢hief -
wegen sie sich von allein. e e by

Manche kénnen sogar das Wasser verwissern,
Uber den Dingen stehen: die wir nicht hochkommen lassen wollen.

Wir halten die Ohren steif, damit wir nicht horen, was wir fiihlen.

Die Eule der Minerva hat die W

et €igerung an sich, nach Athen getragen zu

Natiirlich: den Liebhabern des D

Klosct. onnerbalkens erscheint der F ortschritt als

g sind. Nur wenn wir dumm wiéren, geschihe'
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Helmut Ridder

Schluf} und kein Dakapo!

Sie tanzten nur einen Sommer! Und der war zum Gliick ziemlich kurz, die-
ser Festspielsommer mit dem Sonderprogramm Erster Tango in der Mane-
ge von Zirkus Deutschland, einfach weggeweht von den verfriihten
Herbststiirmen. Dal} es doch wahr bliebe! Daf} es mit diesem Tanz so
griindlich und endgiiltig vorbei wére, wie mit der alten Filmschnulze, von
der nur noch der Titel in schwacher Erinnerung ist! Man mag es fiirs erste
nur hoffen — mit Dr. Alfred Dregger/CDU. Denn der hatte recht, wenn er
auch nicht weifl und nicht wissen kann, warum, worin und wie sehr er recht
hatte mit seinen Ausfillen gegen den » Arbeitsbesuch« aus dem »unfreien«
im »freien Teil des getrennten Vaterlandes«.

Aber vollig sicher kann man da leider noch nicht sein, soweit es um die
beiden Superstars geht. »In seiner Rede vor der im Berliner Reichstag ver-
sammelten Unionsfraktion«, schreibt heute friith, am 11. September 1984,
mein Heimatblédttchen, »griff Kohl noch einmal die von Honecker verwen-
dete Formel auf, daf3 dessen Besuch aufgeschoben, aber nicht aufgehoben
sei.« Und so soll es auch nach der vereinbarten Sprachregelung sein, die von
»der Verschiebung des Besuchs des Vorsitzenden des Staatsrates der DDR
und Generalsekretérs des ZK der SED« handelt. »Die Bundesregierung er-
wartet, dafl die Entscheidung der DDR die weitere Fortentwicklung der Be-
ziehungen zwischen den beiden Staaten in Deutschland nicht belastet und
daf der von beiden Seiten gewiinschte Dialog und die Zusammenarbeit im
Interesse des Friedens in Europa und der Menschen im geteilten Deutsch-
land weitergehen«, so die Erklarung aus dem Bundeskanzleramt, dessen
Chef ergénzt: »Ich war und bin bereit, iiber alles zu reden«, wenn es auch
»in Grundsatzfragen, wie beispielsweise der Anerkennung einer DDR-
Staatsbiirgerschaft«, selbstverstandlich »keine Zugestdndnisse« geben
konne. Er hat gut warten, weil er ja keine Schwierigkeiten mit dem Warten
hat. Der Grof3e Vorsitzende von driiben ist ihm kein Genosse, sondern ein
Handelsmann. Und in der Mentalitidt von Handelsminnern kennt er sich
aus: Wenn’s sein muf}, nimmt der Handelsmann fiir gutes Geld auch Schei-
Be an. Doch noch weit mehr als schnéder Mammon winkt von hiiben dem
Vorsitzenden von driiben. Ein neues Amt ndmlich. Ein drittes also, und
zwar ein wahrhaft (gesamt-)»deutsches«, das zu seinen beiden DDR-
Amtern hinzukdme. Das bundesverdienstkreuztriachtige Kronamt eines
Hochkommissars des quasi-autonomen Bundesprotektorats DDR im neu-
en Commonwealth der deutschen Nation, welchselbiges eine langfristige —
gar keine Schwierigkeiten mit dem Warten: nicht mal Berufsverbote fiir
SED-Mitglieder in der Selbstverwaltung des Protektorats werden erwartet
— Zwischenstufe zum »wiedervereinigten Deutschland« sein kénnte —
und eine fiir beide Seiten doch so vorteilhafte. Wire sie doch in diesen 6ko-
nomisch so diisteren Zeiten die logische Weiterentwicklung aus dem schon
bestehenden EG-BRD-DDR-Huckepackverbund. Das wir doch was, so
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ein autonomes, aber in deutscher Treue werkendes Hongkong next door
mit 17 Millionen Menschen, die noch wissen, was Zucht und Ordnung ist,
wihrend die bundesdeutschen Arbeitnehmer es weit von sich weisen, Chi-
nesen oder Japaner zu sein...

Wie das alles anfing? Nun, eben mit dem Orwell nachempfundenen ge-
samtdeutschen Witz des Jahres 1984, den der Bundeskanzler und der
Staatsratsvorsitzende sich trennungsiiberwindend haben einfallen lassen,
nachdem die Stationierung ihren Lauf genommen hatte. Der eine erblickt
bekanntlich in dem Vollzug des Riistungs-, Aufstellungs- und Dislozie-
rungsprogramms geméB dem von der BRD initiierten, inszenierten und so-
gar auf seinen Namen getauften s0g. NATO-Doppelbeschluf ein Positi-
vum erster Ordnung, einen Gewinn an Sicherheit vor Krieg und fiir das
politisch-6konomisch-soziale System der sich »freiheitlich« nennenden
»Freiheit«, kurz einen grofen Nutzen, den es noch zu mehren gilt. Der an-
dere, ganz entgegengesetzt zu diesem sozusagen augusteischen approach,
erblickt darin bekanntlich einen Verlust an Sicherheit vor Krieg und eine
Bedrohung des politisch-6konomisch-sozialen Systems der »Freiheit vor
kapitalistischer Ausbeutung« (der andere Freiheiten in oft unschéner Wei-
se nachgeordnet sind), kurz einen schlimmen Schaden, den es zu mindern,
zu »begrenzen« gilt. Was konnte angesichts dieses Befundes beim konge-
nialen Durchschreiten der J anuspforte zum Jahre 1984 niher liegen als die
Griindung einer gesamtdeutschen Verantwortungs-GmbH auf der Basis
der Gleichung: Nutzen ist Schaden; Schaden ist Nutzen? So ist denn doch
noch ganz schén was geworden aus diesem J ahre »1984«, das die Gazetten
mit ihrem diimmlich-diinnen Geschwitz itber den durchaus zweitklassigen
Roman und seinen Autor eingebimmelt hatten. Denn aus der Basisglei-
chung folgt schon alles weitere. So ist jetzt die Mehrung des Nutzens nicht
eine Minderung des Schadens und die Minderung des Schadens nicht ein-
fach eine Mehrung des Nutzens, weil der bléde Laienverstand das einfach
so meint, sondern weil wegen der Identitit von Nutzen und Schaden auch
Mehrung und Minderung ein und dasselbe sind. Das Ganze ist ein mit sché-
nen Olzweigen verzierter Vorhang, hinter dem die Spielchen auf der
deutsch-deutschen Biihne so undeutlich werden, daf} viele Interpretationen
mdglich sind, wobei man sich wohl der Hof fnung hingegeben hat, alle dar-
an Interessierten wiirden eine finden kénnen, die sich zur Beschwichtigung
des bésen Verdachts eignete, hier werde etwas ausgekocht, was die explosi-
ve Situation noch explosiver machen kénnte.

Doch der blode, aber nicht introvertierte Laienverstand hat da nicht mit-
gespielt. Er hat sich diese Akkumulation von Nonsens nicht aufnétigen las-
sen. Wie sollte es ihm denn auch nur irgendwie beizubringen sein, daf} die
Griindung der Verantwortungs-GmbH ein lauteres Unternehmen sei. Jahr-
zehntelang auf die Hiihneraugen getreten, vors Schienbein gestofien oder
gar in den Eingeweiden verletzt, hat die DDR auf die Aufforderung »bitte
recht freundlich« s#uerlich bis sauer reagiert (das Gegenteil von »menschli-
chen Erleichterungen« war die Folge; aber weil die sowieso nur ein Vor-
wand sind, wurde hierzulande nicht nachgelassen). Und nun sollte die alles
andere in den Schatten stellende Bedrohung durch die Stationierung auf
einmal ungeheuchelte Freundlichkeit hervorrufen? DaB mit dieser Ge-
schéftsgrundlage was nicht stimmt, konnte unschwer und treffend gemut-
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en. Aber ob der durch diese Verantwortungs-GmbH angencht_t_z-
H%B‘L:g::g sich noch dadurch begrenzen 143t, daf3 der Vorsitzende von c'iru-
e Labgesprungen ist — wie schwer er sich dabei selbst verletzt haben kénn-
benkarm erst eine griindliche Nachuntersuchung erweisen —, da_s ist noch
= ht am Tage. Liiften wir den Vorhang und schauen wir uns die Besche-
m; an; die camera naiva, die hiitben und driiben Hirngespinste statt der
rRueaglitéit:an auf ihre millionenfach vervielfiltigte Platte bannt, hat davon
i hrgenommen. ,
m(gll;'irvgigtge die Platte die armen deutschen Kgnigskinder, dl'e da zusam-
menkommen wollen, aber nicht zusammenkommen.dﬁrfen, jedes in den
unbarmherzigen Fingen seiner »quermacht«. Keme. Bundg:sreglerl_lng
wird es je verkiinden, was sie der Friedensbewegung, die an diesem Bilde
kraftig mitgestrickt hat, verdankt. Von den Erpressungen3 deq oft erfolg-
reichen und infolge der kaum nocl_l iibersehbaren am_erlkamschen Vt_er-
strickungen immer gefdhrlicheren, die von der BR]? aufihre »F_rt_eunde« im
Biindnis ausgingen und ausgehen, ist da nichts ;.u.flnden. Dabei ist es doch
so eindeutig und klar und vom neuen Bundqspras1de;nten (nqch ein Apﬁen-
minister mehr!) unmifverstindlich formuliert: »Die Amerikaner kénnen
auf die Deutschen als Partner und Alliierte vertrauen — abqr nur, wenn das
amerikanische Volk die Deutschen nimmt, wie sie s11}d.f< D_1ese Deutgchgn,
dasist jetzt die BRD; und diese Deutsche_n sind 50, wie sie sind, und sie sind
so, wie sie waren. Und sie waren, seit es die BRD gibt (frither waren sie auch
so, aber das kann hier aus Raumgriinden nicht d_argetan wer(}en), immer
so, daB sie ihre »Biindnistreue« an eine/Vorbfedmgung geknupft haben,
nimlich daf} der »Westen«, die NATO, die »freie Welt« die »deutsche Fra-
ge« geméf BRD-Doktrin auch zu der ihren_ macheg.. _ -
Von den Erpressungen, deren die DDR im Yerll.altnls zu ihrer »Super-
macht« erfolgreich fihig gewesen ist, kann h1e_r nicht gehandelt Werden;
man studiere die Geschichte des 17. Juni 1953, die ganz ander‘s a}uss1eht, als
die in der BRD obwaltende Ideologie wahrhaben will, upd ghe in der DDR
tabuisiert ist. Aber die DDR wiire keine deutsche, wenn sie die atomare Ver-
geiselung der BRD nicht nach dem Strickmuster der BRD-»Syn}metnker«
darstellte. Am 20. August 1984 tat der Staatsratsvorsitzende es im »Neuen
Deutschland« kund: »Es ist erkennbar, dal die vom konseryatlven Lager
getragene Regierung Kohl/Genscher einen noch st?irker auf die USA ausge-
richteten Kurs steuert, als das die Regierung Schmidt/Genscher mit der Ini-
tiierung und Vertretung des sogenannten NATO-Doppelbeschlpsses vor
ihr schon getan hat.« Die »Ultras in der BRD«'(da_s Wort war an sich schpn
unter Ulbricht eingemottet worden) sind fiir ihn wieder da, die »immer wie-
der in die verrostete Trompete des Revanchismus« plasen. Aber wer sind
das jetzt, die »Ultras«? Straull doch wohl nicht, der die »deutsch-gieutsche«
Erwarmung so schén in Gang gebracht hat. Koh_l doch augh mchtZ denn
sonst wére mit ihm gar nicht zu reden gewesen sein. Und die Amgrlka.ner
konnen auch nicht dahinter stecken, mufl man doch geradc_a mit Rucl_(swht
auf sie noch und noch abwiegeln. »Es muf} nicht in erster Llple.dle Wieder-
herstellung des einheitlichen Nationalstaats sein,_wenn Freiheit uI}d Men-
schenwiirde aller Deutschen anders besser gesichert werden koénnen,«
meinte Herr Windelen am 7. Februar con sordino auf einer Yeranstaltu{lg,
deren bezeichnende Qualitét noch niher zu erldutern sein wird. Noch kiih-
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ner: »Der Territorialaspekt« der von der Bundesregierung mit Pauken und
Trompeten wieder »offen« gemachten, wenn auch vorher immer »of fen«
gebliebenen »deutschen Frage«, von dem das Bundesverfassungsgericht
1973 (!) gesagt hat, daB er vorhanden sei, wenn auch seine Prizisierung
ganzlich unzeitgemah sei, »der Territorialaspekt« also, »tritt« sogar »zu-
riick, wenngleich wir vélkerrechtlich an ihm festhalten. Ich verhehle
nicht,« heift es weiter bei Herrn Windelen, »daB es uns gewisse Schwierig-
keiten bereitet, dies im Ausland verstindlich zu machen.« »Im Vorder-
grund« gehe es um »Freiheit und Selbstbestimmung fiir unsere Landsleu-
te«. Das war auf einem »deutsch-amerikanischen Seminar« der Zweigstelle
der Konrad Adenauer-Stiftung in Washington, zu der Herr Windelen sich
selbst eingeladen hatte, um von Amerika aus sprechen zu kénnen. Ist das
nun der »Revanchismus«der »Ultras«? Wenn nicht, wer sind die » Ultras«?
Wenn ja, wer ist denn kein »Ultra« in dem ganzen Laden der Bundesregie-
rung, mit der man doch am Gesprichstisch zusammenkommen wollte? Si-
cher ist, daf} diese Bundesregierung, die getreulich das Erbe von Helmut
Schmidt verwaltet, sich in absehbarer Zeit noch keine Gedanken iiber die
Verfassung eines gesamtdeutschen Staats macht, der vielleicht an Oder und
Neife, vielleicht aber auch dstlich davon seine Ostgrenze und dessen Staats-
flagge die Farben schwarz-weifl-rot-griin zu zeigen hétte, in dankbarer Er-
innerung an unschitzbare Mitarbeit vielleicht mit Hammer und Zirkel in
der Gsch geziert.

Miihselige Versuche, durch Aufdréseln der Widerspriiche der Zielpla-
nung auf die Spur zu kommen, der der Vorsitzende von driiben aufgesessen
ist, weil sie eine langfristige staatliche Bestands- und innere Systemgarantie
fiir die DDR umfaBt, eriibrigen sich, wenn man die fiir die Militér- und Au-
Benpolitik (mit Ausnahme der oben schon genannten unmittelbar ékono-
mischen Interessen) kompetenteste Auskunftei bemiiht. Das ist die bundes-
wehroffizidse und iiber den Bundesverteidigungsminister bundesregie-
rungsnahe »Europiische Wehrkunde«: »Die gegenwadrtige Lage (nach Sta-
tionierungsbeginn, H. R.) und die sicherheitspolitische Diskussion (auch
mit den von der Friedensbewegung eingebrachten Forderungen nach einem
Ausklinken aus der immer schwereren Zeiten entgegensehenden NATO,
H. R.)« béten »eine Chance, schrieb zu Beginn der dréhnenden »deutsch-
deutschen« Hochsaison der Oberst i. G. Gerhard Hubatschek (Heft 4/84:
Die »deutsche Frage« als ein Kernproblem der Friedensordung in Europa).
»Nie zuvor war es méglich, den Zusammenhang zwischen der Sicherung
des Friedens und der Gestaltung der politischen Ordnung in Europa auch
unter dem Aspekt der deutschen Frage in der eigenen Offentlichkeit und im
Biindnis so deutlich vor Augen zu fiihren. Gleichzeitig ... muf3 im Westen
(mit dessen stérriger Abwehrhaltung nun endlich Schiuf} sein muff und
beim weiteren Fortschreiten der NATO-Zerriittung auch Schluf sein kann,
H. R.) die Bereitschaft geweckt werden, das leidige Problem der Sicherheit
und Friedenserhaltung nicht mehr nur auf der Schiene von Riistung und
Abriistung, von Spannung und Entspannung, sondern auch durch Ande-
rung der politischen Struktur in Europa zu l6sen. Diese Aufgabe wird nicht
einfach sein.« Aber »daB sich so etwas wie ein "nationales BewuBtsein®
auch in den Reihen der intellektuellen Linken zu regen beginnt«, daf eine
ganze verlorene Generation anscheinend wieder eingefangen werden kann,
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ist dem Verfasser doch ein Zeichen der Hoffnung_. Da wir_d es doch auch
chlieBlich méglich sein, »die politische.Rolle und.dle Funktion c'ler geostra-
iegischen Mitte Europas neu zu d.efimeren.« Die »geostrateg1§che Mitte
Furopas«, das ist das »wiederver;x_mgte Deutschlar_ld«, d_em Wit uns nun
mit Augenmal ndhern. »Der p011t1§che Standoyt eines W1.§dervege1n1gten
Deutschlands kann und darf (natiirlich, H. R.) nicht untf:r uber“ko‘rnmer}en
Kriterien des ’Neutralismus‘ definiert werdep:« Doch ist n_gtqrhch »eine
»Westbindung® in der bisherigen Form der politischen und militérischen In-

ration ausgeschlossen.« . . )
tegDa hétten wir’s nun also geklart. Das wird der Vorsitzende von driiben

. doch bei soviel Entgegenkommen wohl mitmachen. Mitmachen bei der

Schaffung der »geostrategischen Mitte Eqrppas«, die identisch ist mit dem
nach der Sowjetunion militdrisch und pol%tlsch stiarksten und gottlob deut-
schen Staat Europas, dem der Westen IllCh‘t .mehr an den Wagen fahre_n
kann und der nach Osten iiber alle Graduahs1erungen der Anpas_sung mit
sich reden l4Bt, um der »Wiederherste}lung einer unbezweifelbaren
Abschreckungs- und Verteidigungsfiahigkeit« aus eigenem deutschen Ver-
mogen gegeniiber der »sowjetischen Herausforderupg« w%llnen. _

Man sollte es nicht fiir méglich halten, daf solch ein reahta:[sbhnder Un-
sinn der Feder eines Erwachsenen entflieBen kann. Ab(?r was ist da}s schon,
verglichen mit der Deutschland- und Europa-Berspektlve des amtierenden
Bundeskanzlers, dem auch noch die Trine quillt vor‘lauter Hocha.c‘:htu'ng
iiber seinen und den Edelmut der deutschen Nation, die es Fioch tatsaghhch
den anderen nicht iibel nimmt, daf3 siein den Jahren 1933 bis 1945 >>he1mge-
sucht« worden ist (so Herr Kohl bei der diesjdhrigen Ader_lauqr Memorlal
Lecture in Oxford). Was dieser Kanzler zum »Tag der I-‘Ielmat.« in Braun-
schweig am 2. September 1984 als »Politik der Versténdlgung im Intereﬁse
des Friedens« vorgestellt hat, wiirde auch einem Adenauer die Schamro}e
ins Gesicht treiben. Das muf} man lesen. Ganz, Satz fiir Satz, Wort fur
Wort. Es steht im »Bulletin«, Nr. 99 vom 5. September _1984. Dahater eine
ganze Pfanne vollaufen lassen mit dem gesamten ungefl!tert(_en Seelenbriu,
den das System der staatlich organisierten UnbuBfertigkeit abgesond?rt
hat. Seien wir ihm dankbar dafiir, daf3 er so den drohenden Besuch en.dgllll—
tig verunmoglicht hat. Nicht wenigér dankbar sollte Herr Honqc_l;er sein, ist
es ihm doch erspart geblieben, eine die minima von Normaht.at nicht re-
spektierende zwischenstaatliche Beziehung in die »kons.truktlve Zﬂusam-
menarbeit beider Staaten in einer Verantwortungsgemeinschaft fiir den
Frieden« umzuliigen. Aber wir kénnen Herrn Honecker nicht dankbar da-
fiir sein, daB er das in seiner Absage weggelogen hat. .

Die Vorstellung ist vorbei. Die Akteure sind verbraucht. Der konzessu_J-
nierte trouble-maker aus Ruménien wird nichts daran dndern kénnen. Die
Luftist rein. Es kann gelacht werden. — Der gesamtdeutsche Kro_p_f der ge-
rade mit ihrem DDR-Umarmungsversuch gescheiterten BRD-Politik bleibt
unamputiert. Die Lernunfidhigkeit ihrer Regierenden und ihrer Staat‘sappa-
rate ist einmal mehr erwiesen. Mit der »offenen deutschen Frage« (die a}lch
die Sozialliberalen nicht geschlossen, sondern nur mit wechsgelnd_er Schick-
lichkeit ein wenig mehr hintangestellt hatten) will sie weiterhin die Festung
der Realititen bezwingen. Allein, aber durch die politische Handhabur_lg
von immer mehr Waffen, nachdem sie schon ldngst alles andere als ein
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»Armeemuseum ist. Das ist gef4hrlicher denn je zuvor, weil sie nicht ein-
mal davon etwas versteht (um von den weit wichtigeren moralischen und hi-
storischen Implikationen zu schweigen). Es ist zum Heulen. Aber vielleicht
hdlt der Abschreckungseffekt, den die bei dem jdhlings abgebrochenen
»deutsch-deutschen« Gegrabsche verbrannten Finger verursacht haben,
nochso lange vor, bis die beiden »Supermichte« nach gemeinsamer Besich-
tigung des nasciturus der »geostrategischen Mitte Europas« deutlicher und
mit einigem Nachdruck die ihnen dem nasciturus gegeniiber gemeinsamen
Interessen formulieren, die zugleich die Pflichten einer ehrlichen, unver-
quasten und das Menschenrecht auf Respektierung des Niveaus alphabeti-
sierter Gesellschaften nicht verletzenden deutschen Verantwortungsge-
meinschaft sind. Eine »Koalition der Vernunft«, wer wiirde sie nicht her-
beisehnen? Aber nicht, solange in Deutschland »1984« und somit Unver-
nunft Vernunft ist.

HARAKIRI — neueste Selbstmordversuche
unter Freunden

Den Unternehmern warf Gotz vor, die Sozialpartnerschaft aufgekiindigt
zu haben.

ausblick 9/84 (HBYV)

Gerade der Stoppgedanke bietet die Moglichkeit, noch mehr Menschen fiir
den Frieden zu mobilisieren.

UZ, 29.8.84

Und wenn der Autor, wie zu vermuten, die Sozialisierung der Grofindu-

strie als geeignetes Mittel ansieht oder sogar empfiehlt, dann hitte man

doch gern ein paar Hinweise gelesen, wie dies aufdemokratischem Wege zu
bewerkstelligen sei.

Hans-Ulrich Klose iiber Jorg Heimbrechts »Milliardending«

Spiegel Nr. 38/84

21

Ralf Thenior

Motz

O(h,) de Genever!

Kommen Sie, kommen Sie, Herr Bokmaa, nun
zeigen Sie mir einmal, was S}e: unter der )
Kappe tragen, was Sie — mit Verlaqb — verchhten,
wenn’s um die letzten Dinge geht._Sle'haben mir
schon einmal, dieser Tage, den Blick ins schwarze
Nasenloch des Todes angetan, ich geb’ es zu. Nun
kommen Sie, nun kommen Sie doch schon, es geht
nicht um die Wurst.

Monsieur Waldhelm

Er, in personam, wie er dachte, kam ins Zimmer und
streifte die Szenerie mit einem schriagen Blick.

Es war nicht so wie immer. Die Telefonschnur, die heute
eine diinne Schlange war, ringelte sich um sein Bein
und driickte ihm die verdammten Arterien ab, als es
klingelte. Oh, nein, sagte Monsieur Waldhelm, keinen
Schritt heute vor die Tiir, es hat keinen Zweck.

WAS soll das heiBen, sagte sein Uberich. Bist du

nicht verpflichtet, fiir deinen Korper Sorge AN
tragen, mit anderen Worten, zur Ertiichtigung de_mer
Muskeln, Binder und Glieder einen Beitrag zu leisten?
Oh, nein, sagte Monsieur Waldhelm noch einmal, heute
nicht. UND wie stellst du dir vor, soll es weitergehn?
Ohne dich! Wenn du nicht ein biichen was fiir dich
tust? Bist du denn ganz und gar von allen guten...
Keine Vertraulichkeiten, sagte Monsieur Waldhe!m
und zog sich die Jacke aus und dann, langsam, die
Hose, was bildest du dir iiberhaupt ein, in einem
solchen Ton mit mir zu reden, und legte die Ho_se,
Biigelfalte auf Biigelfalte, iiber den Stuhl und sich

ins Bett.
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FANtasysTUCK

se_ine Eltern schlugen ihn & er war ein Waisen

}(mq & der Hund vom Nachbarn hatte ihn jedesmal
in die Wade gebissen wenn er aus der Schuie kam
wo er dle. ganze Zeit in der Ecke gestanden hatte
weil er wie jeden Morgen zu spdt gekommen war &
ggrade als er seinen Kopf in die Bratrohre legte
horte er dieses leise Klopfen gegen das Kiichen
fc_enster & aufblickend sah er in der Dunkelheit
einen ‘Drachen in der Luft stehen der ihn mit lej

ser Stimme instéindig bat das Mirchenreich zu ret
ten denn nur er ein Kind mit reiner Phantasie
verm(:)chte diese gewaltige Tat zu tun aber das
hatle ihm gerade noch gefehlt er griff ein bereit
liegendes Schlachtermesser & schleuderte es durchs
Fenster da3 der Drache Glassplitter in die Au

gen bekam & drei Stockwerke tiefer stiirzte weil
das Wurfgeschof die Fiden durchtrennt hatte an
denen der Drache hing womit die ganze Geschichte
von vorne anfing

Tollhaus mit Schildwache. ..

-..Ins BewuBtsein gehoben; das Schild (etwas)
angerostet, ein Barbierbecken eher — verdrossen

er, ein Schauer von software im Hirn, ohne Mut ’
mgBungen: Mama! Mama! und die Folgen; was
kr%echt da am Bein hoch? es ist nur im Kop’f,

k§>1ne Bewegung, die Unordnung wiéchst, immer noch
nicht, immer — noch — nicht. ..

Motz

Beiﬁen Sie da rein oder lassen Sie es sein.

Es ist sowieso im Zickzack gekommen, wie eine
sqlbstgedrechselte Lebensliige. DaB Sie sich

nicht tduschen lassen: freischaffend oder schweif-
rz}ffcnd — es ist eine Ungeheuerlichkeit; Niemals
mexpals in dieser, ach, so wirren Zeit, wird ,
es ein Gebliit geben, das den Edlen von Urpils

da_s V\(asser abschlagen kann — wenn sie kommen
mit Eimern, Kannen und Kanistern, ein Scheppern
und Klappern, ein Gedréhne von lauter Blech
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Michael Ben

Wwas verrét der Verrat?
Notizen beim Lesen von Jorge Semprun

Wer traurig sein will, wird vielleicht mich lesen,
Und er wird denken zwischen meinen Zeilen:
»Ja, traurig ist auch dieser Mensch gewesen.
Kann seine Traurigkeit die meine heilen?«

Wir wollen uns um unsre Griinde fragen

Der Traurigkeit, du Mensch der spéteren Zeiten.
Die meinen wird dir die Geschichte sagen,

Die Jahresdaten meiner Traurigkeiten.
Berthold Viertel

Was liegt daran, ob sie an einer Seuche oder an der Revolution sterben?,
fragt Biichners St. Just die empfindlichen Ohren, die das Wort Blut nicht
wohl vertragen konnen: Die Schritte der Menschheit sind langsam, man
kann sie nur nach Jahrhunderten zihlen, hinter jedem erheben sich die Grd-
ber von Generationen. Das Gelangen zu den einfachsten Erfindungen oder
Grundsdtzen hat Millionen das Leben gekostet, die auf dem Wege starben.
Ist es denn nicht einfach, daf zu einer Zeit, wo der Gang der Geschichte ra-
scher ist, auch mehr Menschen aufler Atem kommen? Vor seiner eigenen
Hinrichtung wies St. Just auf die plakatierten Menschenrechte: Und doch
war ich es, der das gemacht hat.

Sind diese Grundsdtze oder dic mit ihnen bezeichneten Fakten das Einfa-
che, das schwer zu machen ist? Glauben wir nun an die Fakten — oder miis-
sen noch immer die Fakten dran glauben? Und wenn sie tatsdchlich nur ein-
zelne Teile eines Ganzen spiegeln, eines geschichtlichen Prozesses? Wievie-
le humane Moglichkeiten hat jede Revolution dem vorangegangenen Mor-
biden abgekampft, wieviele Leben? Ist das Aufrechnen von verbesserten
Existenzen der jeweils unteren Klasse gegen vernichtete Individuen, die ihre
Klage formulieren und verbreiten konnten, moralisch? Gibt es eine einzige
Moral auf der Basis sich ausschliefender Klasseninteressen? Heiligt der
Zweck die Mittel, im Sinne des liberalen Schreckens vor Machiavelli, oder,
wie dieser verstanden sein wollte, muf} der Zweck die Mittel keiligen?

Wenn die Frage nach der Wahrheit nicht von der Praxis isoliert, also
scholastisch gestellt wird, sondern als Frage nach der gegenstindlichen
Wirklichkeit des Denkens, ist sie historisch materialistisch gestellt.
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Kommen doch auch der Schwalben ‘

Immer einige doch, ehe der Sommer im Land.

Moge der Zimmermann vom Gipfel des Dach’s dén Spruch tun:

Wir, so gut es gelang, haben das Unsre getan.

Holderlin

Jorge Semprin blieb mit seinem Vater, dem Den Haager Handelsattaché
der spanischen Republik, wihrend des Biirgerkriegs im Exil. Er wurde 1943
als zwanzigjihriges Mitglied der franzésischen Résistance nach Buchen-
wald deportiert. 1954 bis 1963 organisierte Federico Sénchez, so einer der
Namen Sempriins als leitender KP-F unktiondr, “die illegale Arbeit der
Kommunisten in Franco-Spanien und wurde 1964 aus seiner Partei ausge-
schlossen.

Sein im gleichen Jahr erschienenes Buchenwald-Buch Die grofle Reise
schreibt Semprin in der Manier der Selbstkritiken 1980 um — eine Art der
Verédnderung, die noch zu untersuchen sein wird — zum Buch gegen Gulag
und Kommunismus: Was fiir ein schoner Sonntag. Lange vorher war Sem-
prun ein beriihmter Drehbuchautor: Strafien nach Siiden fiir Joseph Losey;
fiir Alain Resnais Stavisky und vor allem Der Krieg ist aus, ein Film, der
iiber den Bruch der gewiinschten Einheit von gewiinschtem Geschichtsver-
lauf und der Biographie Sempriins, alias Federico Sanchez, im Film Diego,
erzahlt. Thn spielt Yves Montand wie auch die Hauptrollen in den fiir Costa
Gavras geschriebenen Biichern zu Z, iiber Lambrakis und die Installation
der Athener Obristen-J unta, und Das Gesténdnis nach Artur Londons Be-
richt itber den Slansky-ProzeB. Mit der Freundschaft zu Yves Montand und
dessen Frau Simone Signoret beschiftigt sich ein in diesem Jahr erschiene-
ner buchstarker Essay, dessen eigentlicher Inhalt, wie bei allen Texten Sem-
prins, seine politische Autobiographie ist. Die letzte Kapiteliiberschrift, in
Abwandlung seines ersten international erfolgreichen Filmtitels, heiit Der
Krieg geht weiter. Gemeint ist die Errichtung einer antisowjetischen Volks-

Jront nach dem Glucksmann-Modell der neuen nuklearen Hedonisten.

Asthetisch imposant, also nicht ohne Kunstfertigkeit, ist die immer wie-
der kokett reflektierte, antichronologisch-labyrinthische Akrobatik, die
liber auseinanderliegende Daten, Orte, Figuren einen Gedanken einkrei-
sende Schreibweise aus Was fiir ein schéner Sonntag. In dem 1969 versf-
fentlichten Spionageroman Der zweite Tod des Ramdn Mercader (ein Na-
mensvetter des Trotzki-Mérders) ist diese Technik noch konfus, im Mon-
tand-Buch von 1984 durch dauernde Selbstplagiate schon zu umstindli-
chem Narzismus verkommen. Aber solch scheinbar weit ausholender und
doch manisch nach jeder Runde nur den gleichen Kreis schlieBender Bewe-
gung, die so tut, als wiirde sie disparate Erscheinungsformen zum gemein-
samen Wesen versammeln — wenn etwa umstandslos Stalinismus/Kom-
munismus/Marxismus/Faschismus in Eins gesetzt wird —, entspringt auch
die Raffinesse der Drehbiicher, der nicht nur durch Riickblenden, sondern
auch durch Vorblenden verschachtelten Filmgeschichten.

Mit melancholischem Haf und ganz unspanisch protestantischer Wut
kanzelt Sempriin Bilder und Metaphern als seichte Betrugsmandver, als po-
litischen Kitsch ab, so daB sich etwa Brechts tausend Augen der Partei aus-
nehmen wie die tausend Augen des Dr. Mabuse. Soll heiBen: wer Bilder
braucht, will einen Sachverhalt symbolisieren, weil er ihn nicht erkliren
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. Mit seinen eigenen Bildern, sofern §ie nicht als Demonstra-
aterial lvorgefii‘hrt we%den, hat sich Serpprun aus den Dem}z:gogkeln:
tions™ einer Vergangenheit ins Private gefliichtet: zu den Leuchtrekla
sinden SLos Angeles, in denen das Licht zirkulierte wie fla_mmer}des Blut
i?e:l,o/?dern des Universums, zu Inés Bauch, schlank wie ein Maiskolben,
in ;
7 Qeeler;‘gii?tagc:hu;\:r'grundsatzliche Metaphernfeind in dig iiberladene Sa—
-w e iner kahlen Kathedrale nach dem Bildersturm? Mxt'der Denunzia-
kriste Schwulst ist ein Verdacht geweckt, versteht man die angestrengte
4o vo}:]warmerei als heimlichen Ersatz fiir den verlorenen Pomp der politi-
UStSCLithurgie. Und wo der Glaube erlischt, entsteht der Renegat gNeu-
S(_;.hen Allerdings wiirde aus der Kritik der Schwéchen blof} auf dsthetischer
Sglifgz{e die Schwiche der Kritik an Semprins politischen Argumenten.

gann oder wil

gtalin (der Mann aus Stahl)

ir el iner Sonntag, an dem Semprun in I}uchemfvald erfahrt, die
ugazhﬁ ii’efl"clicifl’tzs?:hen Faschiimus siegreiche griechische Wlders.tan(‘isbewe-
g ELAS sei von den Englédndern zerschlagen worden:_Er wird sich spé-
gunfgragen warum Radio Moskau damals kein Wort dariiber verloren hat-
:Zr ob nocl:| wihrend des Krieges die Einflu3sphéren au fgegellt wgrden sind,
e auch die Parteien, die Bewegungen, der Internatnonalxsgmus. .
Er wird in den 70er Jahren bei Schalamow und Solschf:nltzylln von l:fovlvjbt
tischen Kriegsgefangenen lesen, die Buchenwald und die St'r_l ags uﬂer ern
hatten und zu Hause als angebliche Verréiter, zu Taugenden in Stra ailgen_
umgekommen sind, wihrend sein altef ego Sz_mphez die k_ommur}%s'.usc e e_
legalit4t in Westeuropa als abenteuerlich individuelles Sich-Rea }s:ier.eril gan
nossen hat, und sei es durch den frei ins Auge gefafften Tod. Er C\;VHKimc n
den Antisemitismus Stalins erinnern lassen; an"dessen These, der [?ISSC
kampf im Sozialismus miisse sich noch verschaffen (I.(Ia:s"se gegen Pas.te,i
1929), und an die Auswirkungen dieser These, die Deznmxﬁerung von a:j ¢
und Roter Armee nach der Ermordung Kirows, des pop}xlaren.Ler.nEgra ﬁr
Parteisekretirs 1934. Was verrit der Verrat Sempruns ubeg die nicht mehr
so eindeutige Bedeutung des Blutes fiir das Rot de{ Fahne? y.
Aber ich liefs mich nicht beirren durch d(_en ungarischen Schauprolz{e dgIf
gen Laszlo Rajk, durch den SchauprozeB_ in der CSSR 1952 gegen 1t1) o
Slansky, Artur London, Husak, Geml.nder, gegen den MunzenKertg-
Mitarbeiter und Autor des anonym erschienenen Braunbuchs, Ottok atz,
und andere. Unter Anklage stand auch der stellvertretende Geqeralselbretar
der tschechischen KP, Josef Frank, der gezwungen wurde, s1c"h se slt Zu
verleumden als Gestapospitzel in der anderen H_aft, 7 Jahre fruher,_fla.( s er
zur internationalen Parteileitung gehér? hattq, die ku,rz vor de:r_amer;( ani-
schen Besetzung die einzige Selbstbef‘relung eines K.Z.s orgamslegen Olgn_
te. Semprun kannte Frank aus gemeinsamer Arbe:1t in der Buc enwad er
Statistik, kannte seine Unschuld und schw1eg. Die Angeklag_ten w%{, 'eg
aufgehingt, ihre Asche auf einer verschneiten S_traBe vor Pragin d(e}:nd" 11111t
gestreut. Sie sollten nicht nur aus dem Leben, sie sollten aus dem Gedécht-

nis gestrichen sein.
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Was ist denn das, die Metaphysik? examiniert der sich in der briider;.
chen Welt der Genossgn im KZ nicht génzlich aufgenommen fiihlende In.

gen lesen: Verstof gegen sozialistische Gesetzlichkeit, Personenkult usw,
Nach Schalamows Kolyma — Insel im Archipel ist die Rede (bzw. das
Schweigen) von den abgeschnittenen Képfen geflohener Bauern, die zur
Abschreckung vor der Kommandantura aufgereiht wurden.

Beispiele zum Zweck der Gleichsetzung von Faschismus und Stalinis-
mus, die sich auch in der Selbstkritik des Nichts-gewuBt-haben-wollens

liegt in Carrillos von
seien ein fiir junge Ge-
und Reuezwang: In dieser Ver-
Intellektuellenmasochismus.

nossen uninteressanter, krankhafter Buf3-
gangenheit zu withlen ist kleinbiirgerlicher

Wie ein Saatkorn ist die Hoffnung aufgegangen.
Wird sich nun der Traum erfiillen

Derer, die ihr Leben gaben

Fiir das kaum ertraumte Gliick:

Leben ohne Angst zu haben.

XX. Parteitag, nach Helmut Richter

Es versteht sich, daB aus den von Sempriin vorgefiihrten Fakten ohne die
ihnen widersprechenden eine Annéherung an Geschichte nicht moglich ist
— sowenig, wie durch die umgekehrte Auswahl —, daf} Fakten mehr oder
weniger vollstandiges Material sind, sonst nichts,

Sich darauf einzulassen eriibrigt sich nicht durch die Einlassungen der
anderen Seite. Semprin insistiert auf dem Fakt der sibirischen Massengri-
ber. Wer den Plan nicht einhdlt, ist ein konterrevolutionérer Verbrecher.

i, hat Semprin nun zu beweisen, daB sich auch nach Sta-
lin nichts gesindert hat und nichts 4ndern

Es lebe das gréfite Genie der Menschheit, der Herr und Gebieter, der uns
siegreich zum Kommunismus gefiihrt hat, unser lieber Stalin — so endete
1939 eine Rede Chruschtschows, dessen Staatsstreich von 1956 nur die Op-
position der alten Stalinschen Gruppen um Molotow und Kaganowitsch

y
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i i XX. Parteitagsei von den
: hen sollen. Der Geheimbericht ?uf dgm . Par eh
ha[ten?:nfl(;stischen Parteien zunéchst heftig als lljmpelr;allsips;:é\ei tEe?lti ?lfxssfglt't
ors i i Ischreienden Unzuldnglichke r
dter wegen seiner himme : s sk
teoi JF h Fortsetzung der Stalin-Kritik zwe
Auch Chruschtschows : ' Joerts
worden" it Zi Solschenitzyns Erzéhlung Ein Tag im Leben des
T i i r Beruhigung des Apparates
issowitsch sei nur Pragmatismus zu les Al
W\Z/zsgnenwﬁhrend der Text doch einer ganz anderen Pezsp;kttzvset f(;;,;zf ;::1
3 ? jon i Is historische Kata -
hen Revolution ihre Bedeutung a . : 5
b rden ist mit und vor allem nac
Von dem, was anders gewo 2
derg?’ ist inzwi iniges bekannt. Ist es nur das Ausradieren
htschow ist inzwischen einiges :
Chr:isgcenen Biographie, 30 Jahre nach Stal_ms Tod zu behauptené er harll?s
g siebentorige Theben gebaut? — oder die C}rundlage der von em/;{) i
fjainer wieder bewunderten Haltung Solschenitzyns: Kommumsll)quswtgl t
,,:?cht verbessert werden. Er kann nur ausgerottet werden. (Die ,
15119582 ) schreibt Semprin, habe er keine S.ellc1un:11’e /;m der E:I:;gf;t ];1:: S:;
imberi ifelt. Und geniigte es nicht, daf} er wa : v
heimberichts gezweife entigte ¢ o
i i Parteitétigkeit von Federico _
o im hi ischen Gewimmel von Despoten nicht
i hien ihm spéter, was im historischen Ge ' i
Lllcllt}gsechtlz inder alr)) wegigen und todlichen Spaltung des moralischen und the
oretischen Bewu fitseins gelebt zu haben.

Realititsverluste

Kommunistisches Geddchtnis ist im Grunde [;ceinGs, ‘;ier;lr;nel.; ii))er;c;zir’iiizf
it ni jert sie. Das Geddc -
Vergangenheit nicht, sonder_n es zensiert s _ o
jond j tisch, auf die momentanen p
scher Funktiondre funktioniert pragmatisch, auf die ey
j t. Es ist kein historisches, ke
schen Interessen und Ziele abgestzm_m K e
i ] in ideologisches Geddchtnis. Was da
gengeddchtnis, sondern ein i % e RSl
itgli A er und Fernando
mitglied Sdnchez geglaubt hatte, bevor e e
i i fahren sollten, beschreibt Semp
der Presse von ihrem Parteiausschluf} er _ ; Ll
1 ] ilslehre, als geisterhafte Hoffnung, 1
als magisch, mythische Heils ire, als ge S _ e
] t herbeizuzaubern, besc
ttelbar bevorstehende Aktion vielleic :
an 2(1)1 daf sich Erinnerung an die notgedrungen verschobenen Weltunter
i der Zéugen Jehovas einstellt. L » Jegs
garll)giz Idee ein%:r kollektiven, also zwangslau{llg ?];gfn1(si{erj[gri: ;l;lg(i 121:15';1:5
. s b ity ) " - i I
lisierten Praxis, die in der Lage wire, sich se bstd :
E:(r)lna;ei selbst fiir den denkbar lockersten Organlgatlonstyp ein f.romrrrlg{
Wu’nsch. Jede vom Marxismus inspirierte kdmpferische Organ1§at10(r11 g '
duziere die Illusion eines dialektischen Austausches von Theorie un
XIS].)ie einzige als realitdtsgerecht vorgestelltl? P?a}sletdzr spla;riiss?:r:gtssiti-
ST ; . N dhrt. der [
arbeit wird ironischerweise auf Stalin zuriickge , e
i i i i dgewerkschaften aufzulose
te, die Guerillaverbande und die Untergrun | i)
d i izi kschaften zu arbeiten. In Basta!
und in den offiziellen Zwangsgewer _ u AngDasiy
i i i ligen KP-Fiihrer, der spéter geg
schreibt General Lister, einer der dama . L O
i isti inie ei Itung versucht hat, diese
rokommunistische Linie eine Parteispa 1
gzsgg der Linie sei von der Parteifiihrung so dargestellt worden, als hdtten
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wir die Anderungen eingefiihrt, nicht weil wir eine falsche Politik betrieben,
hétten, sondern weil die Situation eine andere geworden sei.

Die einzige Leistung, die Sempriin der Gruppe um Carrillo zubilligt, ist
die, ihre eigenen Irrtiimer tiberlebt zu haben — im Gegensatz zu vielen ein-
fachen Genossen, deren wumsonst vergossenes Blut nur den Acker von
Kundgebungsrednern diingt. In den fast vier Jahrzehnten Franco-
Faschismus sei dessen nur noch Wochen bevorstehender Sturz alle zwej
Monate auf die Tagesordnung gesetzt worden, mal politischer General-
streik genannt, mal friedlicher nationaler Streik, mal nationale demokrati.
sche Aktion, um dann die jeweilige opferreiche Erfolglosigkeit zum sténdi-
gen objektiven Reifeprozef zu erkliren — eine Politik, die zwischen ex-
tremstem Triumphalismus und haltlosestem Opportunismus hin und her
schwankte.

Der Stalinsche Einfluf auf die KPD-Politik der vergleichbaren Zeit in
den 50er Jahren bewirkte ihre nicht klassenmiBige, dumme Argumenta-
tionskette z. B. zur Oder-NeiBe-Grenze, die mit dem polnischen Piasten-
staat des 12. Jahrhunderts begriindet wurde — so Giinter Judicks Ausfiih-
rungen in Marxismus und nationale Frage, 1984 von der Wauppertaler
Marx-Engels-Stiftung veréffentlicht. Infolge derart skurriler Ableitungen
blieb die Arbeit in den Fliichtlings- und Umsiedlerorganisationen den Re-
vanchisten und ihrer Riickeroberungspropaganda tiberlassen, wahrend die
kommunistische Wiedervereinigungsforderung auf der illusionédren Vor-
aussetzung vom revolutiondren Sturz desAc_Ienauer-Regimes-(—l 952) basier-
te. Die Ursache der Realititsverluste sei die Ubernahme von Stalins Thesen
in seinen letzten Arbeiten gewesen, dafi sich der Kapitalismus nicht wieder
erholen konnte, daf Jolglich rasch eine Zuspitzung der K lassenkampfbe-
dingungen in unserem Land erfolgen miisse. Stalins Marxismus und die na-
tionale Frage von 1913 lieferte das Ableitungsmuster, mit dem die KPD
noch von Kolonialisierung der BRD 3 la Morgenthau sprach, als Marshall-
plan und ein die Besatzungskosten weit tibersteigender Kapitalzufluf} die
BRD ldngst zum Juniorpartner der USA gemacht hatten, wihrend die
DDR bis 1954 19 Milliarden Mark Reparationen zu zahlen hatte — fiir ganz
Deutschland.

Politik, die am Bewuftsein der Massen und ihrer praktischen Erfahrung

vorbeiredete, vergleicht Sempriin mit ihrem Ergebnis, nicht mit den Ge-
fdngnisjahren der Parteifithrung oder blofen Beschwdrungen der Wirk-
lichkeit: Konkret ein Zauberwort, das Schatten vertreibt und Perspektiven
erhellt. Konkret und hier und Jetzt. Das Konkrete diente Jast immer dazu,
sich ein winziges Aktionsfeld aus der Wirklichkeit herauszuschneiden und
darauf, losgelost von jedem Zusammenhang, jedem Ganzen und Jedem
sonstigen Drum und Dran pragmatisch zu agieren. Das Konkrete wurde,
statt Resultat der Verallgemeinerung vieler vieldeutiger und oft sogar wi-
derspriichlicher Seiten der Wirklichkeit zu sein, zur rein rhetorischen Flos-
kel, zum blofien Vorwand, die Probleme vereinzelt und abgeschnitten von
Jeder strategischen Gesamtschau anzugehen. Kurz, das Konkrete wurde
zur Gefiihlssache, zum Leben in den Tag hinein, wie es gerade kommt und
komme was da wolle, zum gute Miene zum bésen Spiel und aus der Not eine
Tugend machen.
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Was auch ohne ihn bliiht, .
Preist er kiinftigen Gliickes gewﬂ}.
Stefan Hermlin kR e g
i béhmischen Schlof} findet der Politbiiro- treit statt, der
/::cﬁﬁlunl'? r‘\;on Sdnchez und Claudin vorausgeht. Beide widersprachen
u

4 ch Semprtins Darstellung der Carrillo-Mehrheit, die fiir unmdoglich ge-
a

B ch Franco eine biirgerlich-demokratische Ordnung wie
halterc,l:;?lei(:gﬁ;?stischen Lindern ohne Anderung des Ge§ell§.chaf'tssy-
ne kommen konnte. Beide prognostizierten keine re\{olu_tlgnare Situa-
s emssondern nur den bevorstehenden Formwechsel kapntqhstnscher Herl_'-
non,ﬂ Die verbesserte wirtschaftliche Lage der Mass.en sei zwar Ergepx}xs
-SCha Kampfes aber auch der praktischen Mdglichkeiten der Bourgeoisie,
lhmsstéindniss:e zu machen, was den Kampf einerseits ansporne, a}nderer-
_ililtgseaber auch dazu beitragen kénne, daf er ;lcll; nicht ausweitet, die Bour-
isi 6feren politischen Spielraum habe. - )
gec[);ilfe ﬁ:?kgvsgggige Vr\)/eise anerkennt ein anderes ZK-'Mltghed, Sempriin
sufolge, die Ansicht von Sempriin/Sanchez und Claudin, (.ier I\;I_Ionop(l)llkfa;-
italismus habe noch enorme Krifte zur Verlangerung seiner Herrsc I? !
F]))las eben zeige sich nicht an den Wachstumsraten, sondern daran, da  er
solche Gedanken in den Kopfen der beiden Aqgeklagtep hervorrufendkobn—_
ne. Einschéitzungen miifiten wohl auf der erklzchke{t fuj{en, un].; [ (]13 eff
aber auf direktestem Wege zur Durchsetzung unserer .Z{ele fiihren .O bl? o
den Abweichler seien auf der Flucht vor dem Sub]qktlylsmus deSIgR f]t;:l W
vismus erlegen. Vier Jahre spéter, nach d_er Invaglon in der Cl f’ l'tio-
Semprun seine als revisionistisch und _ke.lpl.tulatorlsch verurteilten OS} 3
nen bei Carrillo wieder in typisch stalzmstl;cher Entstellung de.r am qf ger
sten reformistischen, beschrinkten Strategle des Eurokommunlsmqstln .e
Figur eines pragmatischen Rechts-, Ll_nks— .und. Zenfrumsgpportun(ils en, Jts
nachdem, woher der Wind weht. 68 feiert die Linke in Paris 1.1nd"an ZI‘ZI)IOI'
Z von Gavras und Semprun: éiberall war alles voller Revolutiondre. Aber es

gab keine Revolution.

Nichts gibt’s, was wiirdig wire deiner Bemiithungen,
Und keinen Seufzer verdient die Erde.

Schmerz und Langeweile sind unser Los

Und Schmutz die Welt, nichts anderes,

ige dich. i
Beruhige Giacomo Leopardi

Ich wufite genau, daf} es die Massen sind, die Geschiqhte m'achen!'Jl\lan hat-
te es mir eingehdmmert — in schneidenden und schrillen, Jjazuweilen sogar
vernichtenden Ténen, in den Augenblicken der grofien B_undntsse. . ,h aﬁ
die Massen Geschichte machen, ja noch besser, ihre Geschichte, daf} ic. hmlr
schlieflich diese Eselei selbst einhdmmerte, um 50 zu tun, als g{aubz}f ic ;r;
die protzige Dummbheit. In den Tagen der Deszlluszon _oder ein ft;c her, e

ideologischen Raffinesse, konnte ich mlch immer an eine wesentlic Irl)em—
ger mifibrauchte, weniger siegesgew:ssg Formulierung von Marxh ; Z;n—
mern, laut der die Menschen ihre Geschichte machenn, abef_r die Gesc 1c}'1 e,
die sie machen, nicht kennen. Das bedeutet unverbliimt, fiir den, der Ohren
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hat zu horen, dafl die Menschen nicht die Geschichte machen, die sie wol-
len, die sie wiinschen, die sie ertrdumen und die sie zu machen glauben.

Die Massen machen vielleicht Geschichte, aber sie konnen sie bestimmt
nicht erzihlen. Es sind die dominierenden Minderheiten — die man auf der
Linken °Avantgardisten‘ und auf der Rechten, ja sogar im Zentrum, ’na-
tiirliche Eliten nennt — die die Geschichte erzithlen. Und die sie nach Be-
darf neu schreiben.

Ganz abgesehen von der Schwierigkeit, Sempruns nach dem jeweiligen
Argumentationsbedarf umfrisierte Wahrheit iiber sein Damaskus zu re-

konstruieren — der Seitenwechsel findet, verteilf iiber drei verschiedene

Schriften, zehnmal zwischen 1952 und 1969 und immer erstmalig statt —
garantiert der Semprinsche Stolz, zu den Erzihlern der Geschichte zu ge-
héren, nicht fiir die Giite seiner Wahrheit: Die Wahrheit enthiillt sich plotz-
lich. Esist irgendwie ein ideologischer Donnerschlag. Aber es gibt auch Au-
genblicke der Fiille, in denen die Wahrheit nicht wie der Donner donnert,
nicht wie der Blitz blitzt und so weiter im verquast metaphorischen Ersatz
wirklicher Wahrheit und Dichtung.

Am 16.4.1921 stand in der Roten Fahne unter der Uberschrift Paul Levi
aus der Partei ausgeschlossen, mit ihm tiberwindet die kommunistische Be-
wegung einen Teil ihrer eigenen Vergangenheit. Ein Fiihrer von hohen und
glinzenden Gaben ist es, von dem man sich trennt. Bei den kommunisti-
schen Parteien der letzten Jahrzehnte sind solche Wiirdigungen nicht gera-
de die Regel, bestenfalls die Ausnahme fiir hohe Gewerkschaftsfunktioni-
re wic Willi Bleicher. Wo aber der Renegat als Lehrer vorgestellt wird, da
umgekehrt nun auch der guten Ordnung halber der Dissident als dissiden-
tisch.

Sempruns Wechsel auf die reaktionére Seite hat krasse Dummbheiten zur
Folge: auf einmal erscheint es ihm in der wenigstens demokratischen Welt-
hélfte undenkbar, daf die Vereinigten Staaten ihre VI. Flotte losschicken,
um Verbiindete gegen deren Volker zu schiitzen; ein Polizeichef kann uns
niemals, unter keinem Regime, lieber sein als ein Schriftsteller; jetzt gilt fiir
CIA und Tupamaros in dieser Reihenfolge: besser ein boses Opfer, als ein
guter Henker. Vermutlich wiirde Sempriin heute den Greueln Robespierres
die feudale Idylle 30jahriger Kriege, der Leibeigenen, Hungersnéte und
Kreuzziige gegen das Bose entgegenhalten.

Man hat schon gesehen, dafl Sempriin die Deformation der Macht unter
Stalin mit faschistischer Herrschaft gleichsetzt, ohne noch nach sozialem
Inhalt und den Eigengesetzlichkeiten ihrer Entwicklung zu fragen, etwa da-
nach, wie sich eine aus und iiber der revolutioniren Gesellschaft entstande-
ne Biirokratie entwickelt, die nach wie vor revolutionire Befreiungstheorie
verbreitet — im Gegensatz zu einem Terrorsystem der alten Klasse.

Schuld ist fiir Semprun fast immer die Schuld der Partei an ihren verfiihr-

ten Mitgliedern. Selbst im KZ, scheint ihm, hat sie die normalen Strafge-
Jangenen in einem hinterhdltigen und blutigen Kampf eliminiert, um die
Schliisselstellungen der Verwaltung zu iibernehmen. So konnen die be-
stechlichen und nichtstuerischen SS-Offiziere sich ihrem grofien Handel
und ihren kleinen Schweinereien widmen. Diese Beschreibung des Kampfes
der politischen Hiftlinge mit den von der SS gegen sie ausgespielten krimi-
nellen KAPO:s stellt jeden Stalinschen Staatsanwalt aufler Konkurrenz.

r
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Selbstverstandlich erscheint dann auch jedes sowjeti_sch; Geféngnis, je-

der dortige Zwang zur Arbeit schon als KZ, was mit einem Wort von
pscherschinski von 1919 bewiesen wird, das als Konzentrationslager zu
iibersetzen Sempriin sich nach allem inzwischen Geschehenen die westliche
Freiheit nimmt. Wer wollte behaupten, die Lager seit dep 30er Jahren hit-
ren nach Makarenko funktioniert. Nur gehort zum redlichen Denken we-
sentlich das Begreifen von Unterschieden. _
" Angesichts des Elends dieser Erde, das sich in den Schiffbrtiphzgen des." re-
alen Sozialismus konzentriere, 148t sich Semprin bei jeder antlkomrpumstl—
schen Gelegenheit mobilisieren wie Pierre Bourdieu, Foucaut und die halbe
WeiBe Reihe von Suhrkamp. Lothar Beier erinnert an die Manier des dlteren
Cato, der sich in Form und Inhalt auch nicht verausgabt hat, wenn das Stich-
wort Karthago fiel. Der monotone Verweis auf die ostlichen Hor<_iep des
Dschingis Khan, gegen den alle freien Lohnarbeiter von den motorisierten
Pflugscharen an die nuklearen Schwerter gerufen werden, bevor die Syphilis
des Leninismus sie erwischt, ist der dernier cri der franzosischen Krankheit.

Man konne voraussagen, daf} die sowjetische AuBenpolitik, sofern wir
sie in den kommenden Jahren iiberlebten, schreibt Semprun 1981, mit Si-
cherheit weitere Griinde fiir eine Bewultwerdung liefern wiirde. Noch wer-
de durch Illusionen iiber den Nutzen des Gleichgewichts und die sowjeti-
sche Unterstiitzung von Bewegungen der Dritten Welt fortwahrend die Dis-
kussion vergiftet bzw. beendet, bevor sie begonnen habe, Folge der westli-
chen Staatsraison einer Entspannungspolitik. Fir die Verdnderung der
Stellung des Arbeiters sei nicht die Barbarei eines Pinochet, der Niedergang
der lothringischen Stahlindustrie oder die Machtentfaltung Reagans fun-
damental, sondern die Haltung der UdSSR und der kommunistischen Par-
teien. Die nichtantagonistischen Widerspriiche entdeckt Semprun heute in
den westlichen Demokratien, deren fortwahrende, erneuernde Konflikte
anerkannt werden mii3ten, statt auf deren ohnedies illusorische Uberwin-
dung oder totalitire Aufhebung zu setzen.

...als segnest
Du eine Freude mir, wie einst, und irrst.
Holderlin

Eines allerdings muf; klar sein, schreibt Semprun im Freibeuter unter der
kuriosen Uberschrift Links bleiben 1981: Fiir ein linkes Denken heifit ver-
urteilen: kdmpfen! Auch bei Marx fanden sich einige Themen und Anre-
gungen, die helfen kénnten, den Marxismus iiber Bord zu werfen. Jeden-
falls seien die westlichen Klassenkdmpfe Galadiners im Vergleich zu dem
Terror, der bereits in der falschen Marxschen Vorstellung von der universa-
len Klasse wurzele, die den Marxismus zur materiellen Macht gemacht ha-
be. Wegen seiner Erkenntnisse iiber die Produktionsmechanismen des
Mehrwerts, ein Gebiet, auf dem der Marxismus unersetzlich ist, wiren wir
keine Marxisten geworden. Wir wdren Professoren geworden. Der tiefe
Un-Sinn des Marxismus, der konzipiert wurde als Theorie einer universalen
revolutiondren Praxis, ist unser Lebenssinn gewesen. Meiner jedenfalls.
Ich habe also keinen Lebenssinn mehr. Ich lebe ohne Sinn. Er fiihlt sich ein-
sam im Sattel, seit sein Pferd tot ist.
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Die Gemeinde

Kein Heil auferhalb der Kirche! Zu Zgiten, in denen der Parteigeist noch
als absoluter in Semprin gespenstert hat, in den Tagen des Slansky-
Prozesses schien ihm, man diirfte deswegen die Partei nicht verlassen. Tat-
séchlich ging es nicht um verlassen, sondern darum, ob ein Kommunist au-
fBerhalb des Stalinschen Zugriffs im Westen die Wahrheit, die oft zitierte,
wagt, schlimmstenfalls seinen Ausschluf riskiert, damit aber dessen Ge-
schiftsgrundlage verdndern hilft. Wirsagten, daf es besser sei, sich mit der
Partei zu irren, als aufierhalb von ihr oder gegen sie recht zu haben. Denn
die Partei verkorperte die globale Wahrheit, die historische Vernunft. Ein
Irrtum der Partei konne nur partiell und voritbergehend sein. Der Lauf der
Geschichte selbst wiirde ihn korrigieren. Handelnde Subjekte sind dem-
nach die Partei bzw. der Lauf der Geschichte. Fiirnbergs Ministranten-
Kiirzel Die Partei hat immer recht bekam Sempriin zum letzten und ab-
schlieBenden Mal von Carrillo 1964 zu héren, als er zunzchst aus der Lei-
tung der Partei verstoen wurde.

Was st eigentlich der Wahn am Verf olgungswahn, hat sich Fritz Kortner
einmal gefragt, am Verfolgungswahn des Verfolgten? Sempriin erzihlt,
daf} bei der Parteiverhandlung gegen Claudin und ihn Irene Falc6n in Tri-
nen ausbrach, als die Ermordung Franks zur Sprache kam. Sie war die
Freundin des Funktionirs Geminder gewesen, der zusammen mit Slansky,
Frank und den anderen umgebracht wurde. Zwolf Jahre spéter gab sie
schriftlich ihre Zustimmung zu dem Ausschluf3 von Sénchez und Claudin:
Gerade dank der grofien schmerzlichen Lehren, dieder XX. und XXI. Par-
teitag der KPdSU aus der Zeit des Kultes gezogen haben, haben wir uns vom
blinden unwissenschaftlichen Glauben Jreigemacht und wurde der Glaube
in uns bestérkt, den Marx gemeint hat, als er davon sprach, daf die Kom-
munisten *den Himmel zu erstiirmen vermaogen. Gemeint ist Marx’ poeti-
sche Bezeichnung Himmelstiirmer fiir die Pariser Kommunarden. Wenn
dieser Glaube in uns erkaltet, wenn man zu zweifeln beginnt — fiir Marx be-
kanntlich die Voraussetzung jeder Kritik am Bestehenden — wenn man
zum Skeptiker wird, ist das der Anfang vom Ende eines Kommunisten.

Den nicht anwesenden ZK-Mitgliedern wurde, nach Semprins Darstel-
lung, zur Entscheidung Carrillos Kurzfassung der Verhandlung vorgelegt
bzw. miindlich weitergegeben. Bei Lenin findet Semprin den Artikel Zur
Krise der Partei, demzufolge not wendig alle Mitglieder solche Streitf ragen
zu studieren und zu beriicksichtigen hitten, daB das Wesen der Meinungs-
verschiedenheiten sich im Verlauf des Kampfes entfaltet, konkretisiert,
wobei sich die Zusammensetzung und die Position der Kdmpfenden zu-
meist @ndere. Unbedingt seien duBerst genaue, der Nachpriifung von allen
Seiten zugiéngliche Dokumente erforderlich, schreibt Lenin: Wer aufs
Wort glaubt, ist ein hoffnungsloser Idiot, den man mit einer Handbewe-
gung abtut.

Und daB3 mir auch, wie andern, eine bleibende
Stétte sei, sei du, Gesang, mein freundlich Asyl.
Holderlin
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: Bfolgerung des in anderem Zusammenhang apgef ithrten Paul-
= i_s/cxl::?kels c%er R(gten Fahne, der iibrigens von Thalheimer stammt, be-
.‘;Vreibt die Wunschpersonlichkeit nach Art der Klosterordnung sparta-
i h: Levi war aber ein Fiihrer, der nicht so mit Haut und Haai'en, mit Leib
lSC] .S:eele restlos aufgegangen wire in der Sache, der er dleptg, d. h. _meh_r
M”(das Leben, es heifit, die eigene Persénlichkeit der Partei hmgeben. Mit
alsu[ Levi trennt sich die Partei nicht nur von einem eir_zzelgzen Fiihrer, son-
5:,1,-;1 von der Vergangenheit einer Kan{pfc.iisziplm, _dle nicht straff g‘egz_:g
war. Mit dieser Trennung verpflichtet sie s:ch._zum eisernen Q_esetz ciel is-
ziplin oben wie unten, das den schweren Stiirmen, die vor ihr stehn, ge-
wasc:xfaegrllislié Kritik kommunistischer Theologie, die nur noch Niederlage
an Niederlage reiht, macht sich u. a. an ei_ner Variante Qastros fest, der‘dcxle
partei preist, weil in ihr unser Individuqhs:mu_s v.ersc.h windet, gelernt wird,
in kollektiven Begriffen zu denken, weil sich in 1h.r Jeder von uns zu emen?
uneigenniitzigen Soldaten entwickelt, kurz, weil die Partei alles verkér_p;e_rtl :
Geschichte, Volk, Zukunft. Daf die Partei nicht Zweck, sondern lediglich
Mittel sein kann, konjunkturabhdngiges, also wandelbqres Instrumen_t der
revolutioniren Bewegung, setzt Semprun, dem Lem.nschen _ Pgrtelyerl;
standnis sehr dhnlich, dagegen. Dann bekla.gt er, QaB dl_e Partei historisc
iiber lange Zyklen und alle objektiven Schwierigkeiten hinweg _fortbesteh;,
daB die einerseits so notwendige Permanenz Ql_lelle_vor} Routme—_und R1:
tualverhalten, Denkfaulheit und Autoritéitshorigkeit wird; daI_S die Par_tel
zwar unentbehrlich sei, um die Machtf.rage Z}llstellen, andererseits a.l.ber. ein-
engend und entfremdend wirke; daf} sie Politik gls gesond@rte Sphar_e iiber
die Gesellschaft stiilpe und sich als verselbstén(_hgte Verml_ttl}mg zwischen
Individuen und Gesellschaft schiebe, obwohl die k_ommumsﬂsche Revolu-
tion die Politik zu negieren habe. Wenn das utop}sch sei, dann solle man
eben ehrlicherweise von kommunistischer Revolutlgn nicht mehr red(?n. —
Wir wollen alles und das sofort, also nichts, was nicht v_erschenkt w1r‘d.
Selbstverstindlich werden die dunkelsten Seiten (_1er eigenen Gqschw_hte
von Feinden feindlich geschrieben, um die Notwendigkeit de'r Kapitulation
abzuleiten. Dennoch ist die iibliche Entgegnung, es handele 51ch.bestenfalls
um das Einzelne, nicht aber um das Besondere und schor} gar nicht um das
Allgemeine, selbstmdrderisch. Was Lukdcs d<‘en Fata{zsmus der Fakten
nannte, ist wichtig fiir die Analyse der Fakten, nlerpals ein Argument gegen
die Fakten selbst, auf die zu verzichten das Credo jeden Aberglaubens aus-
macht. . .
Gegen den Vorwurf, er habe den Glauben an den unauswelchlzchen"Sleg
des Kommunismus verloren, fragt Semprun: Aber wer glqubt denn 'ub?r—
haupt, dap} er unausweichlich ist? Ein Marxist jedenfalls nicht. Das einzige
Unausweichliche fiir den Marxismus ist der Klassenkampf, aber _weq’er fige
Formen noch die Resultate dieses Kampfes stehen als ’unauswezch.lzch in
irgendeiner heiligen Schrift. Gerade weil der K ommunis_mus gben nicht un-
ausweichlich siegt, ist die Organisation des Proletariats Ja notwe_ndlg.
Dementsprechend sieht Semprun in dem Vorwurf , €r wo}le_ die _Partel ver-
andern oder beseitigen, Verstandesschwéche und die Unfahlgkelt,"Sprache
alslogisch strukturiertes Ganzes zu handhaben, denn ur_ngekehrt k“onne nur
blinder Glaube an die Unvermeidbarkeit des Kommunismus erklédren, daf3
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jemand die Existenz einer proletarischen Partei nicht mehr als notwendig
erachte, ;

Daf} Sempriin in Auseinandersetzung mit der Zukunft, die er hinter sich
hat, permanent Widerspriiche in sich abliefert, daB er mit marxistischem
Anspruch Kommunisten auf die andere Seite zu ziehen versucht, ist so lan.
ge kaum von Belang, solange die Auseinandersetzung von Belang und dey

Widerspruch erkennbar bleibt, solange sein Verrat den Verratenen etwag
verrit.

In seiner Fiille ruht der Herbsttag nun,

Gelautert ist die Traub, und der Hain ist rot

Vom Obst, wenn schon der holden Bliiten

Manche der Erde zum Danke fielen.

Holderlin

Wolfgang Koeppen hat Peter Weiss’ Asthetik des Widerstands u. a. ein
Pamphlet gegen die sozialistische Unfihigkeit zu trauern genannt. Sem-
prun bewegt sich weder #sthetisch, noch historisch-politisch auf der glei-
chen Hohe. Dafiir ist er ein Feind, der sich ohne jede Gefilligkeit auf seine
Erfahrungen mit den kommunistischen Parteien des Westens und dem rea-
len Sozialismus der letzten Jahrzehnte beruft und sich doch nicht in der Ge-
meinheit eines Enttduschten erschopft, dem die Macht der Gewehrliufe in
die Sprache gerit. Sein zerstorter Glauben wie der von Mangs Sperber. Art-
hur Koestler u. v. a. kann helfen, den Glauben zu zerstdren; helfen, das
Vertrauen — das sich bekanntlich dadurch erschopft, daf es in Anspruch
genommen wird (Brecht) — auf den marxistischen Anspruch wissenschaft-
licher Weltanschauung und Verdnderung zu verweisen; darauf, daf ein hi-
storischer Materialismus mit seinen Renegaten nicht ungestraft gemein ha-
ben kann, zu den geschichtlichen K16tzen am Bein die Beine zu verlieren —
wenn auch unter umgekehrten Vorzeichen.

Semprun ist kein vom Kommunismus iiber das Christentum zum Islam
geratener Garaudy, kein zum sozialliberalen Denkwebel konvertierter
Lowenthal oder Leonhard und schon gar kein Neolithikum-Verfechter wie
Bahro. Wenn ich jemandem alles verziehen habe, dann ist er Jiir mich erle-
digt, sagte Freud. Unverzeihliches Material liefert Semprin Text fiir Text
den Gldubigen und den Pragmatischen, die, wenn sie gerade auf der eupho-
risierenden Welle politischer Erfolge schwimmen und sonst erst recht, lie-
ber nett zu sich selber sind. Toleranz ist ein Beweis des Miftrauens gegen ein
eigenes Ideal (Nietzsche). :

Gott sei Dank bin ich nicht so wie jener? — ja, aber warum nicht? Mit
ganz unchristlicher Feindesliebe gefragt, warum wird so einer Renegat? Ta-
bus sind die gefahrlichsten Liigen und die tiefsten Lécher. Wer ihnen jahr-
zehntelang auszuweichen glaubt, ist schon hinein gefallen. Ob er wie Sem-
prin wieder rauskommt oder mit schleifigem Optimismus, ist eine andere
Frage.

Die katholische Kirche hat Luther nur als Ausgeburt des Teufels darge-
stellt, nicht verschwiegen und vergessen. Der magische Akt der Nichter-

wihnung ehemaliger Genossen ist nicht einmal opportun, geschweige denn
niitzlich.
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per Renegat als Stalinist

{ibertragenen Sinne hat Semprin den Eispiclgel mitgenommen, den

otzkis Mérder Ramén Mercader benutzt hat — nicht so, wie die zu einem
leissen Standardrepertoire gehorende Uberlegung nal}elegt, es gibe im-
eer noch mehr Eispickel als Trotzkisten, sondern so, wie Isaac Deutsch.er
. seiner Stalin-Biographie dessen halbgebildete Auffassung vom Marxns-
s s als einer Art arbeitssparender Denkmaschine beschreibt, {he Ie.zc}'z't Zu
ml:iienen und fabelhaft wirksam war. Entsprechend erbit}ert sei Stalin ub_er
lbj:nins Abmeldung in die Pariser Bibliothel‘cen gewesen, in denen MaZerlai
Jismus und Empiriokritizismus entstandgn ist. Manche_ vergessen Zuc nur
allzu leicht, dafi eine sachliche und schembar.unprakllsche Forsc ungsar—
peit eines Tages Ergebnislse zeitigen kann, die den ganzen Apparat dann
icht veraltet erscheinen lassen. ) )
Ielgiz{r Se;atik des Apparats entspricht die lediglich gewer]detq Statl}c der Exi-
stenz Sempriins, die hysterische Dynamik seiner Schrelb_welse, die das 1r1111
mer Gleiche in immer neuen Exkursen ansetzt und hektisch a‘uf dqr Stelle
¢ritt bei dem hilflosen Versuch, sich selbst zu iiberholen ohne sich emzuho-
len]')er Propagandist aktiver Hoffnungslqsigkeit, we“der {indernd noch leni-
nistisch, bezeichnet sich gleichzeitig als einen von triigerischen Lebqnskon—
struktionen Gelangweilten, weil das Leben keinen Anfang und k‘ezn Ende
hat — datriigt ihn die Erinnerung an frither Gelernte;., denn das.elgene Le-
ben hat auch bei Marxisten Anfang und Ende —, yvell es nur’Leztsatze‘z und
Ziele hitte. Hitte er dies bei anderen gelesep, wire "Semprun derglelchen
Weisheit sicherlich als Metaphysik der Fiinfjahrespldne uI}d Partelta"gsl.o-
sungen erschienen. Der antistalinistische Apspruch auf universelle Giiltig-
keit solcher Sitzchen erinnert an die Geschichte vom Hasen un_d.v_om Igel.
Der Kritisierende kritisiert mit den entweihten Mitteln fies zu Kr1t1s1eregden
und findet sich neben dem Ausgangspunkt/wieder..Keme an_dere_ geschzc:h t-
liche Moglichkeit von dieser Groflenordnung wird je (etfen, je, nlemgls, im-
mer, gestern, heute, morgen, Amen. Nur Stumpfhirne sehen Alleinmag-
lichkeiten, schrieb Alfred Kerr. . ) .

Der Verlust der kritischen Fahigkeit, sich die eigene Gf:schlch'ge einzuge-
stehen — notwendige, wenn auch nicht hinreichende B_edl'ngung ]e_der mog-
lichen Strategie — gehort zur Stalinschen Methode wie (_he absghheﬁenden
Aussagen iiber einen Sozialismus, dem der Motor. der Wldqrspruche ausge-
baut werden sollte. Stalinismus in diesem Sinne ist eben nicht nur Terror,
sondern biirokratische Harmoniesucht — durchaus ein Pendant zum Ap-
parat des liberalen Demokratismus. ] _

Als reaktionire Seite stalinistischer GewiBheit erscheint der Ren.egat:. na-
heliegende Potenz der Nicht-Anderung, der immer unterwegs, nie weiter-
kommt, seine Geschichte nicht zu Ende gehen kann, dem n1<_:ht nur die Ei-
telkeit verletzt ist, und dem der HaB auf die eigenen Leute_dle entgegenge-
setzte Partei aufzwingt. Wie der vorgebliche Seelenretter im Hafenviertel
schreibt Semprun, trotz der als sinn- und perspekt.ivlos erkanqten Furcht
historischer Folgenlosigkeit: die heute in eine KP eintretenden jungen Rg-
volutionire konnten seine Erfahrungen fiir tote Hunde halt_en oder gar mei-
nen, die Partei dndern zu kdnnen: Sie wissen nicht, daf} die Partei sie ver-

m
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dndern wird, oder dafi sie die Parteiyerlassen miissen, falls sie sich weigern,
sich zu dndern. Falls sie Revolutiondre bleiben wollen.

Dogmen in Gestalt des fritheren Sempriin, des Federico Sdnchez, werden
auch als Spiegelung von realen Erscheinungen in revolutioniren Organisa-
tionen nicht wesentlich. Blut und Zeit, die der Stalinismus gekostet hat, wa-
ren sowenig das Ende der revolutioniren Geschichte wie Semprans Dik-
tum. Die Verwechslung der eigenen Biographie mit der Geschichte — auch
Stalin hielt sich selbst fiir deren Erfiillung — widerlegt nicht den histori-
schen Materialismus, belegt nur den konventionellen,oder nuklearen He-
donismus der militanten Anti-Dialektiker von der Seine.

Komm ins Offene, Freund! Zwar glénzt ein Weniges heute
Nur herunter, und eng schlieBt der Himmel uns ein.
Triib ist’s heut, es schlummern die Géng und die Gassen.
Es scheint, als sei es in der bleiernen Zeit,

Holderlin (Motti nach Hanns Eislers Ernsten Gesingen)

Der Marxist Friedrich Engels verteidigt Hegels Satz Alles was wirklich
ist, ist verninftig, und alles was verniinftig ist, ist wirklich gegen einen be-
schrédnkten Liberalismus, der darin die Heiligsprechung alles Bestehenden
durch den kéniglich preuBischen Staatsphilosophen sah. Engels: Dieser
Staat ist verniinftig, der Vernunft entsprechend, soweit er notwendig ist;
und wenn er uns dennoch schlecht vorkommt, aber trotz seiner Schlechtig-
keit fortexistiert, so findet die Schlechtigkeit der Regierung ihre Berechti-
gung und ihre Erkléirung in der Schlechtigkeit der Untertanen. Die damali-
gen Preufien hatten die Regierung, die sie verdienten, und nicht nur die Da-
maligen und nicht nur die PreuBen.

Solange die inneren Notwendigkeiten des jeweiligen Systems hinreichen,
aus der revolutionérsten Methode die zahmsten Folgerungen zu ziehen, ist
das Bestehende noch verniinftig. Wie es Fausts dumpfem Schiiler erging, so
Semprin mit Stalins HistoMat, vielleicht auch manchem mit Semprin: was
man schwarz auf weif3 besitzt, kann man getrost nach Hause tragen. Alles
soll bleiben, wie es ist, im Prinzip. Das Neue im Osten muB wieder weg. Das
Wirkliche hier ist das Verniinftige fiir uns — aber so, wie Friedrich Wilhelm
I11. Hegel verstehen wollte.

Nur hielt Hegel Wirklichkeit keineswegs unter allen Umstinden fiir ein
Attribut der gegebenen Lage, also fiir unverinderbar: Im Lauf seiner Ent-
wicklung wird das Wirkliche unwirklich, verliert mit seiner Verniinftigkeit
seine Notwendigkeit, wihrend in den K8pfen der Menschen Neues als ver-
niinftig gilt und bestimmt ist, wirklich zu werden. Und so wird aus dem be-
rithmten Satz nach der Hegelschen Denkmethode, der Dialektik, sein von
Goethe formuliertes Gegenteil zur Feier der Lebendigkeit: Alles was be-

steht, ist wert, daff es zugrunde geht.
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Maria Vonderbank

Erlebtes

rmchen und Gustay hatten mir geraten, auchihren Fre.und.Anton nach sei-
nem Leben zu fragen. Irmchen hatte die Sache sofort in 'dle Hand genom-
men, und nun sitzen wir bei Kaffee und Kuchen alle beisammen. Anton,
dem man seine siebzig Jahre answ:ht, ist vergniigt zu allem bereit und fragt,
was ich denn nun eigentlich von ihm wissen will. .

Ich erkldre ihm, daf ich ein Buch iiber Liebeskummer machen will. An-

ton, der gewdhnt ist, iiber sein Leben wéhrend des Faschismus zu berich-
tutzt und wundert sich: .

telll\’lasl, ob ich dir viel iiber die Liebe erzihlen kann, weif} ich nicht. Aber das

muBt du ja wissen, und ohne zu z6gern, féir_lgt er an. ‘

Also, meine Eltern waren aus gutbiirgerlichem Hause. Mem Vater war
Kaufmann, meine Mutter Privatsekretdrin. Die Bibel hat immer auf der

terbank gelegen. ) —
Feg,snton héltginng und denkt sich selbst in seine Vergangenheit ein. R}chtlg,
jetzt weill ich wieder. Vater ist damals viel a.luf.Montage gegangen, wie man
so sagt, und ich bin in der Zeit geboren. Wir sind dann x}ach Berlin geko::n-
men, und da hat Mutter was erfahren. Mutter !cam dahmterZ hat den Brief
gefunden, und dann hat sie natiirlich die Scheidung eingereicht.

Wie, — was? frage ich, was fiir einen Brief denn? :

Na, den Brief von der Frau, die Vater sich angelaght hatte. Und_ w1e'Vater
dann das nédchste Mal auf Dienstreise war, ist meine Mutter mit mir un.d
meinem Bruder weg. Ich weifl noch genau, bevor wir gegangen smd, hat sie
ihm noch den Deckel von »Mensch drgere dich nicht« neben ihr Bild auf sei-
nen Schreibtisch gestellt. _

Wie, und sie hat gar nicht mit ihm dariiber geredet, daB sie weggeht? .

Nein, antwortet Anton, als sei dies eine blode Frage. Das war doch fiir sie
s0: Sie wollte nicht nur eine liebende Frau sein, sondern auch eine geachtete
— und sobald ihr Mann da mit einer anderen Frau, also sie betriigt, da gab
es nichts mehr zu wollen.

Dann mufite Mutter natiirlich arbeiten gehen. Sie hat Membra_nen ge-
macht, fiir Grammophone. Das fiel ihr nattirlich nicht leicl}t, aber sie muf}-
te uns beide Kinder ja durchbringen. Ja also, wir waren zwei Jungens. Dann
war da noch ein dritter. Der war schon da, bevor sie geheiratet hqt. Das war
so: Sie hat damals bei Rittergutsbesitzern gearbeitet, und da meine Mutter
eine ansehnliche Frau war und Herz und Bildung hatte, da ist ebeq was h'a{m-
gen geblieben. GroBvater hat sie dann rausgeschmissen. Da hat 51_ch meine
Mutter dann den Wind um die Nase wehen lassen miissen. Aber wie gesagt,
wir lebten dann mit meiner Mutter alleine in Berlin. Sie mufite aus finanziel-
len Griinden untervermieten, und da hat sie den Herrn kennengelernt, der
spater mein Stiefvater geworden ist.

Und dein Vater hat sich nie wieder gemeldet? .

Ach so, doch natiirlich. Der wollte mich ja wieder haben. Er hat mich
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auch geholt, und ich habe dann bei ihm und seiner neuen Frau gelebt. Das
war schrecklich. Da habe ich gesehen, was mein Vater war — also heute
kann ich sagen, mein Vater war ein Sadist. Ja, ein Sadist. Spéter bin ich
dann doch wieder zu meiner Mutter gekommen, weil wohl die Nachbarn
meinen Vormund dagauf aufmerksam gemacht haben, wie das bei uns zu-
ging.

Und warst du froh, als du wieder bei deiner Mutter warst?

Ja, ja. Das war, wie soll ich sagen, ein ganz anderes Leben. Ich habe dann
auch schon mehr gesehen, als ein anderes Kind, durch das, was ich in mei-
ner Anfangsjugend durchgemacht habe. Da fing ich an, rechtzeitig nachzu-
denken. Mein Stiefvater war Sozialdemokrat, der hat mir dann auch Bii-
cher gegeben, und das hat meinen Horizont erweitert. Mutter war iibrigens
nicht in der Partei.

Anton denkt nach.

Karl Liebknecht, fahrt Anton plotzlich fort, habeich am 1. Mai 1916 das
erste Mal gesehen. Da war ich also, warte mal, 13 Jahre alt. Dann war 1918
die Revolution, und ich hatte viele Freunde, die mich politisch gebildet ha-
ben. Erst habe ich immer SPD gewéhlt, aber ab 27 dann die KPD, und am
2. Januar 29 bin ich in die KPD ecingetreten.

Anton erzidhlt weiter, von seiner Tischlerlehre und seiner Gewerkschafts-
arbeit.

Freundinnen? meint Anton auf meine Frage hin, nein — ach so, ja doch,
da hatte ich Pech gehabt. In der Holzmébelindustrie, da habe ich eine Frau
kennengelernt. Die war schon Witwe, und da bin ich reingefallen. Also die-
se Frau, der ich begegnet bin, mit der ich verheiratet war...

Was? frage ich, du warst mit ihr verheiratet? Die Frau war ja mit keinem
Wort erwédhnt worden.

Ja. Ich war mit ihr verheiratet. Daf} sie schon vorher in anderen Umstén-
den war, konnte ich ja nicht wissen. Solche Schlechtigkeit konnte ich ihr ja
nicht zutrauen, aber als der Junge dann am 7. Januar geboren wurde, da
war mir das klar. Denn ich weil} ganz genau, daf} ich 1924 am ersten oder
zweiten Pfingsttag liberhaupt das erste Mal in meinem Leben Verkehr ge-
habt habe. Und meine Kollegen haben gesagt: Ach so Eine, ¢ine Nutte, ist
das. Das hat mir ein biichen weh getan. Und dann bin ich allein gewesen.
Na ja, so war das.

Ja, aber hat dir das nicht zu schaffen gemacht?

Doch schon. Ich war damals ein halbes Jahr krank geschrieben, ich war,
wie sagt man — gemiitskrank heif3it das.

Und du hast dich dann scheiden lassen?

Ja. Sie hat mir dann noch mit einer Kanne ein Loch in den Kopf gehauen.
Die Frau, die war... Er hatte keine Lust mehr, dariiber zu reden, aber ich
frage trotzdem weiter. Hat sie denn selber nichts dazu gesagt?

Nein, sie wollte eben, daf} das Kind versorgt ist. Nein, sie hat nichts dazu
gesagt. So war das.

Also, wie gesagt, 29 binich dann in die Partei eingetreten, begibt sich An-
ton wieder in Gefilde, die ihm lieber sind. Ja, was war noch, iiberlegt er, ich
will mich ja nicht verzetteln. Ich habe mich dann auch-am Kampf beteiligt,
du weifit schon, damals im Zusammenhang mit dem ersten Mai. Da wurde
unser Viertel, ich lebte ja damals in Neukoélln, das Barrikadenviertel ge-
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nannt. Nach fiinf Jahren habe ich meinen Meister gemacht, und dann habe
ich eine Tischlerei aufgemacht.

Und wie hast du sonst so gelebt?, versuche ich es wieder.

Wie ich gelebt habe? Von der Hand in den Mund. Der Stundenlohn war
damals 1,13 Mark, und ich hatte einen Stamm von Kollegen, die haben auf
Grund meiner persdnlichen Einstellung 1,80 Mark gekriegt. Das war viel
Geld damals, aber weil ich Sozialist war, war mein Betrieb auch ein soziali-
stischer Betrieb. Gewohnt habe ich irgendwo mébliert. Aber da war ich
schon unter Kontrolle. Ich mufte dann aus meiner Wohnung weg, aus Si-
cherheitsgriinden. Von da an ging es Schlag auf Schlag, und am 30. April
34 haben sie mich dann geholt. Wir kamen alle in die Zwinglischule, und da
wurden wir durchgepeitscht. Ob da iibrigens auch schon Sozialdemokraten
dabei waren, weif} ich gar nicht mehr, jedenfalls lagen wir hinterher alle in
Neukolln im Krankenhaus, die meisten mit durchgeschlagenen Nieren.

Die Oberschwester hat dann zu mir gesagt: Sie konnen heute schon ge-
hen. Mir hat so was geschwant, und ich bin lieber gegangen. Ich habe nach-
her in Erfahrung gekriegt, da3 der Wagen am Freitag um 8 Uhr schon da
war, und der hat alle abgeholt. Nummer sicher. Ich mufte dann natiirlich
aus Berlin raus.

Da bin ich zu meinem Gegner gegangen, beim ersten Autobahnreichs-
werk habe ich gearbeitet. Aber meine Kollegen waren gut. Die haben immer
zu mir gesagt: Anton, du mufit mit den Wolfen heulen. Sonst kommst du
ins Ungliick. Die wuBten, daf} ich anders denke, aber sie haben nichts ge-
sagt. Sie haben mir auch gesagt, Anton sei vorsichtig, du stehst schon auf
der schwarzen Liste. Also ich war ein schwarzes Schaf. Weil ich nicht ein
braunes Schaf war, war ich ein schwarzes Schaf. Ist doch so, sagt Anton,
und grinst iiber seinen Witz. Dann greift Gustav ein. Nun erzihl doch mal
was von deiner Frau. Du sollst doch iiber die Liebe erzihlen.

Ja, das habe ich vergessen. Ich war dann wieder verheiratet. 1940 habe
ich eine Frau kennengelernt, meine Emmi, die war 25 Jahre bei einer jiidi-
schen Familie in Stellung. Und als das tausendjihrige Reich rankam, war
das natiirlich nichts mehr. Gut ich soll mehr von ihr erzdhlen. Ja, meine
Frau. Sie hatte natiirlich Vertrauen zu mir gehabt. Sie war viereinhalb Jah-
re dlter als ich, aber das hat gar keine Rolle gespielt. Wir haben kirchlich ge-
heiratet, wegen der Mutter. Der Pfarrer hat gleich zu mir gesagt: Sie gehen
doch nicht aus Uberzeugung zur Kirche? Da habe ich gesagt, nein Herr
Pfarrer, aus Liebe zu meiner Frau, damit ihre Mutter kommen kann.

Und wie lange hast du mit ihr gelebt?

Na, bis sie gestorben ist. 54. Da ist sie gestorben.

Und Kinder hattet ihr keine?

Nein, Kinder hatten wir keine. Sie konnte wohl keine kriegen. Aber ich
habe das, wie soll ich sagen, also ich habe das nicht weiter tragisch genom-
men. Sie hatte wohl mal eine Abtreibung gehabt. Nehme ich an. Ich hab
auch nicht gefragt. Da war ich zu feinfiihlig zu, weil ich, das ist das Wort,
zu der Frau Vertrauen hatte. Das Vertrauen kommt vor der Liebe, das ist
mein Standpunkt.

Und du hast sie gar nicht gefragt, wie sie vorher gelebt hat?

Nein, denn sie hat mit mir gelebt, gut gelebt, und ich kann nichts tiber sie
sagen. Nichts Nachteiliges. Sie hat mir auch sehr geholfen nach 45. Wir ha-
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ben damals wieder in Neukdlln gelebt. Da mufite ich dann spéter raus, we-
gen meiner gesellschaftspolitischen Tétigkeit. Ich war der Vorsitzende der
Westberliner Erwerbslosen. Ich habe alle Bezirke zusammengefalit und
Versammlungen einberufen. Sie haben mir dann die Stiitze gestrichen und
Verbot fiir jedes Arbeitsamt zu betreten gegeben. Ja, und meine Emmi, die
ist schon 54 gestorben. Ich bin dann zur Reichsbahn gekommen. Ach so,
und dann kam das mit der Achtung der Atombombe. Das war damals eine
grofle Bewegung, und wir haben viele Aktionen gemacht. Einmal bin ich
deshalb vor Gericht gekommen. Bei der Verhandlung war dann da eine
Richterin, und die Beisitzer natiirlich, und ich mufl wohl einen guten Ein-
druck gemacht haben, jedenfalls sagte die Richterin: Aber Sie, wie kénnen
Sie nur. Sie sehen doch so nett aus. Und dann sagte sie: Denken Sie, ich will
eine Atombombe auf den Kopf haben? Da habe ich gesagt: Dann bitte ich
das hohe Richtergremium um die Unterschrift. Da sind fast alle Leute im
Saal aufgestanden und haben geklatscht. Der Saal ist dann gerdumt wor-
den.

Anton freut sich, wie wir allelachen. Doch dann kommt Gustav unerbitt-
lich auf das Thema zuriick. Nun erzdhl doch mal, wie du hier in unsere Ge-
gend gekommen bist.

Ach so, meint Anton. Ja, ich war damals immer auf dem Wedding, und
da hatte ich einen Freund, der eine Schwester hatte, die immer zu ihm ge-
kommen ist. [Thr Mann war gestorben. Der hatte bei der BVG gearbeitet und
war Mitglied bei der SPD gewesen. Die waren da {ibrigens fast alle bei der
SPD...

Aber Anton, sagt Gustav, du sollst doch von der Liebe erzdhlen, und nun
bist du schon wieder bei der SPD.

Anton lacht. Ja, ja, natiirlich. Also ich habe die Frau dann néher ken-
nengelernt. Erstmal habe ich ihr einen Brief geschrieben, und dann hat sie
mich vom Wedding abgeholt und mich mit in ihre Wohnung genommen.

Ich frage, wie alt die Frau ist.

Na, so wie ich. Ja, und dann bin ich zu ihr in die Wohnung gezogen.

Ich frage, ob sie denn auch heiraten wollten?

Heiraten? Nein, natiirlich nicht. Sie hat eine ganz gute Rente, 1200 DM,
da hat das keinen Sinn zu heiraten. Sie ist auch damit einverstanden.

Und am Anfang ging das gut mit euch beiden?

Ja, da warich noch viel unterwegs, weil ich damals noch gearbeitet habe.

Und sie hat fiir dich gesorgt?

Ja, ich habe fiir mich gesorgt.

Nein, ich meine, ob deine Freundin, die Elli, fiir dich gesorgt hat, ge-
kocht und so?

Ja, gekocht, und auch sonst hat es gut harmoniert, sexuell meine ich.
Aber wenn es mal politisch wird, da ist bei ihr nichts drin. Eine Frau gehort
an den Kochtopf, und Politik ist nicht. Sagt sie selber. Mal Ostfernsehen,
schwarzer Kanal oder so, das ist bei ihr nicht drin. Da ist nichts zu wollen.
Jetzt haben wir sogar zwei Fernseher: Sie sieht in der Stube West und ich in
der Kiiche Ost.

Natiirlich ist die Liebe, wie man so sagt, die Zuneigung jetzt nicht mehr
so. Es geht nicht mehr so richtig. Ich habe natiirlich auch ein bi3ichen Rab-
batz gemacht, ich lafl mir nicht alles gefallen. Sie hat so eine Art und Wei-
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se, weillit du. Manchmal will ich ihr helfen, z. B. Wurstschneiden. Da
schneide ich die Wurst natiirlich so, wie ich kann, nicht wahr, und wenn die
Scheiben dann zu dick sind, sagt sie: Diese dicken Scheiben, was machst du
dennda. Dann sage ich, also erlaube mal, schneid deine Wurst doch alleine.
Ich will dir doch nur helfen. Esist doch genug Wurst da, eine dicke Scheibe,
die schadet doch nicht. .

Und dannist sie abgehauen und war drei Tage weg. Das macht sie manch-
mal. Nun will ich aus ihrer Wohnung raus, am besten vielleicht in ein Senio-
renheim. Und nun will sie das plétzlich auch. Mit mir zusammen, ich weil3
aber nicht, ob das noch einen Sinn hat.

Sie meint, wir kénnen ja zwei Wohnungen nehmen. Sie hat aber schon
gesagt, daf} sie wartet darauf, betreffs Beischlaf. Da habeich gesagt, was du
meinst, kannst du nicht verlangen. Das kannst du nicht verlangen, habe ich
ihr gesagt. Weillit du, ich hatte ja Liebe zu ihr gehabt, aber wenn die Zunei-
gung weg ist, und die Achtung auch schon halb, dann ist nichts mehr drin
bei mir. Dazu hat sie mich zu sehr erniedrigt. Ubrigens, kurz gesagt, was
Liebe ist: Erst muf} ich den Menschen achten, aus der Achtung kommt die
Zuneigung, und daraus bildet sich dann die Liebe. Ja, das war mein Leben.
War meine Schule, oder besser gesagt, ich habe mein Leben zur Schule ge-
macht.

Du hast mir noch so wenig von Emmi, deiner Frau, erzidhlt. Die hast du
doch sehr geliebt?

Ja, die habe ich sehr geliebt.

Was hat sie denn gemacht, hat sie gearbeitet?

Nein, das brauchte sie nicht, ich hatte genug fiir uns beide. Und wie sich
die Emmi mit ihrem K&rper hingegeben hat, damals, wie ich in Plotzensee
war, — ich stutze und muf dariiber nachdenken, wieso Anton das erst jetzt
und wie nebenbei erzahlt — ja also, da bin ich abgehauen. Das war 43 Hei-
ligabend, da hat mir einer heimlich das Tor aufgemacht, und dann mufte
ich natiirlich untertauchen, und dem hat sie ihren Korper gegeben. So eine
Liebe hat sie zu mir gehabt, welil sie ja genau wullte, wer in Plotzensee war,
der kommt nicht mehr raus.

Ich war da librigens nicht als Politischer drin, sondern als Pazifist. Poli-
tisch konnte man mir nichts nachweisen — aber ich war politisch. Also, wie
ich Stellungsbefehl hatte, es ging tibrigens schon gegen die Sowjetunion, da
habe ich geschrieben: Ich bin aus gutbiirgerlichem Hause. Habe mich zum
Sozialisten entwickelt und in der Schule gelernt, du sollst nicht téten. Es ist
mir nicht méglich, ein Gewehr in die Hand zu nehmen, um gegen Menschen
zu schieBen, die mir nichts getan haben. Das habeich geschrieben. Und vor
allen Dingen wiirden meine Hénde so unruhig sein, daf} ich eventuell Kame-
raden treffen wiirde. Mit deutschem Gruf}, Ihr Anton K.

Und was haben sie geantwortet?

Am dritten Ostertag kamen sie. Fiinf Mann. Meine Frau sagt noch, An-
ton, sic kommen, aber da waren sie schon die vier Treppen rauf. Ich hab nur
gesagt, aber ohne Fesseln, und meine Emmi, die hat geschrien.

Dann bin ich erst in den Gestapokeller gekommen, dann nach Buchen-
wald und von da nach Plotzensee. Weil sie nichts aus mir rausgekriegt ha-
ben, mit ihrer Glithbirne von 5000 Watt in mein Gesicht und das Fleisch ver-
sengt. Oh, ich habe gebriillt, wie die mit den Zigaretten an den Korper ge-
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kommen sind. Mord, Mord, Mord, ich hab ein Gebriill gemacht, als ob ich
am SpieB stecke, die haben nachher selber Angst gehabt. Und dann kam ich
in diese Zellen, da war Wasser drin, das lief zwar schrég ab, aber das habe
ich nicht gesehen. Aber ich habe immer noch nichts gesagt, und dann sollte
ich noch aufgebammelt werden, was sie dann doch nicht gemacht haben.

Ach so, das wollte ich noch erzihlen. Manchen haben sie umgekrempelt.
Ich weiB noch, Genossen aus der KPD haben mich gewarnt: Anton s€i vor-
sichtig. Und die sind mir spéter in Naziuniform entgegen gekommen.
Mensch, die waren Kommunisten, so wie ich, genau wie ich. Das kann ich
nicht begreifen. S

Irmchen kommt mit dem Abendbrot herein.

Ich bin noch ganz satt vom Kuchen, und Anton méchte auch nichts es-
sen. WeiBt du, sagt er zu mir, wenn man da so erzahlt, also ich rege mich
dann doch auf. Innerlich. Weil, es ist doch alles Erlebtes.

Der Marxistische Kulturbegriff ist fiir mich vollig klar, seita{,’m Karl Marx
dariiber nachgedacht hat, ohne seine Antwort daraufzu finden, warum So-
phoklesimmer noch die Welt bewegt. Diese Frage hat Marx sich in einer be-
riihmten Studie vorgelegt, aber er hat sie nicht beantworten kénnen, er hat
darauf keine Antworten gehabt und auch ganz bewuf3t darauf verzichtet.
Alfred Andersch
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Hans Platschek

Das Privileg der Malerei
Kodelhuder Fragmente

Linger wahrende Erinnerung

Nicolas Poussin: »Es gibt nichts Sichtbares ohne Licht.

Es gibt nichts Sichtbares ohne ein durchsichtiges Medium.

Es gibt nichts Sichtbares ohne Form.

Es gibt nichts Sichtbares ohne Abstand und Entfernung.

Es gibt nichts Sichtbares ohne das Werkzeug des Sehens.
Dinge, die sich nicht lernen lassen und welche die wesentlichen
Bestandteile der Malerei ausmachen.«

Malerei ist etwas derart Handfestes, aufs Geratewohl gesagt: einem
Tisch und einem Schuhwerk nicht undhnlich, daf3 tiber sie zu sprechen
Sinngebungskatastrophen nicht ausschlieft. Farben, Tonalitdten oder Li-
nien bleiben stets im Vorhof der Worter hiangen. Weil in den Meninas die
Haare der Infantin Margarita mit ein paar zdhlbaren Pinselstrichen gemalt
sind, die aus dem Material Olfarbe das Material Haar ergeben, verliert sich
eine Beschreibung im Nachspiel. Die AuBerlichkeiten — Haar, Olfarbe —
sind hier paradoxerweise, denn das Geistige in der Kunst wird mit der Hand
gemacht, die Sache selbst.

Um es noch hoffnungsloser darzustellen: gegeben ist ein viereckiger Keil-
rahmen aus Holz, auf den eine Leinwand gespannt ist. Die Leinwand ist
flach wie ein Biigelbrett. Ins Flache muf man die Ubergabe von Breda, die
Nachtwache oder jenen Minotaurus mit einem verendenden Pferd einbrin-
gen, den Picasso am 6. Mai 1936 mit Tusche und Gouache gemalt hat. Das
heift: man geht von dem Flachen in die Illusion, sei es von Korpern, sei es
von Rdumen oder Distanzen.

Hier wie anderswo, auch dort, wo es sehr modern zugeht, besteht Malerei
darin, im Viereck oder auf dem Viereck die Abbilder der sich ins Rdumliche
versammelnden Realitit als gemalte Schatten zu begreifen. Was im Viereck
unterzubringen ist, hat erst einmal mit dem Viereck und mit der Flidche zu
tun.

Der naive Beschauer sucht im Bild die dritte Dimension, die Lichteffekte,
die Stofflichkeiten und, als sinnliche Reize, die Farben. Ganz so unrecht
hat er nicht, sofern er keine Fata Morgana sucht. Meistens aber sucht er die
richtigen Dinge auf die falsche Weise. Er sucht im Bild die Garantie fiir das,
was er bereits gesehen hat. Den Eibsee, den er sich im Warenhaus als Land-
schaft kauft, glaubt er als Eibsee zu kennen: in Wirklichkeit kennt er ihn
von anderen Kaufhausbildern oder von den Ansichtskarten her. Er nimmt
jedoch das derart iibertragene Abbild nicht als ein Bildmaterial, sondern als
den prizisen, in jedem Fall eingefahrenen Widerschein gegebener Korper-
lichkeiten. Er kehrt also den Vorgang, wie eine Fiktion entsteht, um. Bau-
delaire hat das einmal am Bild eines heute vergessenen Malers in sechs
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Punkten aufgezihlt. »1. Lebhafte Neugier. 2. Wie entsetzlich.. 3. Das ist
schlecht gemalt, aber die Komposition ist originell und hat einigen Charme,
4. Das ist nicht so schlecht gemalt, wie es anfangs aussah. 5. Sehen wir uns
das Bild noch einmal an. 6. Linger wihrende Erinnerung.« Ganze Konflik-
te also miissen sich zwischen dem abspielen, was der naive Beschauer, sei-
ner Gewdhnung nach, zu sehen meint, und dem, was er sieht.

Dem naiven Beschauer kann man allerdings zugutehalten, dafi er auf den
zweiten Blick den Unterschied zwischen einer Darstellung und einer Reali-
tit sieht. Er sucht in der Darstellung die Realitit, und es ist nicht seine
Schuld, wenn dem eine so oder so kommerziell geartete Kunst mit dem
schibigsten Trick entgegenkommt. Selbst wer sich im Warenhaus eine Eib-
seelandschaft kauft, weil3, daB} er ein Bild kauft; womdglich ist ihm eben-
falls der Gedanke nicht fern, daf3 es sich um ein minderwertiges Bild han-
delt. Spatestens der Preis miifite ihn stutzig machen. Dieser naive Beschau-
er allerdings befindet sich seit einiger Zeit im Hintertreffen. Die Bildermen-
gen namlich, entlassen von illustrierten Bléttern, vom Fernsehen oder von
der Kinoleinwand, haben sein Vorstellungsvermégen in Bahnen-gelenkt,
darin Formverkiirzungen, Uberblendungen und Montagen gang und gibe
sind. Diese Formensprache setzt eine sprunghaftere Sehweise voraus: das
Sehbediirfnis spitzt sich zu; es 16st, mehr noch, neue Sehbediirfnisse aus.
Die Popularitit eines Dali oder eines Magritte erklért sich nicht zuletzt da-
mit, daf3 sich die Werbung und die Illustration ihrer Bildmitte beméachtigt
haben, wenngleich es auler Frage steht, daf3 sich mittlerweile Werbung, I1-
lustration und die Berichterstattung im Bild eigene Mittel schaffen, auf die,
eher hilflos, die neuesten Kunstrichtungen reagieren.

Der ungeschulte Beschauer sieht sich folglich einer Vielzahl von Innova-
tionen ausgesetzt, die ihn zunehmend nicht mehr schrecken, deren Wahr-
heitsgehalt er aber weniger zu sehen als zu iiberpriifen hat. Die telekineti-
schen Bilder oder die Bildberichte wiirfeln die abbildbaren Realitdten
durcheinander; gleichzeitig aber kénnen sie, mit Gegenschnitten, mit
Grofaufnahmen, mit der Serialitiat der Einzelfiguren, Zusammenhénge
deutlich machen oder falsche Zusammenhinge preisgeben. Benjamin
sprach von der Geistesgegenwart, die dem Publikum nunmehr abverlangt
wird. Sie diirfte iiber kurz oder lang die Eibseelandschaft aus dem Verkehr
ziehen.

Logischerweise aber wird sie gleichermaBlen das Pendant der Eibseeland-
schaft behelligen, die Fldche ndmlich, die lediglich mit ein paar Grundfor-
men bedeckt ist und ohne die Eibseelandschaft iiberhaupt nicht denkbar
wire. Es geht um die abstrakte Malerei in ihrer puristischsten Version. So
frugal jedenfalls stellt sich auch der geschulte Beschauer Malerei nicht mehr
vor.

Der beklagenswerte Tolpel Rousseau

Fragt einer, was Kunst ist, so kann man ihn auf Traktate verweisen oder,
falls das zu mithsam ist (welche Traktate?), die Antwort schuldig bleiben,
Die Frage, was Malerei ist, 148t sich beantworten. Malerei ist die Anferti-

Das Privileg der Malerei 45

gung von Zeichen gegebener oder erdachter Gegenstande auf einem flachen
Viereck.

Die Formel, das stimmt schon, ist einerseits sehr zweckméBig, anderer-
seits ist ihr eine gewisse Engbriistigkeit nicht abzusprechen. Denn man soll-
te sich nicht scheuen, auf den Widerspriichen zu beharren: zwischen dem
gegebenen Viereck und dem, was es als raumliche und korperliche Meta-
pher bevolkert; zwischen der Frontalitit und den Greifbarkeiten; zwischen
der Herstellung eines Bildes, hier als Imago verstanden, und seiner An-
schauung. Der Einwurf, solche Widerspriiche seien in keiner Weise antago-
nistisch, ist nicht von der Hand zu weisen. Andernfalls kimen die Nachtwa-
che, Las Lanzas oder Picassos Minotaurus nicht zustande. Aber ein ande-
rer Widerspruch, der namlich: das ist ein Pferd, das ist kein Pferd, macht
in seiner KraBheit die Vitalitit des Bildes aus. Wer ihn aufl6st, woméglich
darauf pochend, das eine wie das andere gehore, weil es um Malerei geht,
in den Bereich der Fiktion, geht schon deshalb einen faulen Kompromif3
ein, weil das Malmaterial ebensowenig eine Fiktion ist wie die besonderen
Kennzeichen des Pferdes.

Eine flache Sache flach malen ist keine besondere Tugend. Eine runde
Sache rund malen, ist kein Verdienst. Etwas hingegen verschieden malen,
s0, da3 es trotzdem dasselbe sein kann oder, genauer, wie dasselbe aussieht,
setzt eine Zweiteilung voraus. Sie rithrt von zwei Sichtbarkeiten her. Schon
ein Glas Wasser auf einem Tisch verlangt, real gesehen, eine Kenntnisnah-
me, die Glas, Wasser, den Tisch und moglicherweise den Schatten, den die-
ses Glas tiber die Kante wirft, ebenso wie die Glanzlichter auf Rand und Bo-
den, mit einem Déja-vu verbindet. Andernfalls wiire von einer Kenntnis-
nahme nicht die Rede. Dieses reale Glas aber, dreidimensional in einem
dreidimensionalen Raum, beweglich iiberdies, wenn es zum Trinken be-
nutzt wird und seine AuBerlichkeiten, je nach Gebrauch, Stellung und Be-
leuchtung dndernd, spricht sich vom Glas, vom Tisch, vom Schatten und
von den Glanzlichtern los. Denn je genauer man hinschaut, umso weniger
sieht das Glas wie ein Glas aus.

Ein anderes, einfacheres Beispiel. Hénde haben nicht fiinf Finger, oder
sie haben sie nicht zu haben. Nur der Zéllner Rousseau, ein beklagenswer-
ter Tolpel, hat alle fiinf Finger sduberlich nachgebildet. Entsprechend se-
hen die Finger von Pierre Loti wie Wiirstchen aus. Nicht nur El Greco, der
Hénde wie kein zweiter malen konnte, hat eine Hand mit lediglich vier Fin-
gern dargestellt: es ist eine alte Regel, daf ein Finger fehlen mu$, soll die
Hand nicht wie ein Biindel Wiener aussehen. Selbst Disney hat das gewul3t:
Mickey Mouse und Donald Duck besitzen, der Natur zuwider, jeweils nur
vier Finger.

Zu den Eigenheiten der Malerei gehort, wie Braque es einmal sagte, daf3
sie nicht alles kann. Am zwiespéltigsten sieht es mit der Bewegung aus, die
ja Zeitspannen durchlduft und somit der Statik des Bildes widerspricht. Al-
te Maler haben sich mit kalkulierten Diagonalen beholfen, die als Kontrast
zum gegebenen Viereck auftraten und dem Auge vorgaben, etwas sei in
Fahrt geraten. Die Futuristen haben, wie spiter die Comic-Zeichner, Kraft-
linien gezeichnet, die Umrisse eines Gegenstandes also in Phasen gezeigt.
Aber solche Analogien betten sich am Ende wieder in-die starre Fliche ein.
SchlieBlich gab es den Vorschlag, in schneller Malweise fliichtige Momente
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festzuhalten, als seien sie kurzfristig auf der Leinwand erstarrt, k(‘)npten
sich aber sofort in andere, ebenso fliichtige auflésen. Ein Klassiker d1e§es
Verfahrens ist Frans Hals. Aber auch hier gebietet das starre Viereck Ein-
halt: nichts 16st sich eilends auf. Vielmehr bleibt die Gebirde in den all_er-
dings rasanten Pinselstrichen stecken, und das echt wirkende I.Jachgn wird
zur Grimasse. So lacht man fiir Augenblicke, nicht dauernd. Die Leinwand
aber, statisch, halt fiir immer das fest, von dem man erwarten m}lﬁ, dafl es
sich unverziiglich dndert. Andert es sich nicht, weil es ja gemalt ist, geht es
gegen das Material und seine notwendigen Bestandteile an. Apf die Dauer
lacht so niemand oder hebt sein Glas zwischen Mund und Tisch: c_ier ver-
meintliche Realismus gerit, im Widerstreit mit den Kunstmitteln, ins Ab-
surde. g

Dazu Karl Kraus: »Das Merkmal eines schlechten Zeichners ist die Aus-
sichtslosigkeit, daB eine Figur, die er in einem bestimmten Moment mit of-
fenem Mund darstellt, diesen je wieder zumachen wird.«

Die Universalitit von Kreuzwortrétseln

Bislang kam etwas Wesentliches nicht zur Sprache, etwas, das sich_, seiner
Natur nach, der Sprache entzieht. Es handelt sich um die Farbe. Ein Hgll-
blau, zum Beispiel, ist weder ein Hellblau aus der Tube noch eine gufﬁll}ge
Tinte: es ist eine komplizierte, sorgféltig hergestellte Mischung, die in sich
und als Teil des Gesamtbildes frappierend sein kann. Andererseits gehort
die Unmoglichkeit, Farben zu beschreiben, zu ihrem Naturell. Wf:der ist es
abzuziehen, noch zu kommentieren oder zu reproduzieren. Wer sich an der
Kasse im Museum farbige Postkarten kauft oder im Katalog die Farbtaf ;ln
mit den Originalen vergleicht, lernt ein Elend kennen, das nicht grau ist,
sondern im Vierfarbendruck das verfilscht, was man eben noch, unver-
wechselbar, vor Augen hatte.

In diesem von Paradoxien und Banalitdten nur so strotzenden Zusam-
menhang stellt sich eine naheliegende Volte ein. Ein Hellblau, als Sache un-
beschreibbar, muf} andererseits, um mehr zu sein als ein tréges D.ing., aufir-
gendeine Weise jene Beiordnungen enthalten, die nennbar auch in einer an-
deren Sprache sind. Nimmt man nidmlich die unverlierbare Gegenstand-
lichkeit eines Hellblau nicht nur als ein Binnenproblem, sondern ebenso als
die Artikulation eines Malers, der Hellblau mjt gegebenen Mitteln herge-
stellt, sich also bei der Herstellung etwas gedacht hat, so miiBiten sich, auch
wenn das bestimmte Hellblau in seiner Eigentiimlichkeit anders wirkt als
das gesprochene oder geschriebene Wort, Vermittlungen und in jedem Fall
Beriihrungspunkte ergeben. , '

Sieht man, was man fraglos vorerst nicht tun soll, von der hieb- und stich-
festen Gegenstédndlichkeit der Farbe ab, so kommt man sofort darauf, was
ihre Materialit4t, ihr Vollzug als Farbe, besagen wollen. So raffiniert das
Hellblau auch hergestellt worden ist: warum ist es hergestellt worden? Wo-
fiir, auBerdem, steht es ein, fiir einen Himmel, fiir ein Wasser, fiir ein Ge-
wand? Wofiir, kurz, ist es zugeriistet, denn wire es nicht an etwas gebun-
den, das, iiber die Farbe hinaus, Kérper, Dinge und Stoffe deutlich macht,
kein Mensch wiirde sich bei diesem Hellblau aufhalten.
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Sobald man sich darauf beschrinkt, die aufgestrichene Olfarbe als Ab-
solutum hinzustellen, als unverstdndlich gar in dem Sinn, wie Artaud es von
jeder Sprache behauptet hat, geht man einem Mondrian und seinen Adep-
ten auf den Leim. Das Entscheidende der Malerei, ihr Widerspruch nim-
lich zwischen der Farbe, die Farbe ist, und dem, was das Auge erfaf}t, zieht
andere Gegensténdlichkeiten mit sich, die sich nicht dadurch aus der Welt
schaffenlassen, dafl man sich darauf versteift, die Farbe sei eine Farbe, eine
Sprache vor der Sprache, und damit habe es sein Bewenden. Das Hellblau
setzt Gebrauchsmoglichkeiten frei, die gerade dann zugénglich sind, wenn
sie Umleitungen bewirken. Mehr noch, das Hellblau ist an sich schon eine
Umleitung: die einer Realitét. Es ist nicht der Himmel, das Wasser oder das
Gewand. Trotzdem muf} es einen Generalnenner geben: der da Wasser,
Himmel und Gewand sagt, spiegelt solche Realitéiten auf seine Weise wider.
Der Maler hat sie auf die seine dargestellt, und selbst, wenn er auf die Dar-
stellung von Himmel und Wasser verzichtet, klingen diese Dinge, wie sie im
Wort »Hellblau« nachklingen, in seiner Farbe nach. In beiden Féllen ver-
1403t die Farbe genau das Versteck, in das sie die Puristen einschlie3en woll-
ten.

Die Doppeldeutigkeit des Farbwertes, Himmel hier, Hellblau dort, er-
gibt ein Verkettungsverhiltnis, das moglicherweise, auf Anhieb, die Asso-
ziationen im priméiren Verstand meint und sie in den Vordergrund riickt:
im Augenblick jedoch, da sich Abweichungen einstellen, Unreinheiten, ge-
nau genommen, setzt ein komplizierter Vorgang ein. Er wird sich aber stets
auf Realititen beziehen und die primére Assoziation, um ihrer Klarheit wil-
len, nicht von der Hand weisen. Das in Wortern festzuhalten, ist kein Kin-
derspiel, unméglich aber ist es nicht. Die Unstimmigkeit zwischen der Posi-
tivitdt der Kunstmittel und der Positivitit dessen, was sie bezeichnen, 14t
sich entsiegeln, sobald man die Farbe als das nimmt, was auch Worter mit
sich bringen: als eine Konstituierung von Gegebenheiten, die sich stehen-
den FuBles, weil sie sichtbar sind und nichts als sichtbar, in Gestalt dessen
ins Viereck bringen, was zu sagen oder zu demonstrieren ist.

Eine solche Farbe 16st Namen aus, fiir die, auf einer anderen Ebene, auch
Worter stehen konnen. Das Bildelement ist folglich nicht inert; es ist ein
Dingschatten oder eine Benennung. Minotaurus l4uft mit gghobenem Arm
aus einer Felshohle, daraus ihm zwei Héinde nachgestreckt sind; das Pferd
fallt wurstartig in seinem Arm zusammen, und hinten steht, eingepreft in
einen Block, eine Frau, die nicht auf die Fabelgestalt, sondern auf die Han-
dein der Hohle blickt. Der Himmel ist Hellblau, ebenso das Wasser, das bis
inden Vordergrund reicht. Himmel und Wasser sind Hellblau auf verschie-
dene Weise. Was aber ist gewonnen, wenn man ein Papier zurechtschneidet
und feststellt, dal beide Hellblau verschieden, womdglich gar raffiniert
hergestellt worden sind?

Auch wenn man sich gegen Guido Reni, Bouguerau, Madame Tussaud,
die Kaufhausmalerei und Richard McLean, wer immer das auch war,
wehrt, eines steht aufler Zweifel. Das Hellblau wire in seiner Eigenart nicht
faflbar, kimen dem Beschauer nicht andere Imagines, die Erinnerung an ei-
nen Himmel, an Wasser, an ein Gewand, zu Hilfe. Ohne sie nihme er das
Hellblau nicht wahr. Denn das Gegenstindliche der Farbe ist nicht nur auf
sich selbst bezogen, es ist ebenso mit den Gegensténdlichkeiten der Welt der
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Dinge verbunden, die seine Eigenart iiberhaupt erst verbiirgen. Ohne Him.
mel und Wasser gibt es kein Hellblau; es mag, auf der Leinwand, noch so
absolut in Erscheinung treten. Der naive Beschauer, sofern es ihn noch
gibt, ist dem gelernten gegeniiber im Vorteil: er schlégt sich nicht die Di-
mensionen aus dem Kopf, die das Hellblau oder welche Farbe immer, beim
Sehen anbieten. Wer vor Mondrians Bildern von Kreuzwortratseln spricht,
ist der Sache niher als einer, der sich bei der Universalitat der Balken auf-
hilt.

Lesen kann, wer lesen gelernt hat.

Uberhaupt kommt dem Sehen eine konkretere Bedeutung zu, weil der Be-
schauer dem Bild nicht nur eine, sondern mehrere Lesarten entnehmen
kann. Goethe hat in seiner angefochtenen Farbenlehre ein paar sehr genaue
Beobachtungen notiert, so, wenn er feststellt: »Das Auge kann und mag
nicht einen Moment in einem besonderen, in einem durch das Objekt spezi-
fizierten Zustand identisch verharren.« Sobald das Biid kein spezifizierter
Zustand bleibt, schligt es von sich aus Wechsel, ja Verbesserungen vor. Be-
vor man Monet als Maler begriff, sprach man vom Impressionisten. Spéter
sah man die Notwendigkeit ein, vor seinen Bildern fiinf Schritte Abstand zu
nehmen, um sie richtig zu »lesen«. SchlieBlich kam man darauf, das Wech-
selspiel zwischen Malmaterial und Abstand in der Gleichzeitigkeit zu se-
hen, die Monet verlangte. Die vermeintliche Eindeutigkeit ist in sémtlichen
Bildern, die ihren ersten Zustand iiberdauern, schon deshalb vermeintlich,
weil ein jedes neues Sehen vom vorherigen Sehen abweichende Dinge ins
Bild bringt. _

Der Beschauer tritt jeweils mit neuen Ansichten seiner Erfahrung, seiner
geschichtlichen Rolle und seiner von dieser geprédgten Einstellung vor’s
Bild: er wird heute den Haaren der Infantin nicht die gleiche Aufmerksam-
keit schenken wie dem schummrigen Raum, der zwei Drittel des Bildes im
Ungefahren hélt. Genauer noch, und vor allem, bewuBter, wird er in Picas-
sos Minotaurus eine andere Gestalt sehen als derjenige, der im Mai 1936, ei-
nen Monat vor Francos Putsch, das Sujet zu Gesicht bekam.

Der Minotaurus, das Pferd, die Frau im Block und die abgeschnittenen
Hainde lassen, spéter gesehen, eine andere Auslegung zu als sie selbst Picas-
s0, der sich mit dem Minotaurus, so scheint es, identifizierte, im Sinn hatte.
Das dndert nichts an der Treffsicherheit der Szenerie; es spricht nur dage-
gen, die bildnerischen Bestandteile, ein Hellblau, eine Linienfiihrung, als
Teil fiir’s Ganze zu nehmen. Ozenfant oder kubistische Wortfiihrer spra-
chen von den »invariables plastiques«. Das stimmt schon, meint man damit
die Stoffe und die Organisationsformen des Malens. Hingegen ist das Se-
hen nicht bestindig: es wird von Mal zu Mal dem Bild verschiedene Auf3e-
rungen entnehmen und damit unweigerlich die Bestandigkeit der bildneri-
schen Anordnung zerstdren. Braques spéte Stilleben sind so durchdacht
komponiert wie ein Bild von Luca Signorelli. Das ist »invariable«. Allein,
so etwas wie der Pan als Gott der Musik ist Braque dabei nicht gelungen.

Bei aller Ehrerbietung den grofBen klassischen oder den kostspieligen mo-
dernen Werken gegeniiber geht es doch darum, daf§ Bilder nicht nur gese-
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hen, sondern eingesehen werden. Von einer Laufkundschaft, wie man sie
nennen kann, nicht also von Pomade- oder Schokoladenfabrikanten, die
sieerst in die Villa hdngen und dann, einmal tiberdriissig, dem Museum stif-
ten. Selbst die Stiicke der Konzeptkunst, die interessantesten, die der engli-
schen Gruppe » Art and Language«, muf3ten, weil sie als Textmengen zu ru-
dimentdr waren, auf Sichtbarkeiten pochen. Entgegen Poussins Diktum
aber, daf} es dabei um Dinge gehe, die sich nicht lernen lassen, lassen sich
Sichtbarkeiten, weil sie sich auf gelernte berufen, lernen. Keine Form ist
lesbar, hat man nicht die vorangegangene Form im Kopf.

Wir haben es mit Geduldsproben zu tun, mit Geduldsfiden, die zur
Kenntnis genommen werden sollten, bevor man sie kappt. Denn die sich
reihenden Widerspriiche von der Art: das ist ein Hellblau, das ist ein Him-
mel, das ist kein Himmel, dasist, in letzter Instanz, auch kein Hellblau, set-
zen eine Bewegung in Gang, die eine andere ist als die meist scheiternde der
Frans Hals oder der Futuristen. Sie fordern das Auge und den Kopf dessen
heraus, der Bilder sieht: nicht flache Gegebenheiten, sondern Uberheblich-
keiten; der Pan als Gott, der Minotaurus und das Pferd, dank denen der
Flache als Gegebenheit endlich etwas widerfahrt.

Was der Leinwand widerfihrt, ist eine Gegenstéindlichkeit, die nicht die
ihre sein kann. Entgegen der philosophischen Sorgfalt kann man statt Ge-
gensténdlichkeit auch Gegenstand sagen. Ein Gegenstand, gleichgiiltig,
wie immer er aussieht, ist dreigeteilt. Erstens setzt er sich aus den Bestand-
teilen seiner malerischen Bekraftigung zusammen, aus Farbe, Form, Linie
und Tonalitdt. Zweitens nimmt er wahr, was er als wirklicher Gegenstand
bedeutet. Aber diese Bedeutung ist schon nicht mehr der greifbare und be-
nutzbare Gegenstand aus der Welt der Dinge: die Bedeutung bezeichnet
sich selbst und das auf der Leinwand in Kraft tretende Abbild. Das Abbild
kann, obwohl noch immer Abbild, etwas dem Original nicht ganz Entspre-
chendes sein. Drittens aber kommt ein Symbolwert hinzu, der auf der Lein-
wand anders verdichtet aussieht als in anderen, sei es literarischen, sei es
kultischen, sei es rituellen Verkettungen.

Weil die Leinwand eine Sperrzone ergibt, die aus der wirklichen Welt
Dinge und Elemente isoliert, macht sie aus dem Apfel, dem Wasserkrug
oder aus einem menschlichen Profil mehr, als das gleiche in seiner diffusen
Positivitdt, in seiner Eigenschaft als rundes Ding im realen Raum hinter-
laBt. Bonnard hat Misia, die Muse von Montparnasse, praktisch ohne Nase
gezeichnet, obwohl, wie ein Blick auf’s dazugehorige Photo zeigt, Misia
durchaus mit einer Nase versehen war. Nur symbolisiert die verkleinerte
Nase eine Weiblichkeit, die absichtlich oder ungewollt in die Infantilitit zu-
riickreicht. Man kann noch weitergehen und sagen, daf3 in der Malerei vor-
ab schon jeder Gegenstand, und wenn es sich nur um ein bescheidenes Still-
leben handelt, emblematisch wirkt und damit symbolhafte Bedeutungen
aufsich zieht. Bei den flamischen Malern ist das Stilleben Opulenz und eine
obstinate Diesseitigkeit. Die paar Dinge auf einem Tisch machen Gottes
Thron den Garaus.



50 Hans Platschek

Gemalte Pferde reiten

ZusammengefaBt: die Malerei, entgegen der puristischen Verordnung, ent-
gegen aber auch den von der Wortwelt herrithrenden Einwénden, ist eine
Sprache. Sartre hat in »Was ist Literatur« die Malerei eine nicht-
bedeutende Kunst genannt, was zutrifft, setzt man sie in ein Verhéltnis zur
Prosa. Genauso gut kann man sie ins Verhéltnis zur Rohkost oder zur Fahr-
radindustrie setzen. Wenn Sartre sagt, man male keine Bedeutungen, man
setze Dinglichkeiten ins Bild, eine von den Eigenqualitdten der Dinge be-
herrschte Schweigsamkeit, so trifft das insofern nicht zu; als der Maler sich
ein Sujet wihlt und mit dem Sujet die ihm eigene Sprache anbahnt. Selbst
eine simple Gartenszene, wie Monet sie auf das Bild im Jeu de Paume ge-
malt hat, bringt nicht nur Dinge, sondern deren Formulierung auf die Lein-
wand. Von nah gesehen, ist die Teekanne ein Geschmier, von weitem ist sie
Zinn oder Silber, wie es genauer nicht darzustellen ist. Das ist doppeldeutig,
gleichermafen aber ein Sprachmoment. Es stimmt schon, die Teekanne
spricht anders als Frédéric in der Education sentimentale. Aber was pas-
siert, wenn Flaubert plétzlich ein stehendes Bild in seine Prosa einbringt:
das Landhaus der Arnoux zum Beispiel, wo unter der Schieferhaube der
Mauern an mehreren Stellen schlechtbefestigte Weinreben herabhéngen
wie fallende Taue? \

Gegenstiande und Figuren machen nicht nur in der Malerei eine Néhe gel-
tend, die, obwohl dinglich und mehr noch, von den Kunstmitteln be-
herrscht, das Wort desertieren 14Bt. Der Gegenstand, der an seine Stelle
tritt, schafft fiir den Maler und den Beschauer einen Dialog. Der Dialog
muf richtig gefithrt werden. Sartres Fragen, ob »Guernica« ein einziges
Herz fiir die spanische Sache gewonnen hat, ist abwegig: sie dhnelt der Fra-
ge, ob man das Pferd in »Las Lanzas« reiten kann.

In einem erschreckenden Maf} hat man dem Beschauer die Neugier vor ei-
nem Bild dadurch auszutreiben versucht, daB} man sagte, ein Bild sei ein
Bild, und damit habe es sein Bewenden. Wire es so einfach, gibe es keine
Malerei mehr, in dem Sinn, daf sie sich in eine fatalistische Materialitdt zu-
riickzoége und aus der Sprachlosigkeit eine Tugend machte, eine Verfiigbar-
keit fiir Designer und Documenta-Réte, die sich stumme Bilder wiinschen,
um ihr, sei es korruptes, sei es begriindungsloses Sprechen an solchen Bil-
dern zu erproben.

Die Gegenstinde, Umsetzungen natiirlich, verleihen dem Stoff zweierlei:
Inhalt und Interesse. Das Material setzt sich als Sichtbarkeit fort. Man soll-
te nicht zu bescheiden sein und die Herstellung der Sichtbarkeit héher ver-
anschlagen als das, was zu sehen ist. Wer in den Bildern die Herstellung ab-
lesen kann, kommt natiirlich auf die Bezeichnung ihrer Praxis. Allein, sie
muf auf ein im Bild abzulesendes Resultat fiihren. Max Ernsts »Europa
nach dem Regeng, ein in einem amerikanischen Provinzmuseum héngen-
des Mittelformat, zeigt eine zerstérte Wucherung, eine vegetabile Ruinen-
welt, aus der eine Anzahl von Gestalten und Fetischen, auch sie in sich zer-
fressen, ragen. Das Bild ist 1940 bis 1942 gemalt, beziehungsweise im Ab-
druckverfahren hergestellt worden.

Aber es geht nicht nur darum, daf} zwei, drei Jahre spater in Europa sol-
che Zerstorungen und Ruinen zu besichtigen waren: es geht um eine ins Bild
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gebrachte Katastrophe, die Europa nach dem Regen, nach einer Sintflut al-
s0, ebenso als den Restposten eines auf Verwiistung angelegten Malverfah-
rens ausweist. Die auf der Leinwand festgehaltene Zeit ist zwar prisent, sie
kann aber von einer anderen Zeit abgelost werden. Es gibt nicht ein Europa
nach dem Regen, es gibt deren mehrere. Hier setzt die geschriebene Sprache
aus. Auch ganze Photostapel wirken nur noch fadenscheinig. Das Bild
kommt, mit seiner Bedrohung und seiner Angst, in der ihm eigenen Sprache
dem Beschauer ndher als jede Wortmeldung. Damit zeigt die Malerei ihr
Privileg. Sie kann es, dank ihrer Gegenstindlichkeit, auch dort mit der
Welt der Dinge aufnehmen, wo erst lange Erklirungen notwendig wéren,
um die so einfach gemalten Hintergedanken ans Licht zu bringen. Weil sie
handfest ist, einem Tisch oder einem Schuhwerk nicht unidhnlich, schafft
sie Tatsachen, die insofern unvollendet sind, als ein zweiter oder dritter
Blick sie verdndern kann.

Kodelhude hat der Maler K.R.H. Sonderborg erfunden: es handelt sich um eine von Gott, der
Welt und der Kultur verlassene Ortschaft im reformierten Norden. Daher das Fragmentari-
sche der Texte, die aus Einfillen, Beobachtungen und, weil es in Kédelhude unméglich ist, et-
was zu Ende zu denken, aus Gedankensplittern bestehen. Einige davon sind, ausgefiihrt, in
langere Arbeiten eingegangen.

Da wir diese Ritsel nicht durchschauen, tun wir, als hitten wir sie ausge-
heckt. Cocteau
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Roman Ritter

Das Medaillion

Aus den Schatten, die in Birkenwéldern schweben
Sind diese Augen aufgestiegen wie der Glanz

Auf einem Falterfliigel. Und sie leben

Wenn sie sich ruhig in die Ferne heben ganz. -

In diesem Angesicht ist keine Regung schmal.

Von weiBem Pelz und leichtem Haar umflossen
Halb zugewandt, erhellt von eines Léchelns Strahl:
Das Bildnis vom vergoldeten Oval umschlossen

Dich zeigt es. Und ich bin verlegen

Mit diesem Medaillon in meiner Hand.

Denn du bist eben durch die Tiir getreten

Ganz unvergoldet lichelnd und zum Greifen nah

Mir zugewandt und mir doch nicht ergeben

Und ‘meinen Versen nicht, von keinem Glanz gebannt.
Die Schatten in den Birkenwéldern schweben

Die Lichter auch, ein Kuss, ein Zank, wir sind noch da

Das schwere, leichte Ungewisse ist es, das uns eint
Und wenn es sein muf}
Ungereimt.

Die Halogenlampe (Marke Lumina)

Ihr FuB ein Transformator

Mit 199 Wicklungen aus Kupferdraht
Ihr K6rper ein Gestdnge

Aus millimeterdiinnem Stahl

Eine kleine Rohre aus Glas

Im mattsilbernen Reflektor

Darin leuchtet das Gas
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Sie war viel zu teuer

Sie leuchtet nicht heller

Als andere Lampen

Aber sie strahlt nicht. Sie gleiit nicht
Sie wird nicht matt -

Eine metallene Libelle

Steht sie iiber meinen kurzsichtigen Augen
Und leuchtet

Uber wieviele Seiten schon

Wie die Gedanken flatterten

Wie rissig wurde

Der ténerne Leib

Immer auch einen Schimmer gestreut

Auf dein Gesicht

Wie es da lebt im Schlaf

In ihren diinnen Drihten

Kreisen kiihl die Atome

Und fliistern Lumina

Dein weiler Arm in der MilchstrafBe

Andere Lampen knipst man an

Und erschrickt

Die Halogenlampe leuchtet auf
Andere Lampen knipst man ab

Und die Nacht kommt wie ein Schlag
Die Halogenlampe erlischt

Eine kleine Ddmmerung lang

Schlaft der Strom ein

In den 199 Wicklungen aus Kupferdraht

Um den Eisenkern. Das Gas kiihlt ab

In ihrem schlanken Gehduse

Faltet die Libelle ihre Fliigel

Lumina

Breitet weif3 die Arme aus ’
l
|
|

Jetzt

Verstummt der Transformator

Der Reflektor wird dunkel

Still schwingen die Atome aus

Fiir eine kleine Démmerung

Kommt die Nacht, die schnelle

Dunkle Nacht ’
Noch nicht an “
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ronald m. schernikau: €in phanomen

der kapitalismus hatte nur eine Chance: so zu tun, als sei er keiner. er wiirde den leuten
mit dem stundenlohn erzdhlen miissen, sie seien herren ihrer selbst.

das hat geklappt, herzlichen gliickwunsch. in den k6pfen wabert eine landschaft, die
so vielfaltig ist und erschiitternd und freudig und normal wie eben ein zuhaus. die kdpfe
haben ein bild, das bild sieht aus wie die képfe wollen, die wirklichkeit macht was sie
will. shakespeare, siebenundvierzigstes sonett: der wunsch, er schléft, ist dann dein bild
vor mir. das bild, mein herz, erfiillt den wunsch vor dir. .

der trick ist, die grausamkeit der verhéltnisse nicht nur zur grausamkeit des menschen
zumachen; das wire nicht neu. neu ist: es handelt sich jetzt um die nichtgrausamkeit der
verhéltnisse.

die grausamkeit der verhéltnisse wird geschildert in den werken von bertolt brecht; mit
erledigt wird der irrtum tiber die grausamkeit des menschen. bertolt brecht, den ich be-
wundere wie nur drei vier andere, ist in dem land, in dem ich lebe, in hunderttausenden
von biichern verbreitet. irgend etwas scheint nicht zu funktionieren.

abgesehen davon, daf} bertolt brecht iiber feuchte wohnungen, schiisse gegen streiks
und korperliche arbeit schreibt und es das alles bekanntermafBen nicht mehr gibt; abgese-
hen davon, daf} wir liebe nicht mehr als insel, nur noch als kaugummi empfinden (ist teu-
er, amerikanisch, klebt, schmeckt nicht lange); abgesehen davon auch, daf3 niemand ins
theater geht, das theater schlecht ist und gedichte durch den vergleich mit dem, was in der
gegenwart als gedichte ausgegeben wird, wertlos scheinen — das war jaimmerhin immer
so; abgesehen davon also weist bertolt brecht andauernd auf die realitét. die realitét aber
gibt es nicht mehr.

esist sinnlos geworden, auf eine beschreibung eine gegenbeschreibung zu liefern. esist
sinnlos geworden, von gesellschaftsgesetzen zu sprechen. das wort optimismus ist eine
vokabel der schwachsinnigen geworden. moglicherweise glaubt der zehnjéhrige vor sei-
nen elektronischen apparaten an seinen sieg: an eine zukunft glaubt er nicht.

ich habe neulich in einem gesprich das wort unterdriickung benutzt. hinterher nahm
mich einer meiner freunde zur seite und sagte: weilt du, dieses wort, diese unter-
driickung: das ist oldfashioned.

er hatte recht.

schonlange ist es auferhalb der ddr unméoglich geworden, das wort verantwortung zu
benutzen. auf die welt hat die ddr das monopol.

in der tagesschau des kapitalistischen deutschland kommt an erster stelle — auch zeit-
lich gesehen — die propaganda. behauptungen, liigen, unterstellungen zuerst. die ak-
tuelle kamera des sozialistischen deutschland macht es umgekehrt: erst die informatio-
nen, dann die propaganda. eine freundin von mir sagt zu so etwas: siify naiv. — und allein
die korrekte verwendung des konjunktivs in indirekter Rede macht die bundesbiirger la-
chen.

denn diese reihenfolge ist normal; normal ist ein begriff der statistik und besagt, da
der gegenstand am hiufigsten vorkommt. am héufigsten in diesem land ist die liige. al-
les, was darauf hindeuten kénnte, irgendetwas sei wahr, ist lacherlich.

es gibt keine wahrheit, wer kann schon alles wissen, informationsiiberfluf}, ich bin wer
anders als du. alles, was darauf hindeuten kénnte, irgendetwas sei nicht so, wie es sein
konnte, ist nicht vorstellbar. alles, was darauf hindeuten kénnte, irgendetwas kénnte
anders sein, kommt nicht vor. es wird nicht abgelehnt oder weggeschoben oder schlecht
gemacht. es kommt nicht vor.

die néchsten zehn Jahre werden auch den menschen in mitteleuropa bisher unvorstell-
bare hérten bringen: soziale, politische hirten, héirten in ihrer arbeit. und auch in zehn
jahren wird der arbeitslose sagen: es ist gut. (...)
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Franziska Wiethold

Werden die Griben wieder zugeschiittet?
Der Kampf um die 35-Stunden-Woche

Selten sind vor oder wihrend eines Arbeitskampfes so hdufig Sieg oder Nie-
derlage prophezeit worden; und selten war man sich hinterher so unschliis-
sig, wer eigentlich gewonnen hat. Der Widerspruch erklirt sich: Das Ergeb-
nis ist mager — und trotzdem sind die Gewerkschaften stiarker geworden.

Das Ergebnis: Ab 1985 wird bei der IG Metall und IG Druck und Papier
die Arbeitszeit um 1 1/2 Stunde pro Woche verkiirzt. Selbst wenn man un-
terstellt, daf diese Verkiirzung im Beschaftigungseffekt voll wirksam wird,
reicht sie nicht einmal aus, um die steigende Arbeitsproduktivitit eines Jah-
res auszugleichen. Der Abbau der Arbeitsplatze wird etwas gebremst —
mehr nicht. .

Fiir den Abschied von der 40-Stunden-Woche hat die IG Metall zudem
schlucken miissen, daf} die Arbeitszeit flexibilisiert und in Betriebsverein-
barungen unterschiedlich zwischen 37 und 40 Stunden festgelegt werden
kann; nur im Betriebsdurchschnitt miissen 38,5 Stunden gearbeitet werden.

Das bisherige Gestaltungsmonopol des Tarifvertrages — die Festlegung
der Arbeitszeit fiir Vollzeitbeschiftigte — ist also zugunsten von Betriebs-
vereinbarungen aufgegeben worden, die im Vergleich zum Tarifvertrag we-
sentliche Schwichen haben. Betriebsrite sind schon durch das Betriebsver-
fassungsgesetz sehr viel enger an den einzelnen Betrieb und seine Konkur-
renzsituation gebunden. Die Gefahr b¢triebssyndikalistischer oder sozial-
partnerschaftlicher Einfliisse bis hin zu undurchschaubaren Mauscheleien
ist hier groBer als bei einem Tarifvertrag. Die in allen Gewerkschaften be-
stehende Tendenz zur Betriebsritegewerkschaft konnte sich verstdrken.
SchlieBlich schreibt das Betriebsverfassungsgesetz bei allen Konflikten um
den Inhalt von Betriebsvereinbarungen Wege der Regulierung und des In-
teressenausgleichs vor, die offensive Auseinandersetzungen behindern.

Allerdings ist fraglich, ob das Kapital die Flexibilisierungsméglichkeiten
so nutzen kann, daB jeglicher Beschiftigungseffekt unterlaufen wird.
Denn zumindest der neue IG Metall Manteltarifvertrag fiir Nordbaden-
Nordwiirttemberg ist so formuliert, daf die Betriebsréte die zunichst ein-
gerdumten Flexibilisierungsspielrdume im zweiten Schritt durch Kontroll-
moglichkeiten und Korsettstangen so einengen konnen, daB sie fiir das Ka-
pital wieder fast uninteressant werden. Diese Widerspriiche sind Begleiter-
scheinungen eines miihseligen Kompromisses, in dem beide Seiten am
Schluf} unter Einigungszwang standen und sich deshalb gegenseitig auch
FuBangeln einbauen konnten.

Die Unternehmen werden zunichst beim Gros der Beschéftigten die Fin-
ger von Flexibilisierungsmoglichkeiten lassen. Sie werden wahrscheinlich
in Teilbereichen auBerhalb der klassischen Produktion (die von Betriebsré-
ten z. T. auch zu wenig beachtet werden) beginnen, unterschiedliche, even-
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ell auch schwankende Arbeitszeiten zu erproben: . B. 40-Stuqden-Woche
fiir qualifizierte Beschiftigte wie Ingenieure, bei d;ngn'Neuemstellupg_en
vermieden werden sollen; und dafiir 37 Stunden bei billigeren Beschat:tlg-
ten, béi denen es von der Arbeitsorganisation her geht (g.B. Kantine,
Schreibkrifte). Die voriibergehend héheren Lohqkosten (die Beschéfng-
ten mit 37 Stunden bekommen zunéchst ihr bisheriges Monatseinkommen
weiter, als ob sie 38,5 Stunden arbeiteten) wiren verkraftbar: :

Nur wie lange hilt das an? Wieviele Betriqbsrate werden wirklich regel-
miBig die Einhaltung des Betriebsdurchschmtts von 38,5 St_und_en u‘nd den
Ausgleich im 2-Monatsrhythmus bei ungleich verteilter A.rbeus.zelt kon-
trollieren? Wieviele Betriebsrite, gerade aufierhalb der Streikbezirke, wer-
den vielleicht sogar die von der IG Metall eingebauten Fullangeln »pb.e.rs_e-
hen, weil sie den »betriebswirtschaftlichen Sachzwang« zur Flex‘lbxhsle-
rung schon selber internalisiert haben? Wann gewthnen sxch.Betnet.)sréte
und Gewerkschaften an die ersten »kleinen« Versuchp und fmden sie gar
nicht so schlimm? Die Unternehmer werden es dann beiden na.ch.s_te'n Tarif-
verhandlungen Ende 1986 leichter haben, weitergehende Flexibilisierungs-
moglichkeiten durchzusetzen. ) )

Schon der im Sommer abgeschlossene VW-Tarifvertrag geht einen
Schritt weiter: Alle Beschéftigten arbeiten zwar 38,5 Stunden, aper die
neun Freischichten konnen unregelméBig iiber das ganze Jahr veytenlt wer-
den. VW kann also saisonale Schwankungen auffangen und damit evtl. Ar-

i tze einsparen. .
beit)sile)l?G DrucE und Papier konnte in ihrem Manteltarifvertrag die Wo-
chenarbeitszeit von 38,5 Stunden fiir alle Beschéiftiggen festschreiben. l?qs
kostete sie eine Woche lidnger Streik, aber das war es ihr auch wert. Flexibi-
lisierungsmoglichkeiten gibt es allerdings auch. Die 38,5 _Stunden kbn_nen
durch Schichtplane fiir einen Zeitraum bis zu einem Halb]ahr ux_nerschled-
lich verteilt werden. Diese Moglichkeit bestand allerdm.gs sqhon immer und
wurde vor allem in Bereichen mit starken regelméfig wiederkehrenden
Schwankungen (Druck von Monatszeitschriften, Katalogen.usw‘.) genutzt.
Trotzdem: Fiir die kommenden Tarifauseinandersetzungen st wichtig, dqﬁ
nicht nur der Leber-Kompromif, sondern auch der D.ruPa-.Kompromlﬁ
existiert. Denn es folgen jetzt vor allem die grofien Dxenstlexstgng§- u'nd
Verwaltungsbereiche (Offentlicher Dienst, Eipzclhandel usw.), fiir die eine
Flexibilisierung 4 la Leber wesentlich gefdhrlicher ware.

Als zweite Krote schluckten beide Gewerksc_haf ten, daf} 1984 pnd 1985
durch niedrige Nominalerhshungen die Realemkomrpen noc!l einmal ge-
senkt werden. Es konnte noch nicht einmal der Vertellqussplelraum_aus-
genutzt werden, durch den Arbeitszeitverkiirzung und Einkommenssiche-
rung lohnkostenneutral hitten finanziert werden kp‘nnen: Nutzung der
Preissteigerungsrate fiir die Erhohung der Monatsemkommen qnd Npt-
zung der Arbeitsproduktivitét fiir die Finanzierung der Arbentszeltyerkl'lr-
zung. Der volkswirtschaftliche Anteil der Lohnguote wird also weiter sin-
ken. Und die abhingig Beschéftigten miissen eine magere Arbeitszeitver-
kiirzung mit nochmaligem Einkommensverlust bezahlen.
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Die 35-Stunden-Woche im BewuBtsein der Mitglieder

Als die IG Metall und die IG Druck und Papier die Verhandlungen began-
nen, war die Skepsis in vielen Betrieben noch grof3.

Die 35-Stunden-Woche mit vollem Lohnausgleich hielten viele fiir nicht
durchsetzbar, weil zu teuer. Und diese Skepsis stiitzten sie auf ihre Erfah-
rungen mit den Tarifrunden der letzten Jahre. SchlieBlich hatten die Tarif-
erh6hungen noch nicht mal die Preissteigerungen der letzten Jahre ausge-
glichen. Woher also jetzt plotzlich die Kraft nehmen? Ahnlich wurde der
Arbeitsplatzeffekt der 35-Stunden-Woche beurteilt. Die Befiirchtung, daf3
man dann noch schneller arbeiten miisse, beruhte auch nicht nur auf
Bildzeitungs-Argumenten. SchlieBlich hatten Gewerkschaften und Be-
triebsréte in den letzten Jahren die massive Arbeitsplatzvernichtung durch
Rationalisierung und Steigerung der Arbeitsintensitdt nicht verhindern
koénnen; wieso sollten sie jetzt glaubhaft machen kénnen, daf sie die Unter-
nehmer zu Neueinstellungen zwingen konnten?

Alles in allem war die Ansicht verbreitet: »Die Forderung nach 35 Stun-
den ist gut gemeint. Aber wir sind zu schwach, die Unternehmer zu stark.«

Hinter dieser Skepsis steckte weder eine originidre Ablehnung der 35-
Stunden-Woche (wozu die Unternehmer sie machen wollten), noch allein
die Manipulation durch 6ffentliche Propaganda (womit Gewerkschaften
sich haufig herausredeten); sie beruhte wesentlich auf handfesten negativen
Erfahrungen der letzten Jahre im Umgang mit den Beschiftigteninteres-
sen, die weiter fortgeschrieben wurden. SchlieBlich haben Gewerkschaften
und Betriebsrite z. T. hilflos und widerspriichlich auf die Krisenfolgen der
letzten Jahre reagiert, dem Lohnabbau und der Arbeitsplatzvernichtung
wenig entgegengesetzt. Den markigen Drohungen »Wir nehmen nicht lén-
ger hin...« folgte haufig wenig oder bestenfalls der Kampf um einen Sozial-
plan. Und diese Erfahrungen sind schwer zu widerlegen durch Diskussio-
nen im Stil: »Wenn wir unsere Forderung durchsetzen, dann...«. Ja
»wenn..., damit hatten viele ihre Probleme. Auch die sehr friedlichen Ta-
rifrunden der letzten Jahre hatten eher demobilisiert. Angeblich habe man
»das Pulver trocken halten miissen und die Kriegskasse nicht vorher pliin-
dern dirfen«. Aber Kampfkraft 146t sich nicht wie Geld ansparen; um im
Bild zu bleiben: »Das Schwert wird rostig, das man nicht benutzt.«

Natiirlich spielte das Argument »Kosten-Weltmarktkonkurrenz-
Arbeitsplatzgefahrdung«, vor allem in exportabhéngigen Branchen der
Metallindustrie eine Rolle. Aber auch die Wirkung dieses Arguments ist
u.a. Ergebnis gewerkschaftlicher Politik. SchlieBlich beruht die ékono-
misch besondere Situation der BRD auch auf ihren dauerhaft hohen Ex-
portiiberschiissen — also der Aneignung von Monopolprofiten aus ande-
ren Ldndern und dem partiellen Abwilzen des Widerspruchs zwischen ex-
pandierender Produktion und begrenzter Nachfrage auf andere Linder.
Diese besondere Situation hat es den Gewerkschaften leichter gemacht,
Verbesserungen fiir die abhingig Beschiftigten durchzusetzen. Sie haben
diese Metropolensituation auch immer zu schitzen gewuf3t. Kein Zufall al-
so, daf} jede nur behauptete Bedrohung der Konkurrenzfihigkeit bei Be-
schéftigten Unruhe und bei Funktionéren einen Rechtfertigungszwang im
Stil »Die deutschen Arbeitnehmer sind gar nicht teuer, die Lohnstiickko-
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sten bei anderen sind stirker gestiegen.« auslost. Was — gewollt oder nicht
— bestitigt, wie wichtig fiir das Wohl und Wehe der Beschéftigten doch die
»Konkurrenzfihigkeit« ist — sprich die Profitsituation des deutschen Ka-
pitals.

Was hitten die Gewerkschaften mit der 35-Stunden-Woche gemacht,
wenn es schlechter um die Kapitalprofite bestellt gewesen wére? Sie konn-
ten diesem Problem ausweichen und mit Leichtigkeit nachweisen, daf} die
Forderung die Vorrangstellung nicht gefahrde, dafl die Unternehmen auf-
grund ihrer Gewinnsituation die 35-Stunden-Woche leicht bezahlen kénn-
ten. Aber diese Gewinne waren ja auf Kosten der abhingig Beschéftigten
und ihres Lebensstandards erhéht worden. Und es hatte deshalb einen fata-
len Beigeschmack, wenn stolz verkiindet wurde, daf} es den Unternehmen
nun wieder so gut ginge, daB sie die 35-Stunden-Woche finanzieren konn-
ten; als ob man nun fiir die »Opferbereitschaft« der letzten Jahre — ndm-
lich der »mafvollen Tarifpolitik« — belohnt werden wollte statt zuzuge-
ben, daf das mithsam wieder zu erkdmpfen ist, was man sich davor hat ab-
nehmen lassen.

Insgesamt zeigen diese Schwierigkeiten bei der Mobilisierung, mit wel-
cher Vorgeschichte die Gewerkschaften in diese Auseinandersetzung gin-
gen: Die Jahrzehnte der Hochkonjunktur und der iiberwiegend kampflos
durchgesetzten Verbesserungen hatten bei fast einer ganzen Generation die
[llusion eines krisenfreien bzw. steuerbaren Kapitalismus geweckt, der
durch Gewerkschaften sozial vertraglich gemacht werden kann. Auf die
folgenden Jahre der Dauerkrise und Massenarbeitslosigkeit reagierten die
Gewerkschaften zunéchst hilflos und. widerspriichlich — einerseits erbit-
tert, wie schnell Unternehmer und Regierung die »Errungenschaften der
letzten Jahrzehnte« wieder kassierten, den Kapitalismus ziemlich unver-
traglich machten und auch »mafvolle« Gewerkschaftsvorschlage nicht
sonderlich ernst nahmen; andererseits immer noch voller Hoffnung, doch
noch einen gemeinsamen Ausweg aus der Krise zu finden und damit der
harten Konfrontation entgehen zu kénnen.

Es gab aber auch eine andere Gruppierung in den Gewerkschaften, die
schon seit Jahren versuchte, endlich einen konsequenten Kampf gegen das
Kapital und die staatliche Wirtschaftspolitik aufzunehmen und damit auch
die Beschiftigten aus ihrer Resignation und Vereinzelung herauszuholen.
Fiir sie bekam die Forderung nach der 35-Stunden-Woche eine fast symbo-
lische Bedeutung, wurde als Forderung mit antikapitalistischen Zielen fast
iiberfrachtet und streckenweise zum »Jahrhundertkampf« hochstilisiert.
Aus manchen Appellen — »letzte historische Chance...« — sprach der Mut
der Verzweiflung. Aber das war verstdndlich. Denn um den Teufelskreis
von Zuriickstecken, Resignation, geringer werdender Kampfkraft, Zu-
riickstecken zu durchbrechen, bedarf es mehr als nur kiihler Einsicht, son-
dern auch einer groBen Hoffnung, die sich an einem gemeinsamen Ziel kon-
kretisieren kann.

Es dauerte lange, bis sich diese Gruppierung durchsetzte und die IGM
(bei der DruPa war die Entscheidung schon lange gefallen) sich auf die
Schwerpunktforderung nach 35 Stunden und damit eindeutig gegen das
Kapital festlegte. Und es dauerte noch einmal, bis die IGM begann, auch
den Arbeitskampf ernsthaft vorzubereiten. Kein Wunder also, daf3 viele
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Mitglieder bei diesem Hin und Her die Durchsetzungskraft ihrer Gewerk-
schaft skeptisch beurteilten.

Aber als die Gewerkschaften endlich mit dem Arbeitskampf ernst mach-
ten, entwickelte sich Kampfkraft. Das klingt nur scheinbar tautologisch; es
zeigt den Doppelcharakter von Skepsis und Resignation, hinter der sich im-
mer auch Hoffnung verbirgt, die durch Enttduschungen und Alternativlo-
sigkeit iiberlagert ist. Nun bot sich eine Alternative zu der bisherigen Ver-
einzelung und Machtlosigkeit; die Einschitzung, dafl die Gewerkschaften
sich nicht trauen, wurde widerlegt. Es gab scheinbar schizophrene Situatio-
nen, in denen Beschéftigte, die nach wie vor skeptisch waren, trotzdem die
Tarifauseinandersetzungen voll unterstiitzten: fiir sie war dieser Tarif-
kampf der Ansatzpunkt, endlich aus dem ProzeB des Zuriicksteckens, der
Vereinzelung und Angst herauszukommen.

Nach bisherigen Einschétzungen ist der Tarifabschlufl zwar mit Kritik —
wie auch die Urabstimmungsergebnisse zeigen — aber nicht mit dem Ge-
fithl einer Niederlage aufgenommen worden. Viele Arbeiter und Angestell-
te hatten, gerade nachdem die Unternehmer das Tabu der Wochenarbeits-
zeitverkiirzung so hoch gespielt hatten, sich und ihren Gewerkschaften
nicht zugetraut, daf sie iiberhaupt eine Wochenarbeitszeitverkiirzung mit
Lohnausgleich durchsetzen und einen Arbeitskampf so lange durchhalten
wiirden. So sind viele Hoffnungen Realit4t geworden, viele pessimistische
Einschitzungen sind widerlegt.

Wie lange hilt diese Erfahrung? Niemand sollte auf eine Automatik nach
dem Motto »nichts wird mehr so wie vorher« hoffen. Denn die Lernprozes-
se aus Arbeitskampfen sind nicht immer dauerhaft. Die neuen Streikerfah-
rungen konnen bald wieder von der alten Realitat tiberlagert werden, wenn
sich im Betrieb nichts dndert, wenn hier wieder die alten Erfahrungen der
Kapitalmacht, des Arbeitsplatzabbaus, der tédglichen kleinen Schikanen
dominieren, die alten Rituale der Konfliktregulierung wieder aufgenom-
men werden.

Es muB sich noch erweisen, ob der Arbeitskampf wirklich ein Schritt zur
Wende gewerkschaftlicher Politik war oder ein Kraftakt, dem wenig folgt,
weil man im Nachhinein Angst vor der eigenen Courage und der sich ent-
wickelnden Eigendynamik bekommen hat.

Das wird sich nicht vorrangig in den Gewerkschaftsspitzen, sondern eher
in der alltédglichen Politik in den Betrieben entscheiden; z. B. an der Frage,
wieviele Sonderschichten jetzt gemacht werden, um die 6konomischen Fol-
gen des Streiks »aufholen« zu kénnen; wie die Flexibilisierungsregelungen
umgesetzt werden; wie man mit dem Unternehmer umgeht, der die Beleg-
schaft »kalt« oder »heiB« ausgesperrt hat. Wenn wieder Ruhe einkehren
sollte, werden tiber kurz oder lang doch viele erniichtert die Rechnung auf-
machen: Ein langer und harter Streik und dafiir 1 1/2 Stunden Arbeitszeit-
verkiirzung und Reallohnabbau — hat sich das gelohnt?

Die Kapitalstrategie

Hiufig war wihrend und nach dem Streik zu lesen, das Kapital hétte in ge-
schlossener Front die Gewerkschaften zerschlagen und handlungsunfé-
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hig machen wollen.

So einfach war es nicht. Weder war sich das Unternehmerlager so einig;
noch wollte die Mehrheit die Gewerkschaften zerschlagen. Eher wollten sie
sie einbinden in eine rechte, korporative Politik, also als Integrationsin-
strument zur Kanalisierung sozialer Konflikte benutzen. Und dafiir taugen
geschlagene Gewerkschaften nicht. Warum waren z. B. Arbeitgeberver-
bénde ohne jeden Arbeitskampf bereit, mit mehreren Gewerkschaften zu-
sdtzlich zu einer Lohnerhéhung von 3,3% Vorruhestandsregelungen abzu-
schlieBen, die in wesentlichen Punkten besser als die gesetzlichen Mindest-
regelungen sind? Warum bekam die IG Chemie eine Tariferhohung von
4%? Und warum versuchte Gesamtmetall von Anfang an, die IG Metall
mit einer Vorruhestandsregelung zu kédern? :

Die herrschende Ideologie im deutschen Kapitalismus fufite im Gegen-
satz zu USA und England nie sehr stark auf dem Manchesterkapitalismus
(»wverniinftig ist, wenn der Stirkere sich durchsetzt«); sie stiitzte sich eher
auf ein patriarchalisches Weltbild, in dem es zwar Starke und Schwache
gibt, aber Staat und Unternehmer sich auch um die Schwachen kiimmern;
und in dem Gemeinwohl weniger durch sozialdarwinistischen Kampf, also
Unterdriickung und offene Macht, sondern eher durch Opferbereitschaft
und freiwillige Unterordnung unter das grofie gemeinsame Ziel durchge-
setzt wird. In dem MaBe, wie die Arbeiterklasse sich eigene Organisationen
schuf, standen Kapital und Regierung natiirlich immer wieder vor der Al-
ternative »zerschlagen oder durch Einbindung befrieden«. Dieses Problem
wurde in den einzelnen historischen Phasen sehr unterschiedlich geldst. In
der BRD gelang es aber — auch aufgrund der Hochkonjunktursituation —
weitgehend, die Gewerkschaften in Form einer korporativen Zusammenar-
beit einzubinden. Der Vorteil dieser Politik: groBere Berechenbarkeit im
Umgang mit Beschiftigten und Interessenvertretern; Kanalisierung betrie-
blicher Konflikte; hohere Arbeitsproduktivitdt, soweit auch die Beschéf-
tigten sich mit diesem Staat, dieser Wirtschaftsordnung, »ihrem« Unter-
nehmen identifizieren, da Identifikation mit der Arbeit meist bessere Er-
gebnisse bringt als Druck und Peitsche. Nicht von ungefédhr reden weit-
blickendere Unternehmer vom Produktionsfaktor »Betriebsfrieden«.

Nur: diese Identifikation und Einbindung muf} eine materielle Basis ha-
ben; Opferbereitschaft und Unterordnung miissen sich lohnen; Aufstiegs-
hoffnungen z. B. konnen nur erhalten bleiben, wenn es ab und zu mal einer
schafft. In den Jahren der Hochkonjunktur war das kein Problem; in den
ersten Jahren der Krise nach 1975 konnte noch an die Opferbereitschaft
und die gemeinsamen Anstrengungen zur Uberwindung »weltwirtschaftli-
cher Verwerfungen« appelliert werden.

Diese Ideologie der Einbindung wurde briichig, als die versprochenen
Arbeitsplitze ausblieben und die Unternehmer — die Gunst der Arbeitslo-
sigkeit nutzend — in den Betrieben rabiat Freirdume strichen und damit So-
zialpartnerschaftsillusionen zerstorten. Es wechseln Angst und Konkur-
renzdruck mit . kleinen Rebellionen und riickldufiger Arbeitsbereitschaft.
Noch ist es ruhig in den Betrieben, aber eher mangels Alternative und
Kampfperspektive als durch Identifikation.

In dem MaBe, wie die Forderung nach der 35-Stunden-Woche eine solche
Kampfperspektive bot, mufte das Kapital etwas dagegensetzen, um die Be-
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triebsrite und Gewerkschaften auf einen »gemeinsamen Weg« festzulegen
und die zunehmende Unruhe und Konfliktbereitschaft zu kanalisieren. Ihr
Angebot: Vorruhestandsregelung und Flexibilisierung.

Mit der Vorruhestandstegelung soll die durch Arbeitsplatzvernichtung
entstehende Arbeitslosigkeit gemildert und sozial abgefedert werden. Der
Vorteil fiir die Unternehmen: Die Beschiftigungswirkung ist wesentlich ge-
ringer als bei der 35-Stunden-Woche, aber auf den ersten Anschein einsich-
tiger: »die Alteren machen den Jiingeren Platz«. Die Vorruhestandsrege-
lung ist billiger, da Lohn- und Gehaltskosten sich die Bundesanstalt fiir Ar-
beit, der betroffene Arbeiter oder Angestellte und der Unternehmer teilen.
In dieser Kostenaufteilung manifestiert sich auch die entsprechende Ideolo-
gie: Arbeitslosigkeit als gemeinsames, von allen oder niemandem verur-
sachtes Problem, das durch gemeinsame Opferbereitschaft beseitigt wer-
den muf. SchlieBlich lassen solche Losungen in der betrieblichen Arbeit-
sorganisation alles unveréndert; die Betriebe entledigen sich sogar noch
glatter als bisher des Problems, daf #ltere Beschéftigte der steigenden Ar-
beitshetze immer weniger gewachsen sind. Die Arbeitshetze findet ihr Ven-
til in der Hoffnung, friiher als jetzt in Rente gehen zu konnen.

Das fiir die Gewerkschaften Verfiihrerische an dem Konzept war zusatz-
lich, daB Kapital und Regierung es »frei Haus« anboten.« Man konnte ei-
nem Konflikt aus dem Wege gehen. Doch: je konkreter und pragmatischer
die Vorteile der Vorruhestandsregelung gepriift wurden, desto mehr l6sten
sie sich in Luft auf. Vor allem in groflen Industriebetrieben war sie in Form
der sog. 59er Regelung schon langst ausgereizt; es gab kaum noch Beschéf-
tigte iiber 58 Jahren. Ahnlich war es mit dem Vorschlag, Vollzeitarbeitsp-
litze in Teilzeit umzuwandeln, also die Arbeitszeit ohne Lohnausgleich zu
verkiirzen. Nur eine Minderheit der Beschiftigten kann sich das leisten.
Und viele Unternehmen sind von ihrer Arbeitsorganisation her dazu auch
gar nicht bereit.

Die grofle Alternative zur 35-Stunden-Woche boten also beide Konzepte
nicht — zumindest nicht fiir diejenigen Gewerkschaften, die an dem An-
spruch festhielten, Arbeitslosigkeit wirksam und ohne zusétzliche Einkom-
menseinbuBen zu bekdmpfen. Eine fiir das Kapital ungefahrliche und billi-
ge, aber trotzdem attraktiv erscheinende Strategie gegen Arbeitslosigkeit
gibt es halt nicht so haufig. )

Nachdem IGM und andere Gewerkschaften sich auf den Schwerpunkt
der 35-Stunden-Woche festgelegt hatten, standen die Unternehmerverbén-
de vor der schwierigen Frage, wie zu reagieren sei:

Die Peitsche gegen die Gewerkschaften zu schwingen, konnte riskant
sein; denn damit kiindigte man den sozialen Frieden und setzte evtl. eine
Radikalisierung in Gang, die den gewerkschaftlichen Gruppierungen Recht
gibt, die schon ldnger eine harte Gangart gegen das Kapital forderten. Im
tibrigen hatten grofe Unternehmen schon ldngst durchgerechnet, wie man
die Wochenarbeitszeitverkiirzung durch Mini-Einstieg und Lohnverzicht
moglichst billig machen und zusétzlich zu einem Tauschgeschéft gegen ta-
rifliche Flexibilisierungsmoglichkeiten nutzen kénne, die den betrieblichen
Machtspielraum auf Kosten kollektiver Regelungen vergréfiern helfen.

Aber so unvorbelastet lief sich die Rechnung nicht mehr aufmachen.
Denn die Verkiirzung der Wochenarbeitszeit war fiir beide Seiten weit tiber
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ihre 6konomische Bedeutung hinaus zum Symbol geworden; die Gewerk-
schaften hatten sich mit dieser Forderung explizit gegen das Kapital, gegen ei-
ne weiterhin korporative Politik unter seiner Fiihrung entschieden; und allei-
ne diesen Fakt zu akzeptieren, hief3e, den Gewerkschaften nachzugeben und
diese Loslosung von den Kapitalinteressen straflos durchgehen zu lassen.

Eine sonderbare Situation; und nur sie erklédrt, warum die gleichen Un-
ternehmen, die schon profitable Konzepte fiir eine flexible kiirzere Wo-
chenarbeitszeit erarbeitet hatten (z. B. BMW, VW), in der Tarifauseinan-
dersetzung die Peitsche schwangen.

Letztlich legten sich die Unternehmerverbédnde auf die Linie fest, IGM
und DruPa auf den Kurs der »verniinftigen Vorruhestandsgewerkschaf-
ten« zu zwingen, wobei sie davon ausgingen, daf3 die beiden Gewerkschaf-
ten in einem langen und massiven Arbeitskampf mangels Mitgliederunter-
stiitzung und mangels ausreichender Unterstiitzung durch DGB und andere
Gewerkschaften nicht lange durchhalten kénnten. Und diesen Druck ge-
dachten die Unternehmer bei der IGM noch zu verschirfen, indem sie im
Gegensatz zu fritheren Streiks die Lager vorher rdumten, damit bewuf3t und
sofort den Produktionsausfall in den Schwerpunktstreikbetrieben auf vor-
und nachgelagerte Betriebe ausdehnten und die betroffenen Beschiftigten
kalt aussperrten. Dieser Schritt — gekoppelt mit dem »Franke-Erlaf3« (der
Weigerung der Bundesanstalt fiir Arbeit, an die kalt Ausgesperrten Geld zu
zahlen) — setzte die IGM in der Tat erheblich unter Druck.

Die Gesamtstrategie war teuer und riskant; und sie ist nicht aufgegangen:
Zunichst unterschatzten die Unternehmer die Mobilisierung, die gerade
durch den Arbeitskampf und durch die harte Konfrontation entstand. Sie
unterschétzten auch die Solidarisierungsprozesse im DGB und zwischen
den Gewerkschaften. Ein DGB kann es sich nicht leisten, dal} seine grof3te
Gewerkschaft so vorgefiihrt werden soll. Die massiven Angriffe der Unter-
nehmer und die allzu offenen Spaltungsversuche in »verniinftige und un-
verniinftige« Gewerkschaften zwangen quasi alle Gewerkschaften in eine
Solidaritét, vor allem vor Ort, wo die ideologischen Differenzen zwischen
Vorruhestand und 35-Stunden-Woche héufig gar nicht so deutlich waren.

Etwas schlechtes Gewissen mag bei dieser fiir den DGB trotz aller Unzu-
langlichkeiten und Halbherzigkeiten ungewdhnlichen Solidarisierung eine
Rolle gespielt haben. Vielen Funktioniren aus den » Vorruhestandsgewerk-
schaften« war natiirlich klar, warum sie so schnell und kampflos ihre Tarif-
abschliisse bekamen: gerade weil IGM und DruPa einen massiven Arbeits-
kampf fiihrten, in dessen Zusammenhang die anderen Gewerkschaften als
Koder benutzt wurden. -

Der zweite Schachzug der Unternehmer — die vollig ungenierte, offene
Zusammenarbeit mit der Bundesregierung vor allem in Bezug auf den
Franke-Erlal — ist ebenfalls letztlich gescheitert. Die Ausnutzung des
§ 116 Arbeitsforderungsgesetz und seiner Ausfithrungsbestimmungen war
zu grobschlichtig, bzw. die Sozialgerichte waren noch zu wenig an die
Kandare genommen, so daf} diese Strategie schon an den gegenlaufigen Ur-
teilen der Landessozialgerichte Hessen und Bremen scheiterte. Damit
schwang die Stimmung um: Nicht nur, daf} die kalt Ausgesperrten finan-
ziell wieder abgesichert waren — das Ganze bekam jetzt auch in der Offent-
lichkeit den Beigeschmack von Rechtsbeugung und iibler Kumpanei zwi-
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schen Unternehmern und Regierung. Sie hatten einen sehr empfindlichen
Punkt im Bewulltsein der Beschéftigten und in der politischen Grundauf-
fassung der Gewerkschaften verletzt — das Vertrauen auf die prinzipielle
Neutralitdt des Staates in Tarifauseinandersetzungen und seine Rechts-
staatlichkeit.

Diese Staatsauffassung — »dieser Staat ist unser Staat« — hat eine lange
deutsche Tradition auch in der Arbeiterbewegung; deshalb war es wir-
kungsvoll, die Regierung als scheinbar neutrale Instanz, als Vertreterin des
Gemeinwohls gegen die 35-Stunden-Woche einzusetzen. Aber der Franke-
Erlal} spétestens — Lehrstiick in Sachen »Stamokap« — iiberstrapazierte
das Verstédndnis von neutralem Staat und neutraler Bundesanstalt fiir Ar-
beit. Sozialstaatsillusionen zu erhalten, setzt voraus, daf nicht die gesamte
okonomisch-politische Macht offen ausgespielt wird, also noch Raum fiir
[llusionen bleibt. Helmut Schmidt, Franz-Josef StrauBl und Josef Stingl
hétten das besser gekonnt.

Nachdem die Kapitalstrategie in wesentlichen Punkten gescheitert war,
standen die Unternehmerverbénde vor der Alternative »Nachgeben beim
Tabu der 40-Stunden-Woche oder massive Front gegen den gesamten DGB
machen«. Dabei mufiten sie einkalkulieren, daff der DGB nicht mehr drum-
herumkéme, zu bundesweiten Solidaritétsstreiks aufzurufen. Es begann
mit der Phase des geordneten Mini-Riickzugs — keine Ausweitung der Aus-
sperrung trotz mehrfacher Ankiindigung — und endete bei der Leber-
Schlichtung; woraufhin der DGB die Planung fiir Solidarit4tsstreiks auB3er-
halb der IGM-Streikbezirke auch brav zuriickzog.

Der AbschluB, der dann durch den Leber-Kompromify herauskam, dh-
nelt in der Struktur dem, was diejenigen Unternehmer (Sprachrohr Han-
delsblatt) von vornherein einkalkuliert hatten, die einen harten Konflikt
wegen der damit verbundenen Mobilisierungs- und Radikalisierungsgefah-
ren vermeiden wollten. Aber auch sie haben verloren.. Denn der Sinn dieser
»weichen« Strategie war ja gerade, die Gewerkschaften von einem Arbeits-
kampf abzuhalten und damit wieder stdrker an die Kapitalseite anzubin-
den. Aulierdem hitten die Unternehmer mit grofSer Wahrscheinlichkeit oh-
ne Arbeitskampf weitergehende Flexibilisierungsmoglichkeiten bekom-
men, da die Gewerkschaften vor dem Arbeitskampf ihre eigene Kraft skep-
tischer einschétzten. Nun muften sie einen Tarifvertrag mit ziemlich unef-
fektiven Flexibilisierungsmoglichkeiten abschlieBen, der zudem Ergebnis
eines harten und sich politisierenden Arbeitskampfes war und damit Be-
weis gewerkschaftlicher Stirke.

Bilanz

Wiire beim Abschlufl mehr drin gewesen, wie man gewdohnlich fragt? Mit
Sicherheit ja, wenn die IG Metall in den letzten Jahren mehr mobilisiert
héitte, wenn die Beschéftigten also mit weniger Skepsis gegeniiber ihrer
Kampfkraft die Tarifrunde begonnen hitten; wenn die IG Metall sich auf
eine flexible Streiktaktik eingestellt hitte, die — #hnlich wie bei der IG
Druck und Papier — einerseits eirien langeren Arbeitskampf und eine stér-
kere Einbeziehung von Betrieben liber zwei Bezirke hinaus méglich ge-
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macht und andererseits den Unternehmern eine einheitliche Gegenstrategie
schwerer gemacht hitte; wenn der DGB konsequenter gewesen und im ge-
samten Bundesgebiet einheitlich zu Solidaritatsstreiks aufgerufen héitte;
wenn die IG Metall nicht zu Beginn der Tarifrunde noch so lange (u. a. auch
durch die Spitzengespriache) ihre Hoffnung auf eine friedliche Losung und
Kompromifibereitschaft gezeigt und damit nicht noch Zweifel an der
Kampfnotwendigkeit oder Skepsis iiber ihre Kampfbereitschaft bestirkt
hitte; wenn...

Ja, wenn die IG Metall und der DGB in ihren politischen Mehrheiten
nicht so wéren, wie sie es nach ihrer 35-jdhrigen Nachkriegsgéschichte sind.

DaB die Gewerkschaften — mit Ausnahme der IG Druck und Papier, die
sich realistisch auf die Auseinandersetzungen vorbereitet hatte — strecken-
weise Angst vor ihrer eigenen Courage hatten und lange noch auf den ret-
tenden Ausweg hofften, kennzeichnet den Widerspruch, in dem sie sich au-
genblicklich befinden: Die Erschiitterung alter politischer Orientierungen,
die Suche nach einer neuen Orientierung, aber gleichzeitig die Hoffnung,
doch wieder auf den alten friedlichen Weg zuriickkehren zu kénnen.

Dieser Tarifkampf war ein Schritt tiber die bisherige Gewerkschaftspoli-
tik hinaus; es war der erste offensive Kampf gegen Unternehmer und Regie-
rung in den 80er Jahren. Markiert er eine Wende?

Das bleibt abzuwarten. Es hdngt davon ab, wie stabil die gesammelten
Erfahrungen sind, wie Lernprozesse weitergefithrt werden. Es hidngt we-
sentlich auch davon ab, was Unternehmer und Regierung daraus gelernt
haben. Und hier sind erste Korrekturen sichtbar. Den Gewerkschaften wird
seltener als vorher die Schuld am Konjunkturabschwung in die Schuhe ge-
schoben — eher wird betont, wie eifrig man gemeinsam in Sonderschichten
daran arbeite, die Streikfolgen wieder auszubiigeln. Viele Unternehmen
haben sich nach Streik-Ende an die Beschéftigten gewandt, Tenor: » Auf-
einander zugehen, Gridben zuschiitten.« Alle loben die Tarifabschliisse.
Helmut Kohl hat auf dem Chemie-Gewerkschaftstag seine Auf3erungen zur
35-Stunden-Woche als ungliicklich bezeichnet. Und Giinter Déding publi-
ziert den Vorschlag, doch an die Tradition der gemeinsamen Kamingespré-
che von Helmut Schmidt anzukniipfen, bei denen Arbeitgeber, Regierung
und Gewerkschaften sich auBBerhalb offiziellen Drucks austauschen und
ndherkommen konnten. Die Regierung hat lauthals, der DGB etwas ver-
halten zugestimmt.

Wird es wieder ruhig?

Kommentar 65

Thesen iiber Macintosh

1

Wer einen Menschen des anderen Ge-
schlechts zu gewinnen wiinscht (frither
nannte man das »Werbung«), der stellt
— jenachdem, was er hat — seine kor-
perlichen, geistigen oder finanziellen
Qualitidten zur Schau. All das ist ein
biichen plump; ein feineres Gemiit
konnte sich abgestofien fiihlen wie von
einer Attacke. Darum unterlaufen ganz
Geschickte diesen Anlaf3 zur Angebe-
rei, indem sie Witze machen.

2

So ein geschickter Witz kann wie ein
Angriff sein und zugleich ein ironischer
Kniefall. Es gilt, jenes Je ne sais quoi
zu entfalten, das da Charme heif3t, die-
ses Blade-Running zwischen Selbstent-
bloBung und Spott, die nur durch Trial
und Error erlernbare Kunst der Koket-
terie.

3

Ein Witz ist ein Tabubruch, welcher
sich im Augenblick als gerinfiigig her-
ausstellt, wodurch der Schock sich im
Lachen entladen kann.

Ein Beispiel: Der Schotte Macintosh
ist auf einer deutschen Fete zu Gast. Er
ist im Kilt. Man langweilt sich. Da tritt
Macintosh ganz nahe an die Konigin
der Nacht heran und fliistert: Es wird
Zeit, dafl mal ein Mann den Rock fallen
14Rt.

4
Vielleicht kein sehr guter Scherz. Er ist

parallel zu dem Werbegag koristruiert,
womit Macintosh, der neue Personal

Computer von Apple, dem Kunden ver-
liebte Blicke zuwirft: »Es wurde Zeit,
daB mal ein Kapitalist die Welt verin-
dert«, heiBit es iiber einer Reihe von
Buchriicken. Zuerst fallt »Das Kapital«
von Karl Marx ins Auge, spéter die
Nachbarn Mao Tse-Tung, Engels, Le-
nin, Trotzki. Als Buchstiitze dient der
neue Macintosh, auf dem himmelblau-
en Monitor ein »Hallo« in Zierschrift.

5

Ein rauher Scherz, zumal in den USA,
die Bibel des Bosen gleich neben den
neuesten Apple zu plazieren! Aber das
befreiende, der Werbung schon erlie-
gende Lachen folgt auf dem Fuf: Ist es
nicht das allerliebste Understatement,
‘wenn die Kapitalisten so tun, als schick-
ten sie sich erst jetzt an, die Welt zu ver-
dndern? Ist es nicht hinreissend kokett,
wenn eines der erfolgreichsten High-
Technology-Unternehmen sich den fin-
steren, vorsintflutlichen, abgenutzten
Schimpfnamen »Kapitalist« anzieht?
Das eben ist die Kunst der Werbung: die
kleinen Flecken auf dem Image in eben-
soviele Schonheitspflidsterchen zu ver-
wandeln.

(Siehe auch die sorgfiltige Beach-
tung der Grenzen des guten Ge-
schmacks: Stalin fehit.)

6

Erst nachdem der kokette Schock durch
den Lachkitzel aufgearbeitet ist, tritt
zutage, dall — in charmanter Verpak-
kung — die unverschamteste Angeberei
vorliegt. »Apple hat den Macintosh er-
funden«, heiflt es unten rechts, gleich
gefolgt vom Firmen-Emblem, der ange-
bissenen Frucht vom Baum der Er-
kenntnis.
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7

Dieses Emblem liebdugelte immer
schon mit der Verfithrung durch Wis-
sen, mit dieser zweideutigen Schlange,
die das Paradies verspricht, wihrend es
zum Teufel geht. So lockt auch Mephi-
sto, der Geist, der stets verneint und
verdndert, Faustin den Vertrag, der sei-
ne Seele kostet.

Dieses erotische Spiel mit dem Tabu

tosh, diese geronnene geistige ' Arbeit
seiner Konstrukteure, und es soll schei-
nen, als wire er oder ein angebissener
Apfel jener Kapitalist, von dem im Wer-
betext als Weltverdnderer die Rede ist.

10

Solange die Kritiker gegen ithn, die Ma-
schine stiirmen, statt gegen die Eigentii-

sagt von sich: Sieh, ich bin unwidersteh-  mer der Maschinen, welche ihn herstel-
lich. len halfen, sind sie nur die niitzlich-idio-
' tischen Werbetrdger des kapitalisti-

schen Triumphzugs.

8 In den Biichern, die neben dem neuen
Macintosh aufgebaut sind, steht dazu
Unwiderstehlich sind die Computer in  das Nétige.
der Tat, und sie verdndern die Welt.
Hilflos alle Warnschreie, ob sie sich
félschlich auf die marxistischen Biicher 1
berufen oder auf untubare Natiirlich-
keit. Thetest of the Appleisin the eating. Al-
so: Her mit dem GANZEN Apfel!
MICHAEL SPRINGER
9

post scriptum: Dieser Text wurde auf ei-

»Hallo«, meldet sich der neue Macin- nem Apple verfafit
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Rudolf Burger

Die Sprache der Puppen oder
Die Angst vor dem Widerspruch

Sind Digitalrechner denkbar, die bei hinreichend hoher Speicherkapazitit
und Schaltgeschwindigkeit und bei geeigneter Programmierung in der Lage
sind, beim Imitationsspiel sich zu bewahren, d. h. mit anderen Worten,
sind Maschinen moglich, die bei einem beliebigen Dialog von einem
menschlichen Gesprachspartner nicht zu unterscheiden wiren? In dieser
Gestalt hat Turings Frage, Kann eine Maschine denken?, Eingang in die
philosophische Literatur gefunden und wird seit mehr als drei Jahrzehnten
immer wieder diskutiert.

Turing selbst hat in seiner Originalarbeit die Frage nach der Denkfihig-
keit der Maschine in dieser transformierten Form — als Frage nach der ma-
schinellen Simulationsmdglichkeit menschlichen Denkens durch eine ihm
addquate Produktion von Zeichen — bejaht, und mogliche grundsétzliche
Einwiénde, die gegen diese Ansicht ins Treffen gefithrt werden kénnten,
und die im iibrigen sehr unterschiedlichen Charakter haben, zu entkréften
versucht. Der Schriftsteller Oswald Wiener hat die Debatte erst vor kurzem
wieder aufgenommen. Er diskutiert die schon von Turings fiktivem advo-
catus diaboli vorgebrachten Einwinde auf dem-neuesten Stand der Infor-
mationstheorie und erteilt, wie Turing selbst, den apriorischen Zweiflern
einen abschligigen Bescheid.

Andere sind noch weiter gegangen und haben informationsverarbeiten-
den technischen Systemen, die etwa iiber taktile, optische, akustische, ther-
mische und olfaktorische Sensoren mit ihrer Umwelt verbunden sind,
physikalisch-chemische Reize qua Informationen aufnehmen, speichern,
verarbeiten und, unter Beriicksichtigung ihrer eigenen Vergangenheit und
der ihrer Umweltbeziehungen, also von so etwas wie »Erfahrung«, inten-
tional auf sie reagieren — Bewuftsein zugesprochen. Die solchen Systemen
vkiinstlicher Intelligenz« dafiir abverlangten Leistungskriterien waren
heute schon weitgehend technisch realisierbar.

Wieder andere Autoren haben, was noch abenteuerlicher anmuten mag,
im Zusammenhang der Turing-Debatte in bezug auf das BewuBtsein eine
genau inverse These lanciert. Man hat namlich erst kiirzlich zu zeigen ver-
sucht, daf} funktionale Aquivalente aller kognitiv-analytischen, intentio-
nalen und selbstreflexiven Akte des menschlichen Hirns, die der Introspek-
tion zugénglich sind, konstruktiv nachgebildet werden kénnten, ohne daB
es notwendig wire, ein Konzept des »BewuBtseins« ins Spiel zu bringen.
Der Begriff des Bewufitseins habe sozusagen keinen Referenten in der Kon-
struktion. Der Apparat sei, als black box betrachtet, ein zwar hochkomple-
xes und in gewissem Betracht selbstorganisierendes System, bleibe aber
gleichwohl ein Stiick tote, bewufitlose Materie. Da jedoch, bei geeigneter
sensorieller Ausstattung, seine informationellen Umweltreaktionen nach




68 Rudolf Burger

entsprechender Decodierung von sprachlichen Verlautbarungen menschli-
cher Intelligenz schlechterdings nicht zu unterscheiden wéren, sei auch der
UmkehrschluB} zulissig: menschliche Subjektivitit, insofern sie sich in ei-
nem rationalen Diskurs und in intentionalem Verhalten offenbare, sei ohne
Verwendung der Kategorie »BewuBtsein« hinlénglich beschreibbar.

Daher kénne man den Begriff iiberhaupt fallen lassen und sagen, so et-
was wie »BewuBtsein« existiere tiberhaupt nicht, nicht nur in der Maschine
nicht, sondern auch nicht beim menschlichen Alter Ego, der Begriff sei eine
Leerformel ohne empirischen Referenten. DaB man dem Anderen im prak-
tischen Umgang BewuBtsein zuschreibe, sei lediglich eine"pragmatische
Konvention, wohl auch ein Gebot der Hoflichkeit, itberkommen aus ideali-
stischen Zeiten. Eine solche naive Vorstellung erleichtere zwar den Verkehr
zwischen den Menschen, lasse die Welt ein wenig freundlicher erscheinen
und besitze insofern ihren moralischen Wert, doch habe sie vor dem kriti-
schen Blick des philosophierenden Ingenieurs oder des technisch informier-
ten Philosophen keinen Bestand. Logisch berechtige uns nichts zu der er-
baulichen ontologischen Uberzeugung, dafl die menschlichen Individuen,
mit denen wir sprechend verkehren, mehr seien als gut gelungene mechani-
sche Puppen, bar jeglichen BewuBtseins.

Aus der Annahme eines von der Maschine erfolgreich absolvierten
Turing-Tests, soeben noch ein Argument fiir eine quasi-Subjektwerdung
des Apparats, folgt hier im Gegenzug eine radikal mechanistische Theorie
des Subjekts; man braucht das Argument nur in der anderen Richtung zu
lesen.

An solchen Paradoxien, welche die Diskussion um den Turing-Test nur
auf die Spitze treibt, wird im Grunde die Elendsgeschichte des gesamten
modernen Rationalismus deutlich, der seit dem Descartschen Cogito den
Verstand gegeniiber der sinnlichen Erfahrung erkenntnistheoretisch privi-
legiert hat. Auch der Empirismus war dagegen kein Heilmittel, denn als
dessen Juxtaposition war er von den komplementiren Verdringungen ge-
zeichnet: auch er lief Erfahrung nur als methodisch reglementierte zu. War
die zeitlose Logik der Mathematik das Erkenntnisideal der Rationalisten,
so galt den Empiristen die endlose Wiederholung des Gleichen im Experi-
ment als die Bedingung aller Wahrheit. Mit dem wissenschaftlichen Dis-
kurs wurde gerade die Sinnlichkeit der Erfahrung aus der Erfahrung des
Sinnlichen ausgeblendet. ‘

Gilt die Diagnose, dal das moderne Denken von einem zunehmenden Er-
fahrungsverlust, von einer progressiven Entsinnlichung gekennzeichnet
sei, selbst fiir die Ausbruchsversuche aus ihm, so gilt sie erst recht fiir dessen
biirgerlichen Hauptstrom.

Nichts hat weniger mit »Natur« in einem qualitativumfassenden Sinn zu
tun, als gerade die sogenannten exakten Naturwissenschaften. In dem Ma-
B3e jedoch, als deren identitatslogische, durchaus ungeschichtliche Verfah-
rensweisen iiber die Vermittlung von Technik, Industrie und Markt ge-
schichtsméchtig wurden, gaben sie zunehmend auch das methodologische
Vorbild ab fiir jene Wissenschaften, deren Gegenstand genuin geschicht-
lich ist: Fiir die Geistes- und Sozialwissenschaften, fiir die Anthropologie;
fiir den Diskurs iber den Menschen, damit aber auch fiir den Diskurs der
Menschen.

Die Sprache der Puppen... 69

»Man kann durchaus sagen, daf} die Bourgeoisie die Sprache zur selben
Zeit annektierte, als sie sich die Produktionsmittel aneignete«, schreibt
George Canguilhem und fiigt hinzu: »Mit der Bourgeoisie hat eine normati-
ve Klasse die Macht erobert«, die das, was ihrer repressiven Regelhaftigkeit
nicht willfahrt, in den Bereich des Krankhaften, Perversen, Abnormalen
verweist.

Das Fremde, das Andere, das Singulire, das »Ereignis« als qualitativ
Neues, damit aber Leben und Geschichte selber, der Einspruch sinnlicher
Erfahrung gegen das Ideal formaler Widerspruchsfreiheit ist die Verlegen-
heit des szientifischen Denkens und seiner Sprache, als dessen Offentlich-
keitsform. Man verbannt es daher aus der wissenschaftlichen Rede, die al-
lein noch Objektivitét bearispruchen darf, und iiberlaft es der Literatur,
die, als bloB subjektiver Ausdruck des Individuums verstanden, in glei-
chem Mafle an 6ffentlicher Verbindlichkeit verliert, wie man ihr 6ffentli-
che Reverenz erweist. Neben der folgenreichen Ernsthaftigkeit des wissen-
schaftlichen Diskurses rangiert sie in der 6ffentlichen Wertschitzung be-
stenfalls als hohere, im allgemeinen aber durchaus harmlose Sparte der Un-
terhaltung.

In der ernsthaft — und das heiBt unter bestehenden Verhltnissen: wis-
senschaftlich — gestellten Frage: »Kann eine Maschine denken?«, erfihrt
diese Entwicklung ihre duBerste Zuspitzung. Nicht die Frage selbst scheint
mir so iiberaus interessant zu sein, sondern die Tatsache, daf} sie von den
avanciertesten Theoretikern heute — von Philosophen, Mathematikern,
Neurologen, Linguisten, Computerexperten, ja sogar von Schriftstellern
— mit bohrender Intensitét diskutiert wird. Dieses Phdnomen herauskeh-
ren heif}t, den Turing-Test umgekehrt zu lesen: Nicht als Test der Maschine
durch den Experimentator, sondern als Test des Experimentators durch die
Maschine. Was sagt es iiber eine Gesellschaft aus, dal} diese Debatte ge-
fithrt werden kann, ohne auf Geldchter zu stoBen? Welcher Begriff von
Denken und von Sprache muf} in ihr durchgesetzt werden und in Ansitzen
schon in Geltung sein, damit ihre besten Kopfe auf den Gedanken kommen
kdnnen, ihr Denken sei durch eine Maschine substituierbar, und sie kénn-
ten sich mit ihr unterhalten wie mit jedermann? )

Man machte es sich zu leicht, wollte man darauf mit der Trivialitét ant-
worten: Nun, ihr Denken muf eben maschinenférmig geworden sein. Man
muf} schon sagen, was es heifit, »maschinenférmig« denken — denn es
koénnte ja sein, daf} wir nie etwas anderes getan haben, es aber erst jetzt, un-
ter dem hilfreichen Beistand des Computers, zu durchschauen vermaogen.
Tatséchlich heifit es, daBl das, was bisher regulatives Postulat des reinen
Denkens gewesen ist, die Gesetze der formalen Logik, der Satz von der
Identitdt und vom ausgeschlossenen Dritten, in seiner das Denken restrin-
gierenden Zwanghaftigkeit iiberhau pt nicht mehr erfahren wird. Hatte der
traditionelle Rationalismus das Verstidndnis von Denken auf dessen
sprachlich-symbolische Ausdriickbarkeit eingeschrinkt — als ob es so et-
was wie eine Intelligenz der Sinnlichkeit nicht gibe —, so ist hier die zuléssi-
ge 6ffentliche Reprisentation des Gedankens in einem kommunizierbaren
Zeichensystem noch einmal entscheidend reduziert. Was bisher nur metho-
disches Ideal war, Norm, die als solche auch immer bewuBt und damit iiber-
schreitbar blieb — sonst wire sie iiberfliissig — ist in der Maschine gegen-
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standlich geworden. In ihr hat verdinglichtes Denken buchstiblich sich ma-
terialisiert.

In einem gewissen Sinn ist die formale Logik die Moral des biirgerlichen
Denkens — ein Gesetz aus Freiheit. Vergegenstandlicht in der Maschinerie
geht es der Freiheit, der es sich verdankt, verlustig, und damit der Méglich-
keit, sich selbst zu iiberschreiten. Es wird zum Naturgesetz, gegen das zu re-
bellieren unméglich ist oder als Zeichen von Wahnsinn gilt. In einer Gesell-
schaft, die eine elaborierte Computersprache einer natiirlichen als grund-
sétzlich gleichwertig anerkennt — und nichts anderes bedeutete ein gelun-
gener Turing-Test — hitte das geschichtslose, binire Denken endgiiltig
liber das dialektische triumphiert, das jenes immer schon als Moment in
sich enthilt. Aber dafl das Moment sich als Ganzes setzt, das Pridikat zum
Subjekt sich aufwirft, ist die Grundstruktur jeglichen Fetischismus — vom
sexuellen bis hinab zum religiésen. Ein Diktum wie das von Bloch: »Kein
Satzist wahr, der nicht einen Widerspruch enthilt«, wire unter der fetischi-
sierten Herrschaft bindrer Identitétslogik, dem allgemeinen Strukturgesetz
jeder Computersprache, nicht einmal mehr sinnvoll denkbar, wenn sie zum
mimetischen Prinzip auch der natiirlichen Sprache erhoben wird — damit
aber auch Geschichte nicht. Denn das Neue in der Geschichte, das aus den
prozessierenden Widerspriichen des Alten entsteht, ist der Skandal der ana-
lytischen Vernunft, die den Widerspruch nur als Fehler kennt und als De-
fekt. Daher wire ein als gelungen anerkannter Turing-Test zwar kein Be-
weis fiir die Subjektwerdung der Maschinerie, wohl aber ein Indikator fiir
die Enthistorisierung des gesellschaftlichen BewuBtseins.

Der Satz von Horkheimer und Adorno in der »Dialektik der Aufkli-
rung«: »Die Ratio, welche die Mimesis verdringt, ist nicht bloB deren Ge-
genteil, sie ist selbst Mimesis: die ans Tote«, wiirde von einem Denken, das
in der Sprache des Computers seinen ihm geméBen Ausdruck findet, end-
giiltig ratifiziert.

So ist das, was in der spéten biirgerlichen Gesellschaft mit Recht fiir die
Spitze ihres immanenten — d. h. technologischen — Fortschritts gilt, zu-
gleich Anlaf ihrer tiefsten Regression. Die Rede vom »Kult«, den sie um
den Computer macht, ist keine bloBe facon de parler, sondern die prézise
Bezeichnung eines Sachverhalts: dieser Kult ist tatsichlich praktischer Aus-
druck einer Remythisierung des Denkens — wenn denn der Mythos, wie
Eliade gezeigt hat, nichts anderes ist, als der Versuch, Geschichte zu ver-
nichten.

Im Ideal der computerisierten Sprache, im Ideal vollstindiger Algorith-
misierung menschlicher Kommunikation, zeichnet der Traum von einer
Welt sich ab, in der der Widerspruch keine Reprisentanz mehr hétte; der
unmdgliche Traum von einer Posthistorie, wo jeder im Grunde nur das
Gleiche sagt. Denn das maschinenférmige Gerede wire eine gigantische
Tautologie.

Der Aufsatz ist die gekiirzte Fassung eines Vortrags, der bei den diesjahrigen Rémerbergge-
sprachen gehalten wurde.
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Die Gottesfurcht vorm Denken
der Computer

Das BewuBtsein ist gegenstdndlich, BewuBtsein der Gegensténde, nicht Be-
wuBtsein an sich. Weil es gegensténdlich ist, ist es verdnderlich wie die Ge-
genstiande selbst, auf die es, sie bewuflt machend, selbst auch verénde'rnd
einwirkt. Als veranderlich ist es historisch, d.h. auch zu Weiter-, vielleicht
auch Hoherentwicklung fahig. N

»Koénnen Maschinen denken?« In seinen bekannten Uberlegungen zu
dieser Frage diskutiert A. Turing Auffassungen, die dem Standpunkt, Ma-
schinen konnten denken, zuwiderlaufen, und setzt sich in diesem Zusarp-
menhang mit dem Argument des BewuBtseins auseinander. Bewufjtsein
verstanden als das Kriterium, das die Eigenheit des menschlichen Wesens
am deutlichsten zum Ausdruck bringt. Turing schreibt: »Dieses Argument
finden wir sehr gut dargelegt in Professor Jeffersons Lister-Vorlesung von
1949, aus der ich zitiere. Erst wenn eine Maschine in der Lage ist, ein Sonett
zu schreiben oder ein Konzert zu komponieren aufgrund von Gedanken
und Gefiihlen und nicht durch die zufillige Konstellation von Symbolen,
konnten wir davon sprechen, daff die Maschine dem Gehirn gleichkommt
— das heif3t, wenn sie es nicht nur schreiben kann, sondern auch weif3, daf3
sie es geschrieben hat. Kein Mechanismus kann Freude iiber seine Erfolge
empfinden (und nicht einfach kiinstlich signalisieren, was leicht zu bev.verk-
stelligen ist), Trauer, wenn seine Sicherungen durchbrennen, geschmeichelt
sein durch Lob, mifimutig wegen seiner Fehler, angeregt durch Sex, éirge;r-
lich oder depressiv, wenn er nicht bekommt, was er will! ... Treibt man die-
se Ansicht auf die Spitze, wire der einzige Weg, mit Sicherheit herauszufin-
den, daB3 eine Maschine denkt, die Maschine zu sein und sich selbst denken
zu fithlen. Man koénnte diese Gefiihle dann der Welt beschreiben, aber na-
tiirlich brauchte es niemand zur Kenntnis zu nehmen. Genauso wére nach
dieser Ansicht der einzige Weg zu erkennen, daf3 der Mensch denkt, eben
dieser besondere Mensch zu sein. Dies ist in der Tat der solipsistische Stand-
punkt und mag die logischste Ansicht sein, die man vertreten kann, aber er
macht den Gedankenaustausch schwierig«. Von daher kommt er zu dem
Schluf3: »Kurzum, ich denke also, daf3 die meisten jener, die dem Argument
des BewuBtseins anhdngen, eher iiberzeugt werden kénnten, davon Ab-
stand zu nehmen, als daf sie sich in die solipsistische Position gezwungen
sdhen. Ich mdchte nicht den Eindruck erwecken, daf} ich dichte, es gidbe
kein Geheimnis um das BewuBtsein. Es gibt z.B. etwas wie ein Paradoxon
bei jedem Versuch, es zu lokalisieren.« Soweit Turings Argumentation.

Da ich der Ansicht bin, dal} der einzige Weg zur Kenntnis des menschli-
chen Denkens der ist, ein Mensch zu sein, obwohl es nicht notwendig ist, je-
ner besondere Mensch zu sein, soll das erwahnte Paradoxon neu formuliert
werden wie folgt: erst in dem Moment, da mein Wissen nicht langer mehr



72 Michael Otte

meine individuelle personliche Angelegenheit, sondern gesellschaftliches
Wissen ist, ist es mein Wissen,

Selbst die persénlichste Erfahrung eines Menschen ist eine bewuBie Gei-
steshaltung, aber nur insofern, als der Umgang mit ihr ausdriicklich gesell-
schaftliches Wissen einbegreift. Wissen personlicher Art kann nur wahr
sein, weil es etwas wie ein BewuBtsein an sich oder im allgemeinen nicht
gibt. Andererseits ist Bewuftsein auch kein persdnliches psychologisches
Merkmal, sondern bewuBtes Handeln. Passive Kontemplation oder Refle-
xion sind keine Alternativen zum Handeln

Die Rechenmaschine konnte fragen, kann der Mensch ‘eigentlich rech-
nen? Offensichtlich kénnen Schulkinder und Menschen im allgemeinen
nur sehr schlecht und unzuverldssig rechnen, und was schlimmer ist, sie
rechnen »ohne BewuBtsein«, d.h. auf der Grundlage fest eingedrillter Rou-
tine. Thre Vorgehensweise ist gewissermafen automatisch. Daher hat man
sich in unserer Kultur und insbesondere in den Schulen angewohnt, das
Rechnen auf einer niederen Stufe der mathematischen Aktivitit angesiedelt
zu sehen und dariiber erst steht dann das Beweisen.

Die interessante Frage ist aber nun, warum rechnet der Mensch ohne Be-
wufltsein automatisch? Meine Antwort ist, weil er nicht die angemessenen
Mittel hat, die ein bewuBtes algorithmisches Denken erlauben wiirden. Die
Mittel, die man zum Rechnen benutzt, sind im allgemeinen Papier und Blei-
stift. Durch eine Erweiterung des Systems der Mittel kann dieses automati-
sierte Verhalten gegeniiber den Algorithmen aufgebrochen werden, und
der Mensch die Moglichkeit gewinnen, ein bewuBtes und kreativ varianten-
reiches Verhalten im Bereich des Algorithmischen zu entwickeln. Mir
scheint dies ein deutlicher Hinweis dafiir zu sein, daf} die Behauptung, was

die Maschine kann, kann der Mensch schon ldngst, sehr unsinnig ist.

Gestiitzt auf die Annahme, »daf eine allgemeine Vorstellung von einem
abstrakten BerechnungsprozeB als Modell des Determinismus dienen

kann« (Manin), sehen einjge Leute einen Unterschied zwischen Mensch
und Maschine, indem sie sich das BewuBtsein als »den eigentlichen Sitz des
Indeterminismus« (Merleau-Ponty) vorstellen. Und ein hédufig gebrauchtes
Argument ist, daf eine Maschine nicht in der Lage ist, etwas zu tun ohne ei-
ne Regel, die es ihr vorschreibt. Diesem Argument hilt Hofstadter entge-
gen: »... sowohl Maschinen wie Menschen sind aus Hardware gemacht, die
ganz selbstandig funktioniert, gemaf den Gesetzen der Physik. Es gibt kei-
ne Notwendigkeit, sich auf *Regeln, die die Anwendung der Regeln erlau-
ben’ zu verlassen, weil die einfachsten’ — Basisregeln —, jene ohne jegli-
che Metas vornweg, eingebettet sind in die Hardware, und sie funktionieren
ohne Erlaubnis«. Neben diesem Argument wire zu erwihnen, daB einige
Maschinen einen dem BewuBtsein analogen Prozef} ausfiihren: sie haben
nicht nur Programme, sondern wissen auch darum.

Ich stimme mit Hofstadter und anderen auf dem Gebiet der Kiinstlichen
Intelligenz Forschenden iiberein bei der Widerlegung der »Illusion der Re-
gel« (Bourdieu), aber die notwendige Reduktion auf die Gesetze der Physik
zu stiitzen, ist nicht weniger mystifizierend, als einem illusiongren allgegen-
wartigen BewuBtsein zu huldigen. Das fiihrt uns dahin, gesetzmaBige
Strukturen nicht nur auf der physikalischen Ebene, sondern auch auf der
Ebene des gesellschaftlichen Systems anzunehmen, die fiir das erkennende
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jekt objektiv (gegeben) sind. Man mag versucht se;in zu sagén: auch die
%li:ts’glalschagt funk(tgioiiert ohne Erlaubnis, »ganz aus s1cl} heraus«. Aber ge-
sellschaftliche Strukturen sind, wie der Mensch seljbe.r, ein Produ'lft von Ge-
schichte und nicht einfach naturgegeben. Det§rm1nlsmus gegenu_ber que-
terminismus, das ist keine wirkliche Alternatlye. Das Problem liegt ngcht
darin, Menschen von Maschinen zu unterscheiden, sqndern eine Enthc;k—
lungsperspektive zu finden, die denfl\}l}enschen und seine Evolution als ein-
in objektive Geschichte erfafit.
gellj)?g%;setzriléﬁigkeit der Welt und des Lebens lgann nur erfafit werdep,
wenn man sie mit dem Begriff des hierarchisch gegheglerten Systems vermit-
telt, eines Systems, bei dem es Wechselwirkungen zwischen d@ verschlfecéf:-
nen Ebenen gibt, so dafl auch aktive Wirkungen von den hoh;ren auf die
niederen, wie von den niederen auf die héheren Ebenen ausgeiibt werﬂde‘n.
Anders gesprochen: man kann alle Dinge dieser Welt und alle Gqsetzmaﬁ_lg—
keiten, die sie beherrschen und konstituieren, zum »\{erschwmdpn brin-
gen«, wenn man sich auf den Standpunkt von LaPlace. S »unendlpher In-
telligenz« stellt, »welche fiir einen gegebenen Augenblick alle Krifte, von
denen die Natur belebt ist, sowie die gegenseitige Lage QCr Weser}, die sie zu-
sammensetzen, kennt und {iberdies umfassend genug ist, um filese gegf:be-
nen GrofBen einer Analyse zu unterwerfen«. Eine solche Iq'telllgen.z »vyurde
in derselben Formel die Bewegungen der grofiten .Weltkor'per wie die des
leichtesten Atoms ausdriicken: Nichts wiirde fur sie ungewif} sein und Z}l-
kunft wie Vergangenheit ihr offen vor Augen liegen. Der menschliche Geist
bietet in der Vollendung, die er der Astronomie zu geben gewuf3t hat3 ein
schwaches Bild dieser Intelligenz. Seine Entdepkungen der a_tllgememen
Schwere haben es ihm moglich gemacht, durch dieselben analytischen Aus-
driicke die vergangenen wie zukiinftigen Zusté‘mde' Zu ll‘I.l'lfa'SSCI.l... Dieses
Streben, welches dem menschlichen Geschlechtq elgentuml1ch ist, e;rhebt
eben den Mensch iiber das Tier und seine Fortschritte auf dlese_:m Gebiet un-
terscheiden die Nationen und Jahrhunderte und machen ihren wahren
m aus.« . =
Rulilur EaPlace findet »die Regelmafigkeit, wglche uns die Astron_omle in
der Bewegung der Kometen zeigt, ohne Zweifel bei allen"Erschem}mgen
statt. Die von einem einfachen Luft- oder Dampfmolekul beschrlebqne
Kurve ist in ebenso sicherer Weise geregelt wie die Planeten‘pahn: E§ g!bt
hierin keine Verschiedenheiten als diejenigen, .dle unsere Unw1ssenhe1_t hin-
einlegt. Die Wahrscheinlichkeit (und dies ist dlp neue Wlssensch_aft, die Lla_l-
Place begriinden will, weil der Mensch eben.mcht d}ese unendhche Intelli-
genz ist) bezieht sich zum Teil auf diese Unv_wssenhelt und'zur.n Teil a}lf un-
sere Kenntnisse. Weil wir eben so schwach sind, mﬁssgn wir die \_Vel_t in eine
Urne verwandeln: Die Theorie des Zufalls besteht darin, alle E"relgms.s.e der-
selben Art auf eine gewisse Anzahl gleichmdglicher F?illq zuruckzufuhyen,
d.h. auf solche, iiber deren Existenz wir in gleicher WCISF im Unklaren sind,
und dann die Zahl der Fille zu bestimmc:in, die dem Ereignis, dessen Wahr-
inlichkeiten man sucht, giinstig sind«. . -
S(:Illsailél 1léjltiwicklung des mathgmatischen Wahr_sc.heinlich}(elt'sbegr'lffs ist ein
erster Versuch, diese hierarchische Gegliedertheit der WlI;kllChkelt, die df:n
Menschen iiberhaupt erst die Erkenntnis der Welt vermoge der Formul}e-
rung gesetzméBiger Zusammenhénge erlaubt, zu formulieren. Erst auf die-
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ser Ebene des Syste ird di i i :
ibes Taasie ystemdenkens wird die unendliche Intelligenz, der Gott usw.
daBWcli; sw}grl:)el;elrl:ii gi;d cit;n ﬁuﬁenbg’ck auf die Konsequenz beschrinken
sch-Maschine-Verhaltnisses nich Srtert
werden kann durch Bezu o
¢ i gnahme auf besondere E
Einzelleistungen, sondern vi i tassende We s
A elmehr ein sehr umf: i
Menschen und seiner gesells i ke e A ndpiyes
. chaftlichen Entwick] i
Kérper. Der Mensch als ein natiirli i . Cahund
titrliches, ein gesellschaftli
lox Yo on. Mo el » ein gesellschaftliches und kulturel-
: gen denken, Menschen si i i
Und abgesehen davon kénnte e iter sehied b s mel yicht
_ ¢ em weiterer Unterschied bei i .
Denken darin bestehen, daB er i i R et
s er in der Lage ist, auch mit Hil i
nen und den verschiedensten I ’ o hesa Dl
Vilsvl;alisierungen ey nstrumenten zu denken, besonders mittels
aschinen produzieren nicht i
I i : per se Wissen und BewuBtsein. i
g;;s]erl).dle Kenntnis daruper erfordert, dal man weil}, und Izi’ilenlsv(l);:?l:iar‘lls
o lllJ Ilsr;i:edelr] mensphlnche Ziele, noch entwirft sie geeignete Funktio(-3
sich.in o w:;n res Bild von _s:ch selbst zu bekommen, muf} der Mensch
g setzen zur objektiven Wirklichkeit, damit er sich selbst alsin-

haltens vorstellt als »eine Wi i
. Widerspiegelung der Komplexitit
gsgg(,( 1sr:) derh(lier Mensch sich befindet« (Simon), miiss’;n wir b%?i)gﬁgg:
o ugn WO hvon dqr gesellschaftlichen als auch von der natiirlichen U%n
gemn agbellu.ige en. Wir kénnen daher — im Gegensatz zu Simon — darau;
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desv f_relheulich erzogenen Menschelen.ling’ SRRt ik
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' etem menschlich i
m%lschh_chen Selbst hervorheben woi?erll{.andem Rudl e Bueickhiges
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nen, di ulkldarung und der Herrschaft d i
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iy Handecl:resU y(sitem pnd informativ nur in Verbindung mit menschli-
L werr;ﬁ nd zweitens, dafl alles menschliche Handeln nur existie-
o Effe,k tivitates v;irrgel?r(;?nﬁn l\{l)a{Sdsta'b der Effektivitat gibt. Akzeptanz
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» der... ut die Hervorbringung einer h i
und planméBigen Gesamthandlung, die sowohl das %)enk;n :{sxg?lzif?aesn
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woriiber nachgedacht wird, in einer einzigen Bewegung vereinigt, in der die
Zerlegung in verschiedene Teile (d.h. Gedanke und Ding) ohne Bedeutung
ist«, so vergiBt er, da eine solche Gleichsetzung von Denken und Leben die
Menschheit nicht nur ihres historischen Charakters und ihrer Perspektive
berauben wiirde, sondern auch aus eben diesem Grunde die Gefahr mit sich
brichte, die menschliche Freiheit selbst zu verspielen. Die Ironie daran ist,
daf dies geschehen kénnte aus Sorge um die menschliche Freiheit, die sich
in ihrer Gegnerschaft zur Maschine selbst aufheben kénnte. Eine abgeho-
bene Sorge um »Bedeutung« (Bedeutsamkeit), ein besessenes Beharren auf
definitiven »was-ist«-Fragestellungen fithren zu der gleichen Mechanisie-
rung und Begrenzung der Erkenntnisfahigkeit wie die vollstdndige Ver-

nachlissigung von beidem.

Lieber Thomas,

ich komme gerade, d. h. buchstéblich vor einer Stunde aus Helsinki vom Hegel-
KongreB zuriick und habe eine Stimmbandentziindung, die mir schwer zu schaffen
macht. Ich méchte Dir aber dennoch schreiben. Der Vorspann dient dazu, daf Du
eine bestimmte Nachsicht oder Geduld mit der moglicherweise nicht ganz klaren
Ordnung dieses Briefes hast. Ich mdchte im folgenden das nachholen, wozu ich vor
meiner Abreise Ende August nicht mehr gekommen war, némlich im Sinne der Fort-
setzung unseres Gespriachs in Diisseldorf Dir ganz kurz zu sagen, warum ich es fiir
wert halte, {iber den Artikel von Turing nachzudenken und warum dabei dieses von
den Philosophen immer so hervorgekehrte Problem der Begriindung, der Bewuft-
heit, des bewufiten Verstdndnisses des einzig Wesentlichen einer Sache usf. einen
recht problematischen Mittelpunkt darstellt.

BewuBtheit, BewuBtsein usw. sind ja immer zu finden in einer je spezifischen Ba-
lance zwischen Reflexion und Aktion. Die Aktion, die T4tigkeit usf. hat man sich
aber viel zu oft nur als eine ideelle Tatigkeit vorgestellt; jedenfalls wenn man das
Denken selbst reflektiert hat und nicht ganz allgemein auf die Notwendigkeit des ge-
schichtlichen Herangehens in irgendeinem Themenzusammenhang hingewiesen
hat. Der Begriff bestensfalls als Modell. So Durkheim: »Begrifflich denken heifit
nicht einfach gemeinsame Merkmale einer bestimmten Anzahl von Objekten zu iso-
lieren und zusammenzufassen; es heiBt das Veranderliche dem Besténdigen unter-
zuordnen, das Individuelle dem Sozialen«. Also, denken heifit »sehen«. Aber das
Sehen zu betonen heifit sehr oft die Wirklichkeit als eben eine Vergegenstandlichung
des Begriffs bloB aufzufassen. Selbst wenn man nicht dieser Meinung ist, so kommt
man doch dahin, zumindest stets ein kohdrentes Gesamtbild der Wirklichkeit anzu-
streben und das Wesen des theoretischen Denkens in seiner Ganzheitlichkeit zu neh-
men. Dies erscheint mir im bestimmten Sinne problematisch, auch wenn sich diese
Ganzheitlichkeit nur auf ein einzelnes Objekt beziehen mag, weil damit immer die
Gefahr eines Essentialismus verbunden ist. Dieses absolute Insistieren auf den Be-

deutungen, auf den *Was-ist-Fragen* fithrt nicht nur zu einer Trennung von den
Wissenschaften, sondern auch zu einer Entleerung des Prinzips der BewuBtheit
oder des BewuBtseins.

Ich glaube auch, daB die Mathematik, wenn sie ihren theoretischen Charakter
nicht verlieren will, und die Wissenschaftlichkeit ihrer Erkenntnisse nicht infrage
stellen will, sich wesentlich auf ihre Geschichtlichkeit oder iiberhaupt auf das Mo-
ment der Geschichtlichkeit besinnen muf im Gegensatz zum Alltagsdenken, das in
der Erfahrung eines festen unverdnderlichen Lebensraumes seine Reflexion kon-
zentriert. Was bedeutet aber Geschichtlichkeit fiir die Mathematik? Ich glaube, daf3
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die Mathematik hier immer auf den Aspekt der Technik und des Technischen ver-
wiesen ist. Nicht daf} die Mathematik einfach Technik, Rechnen, algorithmische
Prozedur wire, aber die Balance von Reflexion und Operation, die die BewuBtheit
ausmacht, ist in der Mathematik immer auf die Operation im Sinne des Technischen
angewiesen. Das erscheint vielen absurd, weil man bisher den Algorithmus oder das
Rechnen immer fiir die bewuBtlose Routine par excellence gehalten hat. Die Mathe-
matiker selbst betonen sehr oft, dal Mathematik nichts mit Rechnen zu tun habe.
Ich glaube allerdings, daB sie dabei ihre Geschichtlichkeit verleugnen und den theo-
retischen Charakter ihres Denkens gefahrden.

In diesem Sinn bringt der Computer grofie Moglichkeiten, weil er es gestattet,
Alogorithmen selbst zum Gegenstand der Reflexion zu machen. Die Geschichtlich-
keit der Mathematik mufte verborgen bleiben, solange man keine Moglichkeiten
hatte, ihre technischen Prozesse, ihre algorithmischen Prozeduren selbst der Refle-
xion zugénglich zu machen. Natiirlich ist es iibertrieben, zu sagen, daf} die Mathe-
matik vor dem Computer keine Méglichkeiten zur Wahrnehmung ihrer Geschicht-
lichkeit hatte. Auch der Buchdruck eréffnete bestimmte Moglichkeiten, die de-
mentsprechend auch zu einer Entstehung ganz neuer theoretischer Disziplinen, z. B.
der Algebra in der Neuzeit gefiihrt haben, aber die Technologie von Papier, Bleistift
und Drucktype verfithrt immer zu einer Ungleichgewichtigkeit in der Einschédtzung

.der Bedeutung jener beiden Aspekte Visualisierung, Vergegenwirtigung als stati-
sches Objekt und Operation, Bewegung des Prozesses.

In diesem Zuammenhang hat der groBe Logiker Wang Hao darauf hingewiesen,
daB logisches Denken nicht, wie die meisten Leute glauben, in einer formalistischen
totalen Explizitheit bzw. Explizierung des Denkens besteht, sondern das Wesentli-
che an der Logik die Tatsache ist, daB} formale Systeme zum Objekt der Reflexion
und des wissenschaftlichen Nachdenkens gemacht werden.

Ganzin diesem Sinne war fiir Turing die Vorstellung einer mechanischen Maschi-
ne eine sehr wichtige Voraussetzung, um den Begriff der Berechenbarkeit zu ent-
wickeln. Dabei fiihrt er nicht nur die Logik einen ganz entscheidenden Schritt wei-
ter, sondern er wurde auch zu einem der Pioniere in der Entwicklung der Computer.
Natiirlich eréffnet die Wissenschaft immer nur bestimmte Méglichkeiten, die poli-
tisch realisiert werden miissen. Und in diesem Zusammenhang sind meine Bemer-
kungen zu Turing zu sehen. Man kann sagen, daf} in bestimmtem Sinn die Reflexion

tiber die Gegenstindlichkeit des Denkens eine Reflexion iiber die Geschichtlichkeit
des Erkenntnissubjektes ist und daf} die Reflexion iiber das Subjekt die Frage nach
der kollektiven oder sozialen Subjektivitit und deren Objektivitit vor allem bein-
haltet. In diesem Sinneist dann diese Frage der BewuBtheit einfach die Frage, obdas
Subjekt iiber seine Méglichkeiten, iiber seine Tétigkeit und deren Ziele verfiigen
kann, und die Frage der BewuBtheit ist nicht die Frage einer fiktiven individuellen
Hellsichtigkeit, die iiber ebenso fiktive absolute Begriindungen verfiigte.

Allerdings méchte ich gerne gestehen, daB ich iiber dieses Verhiltnis von indivi-
duellem und kollektivem Subjekt oder, epistomologisch gesprochen, von den ver-
schiedenen Moglichkeiten, dieim Computer stecken, und den nur einseitigen sozia-
len Verwirklichungen dieser Méglichkeiten nicht vollsténdige Klarheit habe. Es ist
aber klar schon seit der Atomdebatte, daf die Wissenschaft sich nicht total von ih-
rem Miflbrauch distanzieren kann. Jedes naturwissenschaftliche Experiment ist
nicht ganziiberschaubar und ist von daher von allem Anfang an mit bestimmten Ri-
siken behaftet, was unter Umst4nden bedeutet, daB man bestimmte Experimente
nur durchftihren kann, wenn entsprechende politische Sicherheiten vorhanden
sind, genauso wie man andere Experimente (etwa die Mond fahrt) nur durchfiihren
kann, wenn bestimmte technisch-organisatorische Sicherheiten gegeben sind.

Fiir heute mit den besten Griiflen

Michael Otte

Zeitschriftenschau 17

Hinter dem Riicken der Avantgarde

»Die franzosischen Intellektuellen ha-
ben ihre Systeme und Sozialismen
durch die Dissidenz, eine ’Moral der
Dringlichkeit’ und ’Kultur der Men-
schenrechte’ ersetzt«. Jorg Altwegg
stellt mit diesem Satz, zum wievielten-
mal nun schon, André Glucksmann
vor, der »existentiell wie kein anderer
franzosischer Philosoph, was seit eini-
gen Jahren in Frankreich geschieht,
verkorpert«.

Das Heft, in dem der so Geehrte pré-
sentiert und interviewt wird, Dokumen-
te 1/84, Zeitschrift fiir den deutsch-
Jfranzdsischen Dialog und internationa-
le Zusammenarbeit aus dem Europa-
Union-Verlag, ein quasi-offizielles Or-
gan dieser bilateralen Beziehungen,
propagiert seit einiger Zeit eine merk-
wiirdige  Volkerfreundschaft, und
Glucksmann, der *Theoretiker der Ab-
schreckung’ kommt ihr da - fast Ausga-
be fiir Ausgabe - gerade recht. Seine
iiber die Maf3en diirftige Philosophie st
nach eigenem Bekenntnis auf drei Ele-
menten aufgebaut: Der miliratenen
’Revolution’ vom Mai 68, die ihm die
Erfahrung vom Ende der Revolution
schlechthin vermittelt; der Lektiire Sol-
schenitzyns, bei der er das endgiiltige
Scheitern des Marxismus erlebt hat,
und dem Antitotalitarismus, der ihm
das Feindbild Sowjetunion liefert. Das
offensichtlich reicht, umihn zum inzwi-
schen geachteten Gespréchspartner
und Ratgeber in der BRD, nicht etwa
nur in Feuilletons, sondern ebenso der
Politiker zu machen, denen er die
’Nuklear-Bewaffnung der Deutschen’
empfiehlt (Dokumente 2/84).

Solche Gedanken als den weiteren
Weg der Wissenschaft und Philosophie
zu handeln, kann nur einem Publikum
einfallen, das verstohlen sich an die alte
Macht erinnert und-Philosophie als ge-

eignetes Mittel der Geheimhaltung be-.

trachtet. Kurt Becker beispielsweise
gab Glucksmann zur Antwort (Doku-

mente 2/84): »Die Bundesrepublik ist
eine Mittelmacht. Zu einer Mittelmacht
gehort nicht unbedingt« - nicht unbe-
dingt - »der Besitz von Kernwaffen.
Nur eines ist sicher: man wird der Bun-
desrepublik den Zugang zu einem Ge-
sprich iiber den Sinn« - iiber den Sinn -
»von nuklearer Abschreckung in Euro-
pa nicht versperren kénnen. Und dieses
vollzieht sich am besten, wenn die Bun-
desrepublik darauf beharrt, an dem
Prozef3 der Gedanken« - der Gedanken
- »fiir diese Regeln an einer Nuklear-
strategie beteiligt zu werden«.

Inhalt dieses Philosophierens ist die
Aufriistung der BRD mit Atomwaffen
oder noch feinerem Kriegsmaterial.
Daniel Colard zufolge - Frankreichs
Abkehr von der ’nuklearen Maginot-
Linie’ (Dokumente) - soll Chirac gesagt
haben: »Den Deutschen ist die Atom-
bombe verboten, aber nicht dg:r Laser-
strahl«. Was immer, der »Ubergang
von der Verteidigung Europas zur euro-
pdischen Verteidigung« ist das Thema
und Glucksmann seine philosophische
Garnitur,

Ein Mann der franzésischen Diplo-
matie, Henri Burgelin, spricht sich un-
geschminkter aus (Dokumente 1/84):
»Man sollte sich fragen, ob es auf Dau-
er moglich ist, ein so grofles, aktives,
reiches und wichtiges Volk wie die
Deutschen zu fithren, wenn ihm spekta-
kuldre Erfolge etwa nur auf dem Gebiet
des Sports geboten werden«.

Das ist also nun das Ende der
deutsch-franzdsischen Erbfeindschaft
und der Anfang der Erbfreundschaft.
Die Beerbten sind auch bekannt - Bis-
marck und Thiers. Sie einigten sich
1871, im erbitterten Krieg beider Lén-
der eine Pause einzulegen, um gemein-
sam die Kommunarden in Paris zu
schlagen. Welche Perspektive, Adolphe

) Mitterrand und Otto von Kohl, die {iber

den Gribern von Verdun auf Briider-
schaft anstief3en. T.N.
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Aufbriuche

Manifeste Manifestationen

Positionen in der bildenden
Kunst zu Beginn der 60er Jahre in Berlin,
Disseldorf und Minchen

Georg Baselitz, Joseph Beuys, Lothar Fischer,
Antonius Hockelmann, K. H. Hédicke,

Bernd Koberling, Konrad Lueg, Markus Lipertz,
Heinz Mack, A. R. Penck, Otto Piene, Sigmar Polke,
Heimrad Prem, Gerhard Richter, Eugen Schénebeck,
Helmut Sturm, Ginther Uecker, H. P. Zimmer

13. Oktober — 25. November 1984

Kunsthalle Diusseldorf

Grabbeplatz 4 (Altstadt) Dienstag-Sonntag 10-18 Uhr
Montag geschlossen

Montag, 19. 11. 1984, 10-18 Uhr anléBlich der Art Cologne

Anzeige 79

272 S. m. zahlr. Abb. 26— DM

Name : Johann Jacoby
Geburtsdatum : 1. Mai 1805
Geburtsort : Kdnigsberg
Familienstand : ledig
Beruf : Arzt
Vorstrafen : sechs Monate undvierzehnTage
Gefangnis, diverse Geldstrafen
Besondere Kennzeichen : Republikaner, Sozialist und Jude

Diese Daten, die zu Lebzeiten des Betroffenen durchaus als Steck-
brief gelesen werden sollten — und selbst heute kaum das Wohl-
gefallen des Staates finden wirden —, stammen nicht von einem
politischen Abenteurer oder gar Anarchisten, sondern von einem

der Grundungsvater der deutschen Demokratie: dem Arzt und
Politiker Johann Jacoby.

Vor dem aufregenden politischen und geselischaftlichen Hinter-
grund des 19. Jahrhunderts schildert Bernt Engelmann das bewegte
Leben dieses Uberzeugten und scharfsinnigen Verfechters
demokratischer Uberzeugung.

9 Verlag J.H.W. Dietz Nachf.

\. P




80 Anzeige Anzeige

Wer sich uber
Medienpolitik informieren

CINE(GRAPH

edition
text +
kritik

SRAPH §

Uil ciNeC

CINEGRAPH
Lexikon zum deutsch-
sprachigen Film

Herausgegeben von
Hans-Michael Bock

Redaktion:

Frank Arnold, Hans-Michael
Bock, Wolfgang Jacobsen,
Jorg Schoning;

Gerke Dunkhase, Danielle
Kriiger, Barbara Nix Libbert,
Corinna Miiller, Herdis Pabst.

Loseblattwerk

812 Seiten, DM 118,——
Subskriptionspreis bis
31.12.1984 DM 88,-~
jeweils mit zwei Ordnern
ISBN 3-88377-173-2

Dieses Werk beriicksichtigt
das Filmschaffen im Deut-
schen Reich, der Bundesre-
publik Deutschland und der
Deutschen Demokratischen
Republik ebenso wie das in
Osterreich und in der
Schweiz; beriicksichtigt wird
auch das wichtige Kapitel der
Film-Emigration.

CINEGRAPH ist gleicher-
maBen Nachschlagewerk,
aktuelles Handbuch und wis-
senschaftliches Kompen-
dium, dessen Loseblattform
gerade in den detaillierten
Filmografien die laufende
Beriicksichtigung der neue-
sten Filmproduktion und der
filmhistorischen Forschung
ermoglicht.

CINEGRAPH bietet neben
sorgféltig recherchierten
Daten und Fakten zum
deutschsprachigen Film zahl-
reiche Essays, die - oft kon-
trovers — zur Auseinanderset-
zung mit dem Film in Vergan-
genheit und Gegenwart anre-
gen.

CINEGRAPH bietet Fans, Film-
interessierten, Kinomachern,
Historikern, Journalisten, Pro-
duzenten und Filmemachern
stets neueste Informationen.

An: IG Druck und Papier, HA V, Postfach 12 82, 7000 Stuttgart 1

Hiermit abonniere ich .. Exemplar(e) lhrer Zeitschrift
,die feder" ab ) zum Bezugspreis
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Zunachst mochteich lhre Zeitschrift , die feder" kennenlernen.
Bitte senden Sie mir unverbindlich ein Probeheft.

Name
Unterschrift

Anschrift

...der liest , die feder”
— die Zeitschrift der
IG Druck und Papier
far Journalisten und
Schriftsteller und fur
alle, die wissen
wollen, welche Mei-
nungen und Stand-
punkte die Gewerk-
schaften vertreten.




INTER ABO Betreuungs-GmbH - Postfach 1449 - 2054 Geesthacht
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3/84

November

Peter Maiwald

Der unermiidliche Kimpfer
Ein Menschenbild in der Politik

Georg Fiilberth
Roosevelt

Michael Ben

Populismus oder Die Geschichte des Universums
unter besonderer Beriicksichtigung von Alt-Lerchenfeld

Arnhelm Neusiiss
Die Rekonstruktion des Konservativismus

Peter Schiitze

. . . denn ein Géttertisch ist die Erde . . .
Nachdenken iiber einen neuen Umgang mit Friedrich Nietzsche

Karl Pawek

Was ist an Zeus so licherlich?
Von der Religionsfreiheit zur Freiheit von der Religion

Gespriach mit Lucien Séve

Die FKP nach dem Bruch des Linkshiindnisses
von Johannes M. Becker

Alfred Andersch
Mit den Augen des Westens (Thomas Mann als Politiker)

auBlerdem Beitridge von Helmut HeiBenbiittel,
Thomas Neumann, Hans-Jiirgen Krysmanski,
Ronald M. Schernikau, Robert Wolfgang Schnell



