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VORBEMERKUNG

Im folgenden wird eine Einflihrung in zwei zwar kleinere, aber duRerst
inhaltsreiche 6konomische Arbeiten von Marx gegeben: in die 1847
beziehungsweise 1849 entstandene Arbeit ,,Lohnarbeit und Kapital” und _
in ,,Lohn, Preis und Profit” aus dem Jahre 1865. Beide sind vor dem
.Kapital” entstanden, dessen erster Band 1867 erschien. Man kénnte sich
fi'a_gen, ob es nach dem Erscheinen des , Kapitals” iiberhaupt noch an-
gebracht ist, diese friheren Arbeiten zu studieren. Das zu tun ist jedoch
in vielerlei Hinsicht nuitzlich. Wer sich griindlicher mit der Geschichte der
Arbeiterbewegung des vorigen Jahrhunderts oder mit der Entwicklung
des Marxismus befassen will, kann an diesen Arbeiten ohnehin nicht
vorubergehen. lhr Studium ist aber vor allem denenzu empfehlen, die sich
aus den verschiedensten Grinden mitden Grundgedanken von Marx tiber
das Wesen der kapitalistischen Ausbeutung und die Lage der Arbeiter-
klasse im Kapitalismus vertraut machen wollen. Sie stellen von Marx
selbst geschriebene kurzgefaBte Einfiihrungen in seine politische Oko-
nomie dar und fuhren an das , Kapital”, sein theoretisches Haupt und
Lebenswerk, heran. Die Beschaftigung mit diesen Arbeiten formt die
sozialistische Weltanschauung und entwickelt das 6konomische Denken.
Die in beiden Arbeiten vermittelten Erkenntnisse sind hochaktuell. Der -
Sozialismus wird immer mehr zum bestimmenden Faktor in der Welt-
entwicklung, aber auch der Gegensatz von Kapital und Arbeit pragt heute
noch die Ereignisse in weiten Teilen der Erde. Die Apologeten des Kapitals
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mochten die Existenz dieses Gegensatzes vertuschen. Sie stiitzen sich
_dabei auf neue Ziige, die die gesellschaftliche Entwicklung im ,,Westen*
hervorgebracht hat, wie Elemente der PlanmaBigkeit und der staatlichen

Regulierung, die so interpretiert werden, als sei die dortige Gesellschaft

kein Kapitalismus mehr, sondern eine Industriegesellschaft, Konsum-

gesellschaft, Wohlstandsgesellschaft, Leistungsgesellschaft usw.

Diese neuen Ziige des Kapitalismus, die um die Jahrhundertwende zu
entstehen begannen, untersuchte Lenin in seinem Werk ,,Der Imperialis-
mus als hochstes Stadium des Kapitalismus”. Er wies nach, dal® der
Imperialismus auch Kapitalismus ist, und zwar monopolistischer, para-
sitarer, faulender und sterbender. Seine gesellschaftlichen Grundlagen
sind die gleichen, die Marx in,,Lohnarbeit und Kapital” undin ,Lohn, Preis
und Profit” charakterisiert hatte. Eben deshalb gelten die von Marx ge-
zogenen revolutiondren SchluRfoligerungen fur den Kampf der Arbeiter-
klasse in den kapitalistischen Landern noch heute.

Im. vom IX. Parteitag angenommenen Programm der SED heif3tes dazu:
,;In der vordersten Front dieses Kampfes stehen die kommunistischen und
Arbeiterparteien, die die Interessen der Arbeiterklasse und aller anderen

- Werktatigen entschieden verteidigen, fir den Zusammenschlu® aller
demokratischen Krafte eintreten und ihren Volkern eine klare Perspektive
weisen: Zuriickdrangung und Brechung der Herrschaft des Monopolkapi-
tals und Errichtung einer antimonopolistischen Demokratie, die den Weg
zum Sozialismus 6ffnet.”’ :

,Lohnarbeit und Kapital” und ,,Lohn, Preis und Profit” behandeln die
gleichen Kernfragen der Anwendung des dialektischen und historischen
Materialismus auf die Anatomie der biirgerlichen Gesellschaft: die Auf-
deckung des Klassenantagonismus, die Analyse der Lage der Arbeiter-
klasse und die Begriindungihrer historischen Mission, den 6konomischen
Nachweis der Notwendigkeit des Sturzes des Kapitalismus. Beide Schrif-
ten haben das Verhiltnis von Lohnarbeit und Kapital zum Inhalt. Aber bei
ihrem Vergleich werden Stufen des Marxschen Erkenntnisprozesses sicht-
bar, die von der kritischen Aneignung der klassischen biirgerlichen
Okonomie bis zu deren Uberwindung und der Ausarbeitung der poli-
tischen Okonomie der Arbeiterklasse reichen. Zwischen der ersten und der
zweiten Schrift liegen schlieRlich 18 Jahre angespannter theoretischer
Studien.

1 IX. Parteitag der SED. Berlin, 18. bis 22. Mai 1976. Programm der Sozialistischen
Einheitspartei Deutschlands, Berlin 1976, S. 14.
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Beide Arbeiten sind im politischen Kampf entstanden. In ihren ur-
sprunglichen Fassungen waren sie zunachst Vortrage, die Marx vor Ar-
beitern gehalten hatte, um ihnen tiefere Einsichten in ihre Lage zu ver-
mitteln, falsche Vorstellungen zu zerstoéren, Vorurteile zu tiberwinden und
ihnen den Weg zu ihrer Befreiung von Ausbeutung und Unterdriickung
zu weisen. Sie sind Zeugnisse dafiir, wie Marx Theorie und Praxis verband
und esverstand, die von ihm entwickelte Theorie als Waffe zu gebrauchen.







,Lohnarbeitund
Kapital“







I.

ZU DEN HISTORISCHEN
ENTSTEHUNGSBEDINGUNGEN

Der Schrift,,,Lohnarbeit und Kapital’* lag eine Vortragsreihe zugrunde, die
Marx in der zweiten Dezemberhalfte 1847 im Briisseler Deutschen Ar-
beiterverein gehalten hatte. lhre erste Veroffentlichung erfolgte im: April
1849 in der , Neuen Rheinischen Zeitung”. Neben ,,Das Elend der Phi-
losophie” ist ,,Lohnarbeit und Kapital”* die bedeutendste ckonomische
Schrift von Marx aus den vierziger Jahren des vorigen Jahrhunderts.
Die Entstehung dieser Schrift fallt in eine Zeit revolutionarer gesell-
schaftlicher Prozesse und erregender Kampfe. Wahrend die Franzasische
Revolution von 17831794 die 6konomische und politische Macht des
Feudaladels radikal zerstort und den weltgeschichtlichen Sieg der burger-
lichen Gesellschaftsordnung eingeleitet hatte, herrschten in Deutschland
weiterhin Firsten und Junkertum. Die Julirevolution von 1830,.in deren

Ergebnis in Frankreich die Finanzbourgeoisie an die Macht gelangte,
leitete auch in Deutschland eine neue Etappe des antifeudalen Kampfes
ein. Unter dem EinfluB3 der fortgeschritteneren kapitalistischen Staaten
Westeuropas, insbesondere Englands, setzte nun auch hier die indu-
strielle Revolution ein. Mit Beginn der vierziger Jahre kam es zu einem
neuen Aufschwung der antifeudalen Oppositionsbewegung. Die Bour-
geoisie trat an die Spitze des politischen Kampfes und konstituierte sich
als Klasse im nationalen Rahmen. |lhre Frontstellung gegen den Feudalis-
-mus wurde jedoch bereits beeintrachtigt durch die Furcht vor der ent-
stehenden Arbeiterklasse und deren Aktionen. Wahrend die Bourgeoisie
noch um die Durchsetzung ihrer 6konomischen und politischen Herrschaft
zu ringen hatte, reifte bereits der Widerspruch zwischen Arbeit und Kapital
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heran. Die Erhebung der schlesischen Weber war ein erstes sichtbares
Zeichen der beginnenden Klassenauseinandersetzung zwischen Bour-
geoisie und Proletariat. Deutschland trieb auf eine biirgerlich-demokra-
tische Revolution zu, in der — im Unterschied zu England und Frankreich
— die zu ihrer Fihrung berufene Bourgeoisie hereits in die Auseinan-
‘dersetzung mit dem sich herausbildenden Proletariat verwickelt war.

In dieser revolutionaren Zeit lebte und kampfte Karl Marx. Er war schon
wahrend seiner Studienzeit mit filhrenden Vertretern der junghegelia-
nischen Opposition bekanntgeworden.” Mit dem Beginn seiner publizi-
stischen Tatigkeit an der ,,Rheinischen Zeitung” Anfang 1842 begann er,
als revolutionarer Demokrat an den politischen Auseinandersetzungen
seiner,Zeit teilzunehmen. In den Jahren 1843/1844 vollzog er — wie aus
seinen Artikeln in den ,,Deutsch-Franzosischen Jahrbiichern* ersichtlich
ist — den Ubergang vom philosophischen Idealismus zum Materialismus
und vom revolutionaren Demokratismus zum Kommunismus.

. Hatte er schon in seinen Artikeln fiir die ,,Rheinische Zeitung” fur die
Rechtlosen und Unterdriickten Partei ergriffen, so bestimmte er in der
,Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie. Einleitung’ zum erstenmal das
Proletariat als die’Kraft, die berufen und imstande ist, die bestehende
Ordnung zu sturzen und eine neue Gesellschaft zu errichten.

- In der 1845 erschienenen Arbeit ,,Die heilige Familie” begrindete Marx
die historische Mission des Proletariats aus der Entwicklung des Privat-
eigentums und aus dem Gegensatz des.Proletariats zur Bourgeoisie. In
der gemeinsam verfal3ten Arbeit ,,Die deutsche Ideologie” entwickelten
Marx und Engels 1845/1846 ihre neue Weltanschauung in Auseinan-
dersetzung mit der deutschen nachhegelianischen Philosophie sowie den
Vertretern des ,wahren” Sozialismus. Hier legten sie entscheidende
Grundgedanken des histarischen Materialismus dar.

Wiahrend seiner Arbeit an der ,Rheinischen Zeitung” in den Jahren
1842/1843 war Marx auf okonomische Fragen gestoRen. Schrittweise
begann er zu der Erkenntnis vorzudringen, da® die okonomischen Ver-
haltnisse die in der gesellschaftlichen Entwicklung letztlich bestimmenden
sind. Nach seiner Ubersiedlung nach Paris im Oktober 1843 vertiefte er
seine schon zuvor begonnenen Studien. Er beschaftigte sich mit den
Werken vieler Okonomen, unter anderem mit Smith, Ricardo, Say und
Mill. Dabei eignete er sich deren Erkenntnisse an, nahm aber von Anfang
an einen kritischen Standpunkt zu ihnen ein.

Die biirgerliche Okonomie trug nur in der Periode der Herausbndung
der kapitalistischen Produktionsweise wissenschaftlichen Charakter, in
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jener Zeit, als die Bourgeoisie im Kampf gegen den Feudalismus eine
progressive Klasse war. Nachdem die Bourgeoisie sich zur herrschenden
Klasse erhoben und sich der Klassenantagonismus zwischen Bourgeoisie -
und Proletariat entwickelt hatte, beschritt die biirgerliche politische
Okonomie immer mehr den Weg der Rechtfertigung und Vertetdigung der
kapitalistischen Verhéltnisse. ,,Es handelte sich jetzt nicht mehr darum,
ob dies oder jenes Theorem wahr sei*, schrieb Marx, ,,sondern ob esdem
Kapital nitzlich oder schadlich, bequem oder unbequem®.?

Neue Gesichtspunkte fiir die Beurteilung 6konomischer Probleme er-
schlossen sich Marx mit der Auspragung seiner materialistischen Ge-
schichtsauffassung. So erarbeitete er, zusammen mit Engels, in der
.Deutschen Ideologie” erstmalig wesentliche Grundgedanken tber die
okonomische Gesellschaftsformation und zeigte, dal? der Kapitalismus
eine historische Durchgangsstufe der gesellschaftlichen Entwicklung der
Menschheit darstellt und dal daher seine Kategorien Ausdruck bestimm-
ter historischer gesellschaftlicher Verhaltnisse und keinesfalls ewig und
unveranderlich sind. s

Marx hatte mit seiner Arbeit ,,Das Elend der Philosophie 1847 erstmals
eine groRere okonomische Arbeit verdffentlicht. Sie richtete sich gegen
die Ansichten Proudhons, die von kleinburgerlichem Utopismus gepragt
waren. Er erkannte nicht die historischen Potenzen der grof3en Industrie
und strebte an, eine bessere Gesellschaft aufder Grundlage der einfachen
Warenproduktion zu errichten. Die schadlichen Folgen des Kapitalismus
sollten beseitigt, seine Grundlagen jedoch beibehalten werden. Da
Proudhon zahlreiche Anhanger gewann und seine Lehre der Entwicklung
des KlassenbewuRBtseins der Arbeiterklasse im Wege stand, muRte die
Auseinandersetzung mit ihm gefihrt werden. Marx entwickelte in dieser
Schrift seine Erkenntnisse tber Produktionsweise, Produktionsverhalt-
nisse, Produktivkrafte, Uber Grundziige der kapitalistischen Ordnung und
die Stadien ihrer Entwicklung. Zwar arbeitete er noch weitgehend mitden ..
Begriffen der biirgerlichen Okonomie wie Arbeit als Ware usw., aber er
handhabte sie so, dal® der Kapitalismus als Ausbeuterordnung sichtbar
wurde. Einige Ausgangsthesen fiir seine spater ausgearbeitete Mehr-_
werttheorie wurden schon hier aufgestellt. ,,Das Elend der Philosophie*
zeigt den ProzeR, wie Marx die biirgerliche politische Okonomie kritisch
zu Gberwinden und eine politische Okonomie des Proletariats zu schaffen
2 Karl Marx: Nachwort zur zweiten Auflage [des ersten Bandes des ,,Kapitals”]..

In: Karl Marx/Friedrich Engels: Werke, Berlin 1956 ff. (im folgenden: MEW), Bd. 23,
S.21.
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begann. Das ist der theoretische Stand, der auch in seiner Vortragsreihe
uber ,,Lohnarbeit und Kapital” zum Ausdruck kommt. Marx legte hier
seine okonomischen Auffassungen zum erstenmal systematisch und
positiv dar.

Die Vortrage entstanden aus den Bedtirfnissen des praktischen politischen
Kampfes zur Organisierung der Arbeiterklasse. Marx hatte bereits eine
groBe Arbeit geleistet, um die spontan sich herausbildende Arbeiter-
bewegung mit der wissenschaftlichen Theorie der Arbeiterklasse zu ver-
binden und eine proletarische Partei zu schaffen. Schon 1843, als Marx
nach Paris Gbergesiedelt war, hatte er unmittelbaren Kontakt zu den
Arbeiterorganisationen der Franzosen und der deutschen Emigranten
aufgenommen und war mit den Fihrern des Bundes der Gerechten zu-
sammengekommen. Mit Blanc, Proudhon, Bakunin und anderen Ver-
tretern revolutionarer Kreise aus verschiedenen Landern war er per-
sonlich bekannt. Im Kampf um die Herausbildung einer proletarischen
Partei schuf er zusammen mit Engels Anfang 1846 das Brisseler Kom-
munistische Korrespondenzkomitee. Der Eintritt von Marx und Engels in
den Bund der Gerechten Anfang 1847 leitete dessen Umwandlung in den
Bund der Kommunisten ein. Er konnte den damaligen Bedingungen
gemal nur ein Geheimbund bleiben. Um aber die kommunistischen Ideen
unter der Arbeiterklasse propagieren zu kénnen, muBten die kleinen
Organisationen des Bundes von einem Netz legaler Arbeitervereine
umgeben werden, in dem die Kommunisten maglichst fiihrende Positio-
nen erlangen sollten. Ein solcher Deutscher Arbeiterverein wurde auf
Anregung von Marx und Engels auch in Brissel gegriindet, wo viele
deutsche Handwerksgesellen lebten. Schon nach wenigen Monaten hatte
er mehr als 100 Mitglieder. Dort hielt Marx in der zweiten Dezemberhalfte
1847 seine Vortrage uber Lohnarbeit und Kapital, mit denen er das Ziel
verfolgte, den Arbeitern neue tiefere Einsichten in ihre Lage zu vermitteln,
ihnen Notwendigkeiten und Richtung ihres Kampfes zu zeigen, vorhan-
dene lllusionen und den Glauben an irgendwelche Utopien und an den
Nutzen von Verschworungen zu zerstoren.

Marx hielt diese Vortrage in einer Periode aul3erst angespannter theo-
retischer und praktischer Arbeit. Vom 29. November bis 8. Dezember 1847
hatte er am zweiten Kongre3 des Bundes der Kommunisten in London
teilgenommen, von dem er und Engels den Auftrag erhielten, ein Manifest
der Kommunistischen Partei auszuarbeiten. Das ,,Manifest”” erschien im
Februar 1848 in London. Die intensive Beschaftigung mit dem Verhaltnis
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von Lohnarbeit und Kapital kann man daher als eine Art 6konomische
Vorarbeit fiir das ,,Manifest”” betrachten.

Gedruckt erschien ,,Lohnarbeit und Kapital*’ erstmals als eine Reihe von
Leitartikeln in der ,,Neuen Rheinischen Zeitung’* im April 1849. In dieser
Zeit fanden die letzten entscheidenden Kampfe der revolutioniren De-
mokratie gegen die sich immer stirker ausbreitende Konterrevolution
statt. DaR Marx in einer solchen Situation die Veréffentlichung dieser
Vortrage als Leitartikel fiir notwendig erachtete, zeugt davon, welch
grolRes Gewicht er auf die Vertiefuhg des theoretischen Verstandnisses
der Arbeiter flr die ablaufenden Kampfe legte. Er schrieb im Vorwort:
.~Jetzt, nachdem unsre Leser den Klassenkampf im Jahre 1848 in kolos-
salen politischen Formen sich entwickeln sahen, ist es an der Zeit, naher
einzugehn auf die 6konomischen Verhiltnisse selbst, worauf die Existenz
der Bourgeoisie und ihre Klassenherrschaft ebenso sich griindet wie die
Sklaverei der Arbeiter.” (S.398.)° , Lohnarbeit und Kapital” wurde spater
in einigen kleinen Auflagen als Broschiire veroffentlicht. Als aber.1891
eine Neuauflage von 10000 Exemplaren erfolgen solite, hielt es Engels
fur richtiger, einige Anderungen vorzunehmen, die dem spateren Er-
kenntnisstand von Marx entsprachen. ,,Dies ist die Broschiire, nicht, wie
Marx sie 1849 niedergeschrieben hat, sondern, annahernd, wie er sie 1891
geschrieben hatte”’, bemerkte Engels in seiner Einleitung zur Neuauflage,
in der er die vorgenommenen Anderungen begriindete und die Bedeu-
tung der Marxschen Entdeckung, daR der Arbeiter nicht seine Arbeit,
sondern seine Arbeitskraft verkauft, aufzeigte.® ,,Lohnarbeit und Kapital*
wird jetztimmer in dieser von Engels bearbeiteten Fassung veroffentlicht.
Das ist verstandlich. Engels hielt diese Anderung schon bei einer Auflage
von 10000 Exemplarenfiir notwendig, aber in der DDR sind allein seit 1946
annahernd zwei Millionen Exemplare dieser Schrift in Einzel- und Werk-
ausgaben erschienen. :

3 Die in Klammern angegebenen Seitenzahlen bezieheri sich im folgenden auf
Marx® Schrift ,,Lohnarbeit und Kapital”. In: MEW, Bd. 6, S.397—423.

4 Friedrich Engels: Einleitung [zu Karl Marx’ ,,Lohnarbeit und Kapital” (Ausgabe
1891)]. In: MEW, Bd. 22, S.203.

5 Siehe ebenda, S.203—209.




I1.

7ZUM AUFBAU
UND ZUR STRUKTUR

Die Schrift ,Lohnarbeit und Kapital’” besteht aus einer Folge von funf
Leitartikeln, die in logischem Zusammenhang stehen und ein Ganzes
bilden, wenn sie auch in der Mehrzahl ein relativ abgeschlossenes Pro-
blem behandeln. :

Marx hatte vorgesehen, folgende Problemkreise darzustellen: ,,1. das
Verhaltnis der Lohnarbeit zum Kapital, die Sklaverei des Arbeiters, die
Herrschaft des Kapitalisten, 2. den unvermeidlichen Untergang der mitt-
leren Biirgerklassen und des sogenannten Biirgerstandes unter dem
jetzigen System, 3. die kommerzielle Unterjochung und Ausbeutung der
Bourgeoisklassen der verschiednen europaischen Nationen durch den
Despoten des Weltmarkts — England.” (S.398.) Abgehandelt werden
konnte nur der erste Problemkreis. Die sich damals Gberstirzenden Er-
eignisse und die Unterdriickung der ,,Neuen Rheinischen Zeitung" lieBen
keine Fortsetzung zu. Das Mah'uskript dafiir fand sich nicht im Marxschen
Nachlaf, wohl aber eine Schrift tiber den Arbeitslohn, die inhaltlich und
zeitlich mit ,,Lohnarbeit und Kapital* zusammenhéngt.®

Eingangs macht Marx deutlich, dal das Verhaltnis von Lohnarbeit und
Kapital eine wichtige materielle. Grundlage der Klassenkampfe der da-
maligen Zeit bildete, daR also die theoretische Klérung dieses Verhalt-
nisses von grundlegender politischer Bedeutung war, um richtige politi-
sche SchluRfolgerungen ziehen zu kénnen und um der‘Arbeiterkla‘sse zZu
helfen, ihre historische Mission selbst zu erkennen.

Karl Marx beginnt seinen Vortrag mit einer Betrachtung-des Arbeits-
6 Karl Marx: Arbeitslohn. In: MEW, Bd.®, S.535-556.
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lohnes. Damit wird ein Grundzug deutlich, wie er 6konomische Erschei-
nungen analysiert und sie auf ihr Wesen, auf ihren Klasseninhalt zuriick-
fuhrt. In Gestalt des Arbeitslohnes tritt das kapitalistische Produktions-
verhaltnis den Arbeitern unmittelbar entgegen, beeinfluRRt es die Lebens-
bedingungen von Millionen Arbeitern und ihrer Familien. Die biirgerliche
Propaganda kniipft geschickt an den Schein an, die Arbeit werde bezahlt,
und zwar die gesamte geleistete, um den Antagonismus zwischen der
Arbeiterklasse und der Bourgeoisie zu verschleiern. Marx dagegen deckt
auf, da sich hinter den Lohnbeziehungen ein Ausbeutungsverhaltnis
verbirgt, :

Von der Fragestellung her ist seine Schrift wie folgt aufgebaut:
1. Was ist Lohn? (Leitartike| 1)
2. Wie wird er bestimmt? (Leitartikel 2)
3. Was ist Kapital? Wie verwirklicht es sich als Kapital im Austausch
zwischen Kapital und Arbeit? (Leitartikel 3)
4. Wie wirkt das Wachstum des Kapitals auf die Lage der Arbeiter,
besonders auf den Lohn? (Leitartikel 4 und 5)

Von der Aussage her kdnnten die Abschnitte wie folgt tiberschrieben
werden: ;
1. Die Lohnarbeit als Lohnsklaverei (Leitartikel 1)
2. Die Arbeitskraft als Ware (Leitartikel 2)
3. Das Kapital als buirgerliches Produktionsverhaltnis. Die Beziehungen
zwischen Lohnarbeit und Kapital als Ausbeutungsverhaltnis (Leitartikel 3)
4. Die Verelendungder Arbeiterklasse mit der Akkumulation des Kapitals
(Leitartikel 4 und 5)

2 Wachowitz/Dippe 17




I11.
"7U EINIGEN HAUPTGEDANKEN

1.

Der Klassenantagonismus zwischen
Arbeiterklasse und Bourgeoisie

DaR zwischen Bourgeoisie und Arbeiterklasse ein Gegensatz besteht,
hatte schon Ricardo gezeigt. Auch die utopischen Sozialisten gingen von
diesem Gegensatz aus. Marx hatte ihn in seinen philosophischen Schriften
tiefer begrindet als seine Vorganger, die Unversohnlichkeit dieses Ge-
gensatzes nachgewiesen und den Weg abgeleitet, wie er nur gelost
werden kann: indem die Arbeiterklasse ihre historische Mission erfiillt. In
.Lohnarbeit und Kapital” entwickelte Marx wichtige Gedanken zur
dkonomischen Begriindung des Klassenantagonismus zwischen Bour-
geoisie und Proletariat.

Marx geht vom Arbeitslohn aus. Er macht darauf aufmerksam, daf3 die
Arbeitskraft nichtimmer eine Ware war, sondern es nur unter bestimmten
gesellschaftlichen Verhéltnissen wurde. (S. 401.)

Im zweiten Leitartikel weist Marx nach, da3 der Arbeitslohn als Preis der
Ware Arbeitskraft bestimmt wird wie der Preis jeder anderen Ware, durch
ihre Produktionskosten (spater — im ,,Kapital” — formulierte er: durch den
gesellschaftlich notwendigen Aufwand zu ihrer Erzeugung). Der Preis der
Arbeitskraft ,,wird daher durch den Preis der notwendigen Lebensmittel
bestimmt sein” {S. 406).. Im Grunde genommen ist das schon die Vor-
wegnahme der Bestimmung des Werts der Arbeitskraft durch die Kosten
fiir ihre Reproduktion. Von dieser Position aus geht Marx an die Klarung
‘des Gegenpols der Lohnarbeit, das hei8t des Kapitals heran. Das ge-
schieht im dritten Leitartikel.

Lange vor Marx war der Begriff ,,Kapital schon verwandt worden. Sein
Inhalt war aber bis dahin unklar geblieben, ja sogar bewuBt mystifiziert
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worden. Marx hebt hervor, daR® das Kapital ein ,,gesellschaftliches Pro-
duktionsverhaltnis” ist, ein ,,Produktionsverhaltnis der burgerlichen
Gesellschaft” (S. 408). Das Kapital ist weder bloRes Produktionsmittel,
noch einfach ,,groRes Geld"”, sondern ein Ausbeutungsverhaltnis. Das ist
eine auBerordentlich wichtige Erkenntnis. Die biirgerlichen Okonomen
legten und legen ihren Kapitaldefinitionen namlich nur die Beobachtung
zugrunde, dal® Kapital sachlich aus Rohstoffen, Arbeitsinstrumenten und
Existenzmitteln aller Art besteht, die verwandt werden, um neue Roh-
stoffe, Arbeitsinstrumente und Existenzmittel zu erzeugen. Fur sie sind
Produktionsmittel an sich und unabhangig von den gesellschaftlichen
Verhaltnissen Kapital, vom Faustkeil des Urmenschen bis zur heutigen
automatischen Fabrik, ob in der Sowjetunion oder in den USA. In einem
Wirtschaftslexikon der BRD heif3t es unter dem Stichwort ,,Kapital”’: ,,I.
In der Volkswirtschaftstheorie: 1. Produktionsfaktor neben Arbeit und
Boden. Unter Kapital wird in diesem Zusammenhang der Bestand an
Produktionsausriistungen verstanden, der zur Giiter- und Dienstleistungs-
produktion eingesetzt werden kann. 2. Geld fir Investitionszwecke.”

Diese Art Wissenschaft verspottet Marx schon-in , Lohnarbeit und
Kapital”: ,, Aufgehaufte Arbeit, die als Mittel zu neuer Produktion dient,
ist Kapital.

So sagen die Okonomen.

Was ist ein Negersklave? Ein Mensch von der schwarzen Rasse. Die eine
Erklarung ist die andre wert.

Ein Neger ist ein Neger. In bestimmten Verhaltnissen wird er erst zum
Sklaven. Eine Baumwollspinnmaschine ist eine Maschine zum Baum-
wollspinnen. Nur in bestimmten Verhaltnissen wird sie zu Kapital. Aus
diesen Verhaltnissen herausgerissen, ist sie so wenig Kapital, wie Gold
an und fir sich Geld oder der Zucker der Zuckerpreis ist.” (S. 407.)

An diese Hervorhebung der Rolle der spezifischen gesellschaftlichen
Verhaltnisse, die Produktionsmittel, Lebensmittel oder Geld erstzu Kapital
‘machen, schlieBt Marx eine Betrachtung iiber die Dialektik von Produktiv-
kraften und Produktionsverhéltnissen an, die schon manches von den
genialen Gedanken enthélt, die er spater in seinem beriihmten Vorwaort
zu seiner Arbeit ,,Zur Kritik der Politischen Okonomie” als seine Ge-
schichtsauffassung darlegte. Er kennzeichnet das Kapital als ein histori-
sches, voriibergehendes Produktionsverhéltnis, so wie er die biirgerliche
Gesellschaft als ,,eine besondre Entwicklungsstufe in.der Geschichte der
Menschheit”” charakterisiert (S. 408). s '
7 Dr. Gablers Wirtschaftslexikon, Wiesbaden 1976, Sp. 2297/2298.
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Im Kapitalismus haben die Produktionsmittel und Konsumguter, die
hier als Kapital fungieren, Warenform, sind Tauschwerte. Das Kapital stellt
also eine bestimmte Summe von Tauschwerten dar. Aber nicht jede
Summe von Tauschwerten ist Kapital. ,Wie nun wird eine Summe von
Waren, von Tauschwerten zu Kapital?

Dadurch, daR sie als selbstidndige gesellschaftliche Macht, d.h. als die
Macht eines Teils der Gesellschaft, sich erhalt und vermehrt durch den
Austausch gegen die unmittelbare, lebendige Arbeitskraft. Die Existenz
einer Klasse, die nichts besitzt als die Arbeitsféhigkeit ist eine notwendige:
Voraussetzung des Kapitals. [...]

Das Kapital besteht nicht darin, daR aufgehaufte Arbeit der lebendigen
Arbeit als Mittel zu neuer Produktion dient. Es besteht darin, daR die
lebendige Arbeit der aufgehauften Arbeit als Mittel dient, ihren
Tauschwert zu erhalten und zu vermehren.” (S. 409.)

Produktionsmittel beziehungsweise eihe Wertsumme sind also — wie
Marx das in spateren Werken naher kennzeichnete — nur dann Kapital,
wenn sie sich in den Handen von Kapitalisten befinden und ihnen dazu
dienen, sich durch Ausbeutung von Lohnarbeitern Mehrwert anzueignen.
Kapital ist daher ein gesellschaftliches Verhaltnis zwischen Kapitalisten
und Lohnarbeitern, das durch Dinge (die im Besitze der Kapitalisten
befindlichen Produktions- und Lebensmittel und Geldkapitalien) vermit-
telt wird und als Eigenschaft dieser Dinge erscheint.

Diese historische Betrachtungsweise, wie sie hier zum Ausdruck
kommt, ist (iberhaupt ein Grundzug der marxistisch-leninistischen poli-
tischen Okonomie. Sie arbeitet die spezifischen, die einzelnen 6kono-
mischen Gesellschaftsformationen kennzeichnenden Ziige heraus und
gelangt dadurch zu tieferen Einsichten in den Gang und die Gesetz-
maRigkeiten der gesellschaftlichen Entwicklung. Fir die burgerliche
Okonomie dagegen istim wesentlichen eine unhistorische Betrachtungs-
weise typisch. Die okonomischen Verhéltnisse werden meist als all-
gemeine menschliche Zustande der Produktion, der Verteilung und des
Austausches charakterisiert, womit elementare selbstverstandliche Sei-
ten der Produktion, die allen Produktionsweisen eigen sind, hervorge-
hoben werden, um zugleich spezifische Ziige des Kapitalismus aus der
Betrachtung zu riicken. Oder man unterschiebt dem Allgemeinen spezi-
fisch Kapitalistisches, um die kapitalistischen Verhaltnisse als allgemein
und ewig erscheinen zu lassen. Marx gab dafir in der ,.Einleitung” zum
okonomischen Manuskript von 1857/1858 ein Beispiel: ,,Das Kapital ist
unter andrem auch Produktionsinstrument, auch vergangne, objektivierte
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Arbeit. Also ist das Kapital ein allgemeines, ewiges Naturverhaltnis; d. h.,
wenn ich grade das Spezifische weglasse, was ,Produktionsinstrument’,
,aufgehaufte Arbeit’ erst zum Kapital macht.”®

Das historische Herangehen erméglichte Marx, von der Oberflachen-
erscheinung (Kapital als aufgehaufte Arbeit) zum Wesen (Kapital als
burgerliches Produktionsverhéltnis, als Mehrwert heckender Wert) zu
gelangen. Auch das Vordringen zum Wesen der Erscheinungen ist ein
Grundzug der marxistisch-leninistischen politischen Okonomie. Die
burgerhche Vulgarokonomie zu Marx’ Zeiten und die gesamte biirgerliche
Okonomie von heute dagegen bleiben an der Oberfliche haften, nehmen
diese fir das Wesen, beschreiben und systematisieren die Erscheinungen
und interpretieren sie falsch, ihren apologetischen Zwecken gemaR.

Ein Resultat dieses Vorgehens sind auch die heutigen biirgerlichen
Theorien Uber das Verhaltnis von Lohnarbeit und Kapital, namlich die
Theorie der Produktionsfaktoren und der,,Sozialpartnerschaft”. Sie gehen
davon aus, daB in der Produktion die Menschen mit Arbeitsmitteln auf
Arbeitsgegenstdnde einwirken. Fir den biirgerlichen Okonomen stelit
sich dar, dal Kapital und Arbeit als entscheidende Produktionsfaktoren,
die gemeinsam das neue Produkt hervorbringen, zusammenwirken. Die
Eigentumer dieser Produktionsfaktoren, der Kapitalist und der Arbeiter,
teilen darum selbstverstandlich das Ergebnis unter sich auf. Weil nun die
Einkiinfte beider Parteien um so hoher sein kénnen, je groRer das Produkt
ist, konstatieren die biirgerlichen Okonomen eine wesentliche Inter-
essengleichheit zwischen den ,,Sozialpartnern”. Diese werde nur ab und
‘zu gestort durch ,unklugen Egoismus* der Arbeiter, die einen hoheren
Anteil fordern, statt alle Kraft auf die VergréBerting und Verbilligung des
Produkts zu richten.

Solchen, noch heute verbreiteten Vorstellungen versetzt Marx schon in
~Lohnarbeit und Kapital™ einen schweren Schlag. Gerade der dritte Leit-
artikel macht deutlich: Wie immer der in der Produktion neu geschaffene
Wert zwischen Kapitalist und Arbeiter auch geteilt wird — der Anteil des
Kapitalisten ist Resultat der Ausbeutung der Arbeiter. ,,Der Arbeiter erhalt
im Austausch gegen seine Arbeitskraft Lebensmittel, aber der Kapitalist
erhalt im Austausch gegen seine Lebensmittel Arbeit, die produktive
Tatigkeit des Arbeiters, die schopferische Kraft, wodurch der Arbeiter
nicht nur ersetzt, was er verzehrt, sondern der aufgehauften Arbeit einen
grélBern Wert gibt, als sie vorher besaBB.” (S. 409.) Marx illustriert diesen
8 Karl Marx: Einleitung [zur Kritik der Politischen Okonomle] In: MEW, Bd. 13,
S.617.
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Gedanken mit einem Beispiel zum Verhaltnis zwischen kapitalistischem
Pachter und Tageléhner (S. 410). Es ist beeindruckend zu sehen, wie nahe
Marx hier schon den Grundgedanken seiner spateren Mehrwerttheorie
kommt. Er macht jedenfalls deutlich, daf® Kapitalist und Arbeiter im Ka-
pitalismus zwar einander bedingen, daR aber ihre ,vielgerihmte Ge-
meinsamkeit der Interessen’’ — oder, wie die heutigen Sozialreformisten
sagen, ihre ,,Sozialpartnerschaft”” — eher der von Raubern und Beraubten
gleicht. Das Kapital ist ein Ausbeutungsverhaltnis. Die Interessen der
Arbeiterklasse und die der Kapitalisten stehen sich diametral und un-
versohnlich gegenuber. (S. 411.)

Grundlage der kapitalistischen Ausbeutung ist das kapitalistische Ei-
gentum an den Produktionsmitteln. Der Kapitalist kauft die Arbeitskraft
der Arbeiter. Dadurch gehoren ihm ihre produktive Leistung und das
fertige Produkt. ,,Der Arbeitslohn ist also nicht ein Anteil des Arbeiters an
der von ihm produzierten Ware. Der Arbeitslohn ist der Teil schon vor-
handner Ware, womit der Kapitalist eine bestimmte Summe produktiver
Arbeitskraft an sich kauft.” (S. 400.) Die Konsumtionsmittel, von denen
die Arbeiterklasse lebt, werden von ihr selbst geschaffen, aber von den
Kapitalisten angeeignet. Die Arbeiter kommen nur in den Besitz der
Konsumtionsmittel, wenn sie dafiir das Kapital vermehren. Darum kenn-
zeichnet Marx die Lohnarbeit als Lohnsklaverei. Uber den Sinn der Arbeit
und {iber das Ziel der Produktion im Kapitalismus und Kommunismus
schreiben Marx und Engels: ,In der birgerlichen Gesellschaft ist die
lebendige Arbeit nur ein Mittel, die aufgehdufte Arbeit zu vermehren. In
der kommunistischen Gesellschaft ist die aufgehaufte Arbeit nur ein
Mittel, um den LebensprozeR der Arbeiter zu erweitern, zu bereichern, zu
befordern.

In der biirgerlichenGesellschaft herrscht also die Vergangenheit uber
die Gegenwart, in der kommunistischen die Gegenwart tiber die Ver-
gangenheit.”® Das buirgerliche Gerede von der Freiheit des Lohnarbeiters
entkraftet Marx mit dem Hinweis: , Aber der Arbeiter, dessen einzige
Erwerbsquelle der Verkauf der Arbeitskraft ist, kann nicht die ganze Klasse
der Kéufer, d. h. die Kapitalistenklasse verlassen, ohne auf seine Existenz
zu verzichten. Er gehort nicht diesem oder jenem Kapitalisten, aber der
Kapitalistenklasse; und es ist dabei seine Sache, sich an den Mann zu
bringen, das heilt in dieser Kapitalistenklasse einen Kaufer zu finden.”
(S. 401.)

9 Karl Marx/Friedrich Engels: Manifest der Kommunistischen Partei. In: MEW,
Bd. 4, S.476.
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Der Klassenantagonismus zwischen Bourgeaisie und Proletariat hat
seine Wurzel also vor allem darin, dal3 das Kapital Resultat und Mittel der
Ausbeutung von Lohnarbeit ist. Das ist das Grundsatzliche. Aber.auch
wenn man dieses kapitalistische Ausbeutungsverhaltnis als gegeben
setzt, stehen die Interessen von Kapital und Arbeit innerhalb des Kapi-
talverhaltnisses einander diametral gegeniiber. Marx zeigt das am Ver-
haltnis von Lohn und Profit. , Der Profit steigt in dem MaRe, worin der
Arbeitslohn féllt, er fallt in dem MaBe, worin der Arbeitslohn steigt.” (S.
414.) Das gilt auch, wenn das Kapital und das erzeugte Produkt wachsen.

Zu untersuchen, wie sich dieser Antagonismus mit der kapitalistischen
Akkumulation entwickelt, wie das Wachstum des Kapitals sich auf die Lage
der Arbeiterklasse auswirkt, ist ein Schwerpunkt der Marxschen Schrift.

2.

Die Verelendung der Arbeiterklasse
im Kapitalismus '
Die Verschirfung des Gegensatzes
zwischen Bourgeoisie und Proletariat

Zur tiefgriindigen Klarung des Verhéltnisses von Lohnarbeit und Kapital
betrachtet Marx ihre Beziehungen nicht nur vom Grundsatzlichen her,
sozusagen in der Statik, sondern dynamisch. Er untersucht, wie sich die
im Konkurrenzkampf vollziehende Jagd der Kapitalisten nach dem hoch-
sten Profit, die Akkumulation und Konzentration des Kapitals auf die Lage
der Arbeiterklasse auswirken. Fur deren Beurteilung eroffnet diese Be-
trachtungsweise neue zusatzliche Gesichtspunkte, die im 4. und 5. Leit-
artikel behandelt werden.

Marx unterstellt zunachst den giinstigsten Fall, in dem das Kapital
rascher wachst, als durch den technischen Fortschritt Arbeiter freigesetzt
werden. (S. 411.) Unter solchen Bedingungen entsteht eine wachsende
Nachfrage nach Arbeitskraften, die von den Arbeitern im Kampf um
Lohnerhohungen ausgenutzt werden kann. Er macht aber sofort darauf
aufmerksam, dal? nicht jede Lohnsteigerung mit wachsendem Einkom-
men gleichzusetzen ist. Dafir liefern die Zustande in den imperialistischen
Staaten gegenwartig viele Beweise. Der nominelle Geldlohn kann steigen,
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wenn aber die Preise der Konsumglter sich rascher erhohen, sinkt das
reale Einkommen. Der Reallohn ist von erheblicher Bedeutung, um be-
urteilen zu kénnen, wie sich die Lage der Arbeiter entwickelt. Er sagt aus,
was sie sich fur ihren Geldlohn kaufen kénnen. (S. 413.)

Besonders wichtig ist Marx’ Gedanke, daRR selbst die Hohe und die
Bewegung des Reallohns nur Teilaspekte der Lage der Arbeiter im Ka-
pitalismus widerspiegeln. Marx beweist zum einen, daR® der Arbeiter ein
Ausgebeuteter ist und bleibt, ganz gleich, ob der Reallohn hoch oder
niedrig ist. Zum anderen fuhrt er an: ,,Unsre Bedurfnisse und Gentisse
entspringen aus der Gesellschaft; wir messen sie daher an der Gesell-
schaft; wir messen sie nicht an den Gegenstanden ihrer Befriedigung.
Weil sie gesellschaftlicher Natur sind, sind sie relativer Natur.” (S. 412.)
Um die Lage der Arbeiter beurteilen zu kénnen, ist deshalb der relative
Arbeitslohn in Betracht zu 2|ehen das heif3t der Verglelch der Lohn-
bewegung mit der Profitbewegung. Der relative Lohn zeigt den Anteil, der
den Arbeitern an dem von ihnen neugeschaffenen Wert zuféllt. Dieser
Anteil hat sinkende Tendenz. Auch wenn der Reallohn der Arbeiter steigt,
wachst der Profit rascher, das heiBt der relative Lohn sinkt. ,,Selbst die
gunstigste Situation fur die Arbeiterklasse, moglichst rasches Wachstum
des Kapitals, sosehr sie das materielle Leben des Arbeiters verbessern
mag, hebt den Gegensatz zwischen seinen Interessen und den Bour-
geoisinteressen, den Interessen des Kapitalisten, nicht auf. Profit und
Arbeitslohn stehen nach wie vor in umgekehrtem Verhéltnis.” (S. 416.)

Diese von Marx aufgedeckten Gesetzmaligkeiten gelten im Kapitalis-
mus noch heute uneingeschrankt. So wuchs in der BRD von 1960 bis
1973 (das Jahr 1973 wird gewahlt, weil bis dahin ein verhaltnismalig
steiler Anstieg zu verzeichnen war) das Kapital rasch an.™

Im einzelnen wuchsen (1960 = 100) bis 1973

die Brutto-Anlageinvestitionen auf 186
das Bruttosozialprodukt auf 176
die Industrieproduktion auf 198.

Die Zahl der Beschaftigten in Industrie und Bauwesen erhdhte sich in
der gleichen Zeit ebenfalls, wenn auch nur um 2 Prozent.

Unter diesen Bedingungen konnten sich die Arbeiter—begtinstigtdurch
die Wirkung der Errungenschaften der Arbeiterklasse in der DDR —
wachsende Reallohne erkampfen.

10 Alle Zahlen wurden errechnet nach: Die Wirtschaft kapitalistischer Lander in
Zahlen. IPW-Forschungshefte (Berlin), Heft 4/1977.
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Realléhne (1960 = 100) 1973

156
Die Profite dagegen stiegen rascher als der Reallohn:
Gewinne (1960 = 100) - 1973
230

Dementsprechend erhdhte sich die Mehrwertrate, die den Ausbeu-
tungsgrad ausdrickt.

Ausbeutungsgrad in Prozent 1960 1973
236,3 268

Das heilt, der relative Lohn der Arbeiter sank. thr Anteil am Volks-
einkommen nahm weiter ab. Es trat ein, was Marx in ,Lohnarbeit und
Kapital”” wie folgt formuliert: ,,Ist das Kapital rasch anwachsend, so mag
der Arbeitslohn steigen; unverhaltnismaRig schneller steigt der Profitdes
Kapitals. Die materielle Lage des Arbeiters hat sich verbessert, aber-auf
Kosten seiner gesellschaftlichen Lage. Die gesellschaftliche Kiuft, welche
ihn vom Kapitalisten trennt, hat sich erweitert.” (S. 416.)

Wachstum des produktiven Kapitals und Steigen des Arbeitslohns sind
aber in der kapitalistischen Wirklichkeit keineswegs untrennbar mitein-
ander verbunden. Davon geht Marx im letzten Leitartikel aus. (S. 417 ff.)

Marxzeigt, wie die Kapitalvermehrung zur Verscharfung der Konkurrenz
unter den Kapitalisten fiihrt, sie zwingt, billiger zu produzieren und zu
diesem Zweck die ,, Teilung der Arbeit und die Maschinerie zu vermehren”
(S. 417). Die Extraprofite, die die Kapitalisten aus technischen und or-
ganisatorischen Fortschritten ziehen, sind vortubergehender Natur. Die
Konkurrenz verallgemeinert die Neuerungen und bringt den Extraprofit
zum Verschwinden, womit diese Bewegung immer von neuem und auf
immer hoherem Niveau entfacht wird. ,,Stellen wir uns nun diese fieber-
hafte Agitation auf dem ganzen Weltmarkt zugleich vor, und es begreift
sich, wie dasWachstum, die Akkumulation und Konzentration des Kapitals
eine ununterbrochne, sich selbst (iberstirzende und auf stets riesen-
hafterer Stufenleiter ausgefiihrte Teilung der Arbeit, Anwendung neuer
und Vervollkommnung alter Maschinerie im Gefolge hat.” (S. 420.)

Marx fiihrt den Nachweis, dal im Kapitalismus die Anwendung immer
modernerer Maschinerie und eine immer gréRere Arbeitsteilung zu einer
Vereinfachung und Sinnentleerung der Arbeit, zu einer Entwertung von
Geschicklichkeit und Qualifikation der Arbeiter fiihren. Die Arbeit wird
unbefriedigender und ekelhafter, hort auf, Ausdruck.schopferischen und
sinnvollen Lebens zu sein, verwandelt sich in eine Last und Biirde. Mit
dieser Auspragung des Charakters und Inhalts der Arbeit im Kapitalismus
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wachst zugleich die Konkurrenz unter den Arbeitern, die lohndriickend
wirkt. (S. 420.) Diese von Marx exakt beschriebene Tendenz sozial6kono-
mischer Wirkungen von Wissenschaft, Technik und Organisation auf die
Arbeiter im Kapitalismus hat sich bis heute fortgesetzt und findet mit der.
massenhaften Einrichtung von FlieBbandern und TaktstralRen, mitimmer
neuen Stufen der Durchrationalisierung von Betrieben ihren vorlaufigen .
Hohepunkt.

Seit Anfang der siebziger Jahre werden von Vertretern bestimmter
Monopole, von biirgerlichen Ideologen und sozialreformistischen Politi-
kern Auffassungen propagiert, wonach eine angeblich gerechte Vertei-
lung der Einkommen in der ,,Vermenschlichung der Arbeit” ihre eigent-
liche Grundlage hatte. Mit der ,,Humanisierung der Arbeitswelt” ware
auch der Schliissel zur Humanisierung der kapitalistischen Gesellschafts-
ordnung gefunden. Diese Konzeptionen und die schon praktizierten
Modelle ,,humanistischer Arbeit” sind ihrem Wesen nach eine aus-
gekliigelte Methode, um unter Nutzung der Ideen und Erfahrungen der
Werktatigen die Ausbeutung zu perfektionieren und damit die Effektivitat
der kapitalistischen Produktion zu erhohen.

Die wirkliche Humanisierung der Arbeit ist wesentliches Merkmal der
entwickelten sozialistischen Gesellschaft. Im Programm der SED heil3tes:
,,Die Sozialistische Einheitspartei Deutschlands wird auch kiinftig alle
Anstrengungen darauf richten, dal3 die wachsenden Arbeitsleistungen,
die Fortschritte in der Produktion sowie die zunehmende Anwendung
wissenschaftlich-technischer Errungenschaften der Arbeiterklasse und
allen anderen Werktatigen zugute kommen und das Lebensniveau des
Volkes und seine Kultur stindig weiter gehoben werden, dal® sein gei-
stiges Leben reicher wird.”"

Das Wachstum des Kapitals — so hebt Marx hervor — sei oft von solch
starken technischen und organisatorischen Fortschritten begleitet, dal®
die Nachfrage nach Arbeitskraften stagniert oder sogar zuriickgeht und
damit Arbeiter ,freigesetzt” werden. ,,Die Feldherren, die Kapitalisten,
wetteifern untereinander, wer am meisten Industrie-Soldaten entlassen
kann.” (S.421.)

Marx setzt sich mit biirgerlichen Behauptungen auseinander (die zum
Teil auch heute noch aufgestellt werden), ,,dal die durch Maschinen
tberfliissig gewordnen Arbeiter neue Beschaftigungszweige finden
(S.421). Erzeigt, wenn ein Teil von ihnen (iberhaupt wieder unterkommen
11 IX. Parteitag der SED. Berlin, 18. bis 22. Mai 1976. Programm der Sozialisti-
schen Einheitspartei Deutschlands, S. 22.
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kann, dann nur in Industriezweigen, in denen sie schlechter bezahlit
werden. Auch die Legende, daR die infolge der Anwendung von Maschi-
nen freigesetzten Arbeiter im Maschinenbau Arbeit finden konnen, weist
er anhand der Praxis zuriick. Die Nachfrage nach Arbeit wachst also, wenn
uberhaupt, langsamer als das Kapital. Die industrielle Reservearmee
vergroBert sich und driickt auf die Lohne und die Arbeitsbedingungen der
noch Beschaftigten. ,,Wéchst das Kapital rasch, so wachst ungleich ra-
scher die Konkurrenz unter den Arbeitern, d. h. desto mehr nehmen ver-
haltnismaBig die Beschaftigungsmittel, die Lebensmittel fiir die Arbeiter-
klasse ab, und nichtsdestoweniger ist das rasche Wachsen des Kapitals
die gtinstigste Bedingung fiir die Lohnarbeit.” (S. 423.)

Auch das wird als heute noch giiltig durch die Entwicklung in der BRD
bestatigt. Dort haben Bruttosozialprodukt und Industrieproduktion den
Vorkrisenstand nur wenig tiberschritten; die Investitionen sind geringer
geworden, und sie werden zunehmend fir Rationalisierung eingesetzt.
Die Zahl der Beschaftigten ging zuriick, besonders im produzierenden
Gewerbe. Die betriebliche Arbeitsproduktivitat dagegen stieg rasch an.
Die Reallohne aber erhohten sich kaum, wéhrend die Profite weiter
wuchsen. Die Klassengegensatze haben sich also weiter verscharft. Die
soziale Lage der Arbeiter hat sich erheblich verschlechtert.

Unter Ausnutzung der vom Kapitalismus hervorgerufenen Arbeitslosig-
keit und Existenzunsicherheit fordern die Unternehmerverbande und die
Bundesregierung von den Arbeitern und ihren Gewerkschaften im Namen
der ,Sozialpartnerschaft”, ,MaR zu halten”, einer Stagnation beziehungs-
weise einem Riickgang der Reallohne bei steigender Arbegitsleistung, das
heiBt einer weiteren rigorosen Umverteilung des Nationaleinkommens
zugunsten der Kapitalisten, zuzustimmen. Die Erhdhung der Gewinne sei
nétig, um die Unternehmer zu Investitionen anzuregen, von denen die
Schaffung der Arbeitsplatze von morgen abhénge.

Aus Marx’ ,,Lohnarbeit und Kapital”” ergeben sich zumindest zwei Ar-
gumente zur Widerlegung dieser These. Erstens ist es nicht Sache der
Arbeiterklasse, Helfershelfer des Kapitals bei der Erhohung ihrer eigenen
Ausbeutung zu sein und zur Starkung der ihr feindlich gegeniiberste-
henden Macht beizutragen. Zweitens hei3t Wachstum des Kapitals nicht
unbedingt wachsende Nachfrage nach Arbeitskraft und steigender Lohn.
Auch die kapitalistische Praxis selbst widerlegt diese These. Die Kapita-
listen verbrauchen einen wachsenden Teil des Profits unproduktiv. Von
dem, was sie investieren, geht ein zunehmender Teil als Kapitalexport in
andere Lander, weil dort hohere Profite zu erwarten sind. Und von den
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im Land getatigten Investitionen wird ein steigender Teil genutzt, um
Arbeitsplatze wegzurationalisieren.

Die Kapitalisten haben eine groRangelegte Offensive zur Abwalzung der
Krisenlasten auf die Schultern der Arbeiterklasse in Gang gebracht. Ihre
Hauptmittel sind Rationalisierung und Ausnutzung der Angst vor Arbeits-
losigkeit zur ,,Disziplinierung’’ der Arbeiter. Dadurch werden Produktivitat
und Intensitat der Arbeit erhoht. Durch die Inflation werden die Erspar-
nisse der Arbeiter und der anderen Werktatigen entwertet und Erhéhun-
gen des Nominallohns unwirksam gemacht. Das Gerede von der So-
zialpartnerschaft erweist sich also als ein Mittel, die Arbeiterklasse auch
geistig dem Kapital zu unterwerfen und der Verstarkung der Ausbeutung
den Weg zu bereiten.

Es zeigt sich aber, da? die Arbeiterklasse in der BRD und ihre Ge-
werkschaften den Betrug zu durchschauen beginnen. Davon zeugen das
Auftreten der Drucker, der Hafenarbeiter, der Metallarbeiter, die sich dem
Diktat der Unternehmer und den Empfehlungen der Bundesregierung
nicht mehr beugen. Noch geht es in diesen Kampfen vor allem um den
Lohn, um die Sicherung des Errungenen. Aber mehr und mehr werden
auch weitergehende Forderungen laut, zum Beispiel nach Sicherung des
Arbeitsplatzes, nach Investitionskontrolle und ahnliches.

Mit der Zuspitzung der sozialen Konflikte wird die Arbeiterklasse die
Unversohnlichkeit des Gegensatzes zwischen Kapital und Arbeit und die
Unféhigkeit des Kapitalismus, ihre Probleme zu |6sen, immer besser
erkennen.- Die Arbeiter werden, gestutzt auf eigene Erfahrungen, unter
dem Einflul? der wachsenden Ausstrahlungskraft des realen Sozialismus
und mit Hilfe der Arbeit ihrer marxistisch-leninistischen Partei unweiger-
lich zu der Schlufolgerung gelangen, die Marx in ,,Lohnarbeit und Kapi-
tal” vorgezeichnet hat, namlich, daR® es notwendig ist, den Kapitalismus
zu beseitigen. :

In, Lohnarbeit und Kapital” kam Marx an Erkenntnisse heran, die er spater
im , Kapital” ausarbeitete und begrindete. Das gilt besonders fiir die
Theorie der Akkumulation des Kapitals. Im ,,Kapital” analysierte Marx
systematisch die einfache und erweiterte Reproduktion des Kapitals, die
Akkumulation bei gleichbleibender und bei wachsender organischer
Zusammensetzung des Kapitals in ihrer Wirkung auf die Lage der Ar-
beiterklasse, den Beschaftigungsgrad und den Lohn. Im , Kapital” be-
antwortete er die in, Lohnarbeit und Kapital” aufgeworfene Frage, wie
das Wachsen des produktiven Kapitals auf den Arbeitslohn wirkt (S.416),
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umfassend, auf die gesamte Lage der Arbeiterklasse bezogen. Er formu-
lierte das allgemeine Gesetz der kapitalistischen Akkumulation: ,,Je
grolBer der gesellschaftliche Reichtum, das funktionierende Kapital,
Umfang und Energie seines Wachstums, also auch die absolute Grof3e des
Proletariats und die Produktivkraft seiner Arbeit, desto groBer die indu-
strielle Reservearmee. Die disponible Arbeitskraft wird durch dieselben
Ursachen entwickelt wie die Expansivkraft des Kapitals. Die verhaltnis-
maRige GroRBe der industriellen Reservearmee wachst also mit den Po-
tenzen des Reichtums. Je groRer aber diese Reservearmee im Verhéltnis
zur aktiven Arbeiterarmee, desto massenhafter die konsolidierte Uber-
volkerung, deren Elend im umgekehrten Verhaltnis zu ihrer Arbeitsqual
steht. Je groBer endlich die Lazarusschicht der Arbeiterklasse und die
industrielle Reservearmee, desto grolRer der offizielle Pauperismus. Dies
ist das absolute, allgemeine Gesetz der kapitalistischen Akkumulation.*1?

Marx’ Darlegungen in ,,Lohnarbeit und Kapital sind die Anwendung von
Erkenntnissen der politischen Okonomie im Interesse der Arbeiterklasse.
Das Neue, tiber Ricardos Haltung und Erkenntnisstand Hinausfihrende
besteht in folgendem: :

1. Marx erkennt den Kapitalismus als historische Produktionsweise, als
Durchgangsstufe der Menschheitsentwicklung.

2. Marx ergreift Partei flir das Proletariat, dessen historische Mission er
entdeckt hatte.

3. Marx verwendet den dialektischen Materialismus als Erkenntnisme-
thode, er betrachtet zum Beispiel das Verhiltnis von Lohnarbeit und
Kapital nicht statisch, sondern als in der Bewegung begriffen, wodurch
er zu tieferen Erkenntnissen gelangt. Daher erfal3t er den Antagonismus
zwischen Bourgeoisie und Proletariat auBerordentlich tiefgriindig bis hin
zu dem Nachweis, da® mitder Entwicklung der Industrie und dem techni-
schen Fortschritt die Arbeiterklasse zumindest relativ verelendet.

Mit ,,Das Elend der Philosophie” und ,,Lohnarbeit und Kapital begann
Marx die Ausarbeitung seiner politischen Okonomie, der politischen
Okonomie der Arbeiterklasse. Noch verwendet er hier Begriffe der klas-
sischen biuirgerlichen Okonomie wie Preis der Arbeit, Produktionskosten
usw. Die Aufgabe, seine Wert-, Mehrwert-, Akkumulations-, Profit- und
Rententheorie zu entwickeln, stand noch vor ihm. Das erforderte — bis zur
Herausgabe des ersten Bandes des ,, Kapitals” —zwei Jahrzehnte intensiv- -

12 ‘Karl Marx: Das Kapital. Erster Band. In: MEW, Bd. 23, S.673/674.
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ster Arbeit. Und doch sind in ,Lohnarbeit und Kapital” schon geniale
Vorgriffe vorhanden. Friedrich Engels schrieb riickschauend im Vorwort
zum zweiten Band des , Kapitals”, da® Marx ,,schon damals sehr gut
wulte, nicht nur woher, sondern auch wie ,der Mehrwert der Kapitalisten
entspringt’ .13

13 Friedrich Engels: Vorwort [zum zweiten Band des , Kapitals”]. In: MEW, Bd. 24,
S.15.
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,,Lohn, Preis und
Profit*







L.

ZU DEN HISTORISCHEN
ENTSTEHUNGSBEDINGUNGEN

Auch die Schrift ,,Lohn, Preis und Profit” entstand als Vortrag. Aber
zwischen ,,Lohnarbeit und Kapital”” und ,,Lohn, Preis und Profit* lagen fast
18 Jahre, die reich an politischen Ereignissen waren. Die revolutionare
Bewegung hatte eine Niederlage erlitten. Die Nacht der Konterrevolution
hatte sich tiber Europa gesenkt. Marx und Engels waren jedoch tiberzeugt,
daf mit der weiteren Entwicklung des Kapitalismus und seiner zyklischen
Wirtschaftsbewegung ein erneuter Aufschwung des revolutionaren
Kampfes eintreten musse und bereiteten sich und die Arbeiterklasse
darauf vor. Im Mittelpunkt stand dabei die theoretische Arbeit.

Marx war im August 1849 gezwungen, nach London ins Exil zu gehen.

~In dieser Zeit wandte er sich erneut 6konomischen Studien zu. Gleichzeitig
leistete er eine grolRe Arbeit zur Analyse der revolutiondren Bewegung
und derUrsachen fir die Niederlage der Revolution. Neben der Geschichte
der politischen Okonomie befaBte er sich mit der 6konomischen Theorie,
der Wirtschaftsgeschichte sowie der konkreten Wirtschaftspraxis und der
d6konomischen Politik der verschiedenen kapitalistischen Lander. Be-
sonders eingehend beschaftigte er sich mit der Krisenproblematik.

In der zweiten Halfte der fliinfziger Jahre legte Marxin den ,,Grundrissen
der Kritik der politischen Okonomie” erstmalig seine Theorie des Werts
und des Mehrwerts detailliert dar. In dieser Zeit gelangte er zu seiner
zweiten grofRen Entdeckung — zur Entdeckung des Mehrwerts.’® Er loste
das Problem des Austausches zwischen Kapital und Arbeit auf der Basis
14 Siehe Friedrich Engels: Das Begrabnis von Karl Marx.-In:: MEW, Bd. 18,
S. 335/336. 3
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des Wertgesetzes (S. 129)"° und deckte die Grundlagen und das Wesen der
kapitalistischen Ausbeutung auf. ,,Die Lehre vom Mehrwert istder Grund-
pfeiler der 6konomischen Theorie von Marx".1® -

In der ersten Halfte der sechziger Jahre vollendete Marx seine Mehr-
werttheorie, indem er die Theorie des Profits, des Durchschnittsprofits,
des Produktionspreises, des Zinses und der Grundrente schuf. Die Mehr-
werttheorie deckt das innere Wesen der kapitalistischen Verhaltnisse auf,
die Gesetzmaligkeit und den Mechanismus der kapitalistischen Aus-
beutung. Die Profittheorie dagegen klart, warum und wie die kapitalisti-
schen Verhaltnisse selbst die Ausbeutung verschleiern.

Mit der Entdeckung des Mehrwerts und des Nachweises seiner Ver-
wandlung in den Profitund Durchschnittsprofit iberwand Marx die Wider-
spriiche und Begrenztheiten der klassischen birgerlichen Okonomie und
hob die politische Okonomie auf eine neue Stufe. Er schuf die politische
Okonomie der Arbeiterklasse, die ihren hichsten Ausdruck im ,,Kapital”
fand, dessen erster Band 1867 erschien. Mit den darin aufgedeckten Ent-
wicklungsgesetzen der kapitalistischen Gesellschaft wandelte sich, wie
Lenin vermerkte, der historische Materialismus aus einer genialen Hypo-
these in eine ,wissenschaftlich bewiesene These'!”. :

Auf dem Niveau seiner ausgereiften 6konomischen Theorie entstand
Marx’ Vortrag ,,Lohn, Preis und Profit”. Er hielt ihn am 20. und 27. Juni
1865 vor dem Generalrat der Internationalen Arbeiterassoziation (IAA).

Das aktuelle Anliegen dieses Vortrages wird deutlich, wenn man Marx’
theoretisches Wirken als Bestandteil seines politischen Kampfes be-
trachtet. Marx sah seine wissenschaftliche Arbeit stets als Dienst an der
Sache der Befreiung der Arbeiterklasse, wobei er je nach den Erfordernis-
sen und Mdoglichkeiten der Situation den theoretischen mit dem poli-
tischen Kampf verband.

Mit Beginn der sechziger Jahre nahm die Arbeiterbewegung einen
neuen Aufschwung, und es verstarkte sich das Streben nach politischer
Selbstandigkeit und Befreiung von der Bevormundung der Bourgeoisie.
Auf diesem Boden schlol3 sich 1863 eine groe Zahl von Arbeiterbildungs-
vereinen zum Verband Deutscher Arbeitervereine zusammen. Im gleichen

16 Die in Klammern angegebenen Seitenzahlen beziehen sich im folgenden auf
Marx’ Schrift ,,Lohn, Preis und Profit”. In: MEW, Bd. 16, S.101-152.

16 W. L. Lenin: Drei Quellen und drei Bestandteile des Marxismus. In: Werke,
Bd.19, S.6. ?

17 W. L. Lenin: Was sind die ,,Volksfreunde”, und wie kdmpfen sie gegen die
Sozialdemokraten? In: Werke, Bd. 1, S.133.
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Jahr entstand unter Fihrung Ferdinand Lassalles der Allgemeine Deut-
sche Arbeiterverein. Er forderte gleichfalls die Loslésung der Arbeiter aus
dem Schlepptau der Bourgeoisie. Lassalle vertrat jedoch die Auffassung,
die Arbeiterklasse konne mit Hilfe des preuischen Junkerstaates ihre
Lage verbessern und mit ,,gesetzlichen MitteIn” ihre sozialistischen Ziele
verwirklichen. Damit wurde die sich formierende Arbeiterbewegung des-
orientiert.

Marx und Engels verfolgten stets das Ziel, die Arbeiterbewegung im
internationalen Rahmen zum Kampf gegen das Kapital zusammen-
zuschlieRen. Diesem Ziel diente auch ihre Tatigkeit in der 1864 in London
gegriindeten Internationalen Arbeiterassoziation. Marx wurde in ihr Pro-
visorisches Komitee gewahlt. Ende Oktober arbeitete er in dessen Auftrag
die programmatischen Dokumente, die ,,Inauguraladresse’ und die ,,Pro-
visorischen Statuten”, aus.

Im Mai 1865 hatte John Weston, ein Zimmermann, friherer Anhanger
Robert Owens und aktives Mitglied des Generalrats der IAA, einen Vortrag
uber Lohne gehalten. Darin hatte er die Sinnlosigkeit des Kampfes der
Arbeiter um hohere Lohne nachzuweisen versucht und die positive Rolle
der Gewerkschaften in der Arbeiterbewegung geleugnet. Angesichts des
begonnenen Aufschwungs der Arbeiterbewegung und der zunehmenden
Streikkampfe der Arbeiter um hohere Lohne war es notwendig, die
Stellung der Internationale zum 6konomischen Kampf als eine wichtige
Form des Klassenkampfes und zur Rolle der Gewerkschaften prinzipiell
zu klaren, zumal Proudhonisten und Lassalleaner sich hierzu ablehnend
verhielten.

Das veranlaBte Marx, sich mit diesen Auffassungen auseinanderzuset-
zen und das Verhaltnis von Lohn, Preis und Profit wissenschaftlich zu
analysieren.

Am 20. Mai 1865 informierte er Engels (iber eine Extrasitzung des
Generalrats der Internationale, auf der er gegen Weston auftreten werde.
Obwohl man Marx vorgeschlagen hatte, den Vortrag drucken zu lassen,
unterblieb eine Verdffentlichung zu Marx’ Lebzeiten.'® Das Manuskriptdes
Vortrages, der in englischer Sprache gehalten wurde, blieb aber erhalten.
Es wurde 1898 erstmalig von Marx’ Tochter Eleanor unter dem Titel
Value, price, and profit” (,,Wert, Preis und Profit”) veréffentlicht.

18 Siehe Marx an Engels, 20. Mai 1865. In: MEW, Bd.31, S.122/123.
19 » Siehe Marx an Engels, 15. Juli 1865. In: MEW, Bd.31, S.128.
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. 11.

ZUM AUFBAU
'UND ZUR STRUKTUR

,,.Lohn, Preis und Profit” ist polemisch angelegt. Die ersten fiinf Abschnitte
dienen unmittelbar. der Widerlegung des falschen Arguments, daf der
Kampf um Lohnerhéhungen sinnlos sei, weil hohere Lohne hohere Preise
zur Folge haben miften. Die folgenden neun Abschnitte enthalten die
positive Darlegung entscheidender Gesichtspunkte der Marxschen
okonomischen Theorie, besonders der Wert- und Mehrwerttheorie, mit
der Marx die Ansichten Westons theoretisch widerlegt und die Haltung
der Partei zur Gewerkschaftsbewegung wissenschaftlich begriindet.

Interessant ist Marx’ Vorgehen in der Polemik. Er bezeugt seinem
Opponenten Achtung, geht davon aus, da® auch Weston glaubt, im Inter-
esse der Arbeiterklasse zu handeln, und bescheinigtihm moralischen Mut,
Gleichzeitig ist seine Kritik der vorgetragenen Meinung sachlich, scharf
und konsequent bis zum letzten. Sie 1at von dem Gedankengebaude
Westons keinen Stein auf dem anderen.

Zu Beginn charakterisiert Marx die Voraussetzung, von der Weston in
seiner Beweisfihrung ausgeht, namlich da® das nationale Produkt
(= volkswirtschaftliches Gesamtprodukt) ‘und der Reallohn konstante
‘GroRen seien (S.103/104). Wie Marx sich mit diesen Behauptungen
auseinandersetzt, ist ein Musterbeispiel fiir seine Art zu polemisieren. Er
zeigt nicht nur anhand der Gegentiberstellung mit der Wirklichkeit, wie
‘falsch die Pramissen sind, sondern auch, wie unlogisch Weston ar-
gumentiert und wie unbegriindet seine Schlul3folgerungen im Hinblick
auf die Rolle der Gewerkschaften sind. Den Leser fesselt nicht nur die Logik
in Marx’ Darlegungen, sondern auch die Art, wie Ironie und Sarkasmus
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gehandhabt werden, um die Paradoxie der zu widerlegenden Meinung
noch deutlicher zu machen, ohne den Kontrahenten zu verletzen.

Marx’ nachster Schritt ist der Nachweis, daR® Lohnerhéhungen zu Ver-
anderungen in der Nachfragestruktur fihren und eine voriibergehende
Storung in den Marktpreisen mit sich bringen, aber letzten Endes nichts
anderes als ein Fallen der Profitrate zur Folge haben. SchlieRlich legt Marx
den theoretischen Kern der Auffassungen Westons bloR3, der darin be-
steht, dal® der Preis der Waren durch den Lohn bestimmt werde, der Wert
der Waren durch den ,,Wert der Arbeit”. Marx zeigt, daf3 es Tautologie ist,
den Wert durch den Wert zu bestimmen.

Hier setzt Marx an, um die gestellte Frage nach dem Verhaltnis von
Lohn, Preis, Profit und nach der Rolle der Gewerkschaften zu beantworten.
Er gehtvom Wert aus und zeigt, da dessen GroBe mitderHohe des Lohns
nichts zu schaffen hat. Eine Lohnerhohung beeinfluf®t den Wert der Ware
in keiner Weise. Marx erlautert weiter, da® der Arbeiter im Kapitalismus
" nicht seine Arbeit verkauft, daR die Arbeit keine Ware ist und ein ,,Wert
der Arbeit” nicht existiert. Der Arbeiter verkauft vielmehr seine Arbeits-
kraft, die die Eigenschaft hat, mehr Wert zu erzeugen, als sie selbst besitzt.
In der Ware ist mehr Wert vergegensténdlicht, als der Kapitalist an Ko-
sten fir ihre Erzeugung aufwenden muRte — unbezahlte Mehrarbeit des
Arbeiters. Veranderungen in der Lohnhohe beeinflussen nur die Relation,
in der der vom Arbeiter neugeschaffene Wert in Lohn und Profit aufgeteilt
wird. AbschlieBend begriindet Marx Notwendigkeit und Grenzen des
gewerkschaftlichen Kampfes.

Marx’ Darlegungen gehen in ihrer Bedeutung weit tiber den doch relativ
begrenzten Zweck der Auseinandersetzung mit dem ,,Biirger Weston’
und anderen den Gewerkschaften ablehnend gegeniberstehenden Ar-
beitern hinaus. , Lohn, Preis und Profit" ist die erste, griindliche und doch
gedrangte, systematische und gemeinverstandliche Darstellung seiner
ausgereiften konomischen Theorie. Marx schreitet vom Wert zum Mehr-
wert und Profit, vom Wesen des Kapitalismus zu den Erscheinungsformen
an der Oberflache der kapitalistischen Gesellschaft.

37




I11.
ZU EINIGEN HAUPTGEDANKEN

1.

Das Wesen der kapitalistischen
Ausbeutung

In der Sicht der burgerlichen Vulgarokonomen stellt sich das Verhaltnis
zwischen Kapitalisten und Arbeitern als harmonisches, partnerschaft-
liches Verhaltnis dar. Erde, Kapital und Arbeit gelten als Produktions-
faktoren, ihre ,,Eigentimer” als Sozialpartner. Der Wert der von diesen
Produktionsfaktoren angeblich gemeinsam geschaffenen Erzeugnisse
wird durch ihre , Leistungen* gebildet, er setzt sich danach aus Lohn,
Profit und Rente zusammen. In der Tat verlauft die kapitalistische Preis-
kalkulation so. Der Kapitalist schlagt auf die Produktionskosten seiner
Produkte, wozu Abschreibungen, Materialkosten und Lohne zahlen, den
.brancheniblichen Gewinnzuschlag” auf und erhalt so den Kalkulations-
preis seiner Ware. Diesem tauschenden Schein der Oberflache war auch
Weston zum Opfer gefallen. Er stellte sich, wie Marx zeigt, die Preis-
bestimmung so vor: ,,Zunachst durch den Arbeitslohn. Sodann wird ein
zuschussiger Prozentsatz zugunsten des Kapitalisten und ein weitrer
zugunsten des Grundeigentiimers draufgeschlagen.” (S. 120.)

Als eigentlicher innerer Wert .der Waren erscheinen bei dieser Be-
trachtungsweise die Produktionskosten, die fur den Kapitalisten aus den
Abschreibungen, den Materialkosten und dem Lohn bestehen. Der Profit
stellt sich als UberschuR iiber diese Kosten dar. Das |aBtden biirgerlichen
Okonomen freie Hand, beliebige und vielfaltigste , Erklarungen* fur die
Entstehung dieses Uberschusses und zu seiner Rechtfertigung zu erfin-
den. Nach ihren Theorien stammt der Profit, den sie heute meist scham-
haft lieber als Unternehmensgewinn bezeichnen, aus den Diensten des
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Kapitals, aus der Produktivitat der Produktionsmittel, aus der Anwendung
des wissenschaftlich-technischen Fortschritts, aus rationellerer Organi-
sation der Produktion und des Absatzes, aus der Ausnutzung ginstiger
Marktverhaltnisse und vor allem aus dem ,,Genie” des Unternehmers.

Nach dieser vulgarbiirgerlichen Produktionsfaktorentheorie des Wer-
tes, die den Warenwert als Summe aus Lohn, Profit und Rente ausgibt,
existiert im Kapitalismus keine Ausbeutung, sondern Partnerschaft und
Harmonie, was allerdings gewisse Streitigkeiten um die Verteilung des
gemeinsam erzeugten Produkts nicht ausschlief3t.

Die Masse der Arbeiter aber empfindet, von ihren personlichen Er-
fahrungen ausgehend, den Kapitalismus doch als eine Ausbeuterord-
nung. Um bei den Arbeitern Anklang zu finden, géstehen manche sozial-
reformistische Okonomen zu, daR es im Kapitalismus Ausbeutung ge-
geben habe oder eventuell sogar noch gebe. Sie beschranken das auf
solche Falle, wo die Lohne unzumutbar niedrig oder die Arbeitsbedin-

# gungen ubermaBig hart sind, wo ,Verteilungsungerechtigkeiten be-
stehen. Das sei aber eine Verletzung .der Austauschgesetze zwischen
Kapital und Lohnarbeit. Durch guten Willen und ,,Einsichtin die Vernunft”
und auf der Basis wachsender Produktion kénnten diese Unzutraglichkei-
ten uberwunden werden.

Solche Gedanken oktroyiert die Bourgeoisie den Arbeitern. Nach ihrer
Version gibt es, wenn , fir gute Arbeit ein guter Lohn* gezahlt wird, keine
Ausbeutung. Der ,,angemessene Unternehmensgewinn’ ist die gerechte
Entlohnung fir die Dienste des Kapitals. Beglinstigt wird das Entstehen
solcher Vorstellungen durch Oberflachenerscheinungen der kapitalisti-
schen Okonomie selbst. Es entwickelt sich eine Art biirgerlichen Arbeiter-
denkens. Der Arbeiter empfindet sich als Verkaufer, der fur seine ,,Ware
Arbeit” einen moglichst guten Preis herausschlagen will, wie jeder andere
Verkaufer fur seine Ware auch. Zugleich spurt er, dal er gegentiber
seinem Widerpart, dem Unternehmer, in einer unglinstigeren Lage ist.
Das drangt ihn zu gewerkschaftlichem Zusammenschlu3. Insofern ent-
stehen hier Ansatze fir ein Klassendenken, aber sie fithren nicht iber den
Kapitalismus hinaus, weil das kapitalistische Eigentum an den Produk-
tionsmitteln und daher der Warencharakter der Arbeitskraft nichtin Frage
gestellt wird, weil sich die Wiinsche der Arbeiter nach hoheren Léhnen
und besseren Arbeitsbedingungen vollstandig im Rahmen des Kapitalis-
mus halten.

Gegen diese, noch heute von den Ideologen des Kapitals verbreiteten
und sich den Arbeitern auch spontan aus den Verhaltnissen heraus immer
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wieder aufdrangenden Vorstellungen ist Marx’ Vortrag gerichtet. Sein
eigentlicher theoretischer Kern ist der Nachweis, daR der Arbeiter im
Kapitalismus, ganz gleich, ob sein Lohn hoch oder niedrig ist, ausgebeutet
wird und daB er gegen den Kapitalismus kampfen mul3.

Marx beginnt seine Darlegungen zum Wesen der kapitalistischen Aus-
beutung mit der Behandlung der Werttheorie. Fur die 6konomisch tief-
grundige Klarung des Verhaltnisses von Kapital und Arbeit ist die Wert-
theorie entscheidender Ausgangspunkt und theoretische Grundlage.

Man konnte denken, das sei ,,zu weit hergeholt”, die Werttheorie be-
fasse sich nur mit ,,abstrakten Problemen’” und kénne zur Kldrung der
Frage wenig beitragen. Aber es wurde eben gezeigt, dal® die burgerliche
Interpretation der ,,von Partnerschaft und Harmonie’ gepréagten kapi-
talistischen Verhaltnisse ihre theoretische Wurzel in der Produktionsfakto-
rentheorie des Wertes hat, in der These, der Wert der Waren werde durch
den Wert beziehungsweise Preis der Arbeit bestimmt, Profit und Rente
seien Zuschlage fur die Dienste von Kapital und Boden. Die Klarung der
Frage, was Wert ist und wie er bestimmt wird, hat also grundlegende Be-
deutung dafir, den Charakter des Kapitalverhaltnisses zu erkennen.
Darum unterzieht Marx im 5. Abschnitt seiner Schrift die birgerlich-vul-
garokonomischen Thesen uber den Wert einer ausfuhrlichen Kritik, deckt
ihre innere Unlogik auf und fiihrt sie als Tautologie ad absurdum.

Im 6. Abschnitt stellt Marx positiv seine Werttheorie dar. Im Mittelpunkt
steht der Nachweis: Der Wert wird gebildet durch Arbeit und nichts als
Arbeit. Das ist der Kern seiner Werttheorie, auf die sich die Mehrwert-und
Profittheorie und damit der Nachweis des Kapitalverhaltnisses als Aus-
beutungsverhaltnis logisch griinden.

Marx greift also die von Petty, Smith und Ricardo herausgearbeitete.
Arbeitswerttheorie auf und entwickelt sie konsequent zu Ende. Durch
Marx’ theoretische Arbeit erreichte auch die Arbeitswerttheorie eine neue
Qualitat, vor allem durch die Aufdeckung des Doppelcharakters der
warenproduzierenden Arbeit und der Entwicklung der Wertform. Marx
betrachtet Ware und Wert als gesellschaftliche und historische Erschei-
nungen. Ein Arbeitsprodukt ist nur Ware, wenn es in gesellschaftlicher
Arbeitsteilung bei Privateigentum an den Produktionsmitteln fir den
Austausch produziert worden jst. (Hier ist nicht die Rede von den Grund-
lagen und dem Charakter der Warenproduktion im Sozialismus, die sich
von der privaten Warenproduktion unterscheiden:)

Marx zeigt, daB die gemeinsame gesellschaftliche Substanz allerWaren
die zu ihrer Produktion verausgabte Arbeit ist. Er deutet an, da’ es sich
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bei der wertbildenden Arbeit um eine spezifische Form gesellschaftlicher
Arbeit handelt, die privat verausgabt, aber fir die Gesellschaft als Teil der
gesellschaftlichen Gesamtarbeit geleistet wird. Die Wertgro3e der Waren
wird durch die zu ihrer Produktion gesellschaftlich notwendige Arbeitszeit
bestimmt, ebenso wie ihr Austauschverhaltnis. ,[...] der Wert einer Ware
verhaltsich zum Wert einer andern Ware wie das Quantum der inder einen
Ware dargestellten Arbeit zu dem Quantum der in der andern Ware dar-
gestellten Arbeit” (S. 124). Das ist das Wertgesetz. Wenn auch die Preise
der Waren je nach Angebot und Nachfrage schwanken, das Zentrum ihrer
Bewegung ist der Wert, die in ihnen verkdrperte gesellschaftliche Arbeit.
Der Austausch zum Wert, das heil3t gleicher Mengen Arbeit, ist Existenz-
bedingung der einfachen Warenproduktion der Handwerker und Bauern,
in der es Lohn oder Profit noch nicht gab. Die Wertbestimmung bleibt die
gleiche im Kapitalismus. Sie hat mitder erstim Kapitalismus auftretenden
Erscheinung nichts zu schaffen, dal? der Wert kapitalistisch produzierter
Waren — nach dem Ersatz der verbrauchten vergegensténdlichten Arbeit
— in zwei Teile zerfallt. Der eine wird erneut fiir den Kauf von Arbeitskraft
als Lohn verausgabt, der andere ist der Mehrwert, der sich seinerseits in
Profit, Rente usw. aufspaltet.

Gegenuber den burgerlichen Versionen tber die Entstehung des Profits
weist Marx also nach, dal der Wert der Waren durch die in ihnen ver-
gegenstandlichte gesellschaftlich notwendige Arbeitszeit bestimmt wird.
Die ,.Dienste”, die ,, Produktivitat des Kapitals’, konnen nicht die Quelle
des Profits als eines Teils des Werts sein, weil die Produktionsmittel nicht
mehr Wert an das neue Produkt abgeben konnen, als sie selbst besitzen.
Auch die Gunst des Marktes vermag hier nichts, weil Gewinne und Ver-
luste beim Kauf und Verkauf sich innerhalb der Kapitalistenklasse aus-
gleichen. Der Profit kann nicht aus der Verletzung des Wertgesetzes,
dieses fundamentalen Gesetzes aller Warenproduktion, herrihren. ,,Um
daher die allgemeine Natur des Profits zu erklaren, muRt ihr von dem
Grundsatz ausgehn, daR im Durchschnitt Waren zu ihren wirklichen
Werten verkauft werden und daR Profite sich herleiten aus dem Verkauf
der Waren zu ihren Werten, d.h. im Verhéltnis zu dem in ihnen ver-
gegenstandlichten Arbeitsquantum.” (S. 129.)

Ausgehend vom Wertgesetz beweist Marx in den folgenden Abschnit-
ten, dal® die Quelle des Profits der Kapitalisten in der Ausbeutung der
Arbeiterklasse liegt.

Der Kapitalismus ist dadurch gekennzeichnet,

— dal die unmittelbaren Produzenten keine Produktionsmittel besitzen
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und persoénlich frei sind, zum Beispiel von feudalen Fesseln, daR also eine
Klasse im doppelten Sinn freier Lohnarbeiter existiert; :
— daR auf der anderen Seite die Produktionsmittel in den Handen der
Kapitalistenklasse konzentriert sind.
*  Solche Verhaltnisse wurden besonders durch die gewaltsame Ver-
: jagung des Landvolkes von Grund und Boden im Prozel3 der urspring-
lichen Akkumulation des Kapitals geschaffen. Unter solchen Bedingungen
sind die Arbeiter gezwungen, ihre Arbeitskraft an die Kapitalisten zu
verkaufen, um existieren zu konnen. Die Arbeitskraft wird zur Ware.

In den Abschnitten 7 und 8 behandelt Marx, warum und wie der Lohn-
arbeiter ausgebeutet, wie der Mehrwert aus ihm herausgepref3t wird.

Die Ware Arbeitskraft weist einige Besonderheiten auf. Ihr Gebrauch ist
die Arbeit, und diese ist die einzige Quelle von Wert. Die Kapitalisten
kaufen die Arbeitskraft, weil sie es vermag, mehr Wert zu schaffen, als sie -
selbst besitzt. Inr Wert wird wie der Wert jeder Ware durch die zu ihrer
Reproduktion gesellschaftlich notwendige Arbeitszeit bestimmt. Das ist
die Arbeitszeit, die in den Existenzmitteln zur Erhaltung der Arbeitskraft
des Arbeiters und seiner Familie verkorpertist. Der Arbeiter schafft fir den

- Kapitalisten zum Beispiel 8 Stunden am Tag und bildet dadurch einen
Neuwert von (angenommen) 256 DM. Die Existenzmittel fir die Reproduk-
tion der Arbeitskraft aber verkorpern (das entspricht etwa den Verhait-
nissen in der BRD) nur 2 Stunden gesellschaftlicher Arbeit, das waren
64 DM. Wenn der Kapitalist dem Arbeiter diese 64 DM pro Tag oder 8 DM
pro Stunde zahlt, hat er die Arbeitskraft zu ihnrem Wert gekauft. Aber der
gesamte Neuwert gehort ihm. Die Differenz zwischen dem hoheren Wert,
den die Arbeitskraft geschaffen hat, und dem Wert der Arbeitskraft, den
er im Lohn gezahlt hat, ist sein Mehrwert, die Quelle und Substanz seines
Profits.

Der Mehrwert ist demzufolge von den Kapitalisten angeeignete un-
bezahlte Arbeit der Arbeiter. In der unentgeltlichen Aneignung des Mehr-
werts durch die Kapitalisten besteht das Wesen der kapitalistischen
Ausbeutung. Der Mehrwert ist die spezifisch kapitalistische Form der
Mehrarbeit. Beim Austausch zwischen Kapital und Arbeit werden formal
Aquivalente getauscht, dem Inhalt nach aber bereichert sich das Kapital.
Es ist diese Art Austausch zwischen Kapital und Arbeit, worauf die
kapitalistische Produktionsweise oder das Lohnsystem beruht und die
standigin der Reproduktion des Arbeiters als Arbeiter und des Kapitalisten
als Kapitalist resultieren muf3.” (S. 133/134.)

Marx setzte seinen Zuhdrern ausfiihrlich auseinander, wieso es nicht
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— wie in der landlaufigen Vorstellung und in der biirgerlichen Okonomie
— ihre Arbeit ist, die sie verkaufen, sondern ihre Arbeitskraft. Diese Ent-
deckung von Marx ist von auBerordentlicher Bedeutung.

Wird die Arbeit als Ware angesehen und ihr Wert durch die Existenz-
mittel des Arbeiters bestimmt, ergabe sich, dal® zum Beispiel 8 Stunden
lebendiger Arbeit 2 Stunden in Existenzmitteln vergegenstandlichter
Arbeit wert sind, oder 8= 2. Dann stimmte entweder die Arbeitswert-
theorie nicht, daher auch nicht die Mehrwerttheorie, die auf ihr fulRt, oder
im Austausch zwischen Kapital und Arbeit wiirde das Wertgesetz verletzt,
dieAusbeutung beruhte also aufeinem bloBenMiBstand, der durch Kampf
um hohere Lohne oder um den ,,vollen Arbeitsertrag” beseitigt werden
konnte.

Die Marxsche Entdeckung dagegen macht deutlich, dai® die Arbeits-
werttheorie richtig ist, dalR das Wertgesetz auch im Austausch zwischen
Kapital urnid Arbeit gilt und da die Ausbeutung keine Verletzung der
Gesetze der Warenproduktion ist, sondern auf ihrer Entfaltung beruht.
Ausbeutung erfolgt auch dann, wenn dem Arbeiter der Wert seiner Ar-
beitskraft voll bezahlt wird. Die Ausbeutung der Lohnarbeiter durch die
Kapitalisten ist demnach nicht eine Frage hoher oder niedriger Lohne. In
der BRD haben sich seit 1950 die Reallohne der Arbeiter mehr als ver-
doppelt, und die Arbeitsbedingungen wurden teilweise verbessert. Fir
solche biirgerlichen und sozialreformistischen Okonomen, die anerken-
nen, dal die Arbeiter frither ausgebeutet wurden, gilt das als Beseitigung
der Ausbeutung. In Wahrheit hat sie in dieser Zeit sogar zugenommen.
Die besonders im Gefolge der kapitalistischen Rationalisierung ge-
‘wachsene Arbeitsproduktivitat hat den Aufwand zur Produktion der not-
wendigen Existenzmittel der Arbeiter so stark gesenkt, dai’ jetzt gegen-
uber friiher ein groerer Teil des Arbeitstages unbezahlte Mehrarbeit fiir
die Kapitalisten darstellt. Der Profit ist daher rascher gewachsen als der
Reallohn. Die Ausbeutung existiert, solange das kapitalistische Lohn-
system herrscht. :

Das kapitalistische Eigentum selbst ist von der Arbeiterkiasse ge-
schaffener, ihr ohne Entgelt entzogener Wert, den sich die Kapitalisten
angeeignet haben und der dazu dient, immer neue unbezahlte Arbeit aus
den Arbeitern herauszupressen. Was vielen als gerecht und normal er-
scheint — ,,guter Lohn fir gute Arbeit” und ,,angemessener Gewinn* fur
den Unternehmer — entpuppt sich als menschenunwiirdige Ausbeutung.

Aus der Marxschen Entdeckung ergibt sich also fiir die Arbeiterklasse,
dal3 der Kampf um hohere Léhne ein notwendiger Bestandteil ihres Klas-
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senkampfes ist. Okonomisch kann er aber nur errgichen, daB das An-
wachsen der Ausbeutung verlangsamt wird. Beseitigt werden kann die
Ausbeutung erst durch den Sturz des Kapitalismus selbst, durch die
Wiedervereinigung von Produzenten und Produktionsmitteln auf der
Basis vergesellschafteter Produktion — im Sozialismus und Kommunis-
mus.

Die Aufdeckung des Wesens der kapitalistischen Ausbeutung war und
ist fur die Arbeiterklasse von eminenter Bedeutung. Das gilt sowohl fir
die Entwicklung ihres Klassenbewuftseins, des Verstandnisses ihrer
Lage, ihrer historischen Mission als auch fir den Weg zu ihrer Erfiillung.
Die Marxsche Mehrwerttheorie weist der Arbeiterklasse den Weg des
revolutiondren Kampfes zum Sturz des Kapitalismus.

Das Wesen der kapitalistischen Ausbeutung zu enthiillen war um so

bedeutsamer, als es durch die Verhaltnisse des Kapitalismus selbst ver-
borgen wird. Marx macht darauf aufmerksam, daR im Feudalismus die
notwendige Arbeit (zur Produktion der Mittel fiir den Lebensunterhalt der
Produzenten) und die Mehrarbeit (fiir den Feudalherrn) zum Teil sogar
zeitlich und raumlich getrennt auftraten. Hier war offensichtlich, daR der
Feudalherr von Ausbeutung, von unbezahliter Arbeit seiner Bauern lebte.

Im Kapitalismus dagegen sind die Klassenbeziehungen, die Beziehun-
gen zwischen Ausbeutern und Ausgebeuteten, hinter Vertragsverhilt-
nissen zwischen anscheinend Freien und Gleichen, hinter Ware- und
Geldbeziehungen versteckt. Marx legt in seinem Vortrag besonderes
Gewicht auf die Enthiillung der wirklichen Verhéltnisse, die sich hinter
dem falschen Schein verbergen. Gleichzeitig aber beriicksichtigt er den
Schein und gibt eine wissenschaftliche Erklarung fiir sein Zustandekom-
men. Hier istbesonders der Abschnitt,,9. Wert der Arbeit” von Bedeutung,
aber auch die Abschnitte 10 und 11.

Die Mehrarbeit der Produzenten war seit jeher Ausgangspunkt des
gesellschaftlichen Fortschritts. Sie erhielt eine feste Grundlage und wurde
nennenswert seit der ,,Erfindung” von Viehzucht und Ackerbau und dem
Ubergang zur Metallbearbeitung, aber diese Fortschritte in der Entwick-
lung der Produktivkréfte fiihrten gleichzeitig zum Zerfall der Urgemein-
schaft, zur Herausbildung der Klassen und des Staates, zur Warenpro-
duktion und zur Geldwirtschaft. Fiir die Fruhzeit der Entwicklung der
menschlichen Gesellschaft, die Sklaverei und den Feudalismus, war die
Arbeit der unmittelbaren Produzenten als Quelle der Prasserei der Ober-
schichten offensichtlich. Im Kapitalismus wird dagegen der Eindruck
erweckt, als werde die Arbeit der.Produzenten bezahlt, und zwar die
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gesamte. Es scheint keine Mehrarbeit und keine Ausbeutung mehr zu
geben. , Dieser tauschende Schein ist das unterscheidende Merkmal der
Lohnarbeit gegenuber andern historischen Formen der Arbeit.” (S. 134.)
Das Einkommen der Kapitalisten scheint jetzt aus den verschiedenartig-
sten Quellen zu stammen, die jedoch mit Ausbeutung nichts zu tun haben.
Der Mehrwert erscheint als Profit, als Abkommling des Kapitals, als not-
wendiger und gerechtfertigter Aufschlag auf die Kosten. Durch seine
Aufteilung unter die verschiedenen Gruppen der Ausbeuterklassen wird
.seine Herkunft noch mehr verdunkelt. Marx stellt dieses Problem im
Abschnitt 11 dar. (S. 136 ff.) !

DiebtirgerlichenVulgarékonomen, darunter die heutigen Sozialreformi-
sten, nehmen nun den Schein der Oberflache der kapitalistischen Wirt-
schaft fur ihr Wesen. Sie beschreiben, systematisieren Oberflidchen-
erscheinungen und interpretieren sie zu apologetischen Zwecken falsch,
um der Arbeiterklasse die Einsicht in das wahre Wesen des Kapitalismus
zu versperren oder zumindest zu erschweren, zumal sich den Arbeitern
ja der falsche Schein der Oberflache auch von selbst aufdrangt und die
apologetischen Behauptungen als einleuchtend erscheinen laR3t.

So heil3t es im ,,Handbuch sozialdemokratischer Politik’: ,,Unter Aus-
beutung ist in erster Linie die Ausnlitzung fremder Arbeitskraft ohne
angemessenes Entgelt zu verstehen.”?? Also: bei ,,normalem* Lohn gibt
es keine Ausbeutung. Im Godesberger Programm der SPD steht: ,,Teil
sozialdemokratischer Wirtschaftspolitik ist stetig wachsender Wohlstand
und eine gerechte Beteiligung aller am Ertrag der Volkswirtschaft, ein
Leben in Freiheit ohne unwiirdige Abhéngigkeit und ohne Ausbeutung”.?!
Da den Kapitalisten gleichzeitig versichert wird, da® das ,,private Eigen-
tum an Produktionsmitteln [...] Anspruch auf Schutz und Férderung’??
hat, ist klar, dal3 auch hier der Begriff Ausbeutung auf Extreme reduziert
wird, wahrend die Profitaneignung unter durchschnittlichen Arbeits- und
Lebensbedingungen der Arbeiter als ,,gerechte Beteiligung aller” gilt und
nicht als Ausbeutung aufgefal3t wird.

Marx zeigte, worauf diese Theorien fuBen, wie diese irrefuhrenden, den
Kapitalismus ‘begtinstigenden und seiner Erhaltung dienenden Vorstel-

20 Handbuch sozialdemokratischer Politik. Hrsg. vom Vorstand der SPD, Bonn [o.
J.], S.10.

21 Protokoll der Verhandlungen des AuRerordentlichen Parteitags der So- -
zialdemokratischen Partei Deutschlands vom 13.—15. November 1959 in Bad
Godesberg, Hannover — Bonn [1960], S.17.

22 Ebenda, S.19.
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lungen zustande kommen und wie es moglich ist, daR Arbeiter daran
glauben. Er entlarvte den falschen Schein und deckte das Wesen des
Kapitalismus als letzte und entwickeltste Ausbeutergesellschaft auf. :

Hinzu kommt, daf? die Bourgeoisie im Verhaltnis zu den Maoglichkeiten
der marxistisch-leninistischen Parteien in ihren Landern, die Wahrheit zu
verbreiten, noch immer uber unvergleichlich mehr Mittel verfiigt, ihre
Ansichten und Theorien an den Mann zu bringen und entgegenstehende
Lehren zu unterdriicken beziehungsweise zu verketzern, heute besonders
durch einen hochgeputschten Antikommunismus.

Nach dem zweiten Weltkrieg war der Imperialismus in verstarktem
MaRe zu sozialen Zugestandnissen gezwungen. Das forderte bei den
Arbeitern in den kapitalistischen Landern die lllusion, der Kapitalismus
habe sich in eine Wohlstandsgesellschaft verwandelt und die Ausbeutung
sei verschwunden, wie es ihnen burgerliche beziehungsweise sozial-
reformistische Ideologen glauben machen wollen. Heute, nach der Krise
von 1974/1975, ist der Bewegungsraum des Imperialismus fir soziales
Manovrieren eingeengt. Die staatsmonopolistische Wirtschaftspolitik ist
darauf gerichtet, durch Steigerung der Arbeitsproduktivitat bei Freiset-
zung von Arbeitskraften und durch Senken beziehungsweise Festfrieren
oder Drosseln des Zuwachses der Reallohne die Profite drastisch zu
steigern. Die dadurch wachsende Existenzunsicherheit tragt zur Des-
illusionierung der Arbeiter bei, wirkt aber auch ,,disziplinierend” im Sinn
der Unterwerfung unter das Diktat der Monopole aus Angst vor dem
Verlust des Arbeitsplatzes.

All das macht deutlich, wie gro8 und kompliziert die vor den mar-
xistisch-leninistischen Parteien der kapitalistischen Lander stehende
Aufgabe ist, den Arbeitern ihre Klassenlage zu erklaren und sie fiir den
Kampf zum Sturz des Kapitalismus zu gewinnen. Naturlich gibt es mehr
Konflikte zwischen Arbeit und Kapital als die unmittelbare Ausbeutungim
Betrieb und der Kampf um hdhere Léhne und bessere Arbeitsbedingun-
gen. Heute kampfen die Arbeiter um soziale Sicherheit, das Recht auf
Arbeit, Mitbestimmung usw. Aber auch das Fehlen dieser Grundrechte ist
letzten Endes nur Auswirkung, Teilaspekt der kapitalistischen Ausbeu-
tung. Die Kommunisten beteiligen sich fuhrend an diesen Kampfen und
bemuhen sich, den Massen dabei bewult zu machen, daf3 die Losung
dieser Probleme in der Uberwindung des Kapitalismus liegt. Marx gab
dafiir mit der Aufdeckung des Wesens der Ausbeutung die umfassendste
theoretische Begrindung.
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2.

Die sogenannte
Lohn-Preis-Spirale

Es ist eine alte These der biirgerlichen Okonomie, daR der Kampf der
Arbeiter um Lohnerhéhungen sinnlos sei, weil hohere Lohne zu héheren
Preisen fiihren wiirden. Was die Arbeiter auf der einen Seite (im Geldlohn)
gewinnen, ginge ihnen auf der anderen Seite durch steigende Preise der
Konsumgiiter wieder verloren. Der Reallohn bleibe bestenfalls gleich. Die
Arbeiter wiirden nach dieser Ansicht sogar geschadigt, denn die vonihnen
aufzubringenden Kosten fiir Streikkampfe seien fiir sie verloren, ohne dal3
sie etwas einbrachten. Der Sinn dieser Argumentation istklar: die Arbeiter
von Forderungen nach Lohnerhohungen, die die Profite schmélern wir-
den, abzuhalten. Aber auch Arbeiter wie Weston glaubten das, und Las-
salle erfand sogar ein ,,ehernes Lohngesetz".

Die Beschaftigung mit dieser Problematik ist noch hochaktuell. Die
burgerliche Okonomie prasentiert heute die alten Thesen, mit denen sich
schon Maix auseinandersetzen muf3te, als sogenannte Lohn-Preis-Spi-
rale. Sie will damit zum Ausdruck bringen, daR® Lohnerhohungen zwangs-
laufig Preissteigerungen zur Folge haben missen, die wiederum von den
Arbeitern zum AnlaB genommen werden, neue Lohnforderungen zu
stellen usw. — eine Schraube ohne Ende. Daher bringe der Kampf um
hohere Lohne den Arbeitern nicht nur keinen Nutzen, er schade zuséatzlich
der ganzen Volkswirtschaft, weil er auslésendes und treibendes Moment
zunehmender Geldentwertung, also der Inflation sei. Unter der Inflation
litten auch die Mittelstande, deren Ersparnisse entwertet wiirden. lhnen
soll glauben gemacht werden, die Arbeiter mit ihrer ,,UnmaRigkeit” seien
schuld am fortschreitenden Kaufkraftschwund. Damit soll die Arbeiter-
klasse isoliert werden.

Den heutigen Behauptungen liegen dieselben fehlerhaften Thesen
zugrunde, die schon Marx widerlegte.

Marx zeigt, daR die Vorstellungen uber das Nationalprodukt und den
Reallohnfonds als konstante GroRen nicht der Wirklichkeit entsprechen
(Abschnitt 1). Er enthiillt auch, da der Meinung, Lohnerhéhungen
miiRten zu Preissteigerungen fiihren, eine falsche Werttheorie zugrunde
liegt. Als Wert der Waren werden hier falschlich ihre Produktionskosten
(der sogenannte Kostpreis) angesehen, in die der ,,Preis der Arbeit" ein-
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geht, also der Lohn. Mit Lohnerhéhungen steigen die Produktionskosten
tatsachlich, namlich die Kosten, die der Kapitalist fiir die Produktion seiner
Ware aufzuwenden hat. Nun ist diesen erhohten Kosten — entsprechend
der Produktionsfaktorentheorie des Wertes — der Profit zuzuschlagen. Die
Summe ergabe angeblich den Wert. Dieser ,Wert” seiinfolge der hoheren
Lohnkosten gestiegen, was zu hoheren Preisen fiihren musse.

Indem Marx nachweist, da3 der Wert der Waren nicht aus der Summe
der Einkiinfte (Lohn, Profit, Rente) gebildet wird, in die er (nach Abzugdes
Ersatzes flir das verbrauchte konstante Kapital) zerfallt, sondern durch die
zu ihrer Produktion gesellschaftlich notwendige Arbeitszeit, entziehter der
Auffassung, daR Lohnerhéhungen zwangsléufig zu Preissteigerungen
fuhrten, den Boden. Der Wert einer Ware hangt in keiner Weise von den
fir ihre Herstellung gezahlten Lohnen ab. Aber derin der Produktion durch
die Arbeit neu geschaffene Wert als eine gegebene GroRe wird in Lohn
und Profit zerlegt. Was der Lohn gewinnt, verliert der Profit und um-
gekehrt. , Eine allgemeine Lohnsteigerung wiirde daher auf eine Senkung
der allgemeinen Profitrate hinauslaufen, ohne jedoch die Werte zu be-
einflussen.” (S. 140.) So weist Marx von seiner Werttheorie her nach, da
Lohnerhéhungen keinen Grund fiir Preissteigerungen abgeben.

Zum gleichen Ergebnis fiihren ihn preistheoretische Erwagungen. Der
Preis ist nicht nur Geldausdruck des Wertes. Er hangt auch ab von Angebot
und Nachfrage. Die Kapitalisten kérinen daher die Preise fiir ihre Waren
nicht willkiirlich erhéhen. Erlaubte die Marktlage eine Preiserhéhung,
dann wiirden die Kapitalisten damit nicht warten, bis die Arbeiter Lohn-
erhohungen durchgesetzt haben. Ware die Marktlage dagegen ungiinstig,
kénnen sie auch nach einer Lohnerhéhung die Preise nicht anheben.
Haben sich zum Beispiel die Arbeiter einer Schuhfabrik hohere Lohne
erkdampft, wird sich das auf die Nachfrage nach Schuhen nur wenig aus-
wirken und keine Maglichkeit schaffen, die Preise fiir Schuhe heraufzu-
setzen. Wiirde sich die Gesamtarbeiterklasse eines Landes Lohnerho-
hungen erkampfen, dann géabe es eventuell Verdnderungen in der Nach-
fragestruktur. In dem MaRe, wie die Kaufkraft der Arbeiter steigt, sinkt die
der Bourgeoisie, und beider Nachfrage konnte unterschiedlich sein. In
diesem Fall kame es moglicherweise zu Umschichtungen in den Propor-
tionen der Industrie und zu voribergehenden Schwankungen der Markt-
preise, die sich aber wieder auf den Wert einpegeln wiirden. Auch von
diesen Gesichtspunkten her ,,wird das allgemeine Steigen der Lohnrate
in letzter Instanz zu nichts andrem fiihren als zu einem allgemeinen Fallen
der Profitrate” (S.109).
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Den heutigen biirgerlichen Okonomen, die der Arbeiterklasse die
Schuld an der angeblichen Lohn-Preis-Spirale anlasten wollen, gibt Marx
schon in ,,Lohn, Preis und Profit” eine grundsatzliche Antwort.'Er weist
nach, ,,daR ein Ringen um Lohnsteigerung nur als Nachspiel vorherge-
hender Veranderungen vor sich geht und das notwendige Ergebnis istvon
vorhergehenden Verdnderungen im Umfang der Produktion, der Pro-
duktivkraft der Arbeit, des Werts der Arbeit, des Werts des Geldes, der
Dauer oder der Intensitat der ausgepreRten Arbeit, der Fluktuationen der
Marktpreise, abhangend von den Fluktuationen von Nachfrage und Zufuhr
und Ubereinstimmend mit den verschiednen Phasen des industriellen
Zyklus — kurz, als Abwehraktion der Arbeit gegen die vorhergehende
Aktion des Kapitals” (S.146/147).

Seit Marx seine politische Okonomie ausarbeitete, istaus dem Kapitalis-
mus der freien Konkurrenz der Imperialismus, der monopolistische Ka-
pitalismus geworden, der den Ubergang zum staatsmonopolistischen
Kapitalismus vollzogen hat.

Das bringt einige neue Ziige mit sich. Das Monopol schrankt die freie
Konkurrenz ein, stort das freie Spiel von Angebot und Nachfrage. Durch
Beherrschung von Produktion und Absatz ist es in der Lage, Preise und
Lieferbedingungen in gewissem Mafe zu diktieren. Wenn sich auch die
Monopole in ihrer 6konomischen Politik nicht vom Wertgesetz frei ma-
chen kénnen, so haben sie doch die Moglichkeit, das System der Pro-
duktionspreise und den Wirkungsmechanismus des Durchschnittsprofits,
wie er im Kapitalismus der freien Konkurrenz auftritt, in bestimmtem
MaRe zu ihren Gunsten im Sinn der Festlegung von Monopolpreisen und
der Erzielung von Monopolprofit zu verzerren. Gezielte Preiserhohungen
flir das eigene Erzeugnis beziehungsweise Verhinderung eines Preisriick-
gangs, auch wenn durch Steigerung der Arbeitsproduktivitat der Wert
gesunken ist, sind wesentliche Mittel monopolistischer Profitpolitik. Die
Monopole haben daher Moglichkeiten, durch bestimmte Preiserhohun-

. gen ein Sinken ihrer Profite infolge von Lohnerhohungen zu verhindern
und Erfolge der Arbeiter im Kampfum bessere Lohne zunichte zu machen,
Maglichkeiten, die es zu Marx’ Zeiten nicht gab. So existiert im Imperialis-
mus in der Tat eine Spirale der Preise und Lohne (nicht der Lohne und
Preise), die zur Inflation beitragt.

Die tiefste Ursache der Inflation ist das Monopol, zu dem der Mono-
polpreis wesenseigen gehort. Die von den Monopolen in Gang gesetzten
Preiserhohungen zwingen die Arbeiter, um héhere Geldlohne zu kdmpfen.
Zu Preissteigerungen tragt auch die von den Monopolen und dem mono-
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polistischen Staat betriebene Politik der Verschuldung des Staatshaus-
halts infolge wahnwitziger Ristungsausgaben bei, die die Inflation be-
schleunigen. Es gilt also erst recht im Imperialismus, daR das Ringen der
Arbeiter um Lohnsteigerung eine Abwehraktion gegen die vorhergehende
Aktion des Kapitals ist. Wenn es schon eine Spirale gibt, dann keine
Lohn- Preis-SpiraIe, sondern eine Monopolpreis-Lohn-Spirale. lhre Trieb-
feder ist die hemmungslose Jagd nach Monopolprofut der sich die Ar-
beiter entgegenzustellen suchen.

3.
Die Rolle der Gewerkschaften

Der gesamte Vortrag von Marx zu ,,Lohn, Preis und Profit”, insbesondere
die Ausfiihrungen zur Widerlegung der biirgerlichen Behauptung tiber die
Notwendigkeit von Preissteigerungen bei Lohnerhohungen, machen
deutlich, da® der gewerkschaftliche Zusammenschluf3 und gewerkschaft-
liche Kampfe Nutzen bringen kénnen, daR sie es den Arbeitern unter
bestimmten Umstanden ermoglichen, den Lohndruck des Kapitals ab-
zuwehren oder sogar Lohnerhohungen durchzusetzen. Im letzten, dem 14.
Abschnitt gibt Marx eine eingehende: wissenschaftlich fundierte Be-
grindung der Notwendigkeit, der Mdglichkeiten und der Grenzen des
gewerkschaftlichen Kampfes.

Marx geht von der Besonderheit der Wertbestimmung der Ware Ar-
beitskraft aus. In,,Lohnarbeit und Kapital* vertrat er noch den Standpunkt,
dal® der Wert der Arbeitskraft durch die ,,Existenz- und Fortpflanzungs-
.kosten des Arbeiters” bestimmt wird. Das nannte er das Minimum des
Lohns. ,[...] der Arbeitslohn der ganzen Arbeiterklasse gleicht sich in-
nerhalb seiner Schwankungen zu diesem Minimum aus’.2In,,Lohn, Preis
und Profit"” zeigt er, daB der Wert der Arbeitskraft zum Unterschied vom
Wert anderer Waren aus zwei Elementen gebildet wird, ,,einem rein
physischen und einem historischen oder gesellschaftlichen® (S. 147).

" Das physische Element konnte man auch als physisches Existenzmini-
mum bezeichnen, wenngleich auch das nicht absolut bestimmbar ist. Es
stellt die Untergrenze des Lohnes dar. Das historische und gesellschaft-
liche Element bei der Wertbestimmung der Arbeitskraft wird durch die

23 Karl Marx: Lohnarbeit und Kapital. In: MEW, Bd. 6, S. 407.
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Menge und Qualitat derjenigen Existenzmittel verkorpert, die Gber das
Existenzminimum hinaus gewohnheitsmal3ig in den Konsum der Arbeiter
eingehen. Das ist von Land zu Land unterschiedlich, je nachdem, unter
welchen Bedingungen sich die Arbeiterklasse herausbildete, welche
wirtschaftliche Entwicklung das Land nahm und welche Verbesserungen
ihrer Lage sich die Arbeiterklasse erkampfen konnte. Umfang und Qualitat
der notwendigen Existenzmittel andern sich auch in einem gegebenen
Land im Laufe der Zeit. So gingen um 1900 minderwertigere Lebensmittel
und weniger hochwertige industrielle Konsumguter in die Wertbestim-
mung der Arbeitskraft ein als heute, wo in den entwickelten kapitalisti-
schen Landern Fernsehen, Haushaltstechnik, ein Fahrzeug usw. zum
gewohnheitsmalRigen Lebensstandard gehoren. Der Wert der Arbeitskraft
ist also eine variable GroR3e.

Die Teilung des durch die Arbeitskraft neu geschaffenen Wertes in Lohn
und Profit wird also nicht durch ein ,,ehernes Lohngesetz” bestimmt oder
durch das ,,Minimum des Lohns", sondern héangt nicht zuletzt davon ab,
- welchen Anteil sich die Arbeiter erkampfen und fixieren konnen. Die Fi-
xierung der Anteile ,,erfolgt nur durch das unaufhorliche Ringen zwischen
Kapital und Arbeit, indem der Kapitalist stdndig danach strebt, den Ar-
beitslohn auf sein physisches Minimum zu reduzieren und den Arbeitstag .
bis zu seinem physischen Maximum auszudehnen, wahrend der Arbeiter
standig in der entgegengesetzten Richtung driickt.

Die Frage [inwiefern in diesem unaufhorlichen Ringen zwischen Kapital
und Arbeit letztere Aussicht auf Erfolg hat], 16st sich auf in die Frage nach
dem Krafteverhaltnis der Kampfenden.” (S.149.)

Marx zeigt nun, dal in der rein 6konomischen Aktion das Kapital der
starkere Teil ist. Die faktische Lohnhohe wird durch Angebot und Nach-
frage nach Arbeitskraften reguliert. Das Kapita| ist hier in jeder Hinsicht
im Vorteil. Der Arbeiter ist auf den sofortigen Verkauf seiner Arbeitskraft
angewiesen, er kann nicht warten. Er ist der Konkurrenz unter seines-
gleichen ausgeliefert, dem Druck der industriellen Reservearmee. In
Zeiten, wo dieser Druck nachlalt und Lohnerhohungen durchgesetzt
werden konnen, bemiiht sich das Kapital besonders stark um technischen
Fortschritt, um. Arbeiter freisetzen zu konnen und die Lohne zu be-
schranken. Dadurch bleibt die Nachfrage nach Arbeitskraften hinter dem
Tempo der Kapitalakkumulation zuriick beziehungsweise sinkt absolut.

Das begrenzt die Nachfrage nach Arbeitskraften und driickt auf den Lohn.
Deutlich zeigt sich das heute in der ganzen kapitalistischen Welt, auch

in der BRD. Zur Zeit rascher Produktionsausdehnung konnten die Arbeiter
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zum Teil bemerkenswerte Erhohungen ihrer Realldhne durchsetzen, so
von 1970 bis 1974 um 12 Prozent.?* In der Krise und der nachfolgenden
Depression rationalisierten die Kapitalisten verstarkt. Dadurch ging die
Nachfrage nach Arbeitskraften absolut zuriick. Es kam zu einer Mas-
senarbeitslosigkeit, die gleichzeitig zu einem Lohndruck genutzt wurde,
so daR seitdem trotz wachsender Arbeitsproduktivitat die Realldhne
stagnieren und die Profite rasch steigen.

Das Kapital ist also 6konomisch starker. Marx kommt zu dem Schluf3,
daR dem Kapital eine Tendenz innewohnt, den Lohn in Richtung auf das
physische Existenzminimum zu drucken. (S. 149.) Diese These erscheint
manchem angesichts der in den letzten 100 Jahren gewachsenen
Realldhne nicht mehrzeitgemal. Aber man muf3 berticksichtigen, daR das
Grundgesetz des Kapitalismus, das Streben nach hochstem Profit, ver-
.schiedenartige Erfordernisse hervorbringt. Ein Mittel, die Profitproduktion
zu steigern, ist, so viel wie maoglich Mehrwert aus den-Arbeitern her-
auszupressen, das heil3t, den Lohn auf sein Minimum zu driicken und die
Arbeitszeit so weit wie moglich auszudehnen. Aber fir die Profitproduk-
tion ist es andererseits auch nétig, daR die Arbeiter zur Beherrschung der
komplizierter werdenden Technik zunehmend mehr Bildung besitzen. Die
Realisierung des Profits wiederum braucht einen breiten Markt, hohe
Massenkaufkraft. Das sind widerstreitende Erfordernisse. Am starksten,
weil am unmittelbarsten, sind die Kapitalisten am Druck auf die Lohne
interessiert. Darum ist das die vorherrschende Tendenz des Kapitals.

Wie weit sie sich aber durchsetzen kann, hangt von der Gegenwehr der
Arbeiterklasse ab. Aber verzichtete die Arbeiterklasse auf Widerstand, ,,sie
wirde degradiert werden zu einer unterschiedslosen Masse ruinierter
armer Teufel, denen keine Erlésung mehr hilft" (S. 151). Der gewerkschaft-
liche ZusammenschluR und der gewerkschaftliche Kampf, die die Kon-
kurrenz unter den Arbeitern beschranken, sind die notwendige Gegen-
wehr der Arbeiter gegen die Ubermacht des Kapitals. Die Arbeiter brau-
chen die Gewerkschaften, um unter den Bedingungen der kapitalistischen
Ausbeutung tberhaupt die Reproduktion ihrer Arbeitskraft sichern und,
wenn auch nur begrenzt, an den Ergebnissen der wachsenden Produk-
tivitat ihrer Arbeit teilhaben zu konnen. Seitdem haben die Gewerkschaf-

_ten in dieser Hinsicht im Kapitalismus manches erreicht, in der BRD nicht
zuletzt unter dem Druck der Erfolge der von Ausbeutung befreiten Ar-
beiterklasse der DDR. Es ist also nicht Verdienst des Kapitals, wenn die
24 Siehe Die Wirtschaft kapitalistischer Lander in Zahlen. IPW-Forschungshefte,
Heft 4/1977, S.121.
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ihm innewohnende Tendenz, den Lohn auf das Existenzminimum 2zu
dricken, sich nicht verwirklichen konnte.

Den Kapitalisten waren und sind die Gewerkschaften ein Dorn im Auge.
Sie versuchten solange wie mdéglich,.sie zu unterdriicken beziehungs-
weise den gewerkschaftlichen Kampf als sinnlos hinzustellen. Heute
denunzieren sie die Gewerkschaften als Monopole mit hoher Macht-
konzentration, manche Unternehmerverbénde bezeichnen die BRD als
,Gewerkschaftsstaat”. Sie bemiihen sich, die Gewerkschaften geistigam
Gangelband zu halten, indem sie dafir sorgen, da’ diese in opportuni-
_stischer Ideologie befangen bleiben und die Grundlagen des Kapitalismus
nicht in Frage stellen. Der faschistische Flugel der Bourgeoisie in der
kapitalistischen Welt dagegen traumt davon (und praktiziert dies, wo er
an die Macht kommt — siehe Chile), die Gewerkschaften den Unterneh-
mern direkt zu unterwerfen oder sie vollig zu beseitigen. Das wiirde die
Ubermacht des Kapitals weiter verstarken.

Fiir die Arbeiter sind also die Gewerkschaften schon aus 6konomischen
Griinden notwendig. Marx unterstreicht gleichzeitig ihre politische Not-
wendigkeit: ,,Wirden sie in ihren tagtaglichen ZusammenstoRen mitdem
Kapital feige nachgeben, sie wiirden sich selbst unweigerlich der Fahigkeit
berauben, irgendeine umfassendere Bewegung ins Werk zu setzen.” (S.
151/152.) &

Am Ende seines Vortrags umrei3t Marx die Maoglichkeiten und die
Grenzen des gewerkschaftlichen Kampfes: , Gewerkschaften tun gute
Dienste als Sammelpunkte des Widerstands gegen die Gewalttaten des
Kapitals. Sie verfehlen ihren Zweck zum Teil, sobald sie von ihrer Macht
einen unsachgeméaRen Gebrauch machen. Sie verfehlen ihren Zweck
génzlich, sobald sie sich darauf beschranken, einen Kleinkrieg gegen die -
Wirkungen des bestehenden Systems zu fiihren, statt gleichzeitig zu
versuchen, es zu andern, statt ihre organisierten Krafte zu gebrauchen als
einen Hebel zur schlieRlichen Befreiung der Arbeiterklasse, d. h. zur end-
giiltigen Abschaffung des Lohnsystems.” (S. 152.)

Marx verfolgte in ,,Lohn, Preis und Profit” nicht direkt das Ziel, di¢
Notwendigkeit der proletarischen Revolution zu begriinden. Er wollte
unmittelbar die Rolle und Bedeutung des gewerkschaftlichen Kampfes
klaren. Doch dabei ging er selbstverstandlich von der historischen Mission
der Arbeiterklasse aus und brachte die. Gewerkschaften und ihre Tatigkeit

_in Beziehung zu ihr. Sein Vortrag machte daher deutlich, daR das Pro-
letariat sich nur befreien kann, wenn es den Kapitalismus beseitigt, seine
Macht errichtet und die Produktionsmittel vergesellschaftet. In dem dazu
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erforderlichen Kampf ist auch der 6konomische — gewerkschaftliche —
Kampf eingeschlossen. In ihm wachst, gefordert durch die Partei, das
Verstdndnis der Arbeiterklasse flir die Notwendigkeit der revolutionaren
Ablosung des Kapitalismus durch den Sozialismus.

Diese Grundgedanken, besonders das Verhaltnis von 6konomischem
und politischem Kampf, hat Lenin spater fortgefiihrt, vor allemi |n seinem
Werk ,,Was tun?”.

Auch bei der Charakterisierung der Rolle der Gewerkschaften kommt
in ,,Lohn, Preis und Profit” zum Ausdruck, welche neuen Erkenntnisse
Marx durch seine Forschungen gegentber , Lohnarbeit und Kapital”
gewonnen hatte. Schon im damals nicht veréffentlichten Manuskript
,Arbeitslohn” bezeichnete er die Gewerkschaften als ,Mittel der Ver-
einigung der Arbeiterklasse, der Vorbereitung zum Sturz der ganzen alten
Gesellschaft mit ihren Klassengegensatzen”.?® Aber in .bezug auf ihre
dkonomischen Méglichkeiten gab er noch den biirgerlichen Okonomen
recht, die da feststellten, daR gewerkschaftliche Arbeit die Arbeiter mehr
kostet, als sie einbringt, und da3 im Hinblick auf die Lohnbestimmung
,,diese Koalitionen an der Notwendlgkelt der Dinge erfolglos scheitern‘2®
miif3ten.

In ,,Lohn, Preis und Profit"” wird am Beispiel der Stellung der Partei zu den
Gewerkschaften deutlich, wie wichtige politische Entscheidungen jetzt
wissenschaftlich begriindet werden kénnen, was es heil3t, da® sich der
Sozialismus in eine Wissenschaft verwandelte und als KompaR und Waffe
zu gebrauchen ist.

25 Karl Marx: Arbeitslohn. In: MEW, Bd. 6, S.555.
26 Ebenda.
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SCHLUSSBEMERKUNG

,.Lohnarbeit und Kapital” und , Lohn, Preis und Profit” fiihren an das
Hauptwerk von Karl Marx, ,,Das Kapital”, heran. |hr Studium erleichtert
das Verstandnis des ,,Kapitals'” und bringt den Leser schon mit der
Marxschen Methode in der politischen Okonomie in Beriihrung.

Die behandelten Schriften machen auBerdem deutlich, wie Marx selbst
seine Theorie entwickelte, welche gewaltigen Erkenntnisfortschritte er im
Verlauf seiner intensiven Studien erreichte, wie er Schritt fir Schritt die
Welt des Kapitals bis in ihr innerstes Wesen analysierte und die Not-
wendigkeit und GesetzmaRigkeit ihres Vergehens, das heilt ihres re-
volutionaren Sturzes durch die Arbeiterklasse, wissenschaftlich unwider-
legbar nachwies.

Die wichtigsten Erkenntnisse, die Marx hier darlegte, sind heute noch
gultig. Der Kapitalismus hat sichzum Imperialismus weiterentwickelt, den
Lenin als monopolistischen, parasitaren, faulenden und sterbenden Ka-
pitalismus und als Vorabend der proletarischen Revolution kennzeich-
nete. Seine Ablosung durch den Sozialismus ist heute dringender denn
je. Im Programm der SED heif3tes: ,,Im letzten Viertel des 20. Jahrhunderts
zeigt sich immer klarer, daR® der Kapitalismus zu einem Hemmnis der
gesellschaftlichen Entwicklung geworden ist, daf3 er die Daseinsprobleme
der Menschheit nicht zu I6sen vermag.’?’

DaR der Sozialismus die Losung dieser Probleme bringt, ist inzwischen
nicht mehr nur Theorie, sondern durch die gesellschaftliche Praxis,
27 IX. Parteitag der SED. Berlin, 18. bis 22. Mai 1976. Programm der Sozialisti-
schen Einheitspartei Deutschlands, S.13. 3
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darunter auch in der DDR, bewiesen. Friedrich Engels hatte schon 1891

in seiner Einleitung zu ,Lohnarbeit und Kapital” geschrieben: ,Die
Spaltung der Gesellschaft in eine kleine, ibermaRig reiche, und eine

grofRe, besitzlose Lohnarbeiterklasse bewirkt, dal? diese Gesellschaft in

ihrem eignen UberfluR erstickt, wahrend die groRe Mehrzahl ihrer Glieder

kaum, oder nicht einmal, vor dem aul3ersten Mangel geschiitzt ist. Dieser

Zustand wird mit jedem Tag widersinniger und — unndtiger. Er muf8
beseitigt werden, er kann beseitigt werden. Eine neue Gesellschafts-

ordnung ist moglich, worin die heutigen Klassenunterschiede ver-

schwunden sind und wo [...] durch planmaRige Ausnutzung und Weiter-

bildung der schon vorhandnen ungeheuren Produktivkrafte aller Ge-

sellschaftsglieder, bei gleicher Arbeitspflicht, auch die Mittel zum Leben,

zum LebensgenuR, zur Ausbildung und Betatigung aller kérperlichen und -
geistigen Fahigkeiten gleuchmaBng und in stets wachsender Fille zur
Verfugung stehn.” 28 ;

28 Friedrich Engels: Einleitung [zu Karl Marx’ ,,Lohnarbeit und Kapital” (Ausgabe
1891). In: MEW, Bd. 22, S.208. -
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