Das soltte man blitzen - fiic spétec!

OSRAM.VACUBLITZ
blitzhell - blitzschnell |



Proletarier aller Linder, vereinigt euch!

WISSEN UND TAT

Zeitschrift fiir Theorie und Praxis des wissenschaftlichen Sozialismus

19. Jahrgang / Heft 7/8

Juli-August 1964

INHBALT

Seite

Fiir eine selbstén-
dige-'nationale -
Politik . :

Unsere Stellung
zum_‘Gmndgqset'z

RGW — Instrument.
der briiderlichen
Zusamimenarbeit
sozialistischer
Lﬁnder

In wéssen Namen
spricht
Maor Tse—tung?
Einige Lehren
aus dem s L %
ersten Weltkrieg

Olympische Spiele
und Verbot des
Sportverkehrs —
wie vertréigt sich

‘das? .......

Die zweite Bitter-
felder Konferenz

Zur Verbesserung
unserer Betriebs-
zeitungen .. ...

Uber den 17. Partei-
tag der KPF .

Fiir die
Geschlossenheit
der kommunisti-
schen Welt-
bewegung ... ..

Uber einige Ur-
sachen der Hal-
tung der Fiihrer
der. KPCh

Tatsachen
aus der DDR ...

......

., I

\

2

7

21

25

34

39

41

47

_“Einzelpreis 50 Pf

Fiir eine selbsténdige nationale Politik

Dxe 3. Tagung unseres Zentralkomitees hat die
auflen- innenpolitische Entwicklung der
letzten Monate griindlich analysiert, einé selbstén-
dige nationale Politik der Bundesrepublik . gefor-
dert, die Richtigkeit der vom Parteitag 1963 be-
schlossenen Linie des Kampfes fiir Frieden und
friedliehe Koexistenz, fiir Verhandlungen und Ver-

- stindigung zwischen beiden deutschen Staaten, fiir

Demokratie und sozialen Fortschritt in der Bundes-
republik unterstrichen und die gegen'diese Politik
gerichtete antimarxistisch-antileninistische Haltung
und spalterische Té&tigkeit der chinesischen Fiihrer
entschieden zuriickgewiesen. Die ganze Partei wurde
auf die Gewinnung der Jugend fiir eine selbstan-
dige nationale Politik der Bundesrepublik orien-
tiert und zur Stirkung der Partei die Werbung von
2000 neuen Mitgliedern im ‘Rahmen eines Karl-
Liebknecht-Parteiaufgebots beschlossen.

Im Rechenschaftsbericht des Politischen Biiros an
das Zentralkomitee, erstattet vom Genossen Max
Schéfer, heiit es bezugnehmend auf die Entspan-
nungsbemiihungen in der Welt:

»Auch mehr und mehr Menschen in der Bundes-
republik erkennen,:daB wir uns an einem Wende-
punkt der politischen Entwicklung befinden. Ent-
weder wir finden AnschluB an die allgemeinen
Tendenzen in der internationalen Entwicklung,
die in Richtung auf Entspannung und friedliche
Koexistenz verlaufen oder wir verrennen uns im-
mer mehr in eine politische Isolierung mit all
ihren geféhrlichen Folgen...

Eine nationale Politik der Bundesrepublik durch-
zusetzen, deren Hauptelemente wir schon in un-
serer Programmatischen Erkldrung entwickelten,
das ist heute die Hauptaufgabe, die vor unserer
Partei steht.“

L

Dle Pfingsttage haben die Mdglichkeit und die
Notwendigkeit einer neuen: Politik, die von den
Interessen unserer Nation, von ihrem Wunsch nach
gesichertem Frieden, sozialer Sicherheit und realen
Schritten auf dem Wege zur Wiedervereinigung be-
stimmt ist, mit aller Eindringlichkeit vor Augen



gefiihrt. In der Hauptstadt der DDR,
Berlin, trafen sich Hunderttausende
deutscher Jungen und Médchen aus Ost
und West, um sich kennen- und ver-
stehen zu lernen, um fiiber einen ge-
meinsamen Weg in eine friedliche und
gliickliche Zukunft zu diskutieren. Sie
haben der Welt bewiesen, dal das
sehr wohl geht. In Niirnberg, auf dem
ehemaligen Reichsparteitagsgeléinde
der Nazipartei hingegen, wurde die
Trommel der Revanchehetze geriihrt.

In Berlin erneuerte Walter Ulbricht
das Angebot der DDR, die Verh&lt-
nisse zwischen beiden deutschen Staa-
ten zu normalisieren und miteinander
zu verhandeln. Unter dem stiirmi-
schen und langanhaltenden Beifall
von 70 000 Vertretern der Jugend aus
Ost und West erklédrte er:

»Wir versichern Euch an diesem
Tage, daB die Deutsche Demokrati-
sche Republik alles Menschenmdg-
liche tun wird, damit Deutschlands
Jugend niemals gegeneinander
Krieg fiihren muB, sondern mitein-
ander eine gliickliche Zukunft auf-
bauen kann.“ .

In Niirnberg aber hetzte der CDU-
Minister Seebohm im Stile der Hitler
und Goebbels:

»Wir fordern die Riickgabe der ge-
raubten sudetendeutschen Heimat-
gebiete an das sudetendeutsche Hei-
matvolk... Das Kolonialreich des
Bolschewismus in Mittel- und Ost-
europa wird in den Staub sinken.
Der Kolofi auf ténernen Fiifien wird
zusammenbrechen . . .“

Berlin oder Niirnberg. Frieden, Ver-
handlungen und Verstdndigung und
schlieBlich die friedliche Wiederver-
einigung unserer Nation — oder Re-
vanchehetze, Wettriisten, Bruderkrieg

und Atomtod, darum geht die Ent- ~

scheidung. Denn Seebohm ist keines-
wegs ein Auflenseiter. Dieser Revan-
chehetzer konnte nur im Bonner
Sumpf gedeihen. Was ihn von der
offiziellen Bonner Politik unterschei-
det, sind Nuancen. Die Bundesregie-
rung fordert die Wiederherstellung
der Grenzen von 1937, er geht noch
einen Schritt weiter. Ihnen gemein-

sam aber ist die Ablehnung der be-
stehenden Grenzen in Mitteleuropa,
die Nichtanerkennung der DDR, das
Dringen nach multilateraler Atomrii-
stung, der Widerstand gegen jede
Entspannungspolitik,

Es war also kein Zufall, daf Kanz-
ler Erhard und die Minister Lemmer
und Mende nicht versiumt hatten,
Seebohms Hetzveranstaltung herzliche
GruBworte zu senden. Bundesinnen-
minister Hocherl erschien hoéchstper-
sonlich, um dem Treffen der sudeten-
deutschen Landsmannschaft im Auf-
trag der Bundesregierung den Segen
zu geben. Ganz zu schweigen von den
Ministerialdirigenten und Ministerial-
riten, die das Bonner Auswirtige
Amt sowie die Ministerien fiir Ver-
triebene und fiir gesamtdeutsche Fra-
gen entsandt hatten. Da Seebohm
nicht sofort seinen Ministerposten
verlassen mufite, dal Erhard und der
Vorstand der CDU/CSU-Bundestags-
fraktion seine Revanchehetze unge-
ahndet lieBen, unterstreicht nur noch
ihre prinzipielle Ubereinstimmung in
den Zielen.

Es geht also um weitaus mehr als
um Seebohm. Es geht um die Ande-~
rung der Bonner Revanchepolitik.
Sein Auftreten ist nur ein Glied in
jener Kette von Attacken gegen die
Entspannungstendenzen in der Welt,
die die kalten Krieger um Adenauer,
StrauBl, Krone und Dufhues seit der
Jahreswende im verstirkten Malle
fithren, um ihre iiberlebte Politik der
atomaren Riistung und des kalten
Krieges zu retten. Die Verhinderung
weiterer Passierscheinabkommen in’
Berlin fiir Ostern und Pfingsten, die
Hintertreibung des Vorschlags von
Walter Ulbricht fiir einen Zeitungs-
austausch zwischen beiden deutschen
Staaten, die haBvollen Stéraktionen
gegen das Deutschlandtreffen der Ju-
gend, einschlieBlich der Verhaftung
der sechs Festkomitee-Mitglieder aus
der DDR in Braunschweig, das alles
kommt auf das Konto dieser unbe-
lehrbaren Gruppe von Scharfmachern,
die die Politik der Erhard-Regierung
bestimmen. Fort mit Seebohm, Schluf
mit der Revanchepolitik, das muf3 die
Kampflosung der friedliebenden
Krifte sein.



enn die offizielle Bonner Politik

selbst bei den Westmichten im
zunchmenden MaBe auf Widerspruch
und Ablehnung stdfit, dann wegen
ihrer entspannungsfeindlichen Politik,
die mit der Forderung nach Revision
der bestehenden Grenzen, mit der
Nichtanerkenung der Ergebnisse des
zweiten Weltkrieges verknilipft ist.

Wiahrend fithrende Kreise der USA
erkennen, daf3 ein atomarer Weltkrieg
ihr eigener Untergang wire, und un-
ter dem Druck der Realitditen und des
Friedenswillens der Voélker auf Ent-
spannungsschritte mit der Sowjet-
union eingegangen sind (Moskauer
Atomteststopp-Vertrag, Verzicht auf
die Entsendung von Atomwaffen in
den Weltraum, Einschrinkung der
Produktion spaltbaren Materials fiir
militdrische Zwecke, eine geringe Sen-

. kung der Riistungsausgaben), setzt
Bonn seine Storenfried-Politik fort.
Obgleich die Regierung der USA kei-
neswegs ihre imperialistischen Ziele
aufgegeben hat und nach wie vor in
wichtigen Fragen der internationalen
Politik an den alten iiberlebten Posi-
tionen festhilt, obgleich Washington
hinsichtlich der multilateralen Atom-
streitmacht Bonn unterstiitzt, ist es
doch nicht bereit, die abenteuerlichen
Bonner Revancheforderungen zu un-
terstiitzen. USA-Prédsident Johnson
dringt Erhard, fiir ein besseres Ver-
hiltnis zur Sowjetunion Sorge zu tra-
gen. Walier Lippmann, Sprecher ein-
fluireicher amerikanischer Kreise,
empfiehlt die Anerkennung der Reali-
titen in Deutschland durch die de-
facto-Anerkennung der DDR. Die drei
Westmichte billigten wohlwollend die
Berliner Passierscheinregelung von
Weihnachten 1963, und der amerika-
nische Botschafter in Bonn McGhee
sprach sich ausdriicklich fiir eine Po-

II.

litik der kleinen Entspannungsschritte -

aus, die zur weltweiten Entspannung
fiihren kdnnten.

Auf der diesjihrigen Ministerrats-
tagung der NATO in Den Haag zeigte
sich, daB die herrschenden Kreise in
der Bundesrepublik bei ihren eigenen
Verbiindeten auf wachsendes MiB-
trauen stoBen. Was die Bundesregie-
rung wollte, war eine spezielle feier-
liche Erklidrung der NATO, daffi es
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keine weiteren Entspannungsschritte
mit der Sowjetunion mehr geben
diirfe, ohne die Beriicksichtigung der
Anspriiche Bonns, ohne die Nichtzu-
lassung der DDR zu internationalen
Vereinigungen, ohne die schlieBliche
Preisgabe der DDR durch die Sowjet-
union. Das war der Kern der Bonner
AnmafBung, das sollte die NATO ver-
sichern und damit jeden weiteren Ent-
spannungsschritt blockieren. Aber
librig. blieben zwei, Sitze im Rahmen
des allgemeinen Abschlufkommuni-
qués. Im ersten der beiden wurde all-
gemein festgestellt, daB die deutsche
Frage auf ,friedlichem Wege. auf der
Grundlage des Selbstbestimmungs-
rechtes” gelost werden miisse. Zum
zweiten Satz, in dem der Bundesregie-
rung das Alleinspracherecht fir
Deutschland attestiert wurde, erklirte
gleich tags darauf der Sprecher des
NATO-Generalsekretirs Stikker, den
Satz diirfe man nicht wichtiger neh-
men als er gemeint sei. Im {ibrigen
wurde die Notwendigkeit weiterer
Entspannungsschritte unterstrichen.

.Die Ministerratstagung der NATO
machte also deutlich, da die West-
michte nicht mehr gewillt sind, sich
durch die Bundesregierung in einen
selbstmorderischen  antikommunisti-
schen Kreuzzug gegen den Osten zer-
ren zu lassen.

Was die Bundesregierung in Den
Haag bot, war also keine Deutschland-
initiative, sondern eine Initiative ge-
gen die Entspannung in der Welt, die
Schiffbruch erlitt. Eine wirkliche
Deutschlandinitiative erfordert eine
neue Politik. Nicht Vertiefung der
Spaltung Deutschlands durch ver-
starkte Orientierung auf NATO und
Atomwaffen, nicht Schiirung der
Spannungen durch Revanchehetze,
Forcierung der Aufriistung und Tor-
pedos gegen Verhandlungen, sondern
Orientierung auf die Interessen un-
serer Nation, auf die Sicherung des
Friedens durch Verzicht auf multilate-
rale Atomriistung und durch Ri-
stungsstopp, auf die Beseitigung der
Spannungen zwischen Ost und West,
auf den Ausbau des Handels mit den
sozialistischen Léndern, auf Sicherung
der Arbeitspldtze und Hebung des
Volkswohlstandes statt Riistungslasten



und Inflation, auf Verhandlungen und
Verstindigung mit der DDR auf der
Grundlage friedlicher Koexistenz und
auf den Weg zur schrittweisen fried-
lichen Wiedervereinigung in Richtung
einer deutschen Konfdderation,

Die Bundesregierung schwadroniert
vom Selbstbestimmungsrecht unseres
Volkes, verschanzt sich aber in der
Praxis seit 15 Jahren hinter einer an-
geblichen Zustdndigkeit der wvier
Grofimiéchte fiir die deutsche Frage.
Demgegeniiber stellte die 3. ZK-Ta-
gung fest:

»Verhandlungen und Verstindigung
zwischen der Bundesrepublik und

der DDR — das ist der erste Punkt
einer selbstéandigen Politik: der
Bundesrepublik. Das bedeutet, die
deutschen Belange in die eigenen
Hinde zu nehmen:und das Selbst-
bestimmungsrecht ‘wiederherzu-
stellen.* .

Den kalten Kriegern von Adenauer
und StrauBl bis Krone und Dufhues
entschlossen entgegenzutreten, ihren
Einflu8 und den der hinter ihnen ste-
henden aggressivsten Monopole zu-
riickzudringen und eine selbsténdige
nationale Politik in Bonn durchzuset-
zen, diese Aufgabe stellte die 3. Ta-
gung unseres Zentralkomitees.

III.

Um dieser selbstiindigen nationalen
Politik zum Durchbruch zu ver-
helfen, bedarf es der vollen Aktivitdt
unserer Partei und jedes einzelnen
Genossen. Es gilt, alle Moglichkeiten
zu nutzen, um das begonnene offene
deutsche Gesprich weiterzufiihren,
.das grofBartige Beispiel der Jugend
beim Deutschlandtreffen auf alle zu
iibertragen, die XKontakte zwischen
hiiben und driiben, von Orgamsatlon
zu Organisation, von BetTicbsbeleg~
schaft zu Betriebsbelegschaft auf allen
Ebenen und zwischen allen Schichten
unseres Volkes zu verstdrken, um so
die Verstindigung zu fordern. Die
entspannungsfeindliche, ausweglose
und gefidhrliche Bonner Politik ver-
schirft nicht nur die Widerspriiche
zwischen der Bundesregierung und
jhren Bilindnispartnern. Zusammen
mit der Wirksamkeit der Friedenspo-
litik der Sowjetunion, der DDR und
der anderen sozialistischen Lé#nder
hat sie.zu einem RiB quer durch alle
Bonner Parteien gefiihrt, mehren sich
die Stimmen der ‘Vernunft selbst in
den Parteien der Regierungskoalition,
sprechen sich FDP-Politiker wie Deh-
ler und Kohut filir eine Politik des
guten Willens und CDU-Politiker wie
der Ministerprdsident Nordrhein-
Westfalens, Dr. Meyers, fiir die Uber-
priifung des KPD-Verbots im Inter-
esse der Entspannung aus.

Jetzt geht es vor allem darum, daf3
die Arbeiterklasse das Wort ergreift,
dafl die Beschliisse der DGB-Kongresse
gegen Atomriistung und fiir eine Poli-
tik des Friedens verwirklicht werden,

daB wir es verstehen, Sozialdemokra-
ten, Kommunisten und Gewerkschaf-
ter, wie iiberhaupt die Volkskrifte in
Stadt und Land, zu einheitlichen Ak-
tionen zusammenzufiihren, in .deren
Mittelpunkt steht:

Schiufl mit der Hetze nach Revision
der bestehenden Grenzen; Schlufl
mit dem Griff nach Atomwaffen,
nach multilateraler Atomriistung;
fiir . Riistungsstopp und eine atom-
waffenfreie Zone in Mitteleuropa;
fiir Versachlichung der Bezichungen
zwischen beiden deutschen: Staaten
und fiir friedliche Beziehungen mit
der Sowjetunion und den anderen
sozialistischen Lé#ndern.

-Dazu gehéren alle gewerkschaft-
lichen Kémpfe fiir héhere Ldhne und
Gehilter, fiir soziale und demokra-
tische Forderungen denn der Bonner
Riistungskurs samt Mietwucher und
schleichender Inflation steht ihnen
krafl entgegen. Dazu gehort die Vor-
bereitung der Jahrestage der beiden
Weltkriege am 1. August und 1. Sep-
tember und des Tages von Hiroshima
am 6. August, die zu neuen Hohepunk-
ten des Kampfes gegen multilaterale
Atomriistung, fiir Frieden und Ver-
stdndigung, fiir eine selbstéindige
nationale Politik der Bundesrepublik
zu gestalten sind. Dazu gehdrt schlie3-
lich die Vorbereitung des 15.Jahres-
tages der Griindung der DDR durch
Verbreitung der Wahrheit iiber den
ersten deutschen Arbeiter-und-Bauern-
Staat, {iber seine Aufbauerfolge, liber
seine Friedenspolitik und seine Ver-
stdndigungsvorschlige, von Passier-.
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scheinvereinbarungen {iber Zeitungs-
austausch bis zum Atomwaffenverzicht
beider deutschen Staaten. Der Brief
des Staatsratsvorsitzenden der DDR,
Genosse Walter Ulbricht, vom 26. Mai
1964 an Kanzler Erhard, ist eine neue
hervorragende Grundlage fiir die wei-
tere Entfaltung des offenen deutschen
Gesprachs. Die Forderung nach Ver-
handlungen zwischen den Regierungen
der beiden deutschen Staaten {iber
Atomverzicht und Riistungsstopp, {iber
die Bildung gesamtdeutscher Kommis-
sionen und eines deutschen Rates aus
Vertretern beider Parlamente muf

jetzt stirker erhoben werden denn je..
Worum es jetzt geht, fate Max
Reimann in seinem Schlufiwort auf der
3. ZK-Tagung mit den Worten zu-
sammen: :

sunsere Aufgabe besteht darin, in
der Bundesrepublik die Bewegung
in der Arbeiterklasse, bei den Biir-
gern und in den politischen Par-
teien so zu verstidrken, daB der Ruf
nach einer selbstindigen, nationalen
Politik, nach einer Politik des Frie-
dens, der Verstindigung und der
Entspannung immer stirker wird.*

Iv.

ntrennbar verbunden mit unseren

Bemiihungen, in der Bundesrepu-
blik eine neue Politik durchzusetzen,
ist der Kampf zur Verteidigung der
demokratischen Rechte, gegen die wei-
tere Aushéhhuing und schlieflliche Zer-
storung des Grundgesetzes mit Hilfe
der drohenden Notstandsgesetze. Fiir
die kalten Krieger sind Notstandsge-
setze und Notstandsdiktatur Kniippel
gegen das Volk, gegen die Arbeiter,
gegen die Gewerkschaft, gegen alle
Demokraten, um eine neue Politik zu
verhindern. Fiir uns ist der Schutz des
Grundgesetzes und die Verhinderung
der Notstandsgesetze die Vorausset-
zung flir die Entfaltung der Volks-
kréfte im Kampf fiir eine selbsténdige
nationale Politik, fiir die Gestaltung
einer = Verfassungswirklichkeit, die
dem Wortlaut und dem Sinn des
Grundgesetzes "entspricht und fiir die
schrittweise Wiederherstellung der
Legalitit unserer Partei. Der 8. Jah-
restag des Verbots am 17. August
wird ganz im Zeichen unseres Kamp-
fes um die Legalitét stehen.

Die 3. ZK-Ta};ung unterstrich:

»Wir anerkennen das Grundgesetz,
verteidigen es gegen alle reaktio-

Die Durchsetzung einer Politik des
Friedens, des Verhandelns und
der Verstdndigung in der Bundesrepu-
blik ist untrennbar verbunden mit
dem Kampf unserer Partei fiir die
Gewinnung der Jugend. Es gilt jetzt,
die vom Deutschlandtreffen der Ju-
gend ausgegangenen Impulse zu nut-
zen und das offene deutsche Gesprich

néren Angriffe und kimpfen dafiir,
daB das. Grundgesetz bindend ist fiir
die Regierung, fiir alle Parteien und
Organisationen.“

Wéhrend die Beendigung der politi-
schen Gesinnungsjustiz und die Auf-
hebung des KPD-Verbots immer stér-
ker gefordert wird, weil eine Politik
der Entspannung nach aufien auch
Entspannung und Demokratisierung-
im Innern erfordert, versucht die
Bundesregierung, einzelne Notstands-
gesetze wie die Gesetze liber ein Zivil-
schutzkorps,  {iber Zivildienstpflicht
und das sogenannte Selbstschutzgesetz
uber die Biihne des Bundestages zu
jagen. Alles Gesefze, die entschei~
dende Grundrechte einschrinken oder
aufheben, die Freiziigigkeit abschaffen
und jeden Bilirger im Interesse der
Vorbereitung des totalen Krieges
finanziell stark belasten. Der DGB hat
die Bundesregierung und die Bundes-
tagsparteien eindringlich gewarnt.
Jetzt geht es darum, gestiitzt auf die
gewerkschaftlichen Beschliisse, diese
Anschlige auf das Grundgesetz durch
machtvolle Aktionen zu vereiteln, da-
mit unser Volk nicht wieder jenen
ausgeliefert ist, die es schon zweimal
in Weltkriege stiirzten.

in allen Jugendorganisationen, insbe-
sondere in der Gewerkschaftsjugend,
verstirkt zu filhren. Es gilt, das Ge-
sicht der ganzen Partei der Jugend
zuzukehren, die Arbeiterjugend zu
KlassenbewuBtsein zu erziehen und
gemeinsam mit sozialdemokratischen
Genossen die Jungarbeiter fiir die Ge-
werkschaftsjugend zu gewinnen, da-



mit sie einen festen Standort bekom-
men, Jeder Kommunist sollte seine
Ehre darin sehen, sich um junge Ar-
beiter zu bemiihen, ihnen Ratgeber
und Freund zu sein. Die in allen
Grundeinheiten und Leitungen unse-
rer Partei durchzufiihrenden Beratun-
gen und Diskussionen iiber das Refe-
rat Jupp Angenforts auf der ZK-
Tagung ,Der Jugend unser Vertrauen
— der Jugend eine glickliche Zu-
kunft“ werden dabei jedem Genossen
eine groBe Hilfe sein. Das ist zugleich

der Weg, das von der 3. ZK-Tagung-

beschlossene Karl-Liebknecht-Aufge-
bot zu einem vollen Erfolg zu machen

und bis zum 15. Januar 1965, dem
Jahrestag der Ermordung Karl Lieb-
knechts, 2000 neue Kimpfer in die
Reihen der Partei zu fiihren.

Verstdrken wir. unser Wirken in
der Offentlichkeit. Verstirken wir un-
sere Verbindungen zu den Massen.
Nutzen wir jede Gelegenheit, die Po-
litik unserer Partei den Menschen zu
erldutern. So leisten wir unseren Bei-
trag zur Durchsetzung einer selbstéin-
digen nationalen Politik in der Bun-
desrepublik und wirken zugleich fiir
die Wiederherstellung der Legalitéit
unserer Parteti.

Unsere Stellung zum Grundgesetz

. '. Max Reimann vor der internationalen Presse
zum 15jihrigen Bestehen des Grundgesetzes*)

Heute Nacht Null Uhr jihrt sich
zum 15. Mal das Inkrafttreten des
Grundgesetzes der Bundesrepublik
Deutschland. Aus diesem Anla3 hat
der damalige Prisident des Parlamen-
tarischen Rats, Dr. Adenauer, alle
noch lebenden Mitglieder des Parla-
mentarischen Rats zu einer ,festlichen
Stunde* nach Bonn eingeladen. e

Ich verstehe sehr wohl das Bediirf-
nis, mich dabei zu .vergessen. Herr
Adenauer konnte zwar nicht umbhin,
mir mit Schreiben vom 12. August
1949 zur Erinnerung an die Verabschie-
dung des Grundgesetzes den fiir die
Mitglieder des Parlamentarischen Rats
angefertigten Faksnmledruck der Ur-
schrift zu iiberreichen. Heute aber
wollen er und seine Freunde sich dar-

Niemand konnte den geschichtlichen
Ablauf zynischer und brutaler
schildern, als es General Clay in sei-
nen Deutschland-Memoiren getan hat.
In der Tat: er muf3 es wissen, denn
vor allem er hat das Ding gedreht.
Clay liefert den dokumentarischen
Beweis, wie vom ersten bis zum letz-
ten Tag jeder Schachzug, jede Etappe
der Griindung der Bundesrepublik bis
zur Einsetzung des ersten Kabinetts
Adenauer von ausléndischen imperia-
listischen Interessen diktiert und im

*) Die Pressekonferenz fand 23. Mai 1964
in Berlin statt.

an nicht erinnern. Sie fiirchten durch-
aus zu recht, da ich die ,festliche
Gesellschaft* und die Offentlichkeit
mit Tatsachen konfrontieren kdnnte,
die die Viter des Grundgesetzes nicht
als ,Wahrer der Selbstbestimmung*
und ,Hiiter der Demokratie¥, sondern
als Akteure des nationalen Verrats
und ihr Verfassungswerk als Urkunde
der Spaltung Deutschlands erweisen

Offensichtlich haben diese Vater des
Grundgesetzes, die personengleich
sind mit denen, die heute erbitterte
Angriffe gegen das Grundgesetz fiih-
ren, allen Grund, die Wahrheit iiber
das Entstehen des Grundgesetzes, wie
um ‘das ‘Auseinandérklaffen von Ver-
fassung und Verfassungsmrkhc:hkelt
zu scheuen

Zﬁsammenspiel mit den Vertretern
der westdeutschen. Hochfinanz mani-
puliert wurde.

Geradezu dramatisch schlldett Clay
den Wettlauf mit der Zeit; stand vor
seinen Augen doch stiindig die ,,Ge-
fahr“ einer noch immer moglichen
Einigung mit der Sowjetunion und
das Gespenst der Schaffung gesamt-
deutscher Organe. Darum wurde am
20. Juni mit der separaten Wahrungs-
reform von vornherein die wirtschaft-
liche Spaltung durchgefiihrt, darum
wurde immer wieder interveniert und
konspiriert, bis Clay im Mai 1949 dar-
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auf anstoBen konnte, ,das ausdriick-
liche Ziel unserer“ — also der ame-
rikanischen! — ,Politik erfullt“ zu
haben: ,Nun war der Bau des west-
deutschen Staates fertig geworden,
bevor sich die vier AuBenminister am
23. Mai in Paris trafen.“!)

Keiner weil auch besser als Clay,
in welch unerhorter Weise dabei das
Selbstbestimmungsrecht der Deut-
schen mit Fiilen getreten wurde.

Ich werde oft gefragt: Haben denn
die Einberufer und die Mitglieder
des Parlamentarischen Rats nicht
selbst das Entwiirdigende und Un-

verantwortliche ihrer Rolle gespiirt?

Sie miissen es immer wieder gesplirt
haben — aber leider ist es auch Tat-
sache, daB wir Kommunisten die ein-
zigen waren, die jederzeit und mit
aller Konsequenz gegen das drohende
Unheil der deutschen Spaltung an-
kampften. Das fand schlielich auch
darin seine .Bestdtigung, daB8 die bri-
tische Besatzungsmacht es im Februar
1949 fiir notwendig hielt, mich zu ver-
haften und zu Gefingnis zu verurtei-
len mit der Begriindung, ich hitte
durch die Bezeichnung ihrer deut-
schen Helfershelfer im Parlamentari-
schen Rat als ,alliiertes Hilfsperso-
nal“ die Wahrheit ausgesprochen und
dadurch gegen die Interessen der
wéveestlichen Besatzungsmaichte versto-
n.

Ahnliche Widerspriiche wurden auch
im Parlamentarischen Rat selbst im-
mer wieder spiirbar. Um die Jahres-
wende 1948/49 bereits waren die Bera-
tungen in eine ganz offensichtliche
Krise geraten. Die SPD warf der CDU
vor, im Zusammenspiel mit den Mili-
tirgouverneuren ihr eigenes politi-
sches Siippchen kochen zu wollen. Die
drei Westméichte waren untereinander
vielfach uneins, und als im Januar in
London die Konferenz der Westméch-
te zur Ausarbeitung des Besatzungs-
statuts zusammentrat, kam man dort
nicht vorwirts, und bei den deutschen
Komplicen ging esdrunter und driiber.

1) Lucius D, Clay, ,Entscheidung in
Deutschland“, Verlag der ,Frankfur-
ter Hefte“, S. 480.

?) a, a. O, S. 481.
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Noch seine letzten Tage in Deutsch-
land waren von Furcht vor ebéen die-
sem Willen zur nationalen Selbstbe-
stimmung erfiillt. Er schreibt: ,Mich
beunruhigte ein Plan, der vorsah, daB
sich alle Besatzungskrifte auf die
deutschen Randgebiete zuriickzuzie-
hen hitten, damit das deutsche Volk
allein eine gesamtdeutsche Regierung
bilden koénne. Das hétte das Ende un-
serer Bemiihungen um eine westdeut-
sche Regierung bedeutet.“?)

Adenauer suchte sich mangels In-
formation aus London iiber die Run-
den zu retten, indem er eines Tages
noch gegen 22 Uhr, statt die Sitzung
wie {iblich um diese Zeit zu beenden,
eine Unterbrechung bekannt gab. Im
Vestibilil kam Adenauer auf michr zu
und fragte: ,Was halten Sie, Herr
Reimann, von der Situation, in der
wir uns befinden?“ Ich antwortete
ihm: ,Wenn “Sie noch einen Tropfen
deutsches Blut in den Adern haben,
dann rufen Sie das Prasidium zusam-
men, um zu erkldren: Im Interesse
Deutschlands heben wir diese Bera-
tung auf, setzen uns mit den Vertre-
tern der Ostzone zusammen und iiber-
legen gemeinsam, wie wir verhindern,
daB8 Deutschland gespalten wird.“ In
diesem Augenblick trat Blankenhorn,
der die Verbindung nach London un-
terhielt, zu Adenauer und flisterte
ihm etwas ins Ohr. Noch w#hrend
Blankenhorn zum Telefon zuriickeilte,
begab sich Adenauer in den Sitzungs-
saal. Er verkiindete den Fortgang der
Beratung und erklérte: ,Ich hatte
eben ein Gesprich mit Herrn Rei-
mann. Dieses Gespriich hat mich dar-
in bestdrkt, daB wir im Parlamenta-
rischen Rat sofort weitermachen und
das Grundgesetz annehmen sollten.“

Ich stand auf und verlangte auf der
Stelle das Wort. Adenauer verweiger-
te es mir, doch ich setzte mich durch
und gab die Erkldrung ab, da Aden-
auer eben ungeheuerlich gelogen und
ich genau das Gegenteil gesagt hitte.
Es entstand ein Tumult, in dem die
Sitzung beendet werden mufite. An-
schlieBend kamen viele Mitglieder des
Parlamentarischen Rats zu mir, um
sich der Richtigkeit meiner Darstel-
lung zu versichern. Ich wiederholte
ihnen meine Auffassung, daBl wir aus



der unertréiglichen Situation nur her-
auskommen koénnten, wenn wir nicht
linger an der Spaltungsurkunde
Deutschlands weitermachten, sondern
uns zusammensetzten und gemeinsam
fiir die Einheit Deutschlands wirkten.
Nur so wiirden wir auch vor der Ge-
schichte bestehen kénnen.

Ein Mann allerdings blieb wie an
diesem Tag, so auch weiterhin jeder-
zeit frei von jeglichem Gefiihl der na-
tionalen Verantwortung. Dr. Aden-
auer wollte die Spaltung, so wie er sie
bereits in den Jahren nach dem er-
sten Weltkrieg als rheinischer Separa-
tist betrieben hatte.

Diese selben Politiker haben nichts
an Liigen und Verleumdungen ge-
scheut, um ihre antinationale Rolle
zu tarnen und der Sowjetunion die
Schuld fiir die Spaltung in die Schuhe
zu schieben. Aber die Regierung der
UdSSR hat immer auf der Grundlage
der gemeinsamen Beschliisse der Anti-
Hitler-Koalition daran festgehalten,
daB ein antimilitaristisches, vom Fa-
schismus befreites demokratisches
Deutschland als einheitliches Ganzes
behandelt werden sollte. Darin lag
die grole Chance fiir das deutsche
Volk. In wessen Auftrage und Inter-
esse machte sie Adenauer zunichte?
Seine entscheidenden Hinterméanner
waren Finanzkapitalisten vom Schlage
der Pferdmenges und Abs, nicht zu
vergessen die eigene werte Verwandt-
schaft diesseits wund jenseits des
Ozeans, die Werhahn, Zinsser und da-
hinter wieder der spitere USA-Hoch-
kommissar Mc Cloy. Die Herren der
Konzerne waren nicht nur diber die

o konnten wir im Parlamentarischen

Rat und vor der Offentlichkeit nur
eine Haltung einnehmen. Sie lautete:
entschiedener Kampf gegen den natio-
nalen Verrat, Unterstiitzung der vom
Deutschen Volkskongrel ausgehenden
und auch in Westdeutschland von star-
kem Widerhall getragenen Bestrebun-
gen zur Ausarbeitung einer gesamt-

3) Zitiert nach Albert Norden ,Um die
Nation“, Dietz Verlag, Berlin 1952,
S. 137.

9 Gustav Gundlach: ,Die Katholiken
und die Bundesrepublik® in ,Stimmen
der Zeit“, August 1957, S. 364.

Entwicklung im Osten Deutschlands
bestiirzt. Sie sahen auch in West-
deutschland ihre Positionen bedroht.
Fir sie waren die Volksabstimmung
in Hessen und der Entscheid des
Landtags von Nordhein-Westfalen zur
Uberfiihrung der Grundstoffindu-
strien in Gemeineigentum Alarm-
signal. Was sie damals schon dachten,
sprach wenig spidter das Prisidiums-
mitglied des Bundesverbandes der
deutschen Industrie, unter Hitler
Reichsbeauftragter fiir Kautschuk,
Otto A. Priedrich aus: ,Den Westkurs
miissen wir bedingungslos einhalten.
Wir miissen auch einen Beitrag zur
westlichen Aufriistung liefern. Es ist
meine Aufgabe, in Bonn gegen die
Ohne-Michelei - anzugehen. Selbstver-
stéindlich miissen wir die Ostgebiete
jenseits der Oder-Neifle wieder haben,
das mufl immer wieder betont wer-
den. Wir miissen mit den USA gehen,
d. h. Erfiillung des Besatzungs- und
Aufriistungsbedarfs.“3)

Gerade das war den alten Milita-
risten und Hitlergeneralen aus dem
Herzen gesprochen.

SchlieBlich — und das war gewif3
nicht der schwéchste Machtfaktor —
durfte sich Adenauer in voller Uber-
einstimmung wissen mit dem hohen
Klerus vor allem der katholischen
Kirche. Bei Pater Gustav Gundlach
sieht das Rénkespiel der westdeut-
schen Staatsgriindung so aus: ,Es galt
damals, im Auftrag und im Namen
Gottes in einem Katastrophenraum
Vorsehung zu iiben, staatsschépferisch
zu sein, weil die menschliche Natur
dazu dréngte.«4

III.

deutschen Verfassung. In diesem Sinne
erkliarten wir bereits am 15. Dezem-
ber 1948,

»daB der Parlamentarische Rat kein
Recht hat, dieses Westdeutschland
oder Rest-Deutschland schlechthin
als Deutschland zu bezeichnen. Mit
dieser Bildung des westdeutschen
Staates wird zerschlagen, was jeder
wirklich deutsch fithlende Mensch
verlangen muffi — daB Deutschland
als eine unteilbare und demokra-
tische Republik in seiner Génze er-
halten bleibt*.



In diesem gleichen Sinne mufte die
Fraktion der KPD das Grundgesetz
ablehnen. Als Urkunde der deutschen
Spaltung trdgt es unsere Unterschrift
nicht,

Wenn man jedoch versucht, uns
wegen dieser Haltung der Staats- und
Verfassungsfeindlichkeit zu bezich-
tigen, so muf3 ich darauf hinweisen,
daB ich an demselben 15. Dezem-
ber 1948 im Hauptausschufl des Parla-
mentarischen Rats erklérte:

»Auch ich bin der Auffassung, daB
dieser Staat aufgrund machtpoliti-
scher Verhiltnisse geschaffen wird,
und daB es nicht gleichgiiltig ist, wie
wir in diesem westdeutschen Staat
leben werden“,

Iv.

as hat unsere Fraktion im Inter-

esse der Ausgestaltung des par-
lamentarisch-demokratischen Systems
und zur Sicherung der demokratischen
Volksrechte seinerzeit im Parlamenta-
rischen Rat gefordert?

Am 8. Dezember 1948 stand im
Hauptausschu3 ein Antrag unserer
Partei und des Zentrums zur Debatte.
Wir forderten, die Selbstbestimmung
der westdeutschen Bevdlkerung durch
das Recht des Volksentscheids zu ga-
rantieren. Ein solcher Volksentscheid
sollte sich auf Gesetze von einschnei-
dender Bedeutung sowie auf alle Ver-
fassungséinderungen erstrecken. Der
Antrag wurde abgelehnt. Die ihn ab-
lehnten, hatten gute Griinde dafiir.
Hatte doch fast auf den Tag genau
Adenauer General Speidel beauftragt,
ein erstes Projekt fiir die Remilitari-
sierung der Bundesrepublik im Rah-
men der militdrischen Planung der
Westmiéchte auszuarbeiten. Daraus
aber wire nie etwas geworden, nie
hitten die Wiederaufriistung der Bun-
desrepublik und ihre Eingliederung
in die NATO, die Einfiihrung der all-
gemeinen Wehrpflicht und der Kurs
auf Atomrustung auch nur die ge-
ringste Chance gehabt, hitte man diese
Entscheidung {iber eine Politik des
Friedens oder des Krieges der Selbst-
bestimmung des Volkes {iibertragen.
Nie hiatte auch die Notstandsgesetz-
gebung, die das Grundgesetz zu be-
seitigen droht, auch nur die geringste
Chance, lage sie, wie von uns damals
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Ich kennzeichnete als die ,Kern-
frage“ jeder verfassungsgeberischen
Arbeit die Verankerung und Sicherung
der Grundrechte. Ich wandte mich
darum gegen die Behandlung der Re-
gierungsbildung und betonte:

»Eine Verfassung erhélt erst dann
ihren Wert, wenn in ihr die
Grundrechte klar herausgearbeitet
werden.“

Ich konnte mich dabei auch auf die
Auffassung der Gewerkschaften stiit-
zen, die zur selben Zeit in einem
Schreiben an den Parlamentarischen
Rat verlangten, seine Beratungen mit
der Frage der wirtschaftlichen und
sozialen Grundrechte zu beginnen,

gefordert, dem Volk zu unmittelbarer
Entscheidung vor.

Am 3. Dezember 1948 beriet der Par-
lamentarische Rat iiber eines der wich-
tigsten Rechte der Werktétigen, das
Streikrecht. Die CDU erstrebte damals
ein Verbot des ,politischen Streiks®.
Heinz Renner entgegnete:

»wer dem das Wort redet, dafl in
die Verfassung ein Verbot des so-
genannten politischen Streiks hin-
eingearbeitet wird, dem schwebt
mindestens im UnterbewuBtsein
vor, daB damit jeder Streik ver-
boten sein soll“.

Der Anschlag der CDU wurde ab-
gewehrt — und die Gewerkschafter
haben seither wiederholt erlebt, wie
bedeutsam die Verteidigung ihres
Streik- und Koalitionsrechts gerade
angesichts der MafBhalte-Forderungen
Erhards ist. Und die Metallarbeiter in
Baden-Wiirttemberg werden nach den
Erfahrungen, die sie im Vorjahr
machen mufiten, jetzt besonders gut
verstehen, welch eine Waffe sie und
alle Gewerkschafter heute besitzen
wiirden, wire damals der noch weiter-
gehende Antrag der KPD durchgesetzt
worden, nachdem der Verfassungstext
lauten sollte: ,Das Streikrecht ist an-
erkannt, Den Unternehmern sind Aus-
sperrung und #hnliche MaBnahmen
verboten*.

Am gleichen Tag traten wir auch in
der Debatte iiber den Entwurf des Ar-
tikels 4 — Gleichstellung von Mann
und Frau — auf. Unsere wortliche Er-



klarung lautete: ,Das entscheidende
Recht, das man der Frau geben muf,
ist das Recht der im Berufsleben ste-
henden Frau auf gleichen Lohn fiir
gleiche Arbeit.“

Ebenso entschieden vertraten wir im
Parlamentarischen Rat die Rechte der
Jugend. Am 11. November 1948 legten
wir in der Debatte liber aktives und
passives Wahlrecht dar, ,daB den
Wahlberechtigten das aktive Wahl-
recht schon mit 18 Jahre und das pas-
sive Wahlrecht mit 21 Jahren ein-
gerdumt werden sollte“. Im iibrigen
waren die Vertreter der KPD in der
‘Wahlrechtsdebatte die einzigen, die ein
reines Verhéltniswahlsystem obne ein-
schrinkende Klauseln vertraten.

Mit gleicher Entschiedenheit wider-
sprachen wir den Einschrinkungen
der Rechte des Parlaments. Am 16. No-
vember 1948 erklédrten wir im Haupt-
ausschuf}:

»wenn man das parlamentarische
Prinzip hochhalten will, muf der
Bundestag, die einzig souverine
Vertretung des souverdnen Volkes,
die Instanz sein, die die Regierungs-
bildung aus sich heraus schafft. Das
ist ihre Befugnis und Verpflichtung.*

Wir lehnten es ab, daB der Kanzler

s ist hier nicht der Raum, um die

demokratischen Initiativen unse-
rer Fraktion — sie erstrecken sich auf
den Kampf gegen Sondergerichte
ebenso wie fiir die Sicherung der kom-
munalen Selbstverwaltung auch nach
der finanziellen Seite hin — umfassend
zu behandeln. Aber soviel, hoffe ich,
wird aus den genannten Beispielen
bereits klar, daB man die Frage be-
antworten kann, wer eigentlich da-
mals konstruktiv im Sinne der Demo-
kratie und der Volksrechte wirkte, und
wer sich dazu destruktiv und reaktio-
nir verhielt.

Reaktionir waren vom ersten Tag
an diejenigen, die schon bei der
Schaffung des Grundgesetzes an ihren
Machtanspruch und nicht an die
Selbstbestimmung des Volkes dachten,
die die Rechte des Parlaments ein-
schrinkten, die in der Folgezeit in
zehn  Verfassungsdnderungen - das
Grundgesetz aushéhlten und jetzt da-
nach trachten, es mit der Notstands-

vom Bundespriisidenten vorgeschlagen
wird, und daBl er seinerseits wiederum
die Minister beruft, die damit der
parlamentarischen Entscheidung ent-
zogen sind. Wie ganz anders stiinde
der Bundestag da, h#tte er, entspre-
chend unserem Antrag, die Mdoglich-
keit, einen Minister, der ihm c¢ffen ins
Gesicht liigt, wie Hocher], vom Fleck
weg abzuwihlen! Um wieviel besser
wire es um das Ansehen der Bundes-
republik bestellt, kénnte der Bundes-
tag einen Revanchehetzer, wie See-
bohm, unmittelbar zur Verantwortung
zichen und aus der Regierung ent-
fernen.

Unsere Fraktion hat in der Be-
ratung liber die Rechte des Parlaments
noch einen anderen Antrag gestellt,
dessen Bedeutung heute erst im rech-
ten Licht erscheint: 6ffentliche Sitzung
der Untersuchungsausschiisse! Wiren
wir damit durchgekommen, . dann
wiiite heute die Offentlichkeit besser
Bescheid iiber StrauB und Fibag und
Onkel Aloys, dann wire Licht gekom-
men in das Dunkel der Nacht- und
Nebelaktion gegen den ,Spiegel“,
dann hitte Hocherl den Abhoérskandal
und seine SS-Freunde im Verfassungs-
schutz nicht so bequem tiiber die Run-~
den gebracht.

gesetzgebung vollends zu beseitigen.
»Tatséchlich®, so schreibt ,Die Welt*
mit bemerkenswerter Offenheit in
ihrem Kommentar zu 15 Jahren
Grundgesetz, ,war es bei dieser Macht-
verteilung nur die Figur Konrad
Adenauers, dem der Mantel der Ver-
fassung wie angegossen saf3, der die-
sen Mantel noch zu dehnen verstand,
gelegentlich sogar iiberdehnte“,

Konstruktiv aber wirkten und wir-
ken wir, die wir keine Verfassung
nach dem MafBe eines Adenauer und
seiner finanzkapitalistischen, milita-
ristischen und klerikalen Hinter-
minner, sondern demokratische Rechte
und nationale Selbstbestimmung fiir
das Volk erstrebten. Davon war unsere
Mitarbeit am Grundgesetz getragen.
Darum haben wir uns seither jeglicher
Verfassungsénderung widersetzt. Dar-
um ringen wir um die Beseitigung der
Kluft zwischen Grundgesetz und Ver-
fassungswirklichkeit.
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Von eben dieser Bejahung des
Grundgesetzes her, entwickeln wir
auch heute unsere grundsitzlichen
Forderungen. Sie lauten:

1. Kein weiterer Schritt zur Aushéh-
lung von Buchstabe und Geist des
Grundgesetzes! Keine Notstands-
gesetze, in welcher Form auch
immer! SchluB mit jedem Versuch,
durch die Beseitigung des Grund-
gesetzes die westdeutsche Bevolke-
rung schon in Friedenszeiten unter
Kriegsrecht zu stellen!

2.Die im Grundgesetz verankerte
Friedenspflicht und das Verfassungs-
gebot der Wiedervereinigung miis-
sen endlich die Politik der Bundes-
regierung bestimmen. Unvereinbar
-damit sind atomare Aufriistung und
revanchistische Anspriiche auf das
Territorium anderer Staaten. Un-
vereinbar damit ist der kalte Krieg
und die Absicht der Annexion der
DDR. Was not tut und was das
Grundgesetz gebietet, ist eine Politik

des Verhandelns und der Verstin-
digung, ist die Versachlichung der
Beziehungen zwischen den beiden
deutschen Staaten.

Ich glaube mit diesen Darlegungen
auch die Frage beantwortet zu haben,
die uns im Laufe der verstidrkten Dis-
kussion um' die Beseitigung des Ver-
bots der KPD immer wieder gestellt
wird: Wie stehen die Kommunisten
nun wirklich zum Grundgesetz? Wir
stehen so positiv zum Grundgesetz,
daB jeder, der dieses Grundgesetz als
Demokrat ernst nimmt, daB jeder, der
seinem Gebot zu einer Politik des
Friedens und der nationalen Verant-
wortung folgt, allen Grund hat, sich
fiir die Legalitit der KPD -einzuset-
zen, Wir sind dieser Uberzeuguag, weil
wir das Verbot selbst fiir grundgesetz-
widrig halten und auch darum, weil
die Wiederherstellung der Rechte
unserer Partei die Bestrebungen aller
Kriafte des Friedens und der Demo-
kratie in der Bundesrepublik ent-
schieden fordern wiirde,

Der Rat fiir gegenseitige Wirtschaftshilfe —
Instrument der briiderlichen Zusammenarbeit
sozialistischer Linder

von GERHARD SCHULZE und RUDOLF THALE

Im April 1964 konnte der ,Rat fiir
gegenseitige - Wirtschaftshilfe® auf
fiinfzehn Jahre erfolgreicher Arbeit
zuriickblicken. Bereits im Januar 1949
hatte -eine Beratung von Vertretern
der kommunistischen und Arbeiter-
parteien einiger europiischer soziali-
stischer Linder kritisch festgestellt,
daB bei einer abgestimmten Wirt-
schaftspolitik der sozialistischen L&n-
der die Vorziige der im Aufbau be-
griffenen sozialistischen Wirtschafts-
ordnung voll ausgeschopft werden
kénnten. In einer solchen Zusammen-
arbeit wiirden sich die nationalen
Wirtschaffen und damit der Lebens-
standard der Volker in hdchstmogli-
chem Tempo entwickeln. Auf Empfeh-
lung dieser Beratung wurde im April
1949 von -den europidischen Volksde-
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mokratien Bulgarien, Ruménien,
Ungarn, Polen, der Tschechoslowakei
sowie der UdSSR der Rat fiir gegen-
seitige Wirtschaftshilfe (RGW) ge-
griindet. Noch im gleichen Jahr wurde
die Volksrepublik Albanien als Mit-
glied aufgenommen, 1950 folgte die
DDR, 1962 die Mongolische Volks-
republik. Damit waren die Vorausset-
zungen fiir eine enge wirtschaftliche
Zusammenarbeit und = gegenseitige
briiderliche Hilfe von Staaten ge-
schaffen, deren Territorium sich von
den Gestaden des Stillen Ozeans bis
zur Elbe und zum Balkan erstreckt.

Das Hauptziel des RGW war und ist
es, durch Vereinigung und Koordinie-
rung der Bemiithungen der Mitglieder-
linger zur planmifligen Entwicklung
der Volkswirtschaft, zur Beschleuni-



gung des wirtschaftlichen und techni-
schen Fortschritts in diesen Lé&ndern,
zur Hebung des Standes der Indu-
strialisierung in den Lindern mit
einer weniger entwickelten Industrie,
zur ununterbrochenen Steigerung der
Arbeitsproduktivitit und stdndigen
Hebung des Wohlstandes der Vdlker
der Partnerlénder beizutragen. Damit
dient der RGW der tkonomischen und
politischen Stdrkung jedes einzelnen
sozialistischen Landes und der sozia-
listischen Volkergemeinschaft in ihrer
Gesamtheit, damit trégt er maBgeblich
bei zum Sieg des Sozialismus im
friedlichen Skonomischen Wettbewerb
mit dem Kapitalismus. Die wirtschaft-
liche Zusammenarbeit der sozialisti-
schen Linder beruht auf dem proleta-
rischen Internationalismus, auf der
vollen Gleichberechtigung, der Ach-
tung der Souveridnitéit und der natio-
nalen Interessen, des gegenseitigen
Vorteils aller beteiligten Linder und
ihrer briiderlichen gegenseitigen Hilfe,

Auch in der kapitalistischen Welt

sind in den letzten eineinhalb Jahr-
zehnten verschiedene ,,supernationale®
Wirtschaftsorganisationen ins Leben
gerufen worden, so die Montanunion,
die EWG, die Euratom, Efta u. a. Im
Hinblick auf die Herausbildung iiber-
staatlicher Wirtschaftsorganisationen
in Ost und West sprechen die Verfech-
ter der Bourgeoisie schlechthin von
»Wirtschaftsblocken“, nicht zuletzt in
der Absicht, mit diesem Begriff den
unterschiedlichen Klasseninhalt, die
grundverschiedenen Zielsetzungen
und die Tatsache zu verschleiern, da
wirtschaftliche Zusammenschliisse so-
zialistischer Staaten den Interessen
der Werktitigen dienen, die kapita-
listischer L#nder hingegen den Inter-
essen der Monopole.
Neben diesen grunds#tzlichen Unter-
schieden liegen dem Entstehen dieser
sogenannten ,Wirtschaftsblécke* al-
lerdings auch gewisse gleiche objek-
tive Ursachen zugrunde. Worin beste-
hen sie?

Die Internationalisierung des Wirtschaftslebens —
ein weltweiter Entwicklungsprozef

Bereits mit dem Entstehen des Kapi-
talismus wurde die alte Isoliert-
heit und Abgeschlossenheit der natio-
nalen Wirtschaftssyteme zerstért und
die einzelnen Linder mehr und mehr
— wie Lenin sagte — ,,zu einem Wirt-
schaftsganzen vereinigt“. Auf der
Grundlage der sich entwickelnden
Produktivkréafte, im erbitterten Kon-
kurrenzkampf aller gegen alle ent-
stand und vertiefte sich die kapita-
listische internationale Arbeitsteilung.
Thr Ergebnis war und ist: aufleror-
dentlich ungleichméBige dkonomische,
politische, soziale und kulturelle Ent-
wicklung der einzelnen Staaten, na-
tionale Unterdriickung und wirt-
schaftliche Riickstdndigkeit vieler
Lidnder, politisches Diktat der Starken
liber die Schwachen.

Mit der Herausbildung des soziali-
stischen Weltsystems entstanden die
Bedingungen fiir eine ihrem Wesen
nach vollig neue internationale Ar-
beitsteilung. Heute verwirklichen die
Linder des RGW die wissenschaft-
liche Voraussicht der Klassiker des
Marxismus-Leninismus, daB das sieg-

reiche, zur Macht gekommene Prole-
tariat die Zentralisation viel weiter
fithren wird als die Bourgeoisie. Lenin
schrieb: ,...daB die Tendenz zur
Schaffung einer einheitlichen, nach
einem gemeinsamen Plan vom Prole-
tariat aller Nationen zu regelnden
Weltwirtschaft als Ganzes, eine Ten-
denz, die bereits unter dem Kapitalis-
mus ganz deutlich zutage getreten ist,
unter dem Sozialismus unbedingt wei-
terentwickelt und ihrer Vollendung
entgegengefithrt werden muB.“)

Diese Forderung Lenins, die Inter-
nationalisierung des Wirtschaftslebens
im Sozialismus konsequent und plan-
miBig voranzutreiben, ist unter den
Bedingungen der gegenwirtigen wis-
senschaftlich-technischen Revolution
und der damit verkniipften stiirmi-
schen Entwicklung der Produktiv-~
krifte aktueller denn je. Die techni-
sche Revolution setzt fiir die Produk-
tion, den Markt, die Hohe der Investi-
tionen, den Aufwand fiir Forschung .

1) W. I. Lenin, Werke, Bd. 31, Berlin
S. 135. :
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und' Entwicklung, fiir die Zeitdauer
der Uberfiihrung neuer Erfindungen
in die Produktion bzw. fiir das Ver-
alten heute noch moderner Produk-
tionsanlagen und Verfahren vollig
neue Mafistdbe. Unter diesen Verhilt-
nissen wird die internationale wirt-
schaftliche Verflechtung fiir die gro-
Ben wie die kleinen Linder immer
mehr zu einer zwingenden Notwen-
digkeit. Zur Erlduterung ein Bei-
spiel: Ein Charakterzug der techni-
schen Revolution ist die rasch fort-
schreitende Vollmechanisierung und
Automatisierung der Produktion. Un-
ter diesen Bedingungen mit modern-
ster Technik wettbewerbsfihig zu pro-
duzieren heiBit, dem Gesetz der gro-
Ben Serie zu folgen. In der Pkw-Pro-
duktion z. B. liegt heute die erforder-
liche MindestgroBe der Serie pro Jahr
und Werk bei 500000 Stiick. GroBe

Serien verlangen zweierlei: 1. einen
groflen Absatzmarkt, der bei vielen
Erzeugnissen im nationalen Rahmen
einfach nicht mehr gegeben ist; 2. die
Konzentration der Produktion und da-
mit auch der Forschung und Entwick-
lung in den einzelnen Lé#ndern auf
einen ganz bestimmten Kreis von Er-
zeugnissen, da sonst weder grofie und
wirtschaftliche Serien erreicht, die
notwendigen Investitionsmittel aufge-
bracht, noch ein hohes Tempo des
wissenschaftlich-technischen Fort-
schritts gesichert werden kann.

Diese nur angedeuteten, aus der
wissenschaftlich~technischen Revolu-
tion der Gegenwart entspringenden
Impulse fiir eine immer stirkere In-
ternationalisierung des Wirtschafts-
lebens im Sozialismus wie im Kapita-
lismus realisieren sich jedoch im Ka-
pitalismus mit vollig anderen Ergeb-
nissen als im Sozialismus.

Fiinfzehn erfolgreiche Jahre

ollte man das Wesen, den vdllig

neuen Inhalt der wirtschaftlichen
Zusammenarbeit im RGW und seine
bisher erzielten Erfolge auch nur
einigermafBien higreichend wiirdigen,
wiire dazu wohl ein ganzes Buch not-
wendig. Wir kénnen deshalb nur eini-
ge Ergebnisse stellvertretend fiir alle
sprechen lassen.

Dank der eigenen Anstrengungen
und der Zusammenarbeit im RGW
konnte in allen europdischen soziali-
stischen Lindern die Errichtung der
Grundlagen des Sozialismus abge-
schlossen und zum umfassenden Auf-
bau des Sozialismus {ibergegangen
werden. Die einstigen Agrarlander
Osteuropas wurden 2zu Industrie-
Agrarstaaten. Wihrend der Anteil des
gesamten sozialistischen Lagers an der
industriellen Weltproduktion von 20
Prozent im Jahre 1950 auf 38 Prozent,
im Jahre 1963 stieg, erhohte sich der
entsprechende Anteil der RGW-Lén-
der im gleichen Zeitraum von 18 auf
31 Prozent. Heute belduft sich z. B.
allein der Anteil der RGW-Léander an
der Weltproduktion wvon Steinkohle
auf ein Viertel, von Braunkohle auf
drei Viertel, Stahl ein Viertel, Zement
etwa ein Viertel usw. Die Industrie-
produktion der RGW-Linder erhéhte
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sich von 1950 .bis 1963 insgesamt auf
fast das vierfache, davon in Bulgarien
um das 5,4fache, in Ungarn um das
3,4fache, in Polen um das 4,2fache, in
Ruménien um das 5fache, in der
UdSSR um das 4fache, in der DDR
um das 3,5fache und in der CSSR um
das 3,2fache. Das in den einst 6kono-
misch riickstdndigen L&ndern hohere
Entwicklungstempo der Industriepro-
duktion ist zugleich Ausdruck der sich
vollziechenden Ann#éherung im wirt-
schaftlichen Entwicklungsstand der
RGW-Lénder. Was in der EWG leeres
Wort, wird hier Wirklichkeit. Gegen-
tiber den Vorkriegsjahren 1937/1939
war bereits bis 1959 in allen RGW-
Lindern die Industrie zum Haupt~
zweig der Volkswirtschaft geworden.
Dals1 veranschaulicht nachstehende Ta-
belle:

Anteil der Industrie an der Gesamt-
produktion von Industrie und Land-
wirtschaft (in vH)

1937/1939  1958/1959
Ungarn 42,0 71,0
Ruménien 40,5 66,6
Bulgarien 24,8 70,6
CSSR 57,0 85,9
DDR 80,9 86,8



Wie licherlich nehmen sich doch an-
gesichts der Wirklichkeit die Behaup-
tungen von Adolf Weber aus, der in
seinem Buch ,Sowjetwirtschaft und
Weltwirtschaft“®) schreibt: ,In dem
groBen Arbeitsplan, der fiir die Ost-
staaten aufgestellt wird, bleibt der
CSR neben der Sowjetunion und der
DDR die industrielle Produktion vor-
behalten. Ruménien soll hauptséchlich
Erdol liefern, Polen Kohle, Bulgarien,
Ruménien, Ungarn vorwiegend land-
wirtschaftliche Erzeugnisse.“ Unter
kapitalistischen Verhéltnissen wiren
die Balkanldnder in der Tat weiterhin
dazu verurteilt, Rohstoff- und Agrar-
anhingsel der Industriestaaten zu
sein, nicht aber im Sozialismus. Ein
weiterer Beweis dafiir ist die Ent-
wicklung des Maschinenbaus inner-
halb der Industrie dieser Lénder. Sein
Anteil entwickelte sich von 1950 bis
1960 wie folgt (in vH):

Land 1950 1960
Polen 9,3 21,6
Ungarn 24,0 33,3
Rumaénien 13,3 23,8
Bulgarien 9,3 13,0
CSSR 20,2 32,5
DDR 24,0 33,3

Die einstigen Agrarlinder unter
ihnen sind heute selbst zu Maschinen-
exporteuren geworden und werden es
immer mehr. Schon 1960 belief sich
der Anteil des Maschinen- und An-
lagenexports am Gesamtexport in
Polen auf 24,5, in Ungarn auf 37,9 und
in Bulgarien auf 13,2 Prozent.

Ahnliche Erfolge erzielten alle
RGW-Linder auch im Bereich der
Landwirtschaft und in den {brigen
Volkswirtschaftszweigen. Mit ihnen
konnte der Lebensstandard der Be-
volkerung, konnten die Aufwendun-
gen fiir soziale und kulturelle Zwecke
usw. in allen RGW-Staaten rasch
weiter erh6ht werden. All diese Er-
gebnisse konnten nur dank der sich
immer mehr vertiefenden Zusammen-
arbeit erzielt werden. Ohne sie, auf
sich allein gestellt, vor allem ohne die
selbstlose Unterstlitzung durch die
Sowjetunion, hitten diese Erfolge nie

?) Adolf Weber, ,Sowjetwirtschaft und
Weltwirtschaft, Berlin-Miinchen 1859,
S. 210.

erreicht werden konnen. Weil dies
den Volkern der sozialistischen Staa-
ten zutiefst bewulBlt ist, verurteilen
sie die Haltung der Fiihrer der KP
Chinas schérfstens, die behaupten, die
wirtschaftliche Zusammenarbeit so-
zialistischer Lé&nder sei keine gesetz-
miBige Notwendigkeit, sondern jedes
Land miisse ,aus eigener Kraft“ den
Sozialismus aufbauen, erst dann kén-
ne es gleichberechtigt mit anderen so-
zialistischen Staaten zusammenarbei-
ten. Mit dieser grundfalschen Haltung
und den mit ihr einhergehenden Ver-
leumdungen der Bruderlinder, vor
allem der Sowjetunion, schadet sich
China in erster Linie selbst, denn sein
Isolieren vom sozialistischen Welt-
wirtschaftssystem kann seine eigene
Entwicklung nur noch mehr verlang-
samen. Ubrigens strafen sich die chi-
nesischen Filihrer selbst Liigen. Noch
vor wenigen Jahren, als sie noch nicht
auf ihre heutigen nationalistischen,
sektiererischen Positionen abgeglitten
waren, waren sie des Lobes voll iiber
die umfangreiche Hilfe, die ihnen die
anderen sozialistischen Linder, allen
voran die Sowjetunion, gewihrten.
So teilte z. B. auf der VII. Tagung der
sowjetisch-chinesischen = Kommission
fiir wissenschaftlich-technische Zu-
sammenarbeit die chinesische Seite
mit, daB 60 Prozent der Erzeugnisse
des Maschinenbaus der VR China
nach Dokumentationen hergestellt
werden, die andere sozialistische Lin-~
der zur Verfiigung stellten. Rund 85
Prozent aller dieser Dokumentationen
iibergab die Sowjetunion. Mit ihrer
Politik und Praxis der Unterminie-
rung der wirtschaftlichen Zusammen-
arbeit mit den sozialistischen Bruder-
ldndern schaden die chinesischen Fiih-
rer den Interessen aller sozialistischen
Volker, vermindern sie doch dadurch
das Tempo des technischen Fort-
schritts und der gesamten wirtschaft-
lichen Entwicklung des sozialistischen
Weltsystems.

Gerade die wissenschaftlich-techni-
sche Zusammenarbeit und gegensei-
tige Hilfe ist eine véllig neue Erschei-
nung, die nur im Sozialismus denkbar
ist. Oder, konnte sich vielleicht ein
Kapitalist, ein Konzern dazu bereit
finden, anderen Kapitalisten oder gar
anderen Lé&ndern seine neuesten Fer-
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tigungsverfahren oder Unterlagen
iiber seine modernsten Erzeugnisse zu
iibergeben, noch dazu in der Regel ko-
stenlos? Von 1948 bis 1962 {ibergab
allein die UdSSR fast 17000 kom-
plette Dokumentationen und erhielt
von den anderen Léndern etwa 8500.
Insgesamt wurden in dieser Zeit iiber
30000 solcher Dokumentationen zwi-
schen den sozialistischen Bruderldn-
dern ausgetauscht. Der Nutzen daraus
betrdgt Hunderte Millionen DM fiir
jedes Land, und er wird in den Er-
folgen sichtbar.

Weitere Erfolge sind auch die ge-

meinsamen groBen Industrieprojekte
in den einzelnen Léndern des Rates.
Hier sei nur erinnert an die grofite
Erélleitung der Erde aus der Sowjet-
union, durch die sowjetisches Erdol
nach Ungarn und Polen, in die DDR
und die CSSR fliet. Die an den End-
punkten der Leitung errichteten gro-
Ben Erdolverarbeitungswerke sind
ebenfalls das Ergebnis gemeinsamer
Zusammenarbeit, vor allem mit der
Sowjetunion.

Soweit nur einige Entwicklungser-
folge des RGW in den bisherigen 15
Jahren seines Bestehens.

Die neuen Aufgaben des RGW

usammen mit der sozialistischen

Volkergemeinschaft hat sich auch
der RGW in allen Jahren seines Be-
stehens stéindig weiterentwickelt, ha-
ben sich seine Aufgaben gewandelt.
In den ersten Jahren der RGW-Arbeit
stand vor allem die Entwicklung und
Gestaltung des AuBenhandels inner-
halb des RGW im Vordergrund. Ab
1954/1955 wurde dann mit der Koor-
dinierung der Planaufgaben der wich-
tigsten Produktionszweige begonnen.
Heute ist die Koordinierung der Per-
spektivpldne der Teilnehmerldnder
des Rates zunéchst bis 1970, spater bis
1980 zur Hauptaufgabe geworden. Vor
allem wird in gegenseitiger Verein-
barung festgelegt, welche der fir den
technischen Fortschritt entscheidenden
Zweige in welchen Lindern in welcher
Richtung entwickelt werden sollen,
wie die Produktion vor allem solcher
Erzeugnisse zu sichern ist, die heute
noch in nicht ausreichendem Mafle
produziert werden, fiir welche Zwecke
in den einzelnen Léandern investiert
werden soll und wie sich die inter-
essierten Bruderlinder an ihrer Fi-
nanzierung mit beteiligen wollen, auf
welche Gebiete sich die Forschung
und Entwicklung im jeweiligen Land
konzentrieren soll, wie die internatio-
nale Gemeinschaftsarbeit der Wissen-
schaftler und Techniker zu gestalten
ist usw.

Mit all dem wird eine neue Stufe in
der Zusammenarbeit im RGW einge-
leitet, die einen weiteren Schritt auf
dem Wege zu einer einheitlichen, nach
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einem gemeinsamen Plan geleiteten
sozialistischen Weltwirtschaft dar-
stellt. Von groBler Bedeutung hierfiir
waren die Tagungen von Vertretern
der kommunistischen und Arbeiter-
parteien der RGW-Lénder vom Juni
1962 und Juli 1963. Sie berieten die
neuen erweiterten Aufgaben und ga-
ben konkrete Empfehlungen fiir die
Gestaltung der weiteren Tétigkeit.
Bedeutsam war auch die Annahme der
»Grundprinzipien der sozialistischen
internationalen Arbeitsteilung®, die
1962 erfolgte. Diese Grundprinzipien
liegen nun der gesamten Arbeit zu-
grunde und bestimmen ihre weitere
Richtung. Zugleich wurden viele or-
ganisatorische Verdnderungen einge-
leitet, alles mit dem Ziel, die Vorziige
des Sozialismus auf dem Gebiet der
wirtschaftlichen Zusammenarbeit ma-
ximal auszuschdpfen. Neu gebildet
wurde z. B. das Exekutivkomitee des
RGW, eine Reihe neuer stédndiger
Kommissionen des Rates, die ,Inter-
nationale Bank fiir Wirtschaftliche
Zusammenarbeit”, ein gemeinsamer
Giiterwagenpark der RGW-Lédnder
usw.

All diese MaBnahmen werden dazu
beitragen, daB sich die dkonomische
und wissenschaftlich~technische Zu-
sammenarbeit der sozialistischen Bru-
derlinder noch erfolgreicher entwik-
keln kann als bisher. Bei all dem sind
sich dieRGW-Lénderdariiber vollig im
klaren, da8 die weitere Vertiefung der
internationalen sozialistischen Ar-
beitsteilung und Zusammenarbeit ein



sehr komplizierter, mit vielen immer
wieder neu auftfauchenden Problemen
verbundener Prozef3 ist, der historisch
gesehen — trotz des schon zuriickge-
legten flinfzehnjidhrigen Weges —
eben erst begonnen hat. Je besser es
alle Linder gemeinsam lernen, den
Okonomischen Nutzen aus der inter-
nationalen Zusammenarbeit fiir alle

Beteiligten immer mehr zu vergrd-
Bern, desto rascher wird sich dieser
Prozef3 der sozialistischen Internatio-
nalisierung des Wirtschaftslebens voll-
ziehen, desto griéfer werden die Er-
folge des Sozialismus im Wettbewerb
mit dem Kapitalismus sein, desto frii-
her gehort dem Sozialismus der Sieg
im WeltmaSstab.

In wessen Namen spricht Mao Tse-tung?
von OTTO BRAUN

Der Verfasser unseres Beitrags, Genosse Otto Braun, ist ein hervorragender
Revolutionéir der deutschen Arbeiterbewegung. Nach Verfolgungen in der Wei~
marer Republik kam Genosse Otto Braun iiber Moskau nach China, wo er sich
der chinesischen Volksbefreiungsarmee anschloB8 und mit ihr u. a. am legen-
déren ,,Langen Marsch® teilnahm. Genosse Otto Braun arbeitet heute als Schrift-
steller in Berlin. Er leitete nach seiner Riickkehr in die DDR 1954 als verant-
wortlicher Redakteur die Herausgabe der Werke W. I. Lenins in deutscher

Sprache.

In den zwanziger und dreifliger
Jahren war ich in China und habe
einen wesentlichen Teil der anti-
imperialistischen und nationalen Be-
freiungsk@mpfe selbst miterlebt.

Vom ZK der KP Chinas als Berater
eingeladen, war ich dem Revolu-
tiondren Kriegsrat der chinesischen
Roten Armee und seinem Stab zuge-
teilt. Unter anderem machte ich die
Kampfe in Siidchina mit, nahm am
legendédren Langen Marsch teil und
wirkte an der Militdrakademie in Je-
nan. Diese Jahre boten mir reichlich
Gelegenheit, die Gesetze des militd-
risch gefiihrten Klassenkampfes ken-
nenzulernen. Aus gleichem unmittel-
barem Erleben kenne ich aber auch
die Erfordernisse des Aufbaues einer
antifaschistisch~-demokratischen Ord-
nung und des Sozialismus. So wei ich

sehr gut, daB sowohl der revolutio-
nére Krieg als auch der Aufbau einer
sozialistischen Ordnung ihre eigenen
Schwierigkeiten, ihr eigenes revolutio-
néres Pathos, ihre eigenen Gesetze
haben.

Die falsche, abenteuerliche Politik
der chinesischen Fiihrer besteht m. E.
unter anderem darin, daB sie es nicht
verstehen, den Ubergang von der Or-
ganisation des militirischen Kampfes
zu den notwendigerweise anders ge-
arteten Formen der Fiihrung der
Massen beim politischen, wirtschaft-
lichen und kulturellen Aufbau des
Sozialismus zu vollziehen. Dabei be-
zweifle ich nicht, daB es sich hier um
eine komplizierte Aufgabe handelt,
deren Lésung mit Schwierigkeiten
verbunden ist.

Unter den Bedingungen des Krieges

Vierundzwanzig Jahre kiampfte die
chinesische Volksbefreiungsarmee
unter der Fiihrung der KP Chinas um

die Befreiung des chinesischen Volkes
von feudaler und imperialistischer
Knechtschaft. Erst im Oktober 1949
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konnte im Ergebnis dieses erbitterten,
langwierigen, vorwiegend mit milit§-
rischen Mitteln gefiihrten Kampfes die
volksdemokratische Republik China
proklamiert werden. Die selbstéindige
Fiihrung des revolutiondren Krieges
und der revolutiondren Armee iiber-
nahm die KP Chinas ab 1927. Von
dieser Zeit an bis zur Niederwerfung
der reaktiondren Tschiangkaischek-
Clique, die nach Beendigung des zwei-
ten Weltkrieges und der Niederwer-
fung der japanischen Aggression dem
chinesischen Volk erneut einen Biir-
gerkrieg aufzwang, muBte fast ohne
Unterbrechung Krieg gefiihrt werden.
Die bewaffnete revolutiondre Organi-
sation war deshalb die wesentliche
Organisationsform der chinesischen
Revolution.

Uber viele Jahre hinweg muBte der
ubergroBe Teil der Parteimitglieder
und -funktiondre unter den Bedingun-
gen des Krieges leben. Unvorstellbare
Opfer wurden in diesen revolutionéren
Kriegen vom chinesischen Volk und
seinem fiihrenden Kern, den Kommu-
nisten, gebracht. Auf dem legendir
gewordenen ,Langen Marsch“ z. B,, an
dem ich teilnahm (1934 bis 1936), legte
die Volksarmee 25000 Li zuriick. Das

sind etwa 13000 Kilometer oder, um
einen Vergleich zu gebrauchen: Es ist
etwa die Linge der Erdachse von
Pol zu Pol. -

Tschiangkaischek setzte damals alles
daran, die Rote Armee zu vernichten.
Er vertiigte iiber eine erstklassig aus-
geriistete Armee. Um diesen besser
ausgeriisteten und zahlenmiBig iiber-
legenen Gegner zu schlagen, mufBten
die Kémpfer der chinesischen Roten
Armee grofle Strapazen auf sich neh-
men und einen opferreichen und
heldenhaften Kampf fiihren. Die Nah-
rungsmittel waren #duBlerst knapp, die
Soldaten hatten sehr oft nichts zu
essen.

Es bedarf wohl keiner besonderen
Erklédrung, daB in einem solchen Krieg,
gegen einen grausamen und bis an die
Zahne bewaffneten Gegner, die Partei
eine strenge Disziplin fordern und alle
Krifte auf die Filhrung des milité-
rischen Kampfes konzentrieren mufite.
Die innerparteiliche Demokratie, die
politische Arbeit mit den Massen, die
Organisation der Wirtschaft und die
Verteilung der Konsumgiiter muBten
den harten Bedingungen des Biirger-
krieges (1927—1937) angepaBt werden.

Immer noch auf dem ,Langen Marsch“?

Die Fiuhrungsmethoden, die sich in
diesen fiir das chinesische Volk
und die KP Chinas so schweren Jahren
herausbildeten, entsprachen m. E. im
wesentlichen den damaligen Bedin-
gungen., Aber schon damals konnte es
fiir einen Marxisten-Leninisten keinen
Zweifel dariiber geben, dal Organi-
sationsformen der politischen Arbeit
der Partei und der Staatsmacht (letz-
tere entstand in China wihrend des
Befreiungskrieges im Innern des Lan-~
des in der Form von Sowjets), die
wiéhrend des Biirgerkrieges notwendig
und richtig waren, nicht schematisch
iUbertragbar sind auf Verhéltnisse
nach dem militdrischen Sieg, wenn der
friedliche Aufbau der sozialistischen
Gesgllsehaftsordnung zur  Aufgabe
wird.

Wéihrend des ,Langen Marsches®
war es gerechtfertigt, von den Solda-
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ten zu fordern, sich auf das Not-
wendigste einzuschrinken, aber es ist
nicht einzusehen, warum es in der Zeit
des friedlichen sozialistischen Aufbaus
klein- und spieB3biirgerlich sein soll,
wenn die materiellen, geistigen und
kulturellen Bediirfnisse der Werk-
tdtigen groBer werden. Bauen wir
nicht gerade deshalb den Sozialismus
auf, damit die wachsenden Bediirf-
nisse der Werktétigen besser befrie-
digt werden koénnen?

Um den Sieg im nationalen Befrei-
ungskampf zu erringen, ist die be-
dingungslose Durchfithrung von
Befehlen und eine strenge Admini-
stration unumgénglich. In der sozia-
listischen Wirtschaftsfiihrung aber ist
das Durchfithren nétiger MaBnahmen
ohne Uberzeugungsarbeit, ausschlieB3-
lich mit Befehlen, schidlich und anti-
marxistisch. Das hemmt die schépfe-



rischen Krifte der Werktitigen, ihre
Initiative und ihren Leistungswillen.
Aus den Erfahrungen, die ich beim
Aufbau des Sozialismus in unserer
Republik sammeln konnte, wei3 ich,
daB die Entwicklung der sozialisti-
schen Produktionsweise, das unge-
hinderte Wachstum der Produktiv-
krafte und der Ausbau der sozialisti-
schen Produktionsverhéltnisse gesetz-
miBig die Vervollkommnung «der
sozialistischen Demokratie erfordern.
Es ist eine unumstoBliche Wahrheit,
die nicht nur in unserer Republik,
sondern auch in anderen sozialistischen
Lindern ihre Bestédtigung fand, daB
die Losung der volkswirtschaftlichen
Aufgaben, die mit dem Anwachsen der
sozialistischen Industrie und Land-
wirtschaft immer komplizierter wer-
den, die Vervollkommnung der Demo-
kratie verlangt.

Die moderne Technik verlangt, weil
sie komplizierter und feingliedriger
ist als friher, ein tieferes Verstehen
technischer und naturwissenschaft-
licher Zusammenhédnge. Auch die
sozialistische Planung der Volkswirt-
schaft, die in dem MaBe, wie die sozia-

listische Industrie und Landwirtschaft
auf dem Wege des technischen Fort-
schritts vorwartsschreitet, immer
genauer werden muB, erfordert von
den Werktitigen das Wissen um die
Zusammenhinge der Okonomie, das
Studium der okonomischen Gesetze
und ihrer Wirkungsweise. Dieses Wis-
sen kénnen die Werktéitigen nicht nur
aus Lehrbiichern, Vortrdgen und durch
den Besuch von Bildungseinrichtungen
erwerben, Sie erwerben es zu einem
nicht unwesentlichen Teil in der ge-
sellschaftlichen Praxis des sozialisti-
schen Aufbaus.

Die Erfahrung lehrt: Nur wenn die
Werktétigen immer umfassender in
die Leitung aller politischen, wirt-
schaftlichen, staatlichen und kultu-
rellen Angelegenheiten einbezogen
werden, ist der Sozialismus erfolg-
reich zu verwirklichen.

Methoden des Administrierens, der
Routine und Ressortarbeit, das Igno-
rieren «der oOkonomischen Gesetze,
Subjektivismus diirfen deshalb in der
Leitung und Organisation einer sozia-
listischen Ondnung keinen Platz haben.

VIII. Parteitag beschloB keine ,grofien Spriinge“

Blicken wir in die Dokumente des
VIII. Parteitages der KP Chinas, so
148t sich feststellen, dafl 1956 die
chinesischen Parteifiihrer im wesent-
lichen zu gleichen Erkenntnissen ge-
langten. Auf dem VIII. Parteitag
wurde im politischen Bericht der KP
Chinas eine richtige Zielstellung ge-
geben, wenn gesagt wurde: ,In den
Betrieben muf3 ein System der Leitung
geschaffen werden, das eine Verbin-
dung von kollektiver Fiithrung und
personlicher Verantwortung darstellt.
Alle wichtigen Fragen sollen durch kol-
lektive Beratungen gemeinsam ent-
schieden werden, Alle leitenden Funk-
tiondre der Betriebe miissen es ver-
stehen, tief in die Massen zu gehen
und sich eng mit ihnen zu verbinden,
ihre Stimmungen und Forderungen
zu begreifen und den Massen aktiv
bei der Uberwindung ihrer Schwierig-
keiten zu helfen.

Diese Feststellungen lassen erken-
nen, daff auf dem VIII. Parteitag der
KP Chinas im wesentlichen richtige
Beschliisse gefaBt wurden. Aber die
Parteifiihrung ging von diesem Weg
eigenmdéchtig ab. Berauscht von ihren

militérischen Siegen und ersten wirt-
schaftlichen Erfolgen, unterlag sie
dem Kkleinbiirgerlichen Radikalismus
und der nationalen - Uberheblichkeit.
Sie miBachtete die durch die Erfah-
rungen der anderen sozialistischen
Linder erhérteten allgemeingiiltigen
GesetzmiBigkeiten beim Aufbau des
Sozialismus und versuchte auf einem
schnelleren Weg, eben durch den
»GroBen Sprung®, ,Volkskommunen®
und dergleichen mehr direkt zum
Kommunismus zu gelangen.

Es erfiillt mich mit tiefer Sorge,
wenn ich feststellen muB, daB in China
die sozialistische Demokratie nicht
entwickelt und vervollkommnet wird,
sondern immer stérker militdrische
Prinzipien im o6ffentlichen Leben an-
gewendet werden. Wenn nach dem
VIII. Parteitag, etwa ab 1958, in den
Volkskommunen die Losung ausgege-
ben worden ist, ,Militdrisch organi-
sieren“, so bestédtigt das meine zu
Anfang getroffene Feststellung, daB
es die chinesischen Parteifiihrer nicht
vermochten, den Ubergang von den
Formen des militdrischen Kampfes zu
denen des friedlichen sozialistischen
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Aufbaus zu finden, obwohl im wesent-
lichen richtige MaBnahmen fiir einen
solchen Ubergang auf dem VIII. Par-
teitag der KP Chinas beschlossen
wurden.

Heute wird die Anwendung mili-
térischer Methoden in der Staats- und
Wirtschaftsfiihrung unter der Losung:
»Von der Volksarmee lernen“ auf die
Spitze getrieben. Kader aus der Armee
iibernehmen leitende Funktionen in
der Wirtschaft und Verwaltung, ob-
wohl dafiir verstédndlicherweise ihre
Sachkenntnis nicht ausreicht. In Be-
trieben und Einrichtungen des Handels
schafft man Politabteilungen nach dem
Vorbild der Armee. In den Gewerk-
schaften soll ebenfalls die militdrische
Ordnung eingefihrt werden. Auf diese
Weise wird die Mitarbeit der chinesi-
schen Werktitigen bei der Losung der

_ tretungen,

wirtschaftlichen. Aufgaben faktisch
unméglich gemacht. Eine strenge
Massenkontrolle iiber die Durchfiih-
rung der Beschliisse der Volksver-
ein wesentliches Kenn-
zeichen der sozialistischen Demokratie,
gibt es nicht mehr.

Betrachte ich die gegenwirtige Ent-
wicklung in China, so erinnere ich
mich unwillkiirlich an die weitsich-
tigen Worte Lenins, die er in seiner
1918 erstmalig vertffentlichten Schrift
,2Uber die ,linke Kinderei‘ und iiber
die Kleinblirgerlichkeit“ gebrauchte.
Die ,linken Kommunisten“, so sagte
Lenin, ,haben nicht begriffen, wie
denn nun der Ubergang vom Kapita-
lismus zum Sozialismus aussieht, der
uns Recht und Grund gibt, uns Sozia-
listische Republik der Sowjets zu
nennen®.

Furcht, Rechenschaft zu geben?

n den Jahren des nationalen Befrei-

ungskampfes habe ich die im we-
sentlichen richtige Politik der chinesi-
schen Parteifiihrung unterstiitzt. Mein
eigenes Leben nicht schonend, habe
ich gemeinsam mit den chinesischen
Kommunisten fiir die gesellschaft-
lichen Voraussetzungen des Sozialis-
mus in China gekdmpft. Heute wende
ich mich der gleichen Ideale wegen
gegen die Politik der  chinesischen
Parteifithrung. Ich frage: Wer hat Mao
Tse-tung und den anderen chinesi-
schen Fiihrern das Recht gegeben, die
Beschliisse des VIIL. Parteitages der
KP Chinas vom Tisch zu fegen und so
zu tun, als hiitie es diese Beschliisse
nie gegeben? Wer hat den Fiihrern
der KP Chinas die Vollmacht erteilt,
sich iiber die Partei und ihr Volk zu
stellen? Warum ersetzen sie die Lehre
von Marx, Engels und Lenin durch
éine dem Marxismus fremde, klein-
biirgerlich-nationalistische = Ideologie
und negieren die Erfahrungen, die
andere Linder beim sozialistischen
Aufbau gesammelt haben? Offenbar
sind sich die Fiihrer der XP Chinas
ihrer unrechten Handlungsweise be-
wufit. Wie ist es sonst zu erkléren,
daB3 seit dem September 1956, dem
Zeitpunkt der Tagung des VIII. Par-
teitages der KP Chinas, noch kein
weiterer Parteitag einberufen wurde?
Fiirchtet man sich davor, Rechenschaft
dariiber abzugeben und einsichtig zu
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bekennen, daf die Beschliisse des VIII.
Parteitages ignoriert wurden? Ich
kann mir eine so offensichtliche Ver-
letzung der innerparteilichen Demo-
kratie nicht anders erkldren. Es ist ein
Beweis fiir die marxistisch-leninisti-
sche Haltung unserer Partei, wenn
entsprechend dem Statut regelmifBlig
die Parteitage, die Kreis- und Bezirks-
delegiertenkonferenzen sowie - die
Plenartagungen des ZK durchgefiihrt
werden.

Die Auseinandersetzungen mit den
Fithrern der KP Chinas haben einen
Punkt erreicht, an dem diese Fragen
gestellt werden miissen. Ich personlich
stelle diese Fragen, weil es mich
schmerzlich beriihrt, wenn ich daran
denke, dal die chinesischen Fiihrer
durch ihr Abweichen von den Be-
schliissen «des VIII. Parteitages den
humanistischen - und sozialistischen
Idealen, fiir die so unz#hlig viele
chinesische = Menschen, chinesische
Kommunisten und auch ich kdmpften,
einen so schlechten Dienst erweisen.
Nur wenn die Meinungsverschieden-
heiten ausgetragen werden und wenn
die innerparteiliche und sozialistische
Demokratie entsprechend den Lehren
des Marxismus-Leninismus wieder-
hergestellt werden, sind die Aufgaben
des sozialistischen Aufbaus in China
erfolgreich zu 10sen.

(Etwas gekiirzt aus ,Neues Deutsch-
land*, 7. Mai 1964, Seite 5)



Einige Lehren aus dem ersten Weltkrieg

Zum 50. Jahrestag des Beginns des ersten Weltkrieges 1914—1918
von HERBERT MULLER

In diesem Sommer jdhren sich zwei
verhédngnisvolle Daten der neueren
Geschichte: Vor 50 Jahren begann der
erste Weltkrieg, und vor 25 Jahren
stiirzte der deutsche Imperialismus
erneut die Welt und unser eigencs
Volk in den Abgrund eines welt-
umspannenden Krieges. Diese Daten
erinnern eindringlich daran, da8
innerhalb eines einzigen Menschen-
alters zweimal verheerende Weltkriege
entstanden, die dem oberfléchlichen
Betrachter den Eindruck elementarer
Katastrophe machen koénnten.

Fir die heute lebende Generation,
die in vielen Fillen beide Weltkriege
erlebte, zumindest aber den zweiten
und bis in die jiingsten Jahrgéinge
hinein die Folgen zu spiiren bekam,
ist die Frage nach den Ursachen und
Triebkraften dieser beiden Weltkriege
vom hochsten Interesse, Es wire auch
falsch, die Frage nur darum zu stellen,
weil Deutschland 1914 bis 1918 und
1939 bis 1945 eine Niederlage erlitt.
Denn die Antwort darauf ist unmittel-
bar verbunden mit der Frage nach den
Ursachen des ersten wie des zweiten
Weltkrieges, genauso wie in der Ver-
kniipfung historischer Ursachen und
Wechselwirkungen der erste und der
zweite Weltkrieg nicht voneinander zu
trennen sind. Es geht daher nicht um
historische Reminiszenzen an weit
zuriickliegende Ereignisse, wenn heute

Die riuberischen Ziele der

enin hat in seinem Artikel ,Der
Krieg und die russische Sozial-
demokratie“ die Ursachen des ersten
Weltkrieges bereits im September 1914
prazise zusammengefait. Er schreibt:

»,Der europdische Krieg, den die Re-
gierungen und biirgerlichen Parteien
aller Lander jahrzehntelang vorberei-
tet haben, ist ausgebrochen. Das An-
wachsen der Riistungen, die duBerste
Zuspitzung des Xampfes um die
Miarkte in der Epoche des jiingsten,
des imperialistischen Entwicklungs-
stadiums des Kapitalismus in den fort-

1) W, I. Lenin, Ausgewdhlte Werke in
drei Bénden, Bd. 1, Berlin 1961, S. 745

von den Lehren des ersten Weltkrieges
die Rede ist. Diese Lehren sind fiir
unser Volk, vor allem fiir die Men-
schen in der Bundesrepublik, von
geradezu bestiirzender Aktualitét.

Es ist sehr interessant zu bemerken,
daB8 unter den Stimmen, die sich kiirz-
lich gegen die plumpen Versuche ge-
wisser neonazistischer Kreise wand-
ten, mittels des obskuren amerika-
nischen Historikers Hoggan Hitler von
der Schuld am zweiten Weltkrieg
reinzuwaschen, auch solche befinden,
denen es in Wahrheit darum ging, den
so bequemen Siindenbock Hitler als
den eigentlichen Urheber des Unheils
bei solchen ungeschickten Rehabilitie-
rungsversuchen einzubiifen, Sie dach-
ten: Wenn es Hitler nicht war, kénnte
jemand auf die verwegene Idee kom-
men, den tatsdchlichen Urhebern und
Hinterménnern nachzuspiiren und un-
angenehme Konsequenzen herauf-
beschworen. Was den ersten Weltkrieg
betrifft, so gibt es hier keinen Hitler,
auf den die Schuld abgeladen werden
kann. Hier findet man selbst bei biir-
gerlichen Historikern das Argument,
der erste Weltkrieg sei ja von allen
Seiten ein imperialistischer Krieg ge-
wesen — was doch auch von den
Marxisten anerkannt wire —, so daf
eine einseitige Schuld Deutschlands
nicht vorliege.

imperialistischen Michte

geschrittenen Léndern, die dynasti-
schen Interessen der riickstédndigsten,
der osteuropdischen Monarchien muf3-
ten unvermeidlich zu diesem Kriege
filhren und haben zu ihm gefiihrt.*!)

In der gleichen Schrift jedoch weist
Lenin, der die réuberischen imperia-
listischen Ziele beider einander gegen-
iiberstehenden, seit Jahren bekannten
Miéchtegruppen — Dreibund einerseits
und Entente andererseits — darlegt,
daraufhin, daB Deutschland in die-
ser gespannten, durch die imperia-
listischen Konflikte immer wieder an-
geheizten Weltsituation, die Rolle des
Angreifers iibernahm. Das entsprach
der aggressiven Rolle der jungen
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imperialistischen. Bourgeoisie Deutsch-
land im Kampf um die Welt-
mirkte, das entsprach dem michtigen
Riistungsstand des deutschen Reiches
zu Lande, zu Wasser und auch damals
schon in der Luft. Die deutschen Mili-
taristen und Imperialisten hielten im
Sommer 1914, nach dem bekannten
Attentat von Serajewo, das den glin~
stigen Vorwand zu bieten schien, die
Situation fiir vorteilhaft, den Kampf
um die Vorherrschaft in Europa zu
beginnen,

»Die deutsche Bourgeoisie, die das
Miérchen auftischt, sie fithre einen
Verteidigungskrieg, hat in Wirklich-
keit den von ihrem Standpunkt aus
giinstigsten Zeitpunkt fir den Krieg
ausgewdhlt, um ihre letzten Errungen-
schaften in der Kriegstechnik aus-
zunutzen und den von RuBland und
Frankreich bereits vorgesehenen und
beschlossenen Riistungen zuvorzukom-
men*, schreibt Lenin.?)

Aufler diesem auBlenpolitischen
Moment nennt Lenin aber noch ein
sehr gewichtiges innerpolitisches: ,,Ab-
lenkung der Aufmerksamkeit der
werktiatigen Massen von den inneren
politischen Krisen ' in  RuBland,
Deutschland, England und anderen
Lindern, Entzweiung und natio-
nalistische Verdummung der Arbeiter
und Vernichtung ihrer Vorhut, um die
revolutionire Bewegung des Prole-
tariats zu schwéchen — das ist der
einzige wirkliche Inhalt und Sinn, die
wahre Bedeutung des gegenwirtigen
Krieges.“3)

In der Tat schwankte die deutsche
imperialistische GroBbourgeoisie, als
sie ihr Kriegsabenteuer startete, zwi-
schen der Furcht vor der unter fried-
lichen Umstinden wachsenden Kraft
der Arbeiterklasse und der Furcht vor
weitreichenden innerpolitischen Kon-
sequenzen bei einer liangeren Dauer
des Krieges. Hier wurzelten auch ihre
Blitzkriegsgedanken.?)

Die Rolle der deutschen Linken

A ngesichts dessen ist der Kampf,
den dierevolutionéren Krifte in der
deutschen  Arbeiterbewegung, die
deutschen Linken unter Fiihrung von
Karl Liebknecht und Rosa Luxemburg
fliihrten, um den Krieg zu verhindern,
von besonderem Gewicht. Interessierte
rechte sozialdemokratische Historiker
stellen heute die Dinge so hin, als
habe die deutsche Sozialdemokratie
im Falle eines Kriegsausbruches nicht
genau gewuBt, wie sie handeln solle.
Seit dem Stuttgarter KongreB der
II. Internationale gab es die sehr klare,
von Lenin und Rosa Luxemburg ge-
meinsam vorgeschlagene und einstim-
mig beschlossene Direktive, flir alle
Parteien, die in Kopenhagen 1910 und

2) Ebenda, S. 746
%) Ebenda, S. 745

#) Uber die politische Xrise in Deutsch-
land am Vorabend  des ersten Welt-
krieges vgl. Kurt Stenkewitz, Gegen
Bajonet{ und Dividende, die politische
Krise in Deutschland am Vorabend
des ersten Weltkrieges (Schriftenreihe
des Instituts flir Deutsche Geschichte
an der Karl-Marx-Universitit Leip-
zig, Bd. 6), Berlin 1960.

5) Zit. nach W. I. Lenin, Der Imperialis-~
mus als hochstes Stadium des Kapi-
talismus, Berlin 1945, Anhang, S. 113.
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in Basel' 1912 wiederum bestétigt
worden war: ,Droht der Ausbruch des
Krieges, so sind die arbeitenden Klas-
sen und deren parlamentarische Ver-
tretungen in den beteiligten Léndern
verpflichtet, unterstiitzt durch die zu-
sammenfassende Tétigkeit des Inter-
nationalen Biiros alles aufzubieten,
um durch die Anwendung der ihnen am
wirksamsten erscheinenden Mittel den
Ausbruch des Krieges 2zu ver-
hindern...

Falls der Krieg dennoch ausbrechen
sollte, ist es Pflicht, fiir eine rasche
Beendigung einzutreten und mit allen
Kriften dahin zu streben, die durch
den Krieg herbeigefiihrte wirtschaft-
liche und politische Krise zur Aui-
riittelung des Volkes auszuniitzen und
dadurch die Beseitigung der kapita-
listischen XKlassenherrschaft zu be-
schleunigen.“5)

Dieser internationalen Verpflichtung
kamen die deutschen Linken als ein-
zige in der deutschen Arbeiterbewe-
gung nach. So fithrten sie unter der
Leitung von Karl Liebknecht einen
verstirkten Kampf gegen den Einflul
des Militarismus auf die Jugend:
Anklage Liebknechts im Reichstag
gegen Krupp 1913 und Rosa Luxem-
burgs mutiges Auftreten gegen Sol-



datenmiBhandlungen 1913 und 1914
waren die andere Seite des gleichen
Kampfes gegen den deutschen Milita-
rismus, demm Hauptfeind der Nation.
Diesen mutigen und revolutiondren
Aktionen stand der seit 1907 immer
splirbarer werdende Vormarsch des
Revisionismus und seines Einflusses
gegeniiber, der sich natiirlich auch auf
die Kampfbereitschaft der  Partei
gegen den drohenden imperialistischen
Krieg auswirkte. Von da zur Vater-
landsverteidigung, die sich schon an-
bahnte, als im Herbst 1913 die SPD-
Fraktion als stidrkste Fraktion des
Reichstages die Deckungsvorlage zur
Wehrvorlage bewilligte,. war es nur
ein Schritt. Im Sommer 1914 konspi-
rierte eine kleine Gruppe rechter so-
zialdemokratischer Fiihrer im Partei-
vorstand direkt mit der Regierung
und sicherte dem Reichskanzler zu,
daB es, der méichtigen Antikriegs-
demonstration ungeachtet, keinen
Widerstand gegen den Krieg von sei-
ten der sozialdemokratischen Fiihrung
geben werde.!) Damit war vorbereitet,
was sich dann am 4. August 1914 in
offener Reichstagssitzung vollendete:
Der Fraktionsvorsitzende der Sozial-
demokratischen Partei erkldrte vor
den Ohren der ganzen Welt, da8 die
SPD die Parole der Vaterlandsvertei-
digung zu ihrer eigenen mache und in
der ,,Stunde der Gefahr das Vaterland
nicht im Stich lasse*.

Nur die deutschen Linken, anfangs
ein kleines entschlossenes Hiuflein,
von der biirgerlichen Presse und selbst
von rechten sozialdemokratischen
Blittern als Vaterlandsverrater
verfemt, fiihrten unter den Fesseln des

militidrischen Belagerungszustandes
ihren Kampf fort, ohne einen Moment
ihre prinzipielle marxistische Position
aufzugeben. Karl Liebknecht gab mit
seinem ,Nein“ zu den neuen Kriegs-
krediten am 2. Dezember 1914 ein
weithin wirkendes Beispiel des natio-
nalen Kampfes gegen Imperialismus.
und Militarismus. Mit dem gleichen
Mut schrieben die deutschen Linken
die Losung auf ihre Fahne: ,Der
Hauptfeind steht im eigenen Land!“,
die sie in ihrem Kampf konsequent
befolgten. Es sei hier nur an die
Demonstration zum 1. Mai 1916 auf
dem  Potsdamer Platz erinnert,
fur die Karl Liebknecht verhaftet
und eingekerkert wurde, an die muti-
gen Kimpfe der revolutionéren
Arbeiterjugend gegen die unter dem
Vorwand des Krieges verstdrkte Aus-
beutung, an den Flottenaufstand vom
Sommer 1917, an die groBen Streik-
aktionen im Januar 1918 bis hin zur
November-Revolution.

Diese Ereignisse markieren den un-
abldssigen Kampf der Besten der deut-
schen Arbeiterklasse fiir die wahren
Interessen der Nation, fiir das Wohl
des Volkes.

»Die Arbeit der deutschen Sparta-
kusgruppe, die unter den schwierig-
sten Umsténden eine systematische
revolutiondre Propaganda trieb, hat
wirklich die Ehre des deutschen Sozia-
lismus und des deutschen Proletariats
gerettet“, stelite Lenin richtig am
Vorabend der Novemberrevolution, im
Herbst 1918 fest, als das imperia-
listische Kriegsabenteuer der deut-
schen Monopole und Generale ret-
tungslos in die Sackgasse geraten war.”)

Den Geschichtsfilschern ins Stammbuch

V or kurzem beklagte der ,,Vorwiérts*
im Zusammenhang mit dem Er-
scheinen einer Weltgeschichte der
Gegenwart, daB der wichtigste Beitrag
in diesem Sammelwerk einem Histo-

%) Vgl. Dokumente und Materialien zur
Geschichte der deutschen Arbeiterbe-
wegung, Reihe II, Bd. 1, Berlin 1958,
S, 17.

7) Zit. nach W. I. Lenin, Uber Deutsch-
land und die deutsche Arbeiterbewe-
gung, Aus Schriften — Reden — Brie-
fen, Berlin 1957, S. 454.

8) ,Vorwiarts“ vom 15. April 1964.

riker anvertraut worden sei, ,der die
Geschichte der letzten fiinfzig Jahre
mit schwarz-weill-roten Scheuklap-
pen betrachtet“$)

Es ist das nicht verwunderlich, denn
lange Zeit gehorte es bei den meisten
biirgerlichen Historikern zum guten
Ton, die historische Verantwortung
des deutschen Imperialismus fiir den
ersten Weltkrieg ebenso zu leugnen
wie die gewaltige geschichtliche Be-
deutung des Kampfes der Linken in
der deutschen Sozialdemokratie als
wahre Verfechter der nationalen
Interessen. Jahrelang nach 1918 be-
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handelten ‘die biirgerlichen Historiker
in Deutschland die ,Schuldfrage“ in
bezug auf den ersten Weltkrieg, wobei
diese Fragestellung einen ganz be-
stimmten politischen Zweck verfolgte.
Denn, wenn der ,Nachweis“ erbracht
wurde, da8 Deutschland am ersten
Weltkrieg unschuldig sei, so war es ja
sein gutes historisches Recht, zur
Revision der Versailler Bestimmungen
einen neuen Krieg zu beginnen. Die
Diskussion um die Kriegsschuldfrage
war also nicht eine Sache der ,,Ehren-
rettung” fiir das deutsche Volk, son-
dern miindete haargenau in die Recht-
fertigung des Revanchismus.

Fir Wissenschaftler, die es sich bei-
kommen lassen, objektiv den Wurzeln
des imperialistischen Krieges von 1914
nachzuforschen, hilt ja auch die Bun-
desrepublik  keineswegs Ehrungen
bereit, wie kiirzlich bei Herrn Hoggans
einfallslosen  Geschichtsklitterungen.
Fischer mufite amtliche Behinderungen
seiner vorgesehenen Reise nach den
USA hinnehmen und wissenschaftliche
Ehrabschneidung obendrein. Im Som-
mer 1962 warfen Historiker schwarz-
weifiroter Couleure Fischer in der
»Welt“ offentlich vor, er habe in sei-
nem Buche ,Griff nach der Welt-
macht“, das wissenschaftlich die weit-
reichenden rauberischen Kriegsziele
des deutschen Imperialismus 1914 bis
1918 nachweist, das Material. ,ein-
seitig® interpretiert. Fischer hat den
Mut gehabt, seinen Ankligern zu ant-
worten: ,Unser Blick ist durch die
Leiden und Erfahrungen zweier Welt-
kriege geschirft. Es stellt sich die
Frage, ob wir aus der inzwischen ge-
wonnenen Distanz bereit sind, im
Sinne einer niichternen Bilanz die
Konsequenz der deutschen Vergangen-

heit zu ziehen.“?) Diese Konsequenz,
die sich aus den Leiden und Erfahrun-
gen zweier Weltkriege ergibt, ist es,
die Fischer und anderen gleichgesinn-
ten Historikern in der Bundesrepublik
von den Scharfmachern ilibernommen
wird. Dabei bleibt Fischer leider
insofern inkonsequent, als er nicht be-
riicksichtigt, daB damals schon es die
deutschen Marxisten waren, die die
wirklichen Ziele des deutschen Impe-
rialismus enthiillten und den Ausweg
flir das deutsche Volk zeigten.

Immerhin spiegeln solche Tenden-
zen in der westdeutschen Geschichts-
schreibung den EinfluB der Deutschen
Demokratischen Republik wider, wo
die praktischen Schlufifolgerungen im
Kampf gegen den Imperialismus und
fiir den Frieden gezogen wurden. Hier
sind die Lehren des ersten Weltkrieges
beherzigt worden. Die imperialistischen
Krifte, die 1914 den Krieg herbeifiihr~-
ten und den Sprung nach der Welt-
macht 1939 wiederholten, sind hier
vollkommen entmachtet, materiell wie
ideologisch. Die Macht ist in die Hénde
der gesellschaftlichen Kréfte iiber-
gegangen, die schon 1914 bis 1918 be-
wiesen haben, dafl sie die Interessen
der werktitigen Massen vertreten.
Bekanntlich gehdrte Wilhelm Pieck,
der verstorbene erste Prasident des
deutschen Arbeiter-und-Bauern-Staa-
tes, zu den Mitgliedern der Spartakus-
gruppe, die den Kampf gegen den
imperialistischen Krieg fiihrte. Ge-
nosse Walter Ulbricht, der Vorsitzende
des Staatsrates der DDR, hat in den
gleichen Jahren als junger Anhinger
der Spartakusgruppe im Felde und
dann auch im Hinterland wirkungs-
volle Aufklidrungsarbeit unter Sol-
daten und Arbeitern geleistet.

Die Verantwortung erkennen!

In der Bundesrepublik herrschen
noch immer die gleichen Krifte des
Imperialismus und Militarismus,  die
zweimal in der Geschichte der letzten
50 Jahre Weltkriege vorbereiteten und
fiihrten. Weil dem so ist, kénnen die
Voélker Europas noch immer die Ge-
fahr eines neuen Krieges nicht als ge-
bannt betrachten, zumal diese aggres-
siven Kriafte ihre Hinde nach ato-

9) Zit. nach ,Wiitende NATO-Historiker*
in: Neues Deutschland vom 1. August
1962, Nr. 209, S. 4.
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maren Waffen ausstrecken und den
Revanchismus zu ihrer politischen
Hauptlinie erklidrt haben, In der vom
Parteitag 1963 beschlossenen Program-
matischen Erklarung heifit es mit vol-
lem Recht: ,,Jede von Verantwortung
fiir Leben und Zukunft unseres Vol-
kes getragene Politik mull eine solche
Katastrophe verhindern. Jedes von
deutschen Interessen geleitete Streben
mufl der zum Atomkrieg treibenden
»Politik der Starke“ eine Politik der
nationalen Verantwortung, der fried-



lichen.Koexistenz, der Abriistung und
einer deutschen Friedensregelung ent-
gegensetzen, Das ist der einzige Weg
zur Beseitigung der Gefahr eines
Bruderkrieges, zur Sicherheit fiir die
Bevolkerung der Bundesrepublik.“l)

Die Verantwortung aller fried-
liebenden Kriéfte in der Bundesrepu-
blik ist somit ganz besonders grofl. In
den Friedensaktionen kdmpft der be-
wufBlteste Teil der deutschen Arbeiter-
klasse in der Bundesrepublik ein-
gedenk der patriotischen Traditionen
des Kampfes der deutschen Linken,
unter der Fiihrung von Karl Lieb-
knecht und Rosa Luxemburg. Die
Existenz der Deutschen Demokra-
tischen Republik ist eine unschitzbare
Hilfe im Kampf gegen den Militaris-
mus, der in der Bundesrepublik auf
Revanche sinnt. Die Anziehungskraft
ihrer konsequenten Friedenspolitik
auf die Jugend und auf die friedlieben-
den Krifte in der Bundesrepublik hat
sich erneut zu Pfingsten 1964 in Berlin
beim Deutschlandtreffen so nach-
driicklich gezeigt, dafl selbst das West-
berliner ,Spandauer Volksblatt“, fest-
stellen muBte: ,Keiner konnte mit
,Nein‘ antworten auf die Frage, ob die

junge Generation eine friedliche und
reiche Zukunft haben wolle. Aus die-
sem Grunde war sicherlich auch das
GelGbnis bei der AbschluBifeier echt —
alle Kraft dafiir einzusetzen, daB
Deutschland Heimstatt des Friedens
und der Demokratie und des Humanis-~
mus werde!“1?)

Diesen Schwur in ganz Deutschland
zu verwirklichen, heit auch die Leh-
ren des ersten Weltkrieges in der
Bundesrepublik ziehen, Im Bericht
des Polit-Biiros auf der 3. Tagung des
Zentralkomitees der KPD wird im
Kampf um den Frieden von jedem
Kommunisten hochste Aktivitdt ge-
fordert: ,Dazu gehort es, daB wir der
Petition gegen die multilaterale Atom-~
streitmacht stdrkste Unterstiitzung
geben und dabei begriinden, daB die
Bundesrepublik sich mit der Deut-
Demokratischen Republik iiber Ver-
zicht auf Atomwaffen und Riistungs-
stopp verstidndigen muBl. Hierzu gehort
es auch, den 25. Jahrestag des Aus-
bruchs des zweiten Weltkriegs gut
vorzubereiten, damit er ein macht-
volles Bekenntnis fiir Frieden, Ent-
spannung und Verstindigung zwischen
den beiden deutschen Staaten wird.“?)

Olympische Spiele und Verbot des Sportverkehrs —
wie vertragt sich das?
von JOSEF ANGENFORT

Wéihrend der Osterfeiertage trugen
mehr als 50 Sportmannschaften
aus der Bundesrepublik in der Deut-
schen Demokratischen Republik Wett-
kdmpfe aus. Sie hatten sich vom
VerbotsbeschluB des westdeutschen
Sportbundes, in dem der Sportverkehr
mit der DDR untersagt wird, distan-
ziert. Zahlreiche Vertreter dieser
Sportmannschaften erklarten iiberein-
stimmend, da3 dieser Verbotsbeschlu3
widersinnig und nicht mit den Grund-
sdtzen des Sports zu vereinbaren sei.

10) Zit. nach ,Der Weg der Rettung des
Friedens, zum Schutz der demokra-
tischen Rechte, zu sozialer Sicherheit®,
sWissen und Tat“, Sondernummer
Juni 1963, S. 16.

i) Zit, nach ,Neues Deutschland“ vom
21. Mai 1964, Nr. 138, S. 2.

12) Wissen und Tat“ Sondernummer
Juni 1964, S. 32.

Der Sprecher einer Kreisklassenful3-
ballmannschaft aus Dortmund-Rahn,
sagte bei dieser Gelegenheit: , Wir
haben die Schweden bei euch gesehen,
wir horten, daB franzdsische Profis
zum Freundschaftsspiel in Leipzig
waren. Wir wissen, dafl zwischen den
Sportlern aus beiden deutschen Staa-
ten Ausscheidungskdmpfe fiir die
Olympischen Spiele 1964 stattfinden.
Warum soll uns ,Kleinen‘ da nicht
der freie Sportverkehr gestattet sein?
Wir Sportler aus der Bundesrepublik
haben doch nur den Schaden von dem
Sportverbot.“ Der Sportler von Dort-
mund-Rahn, hat vollkommen recht.
Die westdeutschen Sportler sind die
Leidtragenden des Verbotsbeschlusses
vom 16. August 1961, Sie werden da-
durch gehindert, mit ihren natiirlichen
Partnern, den Mannschaften aus der
DDR, Wettkdmpfe auszutragen. Es
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wird ihnen unmdglich gemacht, an
einer Reihe internationaler Wett-
kiampfe teilzunehmen. Den westdeut-
schen Schwimmern wurde zum Bei-
spiel von der Sportfilhrung der
Bundesrepublik unter Leitung von
Willi Daume verboten, bei den
Europa-Meisterschaften in Leipzig
an den Start zu gehen. Die Kanu-
Weltmeisterschaften 1962 in Essen,
in die schon zehntausende DM in-
vestiert waren, mufiten der Bundes-
republik entzogen und nach Jugo-
slawien vergeben werden, weil die
Regierung der Bundesrepublik sich
weigerte, Sportler aus der DDR zu
dieser Weltmeisterschaft zuzulassen.
Der Bundesrepublik wurde die Aus-
richtung der Weltmeisterschaften im
Rodeln entzogen; der internationale
Ruderverband lehnte es ab, einen
Antrag der Bundesrepublik zur Aus-

richtung der Weltmeisterschaften zu
beriicksichtigen und die Judo-Sportler
der Bundesrepublik durften an den
Europa-Meisterschaften 1964 nicht
teilnehmen, weil diese in der DDR
stattfanden.

Es liegt auf der Hand, daB der .
VerbotsbeschluB der westdeutschen
Sportfithrung nichts mit den Olym-
pischen Prinzipien, wie sie Baron
Coubertin, der Erneuerer der Olym-
pischen Spiele, formulierte, zu tun hat.
Es heifit in diesen olympischen Prin-
zipien: ,Die sportlichen Begegnungen
miissen ein briiderlicher Wettstreit
sein. Sie miissen beitragen zur Liebe
und Aufrechterhaltung des Friedens
unter den Vélkern. Es darf keinerlei
Unterschied einem Lande oder einer
Person gegeniiber aus rassischen, reli-
gitsen oder politischen Grinden ge-
duldet werden.“

Aufhebung des Diisseldorfer Verbotsbeschlusses:

V ollig zu Recht weisen zahlreiche
Sportler darauf hin, da der Diis-
seldorfer Verbotsbeschlul eine Dis-
kriminierung der Sportler der DDR
ist, daBl der Sportverkehr mit der DDR
aus politischen Griinden wuntersagt
wurde, daB in der Bundesrepublik der
Sport fiir politische Ziele mi3braucht
wird.

Der Vorsitzende des Sportbundes
und des Nationalen Olympischen
Komitees der Bundesrepublik, Willi
Daume, der im August 1961 die Siche-
rung der Staatsgrenzen der DDR in
Berlin zum Anla8 nahm, ohne Befra-
gung der Fachverbidnde den Sport-
verkehr mit der DDR einseitig abzu-
brechen, spiirt natiirlich den wachsen-
den Unwillen westdeutscher -Sportler.
Er spiirt auch die wachsende Kritik,
- die von den internationalen Fachver-
bénden des Sports geilibt wird Die
Prisidenten der acht groBten Welt-
sportfoderationen (FufBball, Basket-
ball, Turnen, Motorsport, Kanu-Sport,
Ringen, Tischtennis, Skisport) haben
z. B. in einer gemeinsamen Erklidrung
bei den Vereinten Nationen und
5 Regierungen der NATO-Linder
gegen jede Diskriminierung prote-
stiert. Es heifit in ihrem Schreiben:

»Zwischenstaatliche sportliche Wett-

bewerbe helfen bei der Foérderung

des internationalen guten Willens
und eines Geistes sportlicher Zu-
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sammenarbeit, die sich unvermeid-
lich gilinstig auf alle Formen der
internationalen Beziehungen aus-
wirken miissen. Es ist zutiefst be-
dauerlich, daB sich heute noch
einige Linder weigern, Sportlern
aller Lander die Teilnahme an inter-
nationalen Veranstaltungen zu er-
moglichen und diese Weigerung mit
politischer Zweckdienlichkeit be-
griinden. Das ist besonders der Fall
hinsichtlich Ostdeutschlands, dessen
Sportlern hdufig das Recht streitig
gemacht wird, an internationalen
Sportveranstaltungen in den Lin-
dern Westeuropas teilzunehmen . . .
Wir appellieren daher an Sie, alle
Schranken zu beseitigen, die dem
internationalen Sportverkehr im
Wege stehen . . .“

Willi Daume versucht sich mit einem
Trick der Kritik zu entziehen und
dem Deutschen Turn- und Sportbund
der DDR den ,Schwarzen Peter®
zuzuspielen. Er verzichtet in letzter
Zeit darauf, den Verbotsbeschlufl vom
16. August 1961 zu zitieren und be-
hauptet, der Sportverkehr sei abge-
brochen worden, weil der Sportbund
der DDR es seinerzeit abgelehnt habe,
mit Westberlin sportliche Wettkémpfe
durchzufiithren. Der  Sportverkehr
konne jederzeit wieder aufgenommen
wenden, wenn gesichert sei, da auch



mit den Westberlinern Sport getrieben
werde. Was sind aber die Tatsachen?

Tatsache ist, daB der Sportverkehr
zwischen beiden deutschen Staaten
von den Scharfmachern in Bonn; den
Adenauer, Barzel, Brentano und
StrauB8 systematisch. angefeindet und
schlieBlich unter ihrem Druck abge-
brochen wurde. Friedliche sportliche
Begegnungen mit Biirgern der DDR,
Verstdndigung zwischen den Sportlern
aus beiden deutschen Staaten, gleich-
berechtigte Teilnahme von Sport-
mannschaften beider deutscher Staa-
ten an infernationalen Wettkdmpfen,
waren mit ihrem Ziel, ihren Herr-
schaftsbereich auszudehnen und die
DDR bei passender Gelegenheit zu
annektieren, nicht zu vereinbaren.
Deswegen forderte der heutige Frak-
tionsvorsitzende der CDU/CSU, von
Brentano, bereits ein dreiviertel Jahr
vor der Sicherung der Staatsgrenze in
Berlin ,,. . . mit dem Kulturaustausch
mit der Sowjetzone und dem gesamt-
deutschen Sportverkehr Schlu zu
machen*“.!)

Gegen sporifremde Politik

Die Tatsachen beweisen: Der Sport
wird in der Bundesrepublik zu
sportfremden Zwecken miSbraucht,
die nichts, aber auch gar nichts mit
der olympischen Idee, mit dem Grund-
gedanken des Sports — Frieden und
Verstindigung — zu tun haben. Der
Diisseldorfer Verbotsbeschluf wurde
unter dem Druck der gleichen Leute
herbeigefiihrt, die bisher eine Wieder-
holung des Passierscheinabkommens
von Weihnachten 1963 sabotiert haben,
die gegen alles schlagen, was der Ver-
stindigung zwischen der Bundes-
republik und der Deutschen Demo-
kratischen Republik dienen kann.
Wir Kommunisten soliten dies den
Sportlern immer wieder erkldren.

Wir raten den Sportlern, sich die
Krifte in der Bundesregierung und
hinter der Bundesregierung, die sich
der Aufhebung des Verbotsbeschlusses
widersetzen, einmal genau anzusehen.
Es sind die gleichen, die sich weigern,
auch nur die Hélfte der zugesicherten
Summe von 84 Millionen DM j&hrlich

1) ,Ruhr-Nachrichten vom 28. September
1960

?) ,Der Telegraf“ vom 9, Juni 1961

Der Bundesgerichtshof wunde . in
Bewegung gesetzt und fillte am 14.
Mirz 1961 ein sogenanntes Grundsatz-
urteil, in dem es heilt, da der Deut-
sche Turn- und Sportbund der DDR
eine verfassungsfeindliche Organisa-
tion sei. Am 5. Juni 1961 bestellte von
Brentano Willi Daume zu sich und
drédngte darauf, daB die westdeutsche
Eishockey-Mannschaft bei den Welt-
meisterschaften in Genf nicht gegen
die’ Mannschaft der DDR antrete.
Daume folgte dem Druck. Und am
8. Juni 1961 erklirte der damalige
Bundeskanzler Adenauer vor Journa-
listen: ,Es wire mit einem gesunden
Nationalgefiihl nicht zu vereinbaren,
wenn in unserer Situation deutsche
Sportler an einer Veranstaltung teil-
nehmen, bei der die DDR-Flagge ge-
hit wird. Man mufB} in dieser Hinsicht
auch dann hart bleiben, wenn dadurch
der gesamtdeutsche Sportverkehr
vollig zum Erliegen kommt.“?) Will
Daume zog dann am 16. August 1961
mit dem Verbotsbeschlu nach. Die
Gelegenheit schien ihm giinstig.

— fiir die olympischen Ideen

fiir den ,,Goldenen Plan“ des Sports
auszugeben, die aber gleichzeitig 20,6
Milliarden DM fiir eine wahnsinnige
Riistung herauswerfen, die morgen
den Sportlern das Leben kosten kann.
Es sind diejenigen, die auf den Volks-
sport pfeifen, die. es durchaus kalt
1agt, daB von 100 Schulkindern in der
Bundesrepublik 43 Haltungsschiden
aufweisen. Es sind die Kréfte, die mit
Hilfe der Notstandsgesetze alle demo-
kratischen Rechte und Freiheiten in
der Bundesrepublik beseitigen wollen
und gleichzeitig darauf drangen, die
Satzung des Sportbundes zu ver-
dndern, der Fiihrungsspitze weitere
Weisungsbefugnisse zu geben, um so
den Sport noch mehr mit ihrer Politik
gleichschalten zu koénnen. Hier wird
deutlich: Die Sportler in der Bundes-
republik brauchen — um der freien
Entfaltung des Sports willen — eine
Politik des Friedens, der Verstindi-
gung der beiden deutschen Staaten,
des Riistungsstopps, des Verzichts auf
atomare Aufriistung der Bundes-
republik.

Es ist geboten, gerade im Jahr der
Olympischen Spiele 1964, in dem sich
auch der Ausbruch des 2. Weltkrieges
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zum 25. Male jihrt, an diese schreck-
lichen Erfahrungen zu erinnern.. Wir
sollten nachweisen, wie notwendig
es ist, daB auch die Sportler mit all
denen zusammenarbeiten, die — wie
die Gewerkschaften — einen eigenen
Abriistungsbeitrag der Bundesrepu-
blik fordern; die — wie die Oster-
marschbewegung — gegen die multi-
laterale atomare Aufriistung der

Bundesrepublik auftreten. Gerade in
der Vorbereitung und bei der Durch-
filhrung des Antikriegstages ist der
Platz der Sportler an der Seite derer,
die dafiir eintreten, daB niemals mehr
Millionen junger Menschen, hoff-
nungsvolle Sportler, wie Harbig und
Urban, in einem sinnlosen Krieg ihr
Leben lassen miissen.

Fiir ungehinderien Sportverkehr

Und wie steht es mit dem Argu-
ment, der Sportverkehr sei abge-
brochen worden, weil der Sportbund
der DDR es seinerzeit abgelehnt habe,
mit den Westberliner Sportlern Wett-
kimpfe durchzufithren? Es ist eine
glatte Liige: Noch am 13. August 1961
fithrten Westberliner Radsportler in
der DDR Wettkdimpfe durch. Erst als
der westberliner Sportverband dem
Diisseldorfer VerbotsbeschluB folgte,
kam der Sportverkehr zum Erliegen.
Im Februar dieses Jahres hat der
Sportverband der DDR in einem
Schreiben an den Sportverband West-
berlins erneut zum Ausdruck gebracht,
daf3 er jederzeit bereit ist, Gespriche
iiber die Aufnahme sportlicher Be-
ziehungen zu fithren. Willi Daume hat
dem Westberliner Sportverband diese
Gesprache untersagt, weil er die Kon-
zeption der Bonner Scharfmacher,
Westberlin gehére zur Bundesrepu-
blik, durchsetzen will; weil er dhnlich
wie die Bonner Regierung bei den
Passierscheinverhandlungen fiir sich
das Recht beansprucht, iiber Fragen
des Sportverkehrs mit Westberlin zu
entscheiden. :

Westdeutsche Sportler erkldren mit
Recht, da das Verbot des Sportver-
kehrs mit der Bildung einer echten
gesamtdeutschen Mannschaft zu den
Olympischen Spielen nicht zu verein-
baren ist, daf3 es ein Widersinn ist, auf
der einen Seite westdeutsche Spitzen-
sportler zu Ausscheidungskdmpfen in
die DDR zu schicken und auf der an-
deren Seite am VerbotsbeschluB von
Diisseldorf festzuhalten. Auf einer
Tagung von Funktiondren vom DSB
lieB Karl-Heinz Gieseler, Hauptge-
schéftsfiihrer des DSB und einer der
eifrigsten Gefolgsleute der Scharf-
macher in der Bonner Regierung die
Katze aus dem Sack: eine gesamt-
deutsche Mannschaft sei das kleinere
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Ubel, erklirte er. Da es zur.Zeit nicht
moglich sei, die Sportler der DDR von
der Teilnahme von den Olympischen
Spielen ' auszuschalten, sei eine ge-
meinsame Mannschaft immer noch
besser, als eine selbstdndige Mann-
schaft der DDR. Man miisse allés tun,
um zu verhindern, dafl zwei deutsche
Staaten in der Weltéffentlichkeit auf-
treten. Deswegen dringe die DSB-
Fiihrung gemeinsam mit der Bundes-
regierung auch darauf, da die DDR-
Sportler auch in Zukunft keine
Einreiseerlaubnis zu Europa- oder
Weltmeisterschaften erhalten, die in
NATO-Léndern stattfinden.

Mit dieser Unterordnung des Sports
in der Bundesrepublik unter die
schmutzigen politischen Ziele der
Bonner Scharfmacher, mit diesem
MifZbrauch des Sports fiir sportfremde
Ziele muB endlich SchluB gemacht
werden. Die Haltung, die die DSB-
Fithrung unter Druck der Bonner
Scharfmacher einnimmt, kann nur
dazu fiihren, daB der westdeutsche
Sport mehr und mehr in die Rolle
eines Storenfrieds gerdt und sich
isoliert. Mit Recht erkldren Sportler,
daB es notwendig ist, dazu beizu-~
tragen, dafl der Sport ein Beispiel der
Verstéindigung zwischen den beiden
deutschen Staaten wird, daB er hiift,
die Beziehungen zwischen beiden
deutschen Staaten i Geiste des Frie-
dens und der Wiedervereinigung
Deutschlands zu normalisieren. Viele
Hunderte Sportler aus der Bundes-
republik, zahlreiche Sportmannschaf-
ten waren tiber Pfingsten beim
Deutschlandtreffen der Jugend in
Berlin. Sie haben sich Gewif3heit ver-
schafft, daB es nicht nur moglich,
sondern notwendig ist, miteinander
zu reden, iliber alle interessierenden
Fragen zu sprechen, miteinander
Sport zu treiben. Das Deutschland-































































