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Marx’sche Lehre von den Klassen und vom Klassenkampf (II)

In einem ersten Lehrbrief zu diesem Thema legten wir zundchst die bei
uns géingigen nicht-marxistischen Auffassungen zum Thema Klassen und
Klassenkampf dar. Danach entwickelten wir die wissenschaftlich, von Marx
und Engels begriindete Theorie der Klassen und des Klassenkampfes. Wir
wollen nunmehr zunichst die hauptsichlichen Argumente darlegen und
kritisieren, die gegen Marx’sche Lehre von den Klassen und vom Klassen-
kampf heute vorgetragen werden.

Streikbewegung im Kapitalismus nach der Oktoberrevolution

1919 — 1939 1946 — 1966

Zahlder }(Zahlder |Zahlder |Zahlder
Streiks Streikend. | Streiks Streikend.
Gesamte kap. Welt 177.400 | 80,8 Mill. | 387.600 |297,9 Mill;
Kap. Industrielinder 165.600 | 74,5 Mill. | 309.800 1259,1 Mill.

Inder Periode seit 1945 stieg die Zahl der Arbeiter und Angestellten in den

hochentwickelten kapitalistischen Lindern gegeniiber der Vorkriegsperiode
auf das 1,5 - 2-fache. Die Zahl der Strejkteilnehmer stieg auf das 3,5-fache.

Die Organisiertheit der Arbeiter und Angestellten nimmt stindig zu:

Anzahl der 1913 1920 1939 1964
Gewerkschaftsmitglieder 14Mill. 45 Mill, 50 Mill. 205 Mill.

Einige Hauptargumente der Gegner der Marxschen Klassentheorie

1. Die Anhiinger der Lehre von der breiten Eigentumsstreuung sagen:
Zugegeben, es gibt keine Gerechtigkeit, solange eine Klasse das Monopol
an den Produktionsmitteln hat, Aber warum gebt Ihr Marxisten Euch nicht
mit der daraus folgenden Konsequenz zufrieden, daf man dieses Monopol
durch eine breite Streuung des Eigentums brechen mufi? Eure Folgerung
der Enteignung der Kapitalisten ist eine unnstige Gewaltkur,

Dieses Argument tritt in den verschiedenen Versionen (Miteigentum,
Volksaktie, Vermdgensbildung usw.} auf. Es ist aber gar nicht neu, son-
dern ein altes Argument kleinbingerlicher Kapitalismuskritik. Als sich —
Ende des achtzehnten Jahrhunderts — infolge der inneren Gesetze des
Kapitalismus, insbesondere des Konkurrenzkampfes, aus der Masse der
Kleineigentiimer einige wenige grofiere und Grofleigentiimer an Produk-
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tionsmitteln heraussonderte, da meldet sich erstmals die Kritik des Klein-
biirgertums und forderte eine gerechtere Eigentumsverteilung. Ihre Spre-
cher waren zum Beispiel Rouseau, Fichte und andere. Marx hat sich mit
diesen Ansichten bereits in der Periode der Herausbildung seiner sozialisti-
schen Auffassungen auseinandergesetzt, insbesondere in den Werken ,,Die
heilige Familie*, ,,Die deutsche Ideclogie*, spiter vor allem im ,,Manifest
der Kommunistischen Partei (im Abschnitt III: Sozialistische und kom-
munistische Literatur, b) Kleinbiirgerlicher Sozialismus).

Marx ging in seiner Kritik davon aus, daB dieser ,,kleinbiirgerliche Sozialis-
mus* von der Basis der Verteidigung der bestehenden Eigentumsordnung
aus geht. Aber er ist mit einigen ihrer Konsequenzen (Konkurrenzkampf’,
Enteignung der kleineren Eigentiimer durch grofiere usw.) nicht einverstan-
den. Dieser ,kleinbiirgerliche Sozialismus* will die Entwicklung anhalten
oder gar zuriickdrehen und glaubt, sich dabei iiber die inneren Entwick-
lungsgesetze des Kapitalismus hinwegsetzen zu konnen. Das ist weltfremd
und sogar politisch reaktiondr,

Es wird also iibersehen, da8 das Grofieigentum gesetzmiflig aus dem Klein-
eigentum hervorgeht. Selbst wenn man ein breit gestreutes Kleineigentum
wiederherstellen kdnnte, so wiirde sich daraus, im Ergebnis des Wirkens
der in dem Kapitalismus innewohnenden Konkurrenzgesetze, innerhalb
einer gewissen Zeit das Grofieigentum wieder herausbilden.

Weiter wird bei dieser ganzen Theorie des breit gestreuten Eigentums dies
iibersehen:

Wegen der unaufhebbaren, notwendigen Form moderner Produktion, die
industrielle GroSproduktion ist und sein mufl, konnte soiches Kleineigen-
tum bestenfalls Anteilseigentum (etwa wie normales Aktieneigentum) an
Grofibetrieben sein. Aber welche gesellschaftliche Funktion hitte solches
Anteilseigentum? Es wire fiir den Arbeiter nicht verfiigbar (nicht dispo-
nibel). Er wiirde faktisch einen Teil seines Einkommens im Wege des
Konsumverzichts an Banken oder andere GroBeigentiimer zur Verfiigung
stellen, Er wiirde, statt selbst stirker zu werden, einen Teil seiner materiel-
len Mittel abzweigen, um das Grogkapital noch zu verfestigen.

Es gibe jedoch einen Gesichtspunkt, unter dem man in der Arbeiter-
bewegung das Problem des Anteilseigentums an industriellen Produktions-
mitteln diskutieren knnte: wenn der Anteilstitel von den Arbeitern bei
einer Gewerkschaftsbank hinterlegt wiirde. Diese Gewerkschaftsbank
kdnnte bald recht ansehnliche Finanzmittel, die in der Grofindustrie an-
gelegt sind, ins Spiel bringen. Es kidme dann allerdings alles darauf an,
welche Politik die Gewerkschaft mit einer solchen Bank entwickelt. Von
hier aus konnte das Problem angegangen werden, mit einer solchen Bank
einen Hebel fir die Einwirkung in das Grofkapital im Interesse der Arbei-
ter und Angestellten anzusetzen, Eine andere, den Arbeitern dienliche
Form von Anteilseigentum ist nicht moglich.

Kurzum: das Argument der breiten Eigentumsstreuung ist kein Argument
gegen die Marx’sche Klassenkampftheorie. Denn selbst wenn man das
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Arbejter-Anteils-Eigentum bei einer Gewerkschaftsbank konzentrierte,
wiirden wir erstens eine Form des Klassenkampfes der Arbeiter und
Angestellten gegen das Grofikapital entwickeln und — zweitens — eine
Form des genossenschaftlichen, also Gemeineigentums dem Privateigentum
entgegenstellen. Die einzige Form also, in der das Anteilseigentum der bis
dahin Eigentumslosen sinnvoll wire, wire eine Form des Klassenkampfes,
die nie die Hauptform sein kann, aber unter Umstinden im Gesamtkampf
gegen das Kapital eine niitzliche Funktion spielen kann.

2. Ein anderes Argument gegen die Marx’sche Klassenkampflehre lautet:

Es gibt keine Klassen mehr. Die oberen Schichten haben sich etwas nach
unten und die unteren sich etwas nach oben entwickelt, beide treffen sich’
in einer recht breiten Mittelschicht.

Was sagen wir Marxisten dazu?

Das ,,Bild* stimint nicht. 1953 verfiigten jene grofien Konzerne, von denen
jeder mehr als 100 Millionen DM Aktiengapital besa}, iiber 34 Prozent
des bundesdeutschen Aktienkapitals, 1965 waren das bereits 57 Prozent
und im Laufe des nichsten Jahrzehnts werden es 75 bis 80 Prozent sein.
1969 verkauften 21,5 Millionen Minner und Frauen in der Bundesrepu-
blik (= 82 % der Erwerbstitigen) ihre Arbeitskraft als Nichtbesitzer von
Produktionsmitteln an die privaten oder staatskapitalistischen Produktions-
mittelbesitzer. 1950 .waren es erst 72 Prozent. Der Reichtum unserer
Nation ist also heute noch weit mehr als zu jener Zeit, da Marx seine
Klassenkampf-Lehre erarbeitete, bei einer kleinen Schicht von Riesen-
eigentiimern zusammengeballt. Nach Angaben des Siebke-Gutachtens be-
saflen 1966 1,7 Prozent aller Haushalte in der BRD 73,5 Prozent des
Produktivvermdgens. Dieses Verhiltnis hat sich bis heute weiter zugunsten
der hauchdiinnen Oberschicht verindert. Ein weiteres Indiz dafiir ist die
Tatsache, dafl nach den Ergebnissen der Vermogensstatistik 1966 weniger
als 1 Prozent aller privater Haushalte iiber rund 90 Prozent des Gesamt-
bestandes an Aktien und Investmentzertifikaten in ihrem Besitz hatten
(VgL Marxistische BEitter, Nr, 5/1971, S. 28).

3. Die Gegner der Marx’schen Klasgenkampf-Lehre sagen auch:
Die Arbeiter besitzen heute Autos, Waschmaschinen, Kithlschrinke, fahren
in Urlaub nach Italien, sind also Keine besitzlosen Proletarier mehr.

Was sagen die Marxisten dazu?

" Hier wird bewuft oder unbewust etwas verwechselt. Das Unterscheidungs-

. merkmal der Klassen ist der Besitz oder Nichtbesitz von Produktionsmit-
teln, nicht aber von Konsumgiitern, langlebigen Konsumgiitern. Die ver-
besserte Lebenshaltung breiterer Kreise der werktitigen Bevdlkerung ist
erstens das Ergebnis des Klassenkampfes, des Kampfes der Gewerkschaften
und Arbeiterparteien, Sie ist zweitens Ergebnis solcher Unternehmer-
Uberlegungen, da man sich, Angesicht in Angesicht mit dem Sozialismus,
ein zu grofles Massenelend nicht mehr leisten kann, also im eigenen Da-
seinsinteresse zu gewissen Zugestindnisse gezwungen ist. Hier Liegt dem-
nach einrecht starker Einflufl des existierenden Sozialismus vor. Wir haben
es folglich bei dem tatsichlich angestiegenen Lebensstandard von Arbei-
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terschichten nicht mit einem Argument gegen die Klassenkampflehre von
Marx zu tun, sondern umgekehrt: hier wird der einzige Weg sichtbar, den
die Arbeiter beschreiten miissen, wenn sie auch kiinftighin ihre Lage ver-
bessern wollen.

4. Die Gegner der Marx’schen Klassenkampflehre meinen auch:

Also schon, Klassen und Klassenkonflikte gibt es. Man mu88 nur dafir
sorgen, dafl diese Interessenkonflikte nach verniinftigen Spielregeln aus-
getragen werden.

Wir Marxisten stellen dazu die Frage, wer diese ,,verniinftigen‘ Spielregeln
festsetzt? Wer sagt denn, was eigentlich das ,,Gemeinwohl ist, an dem
man sich bei der Festlegung der Spielregeln orientieren soll? Wer sagt das
in einer Ordnung, in der wenige hundert Familien fast den ganzen Reich-
tum der Nation besitzen? Schiller sprach doch von ,sozialer Symmetrie*
und ,konzertierter Aktion*. Nun, wer schwang den Taktstock in diesem
Konzert. und wer sagte, was schief und was unsymmetrisch ist?

In den Jahren von 1960 bis 1964 reichten die Verbdnde der Grofiunter-
nehmer beim Staatsapparat etwa 2,000 Eingaben ein. Die weitaus meisten
davon fanden ihren Niederschlag in Gesetzen oder staatlichen Verodnun-
gen. Man wird vergeblich nach einem Zhnlichen Gewerkschaftseinfluf
suchen. Aber ist denn das Gemeinwohl eine Sache von wenigen hundert
Reichen oder eine Sache der iiber 80 Prozent unseres Volkes umfassenden
Arbeiter- und Angestelltenschichten?

5. SchlieBlich héren wir von den Gegnern der Marx’schen Klassenkampf-
lehre den folgenden Einwand:

Klassen und Klassenkonflikte gibt es, aber sie sind unaufhebbar, denn sie
entspringen ganz cinfach der Struktur der Produktion. Es geht nun einmal
nicht ohne Leiter und Geleitete und dabei mufl es zu Konflikten kommen.
Das gilt fiir den Kapitalismus und den Sozialismus.

Und was sagen wir, die Marxisten, dazu?

Natiirlich ist es eine Binsenweisheit, da8 es in der Produktion nicht ohne
Leitung geht. Die Frage ist ,,nur* die: im Kapitalismus trifft es sich ganz
nzufillig® so, daB die Leiter entweder die Grofkapitalisten sind oder da
sie es sind, die sich die Leiter mieten kénnen, wihrend genauso ,,zufillig*
die unteren Millionen die Angeleiteten sind und bleiben. Also: die Funk-
tion, Leiter oder Angeleiteter zu sein, entspringt im Kapitalismus nicht der
Struktur der Produktion und nicht vorrangig den persénlichen Fahigkeiten
und Leistungen des Leiters, sondern ergibt sich aus dem Besitz oder Nicht-
Besitz an Produktionsmitteln. Im Sozialismus — von anderen Seiten des
Leitungsproblems wird hier bewufit abgesehen — ist das eben nicht so.
Der Sohn eines Wirtschaftsfachmanns wird nicht automatisch der Nach-
folger auf dem Stuhl seines Vaters, Hier entscheiden andere Faktoren, vor
allem Kdnnen und Leistung, welche Position jemand einnimmt. Und da es
im Sozialismus keine Bildungsvorrechte gibt, gibt es auch keine derartige
Regel, daB bestimmte untere Volksschichten von vornherein davon ausge-
schlossen sind, in die wirtschaftliche und staatliche Fithrung aufzuriicken.
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Also: Keines der grundlegenden Argumente der Gegner von Marx gegen
seine Klassentheorie ist wirklich stichhaltig. Marx hat recht, nicht seine
Kritiker.

Uber die Klassenbezichungen im heutigen Kapitalismus

Worin besteht nun heute der Kernpunkt in den Beziehungen zwischen den
gegebenen Klassen? Kénnen die Klassengegensitze zwischen Grofkapital
und arbeitendem Volk versshnt werden oder sind sie objektiv unverséhn-
lich?

Tabelle 1
Die Konzentration des Kapitals im Bereich der Aktiengesellschaften in
der BRD*

Grofienklassen Gesellschaften Grundkapital
Zahl v, H. Mio DM v. H,
. Stand 31. Dezember 1959
bis 10 Mio DM 2.026 85,1 4,116,2 15,1
iiber 10 bis 50 Mio DM 248 10,4 5.732,1 21,2
iiber 50 bis 100 Mic DM 55 2,3 4.153,2 15,4
iiber 100 Mio DM 50 2,2 13.053,4 48,3
Gesamt 2.379 100,0 27.054,9 100,0
Stand 30. Juni 1964
bis 10 Mio DM 1.881 79,4 5.220,1 13,0
iiber 10 bis 50 Mio DM 349 14,7 8.031,2 20,1
iiber 50 bis 100 Mio DM 67 2,8 5.043,1 12,6
iiber 100 Mio DM 73 3,1 21.744,3 54,3
Gesamt 2,370 100,0 40.038,7 100,0
Stand 31. Dezember 1969
bis 10 Mio DM 1.598 73,8 4.254,9 7.9
iilber 10bis 50 MioDM 390 18,0 9.106,7 17,0
iiber 50 bis 100 Mio DM 82 3,8 7.427,4 13,9
iiber 100 Mio DM 95 4,4 32.777,9 61,2
Gesamt 2,165 100,0 53.566,9 100,0
Stand 31. Dezember 1970
bis 10 Mio DM 1.581 71,0 2.749,6 5,0
iiber 10bis 50 Mioc DM 429 19,9 9.581,5 17,4
itber 50 bis 100 Mio DM 94 4,4 7.330,5 13,3
itber 100 Mio DM 102 4,7 35.376,8 64.3
Gesamt 2.156 100,0 55.038,4 100,0

* 1959 BRD ohne Saarland, 1964 bis 1970 einschl. Saarland.
Quelle: DW]J-Berichte, Berlin, Nr. 8/71, 8. 20



Das ist jener zentrale Punkt, um den sich im Grunde alles dreht. Tatséch-
lich geht die ganze offizielle Propaganda iiber die Einebnung der Klassen-
unterschiede usw. stillschweigend von der Idee aus, da8 die vom Kapitalis-
mus erzeugte Klassengegensiitze aussdhnbar sind, da der Kapitalsmus die
von ihm erzeugten Klassengegensitze durch seine eigene Entwicklung, also
aus sich selbst heraus, auflosen und iiberwinden kénne, daBl also eine
,,Sozialpartnerschaft, eine ,vertrauensvolle Zusammenarbeit” zwischen
den sog. Sozialpartnern méglich und im Interesse dieser Entwicklung sogar
geboten sei.

Wir Marxisten bezeichnen diese Ideen als Propaganda-Liigen, durch die die
werktitigen Massen, iiber den Charakter der bundesdeutschen Gesell-
schaftsordnung getiuscht werden sollen. Wir haben auf verschiedenen
Gebieten, gerade auch auf solchen, die von der offiziellen Propaganda in
den Vordergrund geschoben werden, gezeigt, dafl die Klassenunterschiede
nicht eingeebnet, sondern dag die Kluft zwischen den Klassen (Kapital und
Arbeit) im Gegenteil, wie die Streikkdmpfe 1969 und 1970 aussagen,
tiefer geworden ist und schirfer hervorzutreten beginnt. Alles dies zeugt
aber davon, daB die Klassengegensitze zwischen der Arbeiterklasse und der
Grofibourgeoisie nicht verséhnt werden kdnnen.

Warum ist das so?

Der Kapitalismus beruht auf dem Widerspruch zwischen dem gesellschaft-
lichen Charakter der Produktion und der kapitalistischen Aneignung, auf
der Trennung der Millionen gesellschaftlich produzierender Arbeiter und
Angestellten von den industriellen Produktionsmitteln, auf ihrer Ausbeu-
tung durch eine kleine Minderheit von Kapitalmagnaten. Die Entwicklung
erzeugt und vertieft die Trennung der Produzenten von den Produktions-
mitteln und damit die Klassen und ihre Gegensitze, indem die kleineren
Warenrpoduzenten, die werktitigen Bauern, die Handwerker und selbst
kleinere Unternehmer ruiniert, von ihren Produktionsmitteln getrennt und
— oft iiber verschiedene Zwischenstufen — in Lohnarbeiter verwandelt
werden.

Das sind — ganz im Gegensatz zu den Legenden der offiziellen Propaganda
— keine blofien Propagandathesen, sondern Erkenntnisse, die durch die
Tatsachen erhirtet werden und daher auch beweisbar sind.

Nach Angaben des Statistischen Bundesamtes erhohte sich die Zah! der
,Erwerbspersonen* (= Beschiftigte und registrierte Arbeitslose} von
21,96 Millionen im Jahre 1950 auf 27,3 Millionen im Jahre 1965, d.h. um
6.34 Millionen Menschen.

Dabei verringerte sich die Zahl der ,,Selbstindigen** (Kapitalisten, einfache
Warenproduzenten und freiberuflich Tétige) von 3,245 Millionen im Jahre
1950 auf 8,027 Millionen im Jahre 1965 und die Zah! der mithelfenden
Familienangehorigen von 3,168 Millionen auf 2,285 Millionen Personen.
Demgegeniiber wuchs die Zahl der ,,abhiingigen Erwerbspersonen® von
15,547 Millionen {1950} auf 21,988 Millionen {1965}, d. h, um 6,411 Mil-
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lionen Personen. Ihr Anteil an der Gesamtzahl der Erwerbspersonen erhdh-
te sich also von 70,79 % auf 80,54 %.

Tabelle 2
Die Konzentration des Kapitals im Bereich der Gesellschaften mit be-
schrinkter Haftung in der BRD*

Grofienklassen Gesellschaften Grundkapital
. Zahl v. H. MioDM v.H.

Stand 31. Dezember 1959

bis unter 20 Mio DM 36.751 99,77 7.666,9 65,9

von 20 bis 50 Mio DM 61 0,17 1.770,2 15,3

von 50 bis 100 Mio DM 15 0,04 1.097,5 9,4

iiber 100 Mio DM 6 0,02 1.094,6 9,4

Gesamt 36.83% 100,00 11.629,2 100,0
Stand 30. Juni 1964

bis unter 20 Mio DM  44.053 99,62 12.666,9 59,3
von 20 bis 50 Mio DM 114 0,26 3.262,2 15,3

von 50 bis 100 Mio DM 34 0,08 2.%67,3 11,1
iiber 100 Mio DM 18 0,04 3.055,5 14,3
Gesamt 44219 100,00 21.851,9 100,0

Stand 31. Dezember 1969

bis 10 Mio DM 69.133 99,22 15.789,9 42,2
tiber 10 bis 20 Mio DM 218 0,31 3.081,2 8,2
von 20 bis 50 Mio DM 214 0,31 6.327,0 16,9

von 50 bis 100 Mio DM 82 0,12 5.711,5 15,2

iiber 100 Mio DM 30 0,04 6.564,0 17,5

Gesamt 69.677 100,00 37.473,6 100,0
Stand 31. Dezember 1970

bis 10 Mio DM 75.147 99,22 16.283,4 39,5

ib. 10 bis 20 Mio DM 245 0,32 3.458,2 8,5
von 20 bis 50 Mio DM 224 0,29 6.581,0 15,9

von 50 bis 100 Mio DM 91 0,12 6.240,4 15,1
iiber 100 Mio DM 42 0,05 8.691,3 21,0
Gesamt 75.74% 100,00 41.254,3 100,0

* 1959 BRD ohne Saarland, 1964 bis einschl. 1970
* 1959 BRD ohne Saarland, 1964 bis 1970 einschl. Saarland.

Quelle: DW] - Berichte, Berlin, Nr. 8/71, 8. 20



Die Zahl der Erwerbspersonen in abhiingiger Stellung ist also gewaltig
gewachsen, und zwar erstens, durch das natiirliche Bevolkerungswachstum,
zweitens, durch die rasche Zunahme der Zahl der berufstitigen Frauen,
und drittens, durch die Ruinierung einer betrichtlichen Zahl von Selbstén-
digen, die iibrigens erheblich gréfer ist, als in den oben genannten Zahlen
zum Ausdruck kommt (von anderen, besonderen Faktoren wird hier
abgesehen.}

So verringerte sich z.B. die Zahl der biduerlichen Betriebe in der west-
deutschen Landwirtschaft nach Angaben des ,,Griinen Berichts 1967
(Deutscher Bundestag, Drucksache V{1400, S. 179 u. Drucksache 60/66
S. 167) von 1.939.604 Betriecben im Jahre 1949 auf 1.423.932 Betriebe
im Jahre 1966, d.h. um 515.672 biuerliche Betriebe, Die Zzhl der Hand-
werksbetriebe sank von 864.248 Betrieben im Jahre 1949 auf 658.695
Betricbe im Jahre 1963, d.h. um 205.553 Betriebe (Handwerksbetriebe
fir Bundesgebiet ohne Saarland und Westberlin). Diese Entwicklung fand
in den Jahren danach ihre Fortsetzung.

Das bedeutet: Die in diesen Betrieben titigen Inhaber und Mitinhaber
verloren ihre Selbstindigkeit, mufiten ihren Betrieb aufgeben und wurden
in abhingig Beschiftigte, zumeist Lohnarbeiter, verwandelt. Die Geschich-
te der Bundesrepublik und ihrer Wirtschaft ist daher keineswegs die
Geschichte einer fortschreitenden Entproletarisierung, sondern die Ge-
schichte der Verwandlung einiger Millionen Menschen in Lohnarbeiter,
die Geschichte der Konzentration ungeheurer Reichtiimer in den Hinden
einer abnehmenden Zahl von Kapitalisten, die Geschichte der fortschrei-
tenden Aufspaltung der Bevélkerung in die Grundklasse der kapita

tenden Aufspaltung der Bevblkerung in die Grundklassen der kapitalisti-
schen Gesellschaft.

Dieser Prozefl ist so offenkundig, daf selbst das Statistische Bundesamt
nicht umhin konnte, in seiner Zeitschrift ,Wirtschaft und Statistik*
(Heft 9/1965, S. 569) festzustellen:

»Die Zahl der Arbeitnehmer hat etwas stirker zugenommen als die Zahl der
Erwerbstitigen insgesamt, da auch im Jahre 1964 wieder eine Anzahl von
Jriiher Selbstindigen oder mithelfenden Familienmitgliedern eine abhingi-
ge Beschiftigung aufgenommen hat.*

So beweisen diese Tatsachen, daB die kapitalistische Entwicklung die
Klassenspaltung der Gesellschaft nicht iiberwindet, sondern im Gegenteil
vertieft, daB sie die Klassengegensitze nicht auflést und iiberwindet, weil
diese unversohnlich sind.

Hier kommen nun die Vertreter der offiziellen Propaganda und werfen uns
vor, wir interpretieren die Tatsachen einseitig und falsch, wir wollten einer
vorgefaiten Meinung wegen den Wald vor lauter Béumen nicht sehen. Es
sei doch z.B. eine unbestreitbare Tatsache, dafl die Zahl der Angestellten
und Beamten gewaltig gewachsen sei, wihrend die Zahl der Lohnarbeiter
seit 1960 etwa langsam, aber stetig abnehme. So habe sich zum Beispiel
der Anteil der Angestellten und Beamten an der Gesamtzahl der abhingig
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Beschiftigten von 26% im Jahre 1950 auf rund 40% im Jahre 1964 erhoht,
wihrend der Anteil der manuellen Lohnarbeiter sich in dieser Zeit von
74 % auf 60,6 % verringert habe (Angaben nach den Statistischen Jahr-
biichern).

Diese Tatsache zeuge aber von einem Entwicklungsproze8, in dessen Ver-
lauf sich ein breites, immer diffuser werdendes gesellschaftliches Mittelfeld
herausbilde, in das die Arbeiterklasse allmihlich anfgehe. Es sei also falsch,
von einem ununterbrochenen Wachstum der Arbeiter zu sprechen; der
Vorgang beweise vielmehr die fortschreitende Uberwindung der Klassen-
spaltung, und folglich sei die These von der Unversshnlichkeit der Klassen-
gegensitze einfach ein Dogma, eine vorgefaBte Meinung.

Wir Marxisten haben das Wachstum der Zahl der Angestellten und Beamten
schon vor langer Zeit, zumindest seit Ende des vorigen Jahrhunderts, fest-
gestellt und untersucht. Ganz so neu ist die Sache fiir uns also durchaus
nicht. Neu ist hieran eigentlich nur zweierlei:

einmal das sprunghafte Anwachsen der Zahl der Angesteliten und Be-
amten etwa seit Mitte der fiinfziger Jahre — eine Erscheinung, die direkt
mit dem Beginn der wissenschaftlich-technischen Reveolution und der
gewaltigen Aufblihung des Verwaltungs- und Lenkungsapparates des
heutigen staatsmonopolistischen Kapitalismus zusammenhingt;

und zweitens, dafl die offiziellen Propagandaredner in dieser schon seit
Jahrzehnten erkennbaren bzw. voraussehbaren Entwicklung plétzlich
einen Beweis fiir die Auflsung der Klassengesellschaft entdeckt haben
wollen. Man mu8 schon sagen, da diese ,,Entdeckung® ziemlich spit
gekommen ist; cinen Beweis fiir die Leistungsfihigkeit der vorherr-
schenden soziologischen Strémung vermégen wir darin nun nicht gerade
zu sehen.

Die Frage lautet also: Ist das sprunghafte Wachstum der Zahl der Ange-
stellten und Beamten ein Beweis fiir die behauptete Auflosung der Klassen
und der Klassengegensitze?

Wir Marxisten beantworten diese Frage mit einem klaren und eindeutigen
Nein. Damit kein Mifiverstindnis entsteht: Die Tatsache selbst (also das
sprunghafte Wachstum usw.) wird von uns keineswegs in Abrede gestellt.
Bestritten wird die von der offiziellen Propaganda verbreitete Behauptung,
die im Grunde genommen auf einem uralten Trick beruht, nimlich auf der
Verwechslung von Berufsunterschieden mit Klassenunterschieden, der
arbeitsrechtlichen Stellung mit der Klassenstellung einer bestimmten
Personengruppe.

Was ist ein Angestellter? Dem Wesen der Sache nach ist das Angestellten-
verhiltnis ein bestimmtes arbeitsrechtliches Verhiltnis, das einige Seiten
der sozialen Beziehungen (insbesondere die Form der Lohnzahlung, der
Altersversorgung usw.) in besonderer Weise regelt, iiber die tatsichliche
Klassenstellung des Angestellten oder Beamten dagegen iiberhaupt nichts
aussagt. Ein Angestellter — das kann sowohl ein Lokomotivheizer, ein
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Selbstindige
darunter:

Landwirtschaft
Handwerk
Mithelfende
Familienangehorige
darunter:
Landwirtschaft
Handwerk
Abhingig
Beschiftigte
darunter:
Beamte

Angestellte

Lohnarbeiter
Beschiftigte insges,
Arbeitslose

Erwerbspersonen
insgesamt

1.000
3.245

1.288
906

3.168

2.733
276

13.913

852
3.211
9.900

20.376
1.548

21.960

1950"

%
14,78

5,86
4,13

14,43

12,45
1,26

63,58

3,88
14,62
45,08

92,79
7,21

100,00

* Bundesgebiet chne Berlin-West

1.000
3.210

1.230
828

2.815

2.240
278

17.805

1.159
4,511
12,135

23.830
765

24.595

1956"

%
13,06

5,00
3,31

11,45

72,39

4,71
18,34
49,34

96,90
3,10

100,00

1.000
3.238

1.072
750

2.623

1.895
279

20.730

1.604
6.066
13,060

26.591
181

1961

%
12,10

77,43

5,99
22,66
48,78

99,32
0,68

26.772 100,00

1,000
3.156

1,041
724

2.421

1.744
280

21.3038

1.704
6.540
13.059

26.880
186

1963

%
11,65

8,94

6,44
1,03

78,71

6,30
24,16
48,25
99,31

0,69

27.066 100,00

1.000
3.089

1.001
712

2.343

1.692
280

21.547

1.764
6.874
12.910

26.979
169

1964

%
11,38

6,23
1,08

79,37

6,50
25,81
47,56

99,38
0,62

27.148 100,00

1.000
3.027

961
700

2.285

1.635
281

21.841

1.824
7.208
12.809

27.153
147

19656

%o
11,09

80,00

6,68
26,40
46,92

99,46
0,54

27.300 100,00

>=nwcn= nach den Statistischen Jahrbiichern der Bundesrepublik 1963 bis 1966. Die Angaben iiber die Handwerker beruhen —
mit Ausnahme des Jahres 1963 — auf einer Schitzung auf Grund einer prozentualen Berechnung. Das Gleiche gilt fiir die Anga-
ben iiber die Zahl der Beamten, Angestellten und Lohnarbeiter im Jahre 1965.
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technischer Zeichner, eine Stenotypistin, ein Biirobote oder Meister als
auch ein Abteilungsleiter, ein Generaldirektor oder sogar ein dem Vorstand
einer Aktiengesellschaft angehdrender Grofaktiondr sein. Offenkundig
nehmen die Angestellten eine sehr verschiedenartige Stellung in der Repro-
duktion ein, und ¢ben deshalb konnen sie auch nicht in einen Topf
geworfen bzw. als ,,neues gesellschaftliches Mittelfeld‘‘ ausgegeben werden.
Es ist vielmehr nétig, mit der Untersuchung gerade dort zu beginnen, wo
die offizielle Soziologiec und Propaganda vorsorglich aufhért, nimlich bei
der Analyse der klassenmiBigen Stellung der Angestellten und Beamten.

Da zeigt sich dann allerdings sehr bald, daf die Angestellten alles andere
als ein die Klassenteilung aufhebendes ,,gesellschaftliches Mittelfeld* sind.
In Wahrheit bewirkt die wissenschaftlich-technische Revolution, daff die
Titigkeit eines wachsenden Teils der Angestellten (vor allem auch der
betriebstechnischen Intelligenz) zum direkten Bestandteil der materiellen
Produktionstiitigkeit wird, da8 sich also in der Stellung, die die Angestell-
ten in der Produktion einnehmen, wesentliche Veranderungen vollzichen,
so dafl wachsende Teile selbst der betriebstechnischen Angestellten, die
frither nicht zur Arbeiterklasse gehérten, heute zu Angehdrigen der Arbei-
terklasse geworden sind.

Man darf iibrigens auch nicht itbersehen, daff es bestimmte Wirtschafts.
zweige gibt — etwa die Eisenbahn, die Post usw. —, in denen die Arbeiter
traditionell als Angestellte beschiftigt werden, da die Ausdehnung dieser
Wirtschaftszweige auch ein Wachsen der Zahl der Angestellten bewirkte,
daf ferner zahlreiche Unternchmer dazu iibergegangen sind, im Zuge der
Entwicklung ganze Belegschaften ins Angestelltenverhiltnis zu iibernehmen
usw. usf.

Untersucht man schlieBlich die Stellung der Angestellten nach der Hohe
ihrer Einkiinfte, so ergibt sich z.B. firr 1961 folgendes Bild: 56,2 % aller
Angestellten bezogen ein monatliches Bruttogehalt unter 750 DM, 89,9 %
erhielten ein Monatsgehalt unter 1.250 DM. Nur 2,7 % aller Angestellten
bezog ein Monatsgehalt von 1.750 DM und mehr, darunter nur 0,6 % e¢in
Gehalt von monatlich 2,500 DM und mehr.

Von den Beamten gehdrten 1961 54,7 % zum sog. ,,einfachen und mittle-
ren Dienst*, 31,81 % zum sog. ,gehobenen Dienst* und 12,85 % zum
,hoheren Dienst*; bei 0,64 % war die Laufbahngruppe nicht klar erkenn-
bar.

Das also ist die Sachlage. Sie zeigt, daB die Verfechter der offiziellen
Propagandathesen sich zu friih gefreut haben, daf gerade sie es sind, die
den Wald vor lauter Bizumen nicht sehen wollen. Die Masse der Angestell-
ten und Beamten gehort unbestreitbar zur Arbeiterklasse und bildet eine
ihrer Abteilungen. Dieser Teil ist in den vergangenen Jahren immer mehr
gewachsen, und deshalb bleibt unsere These, daB die Arbeiterklasse die
einzige Klasse der kapitalistischen Gesellschaft ist, die ununterbrochen
wiichst und der darum auch die Zukunft gehort, nach wie vor richtig.

Lassen wir jedoch die offizielle Propaganda beiseite und halten wir die
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Grundwahrheit fest: die kapitalistische Gesellschaft kann auch in ihrer
heutigen Gestalt die von ihr selbst erzeugten Klassengegensitze nicht iiber-
winden. Diese Gegensitze sind unversohnlich, weil diese Ordnung auf die
Ausbeutung und Unterdriickung von Millionen arbeitender Menschen durch
eine verschwindend kleine Minderheit von Konzern- und Bankherren
gegriindet ist. Eine Uberwindung dieser Widerspriiche und Gegensitze ist
deshalb nur auf dem von den Marxisten und den Gewerkschaften seit
langem gewiesenen Wege moglich: auf dem Weg der Durchsetzung der
Mitbestimmung, der Zuriickdringung und Uberwindung der Macht der
Monopole, auf dem Wege einer demokratischen Wirtschaftsplanung und
der Uberfithrung der marktbeherrschenden Unternehmen in offentliches
Eigentum. Und auf diesem Wege wird es dann schlieilich auch méglich
sein, die alte gewerkschaftliche Forderung zu verwirklichen: ,Was des
Volkes Hinde schaffen, soll des Volkes eigen sein.”

Fiigen wir dem abschlieBend hinzu, daB der heutige Kapitalismus im Hin-
blick auf die Entwicklung der Klassenbeziehungen auch eine Reihe anderer,
neuer Momente mit sich bringt. Wir meinen damit nicht nur die rasch
voranschreitende Polarisierung der Klassenkrifte, nicht nur bestimmte
Prozesse innerhalb der Arbeiterklasse, sondern vor allem auch die Tatsache,
daf der heutige Kapitalismus die Gruppierung der Klassenkrifte erheblich
verandert.

Die Sache ist die, dafl der Staat heute selbst zu einer Gkonomischen Macht
geworden ist, und zwar nicht allein durch die wachsende Masse der von
ihm erhobenen Steuern, sondern vor allem auch durch den Ubergang
zahlreicher Unternehmen bzw. Konzerne in Staatseigentum. Der Staat ist
also selbst zu einem monopolistisch produzierenden Unternehmen, zum
groften Monopolegeworden. Gleichzeitig haben die michtigsten Konzerne
und Banken ihre Macht immer stirker mit der Macht des Staates verbunden
und so ein dkonomisches, politisches und ideologisches Herrschaftssystem
geschaffen, mit dessen Hilfe das Grofikapital und die Hochfinanz die ge-
samte Gesellschaft beherrscht. Hier liegt die heute wesentliche Quelle der
fast mirchenhaften Reichtiimer und Gewinne, die eine kleine Gruppe von
Kapitalmagnaten in ihren Hinden zusammenballen konnte,

Gerade dieses System aber, das auf der ganzen Gesellschaft wie ein blut-
saugender Alp liegt, mit dessen Hilfe aus allen Schichten der Bevdlkerung
Profite herausgepreBt werden, gerade dieses System bewirkt, da8 nicht nur
die Arbeiterklasse, sondern auch die Bauernschaft, die Handwerker und
selbst die kleinen und mittleren Unternehmer zu diesem System in Gegen-
satz geraten.

Dadurch entwickelt sich aus dem Grundwiderspruch des Kapitalismus ein
neuer Widerspruch: der Widerspruch zwischen den michtigsten, mit dem
Staat verfilzten Monopolen und allen iibrigen Schichten des Volkes. Dieser
Widerspruch, der neben dem Grundwiderspruch des Kapitalismus tritt,
gewinnt immer grofiere Bedeutung: heute ist er zum hauptsichlichen und
bestimmenden Widerspruch in der Entwicklung der bestehenden Gesell-
schaftsordnung beworden.
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Hier liegt die Ursache fiir die Herausbildung gemeinsamer Interessen der
Arbeiterklasse, der werktitigen Bauern, der Handwerker, der Intelligenz,
der Kunst- und Kulturschaffenden und selbst der kleineren und mittleren
Unternchmer. Hier liegt die Ursache der Herausbildung breiter, threm Cha-
- rakter nach antimonopolistischer Bewegungen und Biindnisse. (Wobei die
Biindnisse selbstverstindlich nicht von allein zustande kommen). Hier liegt
aber auch die Ursache dafiir, daf die endgiiltige Uberwindung der dieser
Gesellschaftsordnung eigenen Widerspriiche in der Bundesrepublik nicht
mit ¢inem Schlage erfolgen kann, sondern nur noch in mehreren Etappen
und Stufen, da8 also der endgiiltigen Befreiung der Arbeiterklasse und
aller anderen Volksschichten eine Etappe grundlegender, antimonopoli-
stisch-demokratischer Umgestaltungen vorangehen mu8,

Das ist die unabdingbare Konsequenz, die geschichtliche Aufgabe, die sich
aus dem Wesen der Klassenbeziehungen, aus der Unversohnlichkeit der
Klassengegensitze und den heutigen Bedingungen des Kampfes der Arbei-
terbewegung ergibt. Diese Aufgabe zu erkennen und in Angriff zu nehmen,
ist das Gebot der Klassenverantwortung, die die Arbeiterklasse in der
Bundesrepublik vor der westdeutschen Bevélkerung und vor den Véikern
der Welt trigt,

Einige Fragen des Klassenkampfes

Die Marxsche Lehre von den Klassen und vom Klassenkampf ist nicht
einfach eine richtige Theorie, die zu kennen ,,interessant® ist. Vielmehr
gestattet uns diese Lehre, das Handeln der grofien Masse der BevSlkerung
zu verstehen, es richtig einzuschitzen und daraus fiir das eigene Handeln
richtige SchluBfolgerungen abzuleiten. Das Handeln der Menschen ist letzt-
lich nicht durch ihre ,,Personlichkeitsstruktur* bestimmt, folgt nicht aus
ihrer Zugehorigkeit zu einer bestimmten Nation oder Rasse, sondern ent-
springt ihrer Klassenzugehdrigkeit, der Lage und den Entwicklungsbedin-
gungen dieser Klasse, die ihrerseits letztlich von den Produktionsverhilt-
nissen, deren Entwicklung, abhingt.

Marx’ Theorie von den Klassen und dem Klassenkampf gibt uns einen
Leitfaden an die Hand, der es gestattet, sich in dem scheinbaren Labyrinth
und Chaos der vielseitigsten gesellschaftlichen Beziehungen, Aktionen und
Reaktionen zurechtzufinden. Diese Theorie erméglicht es uns, die fort-
schrittliche oder reaktionire Rolle bestimmter Gesellschaftsklassen wih-
rend bestimmter geschichtlicher Perioden zu erkennen und folglich in
richtiger Weise fiir den gesellschaftlichen Fortschritt, fir die Klasse Partei
zu ergreifen, die der Motor dieses gesellschaftlichen Fortschritts ist. So
zeigen Marx und Engels im ,,Manifest der Kommunistischen Partei®, da8
die Bourgeoisie in der ersten Entwicklungsperiode des Kapitalismus eine
revolutionire Rolle gespielt hat, eine revolutionire Klasse gewesen ist, und
zwar nicht nur auf 6konomischem, sondern auch auf politischem Gebiet.
Als jedoch die nachdringende, die proletarische Klasse gegeniiber der
Bourgeoisie mit eigenen sozialen, konomischen und politischen Forde-
rungen auftrat, als sie durch ihre Theoretiker nachwies, da die Rolle der
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Bourgeoisie als revolutionire Klasse darin bestand, eine Art von Privat-
eigentum an Produktionsmitteln (die des Feudalismus) durch eine andere,
so daB an die Stelle der feudalistischen nur eine andere, nimlich die
kapitalistische. Art von Ausbeutung und Unterdriickung des Menschen
trat, als weiterhin die Theoretiker dieser Arbeiterbewegung nachwiesen,
dafl die ArBeiterk_lasse eine neue Gesellschaftsordnung verwirklichen wird,
die frei sein wird von solcher Ausbeutung und Unterdruckung, da hérte die
Bourgeoisie auf, eine revolutionire Klasse zu sein, ging diese Elgenschaft ‘
auf die Arbeiterklasse iiber. .

Marx’ Lehre von den Klassen und vom Klassenkampf zeigt uns, daB ver-
schiedene Klassen zur Durchsetzung ihrer sozialen, 6konomischen, politi-
schen und ideologischen Ziele Parteien bilden. Immer standen oder stehen
an der Spitze kimpfender Klassen solche Parteien. So sind beispielsweise
CDU, CSU und FDP Partecien des Grofikapitals. Wir diirfen Parteien also
nicht einfach als Organisationen einschitzen. Vielmehr miissen wir damit
stets die Frage verbinden: welcher Klasse, welchen Klassenzielen dient die
Politik dieser oder jener Partei und wie ist die Rolle und Politik dieser
Klasse selbst einzuschitzen?

Wir sehén, wie die Marxsche Klissentheorie ein unentbehrliches Hilfsmittel
gesellschaftlicher Orientierung, des Zerreiiens der groBkapxtahstlschen
Rauchschleier der Mampuherung ist.

Unsere Darstellung der Marxschen Klassentheorie zeigt auch: Die Aner-
kennung der Existenz von Klassen und des Klassenkampfes darf nicht auf
die sozialokonomischen Beziehungen der Klassen beschrinkt werden. Der
Kampf zwischen Kapitalistenklasse und Arbeiterklasse wird nicht nur um
die Frage des Lohnes, der Arbeitszeit, des Unfallschutzes usw. gefiihrt.
Solange der Klassenkampf sich auf diesen Rahmen beschrinkt, iiberschrei-
tet er die Grenzen des Kapitalismus nicht, bleibt also die kapitalistische
_ Gesellschaftsordnung, mit ihren Kiassen und dem Klassenkampf, bestehen.

Der Klassenkampf des Proletariats zielt aber die Abschaffung dieser Ord-
- nung, die Abschaffung der Ausbeutung und Unterdriickung des Menschen
durch den Menschen an. Dazu mufi die Bedingung der Klassenspaltung,
der Ausbeutung und Unterdriickung, aufgehoben werden. Wir sahen, daf§
das Privateigentum an den Produktionsmitteln diese Bedingung ist. Wenn
diese Produktionsmittel ihren Eigentiimer wechseln, aus privatem in gesell-
schaftliches Eigentum iibergehen sollen, so bedarf es dazu des politischen
Klassenkampfes der Arbeiter, des Kampfes um die Eroberung der Staats-
macht, die als politischer Hebel der sozialskonomischen Umwiilzung be-
nutzt werden mufi.

Aber der Klassenkampf wird auch noch auf einem dritten Gebiet gefiihrt.
Da alles, was die Menschen in Bewegung setzt, vorher in ihrern Bewufitsein
Gestalt angenommen haben mu8, ist der Kampf um den Inhalt dieses Be-
wufitseins, um unsere Ideen, Weltanschauungen, Ideologien von grofiter
Bedeutung. Die Herrschenden bemiihen sich auf jede erdenkliche Weise,
unter Einsatz gewaltiger Mittel zu erreichen, daf das herrschende Be-
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wufltsein das der Herrschenden ist. Sozialisten miissen also mit all ihrer
Kraft, auf der Grundlage ihrer richtigen, marxistischen Gesellschaftslehre,
sich auf die stindigen Erfahrungen der Massen mit dem Kapitalismus stiit-
zend, neben dem 8konomisch-sozialen und dem politischen auch den ideo-
logischen Klassenkampf, den Kampf zur Verbreitung sozialistischer Ideen,
fithren.

Beriicksichtigt man die vielfiltigen Probleme des Klassenkampfes, so leuch-
tet ein, daB die Arbeiterklasse dazu einer besonderen Organisation bedarf,
Die Gewerkschaften kénnen nach ihrer Zielsetzung (Kampf fiir die un-
mittelbaren konomischen und sozialen Interessen des Proletariats) und
ihrer breiten Zusammensetzung. nicht das Organ sein, das den einheitlich,
auf den Grundlagen des wissenschaftlichen Sozialismus zu fiihrenden Klas-
senkampf organisieren kann. Die anderen Arbeiterorganisationen sind in
ihrer Zielsetzung noch begrenzter. Notwendig ist also eine politische
Kampforganisation, eine Partei der Arbeiterklasse, die diesen Kampf auf
allen gesellschaftlichen Gebieten, auf der Grundlage der marxistischen
Theorie, fiihrt und organisiert. Die Sozialdemokratie ist keine Partei zur
Vertretung der Klasseninteressen der Arbeiter und Angestellten, denn ihre
Politik zielt auf Partnerschaft mit dem Grofikapital, und zwar auf 6kono-
mischem und staatlich-politischem Gebiet. Auf weltanschaulichem Gebiet
ist sie vollig im Schlepptau der biirgerlichen Ideologie. Notig ist also eine
marxistisch-leninistische Kampfpartei der Arbeiterklasse zur Fithrung des
revolutioniren Klassenkampfes des Proletariats. Dies ist die wichtigste
SchluBfolgerung aus Marx’ Lehre von den.Klassen und vom Klassenkampf.

15



Sum 100. Ceburtseag oon Karl Licbkneche

Karl Liebknecht

Reden und Aufsatze
in zwei Banden

Band 1: 345 Seiten, kartoniert, DM 7,50
Band 2: Ca. 300 Seiten, kartoniert, DM 7,50

Die Bande gewihren einen umfassenden Einblick In das revoliu~
tlondre Lebenswerk des unermfidlichen Strelters gegen Imperia-
lismus, Militarismus und Krieg.

Band 1 umfast den Zeitraum von 1905 bls 1913. Er enthilt u. a.
seine bekannte Schrift ,Militarlsmus und Antimilitarismus unter
besonderer Beriicksichtigung der Jugendinternationale®, die Redse
im Reichstag ,.Der Teufeistrust der Internationalen Ristungs-
industrie*, der damals aufsehenerregende Artikel ,Rekruten-
abschied®, aber auch Arbeiten wile .Zum Problem des Imperia-
lismus“, .Wahlrechtskampf und Massenstreik®, ,Arbeiterbewe-
gung und Jugendorganisation®.

Band 2 verdffentlicht Reden und Aufsitze aus den Jahren 19814
bis 1919. Er enthilt u. a. den brillanten Artike! ,.Der Hauptfeind
steht im eigenen Land!“, Aufsitze wie ,Hintergriinde der Ver-
haftung Rosa Luxemburgs®, ,Zur Begriindung eines Minderheits-
votums gegen die Kriegskredite®, ,Dle Lebensfrage des Sozia-
lismus”, ,Dle Aufgaben der proletarischen Jugendbewegung®,
-Was will der Spartakusbund®, Reden auf dem ,Grlindungspartel-
tag“ der KPD und den ber@ihmten Artike! ,Trotz alledem®.

Besteliungen Gber den Buchhande! odor den Verlag.

6 Frankfurt/M.-50

% Verlag Marxistische Blitter GmbH
Heddernheimer Landstr, 78 a, Tel. 57 10 51

16




MARXISTISCHE LEHRBRIEFE
Die ,,Marxistischen Lehrbriefe'' vermitteln in sechs Serien populdrwissen-
schaftlich — nicht in verflachter Form! — anhand der konkreten politischen

Praxis die Hauptwissensgebiete des Marxismus.

Serie A: Gesellschaft und Staat

1 Wie der. Mensch zum Menschen wurde

2 Wie sich Mensch und Gesellschaft ent-
wickeiten I. (Von der Urgemeinschaft
z. Entwicklg. d. Feudalismus)

3 Die marxistische Lehre v.d. Klassen
und d. Klassenkampf (Einfihrung)

4 Die marxistische Lehre vom Klassen-
kampf |1

5 Was lehrt der Marxismus {iber den

Staat?

Die Entstehung des Kapitalismus

Der utopische Sozialismus

Wie Lenin den Marxismus weiterent-

wickelte

9 Materielle Wurzeln, geistige Quellen
und Bestandteile des Marxismus

10 Der wissenschaftiiche Sozialismus

o ~NO

Serie B: Arbeit und Wirtschaft

1 Wer beherrscht die Wirtschaft in der
Bundesrepublik?

2 Warum brauchen die Arbeiter und An-
gesteliten starke Gewerkschaften?

3 Gibt es noch Kapitalismusi, d. BRD?

4 Automation — Freund oder Feind?

5 Die Wirtschait in der DDR
Teil I. Industrie

6 Die Industrie der Sowjetunion
Struktur —- Standorte — Zahlen

7 Warum gibt es auch im heutigen Ka-
pitatismus Wirtschaftskrisen?

8 Probleme des Kampfes um die
Mitbestimmung

9  Das neue 6konomische System in
der DDR

Serie C: Streifziige durch die neuere
Geschichte

1 Reformation u. Bauernkrieg (15617-25)

2 Das politische Erwachen des
deutschen Biirgertums

3 Deutschland im 17. u. 18. Jahrhundert

4 Freiheit - Gleichheit - Brilderlichkeit

Die Grofle Franzdsische Revolution

von 1789 und ihre Auswirkungen

Wie d, deutsche Arbeiterbewegung

entstand

Deutschland i. d. Revolution v, 1848

Roter Oktober 1917

o

10 Karl Liebknecht u. Rosa Luxemburg
11 Der Untergang d. Weimarer Republik
12 Aus d. Leben u. Wirken v. Karl Marx
13 Die Griindung der Kommunistischen
Partei Deutschlands (KPD)
14 Die Pariser Kommune 1871
15 Friedrich Engels, Leben und Wirken
16 Die deutsche Arbeiterbewegung
von 1919-1923 ’

Serie D: Politische Probleme
unserer Zeit

1 Die Wiederherstellung der alten Besit2-
und Machtverhdltnisse in Deutschland
(1945-1949)

2 Von Potsdam nach Bonn
Wie Deutschiand gespalten wurde
(1945-1949)

3  Chinas Weg von der Vergangenheit
zur Gegenwart

4  Probleme des Dialogs zwischen
Marxisten und Christen

5 Worin besteht die faschistische Gefahr
in der BRD?

6 Die Militarisierung der BRD (1949-56)

7 Der Kampf der arabischen Voiker ge-
gen Imperialismus und Zionismus

'8 Der Befreiunyskampf der VGiker An-

golas, Guineas und Mocambiques ge-
gen den portugiesischen Kotonialismus

Der Befreiungskampf der Schwarzen
in den USA (in Vorbereitung)

Serie E: Das moderne Weltbild

1 Geschichte - Zufall oder Gesetz?

2 Die Grundfrage der Philosophie

3 Die marxistische Auffassung der Er-
kenntnis (Erkenntnistheorie)

4 Freiheit in marxistischer Sicht |,

5 Freiheit in marxistischer Sicht ||,

6 ] Einfuhrung in die marxistische

7 r Dialektik

8 )1 — 11

Serie F: Kultur und Fortschritt
1 Wer hat Kultur?

Aber wer macht sie?
(wird fortgesetzt)

Die deutsche Arbeiterbewegung 1849-63
Die Novemberrey, 1918 i. Deutschland

O o~NO

Jeder Marxistische Lehrbrief hat einen Umfang von rund 20 Seiten und
kostet 1,— DM zuziiglich Zustellgebiihr.
Bestellungen iiber den Buchhandel oder den Verlag.



MARXISTISCHE BLATTER

Die ,,Marxistischen Blatter" sind eine Zweimonatszeitschrift fiir Pro-
bleme der Gesellschaft, Wirtschaft und Politik. Sie erscheint bereits
im 8. Jahrgang. Der Umfang jeder Ausgabe liegt zwischen 86 und
106 Seiten.

Der Preis je Einzelheft betragt ab Januar 1972 DM 3,— plus Zustell-
gebithr und im Abonnement DM 15,— plus Zustellgebiihr.

Die Zeitschrift behandelt Schwerpunkt-Themen aus Wirtschaft, Ge-
sellschaft und Politik, Lehre, Entwickiung und Anwendung des wis-
senschaftlichen Sozialismus in den einzelnen Ausgaben.

Sie bringt Berichte iber wissenschaftliche Tagungen und politische
Konferenzen, und es werden wichtige Neuerscheinungen wissen-
schaftlicher und politischer Literatur ausfiihrlich besprochen.

Die Autoren sind bekannte Praktiker und Theoretiker der internatio-
nalen Arbeiterbewegung.

Beitrage fir die Marxistischen Bldtter schrieben bisher so namhafte
Personlichkeiten aus Wissenschaft und Politik wie A. Berg (Moskau),
J. Duclos (Paris), S. Segre (Rom), J.D. Bernal (London), H. Aptheker
(New York), F. Castro (Havanna), E. Marz (Wien), G. Klaus (Berlin),
W. Abendroth, W. Hofmann (Marburg), M. Reimann (Essen),
J. Schieifstein (Koln) u.a.

Themen des Jahrgangs 1971:

Heft 1 Gewerkschaften im Spatkapitalismus

Heft 2 Probleme der europdischen Sicherheit

Heft 3 Neue Erscheinungen im Imperialismus

Heft 4  Politische Parteien in der BRD

Heft 5 Methoden zur Integration der Arbeiterklasse in den staats-
monopolistischen Kapitalismus

Heft 6 Arbeiterklasse und Kultur

Themen des Jahrgangs 1970:

Heft 1 Neofaschismus und Rechtsentwicklung in der BRD

Heft 2 Probleme der Prognose und Futurologie

Heft 3 Eigentumsverhdltnisse und Vermdgensbildung

Heft 4 Die Sozialdemokratie im Spatkapitalismus

Heft 5 Friedrich Engels/Zu 6konomischen Problemen in der BRD

Heft 6 Weltstrategie des Imperialismus — antiimperialistischer
Kampf

Bestellungen tiber den Buchhandel oder den

VERLAG .
MARXISTISCHE BLATTER GMBH
6 Frankfurt/Main, Heddernheimer Ldstr. 78a




Wie Lenin den Marxismus
weiter entwickelte

@ MARXISTISCHE LEHRBRIEFE



INHALT

Wie Lenin den Marxismus weiter entwickelte
Lenins Lehre vom Imperialismus

Lenins Kampf gegen den Opportunismus
Lenins Kampf gegen Bernsteins Revisionismus
Die Lehre von der Partei

Lenins Biindnis-Theorie

Lenins Lehre von der Revolution

Die Weiterentwicklung der marxistischen Philosophie durch
Lenin

Die Il. Internationale bankrott —
Revolutionare Internationale notig

Lenins Ideen des sozialistischen Aufbaus
Ratgeber der jungen kommunistischen Parteien
Die Allgemeingultigkeit der Grundlehren Lenins
Literatur

Seminarfragen

Preis DM 4 -

Seite

© 0o O P W

1

12
14
17
18
19
19

Verleger: Verlag Marxistische Blitter GmbH., Frankfurt/M., verantwort-
lich fiir den Inhalt: Marianne Roth, Herausgeber-Kreis: Albert Berg, Willi
Gerns, Fritz Krause, Herbert Lederer, Karl Otto, Max Schifer, Robert

Steigerwald, Karl Stiffel. Redaktion: Max Schafer, Fritz Krause.

Anschrift: Redaktion, Verlag, Vertrieb, Anzeigen: Marxistische Blatter,

6 Frankfurt am Main 1, Meisengasse 11/, Telefon: (0611) 28 04 12

Druck: HOSCH GmbH., Frankfurt a. M., Heddernheimer Landstr. 78a



Wie Lenin den Marxismus weiterentwickelte

Alles verandert sich und damit auch der Marxismus. Grundlage seiner Ver-
anderung ist einerseits die Weiterentwicklung unserer Gesellschaft, anderer-
seits die Entfaltung unseres allgemeinen Wissens iiber die Natur und Gesell-
schaft.

Um die Wende vom 19. zum 20. Jahrhundert gab es in den materiellen
Lebensbedingungen der Gesellschaft und in unseren Naturwissenschaften
tiefgehende Veranderungen, die auch fiir die Fortentwicklung des Marxis-
mus von wesentlicher Bedeutung sein sollten:

Worum handelt es sich?

Lenins Lehre vom Imperialismus

Im letzten Drittel des vorigen Jahrhunderts kam es — infolge der techni-
schen Entwicklung einerseits, des kapitalistischen Konkurrenzkampfes an-
dererseits — zu einer raschen Steigerung der Zahl der GroRbetriebe und
ihres Anteils an der Produktion. Seit dieser Zeit wird ein immer groBer
werdender Teil der Arbeitskrafte und der Produktionsanlagen in solchen
GroBbetrieben zusammengefalRt. Die aus dieser Konzentration hervorge-
henden kapitalistischen GroRbetriebe miissen danach streben, den Markt
fiir ihre jeweiligen Erzeugnisse zu beherrschen, damit sie ihre eigene Pro-
duktion, deren Absatz und die Preise unter moglichst weitgehender Aus-
schaltung des Drucks der Konkurrenz bestimmen konnen. Sie ruinieren
ihre Konkurrenten oder verbinden sich mit ihnen. So kommt es um die
Jahrhundertwende in den entscheidenden Bereichen der Pioduktion zu
produktions— und marktbestimmenden GroRBunternehmungen : Monopo-
len.

Auch im Bankwesen entstehen solche Monopole, wobei Industrie— und
Bankmonopole immer mehr verschmelzen: einerseits haben die Industrie-
monopole bei den Bankmonopolen gewaltige Einlagen, andererseits kon-
nen die Industriemonopole ihre gewaltigen finanziellen Vorgange nur mit
Hilfe der Banken abwickeln. Beide sind voneinander abhéngig geworden,
verschmelzen miteinander zum Finanzkapital (diesen Begriff pragte Hilfer-
ding).

Lenin und ihm folgend der heutige Marxismus nennt diese Entwicklungs-
stufe des Kapitalismus die monopolistische, weil die Ablésung der freien
Konkurrenz durch das Monopol ihr kennzeichnendes Merkmal ist.

Diese Monopole erobern rasch Produktion und Markt des eigenen Landes,
drangen danach, sich iiber die Grenzen des eigenen Landes auszubreiten,



fremde Markte, billigere Rohstoffquellen zu ,erschlieBen’, in den noch
unterentwickelten, rohstoffreichen Gebieten Kapital anzulegen, weil es
dort billigere Arbeitskréafte gibt, hier also groRere Profite als im ,,Mutter-
land” winken.

Die Monopole fordern den politischen ,,Schutz* solcher wirtschaftlichen
Ausdehnung durch den Staat des ,,Mutterlandes’’. Aber nachdem die Welt
unter den imperialistischen Landern aufgeteilt war, sich jedoch das Krafte-
verhaltnis zwischen ihnen dndert oder neue imperialistische Staaten in den
Vordergrund drangen, stellt sich die Frage der Neuverteilung der Welt
unter den imperialistischen Staaten im Wege des ,,Messens" der jeweiligen
Krafte, das heillt im Kampf und Krieg. Darum ist der Imperialismus, der
die politische Ausdrucksform des Monopolkapitalismus ist — sodaR im
Marxismus beide Worte dasselbe bedeuten — die Ursache, die Quelle natio-
naler und kolonialer Unterdriickung sowie imperialistischer Raub— und
Kolonialkriege.

Aber der monopolistische oder imperialistische Kapitalismus ist nicht nur
aggressiv gegen andere Volker, sondern auch reaktionar gegen das eigene
Volk. Urspriinglich ist der Kapitalismus im Kampf gegen den Feudalismus,
mit der Losung: ,,Freiheit, Gleichheit Briiderlichkeit’’ ins Leben getreten.
An die Stelle der absoluten Monarchie setzte er die biirgerliche Demokra-
tie. Sie entsprach dem Kapitalismus der freien und gleichen Rechte der
miteinander konkurrierenden Kapitalisten. War die biirgerliche Demokratie
also wesentlich eine Demokratie fiir die Kapitalistenklasse, so hatten die
ausgebeuteten Millionenmassen immerhin gewisse wichtige Freiheiten —
zum Beispiel: Koalitionsfreiheit — erlangt. Im Imperialismus andert sich
das. Die Herausbildung der Monopole ist ja ein ProzeR der Beschneidung
der freien Konkurrenz, der Verminderung der Rechte selbst der weniger
starken Kapitalisten. Monopole streben nach Vorherrschaft und damit ver-
bunden nach Gewalt, aber nicht nach Freiheit. Wenn sie schon die wirt-
schaftliche und politische Freiheit ihrer birgerlich—kapitalistischen Klas-
sengenossen angreifen, um wieviel mehr attackieren sie die Freiheiten ihres
entscheidenden Klassenfeindes, der Arbeiter, der Arbeiterbewegung. Dar-
um fiihrt unter bestimmten Bedingungen der Monopolkapitalismus oder
Imperialismus — nicht einfach der Kapitalismus — zum Faschismus. (Was
Lenin allerdings noch nicht feststellen konnte.) Dies alles zusammenfas-
send und bis auf den Grund erkannt und dargestellt zu haben — so dal wir
uns mit unserer Darstellung die ganze Zeit genau an Lenins Arbeit: Der
Imperialismus, das hochste Stadium des Kapitalismus*’, gehalten haben, —
ist eines der Verdienste Lenins. Damit entwickelte er, von Marx, vom
ersten Bande seines ,,Kapitals* ausgehend, die marxistische Okonomie wei-
ter und gab ihr die moderne Gestalt.
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Lenins Kampf gegen den Opportunismus

Ein weiteres damit zusammenhéangendes Verdienst Lenins besteht in der
Aufdeckung des Wesens und der Wurzeln des Opportunismus und des Revi-
sionismus in der internationalen Arbeiterbewegung. Wahrend der Revisio-
nismus mehr die ,,theoretische’’ Begriindung opportunistischer Politik zu
geben versucht, ist der Opportunismus die politische Praxis des Verzichts
auf den revolutiondren Klassenkampf des Proletariats, dessen Ersetzung
durch eine Taktik, die nur darauf abgestellt ist, die Auswirkungen des
kapitalistischen Systems durch Reformen zu mildern.

Der Monopolkapitalismus ist in der Lage, aus den Extraprofiten, die er der
kolonialen Auspliinderung und seiner monopolistischen Sonderstellung ver-
dankt, Teile zur finanziellen Besserstellung eines Teiles der Arbeiterklasse
abzuzweigen. So entsteht eine Art ,,Aristokratie’’ innerhalb der Arbeiter-
klasse, eine soziale Grundlage fiir opportunistische Strémungen.

Die in der Breite gewachsene Arbeiterbewegung hat eine groRere Biirokra-
tie hervorgebracht, vonder, aus Angst um den Verlust der Posten in
einer Revolution, nicht wenige zu Anhangern einer opportunistischen Re-
form—Politik wurden.

In die Arbeiterklasse sind ruinierte ehemalige Kleineigentiimer eingeriickt,
die noch mit ihrem alten Kleineigentimer—BewuRtsein behaftet sind.

Auch nicht wenige biirgerlich progressive Intellektuelle schlieBen sich der
erstarkenden Arbeiterbewegung an, ohne daR sie damit immer auch die
marxistische Theorie der Arbeiterbewegung iibernihmen.

Alles das erzeugt, wie Lenin zeigte, die Méglichkeit fiir opportunistische
und revisionistische Tendenzen und Strémungen in der Arbeiterbewegung.
Allerdings muB vor einer sehr vereinfachten Vorstellung gewarnt werden,
daB aus solchen Mdglichkeiten automatisch Opportunismus und Revisio-
nismus folgten. Nicht nur die filhrenden Kréfte der revisionistischen
Strémung, wie Eduard Bernstein, waren Intellektuelle, sondern auch die
Fihrer der revolutiondren Linken: Lenin selbst, Rosa Luxemburg, Karl
Liebknecht, Franz Mehring. Sie hatten sich den Marxismus voll angeeignet.
Ebenso gab es auch unter den Mitarbeitern des Parteiapparates wirkliche
Revolutionére, wie zum Beispiel Rosa Luxemburg und Wilhelm Pieck. Un-
ter den qualifizierten Facharbeitern gab es kampfstarke, revolutionire Ab-
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teilungen und nicht nur solche, die sich an der Erhaltung des Bestehenden
und seiner Reformierung orientierten. Das wichtigste Unterscheidungs-
merkmal zwischen Revolutiondren und Opportunisten, Marxisten und Re-
visionisten war und ist die Aneignung der marxistischen Theorie, die
Anerkennung der Existenz und des Kampfes von Klassen, welcher Klassen-
kampf von der Arbeiterbewegung bis zur Eroberung der politischen Macht
zu filhren sei, damit, gestiitzt auf diese Macht, die Uberfiihrung der kapita-
listischen Produktionsmittel in sozialistisches Eigentum erfolgen kann.

Fiir die Herausbildung des Opportunismus und Revisionismus gab es iibri-
gens noch andere Griinde, auf die Lenin ebenfalls aufmerksam machte:

Nach der Pariser Kommune von 1871 hatte die Arbeiterbewegung Europas
eine lange, verhaltnismaRig friedliche Entwicklungsperiode erlebt. Die Ar-
beiterbewegung wuchs in die Breite, schuf sich starke Gewerkschaften,
errang kommunale und parlamentarische Positionen. Sie setzte nicht weni-
ge Reformforderungen durch.

Gleichzeitig wandte die Bourgeoisie unter diesen Bedingungen mit
wachsendem Geschick eine differenzierte Taktik vom Zuckerbrot und Peit-
sche an. Nicht nur mit dem Sozialistengesetz, sondern auch mit der Bis-
marck’schen Sozialgesetzgebung kampfte sie gegen den wachsenden Mas-
seneinflul der Arbeiterbewegung.

Fiihrte die , Taktik der Peitsche” zum Aufkommen putschistisch—ultralin-
ker Theorien und Praktiken, also von Formen des ,linken* Opportunis-
mus, so die ,, Taktik des Zuckerbrots” zu rechtsopportunistischen Theorien
und Praktiken.

Aus all diesen Quellen gespeist, entwickelte sich um die Jahrhundertwende
in allen sozialdemokratischen Parteien die opportunistische und reformi-
stische Stromung. Es war gerade Lenin, der aus dieser Gleichzeitigkeit des
Auftretens in allen Parteien den richtigen Schluf zog, daR hinter dieser
Erscheinung eine objektive Grundlage wirke. Er war es auch, der diese
Grundlagen allseitig untersuchte, wobei er zu Ergebnissen kam, die wir
unserer oben gegebenen Darstellung des Opportunismus—Problems zugrun-
de legten.

Lenins Kampf gegen Bernsteins Revisionismus

Der international anerkannte Wortfiihrer des Revisionismus war Eduard
Bernstein. In der Herausbildung der Monopole, in der Verdrangung der
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freien Konkurrenz, sah er eine Abschwichung der kapitalistischen Wider-
spriiche. In der Herausbildung der Aktiengesellschaften erblickte er eine
Demokratisierung des Kapitals. Er hielt es fiir moglich, daR dieser Kapita-
lismus Kriege und Krisen iiberwinde. Fiir die Arbeiterbewegung sei der Weg
des Kampfes um Reformen richtig, nicht die Jagd nach uto-
pisch—revolutionadren Zielen.

Diese Ideen fanden in einem Teil der Arbeiterklasse und der Arbeiterbewe-
gung aus den bereits angedeuteten Griinden einen Nahrboden.

Lenin und andere revolutionare Marxisten, wie Rosa Luxemburg, Georgi
Plechanow, Otto Pannekock u. a. setzten sich mit diesen Auffassungen
griindlich auseinander. Lenin wies nach, dafl der Imperialismus nicht eine
Periode der Mauserung des Kapitalismus zur friedlichen und demokrati-
schen Kraft beinhaltet, nicht eine Abschwichung seiner Grundwidersprii-
che bedeutet, sondern vielmehr eine Periode der blutigen Kriege und der
Revolutionen einleite.

Die Lehre von der Partei

War die eingangs entwickelte Kennzeichnung des Imperialismus vor allem
eine solche seiner 6konomischen Merkmale, so stellt der Imperialismus,
unter dem Gesichtspunkt dieser Widerspriiche, unter dem Gesichtspunkt
seines Platzes innerhalb der Gesamtgeschichte des Kapitalismus betrachtet:
dessen letztes, hochstes Stadium, den sterbenden Kapitalismus, dar. Doch
stirbt der Imperialismus nicht von selbst. Dazu bedarf es des Kampfes der
Arbeiterbewegung. Folglich — lehrte Lenin — brauche die Arbeiterklasse
gerade eine revolutionare Kampfpartei. Das soll eine Partei sein, die nicht
nur die Methoden des parlamentarischen und gewerkschaftlichen Kampfes
beherrsche, sondern fahig ist, alle Kampf— und Organisationsformen zu
meistern. Dazu muR diese Partei auf gemeinsamer, marxistischer ideolo-
gischer Grundlage einheitlich organisiert sein. Sie mul von dem unversohn-
lichen Klassenwiderspruch zwischen Kapital und Arbeit ausgehen, davon,
daR dieser Klassenwiderspruch nur im Wege des Klassenkampfes, durch die
Eroberung der politischen Macht, durch die mittels dieser Macht vorge-
nommene sozialistische Umwialzung beseitigt werden kann. Den Genossen
miisse klar sein, daR es dabei auch auf ideologischem Gebiet einen unver-
sohnlichen Klassengegensatz zwischen Arbeiterklasse und Kapitalistenklas-
se gebe. Weil beider Grundinteressen entgegengesetzt sind — Aufrechterhal-
tung oder Zerstorung der Ausbeuterordnung — sind es auch ihre Ideolo-
gien. Die Partei muB davon ausgehen, daB die materiellen Mittel es der
herrschenden Klasse gestatten, ihre Ideen als die herrschenden durchzu-
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setzen. Darum diirfe nicht der Spontaneitat der Ideen vertraut werden,
sondern sei entschieden sozialistische ideologische Arbeit in der Partei und
konsequenter ideologischer Klassenkampf zur Zuriickdrangung und Uber-
windung des Einflusses der biirgerlichen ldeologie Grundbedingung der
Revolution. Ebenso konne die Partei ihrer revolutionaren Aufgabe gegen
einen so starken Feind, wie den Imperialismus, nur gerecht werden, wenn
sie eine demokratisch—zentralistische Organisationsstruktur aufweise.

Lenins Biindnis—Theorie

Bei der Erorterung der Frage, welche Krafte fiir diese antiimperialistische
revolutiondre Politik notig seien und fiihren miten, kam es ebenfalls zu
einer Auseinandersetzung mit den Anhangern des Revisionismus und Op-
portunismus. Die Opportunisten meinten, da die sich entwickelnden Revo-
lutionen die Errichtung biirgerlich—demokratischer Ordnungen zum Ziele
hatten, miisse die Bourgeoisie in dieser Revolution fiihren. Folglich diirfe
die Arbeiterbewegung keine Politik entwickeln, die das Birgertum er-
schrecke und es dazu fiihre, die Revolution zu verraten.

Lenin wies diese Ansicht zuriick, durch die die Arbeiterbewegung zum
Anhangsel der Bourgeoisie geworden ware. Schon 1848/49 verriet die
Bourgeoisie, aus Angst vor dem Volk, insbesondere der Arbeiterklasse, die
Revolution und verband sich mit der Reaktion. 1871, als die Pariser Kom-
mune entstand, erhielt die Bourgeoisie einen todlichen Schrecken vor der
Revolution. Sie ist langst zur Fiihrung der Revolution nicht mehr fahig.
Das Proletariat muR die biirgerlich—demokratische Revolution anfiihren.

Lenin legte dar, daR ein konsequenter Kampfer fiir die Demokratie nur das
Proletariat, ein siegreicher Kampfer fiir die biirgerliche Demokratie nur das
Proletariat sein kann, das eine richtige Bindnispolitik entwickelt.

Fiihren kann das Proletariat nur, weil es dank seiner Zahl, seiner Stellung
in der Produktion und zu den Produktionsmitteln die fortgeschrittenste
und revolutionarste Klasse der Gesellschaft ist und eine selbstandige Partei
zur Fiihrung seines Kampfes besitzt, weil das Proletariat am entschiedenen
Sieg dieses Kampfes mehr interessiert ist, als die Bourgeoisie. AuRer der
Arbeiterklasse gibt es noch andere Schichten der Gesellschaft, deren Inter-
essen mit der Politik der herrschenden Klasse unvereinbar sind. Das ist die
Grundlage fiir die Biindnispolitik der Arbeiterpartei. Das Proletariat kann
nur siegen, wenn es dieses Biindnis herstellt, die birgerlichen, inkonsequen-
ten Kréfte aus der Fiihrungsrolle verdrangt und selbst die politische Fiih-
rung iibernimmt. (Die Notwendigkeit einer proletarischen Fiihrung ergab
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sich beispielsweise daraus, da nur die kampfende und siegreiche Arbeiter-
klasse den Bauern den Boden geben konnte, den die feudalen Herren noch
besaRen). Lenin verwies darauf, daR hierzu die Ausarbeitung solcher Lo-
sungen notig ist, die dazu geeignet sind, Massen an den revolutionéaren
Kampf und die Demokratie heranzufiihren.

Lenins Lehre von der Revolution

Wir befinden uns mit alledem schon in der Erdrterung der marxistischen
Theorie der Revolution, die Lenin im Kampf gegen die Opportunisten
weiterentwickelte. Dazu gehort auch eine besonders weittragende, bis heu-
te noch voll wirksame ldee Lenins: die der verschiedenen Etappen der
Revolution.

RuBland hatte damals den Weg des Kapitalismus eingeschlagen, zeigte be-
reits imperialistische Entwicklungstendenzen, wurde aber noch feudal—ari-
stokratisch regiert. Unter solchen Bedingungen ging es in der heranrei-
fenden Revolution zuerst um die Erringung der biirgerlichen Demokratie,
spater erst um die sozialistische Revolution. In beiden Revolutionen muR
die Arbeiterklasse fiihren.

Allerdings ergibt sich fiir beide Etappen der Revolution eine unterschiedli-
che Politik der Taktik der revolutionaren Partei der Arbeiterklasse. In der
ersten Etappe der Revolution, der biirgerlich—demokratischen, fiihrt die
Arbeiterbewegung den Kampf unter allgemein—demokratischen Losungen,
fiir allgemeine demokratische Ziele und strebt das Biindnis mit allen Teilen
der Bevolkerung an, die potentiell die biirgerliche Demokratie bejahen.
Nach Erreichung dieses Zieles erstrebt die Arbeiterklasse, im Bundnis mit
den halbproletarischen Elementen in Stadt und Land, die Weiterentwick-
lung der Revolution zur sozialistischen. Diese Leninsche Idee der zwei
Taktiken hat die historische Probe bestanden.

Die Arbeiten Lenins lehren uns eine Art System aer rolitik der Sozialisten.
Politik ist danach die Wissenschaft, wie auf der Grundlage einer Untersu-
chung der objektiven Kampfbedingungen der Klassenkampf des Proleta-
riats gefiihrt wird. Diese Politik enthélt einen strategischen und einen takti-
schen Bereich. Die Strategie hat die Aufgabe, das Ziel des Kampfes fiir
einen langeren Zeitabschnitt festzulegen. Sie weist auf den Hauptfeind
dieses Kampfetappe und zeigt, welche Krafte in den Kampf gegen diesen
Hauptfeind gefiihrt werden konnen, da sie die gleichen objektiven Inter-
essen haben.

Die strategische Fiihrung befaft sich auf der Grundlage dieser Ein-
schitzung der Kampfetappe mit dem Einsatz der Krafte, also mit der
Ermittlung der filhrenden und ihrer potentiell verbiindeten Krafte. Sie er-
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ortert etwa die qualitative und quantitative Rolle der Bauern, der stadti-
schen Mittelschichten, der Intelligenz im Kampf. So gibt es beispielsweise
die strategische Etappe des Kampfes um die biirgerliche Demokratie. Fir
diese Etappe ist das Monopolkapital (und in RuBland, sein feudal—absolu-
tistischer Bundesgenosse) der Hauptfeind. Die Krafte, die dagegen ins Feld
gefilhrt werden koénnen, sind die Arbeiter, die Bauern, die mittelstandi-
schen Schichten, Intellektuelle. Fiihren muB die Arbeiterklasse. Die Taktik
legt die Linie des konkreten Verhaltens fest, bestimmt die Kampfformen,
die Losungen, die dem jeweiligen BewuRtseinsstand, den objektiven Inter-
essen, den jeweils aktuellen Fragestellungen entsprechen. Lenin sprach in
diesem Zusammenhang davon, jenes entscheidende Kettenglied ausfindig
zu machen, das es gestattet, die ganze Kette nach sich ziehen zu konnen.
Dabei kann es — innerhalb der gleichen strategischen Etappe — unter-
schiedliche Situationen geben, die fiir die Taktik wichtig sind und keines-
falls vernachlassigt werden diirfen. Wir erleben beispielsweise gegenwartig
in der Bundesrepublik einen Rechtsruck, einen konzertierten und konzen-
trischen Angriff auf die noch vorhandenen demokratischen Rechte. Infol-
gedessen ist unser gegenwartiger Kampf im wesentlichen defensiv: Abwehr
der Notstandsgesetze, der Vorbeugehaft usw. Natiirlich diirfen wir nicht in
der Abwehr verharren, sondern sind auch Formen des Gegenangriffs not-
wendig, wie zum Beispiel der Kampf um Mitbestimmung der Arbeiter und
Angestellten in allen Bereichen des gesellschaftlichen Lebens. Lenin ver-
wies stets darauf, daB die Taktik Teil der Strategie ist, dieser untergeordnet.
und ihr dienend.

Die Weiterentwicklung der marxistischen Philosophie durch Lenin

Es wurde schon angedeutet, dal der Marxismus auch im Zusammenhang
mit der allgemeinen Wissenschaftsentwicklung neue Ziige.annimmt. Um die
Jahrhundertwende kam es vor allem in der Physik, mit den Entdeckungen
im Bereich des Atoms, der Atomenergie, der Radioaktivitat, der Licht—
und Radiowellen usw. usf. zu einer regelrechten Umwalzung in den Grund-
auffassungen der Wissenschaft. Da die Physik allgemeinste Eigenschaften
der Korper untersucht, steht sie in ihren Grundlagen der Philosophie nahe.
Der Umsturz im Weltbild der Physik wurde von vielen als eine Widerlegung
der materialistischen Philosophie und damit auch des Marxismus gedeutet.
Die Revisionisten in der Arbeiterbewegung gingen von dieser Ansicht aus,
leugneten die marxistische Philosophie. So bestritten etwa Eduard Bern-
stein, Max Adler und andere den Historischen Materialismus. Von den
Ansichten der neukantianischen Richtung in der Philosophie ausgehend
meinten sie: in der Natur gehe es wohl gesetzmaRig zu, nicht jedoch in der
Gesellschaft. Also gebe es keine Moglichkeit, den Sozialismus wissenschaft-

1



lich zu begriinden. Man miisse ihn vielmehr als moralisches, ethisches, als
sittliches Gebot durch Erziehung anstreben. Und statt des Klassenkampfes
der Arbeiter diene die Verbreitung der sittlichen Idee des Sozialismus un-
ter dem Volk der Erreichung des Sozialismus. So wurzelt die revisioni-
stische Theorie und opportunistisch—reformistische Politik auch in einer
Auseinandersetzung um die Grundfragen der Philosophie.

Die entscheidende Leistung, die Lenin hierbei vollbrachte, war der Nach-
weis, dal3 zwischen dem philosophischen Begriff Materie und dem, was die
Physik auf einer bestimmten Stufe ihrer Entwicklung iiber die Beschaffen-
heit eines Teiles der Materie, etwa des Stoffes, aussagt, unterschieden wer-
den muB. Ebenso, wie es falsch wire, die Merkmale des Allgemeinbegriffes
Obst denjenigen des Begriffes Apfel unterzuordnen, so falsch ware es, die
philosophischen Aussagen iiber die Materie mit den physikalischen Aussa-
gen iiber die Beschaffenheit des Stoffes zu verwechseln. Materie ist die
objektive Realitdt, die auerhalb und unabhangig von unserem Bewuftsein
existiert, auf unsere Sinnesorgane wirkt, von unserem BewuRtsein abgebil-
det wird.

Lenin untersuchte dann diesen Erkenntnisprozef und widerlegte vor allem
die revisionistischen Argumente gegen den Historischen Materialismus. So
bewies er die Moglichkeit und Notwendigkeit des wissenschaftlichen Sozia-
lismus.

Die Il. Internationale bankrott — Revolutiondre Internationale notig

Dies war der Stand der Entwicklung vor den Jahren des ersten Weltkrieges
und der Russischen Revolutionen von 1917, Wahrend des Weltkrieges stell-
ten sich viele Fragen auf neue Weise.

Das Verhalten der Fiihrungen der sozialdemokratischen Parteien — mit
Ausnahme der russischen schwenkten sie alle auf die Seite ihrer jeweiligen
Kapitalistenklasse iber — offenbarte den Bankrott des Opportunismus. Er
erwies sich im entscheidenden Moment als eine biirgerliche Spielart der
Politik innerhalb der Reihen der Arbeiterbewegung. Nur die marxistische
Linke, auRer den russischen Mehrheitssozialisten (Bolschewiki) vor allem
die deutschen Linken — K. Liebknecht, R. Luxemburg, Fr. Mehring u. a. —
erkannten, daR es die Pflicht der revolutionaren Arbeiter war, fiir die Nie-
derlage der eigenen Regierung im imperialistischen Krieg, fiir die Umwand-
lung dieses imperialistischnen Krieges in den Biirgerkrieg, fiir die Aus-
nutzung der durch den Krieg verursachten Not, Unruhe und Empérung
zum Zwecke der Revolution zu kampfen. Dies bedeutete zugleich die
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Notwendigkeit, mit den Opportunisten zu brechen, eine neue Internationa-
le der revolutiondren Sozialisten zu schaffen, was unter Lenins Fihrung
1919 geschah, als die I11., die Kommunistische Internationale (Komintern),
entstand.

Lenin schuf auch in dieser Periode wieder wichtige theoretische Grundla-
gen des weiterentwickelten Marxismus. Schon 1915 zeigte er, daB es ein
Gesetz der ungleichmaBigen Entwicklung der imperialistischen Staaten ge-
be. Daraus folgerte er, daR die frilhere Theorie vom gleichzeitigen Sieg der
sozialistischen Revolution in den entwickelten kapitalistischen Landern
nicht mehr zutreffe. Vielmehr sei der Sieg in einigen Landern, wenn nicht
in einem einzeln genommenen Lande mdglich und notwendig. Die Kette
des Imperialismus konne gerade in dessen schwachstem Glied, dem Lande
der am meisten konzentrierten Widerspriiche, in RuRland, reiRen.

Die Geschichte hat diese Theorie bestatigt. Damit jedoch nicht genug.
Lenin arbeitete spater, im April 1917, auf der Grundlage seiner Theorie
von den zwei Etappen der Revolution die Politik des Hiniiberfiihrens der
biirgerlich—demokratischen in die sozialistische Revolution aus, und auch
diese Politik bestand die Probe der Praxis.

Auf dem Hohepunkt des ersten Weltkrieges untersuchte Lenin einige neue
Tendenzen, die sich unter den zugespitzten Bedingungen des Krieges auf
der Grundlage des monopolistischen Kapitalismus herausbildeten.
Deutschlands Imperialismus sah sich genotigt, mittels des Staates besonde-
re MaBnahmen zur Reglementierung des gesamten gesellschaftlichen Le-
bens, insbesondere der Okonomie, durchzusetzen. Daraus ergeben sich
Tendenzen eines Verschmelzens der Macht der Monopole mit derjenigen
des Staates. Lenin untersuchte diesen ProzeR und fiihrte erstmals zur
Kennzeichnung seines Ergebnisses den Begriff ,,staatsmonopolistischer Ka-
pitalismus’ ein, welcher Begriff das Wesen des Kapitalismus der heutigen
entwickelten kapitalistischen Lander kennzeichnet.

Lenins Ideen des sozialistischen Aufbaus

Mit der Eroberung der politischen Macht durch die Arbeiterklasse und ihre
Bundesgenossen stellten sich vollig neue Probleme, an deren Losung Lenin
mit groBer Tatkraft heranging.

Erstmals in der Weltgeschichte trat die Arbeiterklasse aus der Rolle, unter-
driickte und ausgebeutete Klasse zu sein, heraus, wurde sie die fiihrende,
auch staatlich fiilhrende Klasse, die nunmehr alle Bereiche des gesellschaftli-
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chen Lebens, von der Produktion an, organisieren muBte, nach vollig neu-
en Prinzipien organisieren muBte, wobei sie keinerlei Erfahrungen auf die-
sem Gebiet besal. Die Revolution wurde mit zahlreichen Problemen der
Bauern, der nationalen Frage konfrontiert. Das zaristische RuRland war ein
Volkergefangnis, mit vielfachen Formen nationaler, rassischer und kul-
tureller Unterdriickung, was nicht wenig neue Aufgaben stellte. Viele
Vélker des Landes lebten noch unter feudalen Bedingungen.

Die nun fiihrende Arbeiterklasse hatte erfolgreich die Grundprinzipien des
gesamten kapitalistischen Systems in Frage gestellt. Damit zog sie sich die
unerbittliche Feindschaft einer machtvollen kapitalistischen Umwelt zu.
So muRte die siegreiche Arbeiterklasse die Probleme der Verteidigung des
sozialistischen Vaterlandes und, dariiber hinaus, einer AuBenpolitik unter
den Bedingungen kapitalistischer Umkreisung meistern. Auch véllig neue
Probleme des proletarischen Internationalismus stellten sich.

Lenin legte auf all diesen Gebieten die entscheidenden Grundlagen fiir die
Losung solcher Probleme und erwies damit die Befahigung des Marxismus,
nicht nur im Kampf gegen den Kapitalismus, sondern, vor allem fiir den
Aufbau der neuen, der sozialistischen Gesellschaft, als KompaR zu dienen.
Mit vollem Recht wurde der heutige Marxismus, wegen all dieser Leistun-
gen, mit Lenins Namen verbunden.

Mit dem Sieg der Revolution stellte sich als Zentralproblem das des Staa-
tes. Lenin entwickelte hierfir — in Auseinandersetzung mit solchen sozial-
demokratischen Theoretikern, wie Karl Kautsky — von Marx’ Arbeiten —
vor allem jene iiber die Pariser Kommune, vom Kommunistischen Manifest
und der Kritik am Gothaer Programm der deutschen Sozialdemokratie —
ausgehend, die bolschewistischen Revolutionserfahrungen ausnutzend, die
entscheidenden Grundlagen.

Entgegen allen abenteuerlichen Vorstellungen ,,linker Kommunisten”, die
Basis der Revolution durch revolutionare Befreiungskriege zu erweitern —
was angesichts des damaligen Krafteverhaltnisses zur Niederlage des revolu-
tionaren RuBlands fiilhren muBte — orientierte Lenin auf ein Ausscheiden
aus dem Krieg durch FriedensschluR mit dem imperialistischen Deutsch-
land, was nicht ohne schwere Kompromisse der revolutiondren Macht
moglich war.

Lenin kampfte darum, dem Land die fir den inneren Aufbau erfor-
derlichen Beziehungen auRenpolitischer ,,Ruhe’’ zu verschaffen. So wurde
gerade Lenin der Initiator der Politik der friedlichen Koexistenz, die er von
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Anfang an als neue Form des internationalen Klassenkampfes der siegrei-
chen Arbeiter— und Bauernmacht einschatzte und zu der auch Lenins
Lehre von dem Verhiltnis von nationalem, kolonialem Befreiungskampf
gehort. Damit ermdglichte es Lenins Politik, daB die siegreiche Arbeiter-
klasse ihre innere 6konomische Politik, den Aufbau des Sozialismus in
Angriff nehmen konnte. Kommunismus, sagte er, heilt Arbeiter— und
Bauernmacht und modernste Technik: heillt: ,,Sowjetmacht plus Elektrifi-
zierung”. Hierfiir waren grofte Anstrengungen erforderlich. Die Massen
lebten im Elend, waren des Lesens und des Schreibens unkundig. Von
auBen her drohte standig neuer Krieg. Unter schwersten Opfern wurde der
Weg zum Sozialismus freigelegt. Auch hierbei erwies sich Lenin als Theore-
tiker, der keinerlei ,,linker Phraseologie’ erlag, sondern nach jedem magli-
chen Ankniipfungspunkt suchte, um breiten Massen auch der kleinen und
mittleren Eigentiimer, den allmahlichen Ubergang auf sozialistische Positio-
nen zu ermoglichen. Dem diente insbesondere sein Genossenschaftsplan.

Ratgeber der jungen kommunistischen Parteien

Lenin war gleichzeitig unermiidlich als Theoretiker und Organisator der
neu entstandenen Ill., der Kommunistischen Internationale tatig. Auf
mehreren Kongressen dieser Internationalen und in einigen Schriften, ins-
besondere in seiner Arbeit gegen den ,linken Radikalismus”, vermittelte
Lenin den jungen kommunistischen Parteien wichtige Lehren fiir ihre Ent-
wicklung zu Massenparteien. Er gab ihnen die Orientierung, immer und
tiberall dort zu arbeiten, wo die Massen sind, selbst in reaktionaren Massen-
organisationen, unter allen Umstanden auf der Grundlage der gemeinsamen
Interessen fir die Zusammenarbeit von Kommunisten und Sozialdemokra-
ten zu kampfen, die Politik der Aktionseinheit und des Biindnisses zur
Generallinie zu machen. Darum wandte sich Lenin scharf gegen die schein-
radikalen Positionen des Verzichts auf den Kampf in Gewerkschaften und
Parlamenten, der Unterschatzung des Kampfes um die Aktionseinheit der
Arbeiterklasse. Lenin verwies auf die Allgemeingiiltigkeit der Grundlehren
der Oktoberrevolution. Gleichzeitig betonte er, dal die nationalen Beson-
derheiten und die geschichtliche Situation nicht unterschatzt werden
diirfen. Die MiBachtung der allgemeinen Grundlehren der Oktoberrevolu-
tion fiihrt zum Rechtsopportunismus, wahrend jene in linksopportunisti-
sche Fehler verfallen, welche die aus nationalen Besonderheiten und aus
der konkreten geschichtlichen Lage erwachsenden Bedingungen miRach-
ten.

Gerade heute, da wir eine Wiederbelebung des , linken Radikalismus® un-
ter kleinbiirgerlich—intellektuellen Kraften erleben, die in die antiimperiali-
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stische oppositionelle Bewegung eintreten, sind jene Lehren Lenins beson-
ders aktuell.

Die Allgemeingiiltigkeit der Grundiehren Lenins

Warum waren es vor allem die russischen Marxisten und ihr fiihrender
Kopf, Lenin, die dem Marxismus die notige moderne Gestalt gaben?

Zur Beantwortung dieser Frage wollen wir uns kurz der Frage zuwenden,
warum im 19. Jahrhundert gerade Deutschland das Ursprungsland des
Marxismus war? Dafiir gab es vor allem objektive Griinde. Damals ging
Deutschland mit der biirgerlichen Revolution schwanger. Auf der Tages-
ordnung stand der Kampf, den die biirgerliche Klasse gegen den Feudalis-
mus zu filhren hatte: der Kampf um ein national geeintes Deutschland mit
der inneren Ordnung einer biirgerlich—demokratischen Ordnung. Aber
in Deutschland fand dieser Kampf unter gesellschaftlich hoher entwickel-
ten Bedingungen statt, als sie etwa 1789 in Frankreich bestanden. Der
Weberaufstand in Schlesien zeigte 1844 an, daR sich im SchoBe der noch
nicht ausgekampften Widerspriiche zwischen Bourgeoisie und Feudalismus
bereits ein noch tieferer Widerspruch herausbildete, derjenige zwischen
Proletariat und Bourgeoisie. So war Deutschland zum Knotenpunkt aller
revolutionaren Widerspriiche, zum Zentrum der Revolution geworden.

Ahnlich war mit dem Beginn des 20. Jahrhunderts RuBland zum Knoten-
punkt, zum Zentrum aller revolutionaren Widerspriiche geworden: die Bau-
ern verlangten Befreiung vom feudalen Joch, die Bourgeoisie war des Zaris-
mus lberdriissig, die national und kolonial unterdriickten Volker des Rie-
senreiches begehrten auf. Die sich rasch entwickelnde Arbeiterklasse riiste-
te zum Kampf. Dazu kamen noch die besonderen Widerspriiche des Im-
perialismus. Und so, wie sich in der Mitte des vorigen Jahrhunderts zwei
groRe Revolutiondre und geniale Denker in Deutschland fanden, Marx und
Engels, so fand sich ein solcher Revolutionar und Denker in RuBland,
Lenin. Und so, wie Marx und Engels die den herangereiften allgemeinen
Bedingungen des Kapitalismus entsprechende, also international verbindli-
che Theorie der Arbeiterklasse schufen, so tat dies Lenin unter den neu
herangereiften Bedingungen des Imperialismus. Der Marxismus unserer Pe-
riode, das sind die von Lenin weiterentwickelten Grundideen von Marx
und Engels!
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Literatur:

Aus der Fiille der Literatur zu diesem Thema empfehlen wir:

W. I. Lenin, Ausgewahlte Werke in 3 Banden, Dietz—Verlag, Berlin

W. I. Lenin, Biographie, Dietz—Verlag, Berlin

Autorenkollektiv: Geschichte der Kommunistischen Partei der Sowjet-
union (in einem Band), Dietz—Verlag, Berlin

Fragen zur seminaristischen Bearbeitung des Lehrbriefes:

1. Warum bilden die Ideen Lenins den Marxismus unserer Zeit?

2. Worin bestehen die Grundziige von Lenins Imperialismus—Theorie?

3. Worin bestehen Wesen und Wurzeln des Opportunismus?

4. Grundziige der Leninschen Lehre von der Partei und ihre Strategie und
Taktik.
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Materielle Wurzeln, geistige Quellen und Bestandteile des
Marxismus

Der Ausdruck , Marxismus* leitet sich von dem Namen Marx her. Karl
Marx hat, gemeinsam mit seinem Freund und Kampfgefdhrten Friedrich
Engels, die weltverindernde Lehre geschaffen, die seinen Namen tragt.

Marx wurde am S. Mai 1818 in Trier als Sohn eines Rechtsanwaltes gebo-
ren, Engels am 28. November 1820 in Barmen als Sohn eines Textilfabri-
kanten. Beide waren schon in ihrer Jugend Vertreter des fortschrittlichen
Gedankengutes ihrer Zeit, das sie sich, zusammen mit den neueren Er-
kenntnissen der Natur- und Gesellschaftswissenschaften, griindlich angeeig-
net hatten. Als Redakteur der fortschrittlichen ,,Rheinischen Zeitung“
kam Marx mit der Arbeiterbewegung im Rheinland in Verbindung, wih-
rend Engels in England mit der Arbeiterbewegung in Berithrung kam, wo-
hin ihn sein Vater zur Vervollkommnung der kaufménnischen Ausbildung
geschickt hatte. Unabhingig voneinander kamen Marx und Engels zu glei-
chen Auffassungen iiber Grundfragen der gesellschaftlichen Entwicklung.
Diese Gemeinsamkeit ihrer Auffassungen fithrte sie bald zusammen, und
von da an arbeiteten sie ihre Lehren gemeinsam aus. Sie steliten sich auf
die Seite der Arbeiter und widmeten ihr ganzes Leben, das iiberreich an
Opfern und Entbehrungen war, dem gerechten Kampf der Arbeiter um
eine bessere und menschenwiirdigere gesellschaftliche Ordnung. Sie arbeite-
ten die wissenschaftlichen Grundlagen dieses Kampfes aus und nahmen an
ihm auch aktiven Anteil. Ihre gemeinsamen Auffassungen und ihr gemein-
samer Kampf begriindeten eine Freundschaft, die in der Geschichte ihres-
gleichen sucht.

Der Marxismus ist eine allseitige, harmonische und einheitliche Wissen-
schaft, die im wesentlichen drei Bestandteile umfaft. Der erste Bestandteil
ist die Philosophie, d.h. die Weltanschauung, Auffassung von den aligemei-
nen Entwicklungsgesetzen der Natur, der Gesellschaft und des Denkens.
Der zweite Bestandteil ist die Politische Okonomie, d.h. die Wissenschaft
von den gesellschaftlichen Beziehungen und Verhiltnissen, welche die
Menschen im Produktionsprozef eingehen, die Wissenschaft von der ,ge-
sellschaftlichen Struktur* der Erzeugung der materiellen Giiter und ihrer
Verteilung unter die Mitglieder der Gesellschaft. Der dritte Bestandteil
endlich ist der wissenschaftliche Sozialismus, d.h. die Wissenschaft vom
Charakter und den Bedingungen des Befreiungskampfes der Arbeiterklasse,
von ihrem sozialistischen Ziel und von den Grundlagen der neuen, soziali-
stischen Gesellschaft. Heute durchdringt und befruchtet der Marxismus
immer mehr alle Gebiete des geistigen Lebens. Verschaffen wir uns kurz
einen Uberblick iiber die geistigen Quellen, gesellschaftlichen Wurzeln und
Bestandteile des Marxismus.



1. Die Quellen des Marxismus

a. Die gesellschaftlichen Wurzeln — der Marxismus, die Weltanschauung
der Arbeiterklasse

Die aufierordentlich groflen historischen Erfolge, die der Marxismus in der
verhiltnismafig kurzen Zeit seiner Existenz errungen hat, milssen auch von
seinen Gegnern zugegeben werden. Selbst blutiger Terror zwang ihn nicht
in die Knie: 1852 gab es in K&In einen Prozef gegen Marxisten und den
Marxismus. Bismarck wollte die sozialistische Arbeiterbewegung mit Hilfe
des Sozialistengesetzes (1878 — 1890) vemnichten, und die Nazis ermorde-
ten Tausende Sozialisten in den Konzentrationslagern.

Aber der Marxismus wuchs und erstarkte trotz alledem. Dieser Siegeszug
einer Weltanschauung, die in wenigen Jahrzehnten Millionenmassen in der
ganzen Welt erfaBt hat und immer mehr Menschen ergreift, ist in der
Geschichte beispiellos. Das hat nicht zuletzt darin seinen Grund, da} der
Marxismus weder Triumerei noch Utopie, noch Spekulation ist, sondern
eine Wissenschaft, welche die Arbeiter und anderen Werktidtigen lehrt, auf
welchem Wege eine menschenwiirdige Gesellschaftsordnung sozialer Ge-
rechtigkeit errichtet werden kann. Ein bekannter Ausspruch des englischen
Philosophen Hobbes (1588 — 1679) lautet: rithrten die Grundsidtze der
Mathematik an die Interessen der Menschen, so wiirden sie versuchen diese
umzustofien. Das Weltbild von Kopemikus und Galilei, das an alte religidse
Vorurteile rithrte, wurde bis fast in die Mitte des vorigen Jahrhunderts von
der katholischen Kirche in Acht und Bann getan. Welche Beleidigungen hat
man nicht gegen die Entwicklungslehre von Darwin und Haeckel geschleu-
dert und schleudert man noch jetzt dagegen! Wie sollte da die Lehre von
Marx und Engels, die die Grundfesten der kapitalistischen Welt erschiittert,
vor dem Hafl des Kapitals, vor Hetze, Liige und Verleumdung verschont
bleiben? Was werfen die mit dem Imperialismus versippten Krifte aus
Kirchen und Parteien, was werfen die Ideologen des Grofkapitals dem
Marxismus nicht alles vor: er sei ein Mythos, eine Pseudoreligion, ein Dog-
ma, kurzum: er sei alles andere, nur nicht Wissenschaft! Das sagen ausge-
rechnet jene, deren Lehren tatsichlich ausgesprochene Dogmensammlun-
gen sind, sagen jene, welche die mittelalterliche Weltanschauung eines
Thomas von Aquin (1225 — 1274) wiederbeleben wollen, jene, die alle
geistigen Heroen der Weltgeschichte auf die Schwarzen Listen der verbo-
tenen Biicher setzen!

Aber der Marxismus spottet ihrer Anwirfe. Wie jede Wissenschaft ist er
unmittelbar aus dem Leben selbst entstanden. Er entstand vor allem aus
den Erfordernissen der Arbeiterbewegung. Durch die Anwendung der
Dampfmaschine als Antriebsmittel und die Erfindung immer neuer Maschi-
nen wurde in der ersten Halfte des vorigen Jahrhunderts die kapitalistische
Entwicklung stark beschleunigt. Viele Fabriken wurden gebaut, und die
Arbeiterklasse wuchs zahlenmifig sehr stark an. Aber die Arbeiter lebten .
in ungeheurgm Elend und grofier Armut. Das fithrte zu einer auflerordentli
chen Verschirfung des Klassenkampfes zwischen den Arbeitern und den
Unternehmern. In ihrer Not griffen die Arbeiter sogar zu den Waffen, und

2



es kam in den 30er und 4Q0er Jahren des vorigen Jahrhunderts zu Arbeiter-
aufstinden, z.B. der Schlesischen Weber. Aber diese Bewegungen waren
nicht zielklar und unorganisiert, so daf es trotz des heldenhaften Wider-
standes der Arbeiter dem blutigen Terror der reaktiondren Regierungen
gelang, die Aufstinde zu unterdriicken.

Den Arbeitern war vor allem unverstindlich, warum sie selbst in erdriicken-
der Armut leben soliten, wihrend die Kapitalisten in Reichtum und Luxus
schwelgten. Anfinglich glaubten viele Arbeiter, daran seien die neuen Ma-
schinen schuld und zerstérten sie. Aber das half den Arbeitern auch nicht
weiter. Und so wuchs in der Arbeiterklasse immer mehr das Bediirfais nach
einer genauen Erkenntnis all der neuen gesellschaftlichen Erscheinungen,
die mit der Entwicklung des Kapitalismus zusammenhingen. In allen fort-
geschrittenen kapitalistischen Lindern entstanden in jener Zeit Zirkel, in
denen sich Arbeiter, Handwerker und forischrittliche Intellektuelle zusam-
menfanden. Sie suchten nach einer Lehre, die es ihnen ermoglichte, all
diese Erscheinungen zu verstehen, nach einer Lehre, die ihnen eine richtige
Anleitung im Klassenkampf gibt. Eine solche wissenschaftliche Lehre wur-
de in jener Zeit fiir die Arbeiterklasse zu einem dringenden geselischafili-
chen Bediirfnis, zu einer historischen Notwendigkeit. Auf aile die Fragen,
welche die Entwicklung der kapitalistischen Gesellschaft und der industri-
ellen Technik aufwarf, gaben Marx und Engels zum ersten Male eine rich~
tige und wissenschaftlich begriindete Antwort.

b.Die geistigen Quellen des Marxismus

Aber der Marxismus entstand auch als Antwort auf jene Fragen, die das
fortgeschrittene Denken der Menschheit um die Mitte des vorigen Jahrhun-
derts aufgeworfen hatte. Die klassische deutsche Philosophie, die klassische
englische Politische Okonomie, der utopische Sozialismus und die franzési-
schen Lehren vom Klassenkampf waren die unmittelbaren Quellen des
Marxismus. Marx und Engels haben sie und deren geschichtlichen Vorlau-
fer eingehend erforscht und verarbeitet. Sie haben ebenso griindlich die
Geschichte der Gesellschaft untersucht und kannten und verarbeiteten
auch die wichtigsten Ergebnisse der Naturwissenschaften. Engels weist dar-
auf hin, daf fiir die Begriindung und Ausarbeitung des dialektischen Mate-
rialismus vor allem drei grofe naturwissenschaftliche Entdeckungen aus
der Mitte des vorigen Jahrhunderts von wesentlicher Bedeutung waren: die
Entdeckung des Gesetzes von der Erhaltung und Umwandlung der Energie
durch Robert Mayer, die Entdeckung der organischen Zelle durch
Schwann und Schieiden und die Entwicklungstheorie von Ch. Darwin (F.
Engels: Ludwig Feuerbach und der Ausgang der klassischen deutschen
Philosophie, Berlin 1946, S. 38-40, 57-61).

So kann man also mit Fug und Recht sagen, daff der Marxismus nicht nur
das Ergebnis der Arbeiterbewegung, sondern auch das der Entwicklung der
Weltkultur ist. Marx und Engels gaben nicht nur Antwort auf die Fragen,
die die Arbeiterbewegung stellte, sondern auch auf jene, die das fortge-
schrittene Denken der Menschheit stellte. Beides hdngt untrennbar zusam-
men. Sie konnten die Fragen, welche die Arbeiterbewegung stellt, nur
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wissenschaftlich beantworten, weil sie die wichtigsten Ergebnisse der Wis-
senschaften und des fortschrittlichen Denkens ihrer Zeit sowie der Vergan-
genheit kritisch verarbeiteten. Und sie konnten die Fragen, die das fortge-
schrittene Denken und die Wissenschaften ihrer Zeit stellten, nur beant-
worten, weil sie sich auf die Seite der Arbeiterklasse und ihres gerechten
Kampfes stellten. Es gab und gibt fiir die Klasse des Fortschritts, fur die
Arbeiterklasse, keine Griinde, die richtigen Antworten auf die Fragen zu
vertuschen oder zu bekidmpfen, die der gesellschaftliche und wissenschaft-
liche Fortschritt stellt. Fiir die Arbeiterklasse gibt es keine ,,Fille* Galilei,
Kopernikus, Darwin usw. Marx und Engels konnten ihre richtigen Antwor-
ten auf die herangereiften Fragen der Wissenschaft nur darum geben, weil
sie sich auf den Standpunkt der Arbeiterklasse stellten und deren Fragen
beantworteten, So hiéngt beides untrennbar zusammen.

Der Marxismus ist also eine mit dem Leben verbundene, aus dem Leben
erwachsene, keine abgekapselte, verknocherte, sektiererische Lehre. Er ist
Erbe aller groBen Ideen und fortschrittlichen Gedanken der Menschheit.

2. Die Bestandteile des Marxismus
a. Die Philosophie des Marxismus

Die Philosophie des Marxismus heifit dialektischer Materialismus. Sie ist
also eine materialistische Philosophie. Was heifit das? ,,Allerdings heifit
materialistische Naturanschauung weiter nichts als einfache Auffassung der
Natur so wie sie sich gibt, ohne fremde Zutat®, schrieb Engels (F. Engels:
Ludwig Feuerbach und der Ausgang der klassischen deutschen Philosophie,
Berlin 1946, $.60). Der Materialismus erkldrt die Welt aus sich selbst und
braucht zu ihrer Erklirung weder Geister oder Goétter noch Teufel. Er ist
jedem Aberglauben feind und bleibt den Lehren der Naturwissenschaften
treu. In voller Ubereinstimmung mit ihnen erkennt die materialistische
Philosophie die Natur, die Materie, als das Urspriingliche gegeniiber dem
Geist, dem Bewuftsein, an.

Diese materialistische Richtung in der Philosophie ist schon so alt wie die
Philosophie selbst. Die ersten Philosophen im alten Griechenland waren
Materialisten, wie z.B. die Naturforscher und Philosophen Thales (etwa
624-547 v.d.Z.), Anaximander {etwa 610—546 v.d.Z.), Anaximenes (etwa
585--525 v.d.Z.) u.a. In den folgenden Jahrhunderten erlebte der Materia-
lismus seine erste grofie Bliitezeit im antiken Griechenland. Bedeutende
fortschrittliche und demokratische Denker jener Zeit waren ihrer Weltan-
schauung nach Materialisten. So z.B. Anaxagoras {etwa 500—428 vd.Z)),
der wegen seiner materialistischen Auffassungen aus Athen verbannt wurde
und nur dank der Hilfe eines Freundes der Todesstrafe entging. Oder De-
mokrit (460-370 v.d.Z.), von dem gesagt wird, er sei der erste enzyklopd-
dische, d.h. allumfassend gebildete Kopf unter den alten griechischen Den-
kern gewesen. Er beteiligte sich auch aktiv am politischen Kampf um
demokratische Verhdltnisse. In den philosophischen Lehren von Aristote-
les (384—322 v.d.Z.), dem groBten Denker des Altertums finden sich viele

materialistische Grundsiitze.
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Eine weitere Bliitezeit des Materialismus finden wir im 16.—18. Jahrhun-
dert, am Beginn der Neuzeit. Wihrend der Zeit der Herrschaft des Adels
und der Kirche, im Mittelalter, wurden alle materialistischen Lehren unter-
driickt und ihre Verireter und Anhinger grausam verfolgt. Als jedoch die
feudale Riickstindigkeit durch die kapitalistische Entwickiung iberwunden
wurde und damit Naturwissenschaften, Technik und Produktivkrifte einen
neuen Aufschwung nahmen, da begannen sich — zuerst aliméhlich, dann
immer stirker — auch wieder materialistische Auffassungen zu verbreiten.
Denn die Entwicklung des Materialismus ist eng mit der Naturwissenschaft
verbunden. So nimmt es nicht Wunder, daf die bekannten Materialisten,
die diese Glanzzeit des Materialismus in Westeuropa einleiteten, zugleich in
der Regel beriihmte Naturforscher waren. Denken wir etwa an G. Bruno
(1548-1600), G. Galilei (1564—1642), F. Bacon (1561-1626), R. Desca-
tes (1596—1650) und viele andere. Thren HShepunkt erlebte jene Periode
materialistischen Denkens mit den grofien franzésischen Materialisten, die
zu den unmittelbaren geistigen Wegbereitern der franzésischen Revolution
zihlen, mit Lamettrie (1709-1751), Helvetius (1715—1771), Diderot
(1713-1784), Holbach (1723-1789) u.a. All diese fortschrittlichen, mate-
rialistischen Philosophen und ihre Lehren wurden oft grausam von den
herrschenden Michten und der Kirche verfolgt, welche vergeblich versuch-
ten, den Materialismus zu unterdriicken. Schon das widerlegt die falsche
Auffassung, der philosophische Materialismus bedeute auch den morali-
schen Materialismus des Spieferlebens: Lasse es dir wohl ergehen, saufe,
fresse (und stelle dich darum gut mit den jeweiligen Machthabern, damit
du das kannst!) Diese Verleumdung ist neben den Mitteln der Gewalt eine
andere Waffe der Reaktion gegen den Materialismus. Epikur z.B. war der
Auffassung, daB Lust und Gliickseligkeit die natiirliche Grundlage eines
sittlichen Lebens seien. Und obgleich er selbst schrieb: ,,Wenn wir also die
Lust als das Endziel hinstellen, so meinen wir damit nicht die Liiste der
Schlemmer. . . , wi¢ manche Unkundige und manche Gegner oder auch
absichtlich Mifiverstehende meinen, sondern das Freisein von korperlichen
Schmerz und von Storung der Seelenruhe. Denn nicht Trinkgelage. . . ma-
chen das lustvolle Leben aus, auch nicht der Umgang mit schénen Knaben
und Weibern. . ., sondern eine niichterne Verstindigung.* (Epikur, Brief an
Menoikeus, in: Diogenes Laertius: Leben und Meinungen berithmter Philo-
sophen, Bd. II, Berlin 1955, S. 284), wurde und wird von den wiitenden
Gegnern des Materialismus seine Lehre in eine unmoralische Propagierung
grober sinnlicher Geniisse umgefilscht. Ahnlich erging es Lamettrie und
anderen Materialisten. Und noch heute wird der philosophische Materialis-
mus von den Reaktiondren mit einer unmoralischen Lebensweise gieichge-
setzt.

Friedrich Engels schrieb diesen Materialismus-Verleumdern drastisch ins
Stammbuch: ,,Der Philister versteht unter Materialismus Fressen, Saufen,
Augenlust, Fleischestust und hoffirtiges Wesen, Geldgier, Geiz, Habsucht,
Profitmacherei und Borsenschwindel, kurz, alle die schmierigen Laster
denen er selbst im stillen front; und unter Idealismus den Glauben an
Tugend, allgemeine Menschenliebe und iiberhaupt eine ,bessere Welt®, wo-
mit er vor anderen renommiert, woran er selbst aber hochstens glaubt,
solange er den auf seine gewohnheitsmifligen ,materialistischen® Exzesse
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notwendig folgenden Katzenjammer oder Bankerott durchzumachen
pflegt.* Engels nannte diese Verleumdungen des Materialismus ein von der
langjihrigen Pfaffenverldsterung her iiberkommenes Philisterurteil gegen
den Namen Materialismus (Marx, Engels, Ausgewiihlte Schriften in zwei
Binden, Bd. II, Berlin 1952, 8. 351).

Aber eben gerade das hat mit Materialismus nichts zu tun. Materialismus
ist im Gegenteil eine der grundlegenden philosophischen Richtungen, die
die Natur, die Materie, als ewig, als unerschaffen von Géttern und Geistern
anerkennt, die sich bei der Erforschung der natiirlichen Ursachen und Ge-
setze der Bewegung der Materie fest auf die Wissenschaften stiitzt und mit
ihnen die Uberzeugung teilt, daf alles BewuBtsein, alles Geistige ein Pro-
dukt unseres Gehirns ist.

Eine solche materialistische Auffassung vertritt auch der Marxismus. Marx
und Engels waren vor allem unter dem Einflufl des grofien deutschen mate-
rialistischen Philosophen Ludwig Feuerbach (1804-1872) zum Materialis-
mus gckommen. Feuerbach war einer der gréfiten Materialisten vor Marx
und Engels. Seine Ideen iibten einen grofen EinfluB auf die Entwicklung
der fortschrittlichen deutschen Kultur aus. Wegen seiner fortschrittlichen
Ideen wurde er von den reaktioniren Kriften von der Universitit verjagt.
Sein in Niirnberg errichtetes Denkmal wurde von den Nazis zerstort, und es
ist bezeichnend, da es bis heute noch nicht wieder errichtet worden ist.
Der Materialismus Feuerbachs veranlafite viele fortschrittliche Denker auch
in anderen Lindern (z.B. Gottfried Keller in der Schweiz, Belinski 1811
bis 1848, Herzen 1812-1870 u.a. in Rufland), auf die Positionen des
Materialismus iiberzugehen. Auch Marx und Engels wurden unter dem Ein-
flu Feuerbachs Materialisten. Sie wiederhoiten jedoch nicht einfach seine
Auffassungen, sondern entwickelten sie weiter, hoben sie auf eine neue
Stufe. Diese neue Qualitit des Materialismus von Marx und Engels gegen-
iiber dem vormarxistischen Materialismus zeigt sich vor allem in zweierlei
Hinsicht:

Erstens bereicherten sie den Materialismus um die Dialektik. Die Dialektik
ist die Lehre von der Bewegung und Entwicklung der Dinge und Erschei-
nungen, die Lehre von den allgemeinsten Gesetzen dieser Entwicklung.

Eine umfassende Entwicklungslehre wurde in neuerer Zeit zum ersten Male
von dem deutschen Philosophen Georg Wilhelm Friedrich Hegel
(1770-1831) geschaffen, an dem Marx und Engels unmittelbar ankniipf-
ten. Was sich aber nach Hegels Philosophie entwickeln soll, ist nicht die
Natur selbst, die Materie, sondern eine sogenannte ,, Absolute Idee*’. Von
ihr sagte Engels einmal, sie sei nur insofern absolut, als Hegel absolut
nichts von ihr zu sagen wisse.

Von dieser idealistischen Hiille sagten sich Marx und Engels — die urspriing-
lich noch Anhdnger Hegels waren — unter dem Einfluf der materialisti-
schen Philosphie Feuerbachs los. Aber sie folgten Feuerbach nicht in
allem:



Dieser hatte mit dem Spukgebilde der ,,absoluten Idee™ auch gleichzeitig
die grofe wissenschaftliche Entdeckung Hegels verworfen: die Entwick-
lungslehre. Darin folgten Marx und Engels ihm nicht: Den Gedanken der
Entwicklung behielten sie bei. Aber wihrend sich bei Hegel nur das Spuk-
gebilde der Idee bewegt, wenden Marx und Engels die Entwicklungslehre
auf das an, was sich wirklich bewegt, verindert, entwickelt, auf die Natur.

So schufen sie die materialistische Entwicklungslehre. Dazu erforschten sie
die allgemeinsten Gesetze, nach denen sich die materiellen Dinge und Er-
scheinungen entwickeln, ineinander iibergehen und auseinander hervorge-
hen.

Weil sie also den Materialismus mit der Dialektik verkniipfen, darum heifdt
ihre Philosophie dialektischer Materialismus. Sie erwies sich in der Folge
als dje einzige wissenschaftliche Philosophie. Nur sic wurde den Erforder-
nissen der gesellschaftlichen Entwicklung, der neuesten Erkenntnisse der
Naturwissenschaften und des modernen Weltbildes gerecht.

Betrachten wir zur Bestéitigung dessen nur eines unter vielen Beispielen.
Lenin untersuchte in seinem 1909 erschienenen Buch ,,Materialismus und
Empiriokritizismus* u.a. auch philosophische Fragen, die sich aus den
neuesten naturwissenschaftlichen Erkenntnissen seiner Zeit ergaben vom
Standpunkt des dialektischen Materialismus. Das lief ihn, als er sich mit
den damals gerade erst entdeckten Elektronen beschiftigte, zu dem Schiuf
gelangen: Das Elektron ist ebenso unerschopflich wie das Atom.* (W.L
Lenin: Materialismus und Empiriokritizismus, Berlin 1949, 8. 252-253).

Heute wissen wir, dafl die sogenannten Grundbausteine des Stoffes, die
Elementarteilchen, weder einfach noch unteilbar, also durchaus nicht ,.ele-
mentar* sind, Sie kénnen sich ineinander verwandeln, viele von ihnen
kénnen in einfachere Bestandteile zerfallen. Kurz: vieles deutet darauf hin,
daf} sie einen komplizierten inneren Aufbau aufweisen, wenn dieser auch
bis heute noch nicht erkannt ist. Es erweist sich also, daf} das, was der
dialektisch-materialistische Philosoph Lenin iiber das Elektron voraussagte,
durch die neuesten Erkenntnisse der Physik vollkommen bestétigt wurde.

Marx und Engels entwickelten aber den Materialismus auch noch in einer
anderen Hinsicht weiter: Feuerbach und die anderen Materialisten vor
Marx waren nur in Bezug auf ihre Naturauffassung Materialisten, aber
nicht in ihrer Gesellschaftslehre. Auf diesem Gebiet waren sie Idealisten.
Das heifdt, daf sie die Meinung vertraten, die Geschichte der Gesellschaft
werde letzten Endes durch das Denken, durch die Ideen der Menschen
verursacht.

Marx und Engels haben nun die Rolle des Denkens in der Geschichte nicht
geleugnet, sondern sie erklidrt, indem sie die materiellen Grundlagen unse-
res Denkens aufdeckten. Damit haben sie zum ersten Male den Materialis-
mus erfolgreich auch auf die Gesellschaft ausgedehnt. Sie gingen dabei von
der Erkenntnis aus, daB die Menschen in allererster Linie arbeiten miissen,
um leben zu koOnnen. Die Arbeit, die Produktion, ist die grundliegende
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Titigkeit der Menschen. ,Wie Darwin das Gesetz der Entwicklung der
organischen Natur', so sagte Engels in seiner Rede am Grabe von Marx,
»s0 entdeckte Marx das Entwicklungsgesetz der menschlichen Geschichte:
die bisher unter ideologischen Uberwucherungen verdeckte einfache Tat-
sache, daft die Menschen vor allen Dingen zuerst essen, trinken, wohnen
und sich kleiden miissen, ehe sie Politik, Wissenschaft, Kunst, Religion
usw, treiben kénnen; da also die Produktion der unmittelbaren materiel-
len Lebensmittel und damit die jedesmalige Skonomische Entwicklungs-
stufe eines Volkes oder eines Zeitabschnittes die Grundlage bildet, aus der
sich Staatseinrichtungen, die Kunst und selbst die religidsen Vorstellungen
der betreffenden Menschen entwickelt haben und aus der sie daher auch
erklirt werden miissen.* (Marx/Engels: Ausgewihite Schriften in 2 Bin-
den, Bd. 11, Berlin 1952, S. 156).

Indem Marx und Engels den Materialismus auch auf die Geschichte der
menschlichen Gesellschaft ausdehnten, schufen sie den historischen Mate-
rialismus, der zum ersten Male wissenschaftlich erkliren konnte, wie und
warum die einzelnen Gesellschaftsordnungen aufeinanderfolgen und aus-
einander hervorgehen. Vor Marx und Engels hatten Durcheinander und
Willkiir in den Anschauungen iiber Geschichte und Politik geherrscht. So
ist es auch heute noch in der biirgerlichen Geschichtsauffassung, die einen
gesetzmifigen Fortschritt in der Geschichte leugnet. Sie sucht nicht nach
Gesetzen der gesellschaftlichen Entwicklung, sondern nach ,,Motiven* fiir
die Entscheidungen von Herrschern, Monarchen, Politikern usw. (sog.
Motivforschung). Solche Motive sucht sie in ,seelischen Zustinden*, im
»Charakterbild“ oder in sonstigen unergriindlichen Dingen, nur nicht in
den wirklichen materiellen Grundlagen unseres Denkens und Handelns
selbst. So betrachtet ist die Geschichte ein einziges sinnloses Geschehen
ohne Ordnung und Fortschritt.

Hatte noch vor 200 Jahren das fortschrittliche Biirgertum in Frankreich
ganz entschieden die Ideen des Fortschritts der Geschichte auf seine Fah-
nen geschrieben und war deshalb von den reaktiondren Kriften des Feudal-
adels und der Kirche wiitend bekdmpft worden, so gehen die heutigen
reaktiondren, herrschenden Kreise des Biirgertums ebenso heftig gegen die
gleiche Idee vor, wie sie in unserer Zeit auf den Fahnen der Arbeiter steht
und Sozialismus heifft. Der Gedanke des Fortschritts ist also immer eine
Idee jener gesellschaftlichen Krifte, die um eine bessere, gerechtere gesell-
schaftliche Ordnung kdmpfen und die Mehrheit des Volkes ausmachen.
Jene herrschende Minderheit aber, welche andere Menschen fiir sich arbei-
ten 1Bt und sich auf deren Kosten bereichert, ein Leben in Luxus und
Schwelgerei fiihrt, will die bestehende Ausbeuterordnung erhalten. Darum
leugnet und bekdmpft sie den Fortschritt. Der Marxismus weist nach, daff
jenes Parasitentum Ausdruck einer untergehenden Gesellschaft ist und daf
der Gedanke des Fortschritts nicht nur dem Denken entspringt, sondern
auch tatsiichlich in der GesetzmiBigkeit des Geschichtsverlaufs begriindet
liegt.

Marx und Engels haben gezeigt, dal dem GeschichtsprazeB letztlich das
Wachstum und die Entwicklung der Produktivkrifte {das sind die Instru-
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mente, mit denen die Menschen arbeiten, die Technik und die Menschen
selbst mit ihren Arbeitsfertigkeiten und Erfahrungen) zugrundeliegt, daf
als Folge dieses Wachstums sich aus einer Form des gesellschaftlichen Le-
bens eine andere, hdhere entwickelt, aus dem Feudalismus der Kapitalis-
mus und aus diesem schlieBlich der Sozialismus. Im einzelnen sind diese
Prozesse natiirlich auerordentlich kompliziert, entscheidend ist aber, dafl
Marx und Engels ihren gesetzmifligen Charakter nachgewiesen haben. Der
historische Materialismus ermoglicht damit zum ersten Male, die Gesetze
des Geschichtsablaufes zu erforschen und somit auch die Politik auf eine
wissenschaftliche Grundlage zu stellen. Aus dieser Einsicht in die Gesetz-
miBigkeiten des Geschichtsablaufes gewinnen die Marxisten auch die feste
Zuversicht, daB die sozialistische Gesellschaft, die auf einem Drittel der
Erde schon besteht, sich schlieBlich in der ganzen Welt durchsetzen wird.

Die geschichtliche Entwicklung zeigt, dafl es m&glich ist, die Gesetze der
geselischaftlichen Entwicklung ebenso zu erkennen und auszunutzen wie
die Naturgesetze und dadurch planm#Big den materiellen und kulturellen
Wohistand des ganzen Volkes stindig zu heben.

b.Die politische Okonomie des Marxismus

,.Die materialistische Anschauung der Geschichte geht von dem Satz aus,
daR die Produktion, und nichst der Produktion, der Austausch ihrer Pro-
dukte, die Grundlage aller Gesellschaftsordnung ist.* (F. Engels: Die Ent-
wicklung des Sozialismus von der Utopie zur Wissenschaft, Berlin 1950, S.
62). Diese Erkenntnis veranlafte Marx, die Produktionsweise der Men-
schen niher zu untersuchen. Die Produktionsweise, die sich zu seiner Zeit
als die herrschende durchgesetzt hatte, war die kapitalistische. An deren
Erforschung ging Marx dann auch heran. Dabei ging es thm vor allem
darum, die Beziehungen und Verhiltnisse zu untersuchen, die die Men-
schen in der kapitalistischen Produktion zueinander eingehen. Die Wissen-
schaft, die das untersucht, heit Politische Okonomie. Sie war schon vor
Marx und Engels entstanden und hatte ihren hochsten Stand bei Adam
Smith (1725—1790) und David Ricardo (1772-1823) in England, dem
damals entwickeltsten kapitalistischen Land, gefunden. Sie legten den
Grundstein zur sog. Arbeitswerttheorie. Smith erkannte in der Arbeit die
Quelle allen Reichtums und teilte die biirgerliche Gesellschaft in drei
Grundklassen: Lohnarbeiter, Kapitalisten und Grundbesitzer. Dementspre-
chend gliederte er das Nationaleinkommen in Arbeitslohn, Profit und
Rente, wobei er den Profit der Kapitalisten und die Rente der Grundbesit-
zer lediglich als Abziige vom Arbeitsprodukt des Arbeiters auffaBte. Ricar-
do bestimmte den Wert der Arbeitsprodukte durch die zu ihrer Erzeugung
bendtigte Arbeitszeit. Obgleich Smith und Ricardo gegeniiber den heutigen
Skonomischen Verteidigern der Bank- und Industrieherren wahre geistige
Riesen sind, waren sie dennoch biirgerliche Okonomen. Darum sahen sie
die kapitatistische Gesellschaftsordnung als ewig, natiirlich und gerecht. Sie
waren also nicht in der Lage, das Wesen der kapitalistischen Ausbeutung zu
entschleiern.

Marx und Engels kniipften unmittelbar an dieser klassischen englischen
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Politdkonomie an. Damit wurde sie zu einer weiteren Quelle des Marxis-
mus, Marx und Engels setzten ihr Werk fort und hoben es zugleich auf eine
neue, héhere Stufe. Da sie nimlich die Dinge vom Standpunkt der Arbei-
terklasse untersuchten, konnten sie die Schranken iiberwinden, die Smith
und Ricardo gesetzt waren.

Das Hauptverdienst von Marx bestand dabei darin, daB es ihm gelang, das
Geheimnis der kapitalistischen Ausbeutung zu entschieiern: Alle Maschi-
nen, die Fabriken, der Boden, die Bodenschitze usw., kurz, die sog. Pro-
duktionsmittel, befinden sich im Privatbesitz der Unternehmer oder Kapi-
talisten. Diese bilden aber nur den zahlenmifig kleineren Teil der Gesell-
schaft. Die meisten Menschen sind in dieser Beziehung im Kapitalismus
besitzlos. Sie besitzen keine Produktionsmittel, aber ihre Arbeitskraft. Die
Kapitalisten dagegen besitzen die Produktionsmittel, kdnnen jedoch allein
mit ihnen nichts anfangen, brauchen also Arbeitskrifte. Die Arbeiter sind
im Kapitalismus gezwungen, ihre Arbeitskraft an die Kapitalisten zu ver-
kaufen, um fiir den Lohn leben zu kdnnen. (Das ist im Kapitalismus die
unaufhebbare Grenze ihrer ,,Freiheit*’). Andererseits kann nur so die Pro-
duktion in Gang kommen.

Nun produziert aber jeder Arbeiter in jeder Stunde viel mehr Werte, als er
in Form des Stundenlohnes ausgezahlt bekommt. Jeder Arbeiter in einem
kapitalistischen Betrieb weifS, dafl er vielleicht einen Stundenlohn von
DM 5,— (oder auch weniger, bzw. mehr) bekommt, aber in einer Stunde
Dinge produziert, die das Mehrfache dessen wert sind. Es ist also nur ein
Teil seiner Arbeitszeit nétig, um die seinen Lohn verkdrpernden Produkte
zu erarbeiten. Was er an Werten auflerhalb dieser Zeit, also mehr erarbeitet,
das eignet sich der Kapitalist an. Das kann er nur, weil er der Besitzer der
Produktionsmittel ist. Den groften Teil seiner Arbeitszeit arbeitet der Ar-
beiter also unentgeltlich, schafft er Produkte, die der Kapitalist sich aneig-
net. Sie verkdrpern den sog. Mehrwert, und seine Aneignung durch den
Kapitalisten heifit: ,,Ausbeutung*‘. Der Mehrwert ist die Quelle des Profits
und Reichtums der Kapitalisten. Diese Lehre vom Mehrwert ist der Grund-
pfeiler der Politischen Okonomie von Marx.

Vielfach versucht man dem Arbeiter einzureden, der Profit der Unterneh-
mer ergdbe sich durch kluge Kalkulation oder die Preisspanne beim Ver-
kauf der Produkte. Oft wird der Begriff der Ausbeutung auch mit der
Vorstellung schwerster kdrperlicher Arbeit und physischen Zwangs verbun-
den und beim Fehlen dessen das Vorhandensein von Ausbeutung geleug-
net. Aber alle diese Vorstellungen werden durch die Mehrwertlehre von
Marx widerlegt.

Wenn auch die Arbeiter den Unternehmern im Vergleich zum vorigen Jahr-
hundert heute einen viel kiirzeren Arbeitstag abgetrotzt haben und durch
Lohnkimpfe und Streiks in gewissen Grenzen LohnerhShungen durch-
setzen konnten, so wird die Ausbeutung trotzdem immer mehr verschirft.
Schon jede Anwendung modernerer Technik durch die Kapitalisten erhéht
die Arbeitsproduktivitdt und damit in allererster Linie den Mehrwert der
Kapitalisten. Dazu kommt die ungeheuer gesteigerte Arbeitsintensitiit, der
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beispiellose Raubbau an Leben und Gesundheit der arbeitenden Menschen.
Auch das sind Mittel der Konzerne, ihre Profite zu steigern.

Marx hat aber nicht nur das Geheimnis der kapitalistischen Ausbeutung
entschleiert, sondern auch die inneren Bewegungs- und Entwicklungsge-
setze der kapitalistischen Produktion enthiillt. Er entdeckte dabei eine
wichtige gesetzmiflige Erscheinung, da nimlich im Verlaufe des Konkur-
renzkampfes die grofien Kapitalisten die kleinen ruinieren und auffressen;
das heift, die Produktion und das Kapital immer mehr in die Hinde weni-
ger Grofikapitalisten {ibergeht. Diesen Prozef nennt Marx Konzentration
der Produktion und des Kapitals, und er volizieht sich allen sichtbar auch
heute in der Bundesrepublik.

Durch diese Entwicklung wichst die Zahl der besitzlosen Arbeiter, die
soziale Ungerechtigkeit wird immer gréfier. Es kommt zu heftigen Gegen-
sitzen, gesellschaftlichen Kimpfen, Konflikten und Krisen.

Dieser Konzentrationsproze in der kapitalistischen Gesellschaft vermehrt
aber nicht nur Kapital, Profit und Reichtum auf der einen und Ausbeu-
tung, Unterdriickung und Unfreiheit auf der anderen Seite, sondern er ballt
auch die Produktion und damit die Arbeiter immer stirker zusammen. Er
organisiert Zehn- und Hunderttausende von Arbeitern in immer grofieren
Werken und Betrieben und [E88t den geSellschaftlichen Zusammenhang zwi-
schen den Industriezweigen und Betrieben, ihre wechselseitige Abhéngig-
keit immer gréfer werden. So wird der kapitalistische Produktionsprozef$
immer mehr zu cinem einzigen gesellschaftlichen Produktionsprozef. Aber
die Produkte der gesellschaftlichen Arbeit von Millionen Arbeitern eignet
sich eine kleine Handvoll Millionire und Milliarddre, eignen sich die Be-
herrscher der groflen Banken und Mammutkonzerne an.

Dies ist der letzte, der grundlegende Widerspruch des Kapitalismus, dafl der
gesellschaftliche Charakter der Arbeit und die private Form, sich die Ar-
beitsergebnisse anzueignen, nicht miteinander in Einklang stehen. Daraus
ergeben sich, wie in weiteren Lehrbriefen gezeigt wird, alle grundlegenden
Gebrechen und Ubel des Kapitalismus. Dieser Widerspruch mufl beseitigt
werden. Er kann beseitigt werden. Das klirt die Marx‘sche Lehre vom
Wissenschaftlichen Sozialismus. Damit kommen wir zum dritten Bestand-
teil des Marxismus.

¢. Der Wissenschaftliche Sozialismus

So lange die Menschen leben, stets kimpften die Besten von ihnen fiir ein
Leben in Frieden, Freiheit und Gliick fiir alle Menschen, fiir ein Leben frei
von Ungerechtigkeit, Armut, Unterdriickung und Ausbeutung. Auch am
Beginn der modernen, der kapitalistischen Entwicklung, fanden sich
mutige Minner, die dem Sehnen und Hoffen der geknechteten Massen
Ausdruck verliehen, die Freiheit, Gerechtigkeit, Briiderlichkeit und ein
gliickliches Leben fiir alle Menschen forderten. Die Besten von ihnen, sol-
che hervorragenden Gestalten wie Thomas Morus (1478 -1535), Thomas
Miintzer (1490~1525), Campanella (1568—1639) und andere wurden ein-
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gekerkert oder endeten in den Folterkammern der Fiirsten oder auf dem
Scheiterhaufen der Inquisition.

Aber der sehnsiichtige Wunsch der Volksmassen nach einer besseren, nach
einer gerechten Gesellschaftsordnung liefl sich nicht ausrotten. Die biirger-
lichen Aufklirer des 18. Jahrhunderts setzten die Losung ,,Freiheit,
Gleichheit, Brilderlichkeit* gegen die verrottete Feudalgesellschaft. Als
sich die neue kapitalistische Gesellschaftsordnung nach langen Kimpfen
endlich durchgesetzt hatte, da zeigte sich schon bald, daB sie die in sie
gesetzten Hoffnungen der breitesten Volksmassen nicht erfiillen konnte.
Diese Gesellschaft war voller tiefer sozialer Ungleichheit und Ungerechtig-
keit; es erwies sich, daf sie an die Stelle des alten Jochs nur ¢in neues Joch
gesetzt hatte. Und wieder fanden sich grofe, mutige Denker wie Saint
Simon (1760—1825) und Fourier (1772—1837) in Frankreich und Owen
{1771-1858) in England, die die entstandene kapitalistische Gesellschaft
einer beiflenden Kritik unterzogen und das Idealbild einer verniinftigen
und gerechten sozialistischen Gesellschaftsordnung entwarfen. die an die
Stelle der kapitalistischen treten solite.

Obgleich die Lehren und Systeme dieser Manner viel Richtiges und genial
Vorausgeahntes enthielten, blieben sie dennoch utopische Idealbilder, weil
sie einer wirklich wissenschaftlichen Grundlage entbehrten. Das konnte
auch nicht anders sein, weil die utopischen Sozialisten keine gesellschaftli-
che Kraft sahen, die die neue Gesellschaft hitte schaffen kénnen. In der
eben erst entstehenden Arbeiterklasse sahen die utopischen Sozialisten
keine kimpfende, sondemn nur eine leidende, erduldende Klasse, unfihig
zur weltverindernden Tat, zum Kampf fiir die sozialistische Gesellschaft.
Darum glaubten sie, der Sozialismus kénne durch Appelle an die Weisheit
und Giite der Monarchen, an die Vernunft der Reichen und durch die
Kraft des Beispiels geschaffen werden.

Die Geschichte hat diesen Utopismus widerlegt und bewiesen, dad eine
herrschende Ausbeuterklasse niemals freiwillig auf ihre Herrschaft verzich-
tet. Der grofle irische Dichter Bernard Shaw hat das sehr treffend zum
Ausdruck gebracht, als er sagte: die Reichen werden alles fiir die Armen
tun, nur nicht von ihrem Riicken herabsteigen.

Der uralte Traum der arbeitenden Menschheit von einer besseren und ge-
rechteren Gesellschaft wurde erst von Marx und Engels aus einer Utopie in
eine Wissenschaft verwandelt. Erst Marx und Engels haben dem sozialisti-
schen Ideal eine wissenschaftliche Grundlage gegeben.

Bei der Ausarbeitung des wissenschaftlichen Sozialismus sahen Marx und
Engels ihre Aufgabe-fiicht darin, phantastische Bilder von der zukiinftigen
sozialistischen Gesellschaft zu entwerfen. Sie waren keine weltfremden
Traumer, sondern Minner der Wissenschaft, die mitten im Leben, in den
gesellschaftlichen Auseinandersetzungen und Kimpfen ihrer Zeit standen
und diese Kimpfe aufmerksam beobachteten und erforschten. Dabei er-
kannten Marx und Engels in der Arbeiterklasse nicht nur eine leidende,
sondern eine kdmpfende Klasse, den Schopfer der sozialistischen Gesell-
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schaft. Zwei grofe Entdeckungen — die materialistische Geschichtsauffas-
sung und die Enthiillung des Geheimnisses der kapitalistischen Ausbeutung
— ermoglichten es Marx und Engels, die weltgeschichtliche Rolle und Auf-
gabe der Arbeiterklasse wissenschaftlich zu begriinden und den Sozialismus
so aus einer Utopie in eine Wissenschaft zu verwandeln.

Die Klarstellung der weltgeschichtlichen Rolle der Arbeiterklasse als der
Schopferin der sozialistischen Gesellschaft ist das Wichtigste in der Lehre
von Marx und Engels. Mit dieser Klarstelung erschien der Sozialismus
nicht mehr als die zufillige Entdeckung eines genialen Denkers, sondern —
wie Engels schrieb — ,als das notwendige Erzeugnis des Kampfes zweier
geschichtlich entstandener Klassen, des Proletariats und der Bourgeoisie*
(Marx/Engels, Ausgewihite Schriften, Bd. II, Seite 125). Die sozialisti-
schen Bestrebungen und Bewegungen stellten sich nun dar ,,als eine Bewe-
gung der modernen unterdriickten Klasse, des Proletariats, als mehr oder
minder entwickelte Formen ihres geschichtlich notwendigen Kampfes ge-
gen die herrschende Klasse, die Bourgeoisie, als Formen des Klassenkamp-
fes, aber unterschieden  von allen fritheren Klassenkdmpfen durch dies
eine: dal die heutige unterdriickte Klasse, das Proletariat, seine Emanzipa-
tion (Befreiung) nicht durchfiihren kann, ohne gleichzeitig die ganze Ge-
sellschaft von der Scheidung in Klassen und damit von den Klassenk&mp-
fen zu emanzipieren* ~(ebenda, S. 320). Sozialismus hief nun nicht mehr,
wie Engels feststellte, , Ausheckung eines mdglichst vollkommenen Gesell-
schaftsideals, sondern: Einsicht in die Natur, die Bedingungen und die sich
daraus ergebenden allgemeinen Ziele des vom Proletariat gefithrten Kamp-
fes“ (ebenda, Seite 320). Von diesen Erkenntnissen ausgehend haben
Marx und Engels den Sozialismus als wissenschaftliche ,,Lehre von den
Bedingungen der Befreiung des Proletariats* (Engels) und vom Aufbau der
neuen sozialistischen Gesellschaft ausgearbeitet. Sie stellten sich die Auf-
gabe, diese Bedingungen wissenschaftlich zu erforschen ,und so der zur
Aktion berufenen, heute unterdriickten Klasse, die Bedingungen und die
Natur ihrer eigenen Aktion zum Bewuftsein zu bringen* (ebenda, Seite
144).

Die Erkenntnis der Natur, der Bedingungen und der sich daraus ergeben-
den Ziele ihres Kampfes hat die Arbeiterklasse zum erfolgreichen Kampf
befdhigt. Die Arbeiter erkannten ihre Kraft. Heute wissen sie durch den
Marxismus: Wir kdnnen eine Gesellschaft aufbauen, in der Leute wie Flick
Abs, die Herren der AEG, von Siemens, den IG-Farben-Konzernen usw in
der ,,Maf*- und ,Maulhalte“-Prediger gegen die Arbeiter ausgespielt ha-
ben, eine Gesellschaft, in der die Arbeiter aus Unterdriickten und Ausge-
beuteten die Herren werden.

Diese neue Ordnung, der Sozialismus, dient allen Volksschichten, denn sie
werden frei von dem Druck des iibermichtigen Grofikapitalisten. Darum
sind sie alle — die Bauern, Handwerker, Kleingewerbetreibende, alle, die
vom Grofikapital ausgesaugt werden - die Kampfgenossen der Arbeiter in
der Auseinandersetzung mit den Monopolen.

Der Befreiungskampf der Arbeiter dient also nicht egoistischen Interessen.
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Die Herrschaft des Grofikapitals — das lehren zwei furchtbare Weltkriege —
hat doch nur Elend und Not iiber unser Volk gebracht.

Wenn die Meinungsmacher des Kapitals meinen, ohne ,Eigentum* (sie
meinen damit den Besitz von Produktionsmitteln in den Hinden der Grof3-
Kkapitalisten!) gabe .es keine Freiheit, dann haben sie gerade damit iiber ihre
eigene Gesellschaftsordnung ein vernichtendes Urteil gesprochen, denn
etwa 90 % der Bevilkerung der Bundesrepublik sind ohne Eigentum, also
unfrei. Man kann eigentlich daraus nur den Schluf ziehen: Verwandlung
des Eigentums der groflen Konzerne in Gemeineigentum, und damit Ver-
wirklichung der Freiheit fiir das Volk. In der DDR gibt es keine Grofi-
grundbesitzer, Konzern- und Bankherren mehr, die sich die Friichte der
Arbeit des Volkes aneignen, weshalb die Grofikapitalisten, diese wirklichen
Feinde des Volkes, die DDR verleumden.

Die sozialistischen Linder, in denen die Lehren von Marx und Engels
verwirklicht werden, beweisen durch ihre Existenz, daf der Marxismus
aktuell ist und seine Probe in der Praxis, im gesellschaftlichen Leben be-
steht. Wohin sind aber seine Kritiker, z.B. die heutigen Fithrer der SPD,
geraten? In keinem Land der Erde haben die sozialdemokratischen Fiihrer
eine gesellschaftliche Anderung herbeigefilhrt: weder in Schweden oder
England, wo sie allein regierten, noch in der Bundesrepublik. Da sieht man,
was aus Losungen von SPD-Fithrern wird. Denn Schumacher hatte
1945/46 den ,,Sozialismus als Tagesaufgabe* verkiindet!

Das mufl um so mehr betont werden, als die Fithrungsgruppe der SPD den
wissenschaftlichen Sozialismus preisgegeben hat. Im Programm von Godes-
berg ist nichts Sozialistisches mehr enthalten. Nicht einmal mehr in Worten
wird die Vergesellschaftung der Bodenschidtze und der Grofunternehmen
gefordert! Statt dessen hat sich die Fithrung der SPD zum Schutze des
Privateigentums bekannt. Ja, sie bezeichnet die groBen Konzeme als un-
trennbare Bestandteile der bundesdeutschen Gesellschaftsordnung, zu der
sich die SPD-Fihrung uneingeschrinkt bekannt hat!

Kein Zweifel: Die Fithrer der SPD haben die Ideen, fiir die Generationen
deutscher Arbeiter gekimpft und gelitten haben, aufgegeben Sie haben
sich auf die Seite der Feinde der Arbeiterklasse gestellt, vertreten deren
Interessen und stellen sich den gerechten Forderungen der Arbeiterklasse
hemmend in den Weg.

Marx und Engels haben ihre Lehren zeit ihres Lebens als echte Wissen-
schaft betrachtet, die nie zu einem endgiiltigen fertigen System von Glau-
benssitzen werden kann. Sie haben ihre Lehren immer wieder an den
Erfahrungen der Arbeiterbewegung und den Ergebnissen der Wissenschaf-
ten iberpriift, alte SchluBfolgerungen vertieft, genauer gefafit oder berich-
tigt, ihre Auffassungen weiterentwickelt. Die Frage ist nur, wie diese Ande-
rungen erfolgen und was sich indert. Es wire natiirlich unsinnig, wollten
die Marxisten, die von der Geschichte und von den Ergebnissen der Wissen
schaften bestidtigten Grundwahrheiten und Grundsitze aufgeben. So etwas
tut keine echte Wissenschaft. Jede Wissenschaft hilt an den fiir wahr er-
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kannten und immer wieder bestitigten Gesetzen fest, betrachtet sie als
feste Grundlage, von der aus die Wissenschaft stindig weiter entwickelt
wird. Und nicht anders ist es mit dem Marxismus.

Der schépferische Marxismus ist stets eng mit dem Leben verbunden und
entwickelt sich mit dem Leben weiter. Eines der Geheimnisse seiner Er-
folge besteht darin dafl er nicht mit vorgefaten Formeln und geistigen
Scheuklappen, nicht in festgefahrenen Geleisen an die Wirklichkeit heran-
geht und erwartet, dal die Wirklichkeit sich ihnen anpaft. Vielmehr ge-
winnt er seine wissenschaftlichen Schluf3folgerungen aus der griindlichen
und allseitigen Erforschung der Wirklichkeit, an der er sie immer wieder
{iberpriift.

Der Marxismus ist zwar eine in sich geschlossene einheitliche Lehre von
philosophischen, dkonomischen, politischen und sozialen Anschauungen,
aber er ist niemals abgeschlossen, sondern stets der schépferischen Weiter-
entwicklung offen. Darum betrachten ihn seine Anhinger auch nicht als
ein Dogma, sondern als eine Anleitung zum Handeln. Der Marxismus ver-
bietet geradezu jedes blofRe Auswendiglernen und jede Buchstabengelehrt-
heit.

Wie jede Wissenschaft ist auch er ein Feind sowchl jeder dogmatischen
Erstarrung, als auch des grundsatzlosen Aufgebens von richtigen Leit-
sitzen. Er lehrt und verpflichtet jeden seiner Anhinger, die marxistischen
Lehren schopferisch auf die jeweilige bestimmte Lage der Dinge, unter
Beriicksichtigung ihrer besonderen Bedingungen im Leben und in seiner
Tétigkeit anzuwenden. ,,Die Philosophen haben die Welt nur verschieden
interpretiert; es kommt aber darauf an, sie zu verindern*‘, schrieb einst
schon der junge Marx (Marx/Engels, Ausgewidhlte Schriften in zwei Bén-
den, Bd. II, S. 378). Und in diesem Ausspruch kommt der ganze, wirklich-
keitszugewandte, revolutionidre Inhalt des Marxismus kurz und treffend
zum Ausdruck. Das ist das ganze Anliegen des Marxismus: Laft uns die
Welt verdndern zum Besten der Menschheit. Lat uns endlich jene Welt des
Friedens, der Freiheit und des Gliicks aller Menschen aufbauen, fir die die
edelsten Geister gestritten und gelitten haben. Wir Menschen kénnen diese
Welt errichten. Und Marx weist uns den Weg dazu!
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Was ist Sozialismus? Ist der moderne Sozialismus die konsequentere
Fortfithrung, die Weiterentwicklung der von den franzosischen Aufklirern
des 18. J ahrhunderts aufgesteliten Grundsitze?

Engels antwortet auf diese Frage: ,,Wie jede neue Theorie, mufite er (der
Sozialismus) zunidchst ankniipfen an das vorgefundene Gedankenmaterial,
so sehr auch seine Wurzel in den materiellen Skonomischen Tatsachen
lag.** 1) So sehr also der wissenschaftliche Sozialismus von den Ideen der
franzBsischen Aufklirer ausgeht, sie weiterfithrt, er ist doch von anderer
Art. Er ist auch mehr als nur die Weiterentwicklung des utopischen Sozia-
lismus, der Anfang des 19. Jahrhunderts in Frankreich und England ent-
wickelt wurde. Er ist der theoretische, das heifit wissenschaftliche Aus-
druck der proletarischen Bewegung, hat folglich ganz andere klassen-
magige, materielle Wurzeln als die Aufklirung, die ein ideologischer Aus-
druck biirgerlich-revolutiondrer Krifte war. Der wissenschaftliche Sozialis-
mus hat die Aufgabe, der heute unterdriickten und ausgebeuteten Klasse
die Bedingungen und die Natur ihrer eigenen Aktion, ihrer Befreiung, zum
Bewufitsein zu bringen.

Der utopische Sozialismus

,,Die groBen Minner, die in Frankreich die K&pfe fur die kommende Revo-
lution klédrten, traten selbst duflerst revolutiondr auf. Sie erkannten keine
dufere Autoritidt an, welcher Art sie auch sei. Religion, Naturanschauung,
Gesellschaft, Staatsordnung, alles wurde der schonungsiosen Kritik unter-
worfen; alles sollte s¢in Dasein vor dem Richterstuhl der Vernunft recht-
fertigen oder aufs Dasein verzichten. Der denkende Verstand wurde als
alleiniger Mafistab an alles angelegt. Es war die Zeit, wo, wic Hegel sagt, die
Welt auf den Kopf gestellt wurde. .. Alle bisherigen Gesellschafts- und
Staatsformen, alle altiberlieferten Vorstellungen wurden als unverniinftig
in die Rumpelkammer geworfen; die Welt hatte sich bisher lediglich von
Vorurteilen leiten lassen; alles Vergangene verdiente nur Mitleid und Ver-
achtung. Jetzt erst brach das Tageslicht, das Reich der Vemunft an; und
von nun an sollte der Aberglaube, das Unrecht, das Privilegium und die
Unterdriickung verdrﬁngt werden durch die ewige Wahrheit, die ewige Ge-
rechtigkeit, die in der Natur begriindete Gleichheit und die unverdufler-
lichen Menschenrechte.* 2)

So war das Denken der franzésischen Revolutiondre. Was hieraus nach der
franzdsischen Revolution wurde, wissen wir: da8 die ewige Gerechtigkeit
ihre Verwirklichung in der Klassenjustiz des Kapitalismus fand; da8 die
Gleichheit auf die biirgerliche Gleichheit vor dem Gesetz hinsuslief; dag als
eines der wesentlichsten Menschenrechte das biirgerliche Eigentum prokla-
miert wurde. So wenig wie alle ihre Vorginger konnten die grofien Denker
des 18. Jahrhunderts iiber die Schranken ihrer eigenen Epoche hinaus.

Es ist verstindlich, daB sich so nach der franzosischen Revolution, als man
langsam erkannte, was der nun schnell aufstrebende Kapitalismus aus den
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grofien Zielen ,Freiheit! Gleichheit! Briiderlichkeit!** gemacht hatte, grofie
Enttduschung verbreitete. ,,Verglichen mit den prunkhaften Verheifungen
der Aufklirer, erwiesen sich die durch den ,Sieg der Vernunft* hergestell-
ten gesellschaftlichen und politischen Einrichtungen als bitter enttiu-
schende Zerrbilder." 3)

Unter denen, die aus dieser Enttduschung und Erschiitterung sozialistische
Theorien entwickelten, waren die Franzosen St. Simon und Fourier und
der Englinder Owen die grofiten. Da sie hiermit schon zehn Jahre nach der
franz6sischen Revolution, nimlich um die Jahrhundertwende, auftreten
konnten, zeigt, wie grof die Enttduschung war.

Daf diese sozialistischen Theorien utopisch waren, daf sie nur utopisch
sein konnten, 1dfit sich leicht erkliren: Um diese Zeit war der Kapitalismus
und damit natiirlich auch sein Grundwiderspruch, der Gegensatz zwischen
Bourgeoisie und Proletariat, noch sehr unterentwickelt. Die grofe Indu-
strie war in England eben erst entstanden, in Frankreich noch unbekannt.
Aber erst die grofie Industrie entwickelte einerseits die Konflikte selbst,
vor allem den Klassengegensatz zwischen Kapitalisten und Arbeitern,
andererseits auch die Mittel, diese Konflikte zu I6sen: namlich die sich im
Kapitalismus entwickelnden riesigen Produktivkrifte, die stirker werdende
Arbeiterbewegung usw.

»Waren also um 1800 die der neuen Gesellschaftsordnung entspringenden
Konflikte erst im Werden begriffen, so gilt dies noch weit mehr von den
Mitteln ihrer Lésung, . . Dem unreifen Stand der kapitalistischen Produk-
tion, der unreifen Klassenlage, entsprachen unreife Theorien.* 4)

Wie sahen diese urspriinglichen sozialistischen Theorien aus?

Die neue Gesellschaft bot nur Mifistinde. Die einzige gesellschaftliche
Kraft, die diese Mifistinde beseitigen konnte, war noch zu unterentwickelt.
Niemand konnte die damaligen, zersplitterten, elenden, veringstigten,
vollig ungebildeten, nur leidenden Arbeiter als die Kraft erkennen, die
dereinst eine vollig neue Art des menschlichen Zusammenlebens herbei-
fihren wird. Die denkende Vernunft sollte — nach Ansicht der Utopisten
— diese Aufgabe Gbernchmen. Sie versuchten, ein neues, vollkommeneres
System zu erdenken, das dann durch Propaganda oder durch Musterbei-
spiele iiberzeugen sollte.

St. Simon

St. Simon war bei Ausbruch der grofien franzdsischen Revolution noch
nicht dreiflig Jahre slt; er sah also deutlich die ganze Entwicklung der
Revolution und der danach aufstrebenden biirgerlichen Gesellschaft. In der
Revolution siegte das aufstrebende Biirgertum Giber Adel und Geistlichkeit.
Es siegte im Namen des ganzen Voikes, doch die politische Macht nahm
nur ein kleiner Teil des Volkes in die Hand: die Klasse des besitzenden
Biirgertums (Bourgeoisie). Diese hatte sich noch wihrend der Revolution
sehr schnell entwickelt — so z.B. durch Verkauf des beschlagnahmten
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adligen und kirchlichen Grundbesitzes und durch riesige Betriigereien, die
von den bourgeoisen Armeelieferanten begangen wurden.

St. Simon sah, dafl es wieder ,,Arbeiter* und ,Miiige** gab. Fiir ihn stelite
sich nun die Frage: Wer sollte die geistige und politische Macht {iber-
nehmen? Er war der Auffassung, daf} weder die Miiigen (sie waren ja
gerade erst wegen ihrer Unfihigkeit gestiirzt worden) noch die Jakobiner,
die Repriasentanten des Kleinbiirgertums (diese schienen ihm aufgrund der
Erfahrungen der Jakobiner-Diktatur 5) ebenfalls unfihig) die geistige Lei-
tung und politische Herrschaft éibernehmen sollten. Hierfiir schienen ihm
nur die Wissenschaft zusammen mit der Industrie in der Lage zu sein. Diese
soliten die Nation verniinftig leiten und beherrschen. Wer aber* waren
Wissenschaft und Industrie? Einerseits Schulgelehrte, andererseits in erster
Linie die aktiven Fabrikanten, Kaufleute und Bankiers — also genau die
Bevblkerungsteile, die die Ausbeutung der Besitzlosen jetzt betrieben.
Zwar soliten sich diese Bourgeois — so St. Simon — in eine Art gesellschaft-
liche Vertrauensleute verwandeln, jedoch gegeniiber den Arbeitern ihre
gebietende und Skonomisch bevorzugte Stellung behalten.

Fourier

Im Jahre 1808 erschien Fouriers erstes Werk. Es enthielt eine scharfe
Kritik der bestehenden Gesellschaftszustinde. Er deckte die materiellen
und moralischen Mifstinde der biirgerlichen Welt unbarmherzig auf und
verglich sie mit den Versprechungen der fritheren Aufklirer, aber auch mit
den schonfirbenden Redensarten der Bourgeois-ldeologen.

Fourier teilte den ganzen bisherigen Verlauf der Geschichte der Gesell-
schaft in vier Entwicklungsstufen ein: Wildheit, Patriarchat, Barbarei, Zivi-
lisation; und er wies nach, daB die Zivilisation (die seit dem 16. Jahs-
hundert eingefiihrte Gesellschaftsordnung) sich in einem ,fehlerhaften
Kreislauf* bewegt, in Widerspriichen, die sie stets neu erzeugt, ohne sie
iiberwinden zu konnen, so da sie immer das Gegenteil von dem erreicht,
was sie erreichen will oder erreichen zu wollen vorgibt. So dafl z.B. ,,in der
Zivilisation die Armut aus dem Uberfluf} selbst entsteht*. Jede geschicht-
liche Phase hat ihren aufsteigenden, aber auch ihren absteigenden Ast,
sagte Fourier, und wendete diese Anschauungsweise auch auf die Zukunft
der gesamten Menschheit an. ,,Wie Kant den kiinftigen Untergang der Erde
in die Naturwissenschaft, fithrte Fourier den kiinftigen Untergang der
Menschheit in die Geschichtsbetrachtung ein.* 6)

Owen

Im Gegensatz zu Frankreich war in England der Kapitalismus schon weiter
entwickelt. Hier fand eine gegeniiber Frankreich zwar stille, aber nicht
weniger gewaltige Umwilzung statt. Die Manufakturen wurden mit Hilfe
des Dumpfes und neuer Maschinen in groBe Industriebetriebe umge-
wandelt. Mit der nun schnell steigenden Produktion vollzog sich auch die
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Teilung der Geselischaft in zwei grofe Klassen (Kapitalisten und Prole-
tarier) schneller. Diese Entwicklung erzeugte auch hier schreiende soziale
Mifistinde: Armenviertel am Rande der groflen Stiidte, 13 bis 14 Stunden
Arbeitszeit tiglich, Frauen- und Kinderarbeit in erschreckendem MafBe,
Not, Elend und Hunger.

Der neunundzwanzigjihrige Fabrikant Robert Owen, der sich die Lehre
der materialistischen Aufklirer angeeignet hatte, daff der Charakter des -
Menschen von der ihm angeborenen Organisation und von den ihn wih-
rend seiner Lebenszeit, besonders aber wihrend der Entwicklungsperiode,
umgebenden Umstinden bestimmt wird, trat hier als Reformator auf. Von
1800 bis 1829 leitete er in New Lanark (Schottland) eine Baumwolispinne-
rei, die er zu einer Musterkolonie ausbaute, in der eine Bevdlkerung von
2500 Menschen lebte, die keine Polizei, Strafrichter, Prozesse, Armen-
pflege, Wohititigkeitsbediirfnisse kannte. Und zwar einfach dadurch, dal
er die Menschen in menschenwiirdigere Umstinde versetzte und besonders
die heranwachsende Generation sorgfiltig erziehen lie. Er war der Erfin-
der der Kinderschulen und fiihrte sie hier zuerst ein. Die sonst iibliche
Arbeitszeit von 13 bis 14 Stunden galt in New Lanark nicht. Hier arbei-
teten die Arbeiter nur 10 /2 Stunden, Frauen- und Kinderarbeit war hier
fiir die damaligen Verhiltnisse weitgehend eingeschrinkt. Wihrend einer
Baumwollkrise wurde der volle Lohn fiir die nicht arbeitenden Leute
weitergezahlt. Und trotzdem erzielte der Betrieb noch geniigend Gewinn.
Doch Owen war mit dem erreichten nicht zufrieden: , Die Leute waren
meine Sklaven." :

Die Erkenntnisse, die Owen bei seinem Experiment in New Lanark ge-
wann, brachten ihn zum Kommunismus. 1823 schlug er zur Beseitigung
des irischen Elends kommunistische Kolonien vor. Als drei grofie Hinder-
nisse fiir durchgreifende gesellschaftliche Reformen erkannte er das Privat-
eigentum, die Religion und die gegenwiirtige Form der Ehe. Doch als er
mit seinen kommunistischen Theorien an die Offentlichkeit trat, wendet
sich sein Leben. Vorher hatte er — der beriihmteste und geschickteste
englische Fabrikant — nichts geemtet als Reichtum, Ehre, Beifall und
Ruhm; jetzt wurde er durch die offizielle Gesellschaft gedchtet, er verlor
seine gesellschaftliche Stellung. Sein ganzes Vermdgen gab er fir kommuni-
stische Versuche in Amerika aus. Totgeschwiegen von der Presse und ver-
armt war er noch dreifdig Jahre in der Arbeiterbewegung titig. «

Lenin charakterisierte spiter die Theorien der drei grofien utopischen
Sozialisten so: ,,Der urspriingliche Sozialismus war ein utopischer. Er kriti-
sierte die Geselischaftsform, verurteilte und verfluchte sie, triumte von
ihrer Vemichtung, phantasierte von einer besseren Ordnung und versuchte
die Reichen von der Unsittlichkeit der Ausbeutung zu iiberzeugen. Der
utopische Sozialismus war jedogh nicht imstande, einen wirklichen Ausweg
Zu zeigen. Er vermochte weder das Wesen der kapitalistischen Lohnsklave-
rei zu erkliren, noch die Gesetze der Entwicklung des Kapitalismus zu
entdecken, noch jene gesellschaftliche Kraft zu finden, die fédhig ist,
Schopfer einer neuen Gesellschaft zu werden.* 7)
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Um aus dem Sozialismus eine Wissenschaft zu machen, muflte er erst auf
einen realen Boden gestellt werden. Hierzu war eine Philosophie nétig, eine
Philosophie, wie. sic neben und nach den franzdsischen sozialistischen
Utopien hauptsichlich in Deutschland entwickelt wurde.

Die neuere deutsche Philosophie

Die grofien deutschen Philosophen des vorigen Jahrhunderts, Kant, Fichte,
Schelling, Hegel erkannten, dafl eine exakte Darstellung des Weltganzen
von dessen Entwicklung ausgehen miisse. Es sei notwendig, allgemeine
Wechselwirkungen, das stindige Werden und Vergehen, den Kampf der
widerstreitenden Elemente in allem Sein als Quelle des Werdens und Ver-
gehens zu erkennen.

Hegel — der grofite unter ihnen — betrachtete die ganze natiirliche, ge-
schichtliche und geistige Welt als einen solchen unaufhdérlichen Entwick-
lungsprozeB. Alles ist in Bewegung und Verinderung. Hegel stellte sich die
Aufgabe, den inneren Zusammenhang dieses Prozesses nachzuweisen und
entdeckte dabei, wenn auch in idealistisch verzerrter Form, die Grundge-
setze der Dialektik. 8) Von diesem Gesichtspunkt aus erschien die Ge-
schichte der Menschheit nicht mehr als ein wiistes Gewirr sinnloser Gewalt-
tatigkeiten, sondern als der Entwicklungsprozef der Menschheit selbst, der
bestimmten Gesetzen folgt. Hegel konnte so nachweisen, wie in allen Zu-
filligkeiten der Geschichte eine Gesetzmifigkeit wirkt.

Es ist hier gleichgiltig, dad Hegel die sich selbst gestellte Aufgabe nicht
16sen konnte, weil er als den letzten Grund des Werdens und Vergehens die
Entwicklung irgendeines auflethalb der Welt existierenden absoluten
Geistes sah, also den tatsichlichen Werdeprozef idealistisch verzerrte, ver-
himmelte. Wichtig ist, da® Hegel die Aufgabe gestellt hat. Losbar war sie
nur auf dem Boden einer materialistischen Philosophie, die die wirkliche
Entwicklung als solche untersuchte, frei von jeder aulerirdischen Zutat.

Der moderne Materialismus

Mit der Herausbildung des Biirgertums entfaltete sich die materialistische
Philosophie, denn die junge Kapitalistenklasse brauchte eine solche Philo-
sophie. Erkenntnis und Ausnutzung der Naturkrifte — nicht deren Ver-
himmelung — stehen Pate bei der Entwicklung des modernen Industrie-
systems. Uberall, wo sich eine revolutionire Bourgeoisie entwickelte,
breitete sich die materialistische Philosophie aus. Sie fand in dem deut-
schen Philosophen Feuerbach, einem Schiller Hegels, ihren vorldufigen
Hohepunkt,

Die Dialektik Hegels und der Materialismus Feuerbachs wurden Haupt-
quellen der von Marx und Engels entwickelten marxistischen Philosophie,

5



Die materialistische Geschichtsauffassung

Es ging also um die Aufgabe, den tatsidchlichen Verlauf der menschlichen
Geschichte materialistisch zu erkldren. Es nutzt nichts, dabei stehen zu
bleiben, was sich die Menschien in ihrem jeweiligen Handeln gedacht haben.
Sie haben zum Beispiel 1789 gedacht, fiir Freiheit, Gleichheit und Brider-
lichkeit zu kidmpfen. In Wahrheit erkiimpften sie die kapitalistische
Klassengesellschaft. Es muf8 also hinter unseren geistigen Triebkriften
noch andere, michtigere geben, die es zu erkennen’gilt. Die materiellen
Bedingungen des geschichtlichen Lebens, die hinter unseren Ideen wirken,
lassen sich gliedern in erstens geographisch-klimatische, zweitens biolo-
gische (Rassezugehdrigkeit), drittens bevélkerungsmifige (Bevolkerungs-
dichte usw.) und viertens in die Art und Weise der materiellen Produktion
unseres Lebensunterhalts. Nun lifit sich miihelos zeigen, dafl es unabhingig
von ‘geographischen, bevolkerungsmifigen und rassischen Faktoren feuda-
listisch, kapitalistisch oder sozialistisch eingerichtete Gesellschaftserdnun-
gen gibt. Dabei sind die Skonomischen und Klassenbeziehungen beispiels-
weise in jeder kapitalistischen Gesellschaftsordnung prinzipiell gleich, ob es
sich nun um weiBe oder gelbe usw. Vdlker, dicht oder gering besiedelte
Gebiete, in heifien oder gemifligten Zonen liegende Staaten handelt. Auch
entwickelt sich die materielle Produktionsweise weit schneller als die iibri-
gen drei untersuchten Faktoren. Aus solchen und noch anderen Tatsachen
folgt unwiderleglich, dafd die Produktion und der Austausch der Produkte
die Grundlage aller Gesellschaftsordnungen ist. Hierin sind letztlich die
Ursachen aller geselischaftlichen Umwilzungen zu suchen, nicht in den
Koépfen der Menschen, sondern in den Verinderungen der Produktions-
und Austauschweisen. ,,Wie Darwin das Gesetz der Entwicklung der orga-
nischen Natur, so entdeckte Marx das Entwicklungsgesetz der mensch-
lichen Geschichte: die bisher unter ideologischen Uberwucherungen ver-
deckte, einfache Tatsache, dafd die Menschen vor allen Dingen zuerst essen,
trinken, wohnen und sich kleiden miissen, ehe sie Politik, Wissenschaft,
Kunst, Religion usw. treiben kénnen; daf} also die Produktion der un-
mittelbaren materiellen Lebensmittel und damit die jedesmalige Skonomi-
sche Entwicklungsstufe eines Volkes oder eines Zeitabschnittes die Grund-
lage bildet, aus der sich die Staatseinrichtungen, die Rechtsanschauungen,
die Kunst und selbst die religidsen Vorstellungen der Menschen entwickelt
haben, und aus der sie daher auch erklirt werden miissen — nicht, wie
bisher geschehen, umgekehrt “ 9)

Dieser Grundgedanke des Materialismus i3t sich in einem Satz zusammen-
fassen: Die geschichtliche Entwicklung der menschlichen Gesellschaft ist in
letzter Instanz auf die Entwicklung ihrer Produktionsweise zuriickzufiihren
und ist daher auch aus dieser zu erkliren.

Bereits vor Jahrtausenden erreichten die Menschen eine Entwicklungsstufe
der materiellen Produktivkriifte, die es gestattete, mehr zu erzeugen, als
zur Sicherung der nackten Fortexistierung der arbeitenden Menschen un-
bedingt notwendig war. Okonomisch sagt man: Es wurde nunmehr ein
Mehrprodukt erzielt. Auf dieser Grundlage bildeten sich innerhalb der Ge-
sellschaft gegensiitzliche Klassen, indem ein Teil der Gesellschaft sich
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dieses Mehrprodukt aneignete. Es bildete sich das Privateigentum und der
Kampf der Klassen gegeneinander aus. Dieser Klassenkampf wird die un-
mittelbare Triebkraft der gesellschaftlichen Entwicklung. Im ,,Kommuni-
stischen Manifest* schrieben Marx und Engels den beriihmten Satz (von
dem Engels spiiter die Urgesellschaft ausnahm): ,,Die Geschichte aller bis-
herigen Gesellschaft ist die Geschichte von Klassenkdmpfen.*

Es ist das Verdienst von Karl Marx, daf} er die Tatsache des Klassen-
kampfes wissenschaftlich begriindet, thren Ursprung aufdeckte und durch
diese Begriindung das Ziel der Aufhebung aller Klassen und der Errichtung
einer klassenlosen Gesellschaft durch Beseitigung des Privateigentums an
den Produktionsmitteln wies.

Indem Marx den Skonomischen Ursprung der Klassen und des Klassen-
kampfes nachwies, formulierte er zugleich als die Hauptaufgabe der Ge-
schichtsschreibung die Erforschung der gesellschaftiichen Produktionsver-
hiltnisse.

So leiten uns die Philosophie und die Geschichtsbetrachtung des Marxis-
mus unmittelbar zur Okonomie weiter. Erst wenn wir uns iiber die wirt-
schaftlichen Gesetze einer geschichtlichen Epoche klar sind, dann werden
wir aus diesen wirtschaftlichen Verhiltnissen deren Klassengliederung,
ihren juristischen und politischen Uberbau und auch die gesellschaftlichen
Bewuftseinsformen ableiten konnen.

Die ckonomische Wissenschaft hatte bereits vor Marx, in der klassischen
politischen Okonomie Englands, eine betrachtliche Hohe erreicht. Was war
das Besondere in dieser klassischen politischen Okonomie?

Schon im 18. Jahrhundert entdeckten englische Okonomen wie Adam
Smith und David Ricardo, daft die Quelle allen Reichtums Arbeit ist. Aber
den eigentlichen Charakter der wertbildenden Arbeit untersuchten sie
nicht. Sie hiitten sonst erkennen miissen, da® ebenso, wie es einen Unter-
schied zwischen dem gibt, was eine Maschine kostet, und dem, was sie
leistet, auch einen Unterschied zwischen dem gibt, was die Arbeitskraft des
Arbeiters kostet, und dem, was die Produkte kosten, die der Arbeiter
erzeugt. Damit wire man auf das Geheimnis der Ausbeutung gestofien, was
nicht im Klasseninteresse der Bourgeoisie lag. Erst Marx erkannte, wie die
Arbeit Quelle von Wert wird. Und diese wissenschaftliche Entdeckung
zeigt, daf alle gesellschaftlichen Werte von der arbeitenden Klasse hervor-
gebracht werden, daf} also die nichtarbeitenden Schichten auf Kosten der
arbeitenden leben.

In der weiteren Kldrung der Lehre von der Arbeit als Quelle aller Werte
stiel Marx auf folgende Fragen: Wie wird produziert? Wer, welche Klasse
produziert? Worin besteht das ,,Geheimnis“, das die Kapitalistenklasse
veranlaflt, die Arbeitskraft der Arbeiter gegen Lohn oder Gehalt zu
kaufen?

Es ist der Mehrwert, den der Kapitalist sich aneignet und auf dem die
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ganze kapitalistische Produktionsweise, die ganze Ausbeutung der Arbeiter
durch die Kapitalisten beruht.

Doch wie sieht das konkret aus?

In der kapitalistischen Gesellschaftsordnung besitzt der Kapitalist die Pro-
duktionsmittel, der Arbeiter lediglich seine Arbeitskraft. Um iiberhaupt
leben zu konnen, ist der Arbeiter gezwungen, seine Arbeitskraft gegen
Lohn oder Gehalt an den Kapitalisten zu verkaufen. Was bezahlt der Kapi-
talist dem Arbeiter als Lohn, das, was die Arbeitskraft kostet oder das, was
die Produkte kosten, die der Arbeiter herstellt? Der Kapitalist zahlt nur
das, was der Arbeiter benottigt, um seine Arbeitskraft zu erhalten — was die
Arbeitskraft kostet, wert ist — dkonomisch gesprochen, die Reproduk-
tionskosten der Arbeitskraft. Die Differenz zwischen dem Wert, der zur
Erneuerung der Arbeitskraft nétig ist, und zwischen dem vom Arbeiter im
Produktionsprozef erzeugten Wert besteht, nennt man den Mehrwert. Der
Kapitalist eignet sich diesen Mehrwert an. Hierzu ist er in der Lage, weil
der Arbeiter — wie schon gesagt — gezwungen ist, beim Kapitalisten gegen
Lohn zu arbeiten. Angenommen, der Arbeiter wiirde im Laufe von vier
Stunden einen Wert erzeugen, der seinen Reproduktionskosten entspricht,
er kann dann nicht sagen, er hére jetzt zu arbeiten auf. Er muf auch
wihrend der folgenden, der Mehrarbeitszeit weiter arbeiten, Werte er-
zeugen, die sich der Kapitalist ohne Bezahlung aneignet. 10)

Mit der Entdeckung des Mehrwertes hat Marx den ausbeuterischen Charak-
ter des Kapitalismus vor aller Welt blofgelegt und gleichzeitig dem Prole-
tariat gezeigt, dafl das kapitalistische Eigentum an den Produktionsmitteln
die Grundlage seiner Ausbeutung bildet.

Die weitere Darlegung wird zeigen, daB wir hierin — in der materialisti-
schen Geschichtsauffassung und in der Mehrwerttheorie — die Grundlage
fiir die Verwandlung des Sozialismus in eine Wissenschaft haben.

Warum muf der Kapitalismus dem Sozialismus weichen?
Blicken wir noch einmal zuriick.

Die materialistische Geschichtsauffassung zeigt uns, daf} die Produktion
der unmittelbaren materiellen Lebensmittel die Grundlage bildet, auf der
sich erst der geistige Uberbau (Politik, Recht, Kunst, Religion, usw.) er-
heben kann. Die Produktion und der Austausch der Produkte ist also die
Grundlage aller Gesellschaftsordnungen. Hiernach richten sich in jeder ge-
schichtlich auftretenden Gesellschaft die Verteilung der Produkte und mit
ihr auch die soziale Gliederung in Klassen und Sténde. Dies sagt aber auch
gleichzeitig, dafl die letzten Ursachen aller gesellschaftlichen Verinde-
rungen und politischen Umwilzungen in der materiellen Grundlage, ném-
lich in der Okonomie der betreffenden Gesellschaft zu suchen sind und
nicht in den Képfen der Menschen, in ihrer zunechmenden Einsicht in
Wahrheit und Gerechtigkeit.
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Wenn sich nun vor allem in einer bestimmten Klasse der Gesellschaft,
namlich unter Arbeitern, aber auch unter einigen humanistischen biirger-
lichen Intellektuellen die Einsicht verbreitet, daf die bestehenden gesell-
schaftlichen Einrichtungen, also der geistige Uberbau, unverniinftig und
ungerecht sind, so ist dies eine Widerspicgelung der Tatsache in den
Ké6pfen, daB sich die Produktionsmethoden und Austauschformen weiter-
entwickelt haben, so daB die auf friihere &konomische Bedingungen zuge-
schnittene gesellschaftliche Ordnung nicht mehr stimmt. Damit ist zugleich
gesagt, dafl die Mittel zur Beseitigung der entdeckten Mifistinde ebenfalls
in der verinderten Produktionsweise zu suchen sind.

Wie sieht es nun mit dem modernen Sozialismus aus?

Die bestehende Gesellschaftsordnung ist von der jetzt herrschenden Klasse,
der Bourgeoisie, geschaffen worden. Die Bourgeoisie zerschiug die feudale
Ordnung, die mit den sich entwickelnden kapitalistischen Produktions-
methoden in Konflikt stand, und baute die biirgerliche Gesellschaftsord-
nung auf. Sie schuf die freie Konkurrenz, die Freiziigigkeit, die Gleichbe-
rechtigung der Warenbesitzer, das Recht auf biirgerliches Eigentum — eben
all diese biirgerlichen Rechte, die wir noch heute kennen und die erst die
volle Entfaltung der kapitalistischen Produktionsweise zulieBen. Doch wie
zu ihrer Zeit die Manufaktur mit den fendalen Fesseln der Zinfte in Kon-
flikt kam, ,,so0 kommt die grofe Industrie in ihrer volleren Ausbildung in
Konflikt mit den Schranken, in denen die kapitalistische Produktionsweise
sie eingeengt hilt‘, Das sagte Engels schon vor 80 Jahren, und er stelite
fest: ,,Die neuen Produktionskrifte sind der biirgerlichen Form ihrer Aus-
nutzung bereits iiber den Kopf gewachsen; und dieser Konflikt zwischen
Produktivkriften und Produktionsweise ist nicht ein in den Kopfen der
Menschen entstandener Konflikt, . . . sondern er besteht in den Tatsachen,
objektiv, aufer uns, unabhingig vom Wollen und Laufen selbst derjenigen
Menschen, die ihn herbeigefiihrt. Der moderne Sozialismus ist weiter nichts
als der Gedankenreflex dieses tatsichlichen Konflikts, seine ideelle
Riickspiegelung in den Képfen zuniichst der Klasse, die direkt unter ihm
leidet, der Arbeiterklasse. 11}

Worin besteht nun dieser Konflikt — der Grundwiderspruch des
Kapitalismus?

Im Mittelalter bestand allgemeiner Kleinbetrieb, Einzelproduktion. Die
Produktionsmittel — Land, Ackergerdt, Werkstatt, Handwerkszeug -—
waren nur fiir den Einzelgebrauch zugeschnitten, also kleinlich und mit
Kleiner Wirkung. Aber sie gehdrten eben deshalb auch dem Produzenten
selbst. So auch die Produkte. Der einzelne Produzent hatte sie in der Regel
selbst hergestellt. Dazu benutzte er ihm gehdrende, oft selbst erzeugte
Rohstoffe und eigene Arbeitsmittel. Er arbeitete mit eigener Hand.
Fremde Hilfsarbeit war Ausnahme. Nur da, wo ein Uberschuf® der Produk-
tion iber den eigenen Verbrauch erzielt und dieser Uberschuft zum Ver-
kauf angeboten wurde, entstand die Warenproduktion.



Es war die historische Rolle des Kapitalismus, die beschrinkten Produk-
tionsmittel des Mittelalters zu konzentrieren, auszuweiten, sie in die gewal-
tigen Produktionsmittel der grofen Industrie zu verwandeln. Aber er
konnte dies nicht, ohne gleichzeitig die Produktionsmittel des einzelnen in
gesellschaftliche Produktionsmittel zu verwandeln. Und wie die Produk-
tionsmittel, so verwandelte sich auch die Produktion: bestand sie vorher
noch aus einer Reihe von Einzelhandlungen, so wurde sie jetzt zu einer
Reihe gesellschaftlicher Akte. Die Produkte verwandelten sich von Produk-
ten, von denen der einzelne sagen konnte, er habe das selbst gemacht, in
gesellschaftlich, arbeitsteilig erzeugte Produkte. Aber die gesellschaftlichen
Produktionsmittel und Produkte wurden behandelt, als wiren sie nach wie
vor die Produktionsmittel und Produkte einzelner. Hatte bisher der Be-
sitzer der Arbeitsmittel sich das Produkt angeeignet, weil es in der Regel
sein eigenes Produkt und fremde Hilfsarbeit eine Ausnahme war, so fuhr
jetzt der Besitzer der Arbeitsmittel fort, sich das Produkt anzueignen,
obwohl es nicht mehr sein Produkt war, sondern ausschlieBlich das Pro-
dukt fremder Arbeit,

In seiner Eigenschaft als Eigentiimer der Produktionsmittel eignet sich der
Kapitalist auch die Produkte an und macht sie zu Waren. Die Produktion
ist ein gesellschaftlicher Akt geworden; aber der Austausch und damit die
Aneignung der Produkte bleiben individuelle Akte. Das gesellschaftliche
Produkt wird angeeignet vom Einzelkapitalisten.

Dies is; der Grundwiderspruch der heutigen Gesellschaftsordnung, aus dem
alle Widerspriiche entspringen, die die groRe Industrie offen an den Tag
legt.

Der Gegensatz von Proletariat und Bourgeoisie

Die ersten Kapitalisten fanden die Form der Lohnarbeit bereits vor; aber
als Ausnahme, als Nebenbeschiftigung. Der Landarbeiter, der zeitweise
tagldhnern ging, besal seine paar Morgen Land, von deren Ertrag er zur
Not leben konnte. Sobald aber die Produktionsmittel in gesellschaftliche
verwandelt und in den Hinden der Kapitalisten konzentriert wurden,
inderte sich dies. Da das Produktionsmittel wie das Produkt des kleinen
Eirzelproduzenten mehr und mehr wertlos wurde, blieb ihm pichts ande-
res iibrig, als in den Fabriken gegen Lohn zu arbeiten. In der kapitalisti-
schen Gesellschaftsordnung kann der groBte Teil der Bevdlkerung nur
leben, wenn sie fir die Besitzer der Produktionsmittel — der Werkzeuge,
Maschinen, Rohstoffe und Lebensmittel — gegen Lohn arbeiten, also ihre
Arbeitskraft den Kapitalisten verkaufen. Die Lohnarbeit wurde zur Regel
und ausschlieBlichen Titigkeit des Arbeiters, zur Grundform der gesamten
Produktion. Der zeitweilige Lohnarbeiter verwandelte sich in den lebens-
linglichen. Durch den gleichzeitigen Zusammenbruch der feudalen Ord-
nung, Aufldsung der Gefolgschaften der Feudalherren, Verireibung der
Bauern aus ihren Hofstellen usw., wuchs die Masse der lebensldnglichen
Lohnarbeiter kolossal an. Nun war die Scheidung zwischen den Besitzern
der Produktionsmittel, den Kapitalisten, einerseits und den eigentlichen
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Produzenten, den Arbeitern, die nichts besafien als ihre Arbeitskraft, an-
dererseits, vollzogen. Die Scheidung des Produzenten von den Produktions-
mitteln, die Verurteilung des Arbeiters zu lebenslinglicher Lohnarbeit,
driickt sich aus im Gegensatz von Proletariat und Bourgeoisie.

Wir sahen, dafl im Mittelalter die Produktion zum Zweck des Austausches,
also die Warenproduktion, erst im Entstehen war. In der kapitalistischen
Produktionsweise wurde die Warenproduktion zur einzigen bzw. haupt-
sichlichen Form der Produktion. Jeder produziert fiir sich, mit seinen
zufilligen Produktionsmitteln und fiir sein besonderes Austauschbediirfnis,
ohne zu wissen, wieviel von seinem Artikel auf den Markt kommt und
wieviel davon Uberhaupt gebraucht wird. Es herrscht Anarchie der gesell-
schaftlichen Produktion. Also ist jede auf Warenproduktion beruhende
Gesellschaft dadurch gekennzeichnet, dafl in ihr die Produzenten die Herr-
schaft iiber ihre eigenen gesellschaftlichen Beziehungen, namilich den Aus-
tausch der Produkte, verloren haben.

Aber wie jede Produktionsform, so hat auch die Warenproduktion ihre
eigenen, von sich untrennbaren Gesetze. Diese setzen sich trotz der herr-
schenden Anarchie durch und kommen zum Vorschein in der einzigen
fortbestehenden Form des gesellschaftlichen Zusammenhangs, im Aus-
tausch. Sie machen sich geltend gegeniiber den einzelnen Produzenten als
Zwangsgesetze der Konkurrenz. Sie sind diesen Produzenten anfangs selbst
unbekannt und miissen erst durch lange Erfahrung nach und nach von
ihnen entdeckt werden.

Mit der Erweiterung der Warenproduktion in der kapitalistischen Produk-
tionsweise wurden auch diese Gesetze wirksamer. Die Anarchie der gesell-
schaftlichen Produktion trat an den Tag und wurde mehr und mehr auf die
Spitze getrieben. Das Hauptwerkzeug aber, womit die kapitalistische Pro-
duktionsweise diese Anarchie der gesellschaftlichen Produktion steigerte,
war das gerade Gegenteil der Anarchie: die steigende Organisierung der
gesellschaftlichen Produktion in den einzelnen Fabriken.

Der Widerspruch zwischen gesellschaftlicher Produktion und Kapitalisti-
scher Aneignung zeigt sich nun als Gegensatz von Organisation der Produk-
tion in der einzelnen Fabrik und Anarchie der Produktion in der ganzen
Gesellschaft.

Zwei Zwangsgebote des Konkurrenzkampfes stellen sich nun fiir den
Kapitalisten. Einerseits ist er gezwungen, seine Maschinerie immer weiter
zu entwickeln. Dies bedeutet aber gleichzeitig, dal Menschenarbeit in
gleichem Grade mit Vervollkommnung der Maschinen iiberflilssig gemacht
wird. Immer weniger Lohnarbeiter finden Arbeit. Das Heer der Arbeits-
losen wichst, d.h. die industrielle Reservearmee wird vergréfiert. Dies er-
mdglicht dem Kapitalisten, die Ldhne niedrig zu halten. ,,So geht es zu,
daf die Maschinerie, um mit Marx zu reden, das machtvollste Kriegsmittel
des Kapitals gegen die Arbeiterklasse wird, da das Arbeitsmittel dem
Arbeiter fortwidhrend das Lebensmittel aus der Hand schligt, daf das
eigene Produkt des Arbeiters sich verwandelt in ein Werkzeug zur Knech-
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tung des Arbeiters. So kommt es, . . . dal die Maschinerie, das gewaltigste
Mittel zur Verkirzung der Arbeitszeit, umschligt in das unfehlbarste
Mittel, alle Lebenszeit des Arbeiters in disponible (verfiigbare) Arbeitszeit
firr die Verwertung des Kapitals zu verwandeln .. . 12)

Andererseits ist der Kapitalist durch die Konkurrenz gezwungen, die Pro-
duktion immer weiter zu steigern, schrankenlos auszudehnen. Dies ge-
schieht durch die Vervollkommnung der Maschinerie.

Die Wirtschaftskrisen im Kapitalismus

Durch die stindig steigende Produktion werden die Miarkte iiberschwemmt.
Die Arbeiter kGnnen mit ihren verhiltnismifRig geringen Lohnen nicht alle
produzierten Waren kaufen. Es entstehen Stauungen auf den Mirkten.
Eine Zeit lang kdnnen die Kapitalisten diesen Widerspruch vertuschen,
indem sie einen Teil der Uberproduktion durch Neuinvestitionen ab-
schopfen. Irgendwann aber geht das nicht mehr; es kommt zum Ausbruch
der Wirtschaftskrise. Der Verkehr stockt, die Mirkte sind iberfiillt, die
Produkte liegen da, ebenso massenhaft wie unabsetzbar, die Fabriken
stehen still, den arbeitenden Massen mangelt es an Lebensmitteln, weil sie
zuviel Lebensmitte! produziert haben, Bankrott folgt auf Bankrott.

»In den Krisen wird ein grofler Teil nicht nur der Produkte, sondern sogar
der bereits geschaffenen Produktivkrifte regelmiBig vernichtet. In den Kri-
sen bricht eine gesellschaftliche Epidemie aus, welche allen fritheren
Epochen als Widersinn erschienen wire — eine Epidemie der Uberproduk-
tion. Die Gesellschaft findet sich plétzlich in einen Zustand momentaner
Barbarei zuriickversetzt; eine Hungersnot, ein allgemeiner Vernichtungs-
krieg scheinen ihr alle Lebensmittel abgeschnitten zu haben; die Industrie,
der Handel scheinen vernichtet, und warum? Weil sie zuviel Zivilisation,
zuviel Lebensmittel, zuviel Industrie, zuviel Handel besitzt. Die Produktiv-
kréfte, die ihr zur Verfiigung stehen, dienen nicht mehr der Beforderung
der bitrgerlichen Zivilisation, der biirgerlichen Eigentumsverhiltnisse; im
Gegenteil, si¢ sind zu gewaltig fiir sie geworden, sie werden von ihnen
gehemmt; und sobald sie dies Hindernis iiberwinden, bringen sie die ganze
biirgerliche Gesellschaft in Unordnung, gefihrden sie die Existenz des
biirgerlichen Eigentums. Die biirgerlichen Verhiltnisse sind zu stark gewor-
den, um den von ihnen erzeugten Reichtum zu fassen. — Wodurch iiber-
windet die Bourgeoisie die Krisen? Einerseits durch die gezwungene Ver-
nichtung einer Masse von Produktivkriften; andererseits durch die Erobe-
rung neuer Mirkte und die griindlichere Ausbeutung der alten Mirkte.
Wodurch also? Dadurch, da sie allseitigere und gewaltigere Krisen vorbe-
reitet und die Mittel, den Krisen vorzubeugen, vermindert.* 13)

Es mufl weniger produziert werden, d.h. Kapital wird vernichtet und Ar-
beiter missen entlassen werden. Diese bilden, bzw. vergréfiern die schon
vorhandene industrielle Reservearmee. Die Nachfrage nach Arbeit iiber-
steigt das Angebot. Das hat wiederum zur Folge, daf die ArbeitslGhne
gesenkt werden.
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Produktionsmittel, Lebensmittel, verfiigbare Arbeiter, alle Elemente der
Produktion und des allgemeinen Reichtums sind im Uberfluf vorhanden.
Aber in der kapitalistischen Gesellschaft konnen die Produktionsmittel
nicht in T#tigkeit treten, solange sie sich nicht in Kapital, d .h. in Mittel zur
Ausbeutung menschlicher Arbeitskraft verwandelt wurden. Die Kapital-
eigenschafc verbietet den Produktionsmitteln, zu produzieren, den Arbei-
tern, zu arbeiten.

Gleichzeitig aber versuchen die Kapitalisten, ihre iiberschiissigen Waren los-
zuwerden; die Preise werden gesenkt, manchmal sogar bis unter ihren Wert.
Dies, zusammen mit der Stockung in der Produktion, macht die Markte
wieder aufnahmefihig; Produktion und Preise steigen langsam wieder an.
Der Kreislauf wiederholt sich. Die meisten Kapitalisten iiberstehen, dank
ihrer finanziellen Reserven, diese Krisen. Einige aber, vor allem kleinere,
konnen bei dem rapiden Preisfall nicht mithalten und gehen zugrunde. Die
Arbeiter, die nicht soiche finanziellen Reserven besitzen, sind die Haupt-
leidtragenden der ganzen Gesellschaft.

Diese Krisen, die sich von 1825 bis in die dreiliger Jahre dieses Jahrhun-
derts fast regelmiiBig alle 10 Jahre wiederholen, nennt man auch die
zyklischen Wirtschaftskrisen.

Einesteils wird durch die Krisen die kapitalistische Produktionsweise ihrer
Unfihigkeit iiberfithrt, die Produktivkrifte, ihre gewaltige Entwicklung,
richtig zu nutzen. Andererseits dringen die Produktivkrifte selbst nach
Aufhebung des Widerspruchs, nach ihrer Erlosung von der Eigenschaft als
Kapital, nach Anerkennung ihres Charakters als gesellschaftliche Produk-
tivkrifte. 14)

Vom Kapitalismus der freien Wirtschaft zum Staatskapitalismus

Nun leuchtet es vollig ein, dall bei der Existenz, der Stéirke, der Auswir-
kung des Sozialismus in der Welt das kapitalistische System sich solche
Krisen wie jene, die von 1928 bis 1932 die ganze kapitalistische Welt
erschiitterte, nicht mehr gestatten kann. Darum entwickelt er ein ganzes
Instrumentarium zur VerzSgerung, Abschwichung, Aufspaltung krisen-
hafter Entwicklungen. Das geschieht, indem der Kapitalismus immer mehr
Mittel und Methoden anwendet, die praktisch bedeuten, Anleihen beim
Sozialismus zu nehmen, den gesellschaftlichen Charakter der Produktion
immer mehr anzuerkennen, dies freilich innerhalb des kapitalistischen Aus-
beutungssystems zu tun.

Das geschieht schon seit Jahrzehnten, wenn auch in vbllig verzerrter, ent-
stellter Form, als Bestandteil der monopolistischen Entwicklung.

Immer mehr Produktionsmitte] werden zuerst in Form von Aktiengesell-
schaften, spiter zu Trusts zusammengefafit. In den Trusts schldgt die freie
Konkurrenz ins Monopol um. Spiter wichst die Macht dieser Monopole
mit derjenigen des Staates im staatsmonopolistischen System zu einem
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geschlossenen Apparat zusammen, der immer mehr die Leitung der Pro-
duktion iibernimmt, sie reglementiert, formiert, um mogliche Widerspriiche
und Krisen bekdmpfen und dabei dennoch die Ausbeutung fortsetzen zu
kénnen. 15)

Wenn die Krisen die Unfdhigkeit der Bourgeoisie zur ferneren Verwaltung
der modernen Produktionsmittel aufdeckten, so zeigt die staatsmonopoli-
stische Regulierung der Produktion die Entbehrlichkeit der privaten Kapi-
talisten. Die gesellschaftlichen Funktionen der Kapitalisten werden immer
mehr von besoldeten Angestellten versehen,

Aber die GroB8bourgeoisie verschwindet dadurch nicht. Infolge ihres Eigen-
tumsprivilegs eignet sie sich nach wie vor den vom arbeitenden Volk er-
wirtschafteten Mehrwert an. Die Ausbeutung bleibt bestehen. Die Grofi-
bourgeoisie ist geselischaftlich fiberflissig, iibt im Unterschied zu den ge-
nannten Angestellten (das sind teilweise auch Manager) keine Funktion
mehr aus, beutet nur noch aus, ist lingst dazu verurteilt, verjagt zu werden.
Aber dazu bedarf es einer starken politischen Kraft.

Die proletarische Revolution

Nur durch die tatsichliche Anerkennung der gesellschaftlichen Natur der
modernen Produktionsmittel kénnen die Widerspriiche des kapitalistischen
Systems geldst werden. Und dies kann nur geschehen, indem die Gesell-
schaft von den Produktivkriften, die jeder anderen, jeder privaten Leitung
entwachsen sind, Besitz ergreift. Mit dieser Behandlung der heutigen Pro-
duktivkrifte nach ihrer endlich erkannten Natur tritt an die Stelle der
gesellschaftlichen Produktionsanarchie eine gesellschaftlich-planmiQige
Regelung der Produktion nach den Bediirfnissen der Gesamtheit wie jedes
einzelnen. Hiermit #ndert sich auch die Aneignungsweise der Produkte:
einerseits direkt gesellschaftliche Aneignung als Mittel zur Erhaltung und
Erweiterung der Produktion, andererseits direkt individuelle Aneignung als
Lebens- und GenuBmittel.

Indem die kapitalistische Produktionsweise immer mehr auf die Verstaat-
lichung der grofien vergesellschafteten Produktionsmittel dringt, ,,zeigt sie
selbst den Weg zur Vollzichung der Umwilzung: Das Proletariat ergreift
die Staatsgewalt und verwandelt die Produktionsmittel zuniichst in Staats-
eigentum. Aber damit hebt es sich selbst als Proletariat, damit hebt es alle
Klassenunterschiede und Klassengegensitze auf und damit auch den Staat
als Staat ... Der Staat war der offizielle Reprisentant der ganzen Gesell-
schaft, ihrer Zusammenfassung in eine sichtbare Korperschaft; aber er war
dies nur, insofern er der Staat derjenigen Klasse war, welche selbst fiir ihre
Zeit die ganze Gesellschaft vertrat: Im Altertum Staat der sklavenhalten-
den Staatsbiirger, im Mittelalter des Feudaladels, in unserer Zeit der Bour-
geoisie. Indem er endlich tatsichlich Reprisentant der ganzen Gesellschaft
wird, macht er sich selbst iberfliissig . .. Der erste Akt, worin der Staat
wirklich als Représentant der ganzen Gesellschaft auftritt — die Besitzer-
greifung der Produktionsmittel im Namen der Gesellschaft —, ist zugleich
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sein letzter Akt als Staat ... An die Stelle der Regierung iiber Personen
tritt die Verwaltung von Sachen und die Leitung von Produktionsprozes-
sen. Der Staat wird nicht jabgeschafft*, er stirbt ab.* 16)

Die Besitzergreifung simtlicher Produktionsmittel durch die Gesellschaft
konnte aber erst moglich werden, konnte erst geschichtliche Notwendig-
keit werden, als die tatsichlichen Bedingungen ihrer Durchfithrung vorhan-
den waren. Sie wird, wie jeder geselischaftliche Fortschritt, erst durch
gewisse Skonomische Voraussetzungen mdglich.

Die Spaltung der Gesellschaft in Klassen war die notwendige Folge der
friiheren geringeren Entwicklung der Produktion. Aber wenn auch die Ein-
teilung in Klassen eine gewisse geschichtliche Berechtigung hat, so hat sie
diese doch nur fiir einen bestimmten Zeitraum, fiir bestimmte gesellschaft-
liche Bedingungen. Sie griindet sich auf die Unzulinglichkeit der Produk-
tion; sie wird weggefegt werden durch die volle Entfaltung der modernen
Produktivkrifte.

Die Abschaffung der gesellschaftlichen Klassen hat einen Hohengrad der
Entwicklung der Produktion zur Voraussetzung, auf dem die Aneignung
der Produktionsmittel und Produkte und damit der politischen Herrschaft,
des Monopols der Bildung und der geistigen Leitung durch eine besondere
Klasse nicht nur iiberfliissig, sondern auch Skonomisch, politisch und intel-
lektuell ein Hindernis der Entwicklung geworden ist.

Die gesellschaftliche Aneignung der Produktionsmittel beseitigt nicht nur
die jetzt bestehende kiinstliche Hemmung der Produktion, sondern auch
die Vergeudung von Produktivkriften und Produkten, die im Kapitalismus
die unvermeidliche Begleiterin der Produktion ist und ihren Hohepunkt in
der sinnlosen Riistungspolitik, einer Luxusproduktion usw. erreicht.

Zum ersten Mal in der Geschichte der Gesellschaft reicht die gesellschaft-
liche Produktion aus, allen Gesellschaftsgliedern eine Existenz zu sichern,
die nicht nur materiell vollkommen ausreichend ist und von Tag zu Tag
reicher wird, sondern ihnen auch die volistindige freie Ausbildung und
Betiitigung ihrer kdrperlichen und geistigen Anlagen garantiert.

,.Die weltbefreiende Tat durchzufiihren, ist der geschichtliche Beruf des
modernen Proletariats. lhre geschichtlichen Bedingungen und damit ihre
Natur seibst zu ergriinden und so der zur Aktion berufenen, heute unter-
driickten Klasse die Bedingungen und die Natur ihrer eigenen Aktion zum
BewufBtsein zu bringen, ist die Aufgabe des theoretischen Ausdrucks der
proletarischen Bewegung, des wissenschaftlichen Sozialismus.« 17)

Damit das Proletariat zu dieser historischen Leistung fihig wird, muf es
auf der Grundlage der sozialistischen Einsicht in den Ablauf der realen
Geschichte, ihrer sozialen Triebkrifte organisiert werden und den Kampf
aufnehmen, geleitet von einer richtigen Strategie und Taktik. Richtige
Kampf- und Organisationsformen, richtige Methoden der Schwichung des
Gegners durch Biindnispolitik, konkrete Ausarbeitung der jeweils nétigen
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Schritte auf dem Wege zur sozialistischen Umwiilzung sind die Aufgaben,
die der wissenschaftliche Sozialismus 16sen mu8.

Zusammenfassung

Der wissenschaftliche Sozialismus ist einer der drei Bestandteile des
Marxismus (Philosophie, Politische $)konomie, Sozialismus). Er umfat

— die Lehren vom Klassenkampf der Arbeiterkiasse und ihrer Strategie und
Taktik,

— von der sozialistischen Revolution und vom sozialistischen Staat,

— von der revolutioniren Kampfpartei der Arbeiterklasse und der politi-
schen Organisiertheit der Klasse und ihrer Verbiindeten,

— vom Aufbau des Sozialismus und Kommunismus.

Der wissenschaftliche Sozialismus ist damit die politische Theorie des
Marxismus.

Er wurde von Marx/Engels in untrennbarer Verbindung von philosophi-
schen, &konomischen und politischen Theorien sowie in direktem Zu-
sammenhang mit dem Klassenkampf geschaffen. Durch die materialistische
Geschichtsauffassung und die Lehre vom Mehrwert wurde der Sozialismus
aus einer utopischen zu einer wissenschaftlichen Theorie, deren Kernstiick
die Lehre von der geschichtlichen Rolle der Arbeiterklasse ist.

Marxistische Philosophie und Okonomie filhren mit Notwendigkeit zum
wissenschaftlichen Sozialismus, zur Strategie und Taktik, zu den politi-
schen Grundprinzipien der Arbeiterklasse. Der wissenschaftliche Sozialis-
mus begriindet die Mdglichkeit der neuen, ausbeutungsfreien Gesellschaft
aus den objektiven Bewegungs- und Entwicklungsgesetzen der Gesellschaft
selbst, als Resultat der realen Klassenkimpfe zur revolutioniren Losung
der Widerspriiche des Kapitalismus. Der wissenschaftliche Sozialismus be-
griindet, daf} diese Gesellschaft aus dem lebendigen Prozef der Geschichte
selbst entspringt und zwar infolge des historischen Wirkens der Arbeiter-
klasse.

Er begriindet, daf der Sozialismus nur im Wege des Klassenkampfes er-
reichbar ist, der die Errichtung der politischen Macht der Arbeiterklasse
und ihrer Bundesgenossen zum Ziel hat. Der wissenschaftliche Sozialismus
beweist, daB} dieser Klassenkampf auf drei Gebieten, dem Skonomischen,
politischen und ideologischen gefithrt werden muB und die Arbeiterklasse
dazu einer revolutioniren Partei bedarf.

Mit dieser Theorie wurde erstmals die Politik aus einem Chaos und Betrug
zur Wissenschaft (Lenin). Die Theorie des wissenschaftlichen Sozialismus
ist nattirlich mit der Geschichte der Revolution verbunden, bereichert und
entwickelt sich folglich stindig weiter.
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Wer beherrscht die Wirtschaft der Bundesrepublik?

Warum ist es eigentlich notwendig, dariber Bescheid zu wissen? Das ver-
steht man, wenn man sich dariiber Klarheit verschafft hat, welche Rolle die
Wirtschaft im gesamten gesellschaftlichen Leben der Menschheit spielt.

Was ist die Wirtschaft?

,,Die Wirtschaft®, das ist zundchst jener Bereich menschlicher Tatigkeit, in
dem die fiir das Leben der Gesellschaft notwendigen Giiter erzengt werden.
Dazu braucht man Werkzeuge, Maschinen, Fabriken, Rohstoffe, Boden-
schidtze, Energiequellen, kurz: das, was Marxisten ,,Produktionsmittel*
nennen. Wenn nun die Dinge so liegen, dafl ein kleiner Teil der Bevdlke-
rung die entscheidenden Produktionsmittel besitzt, so hat eben dieser
kleine BevOlkerungsteil die ,,Wirtschaft®, die Lebensgrundlagen des Volkes
in der Hand. Er kann anderen ,,den Hahn abdrehen*, kann sich Politiker
und Parteien ,,kaufen®, die seine Interessen durchsetzen, kann sich Zeitun-
gen und Zeitungsschreiber mieten, mit ihnen Sffentliche Meinung ,ma-
chen* und so den Ausgang von Wahlen entscheidend beeinflussen. Darum
ist wirtschaftliche Macht politische Macht, Macht, die unser aller Leben
tiefgehend beeinfluft und bestimmt, Darum ist es notwendig, genau zu
wissen, wer die wirtschaftliche Macht ausiibt.

Welcher Zweig der Wirtschaft ist entscheidend?

Die ,Wirtschaft*, das ist natiirlich etwas Anonymes. Wer sind in Wahrheit
die Herren der Wirtschaft? Verschaffen wir uns einen Uberblick!

Es gibt in der Bundesrepublik knapp 1,7 Millionen Unternehmer mit einem
und mehreren Beschiftigten. In dieser Zahl sind rund 85 000 Industrie-
Unternehmen und 380 000 Handwerksbetriebe sowie rund 430 000 Ein-
zethandelsgeschifte enthalten. Die 85 000 Industrie-Unternehmen — also
nur 5 Prozent aller bundesdeutschen Unternehmen — erreichen die Hilfte
des Umsatzes aller Betriebe! Das zeigt, dal innerhalb der ,,Wirtschaft* der
Industrie das entscheidende Gewicht zukommt. Das ist auch nur natiirlich,
denn die Giiter, von denen die Gesellschaft lebt, die der Handel ,,an den
Mann bringt®“, miissen ja erst einmal erzeugt werden.

Wie aber sieht es innerhalb dieses beherrschenden Zweiges der Wirtschaft,
innerhalb der Industrie, aus? Unter den 85 000 Industrie-Betrieben gibt es
48 300 mit jeweils mindestens zehn Beschiftigten. Insgesamt sind hier 8,3
Millionen Arbeiter und Angestellte beschiftigt. Im Jahre 1964 erzeugten
und setzten diese Betriebe Giiter im Werte von rund 365 Milliarden Mark
um. Diese 48 300 Industrie-Betriebe mit jeweils mindestens 10 Arbeltneh-
mern sind der wichtigste Teil der ,,Wirtschaft‘,



300 Industrie-Riesen beherrschen das Land
Schauen wir uns jedoch auch dies noch etwas genauer an!

Innerhalb dieser 48 300 Betriebe erreichen 278 (oder knapp ein halbes
Prozent von ihnen) einen Jahresumsatz von jeweils mindestens 100 Millio-
nen Mark. Diese knapp 300 Riesenfirmen der Industrieproduktion vereini-
gen auf sich rund 188 Milliarden Mark oder 54 Prozent des Gesamtum-
satzes der genannten Industriebetriebe. Wir ndhern uns da also schon dem,
was man den eigentlichen Herrschaftsbereich der Industrie und damit der
,,Wirtschaft** nennen muf3!

Abermals kénnen wir jedoch aus diesen 278 Industrie-Riesen eine Gruppe
von 41 Super-Riesen herausheben, von denen jeder einen Jahresumsatz von
mehr als einer Milliarde Mark erzielt. Innerhalb der 48 300 Industriebe-
triebe mit jeweils mindestens 10 Arbeitnehmern sind also die 300, nicht
die 48 000 entscheidend. Und innerhalb der dreihundert sind es in Wahr-
heit die 41 Industriegiganten, ihre Bosse, die — gemeinsam mit den Kopfen
der drei Grofibanken — unsere Wirtschaft beherrschen und folglich auch
unsere Politik ebenso wie die Produktion und den Absatz managen!

Der Umsatz aller 430 000 Einzelhindler der Bundesrepublik (von denen
die meisten auch nicht mehr selbstindig sind!) lag 1964 mit 120 Milliarden
Mark weit unter dem der knapp dreihundert Industrie-Riesen. Ja selbst die
41 besonders riesenhaften unter den dreihundert setzten noch mehr um als
der gesamte Einzelhandel, nimlich 122 Milliarden Mark. Das Handwerk
lag, mit seinem Umsatz von 81 Milliarden Mark, weit abgeschlagen im
Feld!

In dem riesigen Netz wirtschaftlicher Macht, das diese grof3en Industrie-
Firmen — gemeinsam mit den entscheidenden drei Grofibanken — iiber das
ganze Land ausgebreitet haben, zappeln: bei den IG Farben-Betrieben
2 500, bei Mercedes (aus dem Imperium des Herrn Flick) 15 400, bei
Krupp 20 000, bei Siemens 30 000 Industrie- und Handwerksunternehmen
als Zuliefererbetriebe. Bei den anderen Konzernen ist das nicht anders. Das
ist ein nahezu liickenloses Gefiige der Beherrschung von Wirtschaft und
demzufolge Politik. Wer dagegen anrennen will, der wird wirtschaftlich
oder politisch | fertig gemacht‘* — es sei denn, alle von diesen grofien Haien
im Meer der ,,Wirtschaft‘* gejagten Arbeiter, Angestellten, Hand werker und
Kleinproduzenten schlieffen sich zur Abwehr zusammen.

Kann diese Macht durch gestreuten Aktienbesitz gebrochen
werden?

In den Hinden der Bosse dieser Industrie-Giganten befinden sich rund 80
Prozent des gesamten Aktienkapitals der Bundesrepublik. Beriicksichtigt
man, dafs ungiinstigenfalls 51 % des Aktienkapitals erforderlich sind, um
eine Aktiengesellschaft zu beherrschen, so leuchtet ohne weiteres ein, daf3
selbst Aktienpakete von Millionenhdhe keinen wirtschaftlichen Einflufl ge-
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gen die Industriemilliardiire gewiihren. Der vOllig zersplitterte Besitz der
Klein- und Kleinstaktionire gewihrt gar keine wirtschaftliche oder gar
politische Macht. In der Regel hat der Kleinaktionér seine Aktie bei einer
der Grofibanken deponiert, die dann sein Stimmrecht in der Hauptver-
sammlung der Aktiontire wahrnimmt, So ging es zu, dal 1960 bzw. 1961
die drei GroBbanken 54 % des Aktienkapitals der Badischen Anilin und
Sodafebrik, 48 %.der Farbwerke Hoechst, 54 % des Hoesch-K onzems ver-
traten. Der Kleinaktiondr stellt in Wirklichkeit nur sein ,Kapital“ den
grofien Konzernen und Banken zur Nutzung zur Verfiigung und. erhélt
seine Dividende. Die Macht des Grofikapitals wird auf diese Weise nicht
geschwiicht, sondern um die Einlagen der Kleinaktionire vermehrt.

Kehren wir nach dieser kurzen Unterbrechung zum Gang unserer Darstel-
lung zuriick.

Schauen wir uns nun jedoch die einzelnen Grofibereiche der ,,Wirtschaft*
etwas genauer an!

Wer sind die Herren der Stahl-und Eisenerzeugung?

Hier gibt es keine kleinen und mittleren Unternehmen. Thyssen und ein
Ende 1965 aus der Vereinigung des Hoesch-Konzerns mit der Dortmunder
Hiitten-Union hervorgegangener Riese und Krupp teilten unter sich im
Jahre 1964 die Hilfte der westdeutschen Stahlproduktion (etwa 20 Millio-
nen Tonnen). Der Otto-Wolf-Konzern und die Diisseldorfer Rheinstahl-
Werke nehmen sich mit ihrer Jahresproduktion von etwa mehr als einer
Million Tonnen jeweils schon recht bescheiden aus. Rund ein Viertel der
Stahl- und Eisenerzeugung entfallen auf den Thyssen-Konzern, der den
vierten Platz unter den grofien internationalen kapitalistischen Stahlkon-
zernen und innerhalb der EWG den erster Platz einnimmt.

Umfang und Anteil der grofiten Stahlkonzeme an der Stahlproduktion der
Bundesrepublikt)

1964

Lid. Konzem Rohstahlproduktion
Nr. in Mill.t invH
1 Thyssen-Konzern++) 8,436 23,0
2 Krupp-Konzem 3,900 10,6
3 Hoesch-Konzern++) 2,606 7,1
4 Dortmund-Horder-Hiittenunion AG

{Hoogovens, Niederlande)++) 3,019 8,2
5 Otto-Wolf-Konzern 1,255 34
6 Rheinische Stahlwerke AGH+t) 1,003 2,7
1—6 Zusammen 20,219 . 55,0

Stahlproduktion der Bundesrepublik
insgesamt 36,702 1000

81 3



Einer der michtigsten Bereiche von Stahl und Eisen ist der Krupp-Konzern
mit einem Jahresumsatz von iiber 6 Milliarden DM und 114 000 Beschif-
tigten., Nach dem zweiten Weltkrieg war Krupp im Nilirnberger Prozef als
Kriegsverbrecher zu 12 Jahren Gefingnis verurteilt worden. Die ihm
seinerzeit auferlegte Verpflichtung zur Verduferung seines Montanbesitzes
hat er nicht erfullt. Im Gegenteil, Ende 1965 kurz vor seinem Tode schuf
or durch Vereinigung der Bochumer Verein fir Gufistahlfabrikation AG
mit der Hiitten- und Bergwerke Rheinhausen AG einen neuen Montanrie-
sen an der Ruhr, Die wirtschaftliche Macht von Krupp reicht weit iiber
diesen Konzern hinaus, Neben Vertretern anderer grofier Konzeme sitzen
Leute von Krupp zum Beispiel im Aufsichtsrat der Dresdner Bank. Durch
die Person von Gerhard Stoltenberg (CDU), seit dem 1. April 1965 Direk-
tor der Stabsabteilung Wirtschaftspolitik im Krupp-Konzern, dem spiteren
Bundesminister fiir wissenschaftliche Forschung und Abgeordneten des
Bundestages, heute durch Stoltenbergs Nachfolger Leussink, hat der
Krupp-Konzem seinen unmittelbaren EinfluB auf Staat und Regierung be-
deutend verstirken kdnnen. Dieses Ministerium verfiigt iiber die Mittel fiir
Forschung und Entwicklung auf dem Gebiet der Atomwirtschaft und fiir
das sogenannte ,Nationale Weltraumprogramm®. Das sind Gebiete, auf
denen der Krupp-Konzern fithrend tétig ist. Folglich ist dieses Ministerium
fiir Krupp von besonders grofier Wichtigkeit. Diese unmittelbaren Positio-
nen in Staat und Regierung emreichté der Konzem nicht zuletzt durch die
Unterstiitzung von Josef Hermann Dufhues, ehemals geschiftsfithrender
Vorsitzender der CDU und einer der bedeutendsten Industrieanwilte der
Bundesrepublik. Nicht zufillig wurde dieser vor einiger Zeit Mitglied des
Aufsichtsrats Hiitten-und Bergwerke Rheinhausen AG und nach der Neu-
bildung des Montanbereiches von Krupp zum Mitglied des Aufsichtsrats
der Fried. Krupp Hiittenwerke AG.

Wer beherrscht die elektrotechnische Industrie?

Auch dieser bedeutende Industriezweig wird ungeachtet der darin tdtigen
2 028 Unternehmen, von nur wenigen Konzernriesen beherrscht. Auf nur
vier Konzerne kommt die Hilfte des Umsatzes wie auch der Beschiftigten
des gesamten Zweiges. Allein ein Viertel entfilit dabei auf den Siemens.
Konzem, der auch international zur Gruppe der grofiten Elektrokonzerne
gehort,

Umsatz- und Beschiftigtenzahl der grofiten Konzerne und Unternehmen
im Bereich der elektronischen Industrie der Bundesrepublik

1964
Lfd. Konzern bzw. Umsatz Beschiftigte
Nr. Unternehmen in Mill. DM vH Zahl (in 1000) vH
1 Siemens-Konzern 6532 230 2470 26,5



2 AEG-Konzemn

(incl. Telefunken) 3802 133 127,0 13,6
3 Bosch-Konzemn - 2650 93 87,1 9,3
4 Grundig-Konzern 1331 4. 28,0 30
1—4 Zusammen 14315 503 589,1 524

Elektrotechnische

Industrie der BRD

insgesamt 28 476 100,0 934,1 100,0

An der Spitze dieses Familienkonzerns (Siemens) stehen Ernst Albrecht
von Siemens sowie Peter und Hermann von Siemens. . Letztgenannter iiber-
nahm schon 1941 den Vorsitz im Aufsichtsrat der Siemens und Halske AG
sowie der Siemens-Schuckert Werke AG. Nach 1945 stand er auf der
Kriegsverbrecherliste der amerikanischen Ammee, Seit 1956 hat Ernst
Albrecht von Siemens diese Funktion des Vorsitzenden des Aufsichtsrates
der Siemens & Halske sowie der Siemens-Schuckert Werke AG inne. Des-
gleichen auch in der Osram GmbH. Dariiber hinaus sitzt er im Aufsichtsrat
der Kléckner-Humboldt-Deutz AG sowie der Deutschen Bank, Auch Peter
von Siemens iibt in vielen Konzernen, darunter als Aufsichtsratsmitglied
bei Mannesmann, als Vorsitzender des Aufsichtsrates der Siemens-Reiniger-
Werke AG, als stellvertretender Vorsitzender des Aufsichtsrates bei Sie-
mens & Halske wie ‘auch in Untemehmerverbinden, darunter als Vizepri-
sident im Dachverband der europiischen metallverarbeitenden Industrie
und als Prisidiumsmitglied des Bundesverbandes der Deutschen Industrie
einfluireiche Posten aus.

Die chemische Industrie

Wie aus nachstehender Tabelle ersichtlich ist, wird auch die chemische
Industrie ungeachtet der in diesem Zweig existierenden rund 1 800 Unter-
nehmen, von nur wenigen groflen Gesellschaften, im Grunde genommen
von einer einzigen michtigen Gruppe, der Gruppe der IG Farben-Nach-
folger, beherrscht, Wie die Tabelle zeigt, kommen allein auf sieben zu
dieser Gruppe gehorenden Chemieunternehmen etwa die Hilfte des Um-
satzes und mehr als 40 Prozent aller Beschéftigten dieses Industriezweiges.
Diese Gesellschaften bilden, zusammen mit einer Vielzahl weiterer hier
nicht aufgefithrter Untemehmen, die Gruppe der Nachfolgegesellschaften
des IG Farben-Konzerns. Diese Gruppe der IG Farben-Nachfolger mit
ihren mehr als 200 Gesellschaften verschiedener Rechtsformen, die zum
grofiten Teil im Bereich der chemischen Industrie tdtig sind sowie die
Rheinischen Stahlwerke AG — ebenfalls ein Nachfolger der IG Farben —
stellt mit einem Gesamtumsatz von rund 20 Milliarden DM und etwa
330 000 Beschiftigten das grofite Machtgebilde in der Wirtschaft der Bun-
desrepublik dar,

Umsatz und Beschiftigtenzah! der grofiten Konzemne und Unternehmen im
Bereich der chemischen Industrie der Bundesrepublik.



Die August-Thyssen-Hitte
mit den wichtigsten Tochtergesellschaften

Rheinische
Kalksteinwerke GmbH
Wilfrath

StK 25 Mill. DM

Borboro Erzbergbav AG

Dusseldorf

GK 15 Mill. DM

Handelsunion AG
Dusseldorf

GK 46 Mill. DM

Devtsche
Edelstohlwerke AG
Krefeld

GK 55,2 mill. DM

Dolomitwerke GmbH
Wilfrath

S1K 12 Mill, DM

Niederrheinische
Hitte AG
Duisburg

GK 55,2 Mill. DM

Stand Ende Dezembe

Siegen

Vereinigte Ton- und
Quarzitbetriebe GmbH

StK 1,2 Mill, DM

Thyssen Industrie GmbH
Dinsloken

SIK 7 Mill. DM

Armco-Thyssen
Breitbond-Verarbeit
GmbH, Dinsloken

StK 2 Mill. DM

Rasselstein AG
Neuwied

Westlslische Union AG
Homm

GK 25,2 Mill. DM fsam o)

Lennewerk Altena GmbH
Altena

SIK 2,5 Mill. DM

Eisenwerk Steele GmbH

Essen-Steele
StK 1 Mill, DM
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Lfd. Konzeme bzw. Umsatz Beschiftigte

Nr. Unternehmen in Mil. DM vH Zahl(in 1000) vH
1 Farbenfabriken -

Bayer AG 5014 16,2 788 154
2 Farbwerke Hoechst AG 450] 146 583 11,3
3 Badische Anilin- &

Soda-Fabrik AG

(BASF) 3755 12,2 47,2 92
4 Chemische Werke

Hiils AG 786 2,5 15,1 29
S Wacker-Chemie GmbH 365 1,2etwa 50 1,0
6 Duisburger Kupfer-

hiitte AG 327 1,letwa 40 0,8
7 Cassella Farbwerke

Mainkur AG 120 04 etwa 20 04

1-7 Gruppe der IG Farben-
Nachfolger 14 868 48,2 2104 410

Chemische Industrie
der BRD insgesamt’ 30 846 1000 513,0 1000

Der IG Farben-Konzern hat ein richtiges Netz seiner wirtschaftlichen und
politischen Macht gesponnen. Da ist zum Beispiel der einstige Angeklagte
von Niimnberg, Karl Wurster, Er war 1938 im Vorstand der IG Farbenindu-
strie AG und der Leitung des Werkes Ludwigshafen. Er trug im Hitlerreich
den Titel eines Wehrwirtschaftsfithrers und wurde fiir seine ,,Verdienste*
von Hitler persénlich mit dem ,Ritterkreuz zum Kriegsverdienstkreuz*
ausgezeichnet (heute hat er das ,,Grofie Bundesverdienstkreuz mit Stern®).
Heute ist er Vorsitzender des Aufsichtsrates der BASF (Badische Anilin &
Sodafabrik AG). Er sitzt auflerdem als Vertreter der Kleinaktionire (11) im
Aufsichtsrat der Hoesch AG. Weiter ist er Mitglied des Aufsichtsrates der
Robert Bosch GmbH sowie der Vereinigten Glanzstoff-Fabriken AG und
schliefilich auch im Aufsichtsrat der Deutschen Bank und auf vielen ande-
ren wichtigen Posten.

Auch Karl Winnacker, der bereits im IG Farben-Konzem verantwortliche
Funktionen ausgeiibt hatte, als dieser das Giftgas fiir Auschwitz erzeugte
(1943 war Winnacker die Leitung der gesamten Chemikaliensparte im Kon-
zemn iibertragen worden), ist heute Vorsitzender des Aufsichtsrates der
Duisburger Kupferhiitte und der Ruhrchemie AG, Vorsitzender des Vor-
standes der Farbwerke Hoechst, Mitglied des Aufsichtsrates der Wacker-
Cheniie und der Demag sowie in vielen anderen Funktionen.

Umfangreich und vielféltig 1st der EinfluB der Gruppe der IG Farben-Nach-
folger auf Staat und Politik in der Bundesrepublik, Insbesondere in der
Person von Professor Siegfried Balke verkorpert sich die enge Verschmel-
zung zwischen diesem riesigen Konzerngebilde und dem Staat. Balke, der
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zu Beginn der fiinfziger Jahre als Generaldirektor in der Wacker-Chemie
GmbH, einer der IG Farben-Nachfolgegesellschaften, titig war, 1953 Bun-
despostminister und 1956 Bundesminister fir Atomenergie und Wasser-
wirtschaft wurde, hat in der letzten Funktion die unmittelbare Einbezie-
hung der Kernforschung und Kerntechnik in die militdrischen Aufriistungs-
pline betrieben, Gemeinsam mit Wilhelm A. Menne, dem Atomexperten
der IG Farben-Gruppe und Bundestagsabgeordneten der FDP im 5. Bun-
destag, hatte Balke mafigeblichen Anteil daran, daf in dem seinerzeit vom
Bundestag angenommenen Atomgesetz eine Beschrinkung auf die rein
friedliche Nutzung der Kemenergie fehit.

Wie sicht es im Fahrzeugbau aus?

Er wird in der Bundesrepublik eindeutig von vier Automobilkonzernen
beherrscht. Obwohl zu diesem Industriezweig immerhin 543 Unternehmen
zihlen, kommen allein auf diese vier Konzerne, in denen etwa eine Viertel-
million Arbeitskrifte beschiftigt ist, fast dreiviertel des Umsatzes des ge-
samten Fahrzeugbaus und 93,9 Prozent aller bei uns hergesteliten Automo-
bile. Fast die Hilfte der Autos wird in den Volkswagenwerken produziert.

Hervorzuheben ist der in diesem Industriezweig herrschende hohe Produk-
tionsanteil der Tochtergesellschaften der beiden amerikanischen Automo-
bilkonzerne, General Motors und Ford, die zu den grofiten kapitalistischen
Konzemen in der Welt gehdren. 1955 betrug ihr Anteil an der Zahl derin
der Bundesrepublik produzierten Autos noch 29,7 Prozent (20,6 Prozent
Adam Opel und 9,1 Prozent Ford). Inzwischen ist er auf fast 40 Prozent

angestiegen,

Unter dem EinfluR des Vordringens
der amerikanischen Autokonzerne sind
die beiden deutschen Automobilgesell-
schaften, die Volkswagen AG und die
zum Flick-Bereich gehdrende Daimler-
Benz AG enger zusammengeriickt. Sie
arbeiten direkt iiber die seit 1965 ge-
meinsam beherrschte Tochtergesell-
schaft, die Autounion GmbH, zusam-
men und schalten faktisch untereinan-
der die Konkurrenz aus, Damit sind
die Volkswagenwerke die Ehe mit
einem Automobilkonzern eingegangen,
der den wichtigsten Teil des von Fried-
rich Flick beherrschten Machtgebildes
darstellt. Der Jahresumsatz des Flick-
Bereichs betrigt insgesamt etwa 8 bis 9
Milliarden DM; in seinen Unternehmen
werden 180 000 bis 200 000 Arbeits-
krifte beschiftigt. Durch diese Ehe
Friedrich Flick als angeklagter konnte Friedrich Flick seine Position
Kriegsverbrecher weiter ausbauen.
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Flick wurde bekanntlich nach 1945 vom intemationalen Tribunal im
Niimnberger Kriegsverbrecherprozefl zu sieben Jahren Gefangnis verurteilt.
Heute sitzt er wieder als einer der Michtigsten der bundesdeutschen Wirt-
schaft in vielen Aufsichtsriten grofer Gesellschaften, so als stellvertreten-
der Vorsitzender des Aufsichtsrates in der Daimler-Benz AG und in glei-
cher Funktion in den Buderus‘schen Eisenwerken; er ist Vorsitzender in
der Dynamit Nobel AG sowie der Eisenwerk-Gesellschaft Maximilianshiit-
te; er ist Mitglied des Aufsichtsrates der AEG usw.. Seit Jahren produziert
er wieder in den von ihm beherrschten Werken, zum Beispiel in der zu
seinem Herrschaftsbereich gehdrenden Krauss-Maffei AG als Generalauf-
tragnehmer Panzer fiir die Bundeswehr, In der Person von Wolfgang Pohle
{CSU), persdnlich haftender geschiiftsfilhrender Gesellschafter der Fried-
rich Flick KG, hat Flick auch einen direkten Vertreter im 5. Bundestag.
Pohle hatte ihm iiberdies schon im Niirnberger Kriegsverbrecherprozefl zur
Seite gestanden.

Das Grofireich der Deutschen Bank

Die wichtigste unter den drei Grofibanken (Deutsche Bank, Dresdner
Bank, Commerzbank) ist wieder, wie schon vor 1945, die Deutsche Bank
AG mit ihrem weit iiber die Grenzen der Bundesrepublik greifenden Spin-
nennetz von Filialen und Zweigstellen. Ihr Vorstandsvorsitzender, Her-
mann Josef Abs, ist einer der michstigsten Minner unter den Vertretern
des westdeutschen Finanzkapitals. Auch er stand nach 1945 auf der Liste
der Kriegsverbrecher und saf einige Monate im Gefédngnis. Heute hat dieser
Mann aufer seiner Spitzenfunktion in der Deutschen Bank viele leitende
Positionen in mehr als 30 der groBten deutschen Konzerne inne, darunter
auch in einigen Staatskonzernen. Unter anderem ist er Vorsitzender des
Aufsichtsrates in der zum Flickbereich gehérenden Daimler-Benz AG, in
der zur IG Farben-Gruppe gehdrenden Badischen Anilin- und Sodafabrik
AG, in der Siemens & Halske AG und auch in der Kléckner Humboldt-
Deutz AG (K18ckner Konzem). Die gleiche Funktion iibt er auch in dem
staatseigenen Konzern der Rheinisch-Westfilichen Elektrizitits-Werke AG
aus. Er ist auBerdem Vorsitzender des Verwaltungsrates der Kreditanstalt
fiir Wiederaufbau und in der gleichen Funktion bei der Deutschen Bundes-
bahn sowie in vielen anderen einflufdreichen Funktiorien.

Die neuen Herren, das sind die alten!

,.Die Wirtschaft* wird also von einigen wenigen Grofkonzemnen der Indu-
strie und von den drei GroB8banken beherrscht. Ihre Besitz- und Machtver-
hiltnisse wurden in der Bundesrepublik wiederhergestellt. Das ist um so
erstaunlicher, wenn man bedenkt, daf diese Grofilkonzerne und die Hoch-
finanz die Hinterminner und Drahtzieher Hitlers, seiner Partei und Regie-
rung waren. Sie trifft die Hauptverantwortung und Hauptschuld fir Fa-
schismus und Krieg.
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Darum mufl
ten sie 1945
untertauchen
oder wurden
verhaftet. Auf
den amerikani-
schen Kriegs-
verbrecherli-
sten standen
die Namen all
der Grof3en
(einige wenige,
wie Krupp und
Pferdmenges,
sind in den
letzten Jahren

Einige Industrielle auf der Anklagebank in
unter die IG-Farben-Direktoren Faust, Ambros, Diirrfeld)

Niirnberg (dar-

gestorben) unserer heutigen Wirtschaft: Abs und Flick, Krupp und
Thyssen, Stinnes und Siemens, Pferdmenges und Zangen, die IG-Leiter v.
Schnitzler, Krauch, Ilgner und viele andere der Industrie und Banken. Dies
war keineswegs aus purem Konkurrenzneid des amerikanischen Grofikapi-
tals oder aus Feindschaft gegeniiber Deutschland geschehen, sondern we-
gen solcher Tatsachen: (sie sind Aussagen von filhrenden Leuten des Grof-
kapitals oder der Nazipartei selbst entnommen):

Kirdorf

Thyssen

14

Emil Kirdorf, Leiter des Nordrhein-westfilischen
Kohlensyndikats, erklirte:

,,Kurz nach der Miinchener Unterredung (1927) fan-
den dann mehrere Zusammenkiinfte des Fiihrers mit
leitenden PersOnlichkeiten des Industriereviers statt,
in denen Adolf Hitler mit knappen und klaren Worten
seine Ansichten darlegte*.

Das von Kirdorf gefiihrte Kohlensyndikat fafite 1931
den Beschluf pro Tonne verkaufter Kohle fiinf
Pfennig an die NSDAP abzufiihren. Das waren im Jahr
iiber 6 Millionen Reichsmark.

Der fithrende Mann der Stahlindustrie, Fritz von
Thyssen erklirte:

»dal am 27. Januar 1932 Adolf Hitler eine zweiein-
halb-stiindige Rede vor dem Industrie-Club in Diissel-
dorf hielt. Diese Rede machte einen tiefen Eindruck
auf die versammelten Industriellen, und als Ergebnis
flof} eine Zahl von bedeutenden Zuwendungen in die
Kassen der NSDAP.“



Uber das von Thyssen genannte Gesprich der Industriekapitine mit Hitler
schrieb Dr. Otto Dietrich, Hitlers spiterer Reichspressechef:

,»An diesem Tag gelang dem Fiihrer der Durchbruch
bei den westdeutschen Industriekapitinen. In den
Stuhlreihen gedringt die Elite der westdeutschen
Wirtschaft. Die im Rampenlicht der Offentlichkeit
Arbeitenden und jene Stillen, aber nicht minder ein-
flufreichen Michte, die die Geschicke der Wirtschaft
unsichtbar leiten. Der Eindruck auf diesen Kreis
niichternster Zuhorer ist erstaunlich. Beifallssalven
rauschen. Die Wirkung bei den Wirtschaftlern war tief
und zeigte sich in den nichsten schweren Kampfmo-
e naten. Hitler hatte in seiner Rede die Demokratie eine

P “Jerrschaft der Dummen genannt. Die Sowjetunion
Dr. Dietrich bezeichnete er als den schwersten Konkurrenten. Am
Schluf seiner Rede rief er nach neuem Lebensraum. Dem stimmten die
Industriekapitine zu, das finanzierten sie.*

Wir geben jetzt auszugsweise den Brief der mafigeblichen Industriekapitine
(unter anderem Krupp, Thyssen, Vogler, Haniel, Siemens) wieder, den
diese im November 1932 an den damaligen Reichsprisidenten Hindenburg
schrieben. In diesem Brief forderten sie, Hitler zum Reichskanzler zu ma-
chen.

,,Ew. Exzellenz,
Hochzuverehrender Herr Reichsprisident!

Mit Euer Exzellenz bejahen wir die Notwendigkeit einer vom parlamen-
tarischen Parteiwesen unabhiingigen Regierung. Gegen das bisherige par-
lamentarische Parteiregime sind nicht nur die Deutschnationale Volks-
partei und die ihr nahestehenden kleineren Gruppen, sondern auch die
Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei grundsitzlich eingestellt
und haben damit das Ziel Euer Exzellenz bejaht.

Die Ubertragung der verantwortlichen Leitung eines mit den besten
sachlichen und persdnlichen Kriften ausgestatteten Prisidialkabinetts an
den Fiihrer der grofiten nationalen Gruppe wird Millionen Menschen, die
heute abseits stehen, zu bejahender Kraft mitreifien.*

Die entscheidenden Herren des Grof3kapitals und der Hochfinanz — unter
ihnen Flick, Blessing, Borsig, dic Leiter der IG Farben, des Siemens- und
Bosch-Konzerns usw. — bildeten einen ,,Freundeskreis Himmlers* zur
Finanzierung der SS.

Natiirlich brachte das diesen Herren noch weit héhere Gewinne ein, als sie
fir ,,Spenden** verausgabten. Die Gewinne der IG Farben stiegen von 1932
(48 Millionen Mark) bis 1943 auf das Siebzehnfache (822 Millionen Mark)

an, die AEG verdoppelte ihren Umsatz. Wegen dieser Tatsachen und Zu-

15



Berlm, m 1. Junl 1933,

Adol§- HitfersGpende
der denfidhen Wictidaft

Unm bwe sbliben Capellammbuagen dec corpniedefien Stellen und Bethante dex REDAD
“ avplofa, M mter dym Namem . Adoll Hitler-Spcade dir: Nul‘\bﬂl Tirr[dalt™ ene jeatrals Sammiung
" allee Jmeige dex Deutihen Wirtidyaft ma Coben gerutea Die Vertuag det Spmbe lwegt 1n den Hosdem emes
Ruretoriims, des ) eus Beriretern dexr beterhigten Wirt{chaftsjoeige miammenfedt Dm 'lblln: bes
Kuratoriums bat ferr De_Krupo con Vobirn ynd Hultas (Anicdrrlt Dyrhia 35, Rowgia- Bugulige
Girofe 08, Neidorerband der Deut[dyen Jnduftrie) ubcraemamin ;
Dle ﬂﬂb‘mlﬂm babea iy orrpfliyier, innerbald cines Jahres, wnd ymar w D .Sm
0. Juni 1933 Ols gm 30, Mot 193, enen Selimmien Betrag m anee fur e (emeis 1oekmdfigen Sorm
euffubringen und die’ grlommeitea @eder an das Ruratorium abjufibren, ;
| Der Reihdoerboud der Deutfdyen Sndutrie und die Bereinigung der et etoerbdud
fordern e e engefdbicfiram Beyblade rad Sirmem v, mit ellen oin v 'a«llicuu Nebesbem Tittetn
dele Gammiueg m owterftoen. Wiz erwerien ble tatkrdftige Mitarbeit ofler wnfeter Orgenifotionsn wnd
allre Usternebutangen uad bew peefonlichen @infoy brer Subrer. € gilt, [dacll uad mm 1 benbdeln,
bis Danbiibenng ciztod sad loasiem m pdRalten uod alle biirekretilden Bommungen uf eevmadden
. Dereits lonimbde Sonderabumadyungen fInd in die allgrmuine Sammivng einpfiigee.

!
Drefos Wumdidvreibens Nebem guf Anforderung in bmrman Menge e Verfigung.

Shir den Reichsverband der §iic die Dereinigung det
Deutichen Induftrie Deutichen Arbettgeberverbdnde:
o Rrupp oon Doblen, uad Holdad o0 Rétrgen

tu,ln\Al

AAdolf«itlcc«Spende OCT deutfden mmfm.\ft

o Al I'\l.\-l.. = EORS Bank

e .“"‘". w“.'("u @t onem l'ﬂlo' oon

‘ ' A mmm«l neteshull
.é edn '.‘nmmtﬂ
Acmabegrs "

"o '3'0![-0!"“2*'"'!

A
tvn--v'-"“"'
pivin @ Yoo N4

Dos Ruralofivm

2 {1

*l..u.‘-*t 'r'_

16



sammenhinge standen die Leiter des deutschen Grofkapitals und der
Hochfinanz auf den Kriegsverbrecherlisten!

Aber in dem Mafle, wie ,,der Westen* die antisowjetische Politik Hitlers
und seiner grofikapitalistischen Auftraggeber {ibemahm, wurden diese
Leute amnestiert und wieder in ihre alte Macht gehoben, damit sie bei der
Fortsetzung der alten Politik filhrend titig sein konnten., So kam es, daf
sie alle ,,wieder da* sind:

Die 24 leitenden Minner des IG Farben-Konzerns safien auf der Anklage-
bank als Kriegsverbrecher u.a.: Fritz ter Meer, Carl Wurster, Fritz Gajeski,
Otto Ambros, Heinrich Biitefisch, Walter Diirfeld, Felix Ehrmann, Giinter
Frank-Fahle, Friedrich Jéhne. Diese einstigen IG-Herren finden wir heute
alle wieder in der Konzernleitung.

Bei Flick sieht es nicht anders aus: Hier sind die Konzernfiihrer von heute
dieselben wie unter Hitler: Flick selbst, Konrad Kaletsch, William Wemer,
Walter Gamann, Odilo Birkhardt, Friedrich Nallinger, Wilhelm Kiinkel.

Was dem 1G-Konzern und Friedrich Flick recht ist, ist der AEG billig.
Hieflen hier einst die Chefs Pferdmenges (vor kurzem gestorben), Wink-
hsaus, Reusch, Erkelenz, Boden, Heyne, so heiflen sie heute nicht anders.

Bei den Grofibanken ist es ebenso. Bis zum Ende des , Tausendjihrigen
Reiches* thronten auf den Sesseln der Deutschen Bank die Herren Abs,
Zangen, Wurster, Winnacker (beide von der IG Farben), Goetz, Schlosser,
Blohm, Das ist heute nicht anders.

So sieht es in allen Grofkonzernen und Grofibanken aus. Darum ist es
vollig richtig, wenn das DGB-Grundsatzprogramm feststellt, dafl alte
Besitz- und Machtverhiiltnisse wiederhergestellt wurden.

Die alten Herren sind noch méchtiger geworden

Eigentlich kennzeichnet das Wort von der ,Wiederherstellung* der alten
Besitz- und Machtverhdltnisse noch nicht einmal die ganze Wahrheit, Tat-
sdchlich sind die alten Konzerne und ihre Chefs heute noch reicher und
michtiger als frither. Es ist in der deutschen Geschichte einmalig, daf ein
einziger Konzerngewaltiger und Bankkapitdn, Hermann Joseph Abs, als
Aufsichtsrat, Aufsichtsratsvorsitzender und Vorstandsvorsitzender von
Aktiengesellschaften das Kommando iiber 1,2 Millionen Arbeitskrifte
fiihrt und Geschifte im Werte von 78 Milliarden Mark — der Bundeshaus-
halt umfafite in demselben Jahr ,,nur* 66 Milliarden! - kontrolliert,

Auch das hat es in Deutschland noch nicht gegeben, dafl ein Mann, Axel
Cisar Springer, durch die Herausgabe von 89 Prozent der Tages- und 87
Prozent der Wochenendzeitungen weitestgehend bestimmt, was das Volk
lesen und denken darf, daB also ein Mann im Interesse der Groflkonzerne
das Denken der iiberwiegenden Volksmehrheit steuern kann,
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Eine kleine Gruppe solcher Grofkonige — die Wochenzeitung ,,Christ und
Welt*“ nannte vor Jahren, am 4, September 1964, die Zahl 94 — herrscht
im Reich der Wirtschaft.

Die Macht des Grofkapitals und der Hochfinanz beruht auch in der Ver-
schmelzung und Verflechtung der Industriegiganten mit den Grofibanken,
vor allem mit den michtigsten von ihnen (Deutsche Bank AG, Dresdner
Bank AG und Commerzbank AG). Personell kommt die Verschmelzung
dadurch zum Ausdruck, daf einerseits alle groflen Industriekonzerne ihre
Vertreter in den Aufsichtsriten der Grofbanken haben — was wir bereits
in der vorangegangenen Darlegung zeigten — und daft umgekehrt auch die
Grofibanken entsprechende Positionen in den Aufsichtsriten der Industrie-
konzerne einnehmen. Die Verschmelzung von Industrie- und Bankmono-
polen, die heute noch durch die direkte Vereinigung der Macht der Grof-
konzerne mit der Macht des Staates erweitert ist, gibt den grofien Giganten
der Wirtschaft eine iiberragende Stellung, sei es bei der Kreditbeschaffung
und damit vor allem auch bei der Finanzierung der Investitionen, bei der
Eroberung neuer Mirkte, im Kampf gegeniiber auslindischen Konkurren-
ten, sei es durch ihren bestimmenden Einfluft auf die gesamte Wirtschafts-
politik und Titigkeit des Staates, sei es bei der Beeinflussung von Politi-
kern, Zeitungsleuten, ganzer Parteien usw.

,Helmut Horten*, der Chef eines milliardenschweren Warenhauskon-
zernes, ,,beschenkte . . . auch eine Partei, die es moglicherweise ohne ihn
gar nicht mehr gibe — zumindest nicht im Bundestag und erst recht
nicht in der Regierung: die Freien Demokraten ... Dafl...die 66
FDP-Abgeordneten, die 1961 Adenauers absolute Mehrheit brachen,
nun nicht iibermiitig wurden, dafiir sorgten dann wieder ihre Geldgeber,
an ihrer Spitze Helmut Horten.“ Die entsprechenden Verhandlungen
zwischen den FDP-Fithrern und Politikern der CDU/CSU hitten ,,nir-
gendwo anders als in Hortens Diisseldorfer Villa* stattgefunden. Das
schrieb ,,Metall, die Zeitung der IG Metall fir die Bundesrepublik
Deutschland (Nr. 26/1965).Der Eintritt der FDP in eine von der SPD
gefiihrte Regierung hat den direkt kapitalistischen Charakter dieser Par-
tei natiirlich nicht verdndert.

Die Grofkonzerne bestimmen, was in die Gesetzentwiirfe kommt. Zu
diesem Zweck richten sie zuniichst ihre Eingaben an die zustindigen Stel-
len — das heifit nicht an das Parlament, sondern an die Fachministerien!
,,Der Bundesverband der Deutschen Industrie reichte beispielsweise im
Jahre 1962 von insgesamt 100 als ,wichtig‘ bezeichneten Eingaben nur 4
beim Bundestag ein, dagegen 96 bei den zustindigen Bundesministern.®
(Dr. Kroger in der Beilage zum ,,Parlament®, vom 9.2.66, S. 11). In den
Beratungsausschiissen dieser Ministerien sitzen dann die Beauftragten der
Konzerne und der Unternehmerverbinde und sorgen dafiir, dafl aus den
,,Eingaben‘ Gesetzestexte werden. ,,Ein Bonner Ministerialbeamter hat vor
einigen Jahren nicht weniger als 57 solcher Gremien gezihlt. .. Heute
diirfte die Zahl dieser Gremien eher héher als niedriger liegen*, bemerkt
Kroger (ebenda, S. 8/9). In der Atomkomumission sitzen zum Beispiel allein
vom IG-Farben-Konzern die Herren Menne und Winnacker, von der Deut-
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schen Bank Abs, vom Flick-Konzern Nallinger. Um jedoch zu sichern, dafy
die Gesetzestexte, die in den Ausschiissen erarbeitet werden, dann auch zu
Gesetzen werden, haben Konzerne und Unternehmerverbinde dafiir ge-
sorgt, entsprechend in Regierung und Bundestag vertreten zu sein. In der
Regierung sallen oder sitzen solche Wirtschaftskapitine wie der Krupp-
Direktor Dr. Stoltenberg oder der Krupp-Vertrauensmann Leussink. In den
Bundestag haben die Konzerne und Unternehmerverbinde mehr als hun-
dert Vertreter entsandt. Krupp ist vertreten durch Stoltenberg und
Blumenfeld, Thyssen durch Birrenbach, Flick durch Pohle, Klockner durch
Berendsen, Oetker durch Elbrichter usw. usf. Und nachdem die ,,Einga-
ben‘‘ zu Gesetzen geworden sind, sorgt ein entsprechend mit Unternehmer-
vertretern durchsetzter biirokratischer Apparat dafiir, dafl die Gesetze ver-
wirklicht oder zugunsten der Konzerne ausgelegt werden. Was auf diesem
Gebiet der Personalpolitik des Staates, ihrer Bestimmung durch die Grof’-
konzerne geschieht, ,hiillt sich in ein kaum aufzuhellendes Dunkel®.
schreibt Kroger (ebenda, S. 7), wobei Kroger dieses ganze System bejaht
und seinen Gegnern ,mangelndes Verstindnis fiir die demokratische
Staats- und Lebensform* vorwirft (S.4)!

Es gibt dennoch einige aufschlufireiche Beispiele fiir die Lenkung des
Staates durch die Konzern-Milliardédre. Dariiber schrieb beispielsweise der
,,Spiegel* (Nr. 45 — 3. Nov. 1965):

,,Mindestens alle drei Wochen . . . fand ein intimes Rheinlinder Treffen
zwischen dem Remagener Abs, dem Kolner Pferdmenges und Adenauer
in Rhondorf statt. Auf Bitten des Kanzlers safs Abs auch hiufig am
Kabinettstisch zu Bonn.*

,»Auf scinen Einflu3 (gemeint ist Abs) hin wurden iiberdies der Industrie
grofiziigige Steuerabschreibungen und iiber Jahre hinweg Mdoglichkeiten
der Selbstfinanzierung durch hohe Preise gesichert.*

Abs, seinerzeit Berater von Adenauer, beriet spiter Erhard. Die einzelnen
Namen und Personen wechselten seitdem, aber die ,,Sache‘‘ selbst blieb.
Durch die Verfilzung von Konzernen und Staat und den unmittelbaren
Einflu der Konzerne auf die Politik des Staates, wird das Parlament im
Grunde genommen entmiindigt und ihm die im Grundgesetz festgelegte
Funktion genommen. Kein Wunder, wenn sich die Sitzungen des Bundesta-
ges, der nur noch nachtrdglich bestitigt, was vorher lingst entschieden
worden ist, durch langweilige und gidhnende Leere auszeichnen. Dies ist,
wie die , Niirnberger Nachrichten* (15.1.1965) schrieben, ,,nur der dufiere
Ausdruck dafiir, dafl das Plenum kaum noch selber Entscheidungen fillt.
Die Gesetze werden meistens schon im vorparlamentarischen Raum zwi-
schen der Ministerialbiirokratie und den Interessengruppen bzw. deren
Lobbyisten ausgehandelt, und das Parlament hat dann die bereits getroffe-
nen Entscheidungen nur noch nachzuvollziehen.*

Weder die Millionen Arbeiter und Angestellten, noch dic Hunderttausende
kleinen und mittleren Untemnehmer, noch die Angehdrigen der Intelligenz
bestimmen iiber Wirtschaft und Politik. Bestimmend sind einzig und allein
die Konzern- und Bank-Milliardire,
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Was gut ist fiir die Milliardire, ist nicht gut fiir die Millionen

Dabei ist ihre Devise: Was gut ist fiir das Grofikapital, das ist auch gut fiir
die Bundesrepublik und ihre Politik. Der ,,Spiegel* (3. Nov. 1965) besti-
tigte dies, zumindest hinsichtlich der Rolle von Hermann Abs, als einem
der wichtigsten Vertreter des westdeutschen Grofikapitals:

... .. sein Verhiltnis zur Politik entspricht der Formel: was gut ist fiir
die Deutsche Bank, ist gut fiir die deutsche Bundesrepublik.*

Aber die Geschichte beweist, dafs das, was gut ist fur die Milliarddre, fiir
ihre Gewinne, nicht gut ist fiir das Volk. Der oft kritisierte Mifibrauch
wirtschaftlicher Macht durch die Konzernbosse hat in der Vergangenheit —
wie knapp angedeutet wurde und in anderen Lehrbriefen dieser Reihe
ausfithrlicher dargelegt wird — zur Aufrichtung der Hitlerdiktatur und
spiter zum Krieg, zur furchtbarsten Katastrophe unseres Volkes gefiihrt.
Diese Gefahr besteht, so lange die Macht der Herren der Groffbanken und
Grof3konzerne existiert und durch sie die Richtung der Politik bestimmt
wird. Es ist deshalb eine der wichtigsten Aufgaben der Demokratisierung,
diese Macht zu brechen, die Demokratic auch in der Wirtschaft herzustel-
len, die Mitbestimmung der arbeitenden Volksschichten in allen Bereichen
des gesellschaftlichen Lebens zu erwirken.
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Warum brauchen die Arbeiter und Angestellten starke Gewerk-
schaften?

Wenn von Gewerkschaften die Rede ist, denken wir an Lohne, Gehilter,
Arbeitszeit- und Urlaubsfragen, kurz: an die Bedingungen, unter denen
Arbeiter und Angestellte ihre Arbeitskraft verkaufen. In der Tat bestreiten
Arbeiter und Angestellte ihr Leben aus dem finanziellen Erlés des Ver-
kaufs ihrer Arbeitskraft.

Das kapitalistische Lohngesetz

Wenn Arbeiter heute ihre Lohne, ihren Lebensstandard betrachten, dann
glauben viele, das einst von Marx entdeckte Gesetz, das die Hohe dieses
Lohnes regele, gelte nicht mehr. In dem Lehrbrief ,,Gibt es noch Kapitalis-
mus in der Bundesrepublik? ”” wird dies kurz behandelt. Es wird gezeigt,
daf} die Arbeitskraft des Arbeiters und Angestellten noch immer eine Ware
ist, Der Preis dieser Ware ist abhingig von ihrem Wert. Dieser Wert be-
stimmt sich — wie der Wert jeder anderen Ware auch — durch das Quantum
an Arbeit, das zur Herstellung dieser Ware erforderlich ist. Praktisch bedeu-
tet das, er wird bestimmt durch den Wert des Quantums an Lebensmitteln,
das zur Erhaltung der Arbeitskraft notig ist. Was heidt das? Zunichst
handelt es sich hier nicht nur um Nahrungsmittel, sondern selbstverstind-
lich auch um Kleidung, Wohnung, Ausbildungskosten usw. Marx formu-
lierte das allgemein so:

,,Die Arbeitskraft eines Menschen existiert nur in seiner lebendigen
Leiblichkeit. Eine gewisse Masse Lebensmittel muf3 ein Mensch konsu-
mieren, um aufzuwachsen und sich am Leben zu erhalten. Der Mensch
unterliegt jedoch, wie die Maschine, der Abnutzung und muf3 durch
einen anderen Menschen ersetzt werden. Aufler der zu seiner eigenen
Erhaltung erheischten Lebensmittelmasse bedarf er einer anderen
Lebensmittelmenge, um eine gewisse Zahl Kinder aufzuziehen, die ihn
auf dem Arbeitsmarkt zu ersetzen und das Geschlecht der Arbeiter zu
verewigen haben. Mehr noch, um seine Arbeitskraft zu entwickeln und
ein gegebenes Geschick zu erwerben, mufl eine weitere Menge von Wer-
ten verausgabt werden.”

(Marx, ,,Lohn, Preis und Profit” in Marx-Engels II, Studienausgabe, Poli-
tische Okonomie, Fischer-Biicherei, Biicher des Wissens, Bd. 765, Frank-
furt/M. 1966, S. 194)

Dieser ,,Warenkorb” ist nicht in jedem Land, unter allen geografischen
Bedingungen oder in jedem geschichtlichen Zeitabschnitt gleich grof3. Er
hingt auch ab von den Bediirfnissen der Arbeiter und Angestellten auf
geistigem und kulturellem Gebiet. Ein hochqualifizierter Metallarbeiter in
einem entwickelten kapitalistischen Land entwickelt hinsichtlich der Aus-
bildung, der Arbeit und Freizeit andere Bediirfnisse als der analphabeti-
sche, vom Dorf in die Stadt gekommene Handlanger des Friihkapitalismus.
Im Wert der Arbeitskraft steckt also auch ein gesellschaftlich-historischer
Faktor.
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Es gibt einen gewissen Spielraum, innerhalb dessen sich die den Wert der
Arbeitskraft verkérpernde Lebensmittelmenge und damit der Arbeitslohn
verindern kann. Die Grenzc dieses Spiclraumes nach unten ist das Exi-
stenzminimum der Arbeiter, d.h. ein Lohn, der erheblich unter dem Wert
der Arbeitskraft liegt. Wird diese untere Grenze, das Existenzminimum,
lingere Zeit unterschritten, so wird die Arbeitskraft zerstort. Nach oben
ergibt sich diese Grenze fiir die Bewegung des Lohnes im Kapitalismus aus
dem Wert der Arbeitskraft. Denn der kapitalistische Konkurrenzkampf
1aBt nicht zu, daR der Lohn iiber den Wert der Ware Arbeitskraft steigt.
Das wiirde den Profit des Kapitalisten so schmilern, dafd er im Konkurrenz-
kampf auf der Strecke bliebe. Im Gegenteil zwingt dieser Konkurrenz-
kampf die Kapitalisten zu einem bestindigen Druck auf den Lohn, um die
Profite und damit die Wettbewerbsfihigkeit zu erh6hen. Darum herrscht
im Kapitalismus eine Tendenz vor, die Arbeitslohne unter den Wert der
Arbeitskraft zu senken, sie méglichst weit dem Existenzminimum anzu-
ndhern.

Das Lohngesetz zieht also keine starre Grenze fiir die Hohe des Lohnes. Es
1df3t vielmehr, innerhalb des gekennzeichneten Spielraums, Lohnregelungen
zu, die sich aus dem Kampf zwischen Kapitalisten und Arbeiterklasse erge-
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ben. Deren Léhne ,(fallen naturgemdfd bis auf jenes Niveau, mit dem sie
sich selbst als annehmbar abgefunden haben.” (Engels, ,,Artikel aus ,The
Labour Standard’ , Berlin 1947, S. 10).

Das Lohngesetz und die Gewerkschaften

In der Anfangszeit des Kapitalismus gab es noch keine Gewerkschaften.
Der einzelne Arbeiter stand dem Kapitalismus allein gegeniiber, wenn es
um Lohnh6he und Linge des Arbeitstages ging. Unter solchen Verhiltnis-
sen kam es nicht zu einem wirklichen Aushandeln der Bedingungen des
Verkaufs der Arbeitskraft. Der Kapitalist konnte diese Bedingungen diktie-
ren. War der Arbeiter nicht bereit, sie anzunehmen, konnte der Kapitalist
warten und von seinem Kapital leben. Der Arbeiter konnte das nicht.
Irgendwie mufdite er, um leben zu kdnnen, zu Lohnarbeit kommen. Also
mufdte er sich den vom Kapital diktierten Bedingungen fiigen.

Damals entwickelte sich bei den Arbeitern allméhlich aus dem spontanen
Widerstand einzelner und Gruppen von Arbeitern — oft mit blutigen Leh-
ren verbunden — die Einsicht, daf} sie nur durch ihre Vereinigung und den
gemeinsamen Kampf die Bedingungen des Verkaufs ihrer Arbeitskraft ver-
bessern, sie vom Existenzminimum nach oben hin verdndern konnten. So
entstanden die Gewerkschaften, Sie entstanden als eine Organisation, mit
deren Hilfe die Arbeiter ihren Lohn — als Preis der Ware Arbeitskraft —
dem tatsdchlichen Wert dieser Ware anzunédhern strebten. Das bedeutet:

,,Das Lohngesetz wird durch den gewerkschaftlichen Kampf nicht aufier
Kraft gesetzt. Im Gegenteil, es wird durch ihn voll zur Geltung gebracht.
Ohne die Mittel des gewerkschaftlichen Widerstandes erhilt der Arbeiter
nicht einmal das, was ihm nach den Regeln des Lohnsystems zusteht.
Nur die Furcht vor den ,,Trade-Unions” (englischer Name fiir Gewerk-
schaften) , kann die Kapitalisten zwingen, den vollen Marktwert der
Arbeitskraft den Arbeitern zuzubilligen.” (Engels, ebenda, S. 10)

Daran hat sich bis heute, trotz des jahrzehntelangen gewerkschaftlichen
Kampfes, nichts gedndert.

,»Zwar hat die allgemeine Anhebung des Lebensstandards, die vor allem
der Schaffenskraft und dem Fleifs der Arbeitnehmer und nicht zuletzt
dem stdndigen Dringen der Gewerkschaften zu verdanken ist, vielen
Arbeitnehmern neue Moglichkeiten der Lebensgestaltung erdffnet”,
hei’t es im DGB-Grundsatzprogramm. Aber darin heifit es genau so
zutreffend: ,,Die Arbeitnehmer, d.h. die libergrofle Mehrheit der Bevdl-
kerung, sind nach wie vor von der Verfiigungsgewalt iiber die Produk-
tionsmittel ausgeschlossen. Ihre Arbeitskraft ist auch heute noch ihre
einzige Einkommensquelle.”

(Ebenda, in: ,,Handbuch fiir die Vertrauensleute der IG Metall”, 1964,
S.492/3)
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ekanntmadiung.

Nacdbdem am 26, und 27. dfs. Mts. bier dffentliche
Sujammenrottungen jtattgefunden  balen, bei weldyen den
Grecutivbeamten in der redymdjigen Ausibung ihred Amtes
mit wereinten RKrdften durdy Gewalt Widerjtand geleiftet it,
und da weitere dringende (yefabr fir die dffentlide Sidyerheit
vorliegt, jo wird anf Yntrag des Herrn Negierungs-Prafi-
denten von Pilgrim bicrmit der

Belagerungszuftand
fiir den Stabdtfreis Bielefeld wund die Amtd - Gemeinde
Gadderbaum-Sandhagen auf Grund des Gejetses vom 4. Suni
1851 provijorijdy evtlart.

Mit diejer Vefanntmadiung get die vollzichende Ge-
walt an midy, den Wilitar-Befehlshaber, dber; id) fepe die
Artitel 29 und 30 der Verfaffungsurtunde firr die genannten
Bjirfe bis auj Weitered aufer Kraft, und ordne auf Grund
Ded § 9 Ded begeidneten Giefefses sunddyit Folgended an:

L Jede Unjammlung vou mehr ald 6 Perfonen auf
difentlidhen Strapen und Plagen ift verboten.
2. Die Fenjter an denjenigen Strafen, auf weldjen
trog  jenes WVerbotes WUnfjammlungen von

Menjdjen  ftattfinden follten, find von ein:

tretender Dunfelfheit ab 3u erlendyten.

3. Ulle difentlichen Wirthshaujer find um 9 Whr
bends fiir einfeimijdhge Giifte 3u fdlicfen.
4. Das Tragen von Waffen und gefibhrlichen

Wherfiengen ift verboteu.

Sugicidy wird auf die i Den §§ 8 und 9 des Sejepres
vom 4. Juni 1851 angedroften jdweren Strafen biermit
naddridlidy aufmerfiam gemadt.

Bielefeld, den 28, Miry 1885,

Koppen,

Coerft und Garnifon-NAeltefter.
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Die Bedeutung des wirtschaftlichen Kampfes der Gewerk-
schaften

Der Kampf der Gewerkschaften, das kapitalistische Lohngesetz einzu-
schrinken, stellt noch keinen Kampf gegen den Kapitalismus selbst, gegen
die Ausbeutung selbst dar. Er nimmt Einfluf} auf die Bedingungen, unter
denen die Arbeiter und Angestellten ihre Arbeitskraft verkaufen miissen,
also Lohnhohe, Arbeitszeit, Urlaub usw. Aber er beseitigt nicht die Tat-
sache dieses Verkaufs der Arbeitskraft selbst und damit der Ausbeutung
der Arbeiter durch das Kapital. Der rein wirtschaftliche Kampf der Ge-
werkschaften richtet sich gegen Wirkungen des bestehenden kapitalisti-
schen Systems, nicht jedoch gegen dieses System selbst.

Das darf indessen nicht dazu verleiten, den rein wirtschaftlichen Kampf
der Gewerkschaften gering zu schitzen. Ohne diesen Kampf erhalten die
Arbeiter noch nicht einmal das als Lohn, was ihnen nach den Gesetzen des
kapitalistischen Austauschs von Ware gegen Ware,-von Arbeitskraft gegen
Arbeitslohn, zusteht. Der wirtschaftliche Kampf der Gewerkschaften ist
also notwendig, damit sich die Lage der Arbeiter im Kapitalismus nicht
dem Existenzminimum nidhert, sondern so giinstig gestaltet wird, wie das
unter kapitalistischen Bedingungen maoglich ist.

Ein zweiter Gesichtspunkt kommt hinzu: Arbeiter, die noch nicht an der
Arbeiterbewegung teilnehmen, verstehen am leichtesten den Kampf fiir
Lohn- und Arbeitsbedingungen, fiir die unmittelbaren wirtschaftlichen und
sozialen Tagesinteressen. Der gewerkschaftliche Kampf ist also auch not-
wendig, um auf diesem Wege immer grofiere Teile der Arbeiterschaft in die
Arbeiterbewegung einzubeziehen. Der gewerkschaftliche Kampf ist eine
Bedingung fiir das Wachstum der Arbeiterbewegung, fiir die Sammlung,
Organisierung und Schulung von Arbeitern zum gemeinsamen Kampf fir
ihre nidchsten personlichen und dariiber hinaus fiir die weitergehenden In-
teressen ihrer Klasse,

Zwei Richtungen in der Geschichte der Gewerkschaften
Die nur-gewerkschaftliche, sozialreformistische Richtung

Hier ist der Ausgangspunkt grundlegend verschiedener Auffassungen iiber
die Rolle und die Aufgaben der Gewerkschaft im Kapitalismus.

Die Unternehmer haben anfangs mit allen Mitteln versucht, die Bildung
von Gewerkschaften zu verhindern: sie arbeiteten mit wirtschaftlichem
Druck (Entlassungen, Aussperrungen). Die dem Kapital horigen Regie-
rungen sprachen Verbote aus, sperrten Gewerkschafter ein, deportierten
sie auf Strafinseln. Sie lieflen auf Gewerkschafter schieBen, Gewerkschafter
hidngen!

Aber das alles erwies sich — infolge des Anwachsens der Arbeiterklasse und
damit ihres organisierten Kampfes um mehr Lohn und bessere Arbeitsbe-
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GEWERKSCHAFTSMITGLIEDER

Gewerkschaft Arbeiter Angest. Beamte Gesamt in %
IG Metall 1773773 wZ 903 — 1936 676 29,8
Gewerksch. OTV 592 543 287 613 92 341 972 497 15,0
IG Chemie, Papier, Keramik 477 807 55 892 — 533 699 8,2
IG Bau, Steine, Erden 483 606 19 312 —_ 502 918 78
IG Bergbau u. Energie 425109 44 882 98 470 089 7.2
GdED 251104 8 542 176 047 435 693 6,7
Gew. Textil, Bekleidung 317 569 14729 — 332298 51
Deutsche Post=Gewerkschaft 99 306 18 587 205 932 323825 5,0
Gewerkschaft NGG 249156 32304 — 281 460 43
Gewerkschaft Holz 139762 3498 —_ 143 260 2,2
IG Druck u. Papier 136 136 8424 —_ 144 560 22
Gewerkschaft HBV 27 329 99 641 _— 126 970 2,0
Gew. Erziehung. u. Wissensch. — 239 91918 94 314 17
Gew. Gartenb., Land= u. Forstw. 72 500 1780 3199 77 479 1,2
Gewerkschaft Leder 78 044 2049 — 80 093 1,2
Gewerkschaft Kunst 2329 27 277 34 29 640 0,4
DGB gesamt 5126 073 789 829 569 569 6 485 471 100,0
Mitglieder anderer Angestelltenorganisationen: (DGB-Mitteilungen, Stand vom 31. 12. 1964)

Deutsche AngestelltensGewerkschaft (DAG) 479 457

Deutscher Handels= u. Industrieang.=Verband 61051

Deutscher Beamtenbund 680 742

Deutsches Beamtenkartell 158 777

(Statistisches Jahrbuch 1964 S. 166, Stand 30. 9. 1963)

Die internationale Gewerkschaftsbewegung

Gewerkschaftsmitglieder in der Welt: 1913 15.000.000
1963 200.000.000

Sie waren 1963 organisiert:

WGB (Weltgewerkschaftsbund) 120.000.000
IBFG (Internationaler Bund Freier
Gewerkschaften) 57.000.000
IBCH G (Internatioaler Bund
Christlicher Gewerkschaften) 6.000.000

Autonome Gewerkschaften, die den genannten
Organisationen nicht angeschlossen sind: 17.000.000



dingungen — als vergeblich. Die kliigsten Vertreter der Kapitalinteressen
dnderten nun ihre Taktik: sie erkannten, da die Gewerkschaft — bei einer
Begrenzung ihrer Titigkeit auf das Aushandeln der Lohn- und sonstigen
Arbeitsbedingungen — zwar listig sein wiirde. Aber sie wiirde dennoch nur
Verhandlungs-, ,,Sozialpartner’” des Kapitals sein, die Kapitalmacht selbst
aber nicht gefihrden.

In dieser Richtung suchten sie die Gewerkschaften zu beeinflussen. Sie
griindeten sogar eigene Gewerkschaften, (z.B. die Hirsch-Dunckersche Ge-
werkschaft) die mit den Arbeitergewerkschaften ,konkurrierten”. Die
Arbeiter nannten diese Organisationen ,,gelbe Gewerkschaften”.

Es gab und gibt jedoch auch in den von Sozialisten gegriindeten Gewerk-
schaften Fiihrer, die aus der Gewerkschaft eine Organisation machten, von
der keine Gefahr fiir die Ausbeutung selbst ausging. Diese Fiihrer wollten
ihre gute Gewerkschaftsposition oder ihre Posten in Organen der Zusam-
menarbeit mit dem Grof3kapital und seines Staates nicht gefihrden. Ihr
Denken war an die Vorstellungen der biirgerlichen Welt gekettet, sie hatten
sich nicht wirklich auf die Hohe sozialistischer Erkenntnis emporgearbei-
tet. Aus diesen Griinden empfanden sie Angst vor der sozialistischen Um-
wilzung, gaben sie der Idee von Reformen innerhalb des kapitalistischen
Systems gegeniiber der Idee von der Abschaffung dieses Systems selbst den
Vorzug, beschrinkten sie den Kampf der Arbeiterbewegung auf das
Aushandeln besserer Lohn- und Arbeitsbedingungen, dringten sie die
Arbeiterbewegung in den entscheidenden politischen Fragen auf ,Neutrali-
tit”. In der Praxis bedeutete das, den grofikapitalistischen Kriften den
Weg zur Durchsetzung ihrer politischen Ziele freizuhalten.

Das waren Minner wie Carl Legien, Thecdor Leipart und andere. Sie wur-
den in den Arbcitergewerkschaften zu Vertretern der ,Sozialpartner-
schaft”, der Arbeitsgemeinschaft von Kapitalisten und Arbeitern.

Wohin es fiihrte, dafs diese reformistischen Krifte die Gewerkschaften
immer mehr auf die Linie des Verzichts einer eigenen Haltung in den
grofien politischen Klassenfragen dringten, das zeigte sich, als 1914 das
deutsche Grofikapital den ersten Weltkrieg ausloste. Damals antwortete
Legien auf besorgte Fragen seiner belgischen Genossen, wie sich die deut-
schen Gewerkschaften verhalten wiirden: man werde sich schlagen. ,,Die
Genossen waren entsetzt dariiber, sie hatten erwartet, dafs ich den Massen-
streik empfehlen wiirde.” (Th. Leipart, , Karl Legien”, Berlin 1929,
S. 101)

Mehr noch: sie riefen zum , Burgfrieden” im Kampf gegen die ,,eigenen”
Kapitalisten auf und traten fiir die Bewilligung der Kriegskredite ein. Sie
unterstiitzten also diesen Krieg.

Es zeigte sich auch, als es 1918 in Deutschland zur Revolution gegen den
Krieg und die Monarchie kam. Damals traf sich Legien mit den fiihrenden
Vertretern des Grofikapitals, Stinnes, Rathenau und anderen. Gegen deren
durch die Revolution ohnehin erzwungene Zustimmung zum Achtstunden-
tag erkldrte sich Legien bereit, ernsthaften Streiks entgegenzuwirken und

7



auf Sozialisierungsforderungen zu verzichten. Das Ergebnis dieses Abkom-
mens war die Beibehaltung der alten Besitz- und Machtverhiltnisse und
damit der gesellschaftlichen Grundlagen, auf denen spiter Faschismus und
Krieg erwachsen konnten. Selbstkritisch bekannte die Fithrung der SPD
1934:

,,Die Sozialdemokratie als einzig intakt gebliebene organisierte Macht
iibernahm ohne Widerstand die Staatsfiihrung ... Daf} sie den alten
Staatsapparat fast unverindert iibernahm, war der schwere historische
Fehler”, den sie beging. (,,Sozialistische Aktion’’, Karlsbad, 28. Januar
1934)

In der Weimarer Republik standen solche Krifte an der Spitze der Gewerk-
schaft, deren Kampf immer mehr auf die rein wirtschaftlichen und sozialen
Tagesfragen beschrinkt wurde. IThre Neutralitiit in politischen Fragen ging
so weit, dafl die Gewerkschaftsfiihrung nicht bereit war, gegen Hitlers
Machtantritt zu streiken. Mehr noch: sie beschlof, sich an der Feier der
Nazis am 1. Mai 1933 zu beteiligen. Nachdem sie sich so weit selbst emied-
rigt hatte, erhielt sie am 2. Mai 1933 die Quittung: die Gewerkschaft
wurde verboten. Im Klassenkampf zwischen Arbeiterschaft und Grof-
kapital kann man eben nur Hammer oder Ambof} sein, ein Drittes gibt es
nicht,

Offentlidie Behanntmdyung.

On Bremen find in ben leften Tagen unmter der Beodlkerung Flugbldtter verteilt
morden, in benen 3u einem Generalftreik aufgefordert ift.

Jeder, ber an einem foldyen Streik feilnimmt, ifn begiinftigt, ober jum Streik
aufiordert, insbei durdy B von  Flughld 1abt eine
Schuld am Bateriand, vor allem an unferen treuausharrenden Briibern an der Front auf i),

Aucr fest er fidy den [dwerften Strafen aus, und kann wegen Candbesverrats und
Hufruprs mit Sudythaus bis ju 10 Jahren bejtraht merden.
Fur verfiihrie ober bef TWenfdyen Ronnen in diefer 3eit ju cinem

Oencraliteeik auffordeen.
Rein dentdyer Arbeiter wird jest das Vaterland im
Stidje lafjen mwollen.

3) werde gegen alle diejenigen, die fidy in irgend einer Weifc an
einewe jolcen Streik beteitigen, riidifiditslos mit allen mir ju Gebote
hitibe RGN elkimeriton: Der jtello. kommandierende General

v. Fala.
Aory gk ber 3rventer)

Wnone, dea 14. Augrit 1917,



Die klassenkimpferische, sozialistische Richtung

Es gab jedoch von Anfang an auch eine andere Richtung in der Gewerk-
schaft. Die Vertreter dieser Richtung waren sich dariiber klar, dafs der
Kampf nicht nur zu fiihren ist um giinstige Bedingungen des Verkaufs der
Arbeitskraft, sondern auch um die Aufhebung einer Gesellschaftsordnung,
die die Besitzlosen zwingt, ihre Arbeitskraft an die Kapitalisten zu ver-
kaufen. Dazu war und ist der 6konomische Kampf der Arbeiter unerlifi-
lich. Aber dazu war und ist auch die Einsicht unerléfslich, nicht daf$ dieser
Kampf nur die Bedingungen der Ausbeutung regelt, nicht jedoch die Aus-
beutung selbst abschafft. Notwendig war und ist die Schulung und Organi-
sierung der Arbeiter und Angestellten fiir den Kampf um weitergehende
Ziele: da die Grundlage der Ausbeutung das kapitalistische Privateigentum
ist, mufy der Kampf um dessen Aufhebung, um dessen Ersetzung durch das

)

sozialistische Eigentum des Volkes gefiihrt werden. Hierbei stellt sich die
Macht-, die Staatsfrage, denn eine solche grundlegende Verinderung der
Eigentumsverhiltnisse ist nicht méglich in einem Staat, dessen Aufgabe es
letzten Endes ist, die bestehende kapitalistische Ordnung mit allen Mitteln
zu erhalten.

Revolution in Berlin

So stehen sich Arbeiter und Kapitalisten nicht nur auf dem wirtschaft-
lichen, sondern auch auf dem politischen Kampfplatz gegeniiber, mufs die
Arbeiterschaft nicht nur den wirtschaftlichen, sondern auch den politi-
schen Klassenkampf fiithren. Die Gewerkschaft ist die Arbeiterorganisation
zur Fithrung des wirtschaftlichen Klassenkampfes. Diesen Kampf wird sie
nur dann wirklich im Interesse der Arbeiter fiihren, wenn ihr dieser uniiber-
briickbare Gegensatz von Ausbeutern und Ausgebeuteten, ihre Grundinter-
essen klar sind und sich darum die Gewerkschaft zum sozialistischen Ziel
bekennt. Das erfordert die Bejahung einer Arbeiterorganisation durch die
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Gewerkschaft, die diesem wirtschaftlichen Kampf seine weitergehenden
Ziele weist, die diesen defensiven Kampf gegen die Wirkungen zu einem
offensiven Kampf gegen das Ausbeutungssystem selbst weiterfithren hilft.
Das ist eine Organisation, die die hierfiir ndtige politische Erzichungs- und
Organisierungstitigkeit unter den Arbeitern leistet. Es ist eine Organisa-
tion, die aus ihrer wissenschaftlich-sozialistischen Gesamtsicht auf das
System und die Geschichte des Kapitalismus imstande ist, alle Formen des
Klassenkampfes der Arbeiter zu koordinieren und zu leiten: die wirtschaft-
lichen, politischen und ideologischen.

Das ist eine Organisation, der natiirlich nur jene Arbeiter angehoren, die
gegeniiber dem Kapitalismus nicht nur Lohnforderungen anmelden, son-
dern viel tiefer- und weitergehende Einsichten gewonnen und darum be-
griffen haben: wenn das Volk frei sein soll, mufs die Ausbeutung iiberhaupt
verschwinden. Es handelt sich hier um die hochste Form der Arbeiterorga-
nisation, um die marxistische Arbeiterpartei, die die Gesamtinteressen ver-
tritt und damit die politische Form der Arbeiterbewegung ist. Wie der Teil
dem Ganzen, so ist jede Arbeiterorganisation zur Fithrung des Kampfes auf
einem Teilgebiet, — hinsichtlich der Gewerkschaft also auf dem wirtschaft-
lichen Teilgebiet — der Organisation zur Fiihrung aller Formen des Klassen-
kampfes der Arbeiter, also der Arbeiterpartei, untergeordnet,

Das war die Auffassung von Karl Marx, Friedrich Engels, von August Bebel
und den anderen Schiilern von Marx in der deutschen Arbeiterbewegung.

Die neue Rolle der Gewerkschaften

Die Gesellschaft entwickelt sich weiter. Der heutige Kapitalismus hat zwar
sein Wesen nicht verindert, von der Ausbeutung der Arbeiterklasse zu
existieren, aber er hat ein anderes Gesicht, als jener des vergangenen Jahr-
hunderts. Aus dem Konkurrenzkampf der vielen Kapitalisten ging eine
kleine Gruppe von kapitalistischen Riesen, produktions- und marktbeherr-
schenden Firmen, Monopolen hervor. Deren Macht verband sich immer
mehr und direkter mit der Macht des kapitalistischen Staates. Darum wird
der heutige Kapitalismus staatsmonopolistischer Kapitalismus genannt.

Dieser heutige Kapitalismus schafft neue Probleme fiir die Arbeiterbewe-
gung, auch flir die Gewerkschaften: Wenn die Wirtschaftsmacht des Mono-
polkapitals mit der politischen Macht des Staates verfilzt ist, so muf auch
der Kampf der Arbeiter und Angestellten um ihre wirtschaftlichen und
sozialen Bediirfnisse enger mit dem politischen Ringen um die Sicherung
und den Ausbau der Demokratie verzahnt werden.

Dir Monopole wirken direkt iiber den Staat, iiber dessen gesetzgeberische
und 6konomische Mafinahmen (durch Preis-, Steuer-, Kredit- und andere
Manipulationen) auf die wirtschaftlichen und sozialen Lebensbedingungen
der Arbeiter, wie die Hohe des Reallohnes, ein. Also gewinnt der Kampf an
Bedeutung, der gefithrt wird fiir eine Regierungspolitik, die sich allmihlich
aus den Fesseln der Monopole 16st; die Schwichung der Macht der Mono-
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pole durch aktive Lohnpolitik, Ausdehnung der Mitbestimmung der arbei-
tenden Volksschichten und durch Verstaatlichung von Monopolbetrieben
erstrebt. War- es schon in fritherer Zeit unzureichend, den Kampf der Ge-
werkschaft ausschliefblich auf der wirtschaftlichen Ebene zu fithren, wie
das die nur-gewerkschaftliche Richtung anstrebte, so ist heute die Vertre-
tung selbst der unmittelbaren sozialen Interessen der Arbeiterklasse ohne
politischen Kampf der Gewerkschaften nicht mehr méglich.

Unter den Bedingungen des heutigen Kapitalismus, ist der wirtschaftliche
Klassenkampf unmittelbar verbunden mit dem Kampf um die Erhaltung
und die Erweiterung der Demokratie. Er richtet sich gegen die Allmacht
von einigen Dutzend Riesenkonzernen.

Damit dndert sich auch die Beziehung der Gewerkschaften gegeniiber ande-
ren Schichten der Bevolkerung. Die Macht der Konzerne ist im kapitali-
stischen Deutschland heute grofer als je. Soll diese Macht zuriickgedriangt
werden, sind starke Gegenkrifte notig. Die Gewerkschaft muf} sich be-
miihen, auch mit den anderen vom Grofikapital ausgebeuteten und be-
driangten Schichten zusammenzugehen. Sie darf sich nicht in die alte,
falsche Frontstellung der Arbeiter gegen die Bauern, der Stadt gegen das
Land hineinziehen lassen: Stadt und Land werden von den gleichen Grof3-
konzernen, ihrer Preis-, Kredit- und Steuerpolitik ausgebeutet. Anderer-
seits konnen sich alle demokratischen Krifte unseres Volkes gerade auf die
Gewerkschaft, auf diese grofite Arbeiterorganisation stiitzen, wenn es um
die Sicherung des Friedens und der Demokratie geht. Je stirker die Ge-
werkschaft, je entschiedener die in ihr wirkenden Krifte fiir die Verteidi-
gung der Demokratie, ihrer Erweiterung sind, desto leichter kénnen wir
alle unsere Lebensinteressen verteidigen.

Diese neue Rolle der Gewerkschaften ergibt sich bei uns um so mehr, als
die Fithrung der Sozialdemokratie erkldrt, nicht mehr die Interessen der
Arbeiterklasse zur Leitlinie ihres Handelns machen zu wollen.

Neue Gefahren fiir die Gewerkschaften

Unter diesen Umstdnden verstdrkt sich jedoch auch der Druck der grof3-
kapitalistischen Unternehmerverbdnde gegen die Gewerkschaften.

Sie behaupten:

Die Gewerkschaft vertritt nur 30 Prozent der Beschiftigten. Aber Brenner
und andere ,,rote Gewerkschaftsfiihrer” mafien sich an, fiir alle Arbeitneh-
mer zu sprechen.

— Ausgerechnet die Herren der Unternehmerverbinde, die nur sich selbst
reprasentieren, reden von Mehrheitsrechten! Als ob sie nicht wiidten,
dafd bei Betriebsratswahlen 75 bis 80 Prozent aller Arbeiter und Ange-
stellten, organisierte und nichtorganisierte, die Gewerkschaftslisten
wihlen.
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Sie behaupten:

Die Gewerkschaft ist nicht einsichtsvoll. Sie hilt nicht MafS. Sie achtet
nicht auf das Gesamtinteresse. Wer war es denn, der nach 1945 wirklich
das Gesamtinteresse achtete und die Betriebe wieder in Gang setzte, als die
Abs, Flick und andere als Kriegsverbrecher inhaftiert oder angeklagt
waren? Das waren die Arbeiter und Angestellten. Wer aber hat die Friichte
dieser Arbeit geerntet? Die Tausende Milliondre und Multimilliondre der
Bundesrepublik , die sich Luxusvillen bauen, Traumreisen unternehmen,
sich als Playboys vergniigen und den anderen MafShalten predigen!

Sie erkldren:
Die Gewerkschaftsforderungen gefihrden die Konjunktur!

— Die Gewerkschaftsforderungen, nicht die Gewinnexplosion der Kon-
zerne und nicht die Riistungsmilliarden!

Sie sagen:

Die gewerkschaftliche Forderung nach Mitbestimmung und Vergesellschaf-
tung von Konzernbetrieben gefihrden unsere freiheitlich-demokratische
Grundordnung. — Aber es steht gerichtsnotorisch fest, dafy die deutsche
Groftindustrie und die GrofSbanken das Hitlerregime finanzierten, also die
Demokratie vernichteten. Manche Gewerkschaftsfithrer haben zwar 1933
politisch versagt, aber die Gewerkschaft hat 1920, im Kampf gegen den
Kapp-Putsch, die Demokratie verteidigt. Die entscheidende Kraft des
Widerstandes gegen den Faschismus, das waren die kommunistischen und
sozialdemokratischen Gewerkschafter. Tausende und Abertausende von
ihnen wurden von Nazis ermordet. Ausgerechnet jene Kreise, die Hitlers
diktatorisches Kriegsregime organisiert und schon einige Male das Grundge-
setz ,erginzt” haben, die es durch Notstandsgesetze ginzlich aufhebbar
gemacht haben, werfen jenen Gewerkschaftern antidemokratische Gesin-
nung vor, die gegen Hitler mutigen Widerstand leisteten und heute — gegen
die einstigen Wehrwirtschaftsfihrer, Politiker und Generile, gegen deren
politische Pline gewandt — ausrufen: Davon geht die Gefahr fiir Frieden
und Demokratie aus.

So soll durch die Konzernpresse, durch ,,Bild” usw. der DGB in der
Offentlichkeit abgewertet, Mifitrauen gerade gegen jene Organisation gesit
werden, die am besten dazu befihigt ist, Diktatur und Krieg von uns fern
zu halten. Dicse ganze Hetze gegen die Gewerkschaften dient in Wahrheit
nur einem Ziel, den Milliarddren die moglichst ungehinderte Verfolgung
ihrer Profit- und Machtziele zu ermdglichen.

Dieser systematische Verleumdungsfeldzug gegen die Gewerkschaften soll
den Eindruck hervorrufen, es wire das Beste, es gidbe gar keine Verbidnde
und Funktiondre. Dann hat man auch erreicht, dafd man glaubt, es wiire
besser, es gibe auch gar keine Parteien und keine Parteifunktionire und es
kime endlich wieder einer mit dem ,,eisernen Besen und was dazu gehort.
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Inhaftierte Arbeiter, Gewerkschaftler in KZ-Oranienburg

13



Wohin diese Kuren mit dem ,eisernen Besen” in Deutschland gefiihrt
haben, ist doch nur zu bekannt. Die besten unter unseren Professoren
haben sehr wohl erkannt: Nur starke, einheitliche, entschlossen handelnde
Gewerkschaften konnen den reaktioniren Tendenzen in der Bundesre-
publik Widerstand entgegensetzten und eine erneute katastrophale Ent-
wicklung in Deutschland verhindern. Darum haben sie sich immer wieder
an die Gewerkschaft mit mahnenden Appellen gewandt, um alles zu tun,
die Freiheit zu verteidigen.

Gefahren inmitten der Gewerkschaftsbewegung selbst

Es gibt jedoch auch Gewerkschaftsfiihrer, die aus den tragischen Ereignis-
sen 1914 — 1918 und 1933 — 1945 nichts gelernt haben. Sie predigen der
Gewerkschaft Neutralitdt in politischen Lebensfragen oder wollten sie so-
gar zur Bejahung der Notstandsgesetze (frither des ,,Wehrbeitrages™) veran-
lassen. Sie fordern auch — ganz wie die Unternehmerverbinde — man
miisse Lohnforderungen an den Produktivititsfortschritt binden. Sie reden,
ganz wie die Konzerne, von der Beriicksichtigung des ,,Gesamtinteresses”.
Als ob es bei der Teilung des Netto-Sozialproduktes in Profit fir die Aus-
beuter und Lohn fiir die Ausgebeuteten ein solches ,,Gesamtinteresse’
geben konnte! Sie verstofien mit ihrem Verhalten gegen die Aufgabe der
Gewerkschaft, im wirtschaftlichen Kampf zu erreichen, dafl der Lohn dem
Wert der Arbeitskraft wenigstens nahe kommt. Denn die Ausrichtung von
Lohnforderungen am Produktivitdtsfortschritt bei Aufierachtlassung der
fortgesetzten Geldentwertung, der steigenden Anforderungen an den
Arbeiter durch die moderne Technik usw. bedeutet in Wahrheit, eine
Senkung des Reallohns hinzunehmen, gegen die aktive Lohnpolitik der
Gewerkschaft Front zu machen. Aufierdem stellen sich manche von ihnen,
ebenso wie Minister Schiller, gegen die Mitbestimmungsforderung der
Arbeiter, sehen sie — wie auch die Konzernherren — darin einen Eingriff in
die Freiheit der Unternehmer.

Die Ziele des DGB

1963 hat sich der DGB ein neues Grundsatzprogramm und 1965 ein neues
Aktionsprogramm gegeben. Dabei kam der DGB 1963 zu folgender grund-
siatzlicher Einschitzung der gesellschaftlichen Bedingungen und der
Situation der Arbeitnehmer in der Bundesrepublik:

,,Die Entwicklung in der Bundesrepublik hat zu einer Wiederherstellung
alter Besitz- und Machtverhiltnisse gefiihrt. Die Grofsunternehmen sind
erstarkt, die Konzentration des Kapitals schreitet stindig fort. Die
Kleinunternehmen werden zuriickgedringt oder den Groflunternehmen
wirtschaftlich untergeordnet. Die Arbeitnehmer, das heifst die iibergrofie
Mehrheit der Bevolkerung, sind nach wie vor von der Verfiigungsgewalt
iiber die Produktionsmittel ausgeschlossen. Ihre Arbeitskraft ist auch
heute noch ihre einzige Einkommensquelle.”
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Es ist deshalb natiirlich, da® sich die Ziele und Aufgaben der Gewerk-
schaften gegen die ,,alten Besitz- und Machtverhiltnisse” und alle daraus
resultierenden politischen und sozialen Folgen richten. Die Gewerkschaf-
ten der Bundesrepublik kimpfen fiir eine Gesellschaftsordnung, in der die
Arbeiter und Angestellten wirklich Einfluf} besitzen, fiir eine Ordnung, die
dem sozialen Fortschritt, der Demokratie und dem Frieden verpflichtet ist.

Das Aktionsprogramm des DGB stellt dazu die Forderung nach dem Aus-
bau der Mitbestimmung am Arbeitsplatz, im Betrieb und in allen Bereichen
des gesellschaftlichen Lebens in den Vordergrund. Eine politische Demo-
kratie ohne eine demokratische Wirtschaftspolitik ist nicht denkbar. Vor-
aussetzung ist aber, dafl die Arbeitnehmer wirklich Einflufl in den Kon-
zernbetrieben, in Wirtschaft und Staat erlangen. Die qualifizierte Mitbe-
stimmung in allen Grof3betrieben kann den riicksichtslosen Machtanspruch
einer kleinen Oberschicht einddmmen und die sozialen Gefahren, die unter
den Bedingungen der Allmacht der Milliarddre mit der technischen Revo-
lution heraufbeschworen werden, verringern. Gerade die Automatisierung
filhrt zu einer abermals beschleunigten Machtkonzentration der grofien
Konzerne und Banken.

Mit Recht hat Otto Brenner auf der II. Automationskonferenz der IG
Metall in Oberhausen darauf hingewiesen, dafs die Machtergreifung der
Nationalsozialisten 1933 ein typisches Beispiel war, ,,wie unkontrollierte
Michte Schicksal spielen und ein ganzes Volk und schlieflich die ganze
Welt ins Verderben stiirzen kdnnen. Ohne die massive finanzielle Unterstiit-
zung durch einige deutsche Konzerne wire Hitler kaum an die Macht
gekommen.”’ 1)

Streik in der hessischen Metallindustrie 1951
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Vor dem Tor der Opel-Werke in Russelsheim



Die Mitbestimmung der Arbeiterschaft und ihrer Gewerkschaften kann die
eigensiichtigen und gefihrlichen Absichten der grofsfen Monopole kontrol-
lieren und einschrinken. Um die Mitbestimmung wirksam werden zu
lassen, fordern die Gewerkschaften eine Anderung des bisherigen Betriebs-
verfassungsgesetzes, das in wesentlichen Teilen den Interessen der Arbeit-
nehmer widerspricht.

Untrennbar mit der Forderung nach Mitbestimmung ist der Kampf der
Gewerkschaften gegen die zunehmenden reaktiondren Tendenzen und den
Abbau der Demokratie in der Bundesrepublik verbunden. Dies ergibt sich
eben aus den Erfahrungen mit den undemokratischen Instrumenten der
Weimarer Republik, wie dem damaligen Notstandsgesetz, das schliefilich zu
den brutalen Diktaturgesetzen des Nazi-Staates fuihrte.

Die Gewerkschaften miissen die in der Verfassung garantierten Rechte und
demokratischen Freiheiten verceidigen. Gegen wen sich die Notstandsge-
setze richten, haben die Ubungen der Polizei und des Bundesgrenzschutzes
in verschiedenen Teilen des Landes deutlich gemacht. Da wurde gegen
angenommene Streiks der Arbeiter die Notstandsdiktatur praktiziert.

Der DGB wendet sich gegen eine Ausriistung der Bundeswehr mit atoma-
ren Waffen. Stattdessen fordert der DGB, dafd die Bundesregierung einen
konkreten Beitrag zur Entspannung, zur Sicherung des Friedens und zur
Abristung leistet.

Die Gewerkschaften sind sich bewuf3t, daf® nur eine aktive Lohnpolitik die
Arbeitnehmer vor den hirtesten Folgen der stindigen Preistreiberei be-
wahren und ihren Anteil am Sozialprodukt erh6hen kann. Sie wenden sich
gegen alle Bestrebungen, die die Tarifautonomie einengen, an ihre Stelle
eine staatliche ,,Schlichtung” setzen wollen und lehnen die einseitigen
Mafihalteappelle ab. Der DGB fordert eine Verkiirzung der Arbeitszeit.

Das Zeitalter der technischen Revolution wirft in unsere Gesellschaft neue,
noch ungeloste Probleme auf. Dabei wird die Sicherung der Arbeitspldtze
zu einer vordringlichen Aufgabe. Schon heute werden jihrlich 1,5 Millio-
nen Arbeitnehmer aus ihren bisherigen Arbeitsplitzen verdringt. Noch
bietet ihnen die Konjunktur zwar die Mdglichkeit, in anderen Bereichen
wieder einen Arbeitsplatz zu finden. Aber schon jetzt kann nicht verhin-
dert werden, dafy die Arbeitnehmer materielle Einbufien durch die Umset-
zungen an einen anderen Arbeitsplatz erleiden. Die Gewerkschaften verlan-
gen deshalb eine langfristige Planung und rechtzeitige Hilfe zur Sicherung
der Vollbeschiftigung.

Die technische Revolution wirft gleichzeitig die Frage nach dem Bildungs-
niveau unseres Volkes auf. Gemeinsam mit anderen demokratischen
Kriften fordern die Gewerkschaften eine Reform unseres Bildungswesens.

Die Schulpflicht soll auf 10 Jahre ausgedehnt, die ein- und zweiklassigen

Zwergschulen miissen beseitigt und die Lehrmittel- und Schulgeldfreiheit
gesichert werden. Der DGB verlangt, dafl endlich die Begabungen in allen
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Baden-Wurttemberg 1963, Streilokal in Mannheim

Volksschichten gleichmifig geférdert werden und junge Menschen aus
Arbeiterfamilien auf die Universitdten und Hochschulen gelangen. Seit Jah-
ren fordert der DGB ein einheitliches und fortschrittliches Berufsausbil-
dungsgesetz.

Der DGB verlangt die Verbesserung der Altersrenten, die Herabsetzung der
Altersgrenze in der Rentenversicherung auf 60 Jahre und die Einfithrung
einer vorbeugenden Gesundheitsfiirsorge. Die Gewerkschaften warnen vor
Manipulationen und neuen Schuldverschreibungen der Sozialversicherung.
Ahnlich wurde bereits im ersten und zweiten Weltkrieg zur Finanzierung
der Kriegsausgaben verfahren.

Die hier genannten Forderungen der Gewerkschaften beschrinken sich auf
die wichtigsten und aktuellsten Aufgaben. Sie beweisen, dafs die Gewerk-
schaften in der Bundesrepublik umfassend die sozialen und politischen
Interessen der Arbeitnehmer vertreten. Allerdings hdngt alles davon ab,
daf} diese Forderungen nicht auf geduldigem Papier stehen bleiben, son-
dern der Kampf dafiir organisiert wird.
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Warum Gewerkschaftsmitglied?

Dennoch gibt es unter Arbeitern und Angestellten Stimmen gegen die
Gewerkschaft. Die einen sagen: Gewerkschaften sind schon gut, aber
warum soll gerade ich Mitglied sein, Geld fiir die Beitrige aufbringen und
mich in meiner Freizeit durch Versammlungen belasten? .

Andere haben sich durch die Unternehmerpropaganda anstecken lassen
und meinen: Auch wenn es keine Gewerkschaften gibe, wiren die genann-
ten Errungenschaften der Gewerkschaften von anderen Einrichtungen, also
auf gesetzlichem Wege, durchgesetzt worden.

Wieder andere sagen: die LohnerhOhung, die die Gewerkschaft erreicht,
kriege ich auch so! Bei manchem gibt es eine ablehnende Haltung zum
DGB, die aus Verdrgerung tiber den Kurs dieser oder jener Funktionidre in
den Gewerkschaften entspringt. Der DGB wird dann abgelehnt, weil er
nicht ganz oder nicht griindlich genug die Interessen der Arbeitenden wahr-
nimmt. Mancher hat sich von dem Argument einfangen lassen, die Gewerk-
schaften hitten schon Geld genug, seien kapitalistische Médchte usw. usf.

Schauen wir uns diese Argumente an.

Was die zuerst genannte Auffassung anbelangt, die darauf hinauslduft, die
Vorteile der Gewerkschaft zu nutzen, ohne sich selbst festzulegen, so hilt
sie keinem Nachdenken stand. Es soll hier gar nicht auf die moralische
Seite eingegangen werden. Der geringe Vorteil einer Beitragsersparnis kann
das Risiko dieser Haltung nicht aufwiegen. Es liegt doch auf der Hand, dafs
die Bedeutung der Gewerkschaft nicht zuletzt durch ihre organisatorische
Stiarke bestimmt wird. Wenn heute ein Drittel der Arbeiter und Angestell-
ten der Bundesrepublik im DGB organisiert ist, so ist das nicht wenig, noch
dazu wenn man bedenkt, daf® der DGB in der Grofiindustrie des Metall-
und Chemiebereiches und im Bergbau besonders konzentriert ist.

Welche Moglichkeiten aber hitte der DGB, wenn in seinen Reihen nicht
6,5 sondern 10 oder 12 Millionen Arbeiter und Angestellte organisiert
wiren! Die Uberlegung sollten sich auch jene machen, die irrtiimlich glau-
ben, dafl die sozialen Gesetze und demokratischen Rechte vom Staat auch
ohne den Druck und die Kampfentschlossenheit der Gewerkschaften ange-
nommen werden. Die Geschichte der Arbeiterbewegung zeigt genau das
Gegenteil. Es gibt zwar Ausnahmebedingungen, wie unsere Konjunktur
und der Arbeitskraftemangel in der Bundesrepublik. Das macht es in man-
chen Fillen moglich, daf} einzelne Arbeiter iiber den Meister oder iiber
Kiindigungsdrohungen gewisse Verbesserungen durchsetzen konnen. Das
schafft sicher Illusionen, fiihrt zur Unterschdtzung der Bedeutung der Ge-
werkschaften. Dennoch wird die Schwiche des einzelnen in dem Mafie
wieder deutlich sichtbar werden, wie die Konjunktur sich abschwicht, der
Arbeitskriftemangel abnimmt, Probleme wie im Bergbau oder der Stahlin-
dustrie auftreten. Dariiber hinaus profitiert der einzelne, auch der Unorga-
nisierte, aus dem bloflen Vorhandensein der Gewerkschaft. Moge sich jeder
nur einmal fragen, was geschihe, wenn er, allein auf sich gestellt, seine
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Wiinsche und Forderungen an die Unternehmer und an den Staat stellen
miifite? Man wiirde ihn mit Hohn und Spott abweisen! Wer fragt schon
danach, ob Herr Miiller oder Herr Schulze mehr Lohn, Gehalt, mehr Frei-
zeit und soziale Sicherheit haben will, wenn er allein an die Tiir der Méchti-
gen klopft? !

Erst wenn die Gewerkschaft, die Organisation der Millionen Arbeiter, die
Forderungen anmeldet, dndert sich das!

Die Solidaritit der in dhnlichen Verhiltnissen lebenden Arbeitskameraden,
die Organisation der Vielen in den Gewerkschaften und ihre Entschlossen-
heit, notfalls auch durch Kampf die Forderungen und Ziele der Arbeitneh-
mer durchzusetzen, kann fiir den einzelnen etwas erreichen!

Kein Aroeiter sollte sich durch Einzelbeispiele eines individuellen Erfolgs
,,ohne Gewerkschaft”” in Ausnahmebedingungen tduschen lassen. Erstens
kommen auch andere Zeiten. Zweitens steht hinter diesem Einzelbeispiel
die Existenz der Gewerkschaft. Drittens sind solche Erfolge ohne jegliche
Absicherung durch Betriebsrat oder Gewerkschaft jederzeit wieder
riickgiingig zu machen. Schlieflich wire die Lohnerhdhung erheblich
grofier, wenn hinter den Gewerkschaften noch mehr Mitglieder stiinden.

Die Gewerkschaften besitzen Millionen? Gut so! Die Arbeiter sind nicht
mehr ohne finanziellen Riickhalt. Sie kdnnen mit ganz anderer Kraft den
Unternehmern entgegentreten. Diese wissen genau, da® die Kampfkraft der
Gewerkschaften mit ihrer Finanzkraft wichst, insofern sie von Arbeiterver-
tretern gefiihrt wird. Die Konzerngewaltigen fiirchten die Gewerkschaften
heute mehr als frither, weil sie nicht mehr auf ein ,,Aushungern’ der Ge-
werkschaften spekulieren kénnen. Es ist moglich, durch den Einsatz der
gewerkschaftlichen Kraft Zugestandnisse des Grofikapitals an die Arbeiter
zu erringen.

Gewif3, es wire ,,mehr drin”. Zumal die Konzerngewaltigen auch deshalb
den Forderungen leichter als frilher nachgeben, weil an der Elbc cine
andere Ordnung beginnt, eine Ordnung ohne kapitalistisches Grofieigen-
tum. Die ,,Bosse” beflirchten ansteckende Wirkungen von dort im Falle
grofier Arbeitskimpfe. Zwar entspringt daraus manche Kritik an ungenii-
genden gewerkschaftlichen Mafinahmen. Aber miifiten nicht gerade jene,
die der Gewerkschaft mangelnde Konsequenz vorwerfen, Mitglied der Ge-
werkschaft sein, um zu versuchen, dort ihre Kritik anzubringen, wo sie
einzig und allein fruchten kann?

Wer in seinem eigenen Interesse und damit im Interesse der Millionen
arbeitenden Menschen in einem friedlichen und demokratischen Land le-
ben will, wer seinen eigenen Lebensstandard sichern und den sozialen Fort-
schritt will, wer in einer Gesellschaft leben will, in der Gerechtigkeit und
Demokratie herrschen und nicht einseitiger Macht- und Vermogenseinflufy
bestimmend ist, der mufs Mitglied einer Gewerkschaft des DGB sein!
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Anhang

1) ,,Automation — Risiko — Chance*‘, Oberhausen 16. bis 19. Mirz 1965,
Materialien der 2. internationalen Arbeits-Tagung der IG Metall im DGB,
Doc, P. 19, Otto Brenner ,,Mitbestimmung und technischer Fortschritt*,
Seite 1216.
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Gibt es noch Kapitalismus in der Bundesrepublik?

Schufft der Arbeiter, der im eigenen Auto zur Arbeit fihrt, keinen Profit
mehr fiir seinen Unternehmer? Sind Kapitalisten und Arbeiter, Ausbeuter
und Ausgebeutete aus unserer bundesdeutschen Wirklichkeit verschwun-
den? Die offizielle Propaganda will uns das glauben machen, weil vieles bei
uns heute anders ist als zur Zeit unserer Grofieltern, Moderne Maschinen in
oft hellen Werkhallen erleichtern das harte Arbeitsleben der Menschen. Die
durchschnittliche Arbeitszeit ist im jahrzehntelangen Ringen der Gewerk-
schaften von wochentlich 60 und mehr Stunden auf 45 Stunden gesunken.
Fernsehapparat, ausreichender Wohnraum, zumeist auch der Kithlschrank
gehren zum Leben der Arbeiter. Nicht wenige Arbeiter und Angestelite
fahren mit dem eigenen Auto zum Betrieb. Gerade das Auto war aber doch
frither ein sicheres Zeichen von Besitz. Zwar zeigt die hart umkimpfte
Forderung der Arbeiter um Mitbestimmung, dal di€ ,,anderen”, die Kon-
zernchefs, die Herren sind. Und jeder Lohnkampf, daf die Arbeiter um
jeden Pfennig kimpfen miissen. Die Konzernherren kénnen dabei die Ar-
beiter, aber diese nicht ihre Chefs aussperren. Halten wir uns also nicht bei
bloflen Behauptungen auf, sondern gehen wir der Sache auf den Grund.

1. Was ist Kapitalismus?

Weit verbreitet ist die Meinung, Kapitalismus sei die Macht der Reichen.
Das ist zwar insofern nicht falsch, als im Kapitalismus der Reichtum der
Gesellschaft in den Hinden der Kapitalisten — im heutigen Kapitalismus
vor allem der Groflkonzerne — zusammengeballt ist. Aber es ist dennoch
nicht genau, weil der Gegensatz von Arm und Reich #lter ist als der Kapita-
lismus: Arme und Reiche gab es schon Jahrtausende vor dem Kapitalismus,
in der Sklavenhaltergesellschaft Agyptens, Griechenlands oder Roms, in
der Feudalgesellschaft des Mittelalters. Kapitalismus ist also eine besondere
Form des Gegensatzes zwischen Armen und Reichen.

1. Wodurch unterscheidet sich der Kapitalismus von den ande-
ren Ausbeuterordnungen?

Um welchen besonderen Gegensatz es sich hier handelt, das hat Karl Marx
aufgedeckt. Er ging dabel von der Erkenntnis aus, die vor ihm bereits
franzdsische Geschichtsschreiber und Politiker gewonnen hatten: daf es in
der menschlichen Gesellschaft Klassen gibt. Marx entdeckte, worin der
Grund fiir die Spaltung der Gesellschaft in Klassen liegt: In der Stellung zu
den Produktionsmitteln, im Besitz oder Nichtbesitz von Produktionsmit-
teln. Die Sklavenhalter besafen den Grund und Boden, waren Eigentiimer
des unmittelbaren Produzenten, der Sklaven. Diese Sklaven dagegen waren
besitz- und rechtlos. Die feudalen Adligen besafien Grund und Boden, den
die leibeigenen, fast vollig recht- und besitzlosen Bauern bearbeiten mufi-
ten,

Auch der Kapitalismus beruht auf einem solchen Gegensatz von Besitzern
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und Nichtbesitzern der Produktionsmittel, auf einem solchen Gegensatz
von Klassen. Marx zeigte aber: fiir die Herausbildung des Kapitalismus
geniigt es nicht, dafd es — wie in jeder auf Ausbeutung und Unterdriickung
des Menschen durch den Menschen beruhenden Gescellschaftsordnung —
eine Klasse gibt, die die hauptsiichlichsten Produktionsmittel, wie Grund,
Boden, Maschinen usw. besitzt. Es gentigt auch nicht, dafl dieser Klasse
eine andere gegeniibersteht, die keine Produktionsmittel ihr eigen nennt.
Das fiir den Kapitalismus besondere ist: Diese Menschen, die nichts haben
als ihre Arbeitshinde und Arbeitskenntnisse, miissen sich, um nicht
Hungers zu sterben, als Lohnarbeiter in die Betriebe des Kapitalisten ver-
dingen. Damit sie das konnen, miissen sie personlich frei, also weder Skla-
ven noch Leibeigene sein. Nur unter solchen Bedingungen konnten und
konnen die Arbeiter ihre Arbeitskraft gegen Lohn verkaufen. Praktisch

Arbeiter in der GieShalle der Borsigschen Fabrik in Berlin, 1848

bis 2u 15 Stunden téglich




wird damit die Arbeitskraft zur Ware. Kapitslismus ist also jene besondere
Form des Gegensatzes von Arm und Reich, von Produktionsmittelbesit-
zern und Nichtbesitzern von Produktionsmitteln, in der die Arbeitskraft
des unmittelbaren Produzenten zur Ware geworden ist.

Die Besitzer der Produktionsmittel trachten danach, ihren Reichtum auf
Kosten der Arbeiter zu vermehren. Die Arbeiter und Angestellten trachten
danach, die geschaffenen Werte gerechter zu verteilen, mehr Lohn oder
Gehalt zu bekommen, was nur auf Kosten der Profite der Kapitalisten
moglich ist. Die Besitzer der Produktionsmittel wollen die Ausbeutung
aufrechterhalten, die Arbeiter wollen sie abschaffen. Bei der Verfolgung
dieser entgegengesetzten Interessen miissen die beiden Klassen zwangsliu-
fig feindlich aufeinanderstofen.

2. Hat sich daran in der Bundesrepublik etwas geindert?

Unter Hinweis auf die schon erwdhnten Kiihlschrinke und Fernsehgerite
beantworten manche die Frage mit ,,Ja”. Sie unterliegen einer Verwechs-
lung (oder begehen diese absichtlich). Marx und ihm folgend der ganze
Marxismus haben stets zwischen Eigentum an Konsumgiitern und Eigen-
tum an Produktionsmitteln unterschieden. Das grundlegende Unterschei-
dungsmerkmal ist und bleibt der Besitz oder Nichtbesitz von Produktions-
mitteln, nicht von Konsumgiitern. Wie viel Konsumgiiter jemand erlangt,
das ist abhédngig von seiner Stellung zu den Produktionsmitteln. Flick kann
anders leben als der Arbeiter aus dem Flick-Imperium, Wenn Arbeiter
heute Fernsehgerite besitzen (die es zur Zeit von Marx ohnehin noch nicht
gab), wenn sie heute einen hoheren Lebensstandard erreicht haben, als zur
Zeit von Marx, so liegt das vor allem am Kampf der Arbeiter, ihrer Ge-
werkschaften und Parteien. Aber hat sich an den Grundlagen des Kapitalis-
mus etwas geindert? Wem gehdren denn heute die hauptsichlichsten Pro-
duktionsmittel? Ist etwa die Arbeitskraft des Arbeiters und Angestellten
keine Ware mehr?

Wihrend die groflen Konzerne mit mehr als hundert Millionen Mark Ak-
tienkapital 1953 {iber 34 Prozent des ganzen bundesdeutschen Aktienkapi-
tals verfligten, waren es 1965 schon 57 Prozent. Es ist damit zu rechnen,
daf} es im Verlaufe des nichsten Jahrzehnts 75 bis 80 Prozent sein werden.
Die kleinen und mittleren Eigentiimer in Stadt und Land fallen dagegen
kaum noch ins Gewicht. Aber iiber 22 Millionen Minner und Frauen
miissen in der Bundesrepublik ihre Arbeitskraft als Arbeiter, Angestelite
oder Beamte an die Klasse der Produktionsmittelbesitzer und deren Staat
verkaufen, weil sie keine Produktionsmittel besitzen. (Siehe hierzu auch
den Lehrbrief Serie B: Arbeit und Wirtschaft, Nr. 1/Wer beherrscht die
Wirtschaft der Bundesrepublik? )

Wir sehen also, daf sich die hauptsiachlichen Produktionsmittel heute noch
mehr als frither in den Hédnden einer Klasse, der Kapitalistenklasse, beson-
ders der obersten Schicht dieser Kapitalistenklasse, befindet. Und der Teil
des Volkes, der ohne Produktionsmittel ist und seine Arbeitskraft verkau-



fen muf, ist heute noch grofier als frither. Der Reichtum der Nation ist —
trotz eines durch den Kampf der Arbeiter angestiegenen Lebensstandards
auch der unteren Volksschichten — noch mehr als frither bei einer kleinen
Schicht von Rieseneigentiimern zusammengeballt.

Die Krupp-Werke, 1887

Wie geht das zu? Woher stammen diese riesigen Reichtiimer eines Krupp,
der Baronin von Thyssen, des Bankiers Abs, der Flick, Horten, Henkel und
der anderen grofien Kapitalisten?

Manche sagen, das kime von deren Sparsamkeit, Flei® und Klugheit. Da
wiiren also Sparsamkeit, Fleifs und Klugheit unseres Volkes konzentriert in
der kleinen Schicht der Multimillionire, Playboys und Traumvillenbesitzer,
wihrend der Arbeiter Fritz Miiller oder Karl Schmidt nur zu faul ist, mehr
zu arbeiten und zu verdienen, zu verschwenderisch, mehr zu sparen, und
aufderdem zu dumm dazu, Millionér zu sein. Jedes dieser Argumente ist
eine Beleidigung der arbeitenden Menschen. In Wahrheit gibt es weit weni-
ger mirchenhafte, sehr reale Quellen des Reichtums der Konzernherren
und der Besitzlosigkeit der Volksmassen. Karl Marx legte diese Quellen
blof.

3. Der Reichtum des Landes entsteht in der Produktion!

Zur Aufnahme der Produktion kaufen die Kapitalisten auf dem Markt die
notwendigen Produktionsbedingungen wie Maschinen, Rohstoffe, Energie
ein und lassen diese von den Arbeitern verarbeiten, deren Arbeitskraft sie
ebenfalls auf dem Markt, auf dem ,,Arbeitsmarkt”, gekauft haben. Die
Erzeugnisse ihres Betriebes verkaufen die Kapitalisten dann fiir mehr Geld,
als sie selbst fiir die Produktionsfaktoren ausgegeben haben. Woher kommt
aber dieser Gewinn? Lassen wir kurz den Vorgang der Produktion und des
Verkaufs an unseren Augen voriiberziehen.

Nehmen wir einmal an, ein Maschinenschlosser arbeitet 8 Stunden tiiglich
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und erhilt dafiir vom Unternehmer 24 Mark. Er hat in diesen 8 Stunden
ein bestimmtes Stiick einer Maschine anzufertigen. Der RohstofT fiir dieses
Maschinenstiick kostet in der notwendigen vorbereiteten Form 60 Matk.
Die Kosten fiir Verbrauch an Energie, den Verschleil der Drehbank, die
Abnutzung der iibrigen Werkzeuge betragen 2 Mark. Die Ausgaben des
Kapitalisten erreichen nunmehr eine Hohe von 62 plus 24, d.h. 86 Mark.
Der Untermnehmer verkauft dieses Maschinenstiick aber fir 110 Mark. Er
macht also 24 Mark gut.

Woher kommen diese 24 Mark? Sind sie das Ergebnis eines besonderen
Verkaufsgeschickes des Kapitalisten? Hat er gar jemanden ,iibers Ohr ge-
hauen®, also betrogen?

Natiirlich gibt es Profite, deren Quelle der Betrug ist. Aber bei solchen
Betriigereien kommt es nur zu einer unterschiedlichen Verteilung bereits
vorhandener Werte. Was der eine Kapitalist ,,gut” macht, verliert der ande-
re. Auf die Gesamtheit des Wirtschaftslebens iibertragen, bewirkt dieser
Betrug keine Wertveranderung, keine Neuschdpfung von Wert. Im Kapita-
lismus hiufen sich aber immer grofiere Werte auf der Seite der Kapitalisten
an. Einen Uberschuf® (in unserem Beispiel sind es 24 Mark) erzielt die
Kapitalistenklasse als Ganzes auf jeden Fall. Und da dieser Uberschuf,
dieser Mehrwert, nicht im Warenaustausch entstehen kann, mufl er im
Produktionsproze entstehen. Der Reichtum eines Landes entsteht also im
Produktionsprozef.

4. Die Arbeitskraft ist die entscheidende Quelle des Reichtums
jedes Landes.

Fragen wir weiter: Welcher Produktionsfaktor schafft diesen neuen Wert?
Ist es der sachliche, der aus Maschinen, Rohstoffen, Energie usw. besteht —
oder ist es Her menschliche, die Arbeijtskraft? Jeder weifs, dad der Wert des
sachlichen Produktionsfaktors im Produktionsprozef durch die Titigkeit
des lebendigen Produktionsfaktors, des Menschen, nur auf das neue Pro-
dukt iibertragen wird, also nicht selbst neuen Wert schafft. Darum bleibt
als Quelle des neuen Wertes nur die menschliche Arbeitskraft iibrig.

Aber wie geht das zu? Schauen wir das wieder im einzelnen an. Der
Kapitalist kauft also auf dem Arbeitsmarkt die Arbeitskraft. Nehmen wir
an, daB er dafiir den genauen Wert der Ware Arbeitskraft in Form von
Lohn und Gehalt zahit. Wie gelingt es dem Kapitalisten dennoch daraus
Gewinn zu schlagen, ohne da er Betrug begeht?

Zum Verstindnis dessen muf} ein wesentlicher Unterschied beachtet wer-
den:

»Es ist doch klar”, sagt Friedrich Engels, ,,was ein Arbeiter leistet und
was er kostet,, sind ebenso verschiedene Dinge, wie was eine Maschine
leistet und was sie kostet. Der Wert, den ein Arbeiter in einem Arbeitsta-
ge . .. schafft, hat gar nichts gemein mit dem Wert der Lebensmittel, die
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er in diesem Arbeitstage und der dazu gehdrenden Ruhepause verzehrt.”
(Friedrich Engels, ,,Antidiihring”, S. 237)

Wir haben es hier also mit zwei Werten zu tun: erstens mit dem Wert, den
die Arbeitskraft selbst besitzt, zweitens mit dem Wert, den die Dinge ha-
ben, die von der Arbeitskraft erzeugt werden. Beide Werte sind verschie-
den. Auf diesem Unterschied beruht im Grunde genommen der Fortschritt
der menschlichen Geschichte:

»Alle Entwicklung der menschlichen Gesellschaft itber die Stufe tieri-
scher Wildheit hinaus fingt an von dem Tage, wo die Arbeit ... mehr
Produkte schuf, als zu ihrem Unterhalt notwendig waren .. .” (ebenda,
S.237)

Der springende Punkt ist gerade, daf die Arbeitskraft die Ware mit der
besonderen Eigenschaft ist, mehr Wert hervorzubringen, als sie selbst hat,
daf} sie wertschaffende Kraft, Quelle neuen Wertes ist. Und gerade wegen
dieser Eigenschaft kauft die Kapitalistenklasse die Arbeitskraft der Arbei-
terklasse.

5. Was ist die Arbeitskraft wert?

Wie der Wert jeder anderen Ware, so bestimmt sich auch derjenige der Ware
Arbeitskraft durch die Arbeit, die fiir die Herstellung dieser Ware erforder-
lich ist. Praktisch verkdrpert sich dieser Wert in einer bestimmten Menge
von Giitern, die der Arbeiter braucht, um seine Arbeitskraft erhalten und
erneuern zu konnen. Um welche Giiter handelt es sich dabei? Marx
schreibt dazu:

»Die Arbeitskraft eines Menschen existiert nur in seiner lebendigen
Leiblichkeit. Eine gewisse Masse Lebensmitte]l mufl ein Mensch konsu-
mieren, um aufzuwachsen und sich am Leben zu erhalten. Der Mensch
unterliegt jedoch, wie die Maschine, der Abnutzung und mufl durch
einen anderen Menschen ersetzt werden. Aufler der zu seiner eigenen
Erhaltung erheischten Lebensmittelmasse bedarf er einer anderen Le-
bensmittelmenge, um eine gewisse Zahl Kinder aufzuziehen, die-ihn auf
dem Arbeitsmarkt ersetzen und das Geschlecht der Arbeiter zu verewi-
gen haben. Mehr noch, um seine Arbeitskraft zu entwickeln und ein
gegebenes Geschick zu erwerben, muf eine weitere Menge von Werten
verausgabt werden.*1)

Demnach bestimmen drei Grofien den Wert der Arbeitskraft:

— die fiir die Erhaltung der Arbeitskraft notwendigen Lebensmittel (natiir-
lich im weitesten Sinne, also auch Kleidung, Heizung, Wohnung usw.
einbegriffen),

— die fiir den Unterhalt der Angehdrigen notwendigen Lebensmittel,
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— die Ausgaben fiir die Ausbildung der Arbeitskraft.

Bei der Bestimmung des Inhalts des Warenkorbs, der diesen drei Faktoren
entspricht, wirken gewisse natiirlich-geografische und gesellschaftlich-histo-
rische Besonderheiten mit. So ist die Menge der zur Erhaltung der Arbeits-
kraft notwendigen Lebensmittel in den einzelnen Lindern ungleich. Die
Menschen in der tropischen Zone verbrauchen im Gegensatz zu uns andere
Lebensmittel und konnten sie — betrachtet man nur die Naturumstinde,
1Rt man die gesellschaftliche Tatsache der Ausbeutung durch Koloniali-
sten, einheimische Grofigrundbesitzer usw. aufler acht — bisweilen leichter
erlangen. Aber auch die Lebensanspriiche und -gewohnheiten, die Organi-
siertheit der Arbeiter im Kampf um ihre Rechte — der Marxismus nennt
das den moralischen Faktor — spielen bei der Wertbestimmung der Ware
Arbeitskraft eine wichtige Rolle (siche den Lehrbrief: ,,Wozu braucht die
Arbeiterschaft starke Gewerkschaften? » Serie B: Arbeit und Wirtschaft,
Nr. 2). Die Arbeiterbewegung unseres Landes erkimpfte beispielsweise im
harten Ringen gegen die Unternehmer den heute vorhandenen Lebensstan-
dard.

Die Hohe der Existenzmittel ist also in den einzelnen Lindern verschieden.
So gehoren zu den: Existenzmitteln heute in der Bundesrepublik minde-
stens einigermafien ausreichender Wohnraum, geniigend Nahrung und Klei-
dung, ein notwendiges Maf an Ausbildung, technische Einrichtungen fiir
den Haushalt und nicht zuletzt solche tarifliche oder manteltarifliche Fest-
legungen wie Linge der wdchentlichen Arbeitszeit, ein bestimmter Urlaub
usw,

Wir wissen, dafl das bei weitem nicht immer so war, daBl die Arbeiterklasse
frither einen niedrigeren Lebensstandard hatte. Es gab schreckliche Arbeits-
bedingungen. Die Arbeitermassen lebten in elenden Mietskasernen. Es be-
durfte der Novemberrevolution von 1918, die der herrschenden Klasse
einen tiichtigen Schrecken einjagte, um in Deutschland den Achtstunden-
tag durchzusetzen. Auch Betriebsrite gibt es erst seit dieser Revolution:
das heifit, es bedurfte des jahrzehntelangen, opferreichen Kampfes, ehe die
Arbeiter und Angestellten solche doch noch recht bescheidenen Rechte
erlangten. Ebenso ist der Urlaub eine recht neue Errungenschaft. Und die
Geiflel der Arbeitslosigkeit plagt auch gegenwirtig noch die arbeitenden
Schichten vieler kapitalistischer Lander.

Demgegeniiber lebt der Arbeiter heute besser. Dabei darf auch nicht verges-
sen werden, daBl insgesamt heute, dank des Fleifles der arbeitenden Volks-
schichten und dank der modernen Technik, weit mehr Giiter als frither und
diese auch viel billiger erzeugt werden, da der Kuchen — das Gesamtpro-
dukt — viel schneller gewachsen ist als der Anteil, den die Arbeiter davon
erhalten.

Das zu sehen ist noch weit wichtiger, als sich an der unbestreitbaren Tat-
sache zu erfreuen, dafl wir Arbeiter und Angestellten heute besser als
unsere Grofviter leben. Ubrigens gilt das nicht so absolut, wie man auf
den ersten Blick glauben mochte. Denn die vom Kapitalismus erzeugten
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Kriege und Krisen waren allein in unserem Jahrhundert verbunden mit
dem furchtbarsten Elend und millionenfacher Vernichtung arbeitender
Menschen.

6. Was ist Ausbeutung und worauf beruht sie?

Kapitalist und Arbeiter vollziehen untereinander also einen Austausch von
Arbeitskraft gegen Lohn bzw. Gehalt. 2)

., Der Arbeiter erhdlt im Austausch gegen seine Arbeitskraft Lebensmit-
tel, aber der Kapitalist erhdlt im Austausch gegen seine Lebensmittel
Arbeiter, die produktive Titigkeit des Arbeiters, die schopferische
Kraft, wodurch der Arbeiter nicht nur ersetzt, was er verzehrt,” (die 24
Mark unseres Beispiels) ,,sondern der aufgehiuften Arbeit einen grofie-
ren Wert gibt, als sie vorher besaB.” (Die 24 Mark Gewinn aus unserem
Beispiel) (Marx/Engels, 2 Bénde, Band 1, S. 79)

Die Arbeitskraft erzeugt nun — wie wir schon sagten — in Wirklichkeit in
einem Teil des Arbeitstages jene Wertsumme, die fiir die Erhaltung der
Arbeitskraft nétig ist. Aber der Arbeiter hat seine Arbeitskraft dem Kapi-
talisten nicht nur fir diese notwendige Arbeitszeit verkauft, sondern auch
fiir die dariiber hinausgehende Mehrarbeitszeit, bis zum Ende des Arbeits-
tages. Was in dieser Mehrarbeitszeit an Wert erzeugt wird, dieser neue oder
Mehrwert, das cignet sich der Kapitalist an, weil jedermann sich die
Friichte aneignet, die aus der Nutzung einer Ware wihrend der Zeit ent-
springen, wihrend der ihm diese Ware gehort. Der Kapitalist eignet sich
also diesen neuen Wert an,

Der Marxismus nennt diesen neuen Wert, den der Kapitalist sich in die
Tasche steckt, Mehrwert und die Tatsache seiner unbezahlten Aneignung
durch den Unternehmer Ausbeutung,

Mehrwert ist also nichts anderes als unbezahite Arbeit des Arbeiters, in
unserem Falle des Maschinenschlossers, die der Kapitalist sich aneignen
kann, weil er Produktionsmittel besitzt und damit in seinem Betrieb mit
Hilfe der Arbeitskraft bestimmte Erzeugnisse herstellen ldfit. Das ist das
,,Geheimnis™ der Ausbeutung. Es ist die Entschleierung des Geheimnisses,
wer den Reichtum des Landes erzeugt und wer ihn sich aneignet.

Die Kapitalistenklasse kann sich den von der Arbeiterklasse erzeugten
Mehrwert unbezahlt aneignen, also die Arbeiterklasse ausbeuten einzig und
allein wegen einer Tatsache: weil die Kapitalistenklasse iiber jene Produk-
tionsmittel verfiigt, die fiir das Leben nicht nur der Kapitalistenklasse,
sondern des ganzen Volkes erforderlich sind. Die Kapitalistenklasse besitzt
eben weit mehr als ihre Arbeitskraft. Sie kann kaufen, was sie braucht —
auch Liebe, Ehre, Gewissen, Abgeordnete, Parteien, Journalisten usw. Die
Arbeiterklasse ist ohne Produktionsmitteleigentum, sie besitzt zunéchst
keine Mittel, um etwas auf dem Markt zu kaufen. Sie kauft zunichst nicht,
sondern sie verkauft zuerst einmal, nimlich ihre Arbeitskraft, um aus dem
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Erl6s dieses Verkaufs wenigstens leben zu kénnen.

Daraus folgt: wenn sich hier etwas verindern soll, so miissen die Eigen-
tumsverhiltnisse geindert werden. Wir werden (in anderen Lehrbriefen)
noch genauer zu zeigen haben, daf eine soiche Anderung der Eigentums-
verhdltnisse, soll sie die Ausbeutung des Menschen durch den Menschen
wirklich abschaffen, nicht nur abschwichen, mehr erfordert als Kleineigen-
tumstosungen, Volksaktien, ,,Miteigentum™ u.i. Dazu ist letzten Endes die
Uberfithrung der fiir das Leben des ganzen Volkes wesentlichen Produk-
tionsmittel in das allgemeine Eigentum des Volkes notwendig.

7. Der Arbeitslohn verschleiert die Ausbeutung

Aber, so hort man oft, der Arbeiter erhilt seinen Lohn erst, nichdem er
gearbeitet hat. Also wird seine Arbeit bezahlt. Angenommen, er arbeitet in
der Woche 45 Stunden und verdient pro Stunde 3 Mark, so erhilt er am
Zahltag 135 Mark. Diese Tatsache kann er auf seinem Lohnzettel schwarz
auf weifl nachlesen. Ausbeutung kann es doch nur geben, denkt mancher,
wenn der Kapitalist ibermidgige Uberstunden verlangt oder ganz schlechte
Arbeitsverhiltnisse im Betrieb herrschen, der Meister ein Antreiber ist usw.

Tatsichlich verschleiert die Art, wie der Lohn gezahlt wird, — nimlich
nach Ableistung der Arbeit und fiir jede Stunde oder fiir jedes fertige Stiick
gibt es Lohn (oder Gehalt) — die Ausbeutung. Die Kapitalistenklasse Lifit
sich von der Arbeiterklasse sogar noch die Nutzung der Arbeitskraft vor-
schieflen!

Aber der Unternehmer zahit dem Arbeiter hdchstens den Wert seiner Ar-
beitskraft, das heift, so viel Geld, damit der Arbeiter sich und seine Ange-
horigen erndhren, kleiden, ausbilden, also die Arbeitskraft reproduzieren
kann., Wiirde der Unternehmer mehr bezahlen, wiirde seine Stellung im
Konkurrenzkampf so geschwicht, da® er bald schlieen miifite. Der Wert
der Arbeitskraft, den der Unternehmer dem Arbeiter als Lohn zahlt, wird
auf die Anzahl der tdglich gearbeiteten Stunden verteilt — so kommt der
Stundenlohn zustande — oder er wird auf die Anzahl der Stiicke umgelegt,
die der Arbeiter an einem Tag herstellt. So entsteht der Stiicklohn, der
zum Akkordlohn fithrt. Tatsichlich aber leistet der Arbeiter mehr, als der
Wert seiner Arbeitskraft ausmacht, Nur darum kauft der Kapitalist diese
Ware. Und diese unbezahlte Arbeit ist es, die die Reichen immer reicher
macht.

Hierin lagen frither und liegen auch heute die Quellen der Riesensummen,
die in die Taschen der Kapitalistenklasse, heute vor allem des Grofikapitals,
fliefen.
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II. Der heutige Kapitalismus
1. Der monopolistische Kapitalismus

Der Kapitalismus bleibt Kapitalismus, so lange seine Wesensmerkmale be-
stehen: das Eigentum an den entscheidenden Produktionsmitteln, die
»Preiheit” der Arbeiterklasse von den Produktionsmitteln, so daB sie ihre
Arbeitskraft als Ware auf dem Markt an die Kapitalistenklasse verkaufen
muf und die ,,Freiheit” dieser Arbeiterklasse von feudalen und #hnlichen
Fesseln, so daB sie ihre Arbeitskraft verkaufen kann. Das war so, als Marx
das ,,Kapital” schrieb und das ist auch heute so.

Aber der heutige Kapitalismus hat zweifellos einige neue Merkmale heraus-
gebildet.

Im letzten Drittel des vorigen Jahrhunderts kam es infolge des Konkur-
renzkampfes und der technischen Entwickiung zu einer raschen Steigerung
der Zahl der Grofibetriebe und ihres Anteils an der Gesamtproduktion. Ein
immer grofer werdender Teil der Arbeitskrifte und der Produktionsania-
gen sind seit dieser Zeit in' solchen Grofibetrieben zusammengefafit. Der
Marxismus nennt diese Entwicklung Konzentration der Produktion. Die so
entstehenden kapitalistischen Grofibetriebe miissen danach streben, den
Markt zu beherrschen, damit sie den Absatz ihrer Produktion sichern und
die Héhe der Preise unter mdglichst weitgehender Ausschaltung des Drucks
der Konkurrenz diktieren k&nnen. Darum wollen sie ihre Konkurrenten
entweder ruinieren oder mit ihnen zu Vereinbarungen iiber Produktion
und Absatz kommen, So bildeten sich um die Jahrhundertwende in den
entscheidenden Bereichen der Industrie — Kohle, Stahl, Eisen, Elektro-
energie und -industrie sowie Chemie, aber auch im Bankwesen — kapitali-
stische Riesenunternehmen heraus, die in ihrem Bereich Produktion und
Markt- bzw. das Finanzwesen ganz oder fast vollstindig beherrschen: Mo-
nopole. Solche Monopole waren bzw. sind Krupp, Mannesmann, Thyssen,
IG-Farben, Deutsche Bank, Commerzbank. Dabei verschmelzen die Mono-
pole der Industrie und des Finanzwesens, also der Banken, ihre Kapitalien
immer mehr; denn einerseits haben die Industriemonopole bei den Bank-
monopolen gewaltige Einlagen, andererseits entwickeln die Industriemono-
pole einen Riesenhunger nach Kapital, den sie nur iiber die Grofibanken
stillen kdnnen. Dieser Verschmelzungsprozef erzeugt eine Kapitalform, die
der Marxismus Finanzkapital nennt.

Ein kleiner Kreis von Finanzgewaltigen — bei uns wiren heute etwa zu
nennen Abs, Flick, Krupp, Horten, die Baronin Thyssen —, eine Gruppe
von Industrie- und Bankmonopolen beherrscht seitdem nahezu das ge-
samte Wirtschaftsleben eines Landes. Der Marxismus nennt darum diesen
Kapitalismus, dessen wichtigstes Merkmal die monopolistische Form kapi-
talistischen Eigentums ist, monopolistischen oder Monopolkapitalismus.

Der Begriff Monopolkapitalismus ist auch durch den Begriff Imperialismus

ersetzbar.Die Monopole, die rasch Produktion und Markt des eigenen Lan-
des erobern, dringen danach, sich iiber die Grenzen dieses eigenen Landes
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auszudehnen, fremde Mirkte, billigere Rohstoffmirkte zu ,,erschliefien”.
Zugleich streben sie danach, in den noch unterentwickelten aber rohstoff-

reichen Gebieten Kapital anzulegen, weil die dortigen Arbeitskrifte weit
billiger arbeiten, der aus ihnen herausgewirtschaftete Mehrwert also weit

héher als im ,,Mutterland™ ist. Zum ,,Schutz” dieser neuen Ausbeutungs-
zentren verlangten die Monopole die Ausdehnung der politischen Macht
des eigenen, des Mutterlandes, auf die sich so herausbildenden Kolonien.
Beim Driingen nach solchen Kolonien, bei der Aufteilung der Welt, bei
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diesem imperialistischen Vorgehen, prallten und prallen die imperiali-
stischen Gegensidtze der vom Monopolkapital beherrschten Staaten aufein-
ander. Hier liegen die Quellen der von grofkapitalistischen Staaten wie
Deutschland, England, Frankreich, Italien, den USA u.a. in diesem Jahr-
hundert gefiihrten Kriege, insbesondere des ersten und auch des zweiten
Weltkrieges.

Aber der monopolistische oder imperialistische Kapitalismus ist nicht nur
aggressiv gegen andere Volker, sondern auch reaktiondr gegeniiber dem
eigenen Volk. Urspriinglich ist der Kapitalismus im Kampf gegen den Feu-
dalismus mit der Losung ,,Freiheit, Gleichheit und Briiderlichkeit™ ins
Leben getreten. Er setzte an die Stelle der absoluten Monarchie eine
Staatsform grofierer politischer Freiheit, die biirgerliche Demokratie. Im
Imperialismus indert sich das. Die Herausbildung der Monopole ist beglei-
tet von der Beschneidung der freien Konkurrenz, vom Streben nach Vor-
herrschaft und der damit verbundenen Gewalt. Die Monopole, die Herren
der Wirtschaft, wollen auch die politische Herrschaft an sich reiflen, sich
den Staat dienstbar machen. Nachdem ihnen das gelungen ist, ersetzten sie
zumeist die Methoden der biirgerlichen Demokratie durch solche der politi-
schen Reaktion. Das zeigt der Faschismus, der als Wirklichkeit oder als
Tendenz in allen imperialistischen Staaten anzutreffen ist.

Dieser Ubergang zum monopolistischen Kapitalismus vollzog sich etwa um
die Jahrhundertwende. In Deutschland verlief er im raschen Tempo, be-
gann sofort auf der Basis der modernsten Technik. So wurde Deutschland
kurz nach der Jahrhundertwende das filhrende monopolkapitalistische
Land Europas. Aber sein 6konomischer und politischer Einfluf in der Welt
entsprach nicht seinem materiellen Gewicht innerhalb des Kreises der gro-
fen kapitalistischen Michte. Darum dringte das vom Monopolkapital be-
herrschte Deutschland am meisten nach einer imperialistischen Neuauftei-
lung der bereits aufgeteilten Welt. Das war nur gewaltsam moglich. Darum
der starke Drang nach Riistung und Militarisierung, die Verherrlichung des
Krieges im damaligen Deutschland; darum trug das imperialistische Deut-
sche Reich Wilhelms II. auch bereits die grofite Schuld am Ausbruch des
ersten Weltkrieges.

2. Der staatsmonopolistische Kapitalismus

Aber der Kapitalismus hat sich auch danach weiter veréndert. Zwar war
der Staat, der ganze Apparat zur Zwangsanwendung nach innen und aufien
in Gestalt von Polizei, Justiz, Gesetzgebungsmaschine, Beamtenapparat,
Armee auch frither ein Instrument des Grofkapitals und des Grofigrundbe-
sitzes, Aber es bildeten sich mit der Zeit dennoch innerhalb des monopoli-
stischen Entwicklungsstadiums des Kapitalismus besondere Beziehungen
zwischen den Monopolen und ihrem Staat heraus, die die Marxisten dazu
veranlassen, den heutigen Kapitalismus staatsmonopolistischen Kapita-
lismus zu nennen.
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Worum handelt es sich?

Die modernen Produktionsanlagen und -methoden, die in den Riesenbe-
trieben titigen Arbeitermassen haben ein solches AusmaB angenommen3),
daf der grundlegende Widerspruch des Kapitalismus immer deutlicher
sichtbar wird: die Arbeit wird gesellschaftlich verrichiet, ihre Friichte wer-.
den privat angeeignet. Die Wirtschaftsprozesse werden immer vielgestalti-
ger und komplizierter. Sie machen den Ubergang zur gesamtgesellschaft-
lichen Planung notwendig, die nur auf der Grundlage gesellschaftlichen
Eigentums mdglich ist. Die modernen Produktivkrifte, vor allem Wissen-
schaft und Technik, dringen zum gesellschaftlichen Eigentum, zur gesell-
schaftlichen Aneignung der Produktionsergebnisse, zum Sozialismus. Der
Sozialismus existiert heute bereits in nicht wenigen Lindern und hat sich
in dem halben Jahrhundert seiner Existenz sprunghaft entwickelt. Er be-
weist, dafl die Volksmassen ohne Monopolherren ihre Probleme besser,
ohne Kriege, Krisen und soziale Ungerechtigkeiten 16sen kénnen. Mit die-
sem System stehen die groflen kapitalistischen Monopole im Wettbewerb,
Thn zu verlieren heifit fiir sie, ihre Ordnung nicht mehr aufrechterhalten zu
konnen. Aber der Wettbewerb erfordert die Meisterung der Probleme mo-
dernster Produktion. Die Neuanlage moderner Produktionsstitten und
-verfahren der Atomenergie, der Chemie, der Elektroindustrie, die Emeue-
rung der Stahlwerke, die Modernisierung der Energiebasis (Kohle und O1)
stellen wiederum gewaltige, breiteste Gesellschaftsschichten (Kohlenkrise!)
erfassende Prozesse dar. Sie erfordern riesige Mittel. Es ist in den alten
kapitalistischen Formen nicht m&glich, diese Probleme zu 18sen.

Darum kommt es immer mehr zum Einsatz des Staates unmittelbar selbst
auf wirtschaftlichem Gebiet, mit unmittelbar Skonomischen Mitteln, um
die herangereiften Aufgaben im Interesse der Grofikonzerne, des Fortbe-
standes ihrer Macht, unter Vermeidung des notwendigen {ybergangs zum
Sozialismus zu ,,16sen”. So wird zum Beispiel der Staatshaushalt immer
mehr unmittelbar zum Haushalt der gré8ten Monopolunternehmen, Das
zeigt sich besonders in der Steuer- und Investitions-, in der staatlichen
Finanzpolitik. Die wirtschaftliche Aktivitit des Staates erhilt dabei gegen-
iber fritheren Formen staatlicher Wirtschaftsmafnahmen ein ganz anderes
Gewicht: Sie erfaBt nicht mehr Teilbereiche, sondern das ganze Wirt-
schaftsleben. Der Staat selbst wird zu einem wirtschaftlichen Instrument,
Es ist ein umfangreicher Steuerungsapparat entstanden, der zugunsten des
Grofkapitals in alle Wirtschaftsprozesse, in Markt- und Kreditprobleme,
Investitionsmafinahmen, Lohn- und Arbeitszeitfragen usw. regulierend ein-
greift. Die Monopole und dieser Staat verschmelzen zu einem einheitlichen
auf die Zentralisation aller Krifte ausgerichteten Machtorganismus.

Grundursache des staatsmonopolistischen Kapitalismus ist aiso die Not-
wendigkeit, den zum Sozialismus dringenden neuen Produktivkriften
noch im Kapitalismus bestimmte Moglichkeiten der Entfaltung zu ver-
schaffen, dadurch neue Profitquellen zu erschlieflen, die Macht der Mono-
pole zu erhalten. Dieser staatsmonopolistische Kapitalismus ist fir die Bun-
desrepublik typisch. Die Grofkonzerne haben den entscheidenden Einfiu$
im Herrschaftsapparat (siehe hierzu den Lehrbrief: , Wer beherrscht die
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58 Werhahns & Freunde. Schweigsamer noch als die
Quandts, die lieber etwas Falsches lesen als etwas Wahres
sagen, sind die Werhahns in NeuB, 58 an der Zahl
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Wirtschaft in der Bundesrepublik? ”*, Serie B: Arbeit und Wirtschaft, Nr. 1)

Fassen wir zusammen

1. Der Kapitalismus ist eine Gesellschaftsordnung, die auf dem Privateigen-
tum einer Klasse — der Kapitalistenklasse oder Bourgeoisie — an den
hauptsidchlichen Produktionsmitteln und damit auf der Ausbeutung einer
anderen, nichtbesitzenden Klasse — der Arbeiterklasse oder dem Prole-
tariat — beruht. Die Besonderheit fiir den Kapitalismus besteht darin, daf$
das Proletariat frei ist von Produktionsmitteln und persénlichen Fesseln, so
daf es gendtigt und fihig ist, seine Arbeitskraft als Ware gegen Lohn
{Gehalt) an die Kapitalistenklasse zu verkaufen.

Dabei beuten die Monopole die Arbeitnehmer nicht nur im Produktions-
prozef aus, vielmehr setzen sie — unter Ausschaltung der freien Konkur-
renz (die ,,freic Marktwirtschaft” ist eine unfromme Legende) — Monopol-
preise fest, die von den Arbeitermassen bezahlt werden miissen. Uber die
Steuerpolitik des Staates werden die breiten Volksschichten dann weiter
zugunsten der Grofkonzerne ausgepliindert. Die Kredit- und Investitions-
politik des staatsmonopolistischen Kapitalismus tut ein {ibriges.

Von diesen letztgenannten Mafinahmen sind auch die kleinen und mittle-
ren Eigentiimer in Stadt und Land betroffen. Auch sie sind Opfér der
Monopole, ihrer Wirtschaftspolitik, der Malnahmen ihres Staates. Das hat
grofle Bedeutung fiir das politische Verhalten der Arbeitnehmer im Kampf
gegen die Grofikonzerne: diese kleinen und mittleren Eigentiimer kdnnen
nicht selten zum Zusammengehen gewonnen werden.

2. Die Ausbeutung beruht auf dem Unterschied zwischen dem Wert der
Ware Arbeitskraft und dem Wert der Waren, die sie erzeugt. Letzterer Wert
ist grofier. Das Kapital zahlt den Wert der Arbeitskraft und eignet sich
dafiir ohne Zahlung den Mehrwert an, der aus der Nutzung der Ware Ar-
beitskraft entspringt.

3. Der technische Fortschritt und der Konkurrenzkampf zwischen den Ka-
pitalisten fiihrt zur Herausbildung produktions- und marktbeherrschender
Unternehmen, der grofien kapitalistischen Monopole, und danach zur Ver-
schmelzung der Macht der Monopole mit der des Staates zu einem einheit-
lichen Mechanismus im staatsmonopolistischen Kapitalismus. Heutiger Ka-
pitalismus ist staatsmonopolistischer Kapitalismus. Die Grundlagen des Ka-
pitalismus, Eigentum der Kapitalistenklasse — genau genommen ihrer mo-
nopolistischen Oberschicht — an den entscheidenden Produktionsmitteln
und Verwandlung der Arbeitskraft der tatsichlichen Produzenten — der
Artbeiter und Angestellten — in eine Ware, bestehen unverindert, sogar
zugespitzt fort.

4. Der heutige Kapitalismus beutet die Arbeitermassen nicht minder aus
wie der frilhere; er hat auch die kleineren und mittleren Eigentiimer in
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Stadt und Land seinem System staatsmonopolistischer Ausbeutung und
Auspliinderung unterworfen. Daraus ergibt sich die Moglichkeit eines brei-
ten, antimonopolistischen Volksbiindnisses mit der Arbeiterklasse als
Fithrungskraft. Denn sie ist am meisten ausgebeutet und unterdriickt, ist
die zahlreichste Klasse, ist mit der unmittelbaren Produktion am stirksten
verbunden und zwar mit deren h&chster Form, mit der Industrieproduk-
tion, die — der Sozialismus beweist es — ohne Kapitalisten, aber nicht chne
Arbeiter mdglich ist. Der Kapitalismus, die Ausbeutung des Menschen
durch den Menschen, von Karl Marx entschleiert, ist in der Bundesrepublik
nicht aufgehoben. Der Arbeiter, auch wenn er mit seinem Auto zur Arbeit
fahrt, schafft nach wie vor Mehrwert und Gewinn fir den Unternehmer.
Noch so viele Argumente, die das Gegenteil beweisen sollen — das haben
wir in dieser kleinen Schrift gezeigt — sind falsch. Noch immer existiert der
Kapitalismus in der Bundesrepublik!

Anhang

1 Karl Marx, Lohn,Preis und Profit; in: Ausgewidhite Schriften in zwei
Binden, Band 1, Berlin 1952, S, 400,

2 Hier wird deutlich, da® der landldufige Gebrauch der Begriffe Arbeitge-
ber und Arbeitnehmer falsch ist: in Wahrheit gibt der Arbeiter und Ange-
stelite dem Kapitalisten gegen Lohn oder Gehalt seine Arbeit.

3 Bei den drei chemischen Grofikonzernen (den IG-Farben Nachfolgern)
gibt es 300 000, bei Siemens 240 000, bei Flick 180 000, bei Thyssen
172 000, bei der AEG 140 000, bei Krupp 130 000 Beschiftigte.
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Automation — Freund oder Feind?

,,Elektronengehirne regieren Maschinen”, ,,Roboter im Vormarsch”. Im-
mer Ofter finden wir solche Schlagzeilen in der Presse oder populidrwissen-
schaftlichen Literatur. Gelehrte schreiben dicke Biicher iiber die Automati-
sierung. Ganze Betriebe werden auf die Automation vorbereitet. Diese
erregende Neuerscheinung unserer Zeit ist auch fiir die Gewerkschaften
zum brennenden Problem geworden. Die Arbeiter und Angestellten wollen
wissen, ob ,,das, was Menschengeist erfand, Segen oder Fluch” ist, ob ,,das,
was die Technik vollbringt, der Befreiung oder Versklavung des Menschen™
dient, wie Ludwig Rosenberg auf einer internationalen Arbeitstagung iiber
Automation der IG Metall sagte.1)

Wir wollen die Frage beantworten, ob — und unter welchen Bedingungen
— die Automation der Freund oder Feind der arbeitenden Menschen ist.
Zunichst aber miissen wir wissen:

1) Was ist Automation?

Die Automation ist ein Hauptbestandteil des technischen Fortschritts
unserer Zeit. Sie ist mit anderen technischen Entwicklungen eng verschmol-
zen. Aber sie steht auch im unmittelbaren Zusammenhang mit der Ent-
wicklung der Wissenschaft. Es waren und sind gerade die bedeutendsten
wissenschaftlichen Fortschritte, es ist vor allem die Anwendung wissen-
schaftlicher Erkenntnisse auf vielen Gebieten unseres Lebens, die die neue-
ste technische Umwilzung einleiteten und einleiten. Vor allem zieht die
Naturwissenschaft stirker als frither unmittelbar in industrielle Unterneh-
men ein.

Ganze Abteilungen grofler Konzerne betreiben heute wissenschaftliche
Forschungsarbeit. So ergab eine Untersuchung, daf} in einigen Maschinen-
bau- und Elektrowerken der Bundesrepublik 38 Prozent der Ingenieure,
Techniker und Meister in Entwicklungs-, Konstruktions- und Versuchsab-
teilungen wirken. Dabei diente ein grofier Teil dieser Forschung der techni-
schen Weiterentwicklung der eigenen Betriebe.

In technischer Hinsicht besteht die Automation darin, herkommliche Ma-
schinen, die Arbeiter und Angestellte mit der Hand bedienen, durch Ma-
schinen zu ersetzen, die selbst wieder von Maschinen und Geriiten gelenkt
und iiberwacht werden.

Automaten spielen im tiglichen Leben bereits heute eine grofie Rolle.
Jedem von uns sind sie schon begegnet, entweder in Gestalt von Zigaret-
ten- und Getrinkeautomaten, aber auch im Gewande eines selbstfahrenden
Lifts, als automatisch gesteuerte Rolltreppe, als Griine Welle im Grofistadt-
verkehr. Die Automation ist auch schon in manchen industriellen Unter-
nehmen zu Hause. Da gibt es Schrauben- und Gewindeautomaten, Maschi-
nenstrafien, an denen der Werkstiicktransport — und immer mehr auch das
Ein- und Ausspannen der Werkstiicke sowie deren Bearbeitung — automa-
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tisch effolgen. Es gibt Walzstraflen, die von Steuerpulten aus iiberwacht
werden.

Heute stehen wir am Beginn einer neuen Stufe: von der Verwendung ein-
zelner Automaten gehen wir zum Einsatz vollautomatischer Anlagen iiber.

Eine vollautomatische Anlage ist ein geschlossenes Ganzes (System) von
Maschinen und Geriiten, das die Ausgangsstoffe oder Werkstiicke selbstti-
tig aufnimmt, sie selbsttitig von Maschine zu Maschine befordert, die Ar-
beitsginge der Maschinen ohne Eingreifen des Menschen steuert, selbstin-
dig Kontrollen an den bearbeiteten Werkstiicken vornimmt und sogar Kor-
rekturen am Gang der Maschinerie durchfiihrt (wenn Abweichungen von
den vorgegebenen Werten auftreten) und am Ende des Arbeitsprozesses
fertige, auf ihre Eigenschaften gepriifte und verpackte Erzeugnisse ausspeit.

Dabei miissen elektronische Gerite und Rechner (Computer — sprich:
,,Kompjuter” — auch Elekronengehirne genannt) die Steuerung und Uber-
wachung des Arbeitsprozesses anstelle des Menschen iibernehmen. Das ist
eine entscheidende Voraussetzung fiir das Wirken eines vollautomatischen
Systems. Gerade hier wird die Anwendung der Wissenschaft in der betrieb-
lichen Praxis voll sichtbar.

Diese Entwicklung, die Anwendung der Elektronik in der Produktion, er-
zeugte wiederum ganz neue Wissenszweige, wie die Kybernetik, ohne die es
keine Automation gibe. Das Wort Kybernetik ist abgeleitet von dem grie-
chischen Wort fiir Steuermann. Kybernetik ist die Wissenschaft von den
Steuerungs- und Regelvorgingen in der Natur (auch in der lebenden Natur)
und in der Technik.

Diese Wissenschaft ist bestrebt, die Steuerungsprozesse in der Natur, auch
in unserem Gehirn genau zu erforschen und sie dann maschinell so nachzu-
ahmen, daf} sich selbst regelnde und steuernde Maschinen das Ergebnis
sind.

Heute vermag der Mensch bereits mit Hilfe solcher ,,Elektronengehirne”
den Ablauf der Produktion weitgehend nach einem im voraus erarbeiteten
Programm zu steuern. Die Kybernetik wurde so im Verlauf weniger Jahre
zentraler Bestandteil der modernen Automation.

Die Automation durchdringt immer stdrker alle sozialen und Skonomi-
schen Bereiche unseres Lebens und schafft zugleich grundlegend gewan-
delte Verhiltnisse, vor allem im Arbeitsleben. Sie ist — so gesehen — ,,die
grofite Herausforderung, der die Menschheit je gegeniiberstand”, um mit
den Worten von Walter P. Reuther, Prisident der amerikanischen Auto-
mobilarbeitergewerkschaft, zu sprechen, die uns zwar grofie Probleme
schafft, ,,die wir aber 16sen miissen”.2)



2) Was erméglicht die Automation?
Die Automation erméglicht:

a.die Verringerung der vom Menschen selbst zu verrichtenden Arbeit, in-
dem immer mehr Maschinen, sich selbst oder andere Produktionspro-
zesse steuernde Maschinen an die Stelle menschlicher Arbeit treten;

b.die allmihliche Ubertragung monotoner, mechanischer, korperlich
schwerer Arbeit an Maschinen, die Freisetzung unserer Fihigkeiten fiir
wirklich schépferische Arbeiten. Bereits heute nehmen Automaten und
andere Technik dem Menschen oft kérperlich anstrengende und andere
schwere Arbeiten ab. Gerade auf diesem Gebiet steht die Menschheit vor
weiteren grofsen und erfreulichen Umwilzungen. Die Automation wird
immer mehr die Handarbeit verdringen und auch, rascher als frither,
grofitenteils niedere, mechanische Formen der geistigen Arbeit iiberneh-
men. (Dies alles ist mit gewaltigen Umschichtungen in der Arbeit verbun-
den) So kann der Gegensatz zwischen Hand- und Kopfarbeit verringert,
schliefSlich sogar iiberwunden werden;

c.die gewaltige Steigerung der Arbeitsproduktivitiit. Bereits von 1960 bis
1965 erhohte sich in der Mineralélverarbeitung Jahr fiir Jahr das Produk-
tionsergebnis pro Stunde um durchschnittlich 16,5 Prozent. In der Erd-
6l- und Erdgasgewinnung waren es sogar 23 Prozent. Ahnlich war esim
Bergbau, in der Textil-, in der Holz- und auch in der Glasindustrie. Dort
stieg die Arbeitsproduktivitit weitaus schneller an, als das im Durch-
schnitt der Gesamtindustrie geschah. Die Menschen kénnen also mit
Hilfe der Automatisierung, bei gleichem Aufwand an Arbeit, viel mehr
Waren erzeugen. )

Die moderne Technik schafft auf diese Art und Weise eine solide Grund-
lage fiir das Wachstum des Wohlstandes jedes einzelnen Menschen und der
ganzen Gesellschaft. Der arbeitende Mensch erhilt durch die moderne
Technik die Chance, besser zu leben, wohlfeilere und billigere Waren zu
erhalten, mehr Freizeit fiir sich zu haben, aber auch stirker als bisher an
den Errungenschaften des menschlichen Geistes teilzunehmen.

Die Automation ermdglicht also ,,ein besseres Leben durch: steigendes
Sozialprodukt, héhere Lohne und Gehilter, wachsenden Wohlstand, kiir-
zere Arbeitszeit, lingeren Urlaub, Entlastung von kérperlicher Arbeit.”3)

3) Automation ist objektiv notwendig

Die Zerlegung zahlreicher Produktionsprozesse in ihre einzelnen, einfach-
sten, mechanischen, am FliefSband zu vollziechenden Einzelakte hat eine
solche Stufe der Entwicklung erreicht, da es mdglich und notwendig
geworden ist, solche monoton-mechanischen Prozesse durch sich selbst
steuernde Maschinen (Automaten) verrichten zu lassen. Es ist eine Stufe
erreicht, wo die Automation gesetzmifig vollzogen werden muf, ob wir
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wollen oder nicht, ob es sich um kapitalistische oder sozialistische Liander
handelt. Darum sagen wir: Die Automation, die ganze wissenschaftlich-
technische Umwilzung unserer Zeit, ist eine objektive Notwendigkeit ge-
worden. Sie ist, wie Otto Brenner, Vorsitzender der IG Metall, es aus-
driickte, ,,ein notwendiges Instrument zur Erhéhung des Wohlstandes und
zur Verbesserung der Arbeitsbedingungen. Darum haben wir”, so fuhr er
fort, ,,keine Angst vor der Technik.”4)

4) Wer erntet im Kapitalismus die Friichte der Automation?

Die Technik allgemein ist weder gut noch schlecht, weder Helfer noch
Didmon der Menschen, als solche auch nicht angsterregend. Die Atomener-
gie, zur Erzeugung von elektrischem Strom eingesetzt, ist etwas Segens-
reiches. Aber dieselbe Energie, zur Bombe geballt und gegen Menschen
angewandt, ist die Teufelei unserer Zeit.

Genau so kann die Automation entweder Freund oder Feind der Mensch-
heit sein. Deshalb wandte sich die IG Metall zu Recht ,,entschieden gegen
jene, die sorglos und uniiberlegt mit ihr hantieren und dabei den Menschen
aufler acht lassen.”5)

Diese mahnenden Worte treffen ins Schwarze. Weil die Konzernherren bei
uns die Vorteile der Automation hauptsichlich fiir sich allein beanspru-
chen, zur Mehrung ihres Profits nutzen. Weil technischer Fortschritt nicht
gleich sozialer Fortschritt ist. Weil ,,der technische Fortschritt zu immer
groflerem Gewinn, zur groferen Unternehmerkonzentration und einer ver-
starkten Machtstellung der Arbeitgeber fiihrt.””6)

Kapitalistische Automation stirkt die Gro8konzerne

Tatsdchlich verstirkt die Automation die Macht weniger Konzernriesen
gewaltig. Die Automation der Betriebe kostet viel Geld. Heute werden fiir
die Einrichtung eines Arbeitsplatzes in der Industrie etwa 20 000 DM aus-
gegeben. Automatisierte Arbeitsplitze verschlingen rund 100 000 DM bis
zu 2 Millionen DM. Die Kosten fiir die Einrichtung eines Arbeitsplatzes in
einem Forschungslabor betragen oft Millionen Mark. Klein- und Mittelbe-
triebe, aber auch schon recht grofie Unternehmen, verfiigen jedoch nur
selten iiber solche Summen und k&nnen deshalb mit der technischen Ent-
wicklung nicht Schritt halten. Oft miissen gerade solche Betriebe unter
dem Zwang der neuen Konkurrenzbedingungen ihre Pforten schliefen. Die
Automation verstirkt auf diese Art und Weise letztlich die wirtschaftliche
und damit auch die politische Macht der Grofkonzerne.

Eines der Hauptmotive fiir die Anwendung der Automation und anderer
Formen des technischen Fortschritts in den kapitalistischen Lindern ist
das Streben nach héherem Profit durch Senkung vor allem der Lohn-
kosten. Ein Wissenschaftler errechnete, um nur ein prignantes Beispiel zu
erwdhnen: eine Kilowattstunde Energie aus dem menschlichen Muskel
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kostet 50 bis 100 Mark. Dieselbe Energiemenge wird bei der Anwendung
von Druckluft bereits fiir | DM erzeugt. Eine Kilowattstunde Energie aus
der Steckdose kostet aber nur 0,10 DM.7) Die Kosten der ,,reinen’” Arbeit
stehen also untereinander im Verhiltnis von 1: 10 : 500 bis 1000. Der
Unternehmer kann demnach — selbst bei gegebenenfalls sinkenden Preisen
— durch verringerte Lohnkosten mehr Profit in seine Tasche stecken.

Kapitalistische Automation verstirkt die ungerechte Ein-
kommensverteilung

Der Unternehmer vermag durch Automation bei geringeren Lohnkosten,
trotz héherem Gewinn, seine Erzeugnisse zugleich billiger zu produzieren.
Diese Tatsache stirkt seine Konkurrenzfahigkeit im Handel und in der
Wirtschaft. Es gelten also noch immer Marx* Feststellungen, vor mehr als
hundert Jahren in seiner Schrift ,Lohnarbeit und Kapital” getroffen:
... . . dieser Krieg (gemeint ist der Konkurrenzkampf zwischen den Kapita-
listen — d. Verf.) hat das Eigentiimliche, dafs die Schlachten in ihm gewon-
nen werden weniger durch Anwerben als durch Abdanken der Arbeiter-
armee. Die Feldherren, die Kapitalisten, wetteifern untereinander, wer am
meisten Industriesoldaten entlassen kann.”8)

Der Lohn- und Gehaltsanteil ist, gemessen am Umsatz dieser Betriebe, in
den technisch fiihrenden Industriezweigen (im Durchschnitt 18,8 Prozent)
niedriger als in der gesamten Industrie (im Durchschnitt 21,1 Prozent).
Gleichzeitig ist in den technisch fiihrenden Betrieben der Profit der Unter-
nehmer hoher. Die Automation bewirkt also unter kapitalistischen Bedin-
gungen eine noch ungerechtere Verteilung des Vermdgens und des Ein-
kommens. Die Reichen werden noch reicher und michtiger.

Automation bewirkt Arbeitsplatzverlust

,,Die Automatisierung und andere Formen der modernen Technik treffen
die Arbeitnehmer.., wie Otto Brenner darlegte, vor allem ,,in zweifacher
Weise. Erstens werden Arbeitskrifte eingespart. Zweitens verdndert die
moderne Technik die Art der menschlichen Arbeit und damit die beruf-
lichen Anforderungen.”9) Tatsichlich wechseln bereits heute nach
Schitzungen wissenschaftlicher Institute und auch nach Ansicht des Lei-
ters des Referats Automation und Kernenergie der IG Metall, Dr. Giinter
Friedrichs, bisher 6 bis 7 Prozent aller in der Volkswirtschaft beschéftigten
Menschen, das sind rund 1,5 Millionen Arbeitnehmer, ihren Arbeits-
platz.10) Schon jeder zweite Arbeiter ist bei uns in der Bundesrepublik
nicht mehr in seinem urspriinglichen Beruf titig. Diese Entwicklung geht
weiter. So sollen nach Angaben des Internationalen Arbeitsamtes in Genf
bis 1970 rund 6 bis 8 Millionen Arbeiter und Angestellté mit ihrer berufli-
chen Ausbildung nichts mehr anfangen konnen.

Welche Arbeiter und Angestellten trifft dieser harte Schlag zuerst?
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Je weiter die Produktion von der Handarbeit zur Automation fortschreitet,
um so mehr tritt die direkte Bearbeitung des Arbeitsgegenstandes (schwarze
Figuren) hinter der indirekten (weile Figuren) zuriick, bei gleichzeitiger
Abnahme des Anteils lebendiger Arbeit iiberhaupt.



Meistens sind es Arbeiter und Angestellte mit solchen Berufen wie Dreher,
Schleifer, Maurer, Buchhalter usw. Diese Berufe sterben immer mehr aus.
Neue bilden sich heraus. Die Nachfrage nach Automationsspezialisten (Pro-
grammierer, Programmplaner, Operator, Systembetreuer und -analytiker,
Cordierer usw.) sowie nach Arbeitskriften, die geeignet sind, nach kurzer
Anlernzeit in den weiter rasch wachsenden Industriezweigen zu arbeiten,
hilt aber unvermindert an. Facharbeiter und Angestellte, deren erlernter
Beruf durch die technische Entwicklung entwertet wurde, steigen aber nur
in den seltenen Fillen in den Kreis der gesuchten Arbeitskrifte auf. Altere
Arbeiter und Angestellte finden sogar oft keinen Arbeitsplatz mehr.11)
,,Vielfach geht mit der Freisetzung > der arbeitenden Menschen ,,die Min-
derung des Einkommens und der gesellschaftlichen Stellung einher.”12)
Aber noch andere Nachteile erwachsen daraus den betroffenen Arbeitern
und Angestellten.

Ein Wechsel des Arbeitsplatzes bedeutet meist einen lingeren Weg zur
neuen Arbeitsstelle und den Verlust der betrieblichen Pensionsanspriiche.
Werkswohnungen werden durch den Unternehmer gekiindigt und der
Arbeiter muf sich nach einer neuen Unterkunft umsehen. Die neue Woh-
nung kostet erfahrungsgemifl mehr Miete. K. Buschmann, Vorsitzender
der IG Textil und Bekleidung, berichtete: ,,Nach unseren Erfahrungen ist
mit dem Uberwechseln in andere Berufe in der Regel auch nach erfolgter
Umschulung eine erhebliche Lohneinbufle verbunden. Trainierte Akkord-
arbeiter wechseln iiber in Zeit-Lohn-Beschiftigung oder in andere Akkord-
arbeit, fiir die ihnen noch lange die erforderliche Erfahrung abgeht.”13)

Die Nachteile der technischen Entwicklung fiir die Arbeiter und Angestell-
ten (Arbeitsplatzwechsel mit Entwertung beruflicher Kenntnisse und Er-
fahrung, verbunden mit Lohneinbufien, Gefihrdung des sozialen Besitz-
standes, struktureller Arbeitslosigkeit, allgemeine Arbeitslosigkeit) wurden
allerdings bisher weitgehend von der Hochkonjunktur iiberdeckt und vor
allem durch gewerkschaftliches Ringen um hohere Léhne und Gehilter
sowie um Arbeitszeitverkiirzungen und Weiter- sowie Wiederbeschiftigung
betroffener Arbeiter und Angestellten verringert.14)

Kapitalistische Automation erzeugt Arbeitslosigkeit

Angst vor der Zukunft im kapitalistischen Arbeitsleben ist durchaus be-
rechtigt. Weil sich ,,die Situation gegeniiber friiheren Zeiten grundlegend
verinderte. Einstellungen, Entlassungen, Abstufungen und Versetzungen
sind”, wie Alois Wohrle schrieb, ,,nahezu die Regel. Das Arbeitstempo
wird verschirft. Der Umgangston gegeniiber den Arbeitnehmern wird
hirter. Es gibt schon wieder massiven Druck von oben und ernste Dro-
hungen.”15) Die Textilindustrie verringerte zum Beispiel ihre Belegschafts-
zahlen von Januar bis Juni 1966, verglichen zur Vorjahreszeit, trotz einer
finfprozentigen Steigerung der Produktion um 3 300 Menschen. Die Zahl
der Arbeiter in der Metallindustrie nahm nach Angaben der IG Metall von
September 1965 bis August 1966 um 73 000 ab.16) Im Bergbau verloren
im ersten Halbjahr 1966 gegeniiber der gleichen Zeit des Jahres 1965 rund
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29 000 Kumpels ihren Arbeitsplatz. Gleichfalls mufiten 110 000 Bergleute
im Zeitraum von Mirz bis August 1966 noch 600 000 Feierschichten ein-
legen. Dieser Arbeitsausfall verringerte den Lohn der Bergarbeiter um ins-
gesamt 21 Millionen D-Mark.

Wirtschaftsfachleute fithrten damals diese Entwicklung in den einzelnen
Industriezweigen weitgehend auf einen Strukturwandel und auf die Ab-
schwichung der konjunkturellen Lage in der Wirtschaft zuriick. Tatsiich-
lich bestand hier ein innerer Zusammenhang. Man darf allerdings die Ur-
sachen fiir den spiirbaren Riickgang der Belegschaftszahlen in den angefiihr-
ten industriellen Bereichen nicht allein in der geschwichten konjunkturel-
len Situation suchen. Wissenschaftliche Analysen haben ergeben, daf} sich
in der bundesdeutschen Industrie grundlegende Strukturverinderungen
vollziehen, die sich auch auf dem Gebiet der Arbeitskrifte auswirken.
Diese Strukturverinderung, die vor allem in Perioden langsamen industriel-
len Wachstums stdrker an die Oberfliche treten, sind weitgehend Auswir-
kungen der Automation und anderer Technik. 1963 beschiftigten 21 Indu-
striezweige, bei gleichzeitig erhohter Produktion, weniger Arbeiter als
1958.17) 1962 stagnierte die Gesamtzahl der in der Industrie beschiftigten
Arbeiter mit gewissen Schwankungen bei gleichzeitig stark ansteigender
Produktion. Danach sank wiederum die Zahl der arbeitenden Men-
schen.18)

Zunichst erfolgte die Freisetzung der Arbeitskrifte vornehmlich in den
Industriezweigen, die an volkswirtschaftlichem Gewicht verloren hatten
und in jenen wirtschaftlichen Bereichen, die in besonders starkem Ausmaf}
ihre Produktion automatisierten oder in grofem Umfang technische Neue-
rungen einfithrten. Diese Erscheinung hilt gegenwirtig unvermindert an, ja
nimmt sogar von Jahr zu Jahr noch zu. Ein Vergleich der Beschiftigungs-
entwicklung in der Industrie 1960 bis 1964 — zwei Hohepunkte der kon-
junkturellen Bewegung — zeigt, dafs wihrend dieser Jahre in 19 Industrie-
zweigen eine absolute Verminderung der Arbeiterzahlen eintrat. Es wurden
insgesamt in diesen Bereichen 262 200 Arbeiter entlassen. Dazu gehdrten
neben dem Kohlenbergbau (98,5 Tsd.), den anderen Branchen des Berg-
baus (12,7 Tsd.), der Eisen- und Stahlindustrie (20,8 Tsd.) und dem
Schiffsbau (16,9 Tsd.), also Zweige, deren Produktionsentwicklung stark
gehemmt ist, auch durchschnittlich sich ausdehnende Zweige wie die Tex-
tilindustrie (59,3 Tsd.), die Holzverarbeitungsindustrie (13,9 Tsd.), die
Papiererzeugung (3,4 Tsd.), die Feinmechanik (7,5 Tsd.) und die Tabakin-
dustrie (13,7 Tsd.). Trotz auBergewohnlich starker Produktionssteige-
rungen, in denen sich die wachsende Bedeutung dieser Zweige fiir eine
moderne Volkswirtschaft ausdriickt, sanken sogar die Arbeiterzahlen in der
Erdél- und Erdgasgewinnung (2,3 Tsd.) sowie in der Mineraldlverarbeitung
(0,6 Tsd.).

Die Automation breitet sich aber nicht nur in den Produktionsabteilungen
der Betriebe aus. Sie erfafit gleichzeitig den Transport und auch immer
stirker die Verwaltung der Unternehmen. Viele Banken betreiben heute
die Kontenfithrung und Kostenabrechnung automatisch. Gerade in den
letzten Jahren nahm die Automatisierung der Biiros rapide zu. Es wurden
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vor allem elektronische Gerite und Anlagen eingesetzt. Wie sah der Vor-
marsch dieser Maschinen in Zahlen ausgedriickt aus?

1958 gab es insgesamt erst etwa 10 solcher Anlagen in der Verwaltung.
1959 waren es schon 90. Ende 1961 zdhlten Statistiker schon 390. Mitte
1965 waren es bereits 2000. Ein Jahr spiter gab es schliefilich schon 2556
elektronische Gerite in den Biiros. Der Vormarsch dieser automatischen
Anlagen geht unaufhaltsam weiter. Mitte 1966 hatten Unternehmen aller
Art insgesamt weitere 2340 elektronische Anlagen fiir ihre Biiros be-
stellt.19) Eine Umfrage der Deutschen Angestellten-Gewerkschaft ergab,
65 Prozent aller méinnlichen und 56 Prozent aller weiblichen Angestellten
arbeiten heute schon in Unternehmen, die mit modernen Datenverarbei-
tungsanlagen ausgeriistet sind. 300 000 Angestellte verloren wegen der
Automation ihre alten Arbeitsplitze oder mufiten einen vollig neuen Beruf
ergreifen. Mehr als zwei Drittel der Befragten befiirchteten fiir die Zukunft
eine Gefihrdung ihrer Arbeitsplitze durch den technischen Fortschritt,20)

Automation bewirkt , Leistungsverdichtung”

Die Automation fiihrt, neben der Dequalifizierung der Arbeit und Frei-
setzung von Arbeitskriften, oft auch zur weiteren Arbeitszergliederung
und -teilung. Dabei wird die Arbeit anhand von Arbeitsplatz- und Arbeits-
ablaufuntersuchungen durchleuchtet. Leerlauf- und Pausenzeiten werden
ermittelt und beseitigt. Der Fachmann bezeichnet diese Vorginge als ,,Lei-
stungsverdichtung”.

Aber wie wirkt sich diese , Leistungsverdichtung” auf die Arbeiter und
Angestellten aus? Es wichst fiir isie der Grad der nervlichen Anstrengun-
gen. Kurze Zwischenzeiten fallen weg. Der Arbeiter oder Angestellte wird
noch stirker als vorher an seinen Arbeitsplatz gebunden und von der Ma-
schine ,,herausgefordert”. ,,Die Arbeitsmediziner und Gewerbeirzte glau-
ben, daR® dem stindigen Zeitdruck bei der Arbeit zahlreiche Krankheiten
unserer Zeit wie Kreislaufstérung, Erkrankungen des Nervensystems, ja
auch der Herzinfarkt zuzuschreiben sind.”21)

Die Automation ruft also viele Gefahren hervor und kann, wenn sie nur als
Mittel zum Zwecke wachsender kapitalistischer Gewinne genutzt wird,
,,Millionen von Arbeitsplidtzen zerstoren, Elend und Not iiber Millionen
von Familien bringen und wahrscheinlich Wirtschaft und Gesellschaft un-
geheuren Spannungen aussetzen.”22)

Dennoch sagen wir: Die Automation ist an und fiir sich kein Feind der
arbeitenden Menschen. Sie schafft, richtig vollzogen, die materiellen
Grundlagen fiir die Weiterentwicklung jedes einzelnen Menschen und der
gesamten Gesellschaft. Sie vermag, klug genutzt, das Schreckgespenst der
Arbeitslosigkeit zu bannen, Unwissenheit zu beseitigen, den Hunger in der
Welt zum Aussterben zu verurteilen, sozialen Wohlstand und Sicherheit in
Fiille zu erzeugen.
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Unterschitzen wir die Gefahren der Automation? Oder worauf beruht
unser Optimismus?

5) Automation im Sozialismus

Die Automation ist eine weltweite objektive Erscheinung und iiberspringt,
wie wir schon weiter oben ausfithrten, die Schranken der Gesellschafts-
systeme. Automatisierung gibt es im Spitkapitalismus und Sozialismus. Bei
uns — in der spitkapitalistischen Bundesrepublik — macht sie, wie wir
sahen, die Reichen immer reicher und michtiger zum Schaden der arbei-
tenden Volksschichten. Wie wirkt aber die Automation in sozialistischen
Lindern?

Die Zergliederung der Arbeit in ihre mechanischen Bestandteile, ,,ihre
Rationalisierung”, das Fliefbandsystem, von da aus der Ubergang zur
Automatisierung sind auch im Sozialismus notwendige Prozesse. Die mo-
derne Technik erzeugt dabei auch in den sozialistischen Lindern eine
Reihe von Problemen (die Freisetzung von Arbeitskriften und auch De-
qualifizierung der Arbeit usw.). Diesen Erscheinungen kann in diesen
Lindern aber gezielt entgegengewirkt werden. Hier kann die Automation
bewufit und geplant als Mittel zur Verbesserung des Lebens aller Menschen
und zur Erleichterung der Arbeitsbedingungen betrieben werden, weil das
Leitmotiv nicht der Profit einer kleinen besitzenden Oberschicht ist. Es
gibt keine grofikapitalistischen Privateigentiimer, fiir die der Mensch nur
,,Rohstoff” ist, der, wie die Technik, zur Erzielung von Hochstprofiten
verschlissen werden kann. Das sozialistische Eigentum an den Produktions-
mitteln ermoglicht es, die Ergebnisse der Automation im Interesse der
Gesamtgesellschaft zu nutzen. Diese Ergebnisse der Automation werden
allerdings heute noch durch Erscheinungen, die sich aus den viel schwieri-
geren Ausgangsbedingungen der sozialistischen Linder ergeben (ehemals
Agrarlinder, gering entwickelte, veraltete Technik, noch nicht geniigend
qualifizierte Arbeitskrifte und Wirtschaftsleiter u.a.m.), im gewissen Aus-
maf verdeckt.

Wie reagieren die sozialistischen Linder auf die ,,Freisetzung” von Arbeits-
kraft und die anderen Auswirkungen der Automation?

Politiker, Wirtschaftsfachleute, Betriebsleiter und Arbeiter riicken Hand in
Hand diesen Erscheinungen auf den Leib. Arbeiter und Angestellte, die
durch die Automation oder andere moderne Technik freigesetzt werden,
erhalten nach Absprache und mit ihrem Einverstindnis einen anderen
Arbeitsplatz, weitgehende Hilfe bei ihrer Umschulung oder Weiterbildung
und sogar fiir einen gesetzlich festgelegten Zeitraum einen finanziellen Aus-
gleich. So erhilt zum Beispiel in der Sowjetunion ein Arbeiter, der infolge
der Automatisierung eine andere Arbeit ausfithrt, fiir die Zeit seiner drei-
monatigen Umqualifizierung seinen alten Lohn weiter ausgezahlt. Diese
Zeitspanne kann von der Betriebsleitung auf sechs Monate und — bei Ein-
verstindnis des Staatlichen Komitees fiir Arbeit und Léhne — sogar iiber
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sechs Monate hinaus wihren. Damit hort aber die Fiirsorge um den von der
Automation betroffenen Arbeiter nicht auf. Er erhilt weiterhin — voraus-
gesetzt, dafd der Arbeiter zur Weiterbildung in eine andere Stadt fahren
mufl — noch Spesen. Bewirkt die Automation, daf} er fir immer in einen
anderen Ort ziehen miifite, zahlt der Betrieb ihm Umzugsgeld (Fahrkosten
fiir sich, Frau und ‘Kinder, Kosten fiir den Transport von Mdbeln und
anderem personlichen Eigentum, Tagegelder fiir die Zeit des Umzuges, teils
sogar fiir eine Woche).23)

Zusammen mit den Plinen fiir die technische Weiterentwicklung der Be-
triebe und wirtschaftlichen Zweige werden in den sozialistischen Lindern
regelrecht Pline fiir die soziale Verbesserung der Lage der Werktitigen und
vor allem fiir die weitere Ausbildung der Arbeiter und Angestellten aufge-
stellt und durchgesetzt. Das Tor zur Bildung ist allen Biirgern weit geoff-
net. Heute sitzen Millionen Menschen in den sozialistischen Landern auf
der Schulbank und erweitern zielgerichtet ihr allgemeines und berufliches
Wissen. Das ,,Gesetzbuch der Arbeit der Deutschen Demokratischen Repu-
blik” legt in diesem Zusammenhang zum Beispiel verbindlich fest: ,,Alle
Arbeiterinnen, Arbeiter und Angestellten, die nicht das System der poly-
technischen Schulbildung durchlaufen haben und schon lange Jahre im
beruflichen Leben stehen, kénnen durch weiterfithrende Bildungsmafinah-
men der Betriebe, der staatlichen Organe und gesellschaftlichen Organisa-
tionen sowie der Volkshochschulen auf das Direkt-, Fern- oder Abendstu-
dium an einer Fach- oder Ingenieurschule bzw. Hochschule oder Universi-
tit vorbereitet werden. Sie sind bei der Durchfithrung des Studiums zu
unterstiitzen.”24)

6) Was kann in der Bundesrepublik getan werden?

Und wie kann bei uns, in der spatkapitalistischen Bundesrepublik, wo es
kein sozialistisches Eigentum in der Industrie gibt, die Automation auch
zum Segen der arbeitenden Menschen werden? Bestimmte Erfahrungen
der sozialistischen Linder gelten, trotz grundverschiedener gesellschaft-
licher Struktur, auch fiir uns. Genau wie in diesen Liandern werden Bemii-
hungen um eine gerechtere Verteilung der Vermégen und Einkommen und
eine bewufite Strukturpolitik notwendig, die alle Seiten der technischen,
wirtschaftlichen und sozialen Entwicklung erfafit und dafiir sorgt, daf} die
Umgestaltung der Technik von umfassenden Mafinahmen auf dem Gebiet
der Mitbestimmung der Arbeiter, Angestellten und ihrer Organisationen im
Betrieb, Wirtschaft und Gesellschaft, des Bildungs-, Gesundheits- und So-
zialwesens begleitet und ergdnzt wird, damit aus dem technischen auch ein
sozialer Fortschritt erwichst, mit Sicherheit des Arbeitsplatzes, mehr
Lohn, Freizeit und Urlaub. ,,Unsere Wirtschaft steht vor der Aufgabe, den
Umschichtungsprozess in Landwirtschaft, Industrie und bei den Dienstlei-
stungen so zu steuern, daf® weder Stérungen auftreten noch dem betroffe-
nen Arbeitnehmer Nachteile entstehen. Die Bundesregierung ist auf die
Aufgabe liberhaupt nicht vorbereitet. Es gibt weder Planung noch systema-
tische Vorausschau”25) und — so ergiinzen wir — keinerlei Anstrengungen,
die drohenden Gefahren der Automation fiir die Arbeiter und Angestellten
zu bannen.
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Zu Recht mifdbilligten die Gewerkschaften, als Organisation der Arbeitneh-
mer, das Verhalten der damaligen Regierung und forderten von ihr aus-
reichende und umfassende Taten wie: ,,Eine geplante und auf die Bediirf-
nisse der Gesamtwirtschaft sorgfiltig abgestimmte Struktur- und Regional-
politik. Eine Arbeitsmarktpolitik, die den Erfordernissen des schnellen
technischen Wandels angepaft ist. Die Neufassung des Gesetzes iiber Ar-
beitsvermittlung und Arbeitslosenversicherung, vor allem die Erhéhung der
Versicherungsleistungen und die Ausdehnung des Versicherungsschutzes
auf alle Arbeitnehmer. Schutz fiir dltere Arbeitnehmer, durch vorzeitigen
Anspruch auf eine ungeminderte Altersrente, wenn gleichwertige Arbeits-
plitze nicht vorhanden sind. Die vollige Neugestaltung unseres Bildungs-
wesens und die Mobilisierung der Begabtenreserven. Tarifliche Bestim-
mungen zum Schutze der Arbeitnehmer, bei technischen und organisato-
rischen Verdnderungen, im besonderen: die Erarbeitung von sozialen An-
passungsplidnen in den Betrieben unter Mitbestimmung der Arbeitnehmer,
Lohngarantien und Entschiddigungszahlungen fiir benachteiligte Arbeitneh-
mer, Mitbestimmung in der betrieblichen Arbeitsorganisation‘.26) Diese
Forderungen richten wir auch an die SPD/FDP-Koalition.

Die Verwirklichung dieser gewerkschaftlichen Forderungen wiirde sicher-
lich die nachteiligen Auswirkungen der Automation einschrinken. Reichen
aber diese Mainahmen schon aus, um die Automation zu einem wirklichen
Freund der arbeitenden Menschen zu entwickeln, oder was ist dazu noch
erforderlich?

Notwendig ist vor allem die Demokratisierung der bundesdeutschen Wirt-
schaft. Was verstehen wir darunter?

Kern einer solchen Wirtschaft ist die Mitbestimmung und ,,gleichberech-
tigte Beteiligung der Arbeitnehmer an den Entscheidungen in allen Berei-
chen des Gesellschaftslebens*.27) Bereits im betrieblichen Rahmen kann
eine bedeutende Erweiterung der Rechte der Belegschaftsvertretungen
weitgehend nachteilige Auswirkungen der Automation von den Arbeitern
und Angestellten abwenden. Deshalb miissen sie mitbestimmen diirfen iiber
die Arbeitsbedingungen im Betrieb, die die moderne Technik hervorruft,
iber die Erhaltung und Gestaltung der Arbeitspldtze und des Arbeitstem-
pos sowie berufliche Weiterbildung oder Umschulung der Arbeiter, miissen
sie Einfluf erhalten auf die Arbeitsmethoden, die Verteilung des Gewinns,
schliefflich auf die Lenkung und wirtschaftliche Planung des Unterneh-
mens. Die Betriebsrite und Vertrauensleute der Gewerkschaften in den
Betrieben brauchen echte Rechte, die eine wirkliche Mitbestimmung
sichern, um schon im Stadium der Planung, der Festlegung der Investitio-
nen, der Produktionsprogramme, der Arbeitsorganisation und in allen per-
sonellen Fragen die Interessen der Arbeiter wahrnehmen zu kénnen. Die-
sem Wollen steht aber das Betriebsverfassungsgesetz im Wege. Zu Recht
hief’ es in der Entschlieffung zur Mitbestimmung des 7. Ordentlichen Bun-
deskongresses des DGB dazu: ,,Das Betriebsverfassungsgesetz war schon
unzureichend, als der Bundestag es im Jahre 1952 gegen den Widerstand
der Gewerkschaften beschlof. Die Praxis hat gezeigt, daf} es noch unzu-
linglicher ist, als es zunidchst schien. Das Gesetz verwehrt dem Betriebsrat
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in den wichtigsten betrieblichen Fragen die Mitbestimmung. Von einem
personellen und wirtschaftlichen Mitbestimmungsrecht kann iiberhaupt
nicht gesprochen werden. Daher fordert der 7. Bundeskongrefs des DGB
eine Neufassung des Betricbsverfassungsgesetzes. Hierbei sind insbesondere
die wirtschaftliche Entwicklung und die technische Umstellung und neue
Arbeitsmethoden eines Betriebes in die Mitbestimmung einzube-
ziehen.”28)

Eine weitere Sdule dieses demokratischen Wirtschaftsgebdudes ist eine
offentliche Planung. Nur mit Hilfe einer ,,planmafiigen und vorausschauen-
den Wirtschaftspolitik” 29) ist das Schreckgespenst der Arbeitslosigkeit
und des Abbaus der sozialen Sicherheit zu bannen. Nur auf diese Art und
Weise lassen sich bereits herangereifte und auf uns ;zukommende struktu-
relle Krisen vermeiden und strukturelle Probleme 16sen.

Schlieflich erfordert eine demokratische Wirtschaftspolitik die Einschrin-
kung der wirtschaftlichen Macht der wenigen Multimillionire und Milliar-
dire auf dem Wege der Umwandlung der einflufireichsten und marktbe-
herrschenden Unternehmen in das Eigentum der 6ffentlichen Hand. Ge-
rade eine solche Mafinahme wiirde zweifelsohne, zusammen mit dem
bereits in staatlichem Besitz sich befindenden und unter kommunaler Ver-
waltung stehenden Betriebe, eine giinstige Grundlage fiir eine demokratisch
gelenkte Wirtschaft schaffen.

Erst die Verwirklichung dieser Vorstellungen ebnet den Weg zur Ausnut-
zung der groflen technischen Mdglichkeiten unserer Zeit zum Wohle auch
der Arbeiter und Angestellten. Gewinner wiren Millionen arbeitender Men-
schen. Verlierer wiren eine Handvoll Industriemagnaten. Die Automation
wiirde so auch in der Bundesrepublik zu einem wahren Freund des Men-
schen.
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Anhang

Aus dem Beschlufd des 7. Ordentlichen Bundeskongresses des DGB vom 9.
bis 14. Mai 1966 in Berlin:

Technische Entwicklung, Automation und soziale Sicherheit

Der Bundeskongref des DGB fordert von der Bundesregierung und von
den Linderregierungen:

a.

systematische Forderung der wissenschaftlichen Forschung iiber die
wirtschaftlichen und sozialen Auswirkungen der modernen Technik;

. Einrichtung einer Bundesstelle fiir Automation und technische Entwick-

lung zur Koordinierung aller ministeriellen, wissenschaftlichen und pri-
vaten Aktivitdten unter Beteiligung der Gewerkschaften;

. Planung einer mit den Bediirfnissen der Gesamtwirtschaft sorgfiltig ab-

gestimmten Regional- und Strukturpolitik;

. Entwicklung einer beweglichen und anpassungsfihigen Arbeitsmarkt-

politik. Hierzu gehort insbesondere die Errichtung eines Instituts fiir
Arbeitsmarkt- und Berufsforschung;

. Uberpriifung der Arbeitslosenversicherung insbesondere

— Erhéhung der allgemeinen und besonderen Versicherungsleistungen,
— Ausdehnung des Versicherungsschutzes fiir alle Arbeitnehmer;

. Anpassung der Gesundheits- und Arbeitssicherheitsvorschriften an den

technisch und organisatorisch verinderten Arbeitsablauf in den Betrie-
ben und Verwaltungen, um die Arbeitnehmer vor einseitigen Belastun-
gen und Uberbelastungen zu bewahren;

. Verbesserung und Erweiterung des Kiindigungsschutzes fiir dltere Arbeit-

nehmer:

. besonderen Schutz fiir dltere Arbeitnehmer durch vorzeitigen Anspruch

auf eine ungeminderte Altersrente, wenn gleichwertige Arbeitsplitze
nicht vorhanden sind;

Einfithrung neuer Schul-, Ausbildungs-, Weiterbildungs- und Umschu-
lungssysteme, die eine hohe individuelle Anpassungsfiahigkeit der Arbeit-
nehmer an verdnderte Arbeitsbedingungen sichern, insbesondere

— Beseitigung einklassiger oder wenigklassiger Schulen,

— Einfithrung der zehnjihrigen Pflichtschulzeit,

— Einfithrung von betrieblichen und tiberbetrieblichen Weiter- und Um-
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schulungsmoglichkeiten fiir Erwachsene ohne Einkommensminderung
sowie ein gesetzlicher Kiindigungsschutz fiir die Dauer dieser Umschu-
lung,

— Uberpriifung aller Berufsbilder und betrieblichen Ausbildungssysteme
auf ihre Brauchbarkeit fiir die Zukunft,

— Ermittlung des qualitativen und quantitativen Berufsbedarfs der Zu-
kunft;

Einrichtung eines iiberbetrieblichen Sozialfonds, der an den im Zusam-
menhang mit der technischen Entwicklung entstehenden zusitzlichen
Kosten, insbesondere fiir Umschulung, wirtschaftliche Sicherung der
Arbeitnehmer, sowie den Beitragsausfillen und den erh6hten Renten-
ausgaben infolge vorzeitiger Rentenauszahlungen mafigeblich beteiligt
wird;

. Unterrichtung der Arbeitnehmervertretungen und der fiir die Durchfiih-

rung beruflicher Bildungsmafinahmen zustdndigen Stellen durch die
Unternehmungen und Verwaltungen, wenn technische und organisato-
rische Verdnderungen erheblichen Ausmafies beabsichtigt sind.

Der Bundeskongrefs des DGB fordert von den Unternehmern:

a.

b.

C.

d.
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betriebsnahe Tarifvertrige zur Sicherung der Effektivwerdienste und zur
wirksamen Kontrolle von Lohnfindung und Arbeitsbedingungen;

tarifliche Bestimmungen zum Schutz der Arbeitnehmer bei technischen
und organisatorischen Anderungen, insbesondere

— Erarbeitung von sozialen Anpassungsplinen unter Mitbestimmung der
Arbeitnehmer und ihrer Organisationen,

— Lohn- und Gehaltsgarantien bei Umsetzungen oder Verdnderungen
am Arbeitsplatz,

— Umschulung wihrend der Arbeitszeit mit Lohn- und Gehaltsausgleich,

— Ausgleichszahlungen bei unvermeidbaren Entlassungen oder langfristi-
gen, nicht korrigierbaren Abgruppierungen;

tarifliche Mitbestimmung in der Arbeitsorganisation;

Beriicksichtigung des Menschen bei der Gestaltung neuer Arbeitsplitze
und bei der Konstruktion neuer Maschinen.



Diskussionsfragen
1. Was verstehen wir unter Automatisierung?
2. Was wird durch die Automatisierung notwendig?

3. Warum ist nicht die Automatisierung, sondern das Verhiltnis der Gesell-
schaftsordnung zur Technik und zum Menschen das eigentliche Pro-
blem?

4. Welche Mafinahmen wiren jetzt in der Bundesrepublik nétig, um die
unsozialen Auswirkungen Kkapitalistischer Automatisierung abzuwen-
den?

Bemerkungen

1) Ludwig Rosenberg, ehem. Vorsitzender des DGB, in: Automation —
Risiko und Chance, Frankfurt/M. 1965, S. 13
2) W.P.Reuther, in: Automation — Risiko und Chance, a.a.0., S. 1100
3) 8. Ordentlicher Gewerkschaftstag der IG Metall fiir die Bundesrepublik
Deutschland, . 6. bis 11. September 1965 in Bremen, Tagesprotokoll,
S. 257
4) ebenda
5) ebenda
6) Metall, Nr. 24, 1964
7) Die Automation — unsere Aufgabe, K6ln; 1965, S. 32
8) Marx/Engels, Ausgewiihlte Werke, Bd. 1, Berlin 1953, S. 90
9) 8. Ordentlicher Gewerkschaftstag der IG Metall, a.a.O., S. 257
10) Welt der Arbeit, vom 9.12.1966
11) vgl. ebenda
12) ebenda vom 11.6.1965
13) Vorwirts vom 3.12.1965
14) vgl. Automation — Risiko und Chance, a.a.0., S. 1113
15) Gewerkschafter, Funktionirorgan der IG Metall, November 1966
16) Handelsblatt vom 24.11.1966
17) vgl. 8. Ordentlicher Gewerkschaftstag der IG Metall, Tagesprotokolle,
a.a.0., S. 258
18) ebenda, S. 259
19) vgl. Welt der Arbeit vom 9.12.1966
20) vgl. Die Zeit vom 9.12.1966, S. 39
21) Welt der Arbeit vom 9.12.1966
22) W. P. Reuther, Automation — Risiko und Chance, a.a.0., S. 1100
23) Sworykin, Arbeit und Automation in der Sowjetunion, in: ,,Marxisti-
sche Blitter”, Frankfurt a.M., Heft 5/1965, Seite 15
24) Gesetzbuch der Arbeit der DDR, vom 12. April 1961, Berlin 1961,
S.45
25) 8. Ordentlicher Gewerkschaftstag der IG Metall. Tagesprotokolle,
a.a.0,, S. 259
26) ebenda
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vgl. auch die detaillierten Forderungen des DGB im Anhang ,,Aus dem
Beschlufy des 7. Ordentlichen Bundeskongresses des DGB vom 9. bis
14. Mai 1966 in Berlin ,Technische Entwicklung, Automation und
soziale Sicherheit’ ”

27) EntschlieBung iiber Mitbestimmung des 7. Ordentlichen Gewerk-

schaftskongresses des DGB vom 3. bis 14. Mai 1966 in Berlin
28) ebenda

29) ebenda
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Hauptzweige — Standorte — Perspektiven

Seit einiger Zeit wird in der Bundesrepublik den wirtschaftlichen Leistun-
gen der DDR groflere Achtung gezollt, Die Zeit ist langst zu Ende, da man
tiglich lesen konnte, ,Ulbrichts Wirtschaft* sei am Zusammenbrechen.
Jetzt auf einmal ,rauchen auch dort die Schlote*. Es heifit allerdings: sie
rauchen — ,trotz Ulbricht*, trotz der ,,Staatsplanung

Tatsichlich rauchen auch in der DDR die Schlote, und sie rauchen nicht
schlecht. Auch dort wird rationalisiert, wird die neue Technik eingefiihrt,
auch dort wird seit einigen Jahren automatisiert. So wurden z.B. im Jahre
1969 nahezu 100 automatisierte Produktionssysteme in Betrieb genom-
men. Allerdings geht das ohne Kurzarbeit, Feierschichten und Entlassun-
gen. ,,Trotz Ulbricht*? Trotz ,Planwirtschaft*“? Es geht den Leuten, die
Ulbricht angreifen, natiirlich in Wirklichkeit nicht um eine Person, sondern
um das vOllig andere, entgegengesetzte wirtschaftliche und soziale System,
um den Sozialismus. Untersuchen wir also, wo der Sozialismus in der
DDR, im 20. Jahre ihres Bestehens, bei der Meisterung der wirtschaftlichen
Probleme steht.

Im Osten Deutschlands rauchen die Schlote gut, obwohl man es dort weit

schwerer hatte und noch hat als bei uns im Westen:

— Durch die Spaltung Deutschlands im Interesse der in- und ausldndischen
Monopole und Politiker wurde das einheitliche Wirtschaftsgefiige
Deutschlands 1948/49 zerrissen. Das gilt sowohl filr die Wirtschaft als
Ganzes als auch fiir jeden einzelnen Industriezweig. Betrachtet man aber,
wie sich die einzelnen Zweige auf die Territorien der beiden heutigen
Staaten 1936 verteilten (Abb. 1), dann kann man sagen: Im heutigen
Gebiet der Bundesrepublik waren Steinkohle und Stahl, im heutigen
Gebiet der DDR Wirkwaren und Striimpfe konzentriert. Es ist aber we-
sentlich leichter, auf einer starken, nahezu intakten schwerindustriellen
Basis die Leichtindustrie zu ergéinzen, als auf einer veralteten, fiir das
Gebiet der damaligen DDR iiberdimensionierten Leichtindustrie eine
Schwerindustrie aus dem Boden zu stampfen.

— Im Osten Deutschlands wurde 1945 durch die Kriegshandlungen mehr
zerstdrt, wurde durch die anglo-amerikanischen Bomberverbiande erbar-
mungsloser zerbombt als im Westen,

— Der Neuaufbau konnte nicht mit den Filhrungskriften des Nazireiches
erfolgen. Die fiir den Wiederaufbau eingesetzten Krifte muften sich ihre
Erfahrungen und Kenntnisse erst wihrend des Aufbaus der Wirtschaft
aneignen. Das fiihrte zu vielen Schwierigkeiten.

— Wihrend Westdeutschland von den USA, die aus dem Krieg riesige Pro-
fite gezogen hatten, sehr hohe Kredite aufnahm, vollzog die DDR nicht
nur ihren Aufbau aus eigener Kraft, sie leistete dariiber hinaus auch noch
fiir ganz Deutschland Reparationen.

— Erinnert sei auch daran, daf von westlicher Seite her kriftig Sand in das
Wirtschaftsgetriecbe des Ostens gestreut wurde. So wurde der Handel
zwischen beiden Staaten jahrelang als Erpressungsmittel ausgenutzt.
Durch skrupellose Propaganda und geschickte Abwerbung, giinstige An-
gebote und Versprechungen, wurden viele Bewohner der DDR, dabei
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zahlreiche Angehorige der Intelligenz, nach dem Westen gelockt. Insge-
samt belduft sich der der DDR durch die Bundesrepublik zugefiigte
Schaden, chne die Schulden z.B. auf dem Gebiet des Postwesens, auf
etwa 100 Mrd. Mark, Das entspricht der Summe der Investitionen, die
von 1950 bis 1961 in der DDR getiitigt wurden. Das entspricht der
Summe des Nationaleinkommens der Jahre 1956 und 1957 bzw. dem
Nationaleinkommen des Jahres 1969.

Aber all diese Schwierigkeiten vermochten nicht zu verhindern, da driiben
die Schlote rauchen. Sollte man da nicht zu ganz anderen Schlufifolgerun-
gen als die offizielle Bonner Propaganda kommen? Erkennt man daran
nicht, zu welch grofen Leistungen ein sozialistisches System, in dem im
Prinzip die Interessen des einzelnen mit den Interessen des Ganzen Giberein-
stimmen, auch unter schweren Bedingungen fihig ist? Die DDR beweist,
daf es ohne Kapitalisten geht, sogar sehr gut geht, Es mehren sich die
Stimmen, und zwar auch die Zahl gewichtiger Stimmen bei uns, die fest-
stellen, daf das eigentliche Wirtschaftswunder in Deutschland im Osten
vollzogen wurde,

Die Wirtschaft verzeichnet ein stindiges, ab 1962 stiirker steigendes Wachs-
tum. So stieg die Industrieproduktion von 1955 bis 1968 auf das 2 1/2-
fache. Gleichfalls stieg das Nationaleinkommen. Sein Zuwachs entwickelte
sich in effektiven Preisen wie folgt:

Prozent Prozent

1959 4,2 1963 5,0
1960 3,8 1964 3,5
1961 2,2 1965 5,8
1962 3,0 1966 6,0

Untersuchen wir nun etwas genauer, was die DDR heute wirtschaftlich
aufzuweisen hat.

Was sind jetzt die Hauptzweige der Industrie in der DDR?

Auch die Industrie der DDR und ihre Rohstoffgrundlagen sind, wie in
allen modernen Industriestaaten, mehr denn je einer schnellen und tiefgrei-
fenden Verinderung unterworfen. In den sechziger Jahren entstanden neue
Industriezweige, und zwar speziell solche, die fiir die Rekonstruktion der
Volkswirtschaft und die Steigerung der Arbeitsproduktivitit in allen Zwei-
gen von entscheidender Bedeutung sind. Die Durchsetzung der Erforder-
nisse der wissenschaftlich-technischen Revolution ist in voller Aktion!

Diese Verinderungen finden im unterschiedlichen Wachstum der Zweige
der Industrie ihren sichtbaren Ausdruck. Die folgende Tabelle soll das
beweisen:



Index der Industrieproduktion der DDR fiir das Jahr 1968

(1955 =100)
Elektrotechnik/Elektronik/Geritebau 406
Maschinen- und Fahrzeugbau 309
Chemische Industrie 280
Baumaterialienindustrie 280
Industrie, insgesamt 249
Leichtindustrie (ohne Textilindustrie) 211
Metallurgie 207
Lebensmittelindustrie 186
Textilindustrie 180
Energie- und Brennstoffindustrie 170

Das differenzierte Wachstum einzelner Zweige weist auf Schwerpunkte der
wirtschaftlichen Entwicklung hin. An der Spitze stehen die Zweige, die fiir
die Mechanisierung und Systemautomatisierung in der Volkswirtschaft die
entscheidende Bedeutung haben. Dazu gehoren als Basis die Produkte der
Metallurgie, die aber im Zuge der engen. sozialistischen Zusammenarbeit
mit der UdSSR in zunehmendem Maf3e von dort bezogen werden.

Es folgen dann die Zweige, die fiir die Revolutionierung der Stoffwirt-
schaft entscheidende Bedeutung haben, nimlich die chemische und Bau-
materialienindustrie.

Aus dem relativ niedrigen Wachstumstempo der Energie- und Brennstoffin-
dustrie darf nicht der Schlufy gezogen werden, dafd dieser Zweig geringere
Bedeutung hat. Man bezeichnet ja oft die Energie als das Brot der Indu-
strie. Sie ist ja auch eine wichtige Voraussetzung fiir die Produktion und
das Leben der Bevolkerung. Das niedrige Entwicklungstempo dieses Zwei-
ges resultiert aus der einseitigen Primérenergiebasis der DDR, die zu ihrer
Ergiinzung sehr erheblicher Importe, und zwar wiederum aus der UdSSR,
bedarf. Die genannten Zweige sind die Hauptzweige der Industrie der
DDR. Auf ihrer Entwicklung als Basis kann stetig und auf die Dauer erst
die Leichtindustrie entwickelt werden, deren absolutes Wachstum eine von
Jahr zu Jahr bessere Versorgung der Bevolkerung gestattet.

Blgﬁl}’e Bedeutung hat die Kohle- und Energiewirtschaft der

Die Deutsche Demokratische Republik gehdrt zu den braunkohlenreich-
sten Staaten der Erde. 1968 forderte sie mit moderner Technik 247 Mill. t
Rohbraunkohle (gegeniiber 101 Mill. t 1936 im Gebiet der DDR und 137
Mill. t 1950). Das sind 30 Prozent der Weltférderung. In dieser hohen
Forderungszahl wird die wirtschaftliche Bedeutung der Braunkohle fiir die
DDR deutlich. Und es ist nicht zu viel gesagt, da} eine der wesentlichsten
Voraussetzungen fiir den bisher erreichten Stand und die rasche wirtschaft-
liche Entwicklung der grofiziigige Ausbau der Kohlewirtschaft sowie der
Energiewirtschaft war. Diese starke Nutzung der Braunkohlenvorrite war
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und ist notwendig, da die DDR nur ganz geringe und schwer abbaubare
Steinkohle sowie wenig Erdol besitzt.

Die Braunkohlenvorriite werden auf etwa 40 Milliarden t geschiitzt, wovon
nach dem gegenwirtigen Stand der Abbautechnik etwa 25 Milliarden t
wirtschaftlich gewinnbar sind. Mit 92 Prozent kann der ganz iiberwiegende
Teil im Tagebau gewonnen werden. Der grofiere Teil der Vorriite, etwa 15
Milliarden t, liegt in der Nieder- und Oberlausitz. Die Forderung dagegen
erfolgt jedoch noch iiberwiegend in den westelbischen Gebieten, so beson-
ders um Halle und Leipzig (von Altenburg und Zeitz im Siiden bis Bitter-
feld, Wittenberg und Kothen im Norden).

In der Braunkohlenindustrie gab es wiihrend des Zweiten Weltkrieges
schwere Zerstorungen. Wie die Forderzahlen und auch die Arbeits- und
Lebensbedingungen der Bergarbeiter zeigen, ging es unter der Arbeiter-
und Bauernmacht schnell vorwiirts. Die Bodenschiitze und damit auch die
Tagebaue, die den verschiedenen Konzernen gehdrten, wurden in Volks-
eigentum iiberfithrt und zentral geplant und geleitet, womit ein planmiifii-
ger Aufbau dieses Industriezweiges gesichert wurde.

Die Braunkohlenférderung mufte schnell gesteigert werden, um den plan-
mifligen Aufbau der ibrigen Industriezweige zu sichern. Hinzu kam, daf}
mit der Spaltung Deutschlands und den imperialistischen Stérmanévern
die Steinkohlenlieferungen aus dem Ruhrgebiet weitgehend ausfielen. All
dies stellte hohe Anforderungen an die Arbeiter, Techniker, Konstrukteure
und an die Volkswirtschaftsplanung. Denn es ging ja nicht nur um die
Forderung der Kohle mit hochproduktiven Abraumférderbriicken, Forder-
geriten und leistungsfithigen Bahnanlagen, sondern auch um die Weiterver-
arbeitung der Rohbraunkohle als Primirenergietriiger zu Briketts, hiitten-
fihigem Koks, zu Gas und Elektroenergie.

In der Niihe der modernen Grofstagebaue entstanden Zentren der Kohle-
veredlung. Zuerst wurde die Grofskokerei Lauchhammer im Bezirk Cottbus
errichtet. Dieses Werk liefert auf der Grundlage einer Entwicklung der
beiden Wissenschaftler Bilkenroth und Rammler aus Braunkohle hitten-
fihigen Koks. Dadurch gelang es der DDR, mit hiittenfihigem Braunkoh-
lenkoks Roheisen zu schmelzen. Dieser Koks wurde in dem ebenfalls neu
errichteten Eisenhiittenwerk in Calbe verwandt. In der weiteren Perspekti-
ve wird jedoch auf Grund der internationalen Spezialisierung in der DDR
die Produktion von hiittenfidhigem Koks zuriickgehen und die Erzeugung
wird an diesem Standort in der Zukunft eingestellt werden. Grofiere Be-
deutung wird jedoch das Gas gewinnen, das in die Ferngasleitung einge-
speist wird, sowie eine Reihe von weiteren chemischen Erzeugnissen.

Bei Spremberg im Bezirk Cottbus entstand seit 1955, und wird noch wei-
ter ausgebaut, ein bedeutendes Braunkohlenwerk. Es ist unter dem Namen
,,Schwarze Pumpe‘ weithin bekannt. Es ist das bisher bedeutendste Neu-
bauobjekt der Braunkohlen- und Energiewirtschaft in der DDR. Die be-
nachbarten Grofitagebaue, in denen Koks-, Brikett- und Kesselkohle gefor-
dert wird, bilden die Rohstoffgrundlage. Hier in diesem Kombinat wird die
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Kohle brikettiert, verkokt, vergast (mittels Druckvergasung), und es wer-
den viele chemische Grundstoffe gewonnen sowie Elektroenergie in drei
Kraftwerken erzeugt. Insbesondere wird das Kombinat firr die komplexe
Nutzung der Gasindustrie entwickelt. Anfang der 70er Jahre wird das
Kombinat seine Endausbaustufe erreicht haben. In diesem Kombinat wer-
den dann jihrlich 35 bis 40 Millicnen t Rohbraunkchle verarbeitet werden.
Dann werden iiber 3 Milliardenm3 Gas jiihrlich erzeugt werden (1967 waren
es 760 Millionen m3 Gas).

Auf der Grundlage von Braunkohle hatten sich bereits im Kapitalismus im
Gebiet der heutigen beiden Bezirke Halle und Leipzig grofichemische
Werke, von denen die Leuna- und Bunawerke die groften sind, herausgebil-
det. Hier gewinnt aber immer mehr das Erdél als entscheidender Rohstoff
das Ubergewicht. Die Steinkohlenforderung ist mit 1,8 Mill. t{1967) sehr
gering. Die Forderung wird auf Grund der Vorratslage noch weiter zuriick-
gehen. Abgebaut werden nur noch die Lagerstitten am Rande des Erzge-
birges, und zwar bei Zwickau, Lugau und Oelsnitz (Bezirk Karl-Marx-
Stadt).

Mit der wissenschaftlich-technischen Revolution ergeben sich in allen Be-
reichen der Wirtschaft grofe Strukturveriinderungen. Fiir die Braunkohle
bedeutet dies, da sie in der Zukunft ganz vorwiegend als Primirenergietri-
ger in der Energiewirtschaft eingesetzt wird, nicht jedoch in dem bisheri-
gen Umfang als Rohstoff in der chemischen Industrie. In der Energiewirt-
schaft hat die Braunkohle den wirtschaftlichsten Anwendungsbereich. Fir
die Energiewirtschaft wird die Braunkohle kiinftig auch bei einer stiirkeren
Verwendung von Erdél, Erdgas und Kernenergie ihre Bedeutung behalten.

Wie ist der Stand der Energieerzeugung?

Die Energiewirtschaft ist eine entscheidende Voraussetzung fiir den Lei-
stungsstand der Volkswirtschaft und damit fir den Lebensstandard der
Bevolkerung. Sie ist geradezu ein Gradmesser fiir den wissenschaftlich-tech-
nischen Stand der Wirtschaft.

Es sei mit der Elektroenergie begonnen

Das Gebiet der heutigen DDR gehorte schon vor 1945 zu den Teilen
Deutschlands, die verhiltnismiiBig gut elektrifiziert waren. Im Norden gab
es jedoch nur kleine Kraftwerke und auch Dérfer, die noch nicht an das
Energienetz angeschlossen waren. Der Krieg hatte am Energienetz grofie
Schiden angerichtet. So waren mehr als die Hilfte der Kraftwerkskapazitit
ausgefallen. SchlieBlich waren die noch verbliebenen Anlagen veraltet. Es
mufiten neue Kraftwerke, Verbundleitungen, Umspannstationen gebaut
werden, um den stindig wachsenden Verbrauch der wieder in Gang gesetz-
ten Industrie, der Landwirtschaft sowie der Haushalte zu gewihrleisten.
Erschwert wurde der Wiederaufbau der Elektroenergiewirtschaft dadurch,
daB fast der ganze Energiemaschinenbau in Westdeutschland konzentriert
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war. Es war also auch der Aufbau eines eigenen Energiemaschinenbaus
erforderlich. Uber die Hilfte der gegenwirtigen Kraftwerkskapazitit (von
etwa 11000 MW) wurde nach 1955 neu errichtet.

Mit einer Blektroenergieerzeugung von etwa 60 Milliarden kWh (1967) und
einem jihrlichen Prokopfverbrauch von 3500 kWh gehort die DDR zu den
fiilhrenden Lindern der Welt, Die Elektroenergie wird vor allem in der
Industrie (zu 70 Prozent) verbraucht, wovon die chemische und die metal-
lurgische Industrie einen erheblichen Anteil bendtigt.

So erhilt der Bau grofer Kraftwerke erstrangige Bedeutung. Die wichtig-
sten Kraftwerksneubauten; sind Liibbenau (1300 MW), das benachbarte
Vetschau (1100 MW), Trattendorf (450 MW), die Kraftwerke im Kombi-
nat Schwarze Pumpe {alle bisher genannten Kraftwerke im Bezirk Cott-
bus), Vockerode (Kraftwerk Elbe) sowie weitere kleinere Kraftwerke, so in
Eisenhiittenstadt, in Rheinsberg im Norden des Bezirkes Potsdam (es ist
dies die Grofiversuchsanlage eines Atomkraftwerkes mit 70 MW). Gegen-
wirtig wird das Atomkraftwerk Nord bei Lubmin am Greifswalder Bodden
gebaut. Im Bau begriffen ist das gréfite und modernste Warmekraftwerk in
Boxberg bei Niesky, ebenfalls im Bezirk Cottbus. Mit 3000 MW wird es
1975 das bedeutendste Wirmekraftwerk der DDR sein, Mit der Fertigstel-
lung dieses Energiegiganten wird der Bezirk Cottbus etwa die Hilfte der
gesamten Elektroenergieerzeugung bringen.

Es wurden auch einige Wasserkraftwerke bzw. Pumpspeicherwerke erbaut,
so in Wendefurt im Harz (60 MW) und in Hohenwarte (AmalienhGhe) an
der oberen Saale in Thiiringen (320 MW). 1968 gab es in der DDR sechs
Pumpspeicherwerke mit einer installierten Kapazitat von 600 MW,

Die Gaswirtschaft als wesentlicher Bestandteil der Energiewirtschaft dient
insbesondere dazu, den Wirmebedarf der Industrie und der Haushalte zu
decken. Gegeniiber 1936 ist die Gaserzeugung auf etwa das Vierfache ange-
stiegen (1968: 3,9 Milliarden m3). Auch in der Gaserzeugung gehort die
DDR mit einem Prokopfverbrauch von tber 200 m3 zu den fithrenden
Lindern. Der Bezirk Cottbus mit den neu errichteten Gaserzeugungsanla-
gen in Lauchhammer und Schwarze Pumpe sowie der Bezirk Leipzig mit
Bohlen sind Zentren der Gaswirtschaft der DDR geworden. Auf der
Grundlage der Steinkohle arbeitet die GroBgaserei Magdeburg,

Zunehmend wird eigenes sowie aus der Sowjetunion eingefithrtes Erdgas an
Bedeutung fiir die Gaswirtschaft gewinnen. Zusammen mit der Errichtung
eines grofien Verbundnetzes wird es dadurch mdglich, die vielen kleinen
und veralteten Gaswerke in den Klein- und Mittelstadten stillzulegen.

Warum nimmt die chemische Industrie immer mehr einen her-
vorragenden Platz in der DDR-Wirtschaft ein?

Die chemische Industrie, insbesondere die Petrolchemie nimmt eine
Schliisselstellung in der Volkswirtschaft ein. Sie revolutioniert die gesamte

6



Stoffwirtschaft aller Zweige und Bereiche. Sie erméglicht von dieser Seite
eine dynamische Entwicklung der Produktion, Kein Zweig der Volkswirt-
schaft kann heute ohne die Erzeugnisse der chemischen Industrie existie-
ren, Wenn diese uns heute nicht zur Verfiigung stiinden, wiirde der Lebens-
standard der Bevdlkerung in jedem beliebigen Industrieland auf den vor
150 — 200 Jahren zuriickgeworfen werden. Die Ertridge der Landwirtschaft
wiirden um mehr als die Hilfte sinken, weil die Agrochemikelien fehlten.
Ein schneller, nicht an Schienen gebundener Verkehr auf dem Lande wire
unmdglich, weil es keine Treibstoffe und Luftbereifungen gibe, Der
Elektrotechnik/Elektronik wiirden Isolationsmittel, Plaste und die Rein-
stoffe fehlen. Der Mangel an Textilfasern auf der ganzen Welt wiirde ohne
Kunstseide, Synthesefasern und Zellwolle wesentlich driickender sein.

Dazu kommt, daf chemische Prozesse mit hoher Produktivitit ablaufen
und die Werkstoffe aus der Retorte sich mit geringem Aufwand weiter
verarbeiten lassen.

Aus diesen Griinden wurde auch in der DDR, wie in allen Industrieldndern,
der Entwicklung der chemischen Industrie grofie Aufmerksamkeit ge-
schenkt. So betrigt heute ihr Anteil an der Industrieproduktion der DDR
ca. 14 Prozent. Sie liegt damit an der 3. Stelle nach dem Maschinen- und
Fahrzeugbau sowie der Lebensmittelindustrie. Seit 1936 stieg die Produk-
tion chemischer Erzeugnisse auf mehr als das 9-fache, seit 1955 auf das
beinahe 3-fache an. Dabei ist nicht nur das schnelle Wachstumstempo be-
achtlich, es begann ja 1945 mit einer weitgehend zerstdrten Industrie,
sondern auch die wihrend der schnellen Entwicklung vollzogenen Wand-
lungen in der Struktur der chemischen Industrie nach zwei Richtungen:
— Einmal wurde der Anteil der modemsten Grundstoffe der Volkswirt-
schaft, nimlich der Plaste und Synthesefasern rasch ethéht.
— Zum zweiten wurde die Rohstoffbasis der chemischen Industrie grundle-
gend umgestaltet, indem die Kohle durch das Erd8l verdringt wurde.

Diese Entwicklung findet ihren Niederschlag im unterschiedlichen Wachs-
tumstempo der Erzeugnisse der chemischen Industrie.

Produktion wichtiger chemischer Erzeugnisse in der DDR (1955 = 100)
1960 1968 (x 1967)

Schwefelsdure 124 178 x
Stickstoffdiingemittel 114 120
Phosphordiingemittel 195 410
Vergaserkraftstoff 122 222
Dieselkraftstoff 186 430
Heizole 306 2380
Rohfilm 148 184 x
Plaste 160 386 x
Synthesefasern 257 720 x
Kraftfahrzeugdecken 204 324



Um diese fiir die ganze Volkswirtschaft bedeutende Entwicklung zu errei-
chen, muBten zahlreiche chemische Betriebe erweitert bzw. neu errichtet
werden. Zuniichst mufte als Basis die Produktion der Grundchemikalien
ausgebaut werden. Dazu wurden u.a. Anlagen fiir die Produktion von
Schwefelsiiure aus dem einheimischen Anhydrit in der Farbenfabrik
Wolfen und in Coswig errichtet. Um die Produktion von Atznatron und
Salzsiure zu steigern, wurden in Bitterfeld entsprechende Anlagen, und um
die von Soda zu erhéhen, Anlagen in Staffurt und Bernburg in Betrieb
genommen.

Um die Produktion von Plasten und Synthesefasern rasch steigern zu
konnen, wurden Produktionsanlagen u.a. in Leuna I, im Bunawerk, Bitter-
feld, Wolfen, Schwarza neu errichtet bzw, erweitert, Betriebe umgestellt
wie Golzau und neue Werke gebaut wie z.B. Leuna I und ein Grofibetrieb
in der Wilhelm-Pieck-Stadt Guben.

Die Umstellung der chemischen Industrie von der Kohle- auf die Erddl-
verarbeitung findet ihren “Zufleren Ausdruck in der Errichtung des Erdol-
verarbeitungswerkes in Schwedt, das den gréfiten Teil der Treibstoffe der
DDR produziert und dariiber hmaus in stelgendem Mafe Petrolchemikalien
an andere Werke in der DDR abgibt.

Dieses Werk ist mit der Erdoslleitung ,,Freundschaft®, der lingsten der
Welt, wie auch die Volksrepubliken Polen und Ungarn sowie die CSSR an
die reichen Erddivorkommen der UdSSR angeschlossen. Weitere Erddl-
leitungen verbinden Schwedt mit dem Olhafen in Rostock, Schwedt mit
Leuna und Schwedt mit Berlin, der Hauptstadt der DDR. Die Verarbeitung
von Etrddl in der DDR hat sich von 1955 bis 1967 mehr als verzehnfacht
und wird im Jahre 1970 auf das 15-fache ansteigen. Diese Entwicklung
wird weitergehen, denn z.Z. ist der zweite Strang der Erdélleitung
»Freundschaft* im Bau und eine Erddlleitung von der UdSSR in die DDR
sowie zu ihren Nachbarn vorgesehen, Diese Entwicklung wird zu einem
weiteren erheblichen Aufschwung der chemischen Industrie der DDR
fshren.

Was geschieht in der Metallurgie?

Zum sozialistischen Aufbau braucht man eine leistungsfihige Eisen-
metallurgie. Der Auf- und Ausbau der Metallurgie war eine der grofiten
Leistungen der Werktiitigen in der DDR. Damit iiberwanden sie die ge-
schichtlich entstandene, durch die Spaltung Decutschlands verstirkte
Abhiingigkeit von den metallurgischen Zentren im Westen, in der Bundes-
republik. Im &stlichen Teil Deutschlands gab es 1945, als Folge der kapita-
listischen Standortverteilung, nur ein Hiittenwerk in Unterwellenborn, das
mit seinen veralteten Hochofen nur geringe Mengen Roheisen aus heimi-
schen Erzen und Ruhrkoks erzeugte, Dagegen gab es auf Grund des
Schrottanfalls der starken metallverarbeitenden Industrie eine Reihe Stahl-
und Walzwerke, so in Riesa und Grdéditz in Sachsen, in Unterwellenborn
{Thiringen) und bei Berlin (Hennigsdorf, Brandenburg). Diese Werke ge-
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hérten einst alle zum Flick-Konzern. Infolge des Drucks der Ruhr-

monopole fristeten diese Betriebe nur ein bescheidenes Dasein. Mit 1,5

Prozent des Roheisens und etwa 7 Prozent des Rohstahls war der Anteil an

der metallurgischen Produktion Vorkriegsdeutschlands nur von geringer *
Bedeutung.

So stand die Wirtschaft nach dem Krieg vor einer schwierigen Aufgabe, Die
aiten Betriebe mufiten aufgebaut und neue errichtet werden. Gestiitzt auf
die sozialistischen Liinder entstand das grofite metallurgische Werk der
DDR an der Oder, das Eisenhiittenkombinat Ost. Gleiclizeitig entstand hier
das neue Eisenhiittenstadt. Hier werden fiberwiegend Eisenerze aus der
Sowjetunion (Kriwoi-Rog) verarbeitet. Den Koks liefert die Volksrepublik
Polen. Das Eisenhiittenkombinat ist jetzt der wichtigste Roheisenprodu-
zent der DDR. Es erzeugt jihrlich etwa 1,6 Millionent Roheisen. Die
anfallenden Gichtgase werden in einem Kraftwerk verwertet, und die
Schlacke wird zu Hiittenbims und zu Betonfertigteilen verarbeitet. Jetzt ist
dem Kombinat ein modernes Kaltwalzwerk (2. Verarbeitungsstufe) ange-
gliedert. Seit 1968 wird hier aus der Sowjetunion importiertes Warmband
zu Kaltband verarbeitet. Dieses wird im Maschinenbau, in den Automobil-
werken in Eisenach und Zwickau, fiir die Herstellung von Kiihlschriinken .
und Waschmaschinen bendtigt.

Das zweite Hiittenwerk entstand 1950 — 1953 bei Calbe an der Suale. Sie
wurden damals als Eisenwerke West bezeichnet. Bei den hier erstmals in
der Welt gebauten Niederschachidfen ging es darum, sowohl die eisen-
armen und sauren einheimischen Erze als auch die reichlich vorhandene
Braunkohle als Brennstoff zu verwenden. Die hier eingesetzten Erze wur-
den vor allem in den Gruben des Harzes-und des Harzvorlandes gewonnen.
Aus der niheren Umgebung von Calbe (Bernburg, Stafifurt) wurden die
notwendigen Flufimittel herbeigeschafft, Als Koks wird der Braunkohlen-
koks aus der GroBkokerei Lauchhammer benutzt. Die Wasserversorgung
erfolgt durch die Saale. Hauptprodukt ist GieBereiroheisen. Infolge ver-
stirkter Importe von Roheisen wird diese Produktion kiinftig eingestellt
werden, Es ist vorgesehen, hier Leichtmetallprofile zu erzeugen.

Das einzige Stahlwerk, das gleich nach 1945 die Produktion aufnahm, war
das Stahlwerk in der Maxhiitte in Unterwellenborn. 1948 begannen die
Stahl- und Walzwerke Hennigsdorf und Riesa zu arbeiten; 1950 nahm das
Stahl- und Walzwerk Gréditz die Produktion auf. Um diese Zeit wurde
auch das moderne Stahl- und Walzwerk Brandenburg errichtet.

Von grofer Bedeutung, besonders fiir den Maschinenbau, ist das neu-
geschaffene Edelstahlwerk ,,8. Mai 1945* in Freital bei Dresden. Dieses
Werk erzeugt u.a, mit seinem Vakuumstahl Reinststihle. Dieser Vakuum-
ofen ist ein 1200-KV-Elektronenstrahl-Mehrkammerofen, der die Produk-
tion von Stithlen hichster Reinheit erméglicht. Es ist eine Entwicklung aus
dem Institut von Professor Manfred von Ardenne. Die Rohstoffbasis der
gt;hlerzeugung ist neben eigenem und importiertem Roheisen iiberwiegend
chrott.

Die Produktion ausgewihlter metallurgischer Erzeugnisse entwickelte sich
folgendermafien (in Millionen t):



Jahr Roheisen Rohstahl Walzstahl (warmgewalzt)

1950 0,34 1,00 0,78
1960 1,99 2,34 2,61
1967 2,53 424 3,08

Auf Grund der Rohstofflage und der Mdglichkeiten des Imports an Roh-
stahl und Massenstdhlen aus der Sowjetunion und anderen Lindern wird
sich die eigene Roheisen- und Stahlerzeugung gegenwirtig nicht wesentlich
erhdhen, Massenstihle werden stirker importiert werden; dagegen werden
hochwertige Erzeugnisse der 2. Verarbeitungsstufe selbst erzeugt werden.
Dies geschieht dann in den Walzwerken. Die Stahlwerke haben zugleich
meist auch Walzwerke. Es gibt aber auch eine Reihe von selbstandigen
Walzwerken, so in Finow nordéstlich von Berlin, Kirchmdser bei Branden-
burg, Burg, llsenburg (Harz), Oelsnitz (Erzgebirge), Zeithain bei Riesa
(Rohre). Entsprechend den volkswirtschaftlichen Bediirfnissen sind diese
Warmwalzwerke sowie auch die Kaltwalzwerke (Eisenhiittenstadt, Oranien-
burg, Bad Salzungen, Brotterode) spezialisiert. So erzeugen Eisenhiitten-
stadt und Burg Feinbleche, Brandenburg und Hennigsdorf produzieren
Stabstahl, Maschinenbaustahl, Kugellagerstahl. Diese zweite Verarbeitungs-
stufe umfaft alle Kaltwalzerzeugnisse, kaltgewalzte Bleche, gezogene und
geprefite Profile, simtliche Rohre sowie alle stranggeprefiten Erzeugnisse.
Bereits 1962 konnte die DDR zu 70 Prozent den Bedarf an diesen Erzeug-
nissen decken.

Im Rahmen des Rates fiir gegenseitige Wirtschaftshilfe bestehen langfristige
Handelsabkommen, die Steinkohle, Eisenerz, vor allem Roheisen und
Stahleinfuhren sichern.

Warum ist der Maschinenbau ein entscheidender Wirtschafts-
faktor der DDR?

Auch die Produktionsstitten des Maschinenbaus wurden im Kriege stark
zerstort. Hinzu kam, daf die imperialistische Spaltung Deutschlands sich
insofern ungiinstig fiir die DDR auswirkte, als hier zwar ein entwickelter
Maschinenbau vorhanden war, jedoch der Schwermaschinenbau weit-
gehend fehlte. Der Maschinenbau ist einer der stirksten Zweige, der nicht
unerheblich auf die industrielle Entwicklung der sozialistischen Linder
einwirkt; denn der Maschinenbau liefert nicht nur fiir die eigene Industrie
und die eigene Landwirtschaft Maschinen und Ausriistungen, sondern hat
auch den grofiten Anteil von allen Industriezweigen am Export. Auf den
Maschinenbau entfielen im Jahre 1967 zusammen mit den anderen Zwei-
gen der metallverarbeitenden Industrie 54 Prozent der Warenausfuhr der
DDR. Besonders bedeutsam ist der Export von Erzeugnissen des Maschi-
nenbaus fiir die internationale $ozialistische Arbeitsteilung. (1966 erfolgte
die Ausfuhr zu 88 Prozent in die sozialistischen Linder.)

Die Hauptaufgabe des Maschinenbaus ist es, modernste Maschinen, Aus-
riistungen und Apparate fiir alle Zweige der Volkswirtschaft bereitzustel-
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len, Dabei geht es vor allem um die Entwicklung und Produktion von
automatischen und verkettbaren Ausriistungen. Sie sind fiir die komplexe
sozialistische Rationalisierung und die Chemisierung der Volkswirtschaft
notwendig,

Die grofien Aufgaben des Maschinenbaus werden weniger durch Neu-
bauten, sondern durch Rationalisierung und Verbesserung der Technologie
und Organisation geldst.

Nach den Beschiftigungszahlen des Maschinenbaus stehen die drei sichsi-
schen Bezirke Karl-Marx-Stadt, Dresden und Leipzig an vorderster Stelle;
es folgen die Bezirke Halle, Magdeburg und Erfurt. Auch die Hauptstadt
der DDR, Berlin, und die thiiringischen Bezirke Gera und Suhl treten
hervor.

Der Schwermaschinenbau, der im wesentlichen erst emtwickelt werden
mufte, hat fiir viele Zweige grofite Bedeutung. Er ist besonders in den
Bezirken Magdeburg und Halle vertreten. Zum Schwermaschinenbau
gehért auch der Chemieanlagenbau, der seine Zentren in den Bezirken
Leipzig, Magdeburg und Erfurt hat. Im Bereich des Schwermaschinenbaus
ist weiter die Produktion von Ausriistungen filr die Kohleindustrie und
Walzwerkausriistungen wichtig, Diese Produktion ist in den Stddten Magde-
burg, Leipzig, Lauchhammer und Zeitz konzentriert. In Dessau werden
komplette Zementwerke hergestellt. Des weiteren gibt es Werke flr den
Energiemaschinenbau und fiir das Transportwesen. Waggons werden in
Halle-Ammendorf, Gotha, Dessau, Bautzen, G¥rlitz und Niesky hergestellt.
Dazu kommt das Karl-Marx-Werk in Potsdam-Babelsberg, das Diesel-
lokomotiven produziert, und in Hennigsdorf bei Berlin ein Werk fiir Elek-
trolokomaotivbau,

Grofle Bedeutung hat der Werkzeugmaschinenban, Dieser Zweig ist ent-
scheidend filr die wissenschaftlich-technische Entwicklung im Maschinen-
bau. Ein Schwerpunkt ist dabei die Produktion von Maschinen fiir die
spanlose Verformung, von Erginzungs- und Automatisierungseinrich-
tungen, Die Zentren hierfiir sind Karl-Marx-Stadt, Berlin, Dresden, Leipzig,
Erfurt, Gera und andere.

Nach 1963 wurden in der DDR etwa 90 Prozent der in der Welt bekannten
Werkzeugmaschinentypen hergestellt. Neuerdings wird aber auf diejenigen
Erzeugnisse orientiert, deren Produktion den Bedingungen der DDR ent-
spricht, wobei der Bau grofierer Serien angestrebt wird. Es handelt sich vor
allem um Automaten und Halbautomaten, die mit moderner Steuerungs-
und Regeltechnik versehen sind.

Der Landmaschinenbau ging vom Bau von Einzelmaschinen zur Herstel-
lung kompletter Maschinensysteme {iber: zum Beispiel Kartoffel- und
Zuckerriibenkombines, Maschinensysteme, die mehrere Abeitsginge
komplex durchfithren. In Weimar ist das Zentrum der Fertigung von
Maschinensystemen fiir den Hackfruchtbau, in Neustadt (Bezirk Dresden)
das von Maschinen fiir den Getreidebau. Die Produktion von Motoren und
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Zugmitteln (Traktoren) erfolgt in Brandenburg, Nordhausen und Schéne-
beck/Elbe.

Gab es bis 1945 auf dem Gebiete der DDR nur einige wenige kleine
Werften, so sind heute grofie leistungsfihige Werften entstanden. Die
modernste davon ist diec nach 1945 errichtete Warnowwerft in Rostock-
Warnemiinde. Dazu kommen noch die¢ ,,Mathias-Thesen-Werft* in Wismar,
die ,Neptun-Werft* in Rostock, die Volkswerft , Ernst-Thilmann* in
Stralsund.

Hauptaufgabe des Schiffbaus ist die Fertigung moderner Fracht- und Passa-
gierschiffe sowie von Fischereifahrzeugen, die in Qualitit und Kosten
jedem internationalen Vergleich standhalten. Die Hochseewerften sind auf
bestimmte Schiffstypen spezialisiert; so werden in Wismar Passagierschiffe,
in Rostock Frachtschiffe und in Stralsund Fischereifahrzeuge (,,Atlantik-
Serie**) gebaut. Frachtschiffe werden bis etwa 12000 tdw gebaut,

Neben den Hochseewerften gibt es eine Reihe von Binnenwerften, so in
Roflau, Magdeburg, Boitzenburg, Eisenhiittenstadt, die teilweise den
Hochseewerften zuliefern.

AbschlieBend sei noch einmal die Entwicklung des Maschinenbaus im
Verhiiltnis zur gesamten Industrie aufgezeigt:

Index der industriellen Bruttoproduktion

der Industrie - des Maschinenbaus
1950 160 100
1960 190 209
1967 443 572

Elektrotechnik/Elektronik —~ entscheidende Grundlagen der
wissenschaftlich-technischen Revolution

Die Bedeutung dieses Industriezweiges steigt von Jahr zu Jahr, Er gibt die
technische Basis fiir die Entwicklung des ,,Nervensystems* der Volkswirt-
schaft ab. Prozefirechner und andere Informationsverarbeitungsanlagen,
Mef- und Priifgerite, Signal- und Sicherungsaniagen auf elektronischer
Basis sind unabdingbare Voraussetzungen fiir die komplexe Mechanisierung
und Systemautomatisierung der Produktion und des Transports. Deshalb
wurde der Entwicklung gerade dieses Zweiges in der DDR grofie Beachtung
geschenkt. Das findet auch darin seinen Ausdruck, dafl er das hdchste
Wachstumstempo von allen Zweigen aufweist. Seine Produktion hat sich
seit 1955 vervierfacht. Das ist die eine Seite.

Innerhalb des Zweiges haben dariiber hinaus wesentliche Strukturverinde-
rungen stattgefunden. So hat die Produktion der elektronischen Bauele-
mente das hdchste Tempo vorgelegt und in dieser wiederum die von Halb-
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leiterbauelementen. Dem Wertumfang nach hat die Produktion der letztge-
nannten die der Elektronenréhren schon 1967 weit iiberholt. Die Grund-
lage fiir diese rasche Entwicklung wurde mit dem Neubau bzw. Ausbau des
Halbleiterwerkes in Frankfurt/Oder und der Keramischen Werke Herms-
dorf gelegt. Dariiber hinaus wurden z.B. das Funkwerk Erfurt und die
Rohrenwerke in Neuhaus am Rennweg auf die Produktion von Halbleiter-
dioden bzw. thermoelektrische Kiihlelemente auf Halbleiterbasis umge-
stellt. Dieser Prozef ist noch nicht abgeschlossen und wird mit der Ent-
wicklung der Mikroelektronik fortgefithrt. Neben den traditionellen
Zentren des Baues von informationsverarbeitenden Anlagen aller Art und
des wissenschaftlichen Geriitebaus wie Jena, SOmmerda, Karl-Marx-Stadt,
Berlin entstand durch Umstellung eines friher Fernsehempfinger bau-
enden Werkes im Raum Dresden ein moderner Grofibetrieb, in dem der
Robotron 300, eine elektronische Datenverarbeitungsanlage der 2. Gene-
ration, seit 1967 produziert wird. Er ist volltransistorisiert und nach dem
Baukastensystem aufgebaut.

Bis 1980 sind ailein fiir die Forschung auf dem Gebiet der elektronischen
Industrie soviel Mittel vorgesehen, wie der Aufbau des Erddliverarbeitungs-
werkes in Schwedt und Leuna 1 bendtigt hat.

Leichtindustrie und Erhéhung des Lebensstandards

Die Entwicklung der Schwerindustrie der DDR war die unabdingbare
Voraussetzung fiir die Entwicklung der Leichtindustrie sowie ihre Moderni-
sierung. Das findet seinen sichtbaren Ausdruck im Angebot und in der
Ausgestaltung der Liden und Schaufenster, wovon sich jeder, der von uns
nach ,,dritben” fihrt, leicht selbst iiberzeugen kann.

Der bedeutendste Zweig der Leichtindustrie ist die Textilindustrie, Sie
hatte 1968 einen Anteil an der Produktion der Leichtindustrie von ca. 40
Prozent. Das Zentrum dieser Industrie ist der Bezirk Karl-Marx-Stadt, der
mehr als 50 Prozent aller textilen Erzeugnisse liefert, Weitere Konzentra-
tionszentren dieses Zweiges liegen in den Ostlichen Teilen der Bezirke
Dresden und Cottbus sowie in den Bezirken Gera und Erfurt, Die Ent-
wicklung dieses Zweiges bis 1968 (1967) zeigt die folgende Tabelle:

Industrielle Produktion ausgewihlter Erzeugnisse der Textil-
Industrie (1955 = 100)

1960 1968 {x 1967)
Baumwollgewebe 127 125
Dederongewebe 570 1750 x
Kunstseidengewebe 108 123
Dederonstriimpfe 179 326 x
Damen- und Herrenoberbekleidung 141 236
Kinderoberbekleidung 352 450
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Daf} auch die iibrigen Zweige der Leichtindustrie nicht vergessen wurden,
zeigt die Fortsetzung der Tabelle:

Lederwaren 170 265
Schuhe 138 165
Pelz- und Lederbekleidung 148 188 x
Mdbel 178 266

Zentren der Lederwaren- und Schuhindustrie sind Leipzig, Weifienfels,
Erfurt, Berlin und der Md&belindustrie die Bezirke Gera, Dresden, Berlin
und Leipzig.

Auf Grund der Entwicklung der Produktion aller Zweige der Leichtindu-
strie sowie der Nahrungs- und GenuBmittelindustrie, der Konsumgiiter
erzeugenden Zweige der metallverarbeitenden Industrie usw. erhdhte sich
der Einzelhandelsumsatz in der DDR betrichtlich, wie die folgende Tabelle
zeigt:

Einzelhandelsumsatz der DDR (1950 = 100)

1960 1965 1968
Industriewaren (chne Textilien, 335 385 440
Bekleidung und Schuhe)
Industriewaren (gesamt) 299 331 366
Einzelhandelsumsatz 261 296 336
Nahrungs- und Genufimittelindustrie 236 274 312

Wer allerdings aus der relativ langsameren Entwicklung des Einzelhandels
bei Nahrungs- und Genufimitteln das so oft zitierte Bild der ,,hungernden
Briider und Schwestern in der Zone* ableiten mdchte, kann seine Vor-
stellungen an der Entwicklung des Bestandes an langlebigen technischen
Haushaltsgiitern leicht revidieren:

Bestand pro 100 Haushalte 1960 1963 1968
Fernsehgerite 17 36 64
Kiihischrinke 6 15 44
Waschmaschinen 6 17 44

Die hier wiedergegebenen Tatsachen itber die Industrie der DDR geben
natiiflich noch kein vollstindiges Bild von der Wirtschaftskraft der Deut-
schen Demokratischen Republik, die zu den ersten zehn Industrielindern
der Erde gezihlt wird. Dazu miissen auch die anderen Zweige der Volks-
wirtschaft, wie die Landwirtschaft, der Hande! und das Gewerbe einer
eingehenden Betrachtung unterworfen werden. Das wird in anderen Lehr-
briefen nachgeholt werden.
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Die Ausgangsbasis

Um ein objektives Bild der wirtschaftlichen Entwicklung der Sowjetunion
zu erhalten, sind drei Faktoren zueinander in Beziehung zu setzen: die
Ausgangsbasis der Entwickiung, die Bedingungen, unter denen sie verlau-
fen ist und die Resultate des wirtschaftlichen Aufbaus,

Das zaristische Rufiland war ein riicksténdiges Agrarland. Gegeniiber einem
Anteil von 9 Prozent der Weltbevolkerung im Jahre 1913 lag die Industrie-
produktion nur bei etwas iiber 4 Prozent der Weltindustrieproduktion.
1913 betrug der Umfang der Industrieproduktion Ruflands nur 12,5 Pro-
zent des Produktionsumfangs der USA. Die Ausriistung mit Maschinen war
in England viermal, in Deutschland fiinfmal und in den USA zehnmat
grofler als in Ruflland.

Von diesem Besitzstand ging jedoch nur ein geringer Teil in die Hénde der
Ritemacht tiber; ein grofler Teil der Produktivkrifte wurde wihrend des
ersten Weltkriegs vernichtet oder geraubt. Ein weiterer Teil ging im Biirger-
krieg der Jahre 1918 bis 1920 verloren. 1920 erzeugte die sowjetische
Industrie nur ein Siebentel der Produktion des Jahres 1913.

War schon die Ausgangsbasis fiir den sozialistischen Aufbau duflerst un-
giinstig, so erfolgte auch die Entwicklung der nachfolgenden Jahre unter
schwierigsten Umstanden:

Fast 20 Jahre ihrer sozialistischen Existenz vergeudete die Sowjetunion fiir
die ihr aufgezwungenen Kriege und die Beseitigung der Kriegsfolgen; allein
der Zweite Weltkrieg warf sie in ihrer Entwicklung um etwa 10 Jahre
zuriick.

Die Wiederherstellung der in zwei Weltkriegen und einem Biirgerkrieg ier-
storten Volkswirtschaft erfolgte unter Bedingungen des 8konomischen und
politischen Boykotts,

Der industrielle Aufbau mufite unter den Bedingungen einer feindlichen
kapitalistischen Umkreisung beschleunigt, aus eigener Kraft und bei gleich-
zeitiger Aufbiirdung gewaltiger Verteidigungslasten bewiltigt werden.

Erhebliche Investitionsmittel wurden als Hilfsleistungen fir antikoloniali-
stische Befreiungsbewegungen und solche Lander aufgebracht, deren Unab-
hiingigkeit durch Imperialismus und Neokolonialismus bedroht ist.

Wihrend der Zweite Weltkrieg fiir die USA eine Zeit der Hochkonjunktur
einleitete, vernichtete er in der Sowjetunion 20 Millionen Menschenleben,
32 000 Betriebe und die Hilfte des Wohnungsbestandes in den besetzten
Gebieten.
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Territorium, Grenzen, Bevilkerung

Die Sowjetunion ist mit 22,4 Millionen km2 das grofite Land der Erde.
Auf ihrem Gebiet haben die USA dreimal, Indien siebenmal und Japan
sechzigmal Platz. Das Land erstreckt sich in west-Ostlicher Richtung in
einer Linge von 10 000 km, Der westlichste Punkt des Festlandes befindet
sich an der Ostseckiiste bei Kaliningrad (frilher Konigsberg), wihrend der
Ostlichste Punkt bei Kap Deschnew an der Behringstrafie liegt. Die Nord-
Siid-Ausdehnung reicht iiber 5 000 km vom Kap Tscheljuskin im ndrd-
lichen Eismeer bis zum Grenzort Kuschka an der afghanischen Grenze.

Tafel 1

Territorium und Bevélkerung der UdSSR

Territorium Bevilkerung Hauptstidte

(1 000 km2) (in Mill.) Einwohner in 1000

1913 1966 1968 1966

UdSSR 22402,2 159,2 231,8 237,8 Moskau
RSFSR 170754 899 1266 128,2 Moskau
Ukrainische SSR 601,0 352 455 46,6 Kiew
Bjelorussische SSR 207,6 6,9 8,6 8,9 Minsk
Usbekische SSR 449,6 44 10,6 11,5 Taschkent
Kasachische SSR 21715,1 56 12,1 12,8 Alma Ata
Grusinische SSR 69,7 2,6 4,5 4,7 Thilissi
Aserbaidschanische SSR 86,6 2,3 4,7 5,0 Baku
Litauische SSR 65,2 2,8 3,0 3,0 Vilnius
Moldauische SSR 33,7 2,1 34 3,5 Kischinkow
Lettische SSR 63,7 2,5 2,3 2,3 Riga
Kirgisische SSR -198,5 0,9 2,7 2,9 Frunse
Tadschikische SSR 143,1 1,0 2,6 2,8 Duschanbe
Armenische SSR 29,8 1,0 2,2 2,3 Jerewan
Turkmenische SSR 488,1 1,0 1,9 2,0  Aschchabad
Estnische SSR 45,1 0,9 1,3 1,3 Tallin

Die Staatsgrenze ist mit 60 000 km eineinhalbmal so lang wie der Aquator.
Die Sowjetunion hat gemeinsame Grenzen mit folgenden Staaten:
Sozialistische Linder: Polen, CSSR, Ungarn, Ruménien, China, Mongo-
lische Volksrepublik und Koreanische Volksrepublik .
Nichtsozialistische Linder: Finnland, Norwegen, Afghanistan, Tiirkei, Ja-
pan, Persien, Pakistan.

Die Sowjetunion ist ein Nationalititenstaat. Thr gehdren 15 Republiken an,
innerhalb deren es noch 20 autonome Republiken, 8 autonome Gebiete, 6
Regionen, 108 Gebiete und 10 nationale Kreise gibt,

Die durchschnittliche Lebenserwartung der Bevdlkerung stieg von 42,0
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(Minner) und 47,0 (Frauen) Jahren im Zeitraum von 1926/1927 auf 66,0
(Minner) und 73,0 (Frauen) Jahre im Zeitraum von 1963/1964, und dieser
Prozef der Verldngerung setzt sich auch gegenwirtig fort.

Tafel 2

Lebendgeborene, Gestorbene und Geburteniiberschuf je 1000
der Bevélkerung

Land Lebendgeborene Gestorbene Geburteniiberschuf

1955 1966 1967 1955 1966 1967 1955 1966 1967

UdSSR 25,7 18,2 174 82 73 76 17,5 10,9 9,8
BRD 16,6 17,9 17,2 11,0 11,3 11,2 50 6,6 6,0
USA 24,7 18,4 17,9 93 95 94 154 89 85

Schweden 14,8 158 154 9,5 10,0 10,1 53 58 53

Diese Angaben gewinnen an Gewicht, wenn man bedenkt, daf die Lage des
Landes (europiischer Teil 5,6 Mill. km2, asiatischer 16,8 Mill km2), seine
Ausdehnung, die klimatischen und vor allem die historischen Bedingungen
eigentlich einen Vergleich mit den wirtschaftlich weniger entwickelten
Lindern der Welt aufdringen. Die Wirklichkeit zeigt jedoch, daf unter
sozialistischen Bedingungen die ,,Unterentwicklung® ganzer Volkerschaf-
ten in der UdSSR beseitigt wurde.

Charakteristisch fiir die Entwicklung der Sowjetunion zu einem entwickel-
ten Industrieland ist auch die Verlinderung der Klassenstruktur (Tafel 3).

Tafel 3

Klassenmiifige Gliederung der Bevilkerung der UdSSR (in
Prozent)

I913 1928 1959 1966 1967

Gesamtbevolkerung 100 100 100 100 100
Arbeiter- und Angestellte 17,0 176 68,3 76,4 77,34
Kolchosbauern und ‘

Mitglieder von Handwerker-

genossenschaften 2,9 314 23,6 22,63
Einzelbauern und

Handwerker 66,7 749 03 - 0,03
Bourgeoisie, Gutsbesitzer,

Héndler und Grofibauern 16,3 46 - -~ -
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Standortverteilung und Struktur der Industrie
Natiirliche Reichtiimer, Arbeitskriifte

Den Hauptteil der Sowjetunion bildet die gewaltige Kontinentalfliche von
Eurasien. Etwa ein Viertel des Territoriums liegt in Europa, etwa drei
Viertel liegen in Asien. Zwischen den westlichen Gebieten und Ostsibirien,
das ebenfalls zum gréfiten Teil noch zu dieser Zone zéhlt, bestehen bedeu-
tende Unterschiede (vor allem in den jahrlichen Temperaturschwankungen,
die in Ostsibirien 60 Grad betragen).

Die Sowjetunion verfiigt iber ausreichende natiirliche Ressourcen. Das sind
zum Beispiel iiber 40 Prozent der Weltvorrite an Eisenerz, iiber 80 Prozent
an Mangan, 60 Prozent der Weltvorrite an Kohle und Torf. Die Sowjet-
union steht nach ihren erforschten Eisen-, Blei-, Zink-, Wolfram-, Quecksil-
ber-, Schwefel-, Kali- und Phosphatvorrdten an erster Stelle in der Welt.
Das gilt auch fiir Erd6] und Erdgas und andere Rohstoffe.

Zu Beginn des Jahres 1966 hatten sich die prospéktierten Vorrite im
Vergleich zu 1958 bei folgenden Bodenschitzen verdoppelt: Erdgas, Bril-
lanten, Molybdin, Titan, Kalisalze, Phosphorite. Auf das anderthalbfache
erhdhten sie sich bei Erddl, Gold, Zinn, Kupfer, Quecksilber, Kobalt, Blei
usw.

Allerdings liegen nicht selten diese Bodenschitze in weit entfernten,
schwer zuginglichen Gebieten. Die Bevolkerungsdichte ist hdufig dort sehr
gering, das Klima rauh, Wihrend gegenwiirtig 3/4 des sowjetischen Indu-
striepotentials auf dem europdischen Kontinent liegen, sind im asiatischen
Teil der UdSSR 9/10 der Gesamtenergie- und Brennstoffressourcen kon-
zentriert, 4/5 der prospektierten Vorrite an Eisenerzen von gesamtnationa-
ler Bedeutung, ein bedeutender Teil der Lagerstitten an Buntmetallerzen,
seltenen Metallen und Spurenelementen usw. Die ErschlieBung dieser
Reichtiimer erfordert grofie Mittel der Volkswirtschaft.

Die’Sowjetunion ist auferordentlich reich an Wasserkraftressourcen. Die
potentiellen Energiereserven dieser Art, die industriell erschliefibar sind,
betragen 1 721 Mrd. Kwh pro Jahr, Auch hier ist die Lage &hnlich wie bei
den Bodenschiitzen: 80 Prozent der hydroenergetischen Ressourcen entfal-
len auf Sibirien und den Fernen Osten, 15 Prozent auf Mittelasien und nur
ganze 5 Prozent auf den européischen Teil der UdSSR.

Zu den Reichtiimern des Landes gehoren gewaltige Waldfldchen. Fast ein
Drittel des Landes ist von Wald bedeckt. Die Gesamtvorrite an Holz belau-
fen sich auf fiber 75 Mrd. m3, darunter an Nadelholz 64 Mrd. m3,

Die Gesamtzahl der Arbeiter und Angesteliten erreichte 1969 fast 87,9
Millionen, 1970 werden in der Volkswirtschaft der Sowjetunion rund $0
Millionen Arbeiter und Angestellte beschiftigt sein. Etwa 85 Prozent der
arbeitsfahigen BevSlkerung sind berufstdtig oder in der Ausbildung, Aller-
dings ist der Anteil der nur im Haushalt tatigen Frauen noch betréchtlich
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(wie auch in der Hauswirtschaft in den biuerlichen Wirtschaften). Ein
Problem ist die Nutzung der Arbeitskriftereserven wihrend des Winters
auf dem Lande sowie in den kleineren Stddten. Dagegen herrscht in den
Gebieten des Osten, jenseits des Urals, Mangel an Arbeitskraften.,

Allerdings haben sich in der geographischen Verteilung der Bevélkerung
schon bedeutende Verinderungen vollzogen. In den Jahren 1939 bis 1961
nahm die BevOlkerung Westsibiriens um 29 Prozent zu, Ostsibiriens um 40
Prozent, im Fernen Osten um 95 Prozent, in Kasachstan und Mittelasien
um 56 Prozent.
Stellung der Industrie in der Volkswirtschaft
Gegenwirtig nehmen, im Gegensatz zu frither, Industrie und Bauwesen
innerhalb der Volkswirtschaft der UdSSR den ersten Platz ein.

Tafel 4
Zweigstruktur des Nationaleinkommens der UdSSR (in Prozent)

1929 1940 1965

Gesamtes Nationaleinkommen 100 100 100
davon:
Industrie und Bauwesen 49 57,7 614
Landwirtschaft 36 30,9 22
Verkehrs-, Post,- und
Fernmeldewesen 4,7 36 5,6
Handel und Versorgung usw. 10,3 7,8 11,0
Tafel §
Nationaleinkommen nach Volkswirtschaftszweigen 1967
Mrd. Rubel
Gesamtes Nationaleinkommen 2246
Industrie 115,5
Bauwesen 21,2
Landwirtschaft 504
Verkehrs- und Verbindungswesen 13,3
Handel und Versorgung usw. 24,2

Nach dem Umfang der Industrieproduktion steht die Sowjetunion an
erster Stelle in Europa und an zweiter in der Welt. Die UdSSR stellt mehr
Industriegliter her als Grofibritannien, Frankreich und die Bundesrepublik
zusammengenommen.



Den ersten Platz in der Welt nimmt die Sowjetunion bei der Erzeugung von
(bzw. der Forderung von) Steinkohle und Eisenerz, Koks, Zement, Holz,
Diesel- und Elektrolokomotiven, Traktoren, Getreidekombines, span-
abhebenden Werkzeugmaschinen, Woll- und Leinenstoffen, Zucker und
tierischen Fetten ein.

Tafel 6
Produktion wichtiger Erzeugnisse
Erzeugnis Maf}- Sowjetunion USA BRD
einheit 1928 1940 1945 1966 1969 1967 1967
In() 1968
Elektro-
energie Mrd kWh 5,0 48,3 43,3 545 689 1316,9 184,7
(1475) (190)
Stahl Mill. t 43 18,3 12,3 96,9 110 1154 36,7
(119) 41)
Erdal Mill.t 11,6 31,1 194 265 328 502,819 7,926
(526,0) (8
Erdgas  Mrd.m3 03 34 34 145 183 5146 3,7
(530)
Kohle Mill.t 35,5 1659 149,3 58S 608 5084 112,0
(497) 112)
Zement Mill. t 1,8 5,7 1,8 80 89,8 65 32
1) (33)
Spanabh. Taus.

Werkzeugm Stiick 2,0 58,4 384 191 206

Kraftfahr- Taus,
zeuge Stiick 0,8 1454 74,7 675 8443 9 000 2482
(10700) (3107)

Traktoren,
landwirt- Taus,
schaftl, Stiick 1,3 31,6 7,7 382 442 290 105

275) (110)



Tafel 7

Linder, die mehr erzeugten als auf dem heutigen Territorium
der UdSSR

1913 1967
Gesamte Industrieproduktion USA, Deutschland, USA

England, Frankreich
Elektroenergie USA, Deutschland, USA

England, Kanada,
Italien, Frankreich,

Norwegen
Erdél/Erdgas USA USA
Kohle USA, England, -

Deutschland, Terri-
torium des heutigen
Polens, Frankreich

Roheisen/Stahl USA, Deutschland, USA
England, Frankreich

Chemische Erzeugnisse USA

Maschinenbauerzeugnisse USA, Deutschland, USA
England

Zucker (aus eigenen Rohstoffen) Kuba, Deiitscliland, -
Indien

Zement USA, Deutschland, -
England, Frankreich
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Tafel 8
Vergleich von Grundkennziffern UdSSR — USA

UdSSR in Prozent zu USA
Gesamtgesellschaftliches Produkt 1967 63 %
Nationaleinkommen 1967 63%
Industrieproduktion
1513 (Territorium des 12,5%
ehemaligen
Russischen Reiches)
1950 wenigerals 30%
1967 iiber zwei Drittel
Investitionen (Umfang)
0 30%
1967 iiber 90 %
Arbeitsproduktivitit in der Industrie
1913 (Territorium des etwa 11%
ehemaligen
Russischen Reiches)
1967 45 -50%
Arbeitsproduktivitit im Bauwesen
1967 iiber 60 %

Wenden wir uns nun den einzelnen Industriezweigen niher zu.

Die Energiewirtschaft

Die stindige Steigerung der Produktion von Elektroenergie ist eine der
wichtigsten Voraussetzungen fiir die Entwickiung moderner Volkswirt-
schaften.

Im vorrevolutioniren Rufiland lag die Gesamtkapazitit der E-Werke bei
1,9 Mrd. KWh, Die Kraftwerke hatten meist eine Leistung von 5 000 bis
7 000 kw. Die Linge der Hochspannungsleitungen {(mit 22 bis 30 kV Span-
nung) betrug nur 320 km. Als 1920 im Moskauer Bolschoi-Theater ein
Zehnjahresplan zur Elektrifizierung Rufitands beraten wurde, mufite man,
um die Landkarte auf der Biihne beleuchten zu kdnnen, den Strom fir die
ganze Stadt abschalten,

Die ungeheure Ausdehnung des Landes, die geringe Dichte der Besiede-
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lung, rauhe klimatische Bedingungen und ein Mangel an Fachkriften war-
fen zusitzliche Probleme auf.

Dennoch konnte die Sowjetunion ihre Energieerzeugung erheblich stei-
gern. Simtliche Ausriistungen der E-Werke werden jetzt im Land selbst
hergestellt. Die Leistungen der einzelnen Aggregate stiegen von 24 bis 50
Megawatt (MW) auf 200 bis 800 MW. Das Hauptgewicht der Energieerzeu-
gung liegt bei den Wirmekraftwerken auf der Grundlage von Braun- und
Steinkohle, bei Atomkraftwerken und bei der Nutzung von Erddl und
Erdgas in Verbindung mit Gasturbinen. In Bjelogarsk und Nowo-
Woronesch entstanden Kernkraftwerke mit einer projektierten Leistung
von 400 bzw. 800 MW,

Die Sowjetunion hat nicht nur die gréfiten Atom- und Warmekraftwerke
der Welt, sondern auch die grofiten Wasserkraftwerke. Das Bratsker Werk
in Sibirien erzeugte 1966 mit 4 050 MW doppelt soviel Strom wie das
grofite der kapitalistischen Welt, Grand Coule, in den USA. Im Mérz 1970
erreichte das Wasserkraftwerk von Krasnojarsk seine projektierte Leistung
von § 000 MW,

1970 verftigt die Sowjetunion iiber 10 Hochspannungsleitungen mit einer
Spannung von 500 kV. Anfang 1971 sollen Vorbereitungsarbeiten fiir den
Bau einer Hochspannungsleitung von 1500 kV itber eine Entfernung von
2 000 km aus Sibirien in die Zentralgebiete des europdischen Teils der
UdSSR begonnen werden, Es ist vorgesehen, das Verbundsystem Mittel-
asiens an die Verbundsysteme des europdischen Teils und Mittelsibiriens
anzuschlieBen und so ein einheitliches Verbundsystem flir die gesamte
Sowjetunion — und dariiber hinaus fiir die Staaten des Rates fiir gegenseiti-
ge Wirtschaftshilfe — zu schaffen. Bereits gegenwirtig ist das Energie-
system der Westukraine und Bjeloruflands mit dem RGW-Verbundsystem
mit Dispatcherzentrale in Prag verbunden.

Die Produktion von Elektroenergie stieg in der Sowjeturion von 1,9 Mrd.
KWh im Jahre 1913 iiber 5§ Mrd. 1928, 48,3 Mrd. 1940, 43,3 Mrd. 1945,
91,2 Mrd. 1950, 233 Mrd. 1958, 507 Mrd. 1965 auf 589 Mrd. KWh im
Jahre 1967.

Trotzdem bleibt die weitere Beschleunigung des Zuwachses an Elektro-
energie eine dringende Aufgabe. Tafel 7 zeigt sowohl das Tempo des Zu-
wachses in der Sowjetunion als auch die Gréfe der noch vor ihr stehenden
Aufgaben.



Tafel 9

Elektroenergie-Erzeugung
1950 1955 1960 1965 1967 Pro Kopf der
KWh Bevéolkerung
(1967 in KWh)
Sowjet-

union $91226 170225 292274 506672 589000 2505
USA 388674 629010 844188 1157583 1314300 660!
BRD 44466 76542 116418 168765 181346 3143

Die Brennstoffindustrie

Kohle: Obwohl gerade in den letzten Jehren bedeutende Anstrengungen
unternommen wurden, die Brennstoffbilanz durch die forcierte Entwick-
lung anderer Energietriiger den Anforderungen der wissenschaftlich-techni-
schen Revolution anzupassen, behilt die Kohle nach wie vor einen wichti-
gen Platz in der Wirtschaft.

Tafel 10

Die Forderung von Kohle (umgerechnet in Steinkohle), Exdél
und Erdgas (in Mill. t, Erdgas in Mill. m3)

1950 1955 1960 1965 1969
Kohle 224,5 335,6 444,3 505,1 608
Erdél 37,9 147,9 2429 328
Erdgas 5,8 45,3 127,7 183

1955 hatte die Kohle noch einen Anteil von 77 Prozent am gesamten
Brennstoffverbrauch des Landes, 1965 war er schon auf 48 Prozent gesun-
ken,

Erddl: Wahrend die Sowjetunion 1950 den Stand der USA von 1913 in der
Erdolforderung aufzuweisen hatte, benétigte sie nur 19 Jahre, um auf 328
Mill. t zu kommen.

1965 wurden etwa 190 Mill. t, d.h. etwa 3/4 der gesamten ErdSlgewinnung
im Wolga-Uralgebiet geférdert. Dieses Gebiet bildet auch weiterhin den
Schwerpunkt. Zunehmende Bedeutung erhalten aber Kasachstan und
Sibirien.
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1963 wurde die grofite Erddlleitung der Welt, die 5000 km lange Leitung
,,Freundschaft* ihrer Bestimmung iibergeben. Zum Vergleich sei hier daran
erinnert, daf die amerikanische Pipeline ,,Big inch* 2130 km und die
Transarabische Olleitung 1720 km lang sind. Die Erdélleitung ,,Freund-
schaft® liefert Erdd! nach Polen, der DDR, der CSSR und Ungarn.

Erdgas: In Zukunft gewinnt das Erdgas sowoh! innerhalb der Sowjetunion
als auch auflerhalb, fir den Export, immer grofiere Bedeutung, Vorhanden,
bzw. vorgesehen, sind Leitungen nach Polen, der DDR, der CSSR, Ungarn,
Bulgarien, Osterreich und der Bundesrepublik.

In der Sowijetunion sind schon Gasleitungen von Gasli nach dem Ural
(2500 km), von Mittelasien iiber Moskau nach Leningrad (3500 km) und
von Sibirien nach dem Ural usw. in Betrieb.

Die umfassende Verwendung von Erdgas in der Industrie fiihrt zu tief-
gehenden Verinderungen in der Technologie und der Okonomik. In der
Eisenmetallurgie werden bereits 70 Prozent des Roheisens mit Gas er-
schmolzen, in den SM-Ofen betrigt der Anteil des Erdgases an der Stahl-
erzeugung schon 50 Prozent. Uber 60 Prozent des Ammoniakdiingers
werden aus Gas gewonnen, wodurch sich die Selbstkosten der Diingemittel
um 25 bis 30 Prozent verringert haben. Aus Gas gewonnener Athylalkohol
ist um 60 Prozent billiger als Spiritus, der aus Lebensmittelrohstoffen
gewonnen wird,

Die Metallurgie

Neben der Energieerzeugung und der Chemieindustrie ist die Metallurgie
Grundlage der gesamten volkswirtschaftlichen Entwicklung; ihr stindiger
Ausbau ist die Voraussetzung fir die Produktion von Maschinen, Aus-
rliistungen und Produktionsmitteln aller Art.

Im Zweiten Weltkrieg erlitt besonders die sowjetische Metallurgie schwere
Verluste. 37 Hiittenwerke wurden schwer beschidigt, 62 Hochdfen ver-
nichtet, 213 Martindfen und 288 Walzstraflen zerstort oder beschddigt.
Trotzdem erreichte die Sowjetunion 1970 annihernd den Stand der ameri-
kanischen Stahlproduktion. Die Sowjetunion besitzt die modernsten und
grofiten Hochdfen der Welt; ihre tigliche Kapazitit liegt zwischen 3 000
und 5 000 t Roheisen.

Die Erschliefung der sowjetischen Ostgebiete zeigt sich eindrucksvoll in
der Verlagerung der Metallurgie nach Osten. 1965 wurden bereits 43
Prozent des Roheisens, 47 Prozent des Stahls und 48 Prozent des Walz-
gutes in den Sstlichen Gebieten der Sowjetunion produziert. Tafel 11 gibt
Aufschluf} iiber die sowjetische Metallurgie-Entwicklung und ermdglicht
zugleich einen Vergleich mit den USA.
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Tafel 11
Eisenerz-Forderung (in 1 000 t)
Roheisenerzeugung (in Miil, t)
1940 1950 1960 1965 1969 1967

Pro Kopf (kg)

Sowjetunion 14,9 192 468 66,2 816 318
USA 38 60,2 62,2 825 83 399

(1937) (1968)

Stahlerzeugung

Sowjetunion 18,3 273 653 91,0 110 434
USA (Rohstahl in 51 87,8 90,1 1193 119 593
Bldcken und flissig)  (1937) (1968)
Bundesrepublik 12.1 34,1 36,8 41 637
(Rohstahl wie oben) (1968)

Nach den Erfolgen in der Mengenproduktion verlagert sich jetzt das
Schwergewicht der sowjetischen Wirtschaftspolitik auf die Verbesserung
der technischen und Skonomischen Parameter. Nach der Leistung der
Einzelaggregate an Hochdfen und SM-Ofen sowie in der Anwendung des
Stranggufiverfahrens hat die Sowjetunion die fithrenden kapitalistischen
Staaten iibertroffen,

Ahnlich entwickelt sich die Nichteisenmetallurgie. Die Sowjetunion nimmt
in der Gewinnung von Kupfer, Aluminium, Blei, Zink, Nickel, Titan,
Platin, Gold und anderen seltenen Metallen einen fithrenden Platz in der
Welt ein.

Der Maschinenbau

Fiir die Volkswirtschaft der UdSSR und der anderen sozialistischen Liénder
hat der Maschinenbau grofie Bedeutung. Im Unterschied zu den entwickel-
ten kapitalistischen Lindern wie Grofibritannien, Westdeutschland, den
USA und anderen begann die Entwicklung des Maschinenbaus in der
Sowjetunion praktisch erst in den zwanziger Jahren nach der Oktober-
revolution. 1913 hatte die russische Maschinenbauproduktion, die zudem
noch weitgehend von ausléndischem Kapital beherrscht wurde, nur einen
Anteil von 7,3 Prozent an der gesamten Industrieproduktion.

Der sowjetische Maschinenbau folgt internationalen Tendenzen und be-

stimmt in einzelnen Produkten bereits den WelthGchststand (z,B. im Ener-
giemaschinenbau, bei vollautomatischen Fliefisystemen und elektronischen
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Bauelementen). Das Wachstumstempo des Maschinenbaus ist seit der Revo-
lution auferordentlich hoch. Die folgende Ubersicht ermdglicht einen Ver-
gleich mit den USA:

Tafel 12

Wachstumstempo der Produktion des Maschinenbaus
(1950 = 100)

1957 1958 1960 1964 1965
UdSSR 280 318 421 690 756
USA 155 135 165 203 229

Auch im Maschinenbau liegt der Schwerpunkt neben der mengenmifigen
Erweiterung auf der Verbesserung der qualitativen Parameter. Der Prozef
der Erneuerung und Erweiterung des Sortiments wird beschleunigt. Die
Produktion von Werkzeugmaschinen mit Programmsteuerung zum Beispiel
wird 1970 das 2,8-fache des Jahres 1965 betragen, die von automatischen
und halbautomatischen Taktstrafien das Doppelte der des Jahres 1965. Das
gleiche gilt fiir die Produktion von Stranggufanlagen,

Eine Rationalisierung der Standortverteilung erfolgt sowohl durch die
Weiterentwicklung der alten Maschinenbauzentren im europdischen Teil
der Sowjetunion als auch durch die Bildung neuer Zentren des Maschinen-
baus im Osten, in den Gebieten billiger Energie, reicher Rohstoffvorkom-
men und der GroBabnehmer dieser Erzeugnisse.

Besonders grofie Aufgaben 16st der Energiemaschinenbau. Es werden voll-
automatisierte energetische Blockeinheiten (Kessel und Turbine) mit 500
bis 800 Megawatt Leistung hergestellt, Wasserturbinen mit Generator fiir
500 bis 550 MW Leistung. Die Erdolverarbeitungsindustrie erhilt Anlagen
fir Fordertiefen bis 7000 m sowie Bohreggregate bis zu 15 000 m Tiefe,
um die Bildung und Verteilung der Bodenschitze zu untersuchen.

Abschlieflend sei als Beispiel nur noch auf die Erfolge der sowjetischen
Flugzeugindustrie verwiesen, die sich auch zunehmend in das internatio-
nale Exportgeschift einschaltet.

Die Chemieindustrie

Die Chemie gehort in der Sowjetunion zu den dynamischsten Industrie-
zweigen, wobei nicht verschwiegen werden soll, daf ihr gegenwiirtiger
Stand hinter den Erfordernissen der allgemeinen wirtschaftlichen Entwick-
lung zuriickbleibt.

Bis zum Ende der flinfziger Jahre wurde hauptsichlich die anorganische
Chemie weiterentwickelt, die betr#chtliche Steigerungsraten erreichte.
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Danach riickte die organische Chemie mehr in den Mittelpunkt und wird
jetzt besonders forciert entwickelt.

Wihrend die Sowjetunion nach der absoluten Produktion bei einem grofien
Teil der chemischen Erzeugnisse nach den USA den zweiten Platz in der
Welt einnimmt, liegt die Pro-Kopf-Produktion noch verhéltnismifig nied-
rig.

Tafel 13

Pro-Kopf-Produktion wichtiger Chemieerzeugnisse (in kg)

1950 1963 1967

Schwefelsdure U4SSR 11,8 30,6 414

USA 776 98,0 128,5

BRD 30,2 59,0 65,0

DDR 16,3 53,6 57,8
Kalzin. Soda UdSSR 39 . 10,8 12,8

USA 238 22,2 22,0

BRD 154 18,5(1962) 19,0(1963)

DDR 5,6 39,6 36,5
Atznatron UdSSR 1,7 4,3 6,0

USA 150 27,9 36,0

BRD 7,0 22,0 18,9 (1963)

DDR 8,2 20,8 22,8
Stickstoffdiinger UdSSR 2,2 7,8

USA 6,9 16,7

BRD 9.0 22,0

DDR 12,6 19,8
Plaste u. Kunstharze UdSSR 2,9 6,6

USA 12,7 .. ’ 28,8

BRD 73 e 25,9 (1963)

DDR 1,3 11,4 16,3
Phosphordiinger UdSSR 04 24

USA 67 21,5

BRD 2,3 258

DDR 2,1 10,8
Chemiefasern UdSSR 0,1 1,4 2,2

USA 4,1 6,0 8,5

BRD 34 7,1 7.9

DDR 5,1 9,8 - -
davon synth. Fasern UdSSR 0 0,2 0,49

USA 04 2,7 53

BRD 0,02 1,9 2,2(1963)

DDR 0 1,1 1,4
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Diese Angaben zeigen sowohl die auierordentlich grofien Fortschritte, die
im Entwicklungstempo der chemischen Erzeugung in den letzten Jahren in
der Sowjetunion erreicht wurden, als auch die grofien Aufgaben, die noch
vor der Volkswirtschaft der UdSSR stehen. Die Petrolchemie entwickelt
sich gegenwirtig sehr schnell. Es entstehen grofie Erdolverarbeitungswerke,
die den Ausgangspunkt einer modernen Petrolchemie bilden. Dabei ist
immer zu bedenken, daf bereits der jetzige Produktionsstand betrdchtliche
Produktionsmengen enthilt. So wurden z.B. 1969 10,664 Mill, t Schwefel-
siure (Steigerung gegentiber 1968 5 Prozent) Pflanzenschutzmittel (gerech-
net in 100 Prozent Wirkstoffe) 157 000 t (Steigerung zu 1968 15 Prozent);
Chemiefasern 583 000t (Steigerung zu 1968 5 Prozent) hergestellt. Bei
Plasten und synthetischen Harzen waren es 1969 1 452 000 t (Steigerung
2u 1968 12 Prozent).

Die Leicht- und Nahrungsgiiterindustrie
Die Leichtindustrie stellt mit 3 741 000 Beschiftigten (1965) einen bedeu-
tenden Industriezweig dar. Auskunft iiber die Entwicklung der Produktion
einiger Erzeugnisse gibt die folgende Ubersicht (Tafel 14).
Tafel 14
Produktionssteigerung wichtiger Erzeugnisse der Leichtindustrie
1913 1940 1950 1960 1967 1969

Stoffe (in Mill.

laufenden Metern) 3006 4522 4522 8226 9589

davon Baumwolistoffe 6210 (Mill. m2)
Wollstoffe 617 (Mill, m2)
Leinenstoffe 674 (Mill, m2)
Seidenstoffe 1026 (Mill. m2)

Ober- und Untertrikotagen

(in Mill. Stck.) ... 183 197 594 1066

davon Obertrikotagen 363
Untertrikotagen 820

Lederschuhe

(Mill. Paar) 68 211 203 419 561 635

In den néichsten Jahren wird sich der Ausrlistungsstand wesentlich verbes-
sern. Bereits in den letzten 15 Jahren erhdhte sich der Bestand an automa-
tischen und automatisierten Webstilhlen in der Trikotagenindustrie auf
176 200 Stiick. Ende 1965 betrug der Anteil der automatischen Maschinen
am gesamten Maschinenbestand dieses Industriezweiges 67,9 Prozent.

Die Nahrungsgliterindustrie bestreitet gegenwiirtig etwa ein Fiinftel der
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gesamten Industrieproduktion des Landes. Wihrend das vorrevolutiongre
Rufiland z.B. iiber keine nennenswerte Fischereiflotte verfiigte, zihite
1966 die sowjetische Fischereifiotte rund 20 000 Schiffe, einschlieflich
Walfangflottillen, schwimmenden Verarbeitungsfabriken usw.

Die traditionellen Zweige der Lebensmittelindustrie wie Fleischverarbei-
tungswerke, die Zuckerindustrie, die Konservenindustrie sind in den letz-
ten Jahren grofitenteils mit neuen Anlagen ausgeriistet worden, bzw. wer-
den rekonstruiert.

Als ein Kriterium fiir den Stand der Nahrungsgiiterindustrie sei hier der
Pro-Kopf-Verbrauch an wichtigen Nahrungsmitteln angefiihrt. (Tafel 15)
Tafel 15

Lebensmittelverbrauch (Pro Kopf der Bevolkerung, jahrlich, in
kg)

1950 1960 1966

Fleisch und Speck 26 40 43
(einschliefllich Gefliigel und

Nebenprodukten in natura)

Fisch und Fischprodukte 7,0 9,9 12,9
Milch und Milchprodukte 172 240 259
Eier (Stiick) 60 118 130
Getreideerzeugnisse 172 164 154
Kartoffeln 241 143 136
Gemiise und Melonen 51 70 72
Zucker 11,6 28,0 35,3
Industrie und Aufienhandel

Trotz der anhaltenden Aufnahmefihigkeit des Binnenmarktes gewinnt der
Export von Industrieerzeugnissen immer gréflere Bedeutung fiir die sowje-
tische Industrie,

Die Beteiligung der Sowjetunion am Welthandel wird durch einige Beson-
derheiten charakterisiert, die sich gus der Struktur der sowjetischen Wirt-
schaft, aus der Grofe des Skonomischen Potentials und der rdumlichen
Ausdehnung der Sowjetunion ergeben. Dazu gehdren in erster Linie die
Vielfalt der Warennomenklatur im Export und Import, der hohe Anteil
von Rohstoffen an der Ausfuhr und von Industriegiitern an der Einfuhr,
die Zweckmifigkeit, aus den einen Gebieten Waren auszufiihren, die in
andere importiert werden miissen (Es ist z.B. giinstiger, im sowjetischen
Fernen Osten bestimmte Waren aus Japan einzufiihren, als sie aus dem
europiischen Teil der Sowjetunion bis dorthin 2u transportieren),
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Die sozialistischen Linder nehmen den ersten Platz im sowjetischen
Auflenhandel ein. Auf sie entfallen fiber zwei Drittel des Aufienhandels-
umsatzes des Landes. Besonders intensiv entwickeln sich die Handelsbe-
ziehungen mit den Landern des Rates fiir Gegenseitige Wirtschaftshilfe
(DDR, Polen, Tschechoslowakei, Ruménien, Ungarn, Bulgarien).

In den letzten Jahren entwickelt sich auch der Handel mit den kapitalisti-
schen Industrielindern besser. Im Vordergrund stehen hier Finnland,
Frankreich, Westdeutschland, Grofibritannien, Japan, Italien und Oster-
reich. Eine bessere wirtschaftliche Zusammenarbeit der Sowjetunion mit
den USA, die fiir beide Seiten vorteilhaft sein kdnnte, scheitert vorlaufig
an politischen Hindernissen, die von seiten der USA-Regierung den Wirt-
schaftsbeziehungen in den Weg gelegt werden.

Tafel 16

Umfang des Aufienhandels der UdSSR nach Lindergruppen (in
Mill. Rubel)

Linder 1967 1968
Insgesamt Umsatz 16 3760,1 18 039,9
Export 8 687,1 9570,9
Import 7 683,0 8 469,0
Sozialistische Linder Umsatz 11 0904 12 151,1
Export 57394 6 420,7
Import 53510 57304
davon RGW-Linder Umsatz 93410 10374,1
Export 4702,7 52470
Import 4 639,2 5127,1
Kapitalistische Umsatz 527%,7 5 888,8
Linder Export 2947,7 3150,2
Import 2332,0 27386
Industrielénder Umsatz 33744 38517
Export 1740,7 1887,1
Import 1633,7 1964,6
Entwicklungslinder Umsatz 1905,3 2037,1
Export 12070 1263,1
Import 698,3 774,0
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Tafel 17
Struktur des Exports der UdSSR (in Prozent)

Ware 1967 1968  Ware

Insgesamt 100 100

davon

Maschinen und Textilrohstoffe
Ausriistungen 21,1 21,6 und -halbfabrikate,
Brennstoffe und Pelze und Rohfelle
Elektroenergie 16,1 16,1 (aufer Pelzfertig-
Erze und Erz- erzeugnisse)
konzentrate, Nahrungsmittel
Metalle und Er- und Rohstoffe
zeugnisse daraus, fiir ihre Her-
Kabel und Drihte 18,7 18,5 stellung
Chemische Erze, Industrielle

Diinger, Kautschuk 4,0 4,1 Konsumgiiter
Holzwaren und

Zelulose- und

Papiererzeugnisse 6,5 6.4

Tafel 18
Struktur des Imports der UdSSR (in Prozent)
Insgesamt 100 100
davon
Maschinen und Holzwaren und
Ausriistungen 342 36,9 Zellulose- und
Brennstoffe und Papiererzeugnisse
Elektroenergie 2,2 2,0 Textilrohstoffe
Erze und Erzkon- und -halbfabrikate
zentrate, Nahrungsmittel
Metalle und Er- und Rohstoffe fiir
zeugnisse daraus, ihre Herstellung
Kabel und Drihte 8,8 9,2 Industrielie
Chemische Erzeug- Konsumgiiter
nisse, Diinger,
Kautschuk 6,1 6,0

1967
100

4,7

0,6

11,8
2,6

100

2,2

4,0

15,8
19,6

1968
100

4,5

0,5

10,3
2,7

100

2,1

3,9

13,6
19,9

Dem Aufenhandel der Sowjetunion ist die Aufgabe gestellt, den techni-
schen Fortschritt vor allem in der Industrie zu beschleunigen. Dies wird
mit dem Import hochwertiger Ausriistungen angestrebt. Die stirkere Ein-
schaltung der sowjetischen Industrie in den Welthandel soll aber ebenfalls
diesem Ziel dienen. So erklirte der sowjetische Aufienhandelsminister
Patolitschew auf der Tagung des Obersten Sowjets der UdSSR im Juli
1969: ,,Gleichzeitig fordert auch der Export sowjetischer Waren die Lo-
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sung dieser Zielsetzung, weil auf dem Weltmarkt eine sehr ernste Priifung
- ihrer Qualitit, Produktivitdt, Prazision, der Originalitdt ihrer konstruktiven
Losungen — alles dessen, was die Konkurrenzfihigkeit einer Ware aus-
macht — . . . erfolgt.*

Bildung, Wissenschaft und sozialer Fortschritt

Das zaristische Rufland war noch ein Land mit verbreitetem Analphabe-
tentum. 1900 konnten in Ruflland etwa 21 Prozent der Bevdlkerung lesen
und schreiben, der Anteil bei den Frauen betrug nur 7 Prozent. Noch
schlimmer sah es bei den unterdriickten Nationalitdten aus. Von den Kirgi-
sen, Jakuten und Turkmenen konnten nur weniger als 1 Prozent lesen und
schreiben. Etwa vier Fiinftel der Kinder im schulpflichtigen Alter waren
von der Volksbildung ausgeschlossen. Diese Situation wurde durch die
sozialistische Revolution grundlegend verindert. 1966 zihlte die UdSSR 7
Millionen Lehrer und andere Mitarbeiter des Bildungswesens. Gegenwiirtig
lduft die Einfilhrung der obligatorischen 10-Klassen-Schule fiir alle Kinder.
In der Wirtschaft der UdSSR waren 1967 iiber 5 Millionen Hochschul- und
mehr als 8 Millionen Fachschulabsolventen titig. 1969 gab es in der So-
wjetunion 4,5 Millionen Studenten an den Hochschulen und 4,3 Millionen
Studenten an technischen und anderen Fachschulen,

Im Jahre 1966 zihlte die UdSSR iiber 4 Millionen Arzte und andere Ange-
stellte des Gesundheitswesens. Auf je 10 000 der Bevdlkerung kommen
Arzte:

1913 18 1965 23,9
1950 14,6 1966 24,6
1960 20,0 1967 25,3

Im Gegensatz zu vielen anderen Lindern der Erde liegt das Rentenalter in
der Sowjetunion bei Mannern bei 60 Jahren und bei Frauen schon bei 55
Jahren. Fir einige Gruppen von Berufstitigen liegt es noch niedriger,
wobei selbstverstindlich jeder, der den Wunsch hat, weiter seine Arbeit
ausiiben kann.

Ein von der Vergangenheit und vor allem aus dem letzten Krieg iiberkom-
menes schweres Problem ist die Versorgung mit Wohnungen. Um es in den
nidchsten Jahren zu 16sen, baut die Sowjetunion gegenwirtig die meisten
Wohnungen pro Tausend Einwohner in der Welt. Sie liegt mit 9,8 Wohnun-
gen (1967) iiber solchen Lindern wie der Bundesrepublik (9,6). Allein in
der Zeit von 1957 bis 1966 haben fast 112 Millionen Menschen, etwa die
Hilfte der Bevolkerung, neue Wohnungen bezogen oder ihre Wohnverhilt-
nisse verbessern koénnen. Hohe staatliche Zuschiisse sichern dabei ein
auflerordentlich niedriges Niveau der Mieten.

Al}f dieser fortschrittlichen sozialen Grundlage, mit einem Viertel aller
Wissenschaftler der Welt (711 500), mit gewaltigen Natur- und Boden-

schitzen wird die sowjetische Industrie ihre Leistungen in noch schnelle-
rem Tempo steigern.
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Zahl der Studenten

Studien- in Tausend  pro 10000
jahr Bevblkerung
UdSSR insgesamt 1967/68 4311 182
davon Ingenieur-
ausbildung 2061 87
USA  insgesamt 1966/67 4136 210
davon Ingenieur-
7 ausbildung 290 15
DDR 1967/68 107 62
Bundesrepublik 1966/67 282 49
Quellen:

1. Autorenkollektiv, Das sozialistische Weltwirtschaftssystem, Ubersetzung
aus dem Russischen, Band III, Arbeitsteilung und Standortverteilung der
Produktion, Berlin 1968

2. Gleicher Titel wie oben, Band IV, russisch, Der gegenwértige Zustand
und die Perspektiven der wirtschaftlichen Entwicklung der sozislisti-
schen Linder, Moskau 1967

3. Uber die Erfiillung des Staatsplans der Entwicklung der Volkswirtschaft
der UdSSR 'im Jahre 1968, russisch, Wirtschaftszeitung, Moskau Nr.
5/1970

4. Statistisches Jahrbuch der Deutschen Demokratischen Republik, 1969,
Internationale Ubersichten

5. Die Wirtschaftslage der kapitalistischen und Entwicklungslénder, Beilage
zur Zeitschrift | Weltwirtschaft und internationale Beziehungen,
Moskau, russisch, 8/1969

6. Der Auflenhandel, russ, Moskau, Nr. 7 und 8

7. Volkswirtschaft der UdSSR, APN-Verlag, Moskau, deutsch
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MARXISTISCHE TASCHENBUCHER

Die Marxistischen Taschenbiicher enthalten in der Reihe Sozialistische Klassiker
Schriften bedeutender Personlichkeiten aus der internationalen Arbeiterbewegung
und analysieren, erldutern und dokumentieren in der Reihe Marxismus aktuell Ereig-
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Warum gibt es auch im heutigen Kapitalismus Wirtschaftskrisen?'? "

Ironisch schrieb die amerikanische Zeitschrift “Times‘* am 9. November
1953 in einem Artikel unter der Uberschrift ,,Was ist ein Riickgang der
Wirtschaft? *“: | Mag es auch seltsam sein, aber niemand weifs genau, was ein
Riickgang der Wirtschaft ist. Dies Wort ist genau so schwierig zu definieren
wie die Liebe.*

Das war in den Tagen, als der damalige Bundeswirtschaftsminister Erhard
stolz verkiindete: ,,Die Konjunktur wird so, wie man sie haben will. Ich habe
geniigend Mittel in der Hand, um sie zu gestalten.**

Solche und dhnliche Worte biirgerlicher Wissenschaftler und Politiker ver-
stummen jedesmal, wenn auf die Hochstimmung des ,,Wirtschaftswunders*
der Aschermittwoch des Produktionsriickganges und groflere Arbeitslosen-
ziffern folgen.

Es gibt rund 250 biirgerliche Krisentheorien. Jede entwickelt ihr Rezept
gegen Krisen. Diese Rezepte sollen zwei grundsitzliche Aufgaben erfiillen.
Erstens soll mit ihrer Hilfe das durch die Krisenerscheinungen in seiner
Existenz jedesmal mehr bedrohte imperialistische System stabilisiert wer-
den. Es werden Vorschlige ausgearbeitet, wie insbesondere mit Hilfe des
Staates giinstige Verwertungs- bzw. Profitbedingungen der Monopole auch in
der Krise garantiert werden kénnen.

Zweitens sollen diese Rezepte die Arbeiter vom Kampf gegen die eigentli-
chen Ursachen der Krise abhalten. Deshalb haben alle diese Rezepte eins
gemeinsam: Im Gegensatz zum Marxismus behaupten sie, dafl die Krisen
innerhalb des Kapitalismus iiberwunden werden kénnen.

Zur Verbreitung ihrer , Theorien‘* wurden den biirgerlichen Theoretikern
grofie Institute und staatliche Instrumente zur Verfiigung gestellt. Sie hatten
genug Gelegenheit, ihre Ideen und ihre Rezepte auszuprobieren. Doch wel-
ches Ergebnis haben sie erzielt? Nichts hat verhindern kdnnen, dafd sich bei
uns 1966/67 wiederum alle inneren Bedingungen einer echten kapitalisti-
schen Uberproduktionskrise entwickelten und schwerwiegende Verluste an
gesellschaftlicher Arbeit entstanden.

Die Praxis widerlegte also das biirgerliche Denken iiber die Krise. Um so mehr
ist es notig, sich mit der Marx‘schen Krisentheorie zu befassen.

Warum kommt es im Kapitalismus periodisch zu Uber-
produktionskrisen?

Manche meinen, Krisen triten durch eine falsche Wirtschaftspolitik auf,
konnten also durch eine richtige Politik verhindert werden.

Andere meinen, es lige an Naturkatastrophen wie Trockenheit, Uber-
schwemmungen usw., daB es zu solchen Krisen komme. Die biirgerlichen
Krisentheorien nihren diese Meinungen, weil sie vom Kampf gegen das
kapitalistische System selbst abhalten.
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Sicher haben Naturfaktoren, grobe wirtschaftspolitische Fehler oder Talent
auf diesem Gebict negative oder positive Wirkungen. Aber diese Faktoren
gab und gibt es in jedem System und zu allen Zeiten. Die Geschichte beweist
jedoch, dafl die zyklischen Uberproduktionskrisen mit dem Kapitalismus
entstanden und seinen Lebensweg stindig begleiten. Diese Uberproduktions-
krisen gab es 1825, 1836, 1847, 1857, 1866, 1873, 1882, 1891/92, um
1900, 1913, 1921/22, 1929 - 1933, 1937/38. Mehr als einmal waren Krise
und Krieg die entscheidenden Ereignisse im Leben ganzer Generationen.

Nach dem Zweiten Weltkrieg sank die Produktion in den USA mehr als
viermal unter das Vorkriegsniveau.

Auch bei uns vollzog sich die Nachkriegsentwicklung aufierordentlich un-
gleichmifdig. Nach 1945 waren bis Ende 1965 vier Zeitabschnitte mit schnel-
lerem Produktionsanstieg festzustellen: 1948/49, 1954/55, 1960 und
1964/65. (Der fiinfte 1968).

Seit 1950 traten jedoch gleichzeitig Krisenerscheinungen 1952/53,1957/58
und 1962/63 auf, die sich von Mal zu Mal verschiirften und in der zyklischen
Uberproduktionskrise von 1966/67 ihren vorliufigen Hohepunkt fanden.

So zeigt sich, dafd die Uberproduktionskrisen erstens im Kapitalismus auftre-
ten. Sie treten zweitens nur im Kapitalismus und drittens in allen kapitali-
stischen Lindern auf. Viertens entwickeln sie sich mit einer gewissen Regel-
mifigkeit.

Fiir diese Krisen muf5 es tiefere als dic genannten Ursachen geben. Diese
Ursachen sind offenbar vom Konnen, vom Willen und Bewuf3tsein der
Menschen weitgehend unabhingig. Sie entspringen dem Wesen des Kapitalis-
mus. Marx war es, der die Ursachen der Wirtschaftskrisen entdeckte.

Marx iiber die Ursachen kapitalistischer Uberproduktionskrisen

1. In unserer Wirtschaft ist jedes der hochmodernen Produkte, das Auto, der
Kiihlschrank, die numerisch gesteuerten Werzeugmaschinen usw. usf. das
Resultat der Arbeit vieler Tausender Arbeiter. Die Produktion trigt gesell-
schaftlichen Charakter. Keiner kann jetzt mehr sagen: das ist mein Pro-
dukt, das habe ich allein gemacht: Aber wem gehoren die Produkte? Wer
eignet sie sich an? Die Aneignung der Ergebnisse der Arbeit vieler Tau-
sender Menschen erfolgt privat. Und warum? Weil die Produktionsmittel
nicht denen gehoren, die sie bedienen und herstellen. Der Widerspruch
zwischen dem gesellschaftlichen Charakter der Produktion und der kapita-
listischen Aneignung der Ergebnisse dieser Produktion — das ist der
Grundwiderspruch des Kapitalismus.

Die Folge der privaten Aneignung ist, daf} die Profitmacherei die Trieb-
kraft der kapitalistischen Wirtschaft ist. Was ‘bedeutet das konkret? Wenn
die Kapitalisten ihre Profite erhdhen wollen, so miissen sie den Umfang der
Produktion und die Ausbeutung der Arbeltermassen standxg steigern, Der
Profit jedoch flieRt erst mit dem Verkauf der Produkte auf dem Markt in
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die Taschen der Kapitalisten, Das Kapital will dic Léhne so gering wie
moglich halten. Eine niedrige Bezahlung der Arbeiter bringt hohere Ge-

_winne. Aber was bei der Produktion der Waren giinstig fur die Profitpro-

duktion ist, wird beim Verkauf der Waren zur Schwierigkeit. Die Volks-
massen stellen ja gleichzeitig den grofiten Teil der Kidufer dar. Je stiirker sie
ausgebeutet werden, desto kleiner ist die Massenkaufkraft im Verhiiltnis
zum Warenangebot. So erzeugt die Profitjagd des Kapitals eine Schranke:
die begrenzte kaufkriftige Nachfrage der Massen. So tritt periodisch ein_
Widerspruch zwischen Produktion und Markt auf, und zwar in Gestalt von
Unverkiuflichkeit riesiger Warenmassen und Uberproduktion von Kapi-
tal, von periodischen Uberproduktionskrisen.

. Diese Entwicklung wird durch die Investitionstitigkeit stark beeinflufit.

In der Periode des Aufschwungs der Produktion werden vorhandene
Betriebe ausgebaut, modernisiert, neu errichtet. Diese Investitionstiitig-
keit bewirkt Nachfragen nach Maschinen, Baustoffen, Arbeitskriiften. Das
treibt die Konjunktur stark voran, weil die Profitbedingungen giinstig sind.

Die Investitionstiitigkeit bewirkt, dafs zwar neue Produktionskrifte ge-
schaffen werden, was die I’rodukuon anheizt, aber die Produktionsstiitten
beginnen erst nach einiger Zeit mit der eigenen Produktion. Hier liegt die
Moglichkeit, dafs ein sich herausbildender Widerspruch zwischen Produk-
tionskapazitiit und Markt erst nach einiger Zeit sichtbar wird. Es ist sogar
moglich, dafs — wiithrend der Errichtung neuer Anlagen, die sich erst nach
ihrer Fertigstellung als Uberkapazititen erweisen kdnnen — die Nachfrage
noch steigt. Stellt sich nun heraus, daft es solche Uberkapazititen gibt, lifit
die Investitionstitigkeit schlagartig nach.

Dieser Widerspruch zwischen Produktion und Markt wird nun durch eine

kapitalistische Uberproduktionskrise dust,ugllchun Es kommt zu Produk-
tionseinstellungen, zur Stillegung und Vernichtung von Kapital, so leeren
sich allmiihlich die Warenlager, so daf$ nach einer bestimmten Periode der
Stagnation die Voraussetzungen fiir einen neuen Aufschwung entstanden
sind.

Die Krise selbst zeigt sich im Zusammenbruch des Betriebes der kapitalisti-
schen WarenproduKtion und Zirkulation (Austausch und Verkauf der
Waren). Folgende Erscheinungen sind charakteristisch: Unverkiiuflichkeit
der Waren, Senkung des Warenverkehrs, Uberfiillung der Miirkte, massen-
hafte Stauung der produzierten Waren, starker Mangel an Zahlungsmlt-
teln, Stérungen der Krcdxtbumchungen Stillegung der Produktion, Nicht-
auslastung von Produktionskapazititen und damit verbunden Arbeitslo-
sigkeit und Kurzarbeit, im Gefolge der zyklischen Krise Verschiirfung des
Klassenkampfes und Erschutluungen des politischen Herrschaftssystems.

Dieser Widerspruch, den jeder von uns in verschiedenster Weise schon
kennengelernt hat, entspringt der Herrschaft des Kapitals. Vom Stand-
punkt der Arbeiter sind die riesigen Warenlager und die brachliegenden
Kapitalmengen keineswegs iiberfliissig.



Die Uberproduktion ist durchaus nicht absolut. Im Verhiltnis zu den
Lebensbediirfnissen der arbeitenden Menschen ist keineswegs zuviel er-
zeugt worden. Die Uberproduktion ist vielmehr relativ. Im Verhiltnis zu
den Verwertungsbediirfnissen der Kapitalisten ist zuviel erzeugt worden,
Dic Kapitalisten kénnen die Giiter nicht profitabel genug verkaufen.
Deshalb halten sie sie zuriick oder vernichten sie, legen wertvolle Produk-
tionsanlagen still und wollen die Arbeiter entlassen.

Es ist also in der Tat so, wie es Marx formulierte: ,,Der letzte Grund aller
wirklichen Krisen bleibt immer die Armut und Konsumtionsbeschrin-
kung der Massen gegeniiber dem Trieb der kapitalistischen Produktion, die
Produktivkrifte so zu entwickeln, als ob nur die absolute Konsumtionsfa-
higkeit der Gesellschaft ihre Grenze bilde.*1)

Das beschwor auch jene Weltwirtschaftskrise 1929/32 herauf, die (ein-
schlielich der folgenden Depression) nach biirgerlichen Schitzungen fiir
die USA zu einem Produktionsausfalt von 300 Milliarden Dollar fiihrte.

Die kapitalistischen Widerspriiche sind die tiefste Ursache fiir jene Ent-
wicklung, iiber die der biirgerliche Wirtschaftswissenschaftler Robert
Friedlaender-Precht in seiner 1931 erschienenen Arbeit ,,Die Wirtschafts-
wende“ iiber die Krise jener Jahre schreiben mufdte: ,,Solange in Argenti-
nien Weizen verbrannt wird und in Europa Menschen Hungers sterben;
solange in Brasilien Kaffee in den Valosierungskellern verfault und in
Irland und Sachsen die Massen Gerstenbriihe trinken; solange Hochéfen
gedimpft werden, Drehbinke stillstehen, Ziegelgruben ersaufen, und
demgegeniiber Biirger von Europa und Amerika in ungesunden Wohnka-
sernen zusammengepfercht leben miissen; solange die Farmer Siid-Caroli-
nas nicht wissen, wohin mit dem Baumwollsegen und anderswo Leute
einen Tag zu Hause bleiben miissen, weil ihr einziges Hemd gewaschen
wird: solange muf} die zweibeinige Tiergattung Homo darauf verzichten,
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sich in den Naturgeschichtsbiichern ,sapiens‘ titulieren zu lassen!

Heute kommt der Widerspruch zwischen Produktion und Markt auf vielen
Gebieten vor allem in einer Uberproduktion von produziertem Kapital, in
einer Nichtauslastung riesiger Produktionskapazititen zum Ausdruck.
Dadurch entstehen uns ungeheure Verluste. Die Fordwerke in K&In sind
heute soweit, daf sie bei einer Ausnutzung der Kapazititen von nur 50 %
noch existieren konnen, bei 60 % ,,gut verdienen* und bei ab 70 % noch
erhebliche Reserven fiir die Profiterh6hung bilden konnen. Produktions-
drosselungen sind in den kapitalistischen Staaten an der Tagesordnung. So
sank z.B. in der Eisen- und Stahlindustrie der Bundesrepublik am Jahres-
ende 1966 die Auslastung der Produktionskapazitit auf weniger als 70 %.
Des weiteren werden Primien fiir die Einschrankung landwirtschaftlicher
Nutzfliche gezahlt, werden Industriebetriebe stillgelegt, Nahrungsmittel
vernichtet usw., obgleich zum Beispiel in vielen Entwicklungslindern ein
grofler Bedarf danach besteht Aber dieser Widersinn entspringt keinem

zem,velhge Losung des Widerspruchs zwischen Produktlon ‘und Markt vor



allem durch Einschrinkung der Produktion, Entlassung von Arbeitern,
Vernichtung von Waren, von Kapital usw. Wurde dadurch wieder Uberein-
stimmung zwischen Produktion und Markt erzielt, beginnt ein neuer
Aufschwung.

Gleichzeitig wirkt das Krisengesetz heute noch umfassender als friiher.
Durch die staatsmonopolistischen Mafinahmen kann die Krise ihrer ur-
spriinglichen Funktion, die gewaltsame Wiederherstellung der gestorten
volkswirtschaftlichen Proportionen, nicht mehr entsprechend nachkom-
men, Zwar gelang es den Kapitalisten in den Jahren nach dem Zweiten
Weltkrieg, den explosionsartigen Ausbruch der Krisen einzuschrinken,
Aber das Hineingleiten in die Krisen hat dazu gefiihrt, daf} die zeitweili-
ge Losung des Widerspruchs zwischen Produktion und Markt nun nicht
nur in der Krise und durch sie erfolgt, sondern auch in den anderen
Phasen des Krisenzyklus. Dadurch aber wird bei uns die Wirtschaft nie
mehr ganz frei von Elementen der Uberproduktionskrise. So erkliren
sich auch die uns allen zur Geniige bekannten langwihrenden Stérungen,
z.B. die fortlaufende Geldentwertung, die chronische Agrarkrise, die
Krise des Steinkohlenbergbaus, die langandauernden Schwierigkeiten im
Schiffsbau, in Teilen der Textilindustrie, im Maschinenbau usw. Alle
diese Prozesse wirken sich durch die Erfordernisse der wissenschaftlich-
technischen Revolution immer spiirbarer auf die Gesamtlage unserer
Wirtschaft aus.

Solangé der Profit und nicht die Befriedigung der Bediirfnisse der Men-
schen Ziel der Produktion ist, solange wirkt auch das Krisengesetz.

Warum gab -es in der Bundesrepublik eine lange krisenfreie
Periode?

Wie bereits ausgefiihrt, verlief die Nachkriegsentwicklu.,z in der Bundesre-
publik duflerst ungleichmiflig. Das Entwicklungstempo der wirtschaftli-
chen Expansion verringerte sich insgesamt. Ein absoluter Riickgang wichti-
ger 6konomischer Kennziffern (z.B. Industrieproduktion, Bruttoprodukt,
Investitionen, Beschiftigung, Aufenhandelsumsatz, Nationaleinkommen)

_trat jedoch erstmals in groflerem Mafdstab ab etwa Mltte der 60er Jahre auf
(z.B. Industrieproduktion). Absolute Riickginge in einzelnen Zweigen und
Bereichen wurden bis zu diesem Zeitpunkt durch die Entwicklung in ande-
ren ausgeglichen. Wie erkldrt sich das?

1) Die Existenz von zwei Weltsystemen und der Wettbewerb zwischen
ihnen. Inwiefern ist das ein die Existenz des heutigen Kapitalismus ent-
scheidend prigender Faktor? Weil das Kapital heute eine Krise, wie die
von 1929 bis 1932, mit vielen Millionen Arbeitslosen, angesxchts der
Existenz des sozialistischen Weltsystems nicht mehr uberleben wirde.
Hier geht es nicht mehr um Profitprozente, sondern um Fortexistenz
des Profitsystems selbst.

Friedrich Pollock zitiert in seinem Buch ,,Automation, Materialien zur
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Beurteilung der ékonomischen Folgen* 3)auf S. 351 folgende bemer-
kenswerte Einsicht von H.C. Sonne: ,In der Vergangenheit hat man
geglaubt, dafl Wirtschaftskrisen zwar unangenehm seien, aber als eine
periodische Generalreinigung unvermeidlich wiren. Heute wissen wir aus
bitterer Erfahrung, dafl unsere wirtschaftliche und gesellschaftliche
Struktur viele solcher Generalreinigungen nicht tiberleben wiirde.*

2)Um jedoch auf diesem Gebiet wirksam werden zu kdénnen, bedarf der
Kapitalismus bestimmter Instrumente. Diese erhielt der heutige Kapita-
lismus durch die_Herausbildung des staatsmonopolistischen Systems.
Dies wiire der zweite wesentliche Faktor.

Was heifdt das konkret, staatsmonopohstxscher Kapitalismus? Die moder-

nen Produktlonsanlagen und -methoden, die in den Riesenbetrieben titi-
gen Arbeitermassen haben ein solches Ausmafl angenommen, daB sie die
Skonomische Kraft selbst groﬁer Konzerne (Beispiel Krupp) iiberfordern.
Miiller-Armack, der frithere Staatssekretidr Erhards, schrieb z.B.: ,,Die wirk-
lich neuen Produktionseinrichtungen wie Flugzeugbau, Kerntechnik, Da-
tenverarbeitung setzen einen exceptionellen Kapitalaufwand voraus.

ohne eine wesentliche Beteiligung des Staates ist auf pnvatwmschafthcher
Grundlage in der gegenwirtigen Situation hier nichts zu erreichen.* Wer
hier die Lésung ,,dem Wettbewerb iiberlassen mdochte, iibersieht, daf es
sich bei den strukturell gefihrdeten Bereichen um einen erheblichen Teil
der deutschen Grofkonzerne handelt . . . (,,Die Welt*, 11. Mai 1967).

Die Produktionsprozesse selbst sind so kompliziert und vielgestaltig, da%
gesamtgesellschaftliche Planung und Leitung der Volkswirtschaft zwingend
notwendig werden. Der Skonomische Wettbewerb zwischen Kapitalismus
und Sozialismus, aber auch der Wettbewerb zwischen den kapitalistischen
Nationen selbst steilt auf wirtschaftlichem, technischem, wissenschaftli-
chem und sozialem Gebiet Anforderungen, die auf privater, kapitalistischer
Basis nicht mehr gelost werden konnen. Der Kapitalismus wird immer
mehr zum Anachronismus,

Im Grunde genommen haben wir hier in zugespitzter Form den Grundwi-
derspruch zwischen dem gesellschaftlichen Charakter der Produktion und
dem kapitalistischen Charakter der Aneignung der Produktionsergebnisse
vor uns: die privaten Unternchmer werden mit den Problemen nicht mehr
fertig. Sie sind ihnen iiber den Kopf gewachsen. Sie verlangen nach dem
Staat, womit sie beweisen, dafl die Zeit der Abldsung der privaten Kom-
mandeure der Wirtschaft durch den gesamtgesellschaftlichen ,, Komman-
deur gekommen ist. Aber dieser Konsequenz, der Selbstbestimmung und
Selbstverwaltung des Volkes, dem Seozialismus, wollen sie naturgemif aus-
weichen. Mit kapitalistischen Methoden, kapitalistischen Zielen wird der
Staat eingesetzt. So bildet sich eine neue Beziehung zwischen Staat und
Monopolen heraus. Ihre Macht verschmilzt zu einem: einheitlichen aber
widerspriichlichen Mechanismus. Der Staat, bisher ein primér politisches
Instrument, wird nunmehr in immer umfassenderem Mafe auch auf wirt-
schaftlichem, technlschem sozialem und ideologischem, kurzum: auf ge-
samtgesellschaftlichem Gebiet zugunsten der GroBkonzerne und zwecks
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umfassender Manipulierung der Menschen eingesetzt, Der Staat wird zu
diesem Zweck in den Produktionsproze integriert. Das ist es, was wir
Marxisten ,,staatsmonopolistischen Kapitalismus* nennen.

_ Fiir das Krisenproblem wichtig ist nun u.a, die wirtschaftssteuernde Tang-
Keit dleses staatsmonopolistischen Kapitalismus.

Wihrend der Kapitalismus der freien Konkurrenz dadurch gekennzeichnet
ist, daB Hunderttausende unabhingiger, einander entgegengesetzter Betrie-
be zersplittert produzieren und nur iitber den Markt im heftigen Konkur-
renzkampf erfahren, ob sie ihre Produkte absetzen kdnnen, wihrend also
hier das spontane, anarchische Wirken der 6konomischen Gesetze typisch
ist, indert sich mit zunehmender Monopolisierung der Produktion und des
Absatzes hier einiges: In den entscheidenden Wirtschaftszweigen haben wir
keine atomisierten Prodiizenten mehr. Hier nehmen Monopole und Staats-
betriebe die beherrschende Stellung ein. Damit werden groBere Teile des
Marktes iibersehbar, wichst die Tendenz zur Planmifigkeit auch im Kapi-
talismus, Dazu kommen die besonderen Moglichkeiten des staatsmonopo-
listischen Systems.

In der Bundesrepublik belaufen sich die Staatsausgaben auf iiber 40 % des
Natlonalemkommens (Es gibt ja neben dém Bundesetat auch solche der
Léander und Gemeinden). Der Staat ‘kann mit dieser Riesensumme natiirlich
ganz erheblich auf das Verhiltnis von Produktion und Markt einwirken.

Zu diesen weit iiber 150 Milliarden DM gehdren tiber 20 Milliarden DM fiir
die Ristung. 66 % aller Bauten werden staatlich finanziert. Es gibt ein
umfangreiches System zur Fmanz:erung der Investitionen, des Waren- und
Kapltalexports usw. - T
Das alles bewirkt, dal® die Monopole und ihr Staat es nicht mehr mit einem
vollig unbekannten Markt zu tun haben, dal es nicht immer erst nach
Abschluf der Produktion klar wird, ob zu viel oder zu wenig erzeugt
worden ist. Mit vielen Dutzend Milliarden DM kann man den Markt nicht
unwesenthch beemflussen Zugleich bedeuten die staathch fmanmerten In-

So wird also versucht, unter Ausnutzung der wissenschaftlich-technischen
Revolution, die Profite planmafhg zu erhShen, das System der Ausbeutung
weiter zu straffen und einen_explosionsartigen Ausbruch der Marktproble-

me zu vermeiden. Wie das geschieht, zeigt zum Beispiel das Kohleproblem,
der Einsatz gewaltiger Staatsmittel dafiir, daB Kohle nicht gefrdert wird.

Oder nehmen wir das Problem der Investitionen selbst. Vor allem ange-
sxchts_ges Wettbewerbs zwischen Kapitalismus und Sozialismiis, abér auch
zwischen den Kapitalistischen Lindern selbst sind technische Erneuerun-
gen, ist die technische Revolution unab_\y“e_rgc_i_bar Selbst dann sind neue

sind, Beispiele hxerfur gibt es in der E1sen- und Stahlindustrie der USA und
der BRD. Obgleich es hier lange Auslastungsschwierigkeiten gab und gibt,
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werden stindig neue Anlagen geschaffen. Oder wenn die chemische Indu-
strie nicht stindig ihre Tétigkeit verbesserte, wire sie rasch im schlimmsten
Riickstand.

Aber diese Investitionspolitik ist bei dem heute notigen Kapitalaufwand
nur durch Integration des Staates moglich. Von 1950 — 1963 wurden
200 Milliarden DM Staatshilfen an die Monopole zu Investitionszwecken
gewihrt. Richtlinien des Staates gestatten den Konzernen, Abschreibungen
von Produktionsmitteln, die zehn Jahre und mehr fungieren kdnnen, in
3 — 5 Jahren vorzunehmen.

Unter den Bedingungen rascher technischer Verinderungen ist bei uns von
1950 — 1963 die Arbeitsproduktivitit je Arbeitsstunde um 121 % gestie-
gen. Die Preise stiegen dazu um 30 %. Das ist eine wahre Profitexplosion,
die wiederum die Investitionsneigung forderte.

Alles das begiinstigt auf Kosten der Gesamtgesellschaft selbst in Krisenzei-
ten ein hohes Niveau der Investitionen.

3. Zu diesen Merkmalen, die fiir alle hochentwickelten kapitalistischen
Lidnder typisch sind, kamen fiir die Bundesrepublik noch einige Beson-
derheiten hinzu:

— Die 6konomische, technische, politische und militérische Hilfe durch
die USA.

— Die Notwendigkeit einer umfassenden Erneuerung des Produktionsappa-
rates (seit 1929 wurden fast nur Riistungsbetriebe ausgebaut; hinzu
kamen Kriegszerstorungen und Demontagen) erzeugte einen gewaltigen
Nachholbedarf.

Darum hatten wir lange Zeit cine weit hdhere Investitionsrate als in
anderen kapitalistischen Staaten.

— Dies wurde ermdglicht durch einen hohen Ausbeutungsgrad der Arbei-
ter. Der Anteil der Arbeiterklasse am Nettosozialprodukt (bezogen auf
die Kopfzahl der Arbeiterklasse), betrug 1950 =39,8 und 1965 nur
noch 35,9 %.

— Der Millionen Menschen zidhlende Umsiedlerstrom brachte billige, zu-
sitzliche Arbeitskrifte, die auflerdem das Lohnniveau driickten.

— Da die Produktionsstruktur der Bundesrepublik zahlreiche Giiter um-
fafdt, die fir die Mitte der 50er Jahre verstirkt einsetzende technische
Revolution nétig sind, hatte die BRD eine sehr giinstige Welthandelsposi-
tion.

— Dies um so mehr, als die BRD lange Zeit keine direkten Riistungsausga-
ben grofleren Umfanges aufzubringen hatte, was der technischen Erneue-
rung und der Exportoffensive zugute kam (Korea-Boom).



— Es war der BRD maglich, auf vielfdltige Art und Weise aus der DDR Feo
Werte von etwa 100 Milliarden DM herauszuholen, & i < e,

Krisenhafte Erscheinungen in der Bundesrepublik

RegelmiBig entstanden seit 1945/46 etwa alle 5 Jahre Situationen, die
durch absolutes Sinken und Stagnation der Produktion, der Investitionen
usw, in einzelnen Wirtschaftsbereichen und 1966 insgesamt charakterisiert
waren. Das ,,magische Viereck* der Volkswirtschaft, Wirtschaftswachstum,
- Vollbeschiftigung, Preisstabilitit und ausgeglichene Zahlungsbilanz, blieb
stets eine unerreichte Zielvorstellung,

Es sind vor allem drei grofie Ursachengruppen, die die zunehmend krisen-
hafte Situation in der Bundesrepublik seit Beginn der 60er Jahre bewirken.
Die besonders giinstigen Wm‘@%%;ﬂﬂmﬁggmg%g
auf zu wirken, Die Erscheinungen zykhscher Uberproduktion verbinden
Tsich zunelimend mit den strukturellen Krisen, die infolge der kapitalisti-
schen Durchsetzung der wissenschaftlich-fechnischien Revolution auftre-
ten. Der Widerspruch zwischen deér okonomxscmmlﬁgkext der
Bundesrepublik und den Kosten der von bestimmten Kreisen f_rclerten
Aggressionspolitik verscharft sich erheblich. (Riistungslasten, Aliswir
gefi” der ~dadurch entstehenden inflationdren: Tendenzen). Die Knse
1966/67 muf} als erste allgemeine Uberproduktionskrise unter den Bedin-
gungen des vollentwickelten staatsmonopolistischen Kapitalismus in der
Bundesrepublik bezeichnet werden,

Erstmalig seit 1949 lag die Industrieproduktion der Bundesrepublik fir
den Zeitraum eines ganzen Jahres untér deér des Vorjahres (1965/66:
1966/67); und zwar um cz, 3 9. Im ersten—Vierteljuhr 1967 betrug der
Riickgang sogar beinahe 5, im III. Quartal 6 Prozent. Die damit verbunde-
ne Nxchtauslastung von Kapazltaten betrug etwa 30 % (2§ — 30 Milliarden
DM). 4) Auch Hande! und Verkehr wiesen Minuszahlen auf, Die Situation
hidtte noch weitaus schlimmer ausgesehen, wiren nicht, wie schon 1958
und 1963, besonders hohe Auflenhandelstiberschiisse erzielt worden, Durch
die Verﬁechtung von Uberproduktions- und Strukturkrise wurden beson-
ders Bereiche wie der Kohlebergbau und der Eisen- und Stahlindustrie
betroffen. Ihre Produkfion sank gegenfiber der von 1964 um 15—1 =18 Pro-
zent. 3) Bedeutend sank auch die Invest:tzonstat:gkezt. Die Ausrustungsm
vestitionen, d.h. die Investitionen in Maschinen und anderen Arbeitsmit-
teln sanken um’ﬂ 8 Prozent. T

In den Jahren 1958 bis 1965 konnte Arbeitslosigkeit noch im wesentlichen
verhindert werden, weil freiwerdende Arbeitskrafte von den Wachstums-
industrien aufgenommen wurden, Auch hier zeichnete sich im 2. Halbjahr
1966 eine neue Lage ab. Nur noch Chemie, kunststoff- und mineraldlverar-
beitende Industrie konnten ein stdrkeres Wachstum aufweisen, Allerdings
waren sie nicht in der Lage, die freigesetzten Arbeitskrifte aufzunehmen,
da in fast allen anderen Zweigen ein Riickgang der Beschiftigten erfolgte.



Der Personalbestand sank von April 1966 zu April 1967 wie folgt:

Kohle und Bergbau — 13 % =52 900 Beschiftigte
Steine und Erden — 12 % = 31 400 Beschiftigte
Textilindustrie — 8 % =45 100 Beschiiftigte
Elektrotechnik — 8 % =172 700 Beschiftigte
Bekleidungsindustrie — 7 % =28 800 Beschiftigte
Autoindustrie — 6 % =31 100 Beschiiftigte
Stahl und Eisen — 5% =19 400 Beschiftigte
Maschinenbau — 4 % =45 900 Beschiftigte
Nahrung/Genufy — 3 %= 16 100 Beschiiftigte

(Quelle: Industriekurier vom 24.6.1967)

Die Zahl der Beschiftigten ging 1967 um rund 3 %, d.h. um fast eine
Million zuriick. Die Zahl der Vollarbeitslosen stieg zeitweilig bis auf etwa
700 000. Die Arbeitslosigkeit” schwoll ab Oktober 1966 enorm an. Das
DIW schrieb iiber diese Situation in der Bundesrepublik: ,,Ein Jahr Rezes-
sion — eine Million verwaister Arbeitsplitze.* 6) Die Zunahme von Ar-
beitslosigkeit und Kurzarbeit war verbunden mit einem verschiirften Druck
der Monopole, um die Lasten auf die werktitige Bevilkerung abzuwiilzen.
Noch ehe iiberhaupt diese Krisenerscheinungen akut geworden waren,
hatte der CDU-Abgeordnete Missbach die Unternehmer in seinen ,,Vertrau-
lichen Mitteilungen aus Politik und Wirtschaft* vom 11. Juni 1966 auf-
merksam gemacht: ,,Machen Sie sich bereit, Ihren Betrieb in der bevorste-
henden Konjunkturabschwichung von zahlreichem Sozialklimbim zu be-
freien. Was Ihnen der Boom abgetrotzt hat, kann jetzt allmihlich wieder
verschwinden bzw. gesenkt werden (Beihilfen, Fahrgelder, Zuschiisse zum
Kantinenessen usw.)‘

Lohnsenkungen, Anderungskiindigungen, Reduzierung sozialer Errungen-
schaften und anderes mehr sind seit Ausbruch jener krisenhaften Entwick-
lung an der Tagesordnung.

Im Krisenjahr 1967 konnten die 100 grofiten Aktiengesellschaften unserer
Industrie die erreichbaren Profite um rund 2 Milliarden DM erhéhen
(+ 15 %). Die Summe der Bruttoléhne und Gehilter jedoch verringerte sich
um etwa 0,5 Milliarden DM (um etwas mehr als 2 %). 7) Die zyklische
Krise 1967 ist im Prinzip tiberwunden. Die Ursachen der Krise (siche wei-
ter vorn) nicht. Insbesondere der Grundwiderspruch und der Widerspruch
zwischen der 6konomischen Leistungsfihigkeit und den aggressiven Plinen
gewisser Regierungs- und Kapitalkreise bei uns verschirft sich weiter. Deut-
lichster Ausdruck dessen ist, daf} die Inflation gerade gegenwirtig ein nie
dagewesenes Ausmafd erreicht. Nach offiziellen Statistiken haben sich in
der Bundesrepublik die Kosten fiir die Lebenshaltung einer Durchschnitts-
familie von 1950 bis Ende 1968 um wenigstens 48,5 % erhoht. Die heutige
Mark hat nur noch eine Kaufkraft von 67 Pfennig gegeniiber 1950. 8) Die
Staatsverschuldung wird weiter wachsen.' Allein zwischen 1968 und 1972
sollen zusitzlich 66 Milliarden DM an Verpflichtungen, insbesondere zur
Deckung der wachsenden Ausgaben fiir Riistung, aufgenommen werden. 9)

Dafd so weder zyklische Krisen noch die damit verbundenen Wihrungskri-
sen verhiitet werden konnen, zeigt sich gerade jetzt erneut. Die Bundesre-
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gierung hat die }Dlskontrate erhéht. Im April 1970 sind die Lebenshal-

tungskosten allein gegentiber Dezember 1969 um 3 % gestiegen.

Allerdings wirkt aufier unseren eigenen Gegenmafinahmen folgender Fak-
for-def Krisenérscheinungen entgegen: Wahrend vor dertt Zweiten Welt-
¥tieg die kapitalistischen Hauptlinder mehr oder weniger “gleichzeitig von
Wirtschaftskrisen erfadt wuiden, ist dies heute nicht mehr der Fall. Die
Wirtschaft der einzelnen Linder entwickelt sich ungleichméfig..So wird,

im Gegensatz zum Riickgang der Industrieproduktion in der Bundesrepa——.
blik, das Wirtschaftswachstum 1967 (in Prozent zum Vorjahr) in Japan auf
10,0 %, in Frankreich auf 4,5 % und in den USA auf 3,5 % geschédtzt. Das _./
ermdglicht der westdeutschen Wirtschaft, durch verstirkten Export den
Krisenauswirkungen teilweise zu begegnen. Das Ergebnis im ersten Viertel-
“jahr 1967 35t ¢in Exportitberschufd der Bundesrepublik von 6,2 Milliarden
DM. Allerdings fiihrt das wiederum zu Gegenmafinahmen der betroffenen
Partnerstaaten der Bundesrepublik. Weder grofie Exportiiberschiisse noch
andere Mafinahmen konnten verhindern, daf sich erstmals in der Nach-
kriegszeit im Herbst 1966 in der Bundesrepublik eine echte krisenhafte
Entwicklung zeigte, Uberfiillung der Warenlager, Riickgang der Industrie-
produktion unter das Niveau des Vorjahres, Stagnation der Investitionen,
steigende Zahl der Konkurse von Unternehmen und Zunahme der Arbeits-
losigkeit kennzeichnen diesen ProzeS.

Was tun gegen die Krise?

Die Monopolbourgeoisie, unterstiitzt von sozialdemokratischen Ministern
wie Schiller, hat ihr Programm. Es sicht neue Investitionsanreize fiir Unter-
nehmer vor. Staatsmonopolistisch organisierte erhéhte Gewinnerwartun- .

gen sollen ihre Bereitschaft zu Investitionen wecken und so die Wirtschaft
ankurbeln. Dazu gehdren nicht nur Sonderabschreibungen und Auftrige

aus dem Eventualhaushalt, sondern auch Beschwdrungen der Unterneh-

7

mer, doch endlich Vertrauen in die Wirtschaftspolitik der Bundesregierung

zu haben und stirker zu investieren, Biirgerliche Okonomen wollen durch
bewufite staatliche Regulierung des| skontsatzesl den Wirtschaftsablauf 2
beeinflussen. Wihrend der Hochkonjunktur soll die Erhohung des Diskont-

satzes als Konjunkturbremse und wihrend der Krise seine Senkung der
Ankurbelung der Wirtschaft dienen.

Die Monopole versuchen weiter, durch Lohnsenkungen ihre Positionen im
Konkurrenzkampf zu stirken und ihre Profite zu erhdhen, Das Kapital
sieht im Lohn nur einen Kostenbestandteil und ist daran interessiert, den
Lohn als Kostenfaktor niedrig zu halten, Jede Lohnsenkung aber fithrt zu
einer Verringerung der Massenkaufkraft und damit zu einer Einschrankung
des Marktes. Es ist eben nicht méglich, den Verbrauch der Bevilkerung
“durch Lohnsenkung und Vemngerung der Sozialsausgaben zu drosseln und
gleichzeitig die Wirtschaft beleben zu wollen.

Das Ziel der Bonner ertschaftspohtxk ist eine ,,stabile Wirtschaft*, Also
miiite Bonn dafiir sorgen, dafl die Kanfkraft der Massen nicht weiter ge-
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senkt wird, ein Anstieg der Verbrauchsgiiterindustrie erfolgt. Eine Steuer-
senkung der kleinen und mittleren Einkommen wiirde wesentlich zu die-
sem Ziel beitragen. Gleichzeitig wiirde die Erhdhung der Ausgaben des
Staates fiir die Infrastruktur (Straflenbau, Bildungs-Investitionen usw.) die
Investitionstitigkeit stabiler halten.

Bonn will die Wirtschaftskrise auch mit Hilfe einer ,,Globalsteuerung®
iberwinden. Als die Wachstumsraten sanken und die wirtschaftlichen
Schwierigkeiten sich steigerten, mehrten sich die Auffassungen, daf der
Staat weijtaus stirker als bisher lenkend in den Reproduktionsprozef ein-
greifen und durch staatliche Macht durchsetzen soll, wozu der Markt-
mechanismus nicht selbstiindig in der Lage ist. Nach Schillers Auffassung
soll die ,,Globalsteuerung* eine Art Planung sein, in welcher der Staat die
Aufgabe hat, die wahrscheinliche wirtschaftliche Entwicklung in den wich-
tigsten Berelchen im Sinne einer ,,mittelfristigen‘‘ Wirtschaftspolitik abzu-
stecken. Es sollen besonders die sich aus der technischen Revolution erge-
benden Strukturverinderungen beriicksichtigt werden. Die Globalsteue-
rung soll den Unternehmern ,,Orientierungsdaten‘ geben, die unverbind-
lich sind und den Monopolen helfen, ihren Profit zu erhéhen. Damit er-
folgt der Versuch des Ubergangs zu Formen der Planmifligkeit der Ent-
wicklung der Wirtschaft, wenn auch nur im Interesse der Monopole.

Es gibt keine klassenneutrale Lésung unserer Probleme. Die konzertierte
Aktion von Schiller ist der Versuch, das zu verschleiern, Eine durch die
Demokratisierung der Verhiltnisse bewirkte Erhéhung der Loéhne und
Renten um eine Summe, die in der Nihe der unproduktiven Ausgaben fiir
die Riistung liegt, wiirde die Massenkaufkraft erheblich verbessern. (Das
wiirde auch den ausdriicklichen Verzicht auf jede Beteiligung an der atoma-
ren Aufriistung und die Beseitigung der Notstandsverfassung einschliefen.)
Die hochsten Einkommen miissen am stirksten zum Ausgleich der Krisen-
lasten herangezogen werden. Eine héhere Besteuerung des Profits und eine
Offenlegung der Bilanzen wiirde der Wirtschaft der Bundesrepublik echte
Stabilitét verleihen,

Trotzdem wiirden auch diese Mafinahmen nicht die eigentlichen Ursachen
der zyklischen Krisen beseitigen.

Sie kénnen daher auch nicht die inneren Widerspriiche dieses Systems aus
der Welt schaffen, die u.a. immer wieder eine krisenhafte Entwicklung der
Wirtschaft hervorrufen. Das wire nur dadurch moglich, dafy der gesell-
schaftliche Charakter der Produktivkrifte auch mit gesellschaftlicher An-
eignung der geschaffenen Werte verbunden wiirde. Dazu miifiten an die
Stelle kapitalistischer Produktionsverhiltnisse sozialistische treten.

Allerdings — auch ohne daf} Sozialismus als nichstes Ziel in der Bundesre-
publik angestrebt wird, wire es moglich, mit wirksameren Mafinahmen der
krisenhaften Entwicklung im bestimmten Rahmen zu begegnen. Das
miilten Maflnahmen sein, die im Interesse der Mehrheit der Bevolkerung
und nicht einer kleinen Monopolschicht liegen.
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In diesem Zusammenhang wire die Durchsetzung einer echten Mitbestim-
mung der arbeitenden Bevolkerung auf allen Ebenen des Wirtschaftslebens
erforderlich. Diese echte Mitbestimmung konnte dazu beitragen, dafy Fehl-
investitionen vermieden werden, wie es zum Beispiel im Bergbau geschehen
ist. Die Ergebnisse der bisherigen Wirtschafts- und Finanzpolitik, die ohne
Einflu} der Gewerkschaften abliefen, zeigen, wie dringend qualifizierte
Mitbestimmung erforderlich ist.

Demokratische Wirtschaftsplanung statt staatsmonopolistischer Regulie-
rung wire eine weitere Zielstellung. Eine demokratische Wirtschaftspolitik
muf} vorausschauen und planen. Gegenwiirtig erfolgen alle Lenkungsmaf-
nahmen der Wirtschaft im Interesse der Monopole. Eine demokratische
Planung setzt aber voraus, dafl der Einfluf} des Grofikapitals zuriickge-
dringt wird, dafd die Gewerkschaften Einfluf3 auf das staatliche und wirt-
schaftliche Leben erlangen. Giibe es eine demokratische Planung in der
Bundesrepublik, konnte auch der Strukturkrise entgegengewirkt werden.

Aufhebung der Diskriminierung des Handels mit der sozialistischen Welt,
vor allem des Handels mit der DDR, wiire eine weitere Zielstellung, denn
die sozialistischen Linder mit ihrer gesunden Wirtschaft wiren fiir die
Bundesrepublik ein aufnahmefihiger und sicherer Markt.

Auch zyklischen Wirktschaftskrisen kann unter den heutigen Bedingungen
nur dadurch begegnet werden, dafl die Demokratie allseitig entfaltet, die
Macht der Monopole beschnitten und zuriickgedriingt wird. Nur auf diesem
Weg ist es moglich, das Wirken der kapitalistischen Gesetze mit all ihren
verhidngnisvollen Auswirkungen fiir die iiberwiegende Mehrheit der Bevol-
kerung einzuschrinken.
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Das Herrschaftssystem ist staatsmonopolistischer Kapitalismus

Uber die gesellschaftlichen Grundlagen der Bundesrepublik wird im Grund-
satzprogramm des DGB von 1963 richtig gesagt, dafl die Entwicklung ,,zu
einer Wiederherstellung der alten Besitz- und Machtverhiltnisse gefihrt
hat. In der Wirtschaft der Bundesrepublik herrschen die Wehrwirtschafts-
fihrer Hitlers, die Konzemnherren von gestern, die Abs, Flick und Thyssen,
die Herren von Siemens und IG-Farben. Sie haben ihre Macht nicht nur
wiederhergestellt, sondern neue Macht hinzugewonnen.

Niemals zuvor hat die Konzentration des Kapitals und der Produktion in
Deutschland solche Ausmafe erreicht, wie heute in der Bundesrepublik.
Gab es 1938 in ganz Deutschland 25 Aktiengesellschaften mit einem
Grundkapital von mehr als 100 Mill. Mark, so gab es 1967 in der Bundes-
republik bereits 94 AGs dieser GréBenordnung. Sie machen der Zah! nach
weniger als 4 Prozent der Aktiengesellschaften aus, verfiigen jedoch iiber
60 Prozent des Grundkapitals aller AGs.

Ein kleines Hauflein von Bank- und Industriefihrern kommandiert in sei-
nen Wirtschaftsdynastien iber nach Hunderttausenden zihlende Armeen
von Arbeitern und Angestellten. So waren 1966 allein bei drei gréfiten
Konzemen — Flick, Siemens und IG-Farben Gruppe — fast 800.000 Ar-
beiter und Angestellte beschiftigt. Rechnet man die Familienangehorigen
dazu, so sind rund 2,5 bis 3 Millionen Menschen direkt von den Herrschern
dieser drei Mammutkonzerne abhingig.

Dariiber hinaus erstreckt sich die Herrschaft der Konzerne iiber ein weite-
res Netz formell selbstindiger Unternehmen, die als Zulieferer mehr oder
weniger an sie gebunden sind. So hat Siemens z.B. etwa 30.000 solcher
Zulieferer. Durch den Zusammenschluf von Riesenkonzernen erleben wir
gegenwirtig eine neue Stufe grofkapitalistischer Machtkonzentration. Mit
seiner groferen Wirtschaftsmacht erweitert das Grofikapital auch seine po-
litische Macht.

Neben der wachsenden Konzentration des Grofikapitals ist die Nachkriegs-
entwicklung in Deutschland durch ein weiteres Anwachsen der Rolle des
Staates im Wirtschaftsleben gekennzeichnet. Ohne stindige und weitgehen-

de Eingriffe des Staates in den Wirtschaftsproze kann die kapitalistische
Wirtschaft heute nicht mehr funktionieren.

Nicht zuletzt ist der Staat, der mehr als 20 Prozent der Arbeiter, Angestell-
ten und Beamten in der Bundesrepublik beschiftigt, selbst zum gréften
Unternehmer geworden. Er spielt eine entscheidende Roile in so wichtigen

Bereichen wie der Stromerzeugung, dem Banksystem, der Forschung, dem
Verkehrs- und Nachrichtenwesen.

Das wichtigste Instrument staatlicher Wirtschaftspolitik ist der Staatshaus-
halt. Mehr als 40 Prozent des Nationaleinkommens, d.h, des neugeschaffe-
nen Wertes, flieBen heute in Gestalt von Stemern und Abgaben in die
verschiedenen Kassen des Staates und werden zu einem entscheidenden
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Teil iiber Investitionen und Subventionen, Kredite und Staatsauftrige fiir
wirtschaftliche Zwecke eingesetzt, wobei die Interessen der Grofikonzerne
und Grofibanken diese Wirtschaftspolitik bestimmen.

Mit Hilfe des Stabilititsgesetzes, der mittelfristigen Finanzplanung und der
konzertierten Aktion soll zu Gunsten des Grofkapitals die regulierende
Titigkeit des Staates noch wirkungsvoller gestaltet werden.

Die gewachsene Kraft des Grofikapitals, der Monopole, und die gewaltige
wirtschaftliche und politische Macht des Staates flieflen zusammen in ein
einheitliches, alle Bereiche des gesellschaftlichen Lebens umfassendes Herr-
schaftssystem, das wir staatsmonopolistischen Kapitalismus nennen.

Die Formen der Machtvereinigung von Groflkapital und Staat sind sehr
vielfiltig. Eine besonders bedeutsame Rolle spielen dabei in der Bundesre-
publik zweifellos die Unternehmerverbinde. Sie verfiigen {iber 5000 Biiros
mit etwa 30 000 Angestellten.

Ihre Einflufnahme geschieht iiber Kontaktstelen zu Ministerien und
Amtern, iiber die direkte Beratung der Verbandsspitzen mit den entspre-
chenden Ministern und Staatssekretiren und nicht zletzt iiber die Ausarbei-
tung von Vorschligen, Denkschriften und Gesetzentwiirfen. Es gibt kein
einziges wesentliches Gesetz, das nicht von den Unternehmerverbinden
entworfen oder zumindest vorher mit ihnen abgesprochen wire,

Eine andere Form der Machtvereinigung ist die schon von Lenin beschrie-
bene Personalunion zwischen Monopolen und Staat: Das Grofikapital ent-
sendet seine Vertreter in das Parlament und die Regierung., Andererseits
sitzen fithrende Politiker in den Vorstinden und Aufsichtsriten der Kon-
zemne,

Die Vereinigung der groBer gewordenen Macht der Monopole mit der er-
weiterten Macht des Staates hat in der Bundesrepublik zu einer Machtkon-
zentration von nie dagewesenen AusmaRen gefiihrt. Uber die Gefahren der
Machtzusammenballuhg heifit es im Beschluf 216 des VI, Ordentlichen
DGB-Kongresses:

,,Die wachsende Konzentration wirtschaftlicher Macht gefdhrdet im
Innern die Demokratie und nach aufien den Frieden. Thr unheilvoller
Einflu® auf die Sozial-, Innen- und Auflenpolitik macht sich immer
stirker bemerkbar.*

Die Hauptgefahr fiir den sozialen Standard der arbeitenden Menschen geht
von der kapitalistischen Durchfiihrung der wissenschaftlich-technischen
Revolution aus. Die unheilvolle Ehe von Monopolen und Staat fiithrt dazu,
daB der wissenschaftlich-technische Fortschritt im Profit- und Machtinter-
esse des Grofikapitals genutzt wird, Das beschwort fir die Arbeiter und
Angestellten die reale Gefahr der Arbeitslosigkeit, der beruflichen Degrada-
tion und des Verlustes errungener sozialer Positionen herauf.
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Die aus der Machtzusammenballung von Grofkapital und Staat erwachsen-
den Gefahren machen zunichst den Kampf um die Kontrolle und Ein-
schrinkung dieser Macht durch eine wirksame Mitbestimmung der Arbeiter
und Angestellten und ihrer Gewerkschaften zu einer der vordringlichsten
Aufgaben im Ringen um Frieden, Demokratie und sozialen Fortschritt in
der Bundesrepublik.

Die gewerkschaftlichen Forderungen und die etablierten Par-
teien

Uber das Ziel der Mitbestimmung heifit es im DGB-Grundsatzprogramm
von 1963: ,.Die Gewerkschaften kimpfen um die Ausweitung der Mitbe-
stimmung der Arbeitnehmer. Damit wollen sie eine Umgestaltung von
Wirtschaft und Gesellschaft einleiten, die darauf abzielt, alle Biirger an der
wirtschaftlichen, kulturellen und politischen Willensbildung gleichberech-
tigt teilnehmen zu lassen.*

Die Gewerkschaften fordern: ,,Die parititische Mitbestimmung der Arbeit-
nehmer muf} bei allen wirtschaftlichen, sozialen und personellen Entschei-
dungen gesichert sein. Sie muf in privaten, 6ffentlichen und gemeinwirt-
schaftlichen Unternehmen geiten.

Zu jhrer Sicherung sind die betrieblichen Mitbestimmungsrechte auszu-
bauen, sind bei allen Groflunternehmen — unabhingig von ihrer Rechts-
form — Aufsichtsrite zu bilden, die parititisch aus Vertretern der Anteils-
eigner und der Arbeitnehmer zusammengesetzt sind, ist in die Vorstinde
und Geschiftsfilhrungen aller Groflunternehmen mindestens ein Mitglied
zu berufen, das nicht gegen die Mehrheit der Stimmen der Arbeitnehmer-
vertreter im Aufsichtsrat bestellt werden kann.

Die iiberbetriebliche Mitbestimmung muf in parititisch von Arbeitnehmer-
vertretern und Unternehmervertretern besetzten Organen verwirklicht wer-
den.«

Die Haltung sowohl der alten Bundesregierung der Groflen Koalition als
auch der neuen Regierung und der im Bundestag vertretenen Parteien zu
den 1967 bzw. 1968 vorgelegten Gesetzentwiirfen des DGB iiber die Novel-
lierung des Betriebsverfassungsgesetzes und zur Ausdehnung der gualifi-
zierten Mitbestimmung zeigt, dafl die Gewerkschaften in ihrem Kampf auf
diese Parteien nicht rechnen konnen. Das gilt eindeutig fiir die CDU und
FDP, mit gewissen Einschrinkungen auch fir die SPD.

Die CDU hat in ihrem im November 1968 in Westberlin beschlossenen
Aktionsprogramm erklirt: ,,Bei einer Neuordnung des Unternehmerrechts
darf ein fGberbetriebliches EinfluBmonopol zugunsten von organisierten In-
teressen nicht zugelassen . .. werden.* Damit sind nicht die Einflisse der
Unternehmerverbinde, sondern der Gewerkschaft gemeint! Die CDU wen-
det sich gegen eine weitere Ausdehnung sogar der Montan-Mitbestimmung,
Allenfalls méchte sie das Thema ,,sorgfltig gepiiift* wissen. Sie spricht
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von der Ausnutzung und Verbesserung des BVG, wobei allerdings keinerlei
wirkliche Mitbestimmungsrechte fiir die betriebliche Ebene angestrebt wer-
den. Die Haltung der von Franz Josef Strauf gefithrten CSU ist noch
offener mitbestimmungsfeindlich.

Die FDP ist seit eh und je ein erklirter Gegner der gewerkschaftlichen
Mitbestimmung, sie versucht jedoch, ihre Position geschickter zu ver-
packen. So erklirte etwa Walter Scheel die ablehnende Haltung zur Aus-
weitung der Mitbestimmung damit, sie hitte sich auf die soziale Situation
der Beschiftigten ,eher negativ als positiv® ausgewirkt. In Wirklichkeit
geht es der FDP, wie der CDU/CSU darum, auf keinen Fall eine Stirkung
des Einflusses der Gewerkschaften zuzulassen. Das wird deutlich, aus threr
Forderung, daf nur die mitbestimmen sollen, die in einem Unternehmen
mitarbeiten, (also die Gewerkschaften nicht) wobei Gber die Entschei-
dungsrechte solcher Nicht-Arbeiter, wie der Grofiaktionire, kein Wort ge-
sagt wird.

Dafd die NPD gegen die gewerkschaftlichen Mitbestimmungsforderungen
Sturm ljuft, ist wohl selbstverstindlich, Ihr Ziel ist das Verhiltnis von
Betriebsfilhrer und Gefolgschaft und damit die Festigung des Herr-im-
Hause-Standpunktes der Unternchmer in den Betrieben, Dabei ist'die NPD
bestrebt, diese Position durch Losungen iiber die Beendigung des Klassen-
kampfes und die harmonische Zusammenarbeit von Unternehmern und
Arbeitern zu verbrimen.

Die Gesetzentwiirfe von SPD und DGB

Die SPD-Fithrung hat den gewerkschaftlichen Forderungen nur teilweise
und unter Druck entsprochen. Zwei Jahre hat sie in der Regierung der
Grofen Koalition nichts zur Verwirklichung dieser Forderungen getan,
dafiir jedoch die Annahme der Notstandsgesetze gegen den erkidrten Willen
der Gewerkschaften ermdglicht.

Auch in der SPD/FDP-Regierung hat sie die Mitbestimmung im Grunde auf
Eis gelegt.

Was den Inhalt der Gesetzentwiirfe der SPD zur Mitbestimmungsfrage an-
geht, so kommen diese zwar den gewerkschaftlichen Vorstellungen in eini-
gen Punkten entgegen, bei entscheidenden Fragen wenden sie sich jedoch
von den gewerkschaftlichen Positionen ab.

So sicht zum Beispiel § 27 Abs. 2 des SPD-Entwurfes zur Novellierung des
Betriebsverfassungsgesetzes vor, daf eine im Betriebsrat vertretene Minder-
heitengruppe (in der Regel die Angestelltenvertreter) den eigenen Grup-
penvertreter als Stellvertreter des Betriebsratsvorsitzenden wihlen kann,
wenn die Gruppe mehr als ein Drittel der Betriebsratssitze besitzt. Aucn
§ 29 Abs. 3 gibt den Minderheiten gréfere Rechte, Betriebsratssitzungen
einzuberufen oder Tagesordnungspunkte festzusetzen.
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Diese Punkte des SPD-Entwurfes widersprechen dem gewerkschaftlichen
Standpunkt, der davon ausgeht, dafl die Position der Einheitsgewerkschaft
nicht zugunsten von Splittergruppen geschwicht werden darf. Diese Ge-
fahr bestinde jedoch zweifellos, wenn die SPD-Vorschlige verwirklicht
wiirden, da die Angestelltenvertreter in vielen Betriebsriten leider in ihrer
Mehrheit nicht in einer DGB-Gewerkschaft organisiert sind. § 29 Abs. 3
des SPD-Entwurfes, det einer,Minderheit von einem Viertel der Betriebsrite
das Recht gibt, Betriebsratssitzungen und Tagesordnungspunkte gegen den
Willen der Mehrheit durchzusetzen, beschwort sogar die Gefahr herauf,
daf z.B. neonazistische Betriebsorganisationen, {iber ihre Vertreter im Be-
triebsrat, selbst dann, wenn diese nur eine Minderheit darstellen, zum
Schaden der Gewerkschaft und der Belegschaften wesentlichen Einfluf auf
die Betriebsratstitigkeit nehmen konnen, Dabei soll hier keineswegs unter-
stellt werden, dafl es der SPD-Fiilhrung darum gehe, die Position der Neo-
nazis zu stirken, Bs soll nur deutlich gemacht werden, zu welchen gefihrli-
chen Konsequenzen die Unterordnung der SPD unter die Politik der CDU/
CSU fiihrt, die seit langem einen sogenannten ,,Minderheitenschutz* for-
dert und damit die Position der DGB-Gewerkschaften schwichen will.

Von besonderer Bedeutung ist zweifellos der SPD-Gesetzentwurf zur ,,Un-
ternehmerverfassung in GrofSunternehmen und Grofkonzernen*, nicht
nur, weil-der DGB auf die Ausweitung der Montanmitbestimmung auf alle
Grofiunternechmen das gréfite Gewicht legt, sondern auch wegen des ent-
schiedenen Widerstandes der Unternehmer und ihrer Verbédnde. Die Vor-
schlige der SPD-Fraktion zu diesen Fragen unterscheiden sich wesentlich
von denen des DGB. Das beginnt praktisch bereits beim Namen des Ent-
wurfs der SPD, der bezeichnenderweise auf das Wort Mitbestimmung ver-
zichtet.

Als Merkmale fiir die Bewertung als Grofunternehmen sieht der SPD-Ent-
wurf, wie der des DGB, zwei von den folgenden drei vor: Mindestens 2000
Beschiftigte, mindestens 75 Mio DM Bilanzsumme oder mindestens 150
Mio DM Umsatz, Allerdings hat die Filhrung der SPD schon ihre Bereit-
schaft zum Ausdruck gebracht, itber diese Merkmale, unter die ohnehin
nur etwa 400 Grofunternehmen fallen, noch mit sich reden zu lassen.

Die Hilfte der Arbeitnehmervertreter in den paritatisch zu besetzenden
Aufsichtsriten dieser Grofunternehmen soll nach dem SPD-Entwurf im
Unternehmen beschéftigt sein, wobei das Vorschlagsrecht der Gewerk-
schaften im Gegensatz zu den gewerkschaftlichen Vorstellungen und der
bisherigen Praxis in der Montanindustrie diese nicht betreffen und nur auf
die nicht im Unternehmen beschiftigten Arbeitnehmervertreter beschriinkt
werden soll. Das bedeutet aber eine direkte Schwichung der Position der
Gewerkschaften,

Im Gegensatz zu den gewerkschaftlichen Forderungen wird im SPD-Ent-
wurf auf die besondere Funktion des Arbeitsdirektors, der nicht gegen den
Willen der Mehrheit der Arbeitervertreter im Aufsichtsrat bestellt werden
kann, verzichtet. Der SPD-Entwurf sicht keine Mitbestimmung in den Vor-
stinden vor.



Vollig neu, dabei problematisch, ist der Vorschlag einer Unternehmensver-
sammlung der im Betrieb Titigen. Je nach Grofe des Unternehmens soll
auf je 100 oder 200 Beschiiftigte ein Vertreter in dieses Gremium gewihit
werden. Die Unternehmensversammlung soll die Arbeitnehmervertreter in
den Aufsichtsrat wihlen und das Recht haben, iiber die wirtschaftlichen
Angelegenheiten des Unternehmens informiert zu werden. Es handelt sich
also nicht um ein Mitbestimmungsorgan, Dennoch sieht dieser Vorschlag
nach einem Fortschritt aus, Aber auch hier triigt der Schein. Der Pferdefud
der Unternehmensversammlung besteht darin, da hier ein neues nichtge-
werkschaftliches Organ geschaffen und zwischen Belegschaft und Gewerk-
schaft gestellt wiirde. Die Bedeutung der Belegschaftsversammlungen, an
denen, im Gegensatz zur Unternehmensversammlung, die Gewerkschaften
teilnehmen kdnnen, wiirde herabgesetzt. Das alles kann aber nur dazu
fihren, den Einfluf und die Rolle der Gewerkschaft im Betrieb weiter
herabzumindern.

Die Vorstellungen der SPD unterscheiden sich also z.T. erheblich, und
dabei negativ, von den Gewerkschaftsentwilrfen. Sie sind in vielen Punkten
mit dem Bemiihen, den Einfluf der Gewerkschaften in den Betrieben zu
starken, unvereinbar,

Insgesamt gesehen muf man feststellen, daf die SPD-Entwiirfe die Macht-
positionen des Grofikapitals véllig unangetastet lassen. Sie sind darum als
Plattform fiir den Kampf um echte Mitbestimmung in keiner Weise geeig-
net.

Die Position der DKP

Im Gegensatz zu den im Bundestag vertretenen Parteien unterstiitzt die
DKP konsequent die in den Gewerkschaften des DGB formulierten Forde-
rungen nach Ausdehnung der Mitbestimmung, ohne zu verschweigen, dafy
ihre Vorstellungen weitergehen und die Verwirklichung der in den gewerk-
schaftlichen Entwiirfen enthaltenen Forderungen nur ein erster Schritt zu
einer wirksamen Mitbestimmung der arbeitenden Menschen und ihrer Ge-
werkschaften sein kann.

Marxisten sind sich dariiber im klaren, daf die Mitbestimmung, wie jede
Reform unter den Bedingungen des Kapitalismus, zwei Seiten hat, Sie
kann sowohl der Bindung der Arbeiterklasse an das grofikapitalistische
Herrschaftssystem und damit der Stabilisierung dieses Systems dienen, als
auch zur Zuriickdringung der Allmacht des Monopolkapitals, zur Einfluf-
nahme auf Wirtschaft und Gesellschaft im Klasseninteresse der Arbeiter-
klasse und damit zur Schaffung giinstigerer Ausgangspositionen fiir die
Durchsetzung weitergehender Reformen im Interesse der Untergrabung
und schliefilichen Uberwindung der Monopolherrschaft genutzt werden.
Welche dieser beiden moglichen Seiten durchgesetzt wird, hingt von der
klassenmifigen Orientierung der Mitbestimmungskonzeption, vom Klas-
senbewufBtsein der Arbeiterklasse und ihrer Aktivitdt im Kampf um die
Mitbestimmung ab.
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Die Kommunisten verbinden eine klare klassenmifige Zielsetzung mit der
Mitbestimmung. In der vom Essener Parteitag beschlossenen Grundsatzer-
Klirung wird eindeutig gesagt: ,,Die Mitbestimmung darf nicht Mittel einer
illusiondren ,Sozialpartnerschaft* oder ,Klassenharmonie® sein, sondern
mufd zur Sicherung der Arbeitsplidtze und zur Verbesserung der Lebensbe-
dingungen, als Waffe zur Einschrinkung der Macht des Grof}kapitals be-
nutzt werden.*

Die Kommunisten wollen mit der Mitbestimmung den Gefahren, die von
der Machtkonzentration des Grofikapitals ausgehen, einen wirksamen
Damm entgegenstellen. Die Mitbestimmung mufl dazu beitragen, Positio-
nen der Gegenmacht gegen die Alleinherrschaft der Bank- und Konzernher-
ren zu schaffen und so die demokratische Umgestaltung von Wirtschaft
und Gesellschaft in der Bundesrepublik einleiten.

Es darf bei der Mitbestimmung nicht um irgendeine sozialpartnerschaftli-
che Mitverantwortung fiir den reibungslosen Ablauf des Profitsystems ge-
hen, sondern um die demokratische Kontrolle der Wirtschaft im Interesse
der Arbeiterklasse. Eine solche Mitbestimmung, eine solche demokratische
Kontrolle, der Aufbau einer solchen Gegenmacht gegen die Macht des
GroBkapitals hilft die elementaren sozialen Interessen der Arbeiter und
Angestellten durchzusetzen. Sie kann nur im permanenten Klassenkampf
verwirklicht werden und wird dazu beitragen, daf die Arbeiter und Ange-
stellten die Grenzen des kapitalistischen Systems und die Notwendigkeit
des Vorwirtsschreitens zum Sozialismus erkennen. Die gewerkschaftlichen
Mitbestimmungsforderungen kénnen Ausgangspunkte, ein erster Schritt im
Kampf um eine solche Mitbestimmung sein,

Eine antimonopolistisch orientierte Mitbestimmung wird der Arbeiter-
klasse weder von den Monopolen noch vom monopolistischen Staat ge-
schenkt werden. Sie kann nur das Ergebnis des entschlossenen Kampfes,
der machtvollen Aktionen der Arbeiter und Angesteliten und ihrer Ge-
werkschaften sein, Um die Masse der Arbeiterklasse im Kampf um eine
wirksame Mitbestimmung zu mobilisieren, bedarf es klarer und konkreter
Mitbestimmungsvorstellungen, die fiir jeden Arbeiter und Angestellten ver-
stindlich sind und begreifliche Zusammenhinge zu den ihn bewegenden
Sorgen und Néten erkennen lassen.

Hierzu entwickelt die DKP folgende Vorschlige: Eine wirksame Mitbestim-
mung muf alle Ebenen des Wirtschaftsgeschehens erfassen und vom Ar-
beitsplatz, iiber den Betrieb und das Unternehmen bis zur staatlichen Wirt-
schaftspolitik, ja bis zur echten Mitentscheidung der Vertreter der Arbeiter-
klasse in den internationalen Institutionen reichen. Erst in einem solchen
Gesamtsystem wird eine effektive Mitbestimmung iiberhaupt méglich, da
jede Mitbestimmung auf der einen Ebene durch MaBnzhmen auf der ande-
ren Ebene unwirksam werden kann, wenn dort nicht ebenfalls mitbe-
stimmt wird.



Die Basis fiir eine wirksame Mitbestimmung ist die Mﬁbestimmung am
Arbeitsplatz und im Betrieb.

Konkrete Probleme der Mitbestimmung am Arbeitsplatz, in Betrieb und
Gesellschaft: Wihrend fiir die betriebliche Mitbestimmung schon recht de-
taillierte gewerkschaftliche Vorstellungen zur Novellierung der Betriebsver-
fassungsgesetze vorliegen, steckt die Diskussion um die Mitbestimmung am
Arbeitsplatz bis heute noch in den ersten Ansitzen. Von den bisher zu
diesem Komplex entwickelten Vorschligen verdienen die des SPD-Bundes-
tagsabgeordneten Hans Matthéfer unsere besondere Aufmerksamkeit, da
diese nicht nur von der SPD unterstiitzt, sondern auch von vielen Gewerk-
schaften ibernommen werden,

- In Betrieben mit mehr als 500 Beschiftigten-sollen Arbeitsgruppen nach
Produktions- und Arbeitsbereichen gebildet werden. Diese Arbeitsgrup-
pen wihlen einen Arbeitsgruppensprecher zur Vertretung der Gruppe
nach aufen. Der Arbeitsgruppensprecher soll jederzeit abberufbar sein.

Auf Antrag mufl eine Arbeitsgruppenbesprechung einberufen werden, die
z.B.,

— die Einfiihrung neuer Produktionsverfahren

— Anderungen des Arbeitsplatzes und des Arbeitsverlaufes

— Materialantieferung

— und die Lohnfindung bespricht,.

Die Arbeitsgruppe kann aber keine Entscheidung fillen.

— Nur wenn die Vorgesetzten mit dem Beschiufl der Arbeitsgruppe liber-
einstimmen, kommt eine in der Praxis verbindliche Regelung zustande.

— Wird zwischen Arbeitsgruppenspreciier und dem untersten Vorgesetzten
keine Einigung erzielt, muf der Betriebsrat hinzugezogen werden.

Soweit der Kern der Vorschlége von Hans Matthéfer. Sie haben zweifellos
dazu beigetragen, die Diskussion um die Mitbestimmung am Arbeitsplatz
in Gang zu bringen, stellen jedoch keine Grundlage fiir eine wirksame
Mitbestimmung am Arbeitsplatz dar.

Dies bestitigen auch die zustimmenden Stellungnahmen der Unternehmer
zu diesen Vorschligen bzw, #hnliche Vorschlige der Unternehmer itber die
Wah! von Arbeitsgruppensprechern oder sogenannten Betriebsvertrauens-
leuten.

Selbst der ,,Industriekurier*’, das Organ der Grofindustrie, begriifite am 15.
August 1968 die Vorschlage Matthofers. Dieter Fertsch-Rover, der Vor-
sitzende der Arbeitsgemeinschaft Selbstindiger Unternehmer, schlug in der
,.Frankfurter Aligemeinen* vom 21, Méirz 1969 ebenfalls vor, in Betrieben
mit mehr als 1500 Beschiftigten, zusammen mit dem Betriebsrat, Arbeits-
gruppensprecher zu wihlen, die sich um 50—100 Beschiftigte kiimmern
und die Verbindung zum Betriebsrat intensivieren sollen.
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Die Arbeitgeberverbinde schlagen in ihrem Organ ,,Der Arbeitgeber* die
Einrichtung von sogenannten ,betrieblichen Vertrauensleuten* vor, um
den Kontakt zwischen Betriebsrat und Belegschaft zu verbessern,

Stellen wir die Frage, wo die schwachen Punkte des Vorschlages liegen,
Arbeitsgruppensprecher zu wihlen?

1. Zunéichst wollen die Unternehmer mit solchen Vorschligen von den
gewerkschaftlichen Forderungen nach Mitbestimmung in den Gremien
ablenken, wo die wirklichen Entscheidungen getroffen werden,

2. Vor allem geht es den Unternehmern darum, die Position der Gewerk-
schaften in den Betrieben zu schwiichen. Arbeitsgruppensprecher oder
Betriebsvertrauensieute sind nidmlich keine gewerkschaftlichen QOrgane.
Wenn sie die unterste Vertretung der Arbeiter und Angestellten sind,
dann untergribt das die Position der gewerkschaftlichen Vertrauensleute
und damit der Gewerkschaften.

3. Mit Arbeitsgruppensprechern, die im Unterschied zu den gewerkschaft-
lichen Vertrauensleuten nicht Gewerkschaftsorgane sind und nicht die
Kraft der gewerkschaftlichen Organisation hinter sich haben, knnen die
Unternehmer natiirlich schneller fertig werden, zumal die Arbeitsgrup-
pensprecher auch dem Unternehmer sozusagen als Einzelkimpfer gegen-
iberstehen.

4. Arbeitsgruppensprecher oder Betriebsvertrauensleute sollen Unterglieder
des Betriebsrats sein. Sie wiirden damit dem reaktioniiren Betriebsverfas-
sungsgesetz mit seinen Auflagen zur sog. Friedenspflicht, zur ,ver-
trauensvollen Zusammenarbeit“ mit dem Unternehmer ,im Interesse
des Betriebes* usw, unterliegen.

$. Dies alles soll vor allem die Voraussetzungen schaffen fiir die Steigerung
der Produktivitdt und der Profite. Es ist nicht zufillig, daf von der
Unternehmerseite das Beispiel der Autofabriken der Standard Motor
Company in Coventry (England) hervorgehoben wird.

Bei Standard Motor wurden durch Firmenvertriige simtliche Betriebe in
Arbeitsgruppen organisiert, die ohne direkte Kontrolle von seiten der Di-
rektion den Arbeitsablauf selbst entscheiden. Jede Arbeitsgruppe bezicht
einen Gesamtlohn, der aus einem Grundbetrag und einer vom Produktions-
ausschuf abhéngigen Primie besteht. Diesen Lohn teilen die Arbeitsgrup-

pen selbstindig nach den kollektivvertraglich festgelegten Lohngruppen
unter sich auf.

Dieses System erspart den Aktiondren und Managern teure Arbeitsaufsicht.
Es fiihrt dazu, daB die Arbeiter sich gegenseitig antreiben und so der Profit
gesteigert wird. Gleichzeitig werden die Auseinandersetzungen der Arbeiter
mit dem Arbeitsgruppenleitern geftihrt und nicht unmittelbar gegen die
‘Aktioniire und Manager gerichtet,



Wirksame Mitbestimmung am Arbeitsplatz erfordert vor allem, die fiir die
erfolgreiche Arbeit der gewerkschaftlichen Vertrauensleute notwendigen
Rechte zu schaffen und gesetzlich zu sichern. Auf diese Weise wiirde der
Einflu der Gewerkschaften in den Betrieben, die wichtigste Voraus-
setzung fir jede effektive Mitbestimmung, nicht geschwicht, sondern ge-
stirkt. Grundbedingung dafiir, daf die gewerkschaftlichen Vertrauensleute
zu einem wirksamen Mitbestimmungsorgan werden kdnnen, ist allerdings
ihre Selbstdndigkeit als kimpferische Gewerkschaftsorgane, Sie diirfen
darum unter keinen Umstinden durch das reaktionére Betriebsverfassungs-
gesetz gebunden werden,

Die gewerkschaftlichen Vertrauensleute sind das wichtigste Bindeglied der
Gewerkschaften zu den gewerkschaftlich organisierten Kollegen und darii-
ber hinaus zu den Arbeitern und Angestellten im Betrieb iiberhaupt. Sie
stehen den Sorgen und Noten, den Forderungen der Arbeiter und Ange-
stellten am nichsten. Je mehr Rechte die Vertrauensleute haben, umso
grofler ist die Mitbestimmung am Arbeitsplatz und im Betrieb. Die Ver-
trauensleute miissen in engem Zusammenwirken mit dem Betriebsrat bei
allen Entscheidungen mitbestimmen, die den Arbeitsplatz, das berufliche
Fortkommen, die Arbeitssicherheit, die Lohn-, Urlaubs- und Arbeitszeit-
regelung und das Arbeitstempo der in ihrem Bereich tétigen Kollegen be-
treffen, Sie miissen das gesetzlich gesicherte Recht zur Wahrnehmung ihrer
gewerkschaftlichen Aufgaben im Be’.ieb erhalten, das Recht zur gewerk-
schaftlichen Betreuung der Kollegen wihrend der Arbeitszeit.

Zu diesem Zweck solite jedem Vertrauensmann wochentlich eine be-
stimmte Zahl von bezahlten Arbeitsstunden zur Verfiigung stehen. Diesen
Rechten kommt angesichts der mit dem technischen Fortschritt verbun-
denen festeren Bindung an den Arbeitsplatz und der Tatsache, daB die
Arbeiter und Angestellten hiufig in grofer rdumlicher Distanz voneinander
arbeiten, eine grofie Bedeutung zu. Die Vertrauensleute sollten das Recht
erhalten, ihre Sitzungen wihrend der Arbeitszeit und bei vollem Lohnaus-
gleich abzuhalten und in ihren Arbeitsbereichen Kurzversammlungen mit
den Kollegen durchzufiihren. Zur uneingeschrinkten Wahrnehmung ihrer

Aufgaben muf den Vertrauensleuten ein gesetzlicher Kiindigungsschutz
gewahrt werden.

Wie mufl eine wirksame Mitbestimmung im Betrieb aussehen?

" Hier gibt es bereits detaillierte Vorschlige des DGB im Gesetzentwurf zur
Novellierung des BVG. In einigen Fragen soliten diese Vorschlige erweitert
werden, Eine wirksame betriebliche Mitbestimmung erfordert Mitentschei:
dung der Betriebs- unrd Personalrite in allen personellen Fragen, also bei
Einstellungen und Entlassungen, Umbesetzungen und Umschulungen, bei
der Berufsausbildung usw. Sie verlangt Mitbestimmung bei Lohn und Ak-
kord, Arbeitszeit, Arbeitstempo und bei allen anderen sozialen Fragen. Sie
erfordert vor allem aber auch eine wirksame Mitbestimmung iber die In-
vestitionen, die Gewinnverteilung, die Gestaltung der Produktionspro-
gramme und alle anderen wirtschaftlichen Fragen. Werden doch gerade
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durch Entscheidungen in diesem Bereich letztlich die Weichen fiir die Ent-
wicklung des Betriebes gestellt, darunter auch fiir die personellen und so-
zialen Verinderungen.

Der Kampf um die betriebliche Mitbestimmung beginnt bereits mit dem
Kampf um die volle Ausnutzung der bestehenden Rechte und Méglichkei-
ten. Bei Gewerkschaftern besteht kein Zweifel dariiber, dafl die im Be-
triebsverfassungsgesetz gegebenen Rechte duflerst unzureichend sind und
an einer wirksamen Regelung der betrieblichen Mitbestimmung véllig vor-
beigehen. Dennoch werden in vielen Betrieben selbst diese minimalen
Rechte nicht einmal voll ausgenutzt.

Fiir eine wirksame Mitbestimmung reicht das BVG jedoch in keiner Weise
aus. Darum gilt es vor allem, den Kampf um eine verbesserte Regelung der
betrieblichen Mitbestimmung zu fithren. Es geht dabei in erster Linie
darum, die im BVG enthaltenen Rechte zweiter Ordnung, die sog. Mitwir-
kungs-, Informations- und Anh&rrechte in echte Mitbestimm- ngsrechte zu
verwandeln. So sollten vor allem auch die Arbeitnehmervertieter im Wirt-
schaftsausschuBl und hier iiber die gewerkschaftlichen Vorschlige zur No-
vellierung des BVG hinaus, das Recht erhalten, in allen wirtschaftlichen
Fragen des Betriebes nicht nur :nformiert zu werden, sondern mitzuent-
scheiden.

Eine echte Mitbestimmung, in allen Fragen, die mit dem technischen Fort-
schritt zusammenhangen, ist fiir jeden- Arbeiter und Angesteliten zu einem
erstrangigen Anliegen geworden, das von unmittelbarer Bedeutung fir
seine Beschiftigung, seine berufliche Entwicklung und seinen Lebens-
standard ist. Das Fehlen einer wirksamen Mitbestimmung steilt angesichts
der Probleme, die mit der technischen Entwicklung suf die Arbeiter und
Angestellten zukommen, eine grofe Gefahr dar, Es ist einfach haarstriu-
bend, daf das geltende BVG in § 72 festlegt, der Betriebsrat brauche bei
Umstellungen des Betriebes und der Arbeitsmethoden nicht hinzugezogen
zu werden, wenn diese ,,dem technischen Fortschritt entsprechen* oder
auf ,einer offensichtlichen Verinderung der Marktlage beruhen*, Es ist
dringend notwendig, eine Regelung durchzusetzgn, die vorschreibt, daf
keine Verinderung des Betriebes und der Arbeitsmethoden chne die wirk-
same Mitbestimmung der Vertreter der Arbeiter und Angestellten zuléssig
ist, ’

Es gilt, in diesem Zusammenhang auch den Kampf um eine solche gesetz-
lich fixierte Bestimmung zu fithren, da8 bei technischen Umstellungen ein
vom Betriebsrat und von der Gewerkschaft gebilligter Sozialplan vorliegen
muf, der gewihrleistet, dal jedem Kollegen ein Arbeitsplatz gesichert wird
bzw. ausscheidenden Kollegen entsprechende Abfindungen oder Uber-
briickungen gezahlt werden, dafl rechtzeitige Umschulungsméglichkeiten
zur Verfiigung stehen, dafl Lohnverluste verhindert werden und erworbene
Rechte erhalten bleiben,

Eine Erweiterung der Rechte des Betriebsrates ist auch allgemein bei Ent-
lassungen, bei Veriinderungen des Arbeitstempos, bei Einfithrung neuer
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Systeme der Entlohnung und der Arbeitsplatzorganisation und in anderen
Fragen notwendig.

Eine wirksame betriebliche Mitbestimmung verlangt nicht zuletzt auch
eine Erweiterung und gesetzliche Verankerung der Rechte der Betriebsju-
gendvertreter,

Schlieflich sollten auch die Belegschaftsversammlungen mit Rechten aus-
gestattet werden, die es ihnen ermoglichen, in den wichtigsten Fragen
unmittelbar informiert und gehért zu werden.

Der beriichtigte § 49,1 des BVG, der die Betriebsrite zur ,,vertrauensvollen
Zusammenarbeit mit den Unternehmern verpflichtet®, ist mit wirklicher
Mitbestimmung unvereinbar. Filr die Vertreter der Arbeiter und Angestell-
ten darf es nur einen Gesichtspunkt geben, nach dem sie ihre Titigkeit
ausrichten, die konsequente Wahmehmung der Interessen der Belegschaft.
Darum ist es notwendig, iiber die gewerkschaftlichen Vorschldge hinaus,
eine entsprechende Verdnderung von § 49,1 BVG durchzusetzen.

Fir eine wirksame Mitbestimmung am Arbeitsplatz und im Betrieb ist
zweifellos eine Novellierung des Betriebsverfassungsgesetzes notwendig, Es
wire jedoch verhédngnisvoll, wenn man die Entscheidung dieser Frage allein
dem Bundestag iiberlassen wollte. Wenn die Erginzung des BVGs nicht
eine Augenwischerei ‘werden, sondern den arbeitenden. Menschen in den
Betrieben eine wirksame Mitbestimmung bringen soll, dann sind machtvol-
le auBerparlamentarische Massenaktionen der Gewerkschaften notwendig.
Das gilt natlirlich auch in gleichem Mafe fiir die Mitbestimmungsforderun-
gen auf anderen Ebenen,

Von grofier Bedeutung sind auch die Bemiihungen der Gewerkschaften,
{iber Betriebsvereinbarungen und Tarifvertrige Mitbestimmungsrechte zu
erhalten, Die Erfahrungen beweisen, daf durch Kampfaktionen erzielte
Erfolge die Bewegung stirken und dazu beitragen kdnnen, Mitbestim-
mungsrechte auch gesetzlich zu verankern.

Aufierdem solliten die Belegschaften in den Betricben unmittelbar den
Kampf um die Erweiterung ihrer Rechte fihren. Es geht darum, daB sie
durch ihre Kraft und Geschlossenheit z.B. erzwingen, daf technische Um-
stellungen nicht vorgenommen werden kénnen, ohne daf ein vom Be-
triebsrat und von der Gewerkschaft gebilligter Sozialplan vorliegt. Sie soll-
ten den Kampf darum fithren, dafl das Fliefband einfach nicht schneller
laufen und die Arbeitsplatzorganisation einfach nicht veréindert werden
kann, ohne dal von ihren Vertretungen gesichert worden ist, daf fiir die
betroffenen Kollegen ein gebithrender Anteil an den Ergebnissen der Lei-
stungssteigerung dabei herausspringt usw. Die Praxis zeigt, daBl die Rechte
der Arbeifer und Angestelliten und ihrer Vertreter nicht nur vom BVG
abhingen,'sondern auch davon,welche Rechte die Belegschaften kraft ihrer
Geschlossenheit und Kampfbereitschaft durchsetzen.

Die Losung dieser Aufgabe ist natiitlich nicht leicht. Sie erfordert die



Entwicklung des Klassenbewufitseins der Arbeiter und Angesteliten und
die stindige Starkung ihrer gewerkschaftlichen Organisation. Es kommt
zuletzt darauf an, dal jedem Kollegen klar wird, daB die Erweiterung der
Rechte der Arbeitnehmervertreter eine Forderung ist, die in unmittel-
barem Zusammenhang mit der Sicherheit seines Arbeitsplatzes und seiner
erworbenen Rechte, mit den Moglichkeiten seiner beruflichen Entwicklung
und dem Inhalt seiner Lohntiite steht.

Wenn man den Kampf um eine wirksame betriebliche Mitbestimmung so
versteht, dann wird klar, da es keinen Betrieb in der Bundesrepublik gibt,
in dem nicht sofort mit dem Kampf um die Erfillung konkreter Mitbe-
stimmungsforderungen begonnen werden kann,

Durch eine wirksame Mitbestimmung am Arbeitsplatz und im Betrieb wird
das Fundament geschaffen, auf dem sich die Mitbestimmung in den Auf-
sichtsriten und eine iiberbetriebliche Mitbestimmung aufbauen miissen.

Ausdehnung der qualifizierten Mitbestimmung

Die Gewerkschaften stellen bekanntlich gegenwdrtig die Ausdehnung der
sogenannten qualifizierten Mitbestimmung in den Mittelpunkt der Diskus-
sion,

18 Jahre nach Inkrafttreten des Montan-Mitbestimmungsgesetzes ist klar,.
daf die Wirksamkeit dieser Form der Mitbestimmung auferordentlich be-
grenzt ist. Die Montan-Mitbestimmung hat weder den Mifibrauch der Wirt-
schaftsmacht in diesem Bereich verhindert, noch die Beschiftigten des
Kohlenbergbaues und der Eisen- und Stahlindustrie vor den Folgen einer
verfehlten Wirtschaftspolitik bewahren k&nnen. Sie hat lediglich dazu bei-
getragen, diese Folgen durch Sozialpline und andere Mafinahmen zu mil-
dern.

Nicht wenige Arbeiter ziehen-aus diesen Tatsachen die Schluffolgerung,
daB die qualifizierte Mitbestimmung nichts bringe.

Aber die Wirksamkeit dieser Form der Mitbestimmung wird u.a. doch
dadurch begrenzt, dafd sie nur auf einen kleinen Wirtschaftsbereich und
noch dazu auf einen Bereich von schrumpfender Bedeutung beschrinkt ist.
Im Gegensatz zur Montan-Industrie haben im Zuge des technischen Fort-
schritts solche Zweige wie die Chemie, die Elektronik und Elektrotechnik,
der Maschinenbau u.a. gewaltig an Bedeutung gewonnen. Gerade in diesen
Zweigen gibt es jedoch keine qualifizierte Mitbestimmung. Hinzu kommt,
daf der Anwendungsbereich der qualifizierten Mitbestimmung durch die
Umstrukturierung der Montan-Betriebe im Laufe der technischen Revolu-
tion und durch gesetzliche Mafinahmen wie die sogenannte Holdingnovelle
selbst im Montan-Bereich immer weiter beschnitten wurde. Gerade der
Kampf um die Verwirklichung der gewerkschaftlichen Forderung nach
Ausdehnung der qualifizierten Mitbestimmung auf alle Grofibetriebe in
allen Béreichen der Wirtschaft wiirde die kritisierten Gebrechen der Mon-
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tan-Mitbestimmung verringern. Wir vertreten in diesem Zusammenhang die
Auffassung, daf} die parititische Mitbestimmung nicht nur in den Auf-
sichtsriten, sondern auch in den Vorstinden aller Grounternelimen ndtig
ist, weil die maBgeblichen Entscheidungen in wachsendem Mafe nicht in
den Aufsichtsriten, sondem in den Vorstinden getroffen werden.

Ein entscheidendes Hindernis fiir die Mitbestimmung in den Aufsichtsriten
und Vorstinden besteht darin, daB viele von ihnen ihre Titigkeit losgelGst
von Gewerkschaft und Belegschaft ausiiben, Dadurch fehlt der notwendige
Riickhalt fiir das Auftreten dieser Vertreter im Aufsichtsrat oder Vorstand.
Andererseits besteht die Gefahr der ,,Geheimdiplomatie* und der ,,Sozi-
alpartnerschaft*,

Die Isolierung vieler ,,Arbeitnehmer**-Vertreter in den Aufsichtsriten und
Vorstinden von Belegschaft und Gewerkschaft ist zweifellos zu einem Teil
durch die ihnen auferlegte Schweigepflicht beeinfluft. Darum ist der
Kampf um die Ausdehnung der qualifizierten Mitbestimmung mit der For-
derung zu verbinden, den Arbeitnehmervertretern im Aufsichtsrat und in
den Vorstinden das Recht zu geben und die Pflicht aufzuerlegen, vor
Belegschaft und Gewerkschaft Rechenschaft abzulegen, Eine soiche Re-
chenschaftslegung, unterstiitzt von klaren finanziellen Regelungen iiber die
Abfiihrung eines Teils der : Aufsichtsrattantiemen -und Vorstandsbeziige an
einen gewerkschaftlichen Fonds, :ist gleichzeitig die- beste Garantie dafiir,
daBl die Arbeitnehmervertreter in den Aufsichtsriten und Vorstinden nicht
vergessen, wer sie in diese Organe delegiert hat und wessen Interessen sie
dort vertreten sollen. Im Falle ihres Versagens miissen die Arbeitnehmer-
vertreter jederzeit abgewihlt werden kénnen.

Uberbetriebliche und gesamtwirtschaftliche Mitbestimmung
notwendig

Die qualifizierte Mitbestimmung ist nicht zuletzt in ihrer Wirksamkeit be-
schrinkt, daf ihr das Fundament einer echten Mitbestimmung der Be-
triebsrite und Vertrauensleute ebenso fehlt, wie der notwendige Uberbau
einer mafgeblichen Mitentscheidung der Arbeiter und Angestellten und
threr Vertreter in der staatlichen Wirtschaftspolitik.

Unter den Bedingungen wachsender staatlicher Eingriffe in den Wirt-
schaftsprozef hingen heute die wirtschaftlichen Entscheidungen eines Un-
ternehmens, Woh! und Wehe der Arbeiter und Angestellten und ihrer Fa-
milien, in immer groferem MaRe von Entscheidungen ab, die nicht im
Betrieb oder im Unternehmen, sondern in staatlichen Organen in Zusam-
menarbeit von Staatsbiirokratie und Unternchmerverbandsvertretern ge-
troffen werden. Eine {iberbetriebliche und gesamtwirtschaftliche Mitbe-
stimmung mit dem Ziel, den Einflufl der Macht- und Profitinteressen des
Grofkapitals zuriickzudriangen und den Bediirfnissen der arbeitenden Men-
schen in der Wirtschaftspolitik den Vorrang zu sichern, einen Bundeswirt-
schafts- und -sozialrat sowie analoge Organe auf Linderebene zu bilden und
in diesen Einrichtungen die gleichberechtigte Mitbestimmung der Arbeiter
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und Angestellten und ihrer Gewerkschaften einzufiihren, ist zu begriiien,
wenn die Titigkeit der Arbeitnehmervertreter in diesen Organen auf das
genannte Ziel gesamtwirtschaftlicher Mitbestimmung ausgerichtet wird.
Ein Bundeswirtschafts- und -sozialrat, der die im Untermehmerinteresse
liegende Praxis der konzertierten Aktion fortsetzt und erweitert, hat dage-
gen mit einer wirklichen Mitbestimmung nichts zu tun.

Im Interesse einer wirksamen Einflufnahme der arbeitenden Menschen auf
die staatliche Wirtschaftsregulierung sollten auch die Organe der Bundes-
bank nach den gewerkschaftlichen Grundsitzen der Mitbestimmung be-
setzt werden.

Auch in der gesamtwirtschaftlichen Mitbestimmung ist die Rechenschafts-
legung der Vertreter der arbeitenden Menschen vor der Arbeiterklasse und
ihren Gewerkschaften unabdingbares Erfordernis, Die Belegschaften und
Gewerkschaften' miissen direkten ‘EinfluB und eine strenge Xontrolle iiber
ihre Vertreter in den Mitbestimmungsorganen ausiiben.

Die Mitbestimmung ist ein wichtiger Schritt auf dem Weg zu einer demo-
kratischen Umgestaltung von Wirtschaft und Gesellschaft in der Bundesre-
publik. Sie muf} ergéinzt werden durch eine demokratische Wirtschaftspla-
nung und die Uberfithrung der Schliisselindustrien und marktbeherrschen-
den Unternehmen in 6ffentliches Eigentum.

Diese grundlegenden demokratischen Reformen sind gleichzeitig eine we-
sentliche Voraussetzung fiir die schliefBliche Verwirklichung der weiterge-
henden Forderungen der Arbeiterklasse, fiir die Entwicklung zum Sozialis-
mus.

Dabei hiefle es Illusionen sden, wenn man behaupten wollte, daf ein sol-
ches Programm verwirklicht werden kann, ohne daf die demokratischen
Krifte sich auch im politischen Raum einen mafigeblichen EinfluB erkimp-
fen.. Jeder Schritt mehr Mitbestimmung im Betricb und Unternehmen
mufl mit der ganzen Kraft aller Arbeiter und Angestellten errungen wer-
den. Die Durchsetzung einer wirksamen gesamtwirtschaftlichen Mitbestim-
mung erfordert unabdingbar Verinderungen in den politischen Machtver-
hiltnissen.

Daraus darf man allerdings nicht den Schluf ziehen, da man mit dem
Kampf um eine echte Mitbestimmung warten mu8, bis sich die politischen
Machtverhiitnisse in der Bundesrepublik verindert haben. Man wiirde auf
diese Weise weder das eine noch das andere erreichen. Der Kampf um eine
wirksame Mitbestimmung muf vielmehr unverziiglich und in jedem Betrieb
begonnen werden. In diesem Kampf wachsen das Bewufltsein und die Or-
ganisation der Arbeiter und Angestellten und damit die Voraussetzungen
fir die Durchsetzung eines grofieren politischen Einflusses und fiir die
Verwirklichung weitergehender Mitbestimmungsforderungen.



Anhang

1) Vgl. Marxistische Lehrbriefe: ,,Die Wiederherstellung der alten Macht- u.
Besitzverhiltnisse in den drei Westzonen* (D/1), ,,Wer beherrscht die
Wirtschaft der Bundesrepublik* (B/1)
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MARXISTISCHE TASCHENBUCHER

Die Marxistischen Taschenbiicher enthalten in der Reihe Sozialistische Klassiker
Schriften bedeutender Personlichkeiten aus der internationalen Arbeiterbewegung
und analysieren, erldutern und dokumentieren in der Reihe Marxismus aktuell Ereig-
nisse und Probleme aus dem Bereich der Politik, Wirtschaft, Gesellschaft, Geschichte
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Karl Marx:
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Lohnarbeit und Kapital/Lohn, Preis und Profit
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Zwei Taktiken der Sozialdemokratie in der demokrati-
schen Revolution

Staat und Revolution
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Als man in der DDR im Jahre 1963 die ersten Schritte unternahm, um das
Neue oOkonomische System der Planung und Leitung (NOSPL) einzu-
fiihren, waren westliche Zeitungen voll von Spekulationen. Es hief8 dazu
unter anderem: Riickkehr zu kapitalistischen Wirtschaftsmethoden®,
»Uberbordwerfen der Planwirtschaft*,

Was war tatsichlich geschehen? Hatte die Planwirtschaft wirklich versagt,
wie es ,,DDR-Experten* in der BRD fortlaufend prophezeit hatten? Das
Gegentell ist richtig. Gerade weil das aite System der Planung unbestreit-
bare Erfolge gebracht hatte, war es jetzt notwendig und méglich, ein neues
Leitungsmodell einzufithren. Das klingt zunichst widerspriichlich. Aber das
ist nicht so. Sehen wir uns deshalb einige wesentliche Elemente des sozia-
listischen Wirtschaftssystems an.

Der demokratische Zentralismus in der Wirtschaft

Dije Grundlage einer sozialistischen Wirtschaft ist: die iibergroe Mehrheit
der Produktionsmittel muB gesellschaftliches Eigentum sein, sei es in der
Form des Staatseigentums, die vorwiegend in der Industrie der DDR auf-
tritt, oder in Form des genossenschaftlichen Eigentums, so, wie in der
Landwirtschaft. Dieses gesellschaftliche Eigentum an Produktionsmitteln
ermdglicht es, die Volkswirtschaft einheitlich und im Interesse aller zu
planen und zu koordinieren und nicht nach den Profitinteressen einzelner
Monopolisten, wie bei Privateigentum an Produktionsmitteln. Deshalb
kann und niuf sich der Sozialismus bei der Planung und Leitung seiner
Wirtschaft auf die personliche Initiative der Werktitigen stiitzen, die als
kollektive Eigentiimer der Produktionsmittel ein unmittelbares Interesse
daran haben, dafl der Nutzeffekt der gemeinsamen Arbeit méglichst hoch
ist. Denn dieser hdhere Nutzeffekt kommt ihnen allen zugute, schligt sich
nieder in einer Steigerung des Lebensstandards. Diese Verbindung von
zentraler staatlicher Planung und Leitung mit der demokratischen Eigen-
verantwortung und eigenen Initiativen der Betriebskollektive und Werk-
titigen ist die Anwendung des Prinzips des demokratischen Zentralismus
auf den Bereich der Leitung einer sozialistischen Volkswirtschaft.

Auf der Basis dieses demokratischen Zentralismus gibt es jedoch kein ein-
heitliches, fiir alle Zeiten giiltiges Modell einer sozialistischen Wirtschafts-
leitung. Die jeweiligen Erscheinungsformen richten sich nach konkreten
historischen Bedingungen, unter denen sich die Volkswirtschaft ent-
wickelt, wie Entwicklungsstand der Produktivkrifte, - Bildungsniveau,
politische Krifteverhiltnisse und nationale Besonderheiten,

Das Okonomische System in der DDR unter den Bedingungen
der Nachkriegsentwicklung

So war das System der Wirtschaftsfihrung in der DDR bis 1963 durch ein

hohes Maf an Zentralismus charakterisiert, verbunden mit einer vor-
wiegend administrativen Steuerung des Wirtschaftsprozesses, Die Ursache
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ist in den politischen und 8konomischen Umstinden wihrend dieser
Periode zu suchen, Einmal waren die Startbedingungen 1945 aufierordent-
lich ungiinstig. Die damalige SBZ war wirtschaftlich ein Torso. Mit 45
Prozent wies sie einen weit hdheren Grad an Kriegszerstérungen in der
Industrie auf als der westliche Teil Deutschlands mit 20 Prozent. Aufler
Braunkohle und Kali gab es in Ostdeutschland keine nennenswerten
Bodenschitze. Schwerindustrie war kaum vorhanden.

Zum Beispiel war die Ausgangsbasis in Westdeutschland bei Eisenerz 17
mal, bei Roheisen 62 mal und bei Kohle 33 mal grofer, 1949, bei Griin-
dung der DDR, gab es nur 5 Hochdfen — in der BRD dagegen 120. Durch
die separate Wihrungsreform in Westdeutschland wurde die Skonomische
Spaltung besiegelt und der Osten Deutschlands von seiner traditionellen
Roh- und Grundstoffbasis abgeschnitten.

Im Vordergrund der ersten Wirtschaftspline stand daher der Wiederaufbau
der zerstorten Betriebe und die Uberwindung der wirtschaftlichen Un-
gleichgewichte. Es gait vor allem mehr zu produzieren, vom Wichtigsten so
viel wie irgend méoglich — und eine leistungsstarke Grundstoffindustrie
(Hiitten-, Stahlwerke, Erdolverarbeitung, Kraftwerke) zu schaffen. Da-
neben war es notwendig, die Reprisentanten der alten imperialistischen
Ordnung, die Nazis, Monopolisten, Junker und ihren Anhang aus ihren
Fiihrungspositionen von Staat und Wirtschaft auszuschalten. Die Arbeiter-
klasse aber mufte erst lernen, ihre Wirtschaft selbst zu leiten, es fehite an
Leitern und hochqualifizierten Fachkriften. Den Werktitigen mufte erst
das Bewuftsein vermittelt werden, daf sie nun die Eigentiimer der
Fabriken und Werke waren und damit auch die Verantwortung fir den
Produktionsablauf trugen.

Hinzu kam, daf die Herrschenden in der BRD ein ganzes System von
politischen und wirtschaftlichen Stdraktionen — Nichtanerkennung, Em-
bargo-Politik, direkte wirtschaftliche Sabotage und internationaler Boy-
kott, Abwerbung von Arbeitskriften — entwickelten, um den Aufbau in
der DDR zu unterminieren.

Unter solch angespannten Bedingungen war es einfach notwendig, eine
Vielzahl wirtschaftlicher Prozesse zentral — durch strenggebundene Anwei-
sungen bis ins Detail zu steuern und zu kontrollieren. Straffe zentrale
Planung wurde hier zum Mittel, um die relativ geringen Konsumgtiter ge-
recht zu verteilen, um die erforderlichen Schwerpunktaufgaben zu lésen
und um die Macht der Arbeiterklasse auf 6konomischem Gebiet zu wah-
ren.

Die Erfolge blicben nicht aus: die wirtschaftlichen Ergebnisse bewiesen die
Richtigkeit der Skonomischen Politik in dieser Zeit.

Das Entwicklungstempo der Produktion war in der DDR gréfier als in der
BRD. Riesige Eisenhiittenkombinate, Stshiwerke, Chemiegiganten und
Werften entstanden. Von 1950 — 1960 verzehnfachte sich die Roheisen-
produktion, die Stahlerzeugung kletterte von 1 Million Tonnen auf
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33,3 Millionen Tonnen. 1961 erzeugte die DDR etwa 90 Prozent der In-
dustrieproduktion des gesamten ehemaligen deutschen Reiches von 1936,
Alle diese Ergebnisse bewiesen, daB die Methoden der Planung und Leitung
der volkswirtschaftlich objektiven Bedingungen dieser Zeit entsprachen.

Parallel zu diesen Skonomischen Erfolgen vollzog sich die weitere Festi-
gung der sozialistischen Produktionsverhiltnisse. Anfang der 60er Jahre
waren die staatlichen Betriebe mit etwa 80 Prozent an der industriellen
Produktion beteiligt. Nachdem sich die Bauern iiberall zu sozialistischen
Genossenschaften, der Grofiteil der Handwerker zu Produktionsgenossen-
schaften zusammengeschlossen hatten, konnte man davon sprechen, daf in
der DDR die sozialistischen Produktionsverhiltnisse auf der ganzen Linie
gesiegt hatten. Mit der Sicherung der Staatsgrenze im Jahre 1961 wurden
auch die unmittelbaren politischen und wirtschaftlichen Stéreinflilsse aus
der Bundesrepublik weitgehend ausgeschaitet. Damit waren sowohl die
politischen als auch die sozial-6konomischen Grundlagen fiir ein qualitativ
neues Gkonomisches System geschaffen: Das ékonomische System des
Sozialismus.

Die Einfihrung des Neuen o¢konomischen Systems des
Sozialismus

Dieses NOS wurde andererseits auf dieser hoheren Stufenleiter der Produk-
tion zur objektiven Notwendigkeit. Mit zunehmender Industrialisierung
der Volkswirtschaft wird nimlich das vorwiegend administrativ zentralisti-
sche Modell selbst zum Hemmschuh fiir eine weitere Entwicklung der Pro-
duktivkrifte.

So orientierte die im alten System gebrauchte ‘Hauptkennziffer der wirt-
schaftlichen Leistung — die Bruttoproduktion — die Betriebe in erster
Linie auf eine quantitative Steigerung des Ausstofes. Diese Kennziffer —
zusammengesetzt aus Wert- und Mengenangaben, zum Beispiel Tausend
Tonnen Walzstahl einer bestimmten Kategorie, verfiihrte die Betriebe dazu,
teures Einsatzmaterial zu verwenden und materialintensive Erzeugnisse
herzustellen. Zum Beispiel war ein Gieferei-Betrieb an der Herstellung
schwerer GuBteile durchaus interessiert, weil er damit seine vorge-
schriebene Bruttoproduktion am ehesten und scheinbar rationellsten er-
reichte, ein Verfahren, das diesem System auch den Namen ,slonnen-
Ideologie* einbrachte.

Auf dem nun erreichten héheren Niveau der Industrieproduktion erwies
sich eine solche zusammengefaBite Bewertung mengenmifiger Faktoren
der Produktion als nicht geeignet, Qualitit und Rentabilitit der industriel-
len Erzeugung zu steigern. Auch fiir die Einfilhrung des technischen Fort-
schritts bot dieser Bewertungsmafistab wenig Anreiz.

Die qualitativen Bewertungsmafistibe — wie Erhéhung der Arbeitspro-
duktivitat, Qualitit der Erzeugnisse — standen in der neuen Entwicklungs-
phase der Volkswirtschaft im Vordergrund. Die verschiedensten Einzel-
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mafinahmen und Skonomischen Anreize sollten nun organisch aufeinander
abgestimmt und zu einem 8konomischen System zusammengefiigt werden.
Dieses Planungs- und Leitungssystem sollte den Anforderungen der wissen-
schaftlich-technischen Revolution, der vollen Durchsetzung der Skonomi-
schen Gesetze des Sozialismus und einer optimalen Gestaltung der soziali-
stischen Produktionsverhiltnisse zunehmend gerecht werden. Ein solches
System setzt sich nicht im Selbstlauf durch. Die theoretische Arbeit dazu
war bereits im Frithjahr 1962 von einem grofien Kollektiv von Wissen-
schaftlern und Praktikern unter Leitung des Polit-Biiros der SED aufge-
nommen worden, Die Beschlilsse des 6. Parteitages der SED 1963 bildeten
die theoretischen und politischen Grundlagen fiir die Ausarbeitung der
,JRichtlinien des neuen ékonomischen Systems der Planung und Leitung
der Volkswirtschaft*. In den folgenden Monaten und Jahren wurde in
stindiger Wechselwitkung zwischen theoretischen Analysen und Auswir-
kung praktischer Erfahrungen, verbunden mit umfangreichen Diskussionen
in der Presse und in den Betrieben, schrittweise und konsequent das NOS
eingefiihrt und vervollkommnet.

Die Rolle des Planes unter den neuen Bedingungen

Im NOS ist der demokratische Zentralismus nicht abgeschafft, sondem ist
die Einheit von planmifiger, zentraler Leitung einerseits, breitester demo-
kratischer Rechte der Werktatigen andererseits — entsprechend der
hoheren Entwicklungsstufe der Reproduktion neu hergestellt. Walter
Ulbricht charakterisierte dieses NOS auf dem 7. Parteitag der SED im April
1967 folgendermaBen: ,,Das Skonomische System des Sozialismus beruht
in allen seinen Seiten auf einem entscheidenden Grundgedanken. Die zen-
trale staatliche Planung und Leitung der Grundfragen des gesellschaftlichen
Gesamtprozesses namlich, ist organisch zu verbinden mit der eigenverant-
wortlichen Planungs- und Leitungstitigkeit des sozialistischen Warenprodu-
zenten einerseits und mit der eigenverantwortlichen Regelung des gesell-
schaftlichen Lebens im Territorium durch die ortlichen Organe der Staats-
macht andererseits,*

Fiir westliche Spekulationen, die DDR wiirde der ,,zentralen Planung ab-
schworen®, fehlte von Anfang an jegliche Basis, ,,Der Plan ist und bleibt
das entscheidende Instrument unserer Wirtschaftsleitung*, hief es zur Ein-
fithrurig des NOS. Denn nur auf der Grundlage des Planes ist es moglich,
die dkonomischen Prozesse bewuft und vorausschauend zu gestalten sowie
die Einheitlichkeit des gesellschaftlichen Entwicklungsprozesses zu garan-
tieren.

Die zentrale Planung wurde also nicht abgebaut, sondern im Gegenteil
durch Erhéhung ihrer Qualitit in ihrer Bedeutung gestirkt. Unter den
Bedingungen einer komplexen, hochentwickelten Volkswirtschaft war eine
administrative Detailplanung zu schwerfillig und biirokratisch geworden.
In der neuen Phase muf sich die zentrale staatliche Planung im wesent-
lichen auf wissenschaftlich begriindete und strukturbestimmende Ent-
scheidungen konzentrieren, wie Festlegung des Wachstumstempos der
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Volkswirtschaft, Gesamtumfang von Investition und Konsumtion, sowie
Festlegung anderer Grundproportionen.

Bin weiteres Merkmal der Planung im NOS besteht darin, da sie linger-
fristig orientiert ist. Hauptsteuerungsinstrument ist nicht mehr — wie im
alten System — der Jahresplan, sondern der Perspektivplan, der auf einen
Zeitraum von 5 — 7 Jahren projektiert ist. Er beruht seinerseits auf Pro-
gnosen der wissenschaftlich-technischen Méglichkeiten und der Bediirfnisse
der sozialistischen Menschengemeinschaft, die zum Teil bis ins Jahr 2000
reichen, jedenfalls aber einen Zeitram von 15 bis 20 Jahren umfassen.

Ausgehend von den S5jdhrigen Perspektivplinen werden die Jahrespline
aufgestellt.

Angesichts der raschen Entwicklung von Wissenschaft und Technik sind
auch im Kapitalismus die Unternehmer immer mehr gezwungen, ,,in linge-
ren Zeitspannen zu denken und zu planen*‘, wie es in einem Leitartikel der
,.Welt* vom 6. September 1965 heit. Uber ihren Staat streben dariiber
hinaus die Monopole eine zunehmende Programmierung der gesamten
Volkswirtschaft an. Der grundlegende Unterschied dieser staatsmonopoli-
stischen Regulierung gegeniiber der sozialistischen Planung besteht aber
darin, daB sie in ihrem Wesen immer eine Profitplanung und -regulierung
im Interesse der Konzernherren darstellt und sich nicht an den Interessen
der gesamten Gesellschaft ausrichtet, Deshalb dominieren in den staats-
monopolistischen Planungsstdben auch immer die Vertreter der Konzerne
und Monopolbanken, sind Gewerkschafter nicht oder nur véllig unzu-
reichend vertreten,

In der DDR werden die Pline nicht hinter verschlossenen Vorstandstiiren
ausgearbeitet, sondern in stindiger Wechselwirkung zwischen staatlichen
Organen und den Werktdtigen, In den Prozef der Planaufstellung sind die
Arbeiter und ihre Gewerkschaften auf allen Ebenen mit cinbezogen. Dieser
Prozef wird durch einen Planvorschlag der Zentrale (Staatliche Plankom-
mission) eingeleitet, Auf den verschiedenen Ebenen — Industriemini-
sterium, VVB (Vereinigung Volkseigener Betriebe), Betrieb (VEB) bis zum
Meisterbereich, wird dieser Vorschlag aufgeschliisselt, konkretisiert, abge-
dndert und nach besseren Ldsungswegen gesucht. Im Riicklauf werden die
einzelnen Daten und Vorschlige wieder zusammengefafit und zu konkre-
ten Festlegungen verdichtet.

Die VVB als eine Art ,,sozialistischer Konzern*

Aus der Art des Planablaufes wird die Pyramidenform des organisatori-
schen Aufbaus des neuen Systems deutlich sichtbar. An der Spitze be-
findet sich die staatliche Plankommission, die in enger Verbindung zur
Volkskammer und zum Ministerrat steht. Die Basis bilden die Betriebe.
Eine wichtige Stufe in dieser Leitungspyramide sind die VVB’s (Vereini-
gungen Volkseigener Betriebe), die man als eine Art sozialistischer Kon-
zern bezeichnen kann. Diesen VVB‘s sind jeweils die Betriebe eines be-
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stimmten Industriezweiges unterstellt, z.B. VVB-Schuhe, VVB-Textil-
maschinen, VVB-Schiffbau usw. Insgesamt gibt es 85 solcher VVB, denen
ca. 1,700 volkseigene Betriebe unterstellt sind. Diese grofiten Betriebe er-
zeugen etwa zwei Drittel der gesamten Industrieproduktion der DDR.
Dijese VVB‘s sind die 6konomischen Fithrungszentren ihres Zweiges. Insbe-
sondere miissen sie die wissenschaftlich-technische Perspektive ihres Indu-
striezweiges ausarbeiten, sind sie fiir Export und Marktforschung zustindig
und miissen planmiBig einen Gewinn erzielen.

Die Erh6hung der Eigenverantwortung der volkseigenen
Betriebe

Eng verbunden mit der neuen Qualitdt der Planung ist diec Erhhung der
Eigenverantwortung der Betriebe und Kombinate (Zusammenschlufl
mehrerer yolkseigener Betriebe), Diese erhohte Eigenverantwortung driickt
sich vor allem darin aus, daf sie bei der Planung nicht mehr eine Vielzahl
von Einzelfestlegungen und Kennziffern von der Zentrale (staatliche Plan-
kommission) vorgeschricben bekommen, sondern nur noch Rahmen-
groflen. Die Detail-Fragen miissen sie selbst entscheiden, da sie das auch am
sachkundigsten vermdgen. Lediglich strukturbestimmende Aufgaben
werden von der Zentrale her nach unten aufgeschliisselt und den Betrieben
als konkrete Auflagen gegeben.

Im ibrigen erhalten die Betriebe und Kombinate nur einige wenige ver-
bindliche Orientierungsgréfien, sogenannte Normative, die den Betrieb zu
rationeller und bedarfsgerechter Produktion zwingen, Diese Normative
sollen ab 1971 langfristig, das heifit iiler den vollen Zeitraum eines 5-Jahr-
Planes wirken, Das bringt fiir die Betriebe den Vorteil, daf sie ihre betrieb-
lichen Dispositionen, insbesondere die Eigenerwirtschaftung ihrer Mittel,
iiber eine lingere Periode vornehmen kdnnen. Im- wesentlichen handelt es
sich um die folgenden drei Normative:

1. das Normativ Produktionsfondabgabe. Pro 100,— Mark ,,produktiver
Fonds* das heifit, pro 100,— Mark Anlagevermdgen (Gebidude, Maschi-
nen, Werkzeuge), haben die Betriebe eine bestimmte Abgabe an den
Staat zu leisten. (Fiir das Jahr 1970 = 6 Prozent) Mit Hilfe dieses Nor-
mativs wird ein konomischer Anreiz geschaffen, dad die Betriebe ihre
Maschinen bestmdglich ausnutzen und vor allem hochwertige Anlagen
so effektiv wie moglich einsetzen (Vermeidung von unnétigen Still-
standszeiten, Ubergang zu Mehrschicht-Arbeit und Mehr-Maschinen-
Bedienung, usw.). Infolge dieser Produktionsfondsabgabe wird der Be-
trieb auch bei Neuinvestitionen sehr scharf kalkulieren miissen und nur
dann Neuanlagen anschaffen, wenn deren vollstindige Nutzung gesichert
ist.

2. Das Normativ Netto-Gewinnabfithrung. Dieses Normativ legt die Hohe
(in Prozenten) des an den Staat abzufiihrenden Netto-Gewinnes fest,
Der Netto-Gewinn verbleibt nach Abzug der Produktionsfondsabgabe
vom Bruttogewinn (Bruttogewinn = Umsatzerlds ./. Kosten).



Frither hatten die Betriebe der DDR diesen Netto-Gewinn fast vollstindig
an den Staat abzufthren, der ihn dann nach gesamtwirtschaftlichen Erfor-
- rnissen umverteilte. Das war notwendig, um zun#chst einmal das volks-

irtschaftliche Fundament der DDR in Gestalt der schwerindustriellen
asis zu schaffen,

Nachdem diese Aufgabe im wesentlichen erfilllt ist, konnen die Betricbe
und Kombinate nun im Rahmen des Skonomischen Systems einen Teil
ihres 6konomischen Gewinns selbst verwenden, in eigener Verantwortung.
Dabei steuert der Staat iiber dieses Normativ der Gewinnabfithrung bis zu
einem gewissen Grade die gesellschaftliche Strukturpolitik mit Skonomi-
schen Mitteln. Betriebe, die vorrangig strukturbestimmende Aufgaben zu
18sen haben, miissen einen relativ geringen Teil ihres Netto-Gewinns an den
Staat abfithren, behalten also einen relativ hohen Anteil fiir die eigene
erweiterte Reproduktion, wihrend andere Betriebe einen hSheren Prozent-
satz ihres Gewinns an den Staat abzuflihren haben. In Erginzung dazu
haben Betriebe und Kombinate die Mglichkeit zur Finanzierung von Inve-
stitionen — insbesondere von Rationalisierungsvorhaben — bei der
Industrie- und Handelsbank Kredite aufzunehmen.

SchlieBlich kénnen die Betriebe und Kombinate iiber die Amortisationsbe-
trige verfiigén, die sich aus der Abschreibung ihrer Maschinen und Anlagen
ergeben. Diese Amortisationen werden in der Regel fir Erhaltungs- und
Ersatzinvestitionen verwendet, kénnen aber auch zur Tilgung von Investi-
tionskrediten benutzt werden,

Alle diese MaBinahmen ermdglichen den Betrieben die volle Eigenerwirt-
schaftung ihrer Mittel,

Das dritte Normativ regelt die Zufithrung zum Prémienfonds, in Abhéngig-
keit von der gesamtbetrieblichen Leistung, (Nettogewinn des Vorjahres
und Nettogewinn-Zuwachs). Wirtschaftet ein Betrieb so, dafl er einen
hohen Beitrag zum Zuwachs des Nationaleinkommens leistet, was sich bei
ihm in einem hohen Gewinnzuwachs niederschligt, dann stehen ihm auch
hohe Primienmittel zur Verfiigung. Diese Primienmittel werden in der
Regel als Jahresendprimie an die Belegschaft ausbezahlt, wobei die unter-
schiedlichen Leistungen der Werktiitigen im sozialistischen Wettbewerb be-
riicksichtigt werden.

Die Rolle des Gewinns im Sozialismus

Es ist an dieser Stelle notig, kurz auf die Rolle des Gewinns im neuen
dkonomischen System einzugehen.

Die beschriebenen Normative stellen lediglich Eckgrofien dar, innerhalb
derer die Betriebe und Kombinate selbstindig und eigenverantwortlich
jhren Produktionsablauf festlegen. Dabei kommt es darauf an, daf sie dies
im gesamtgesellschaftlichen Interesse, das heifit in Ubereinstimmung mit
den zentralen Zielstellungen des Planes tun. Um dies zu erreichen und eine
Uberprifungsmoglichkeit zu schaffen, war es notwendig, einen Gradmesser
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zu finden, der in zusammengefafter Form die 6konomische Leistung des
Betriebes ausdriickt und zeigt, welchen Beitrag dieser Betrieb fiir den
Reichtum des ganzen Volkes bringt,

Dieser Leistungsmafstab ist der zentrale ,,0konomische Hebel* im neuen
Gkonomischen System. In ihm gehen alle Gesichtspunkte des betrieblichen
Reproduktionsprozesses ein, denn — da der Gewinn = Verkaufserldse (Um-
satz) minus Kosten — ist, schidgt sich einmal in ihm nieder, wie kosten-
sparend, das heifit, rationell der Betrieb arbeitet, Weiterhin stehen im
neuen Okonomischen System die Betriebe in unmittelbarem Kontakt zu
den Abnehmern ihrer Erzeugnisse, In der Hohe des Umsatzerloses kommt
deshalb im Gewinn zum Ausdruck, ob die Betriebe bedarfsgerecht und mit
Qualitit produzieren. Diese Riicksichtnahme auf die Abnehmer bedeutet
jedoch keine Riickkehr zu einer Marktwirtschaft. Die Analyse des Marktes,
die Entwicklung der Verbrauchergewohnheiten, werden nicht dem spon-
tanen Selbstlauf iiberlassen, sondern in die Planung einbezaqgen, sie sind
Element des Planungsprozesses und unterliegen somit der bewufiten Lei-
tung, Die Verfechter einer ,sozialistischen Marktwirtschaft** wollen da-
gegen den Markt zum alleinigen Kriterium aller Entscheidungen machen,
von dem die entscheidenden Impulse fiir die wirtschaftliche Entwicklung
ausgehen sollen. Dies hiefle jedoch, die wirtschaftliche Entwicklung unge-
plant zu lassen und wiirde zur Wiedereinfithrung des Konkurrenzmechanis-
mus fiihren. Seine Funktion, universeller Gradmesser der Produktion zu
sein, kann der Gewinn aber nur aus folgenden Griinden erfiilllen: Er ist die
Grundlage fiir die Eigenerwirtschaftung der Mittel des Betriebes und dient
als Mafstab fiir die Primierung der Einzel- und kollektiven Leistung der
Werktitigen, Somit sind die Werktitigen an einer ErhShung des Gewinns
und damit der Gkonomischen Leistung des Betriebes materiell interessiert.
Sie streben von sich aus nach einer ErhShung des Gewinnes, d.h. aber,
nach einer Erhdhung der volkswirtschaftlichen Leistung. Denn es ist der
Grundsatz verwirklicht, ,,was fiir die Gesellschaft von Vorteil ist, mufl auch
fiir jedes Unternehmen, fiir jeden einzelnen von Vorteil sein*,

So gesehen hat der sozialistische Gewinn nichts gemein mit dem Profit in
der kapitalistischen Wirtschaft, Letzterer ist das alleinige Ziel jeglicher Pro-
duktion im Kapitalismus. Die Quelle fiir diesen Profit ist die Mehrarbeit
der lohnabhingigen Arbeiter. Das Ergebnis dieser Mehrarbeit, den Mehr-
wert, eignet sich der Unternehmer, also der Kapitalist an, das dessen 6ko-
nomische und politische Macht stirkt. Der Kapitalist hat daher ein grund-
legendes Interesse daran, die Produktion von Profit zu erhdhen und sei es
durch die Herstellung von Rauschgiften oder Riistungsgiitern.

Das Ziel der Produktion im Sozialismus besteht dagegen darin, die wach-
senden materiellen und kulturellen Bediirfnisse der Menschen immer besser
und vollstindiger zu befriedigen. Auch in einer sozialistischen Wirtschaft
ist daher die Erzeugung eines Mehrproduktes notig, um den Ausstof an
Konsumgiitern zu vergréfiern und die Produktionskapazitidten zu erwei-
tern. Der Gewinn ist hier die Grofle, in der das Mehrprodukt in génzlicher
Form (Menge mal Preis) ausgedriickt wird. Auf der Grundlage gesellschaft-
lichen Eigentums an Produktionsmitteln wird der Gewinn nicht mehr zum
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Eigentum des Privat-Kapitalisten, sondern zum Eigentum der ganzen Ge-
selischaft. Sie entscheidet dariiber, wie der Gewinn, d.h. also das Mehr-
produkt gegenitber dem Vorjahr, verwendet wird.

Die Preise miissen stimmen

Damit der Gewinn seine Funktion als Leistungsmafistab der Produktion
wahrnehmen konnte, mufite vor allem eine Reform der Industriepreise
vorgenommen werden, Sie war notwendig geworden, weil die Preise bei
den meisten Industriegiitern nicht oder nur verzerrt die tatsichlichen
Kosten der Herstellung widerspiegelten. Dadurch wurden die Betriebe
hiufig zu volkswirtschaftlichem Fehlverhalten gedringt. Sie verwendeten
2,B. Roh- und Energiestoffe, die nur scheinbar niedrige Kosten hatten, in
Wirklichkeit aber zu niedrig bewertet waren, Der Gewinn hatte unter die-
sen Bedingungen keine Aussagekraft als MaBstab der Effektivitiit der Lei-
stung. Durch eine Preisreform, die in drei Etappen iiber mehrere Jahre
vorgenommen wurde, wurden nun die Preise den realen Kosten ange-
ndhert. Dabei wurde auch die unterschiedliche Qualitit der Erzeugnisse
beriicksichtigt und mit entsprechenden Preiszu- oder -abschligen versehen.
Die neuen Preise gelten jedoch nur im Bereich der Industrie und der iibri-
gen Wirtschaft. Die Preise fiir Konsumgiiter und Dienstleistungen &nderten
sich nicht. Etwaige Differenzen zu entsprechenden Industriepreisen (z.B.
Kohle) wurden durch staatliche Subventionen abgefangen.

Neben dieser Industrie-Preisreform wurde eine Neubewertung der Grund-
mittel (Maschinen, Anlagen und Produktionsgebiude) vorgenommen. In
Verbindung mit nen festgesetzten Abschreibungssétzen ist es jetzt moglich,
veraltete und verschlissene Maschinen aus den angesammelten Amortisa-
tionsbetrdgen durch neue zu ersetzen,

Demokratie im Betrieb

Im alten, vorwiegend zentralistisch-administrativen Skonomischen Lei-
tungssystem war die aktive Teilnahme der Werktétigen an der Leitung zwar
nicht ausgeschlossen, infolge des grofieren Ausmafles von Detailfestle-
gungen durch die Zentrale jedoch stark eingeschriinkt.

Der jetzt erhdhte Entscheidungsspielraum der Betriebe macht eine um-
fassende Einbeziehung der Werktitigen in die Entscheidung der Grund-
und Sachfragen nicht nur méglich, sondern unbedingt ndtig. Nur durch
aktive Teilnahme der Werktitigen am Entscheidungsprozef, durch Entfal-
tung einer breiten Masseninitiative kénnen die Aufgaben der wissenschaft-
lich-technischen Revolution geldst und die Arbeitsproduktivitit im erfor-
derlichen Umfang gesteigert werden.

Diese Mitenischeidung beginnt bereits bei der Plandiskussion, die von den
betrieblichen Gewerkschaftsleitungen organisiert wird, Wie wir bereits ge-
sehen haben, besteht die neue Qualitit der Plandiskussion darin, da8 die
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Werktitigen nicht nur dariiber beraten, wie sie den vorgegebenen Plan
mdglichst gut erfiillen, sondern daf sie bereits in den Prozef der langfristi-
gen und kurzfristigen Planausarbeitung miteinbezogen werden. Diese kol-
lektive Diskussion und Erarbeitung der Planaufgaben erfolgt sowohl an den
einzelnen Arbeitsplitzen als auch in gesamtbetrieblichen Gremien, wie Pro-
duktionskomitee und Vertrauensleute-Vollversammlung, Dadurch werden
die Werktitigen einmal iiber die Situation des Betriebes umfassend infor-
miert, zum anderen tragen sie mit ihren Erfahrungen zur Ldsung der an-
stehenden Aufgaben bei und bestimmen damit iiber das gesamtgeselischaft-
liche Ziel der Produktion mit,

Im Westen halten linkssektiererische Kritiker des praktizierten Sozialismus
in der DDR entgegen, echte Produktionsdemokratie sei nur dann gegeben,
wenn in den Betrieben das Rite-Prinzip verwirklicht wiirde, d.h. die
Arbeiter in permanenter Diskussion iiber alle anstehenden Probleme ent-
scheiden k&nnten. Insbesondere wenden sie sich gegen die Einzelleitung
der Betriebe durch Direktoren und messen sozialistische Demokratie im
wesentlichen daran, ob die Werkleiter von der Belegschaft gewidhlt werden
oder nicht.

In der DDR ist man dagegen der Ansicht, dafl der Charakter der modernen
Produktivkrifte, insbesondere die maschinelle Grofiproduktion, die Einzel-
leitung unbedingt erforderlich mache, um eine einheitliche und schnelle
Reaktion im Betriebsablauf sicherzustelien, Diese Einzelleitung ist jedoch
ihrer Natur nach selbst demokratisch, da der Werkdirektor nicht als Sach-
walter und Vertreter des Kapitals eingesetzt ist, sondern als Beauftragter
des gesamten Volkes durch die staatlichen Organe der Werktitigen berufen
wird. Sie sind in ihrem gesamten Handeln den Gesamtinteressen der Ar-
beiterklasse und anderen werktitigen Schichten verpflichtet, Gerade unter
diesem Gesichtspunkt der gesamtgesellschaftlichen Verantwortung wire es
auch widersinnig, nach Art einer Arbeiter-Selbstverwaltung der Betriebe
den Direktor von der Betriebsbelegschaft wihlen zu lassen. Bereits Lenin
wandte sich gegen solche Vorstellungen von Gruppeneigentum, die zwangs-
ldufig zu Betriebsegoismus und Gruppenkonkurrenz fithren wiirden. Er
brachte zum Ausdruck, daB der Ubergang der Produktionsmittel in das
Eigentum des ganzen Volkes nicht heiflen kann, daf die Schiffe Eigentum
der Werftarbeiter, die Banken Eigentum der Bankangestellten werden, son-
dern dafl alle Werktitigen, reprisentiert durch ihren sozialistischen Staat,
Eigentiimer der Produktionsmittel sein miissen.

Die Rechte der Gewerkschaften

Selbstverstindlich kann Einzelleitung in einer sozialistischen Wirtschaft
nicht bedeuten, dafl der Betriebsleiter iiber die Kopfe der Arbeiter hinweg
selbstherrlich schalten und walten kann, Er hat ein Maximum an demokra-
tischen Beratungen anzustreben und die Erfahrungen der Werktitigen und
Kollektive in seine Leitungstitigkeit mit einzubeziehen.

Nach dem Gesetzbuch der Arbeit ist er insbesondere verpflichtet ,,mit der
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Betriebsgewerkschaftsorganisation und ihrer Leitung eng zusammenzu-
arbeiten und iiber seine Titigkeit zu berichten® (§ 9, Abs. 1)

Die Gewerkschaften, als wichtigstes Interessenvertretungsorgan der Werk-
titigen, haben darauf zu achten, daf} die Werkleitung ihre Befugnisse nicht
itberschreitet und sie gegeniiber der Belegschaft bewufit oder unbewufit
mifibraucht. Sie kann fiir einen solchen Fall verlangen, daf der Werksdirek-
tor bei der iibergeordneten staatlichen Stelle zur Rechenschaft gezogen
wird.

Entsprechend dem Arbeitsgesetzbuch der DDR darf auch kein Werkleiter
das Planangebot seines Betriebes an die zustindige VVB weiterreichen,
wenn dazu keine Stellungnahme der Gewerkschaftsmitgliederversammiung,
der Vertrauensleutevollversammiung oder des Produktionskomitees vor-
liegt.

Unter Verantwortung der Betriebsgewerkschaftsorganisation stehen auch
die ,,stindigen Produktionsberatungen®, die sich mit Fragen der Arbeitser-
leichterung, der besseren Organisation der Produktion beschiftigen. Sie
wirken daraufhin, daB Vorschlige von Arbeitern ‘rasch verwirklicht wer-
den, Die stindigen Produktionsberatungen sind gewihlte Organe der ge-
werkschaftlich organisierten Werktitigen und stellen eine wichtige Form
der Beteiligung der Arbeiter und Angestellten an der Lejtung der Betriebe
dar,

Mit der Neufassung des Gesetzbuches der Arbeit (23.11.66) wurden die
Rechte der Werktdtigen und ihrer Gewerkschaften bedeutend vergrofert.
Es wiirde hier zu weit fiilhren, diese Rechte im einzelnen aufzufithren.
Selbstverstindlich nehmen die Gewerkschaften vor allem die sozialen
Rechte (Gesundheitswesen und Arbeitsschutz, Verbesserung der Lebensbe-
dingungen) der Werktitigen wahr; sie sind an der Ausarbeitung der Be-
triebskollektiv-Vertrige beteiligt und kontrollieren deren Verwirklichung.
Die Gewerkschaften haben entscheidenden Einfluf bei der Durchfiihrung
von Rationalisierungsvorhaben und bei Fragen der Durchsetzung des sozia-
listischen Leistungsprinzips. Man kann mit Recht sagen, daf in den Betrie-
ben der DDR nichts ohne oder gar gegen die Gewerkschaften geschehen
kann,

Aufgrund der sozialistischen Produktionsverhiltnisse und der damit ver-
bundenen Ubereinstimmung der Interessen von Werktatigen und Gesamt-
gesellschaft, ist zweifellos die Stellung der Gewerkschaften anders als im
Kapitalismus. Da im Sozialismus die Betriebsleitung nicht die Profitinter-
essen eines Kapitalisten zu vertreten hat, sind die Werktitigen an einer
Verbesserung der Leitungstitigkeit.und des betrieblichen Produktionsab-
laufes unmittelbar interessiert. Deshalb unterstiitzen die Gewerkschaften
die Betriebsleitung bei ihrer Titigkeit, organisieren sie insbesondere die
tatkraftige Teilnahme der Arbeiter an der Leitung der Betricbe und der
Lésung von Produktionsaufgaben. Die Gewerkschaften fordern das 6kono-
mische Denken der Werktitigen und verstehen sich so als ,,Schulen des
Sozialismus*,
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Die Aufgaben des Produktionskomitees

Das Produktionskomitee ist eine weitere Moglichkeit, um die demokra-
tische Aktivitdt und schépferische Initiative der Werktitigen zu mobilisie-
ren. Das Produktionskomitee wird von der Belegschaft gewdhlt und ist ihr
gegeniiber rechenschaftspflichtig. Es hat vor allem folgende Aufgaben:

— Beratung des staatlichen Leiters bei seinen Entscheidungen

— Entwicklung und Koordination des betrieblichen Systems der Teilnahme
der Werktétigen an der Planung und Leitung

— Kontrolle des Betriebsdirektors, daf3 der Betrieb seinen Pilichten gegen-
iiber der Gesellschaft nachkommt.

Das Produktionskomitee soll sich dabei nicht in Detailfragen des betrieb-
lichen Alltags verlieren, sondern mit den Grundproblemen befassen: wis-
senschaftliche Erarbeitung der Prognose des Betriebes, Aufgaben der For-
schung und Entwicklung, Automatisierung, Verbesserung der Arbeits- und
Lebensbedingungen der Arbeiter, Qualifizierung der Belegschaft usw.

Beratende und kontrollierende Funktion bei den VVB haben die ,,gesell-
schaftlichen Rite“, Ihnen gehoren neben Arbeitern vor allem Vertreter der
Kooperations-Partner, des Handels, Wissenschaftler, sowie Abgeordnete
der Volksvertretungen an. Sie unterbreiten dem Generaldirektor der VVB
Vorschlige fur die Verbesserung der Planung und Leitung des betreffenden
Industriezweiges.

Der sozialistische Wettbewerb

Die Mdglichkeiten der Werktitigen, auf das Produktionsgeschehen Einflufl
zu nehmen, sind damit keineswegs erschopft. Vor allem die neuen Formen
des sozialistischen Wettbewerbs (Schrittmacher-Bewegung, Kampf um den
Titel , Kollektiv der sozialistischen Arbeit*) und die Neuerer-Bewegung,
bieten die Moglichkeit, die Masseninitiative zu entwickeln und auf die
Durchsetzung des wissenschaftlich-technischen Fortschritts und der Steige-
rung der Arbeitsproduktivitit zu lenken. In den Neuerer-Kollektiven kno-
beln Facharbeiter, Techniker und Okonomen gemeinsam technologische
und organisatorische Verbesserungen des Fertigungsprozesses aus,

Diese Formen tragen dazu bei, die sozialistische Gemeinschaftsarbeit
weiter zu entwickeln und den Arbeiter zu befihigen, die gegenwirtigen
und zukiinftigen Aufgaben seines Arbeitsplatzes zu beherrschen, ihm einen
Uberblick fiber den betrieblichen Gesamtablauf zu vermitteln,

Es besteht somit eine enge Wechselwirkung zwischen sozialistischer Demo-
kratie und Bildungsstand der Werktitigen. Wahrnehmung demokratischer
Rechte produziert Bildung, trigt zur Erweiterung des fachlichen und alige-
meinen Wissens bei. Umgekehrt ist das Niveau und der Wirkungsgrad der
sozialistischen Demokratie von politischem BewuBtsein und von der fach-
lichen Befihigung der Werktitigen abhingig. Im Vordergrund der Betriebe
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in der DDR steht deshalb ein umfassendes und beispielhaftes System der
Aus- und Weiterbildung, in das man moglichst viele Werkt4tige einzube-
ziehen versucht.

Sozialistische Demokratie zeichnet sich also vor allem dadurch aus, daf sie
nicht vor den Toren der Betriebe haltmacht, sondern gerade in der Haupt-
sphire der menschlichen Titigkeit, im Arbeitsprozef, ihre immer breitere
Entfaltung erfahrt.

Bilanz der Erfolge

Es setzt in der Tat eine gehorige Portion Dummbheit und Antikommunis-
mus voraus, wenn auch heute noch eine biirgerliche Zeitung ihren Lesem
weismachen will: ,,Genosse NO SPL hat versagt!™ (Die Zeit vom
9.1.1970). Im gleichen Artikel kommt der Verfasser zu dem Ergebnis, daB
das Wachstumstempo der DDR-Wirtschaft schneller geworden ist. Andere
Zeitungen sind da realistischer und sprechen von der ,,imposanten Wirt-
schaftskraft DDR*, die sich den 8. Platz unter den Industrienationen der
Welt erobert habe. Die franzosische Wirtschaftszeitung ,,L°Entreprise*
schreibt beispielsweise anliflich des 20. Jahrestages der DDR: Man habe
bisher oft das ,,Wirtschaftswunder in der Bundesrepublik gepriesen.
,»Doch viel weniger gut und tiefschiirfend kennt man das parallele Phino-
men der Deutschen Demokratischen Republik, Und dabei ist es in vieler
Hinsicht noch michtiger als das Westdeutschlands.*

In der Tat hat es die DDR weit gebracht. Hier nur einige Fakten: In den
Jahren 1950 bis 1967 stieg in der DDR das Nationaleinkommen auf das
3,5fache, die industrielle Warenproduktion auf das 4,4fache, der Auflen-
handelsumsatz auf das 7,6fache. Eng damit verbunden war eine gewaltige
Steigerung des Lebensstandards. So hat sich das durchschnittliche monat-
liche Arbeitseinkommen eines Arbeiters und Angestellten von 290,— Mark
im Jahr 1949 auf 693,— Mark im Jahr 1968 erhéht. Da die Preise in der
gleichen Zeit noch gesunken sind, ist es hier kein Wunder, daf} der Einzel-
handelumsatz sogar auf mehr als das 4fache angestiegen ist.

Auch die Ausstattung der Haushaite mit hochwertigen Konsumgiitern
konnte gewaltig gesteigert werden. So verfiigten 1968 von je 100 Haus-
halten 44 iiber einen Kiihischrank, 43 iiber eine Waschmaschine sowie 65
iiber ein Fernsehgerit.

Es eriibrigt sich hier, auf die gewaltigen Leistungen der DDR im Bildungs-
und kulturellen Sektor einzugehen.

Das Neue okonomische System hat also seine erste Bewdhrungszeit glin-
zend bestanden. Es wurde im .betreffenden Zeitraum stindig vervoll-
kommnet und wird auch in Zukunft kein starres — fiir alle Zeiten giiltiges
— System sein, sondern es wird dynamisch dem Entwicklungsstand der
Produktivkrifte angepafit werden.
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Die erste revolutionire Bewegung in der deutschen Geschichte

Vor fast viereinhalb Jahrhunderten eilte ein Name von Mund zu Mund und
riittelte Arme und Reiche auf. Der Mdnch und Priester Martin Luther hatte
1517 seine berilhmten Thesen wider die verhafte Papstkirche an die
Schlofkirche zu Wittenberg angeschlagen. Die Kunde {iber diese mutige
Tat verbreitete sich rasch und l6ste bald die erste revolutionire Massenbe-
wegung in der deutschen Geschichte aus.

Jahrhunderte verdnderten inzwischen vollig das Antlitz unserer Erde. Da-
mals zogen Reisende noch mit Pferd und Wagen durch die Weiten unseres
Landes. Der Mensch heute kreist mit beinahe unvorstellbarer Geschwindig-
keit im Weltall und greift im wahrsten Sinne des Wortes nach den Sternen.
Haben uns da die fernen Ereignisse dieser Pferde-Kutschen-Zeit {iberhaupt
noch etwas zu sagen?

Schon damals wurden einige unserer auch heute noch ungelésten Probleme
— wenn auch nicht auf die heutige Art und Weise — gestellt. So ging es
Martin Luther um die Unabhingigkeit Deutschlands von auslindischer —
damals pdpstlicher — Bevormundung und Auspliinderung. Die Anfiihrer der
Bauernscharen bekdmpften die Herrschaft der vielen deutschen Teilffirsten
und rangen um ein einiges Deutschland. Richtig Idft der Dichter Gerhart
Hauptmann den Ritter Florian Geyer, einer der Hauptleute und Anfithrer
der Bauern, ausrufen: ,,Der deutschen Zwietracht: Mitten ins Herz!*

Es ist gewil kein Zufall, daf die Geschichtslehrbiicher unserer Schulen

gern verschweigen, was sich da, gegen Anfang des 16. Jahrhunderts, in

unserem Vaterland wirklich abgespielt hat, wihrend die Gestalt des Kaisers

Maximilian bis in die kieinsten Einzelheiten, bis zu den mittelgrofien

Ohren, der oben etwas einwirts gebogenen Nase, der behaarten Brust, dem -
uniibertroffenen Bau des Korpers beschrieben wird. (Vgl. Weltgeschichte

im Aufri, Arbeits- und Queilenbuch, Bd. HI, Diisseldorf 1958, S. 114),

Wer die Herrschaft der Machtigen erhalten will, mufl dem Volke die Leh-
ren seiner dornenreichen Geschichte, vor allem seiner Freiheitskimpfe ver-
schweigen, muf ihm ein falsches Geschichtsbild malen, ein Geschichtsbild,
das Ergebenheit in die bestehenden Verhdltnisse nahelegt und den Gedan-
ken an ein Aufbegehren dagegen méglichst gar nicht erst aufkommen 14fit.

Es ist also nicht nur Interesse an zuriickliegenden Zeiten, das uns veranlafit,
uns das Geschehen wihrend der Reformation und dem Bauernkrieg zu
betrachten. Es geschieht auch, um die Absicht zu durchkreuzen, die grofi-
artige Freiheitsbewegung des Volkes vergessen zu machen, sie zu entstellen
oder zu verleumden.

Den Darstellungen der Geschichtsschreiber lag und liegt stets eine politi-
sche Absicht zugrunde. So ist es auch heute. Der Bischof Lilje hat 1948 ein
Lutherbuch verfafit und darin offen gesagt: Seine Riickschau auf die Re-
formation diene dem Zweck, die seit der Reformation eingetretene Spal-
tung der Konfessionen zu iiberwinden. Dies sei nétig, so schreibt er, um
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geschlossen gegen den Kommunismus auftreten zu konnen. (Vgl. H. Lilje,
Luther. Anbruch und Krise der Neuzeit, 2. Auflage, Niimmberg 1948,
S. 12 ff und 226 ff). Auch der hoch bewertete Geschichtsschreiber Michael
Freund versuchte, einen Bogen von den Ereignissen am Anfang des 16.
Jahrhunderts zur Gegenwart zu spannen, Dabei kommt heraus, daf
Thomas Mtintzer, eine der Hauptgestalten der Reformation und des
Bauernkrieges, der Vorldufer einer im ,,Bolschewismus* endenden furcht-
baren Bewegung gewesen ist! Nicht genug damit! Er vergleicht Thomas
Miintzer sogar mit Adolf Hitler! (M. Freund, Deutsche Geschichte, Giiters-
loh 1960 — Die grofie Bertelsmann Lexikon-Bibliothek, Band 7, S. 155 bis
157). Mit dem Bauernkrieg und Thomas Miintzer hat das nichts zu tun,
sondern allein damit, jede freiheitliche Regung zu verteufeln. Es ist deshalb
gut und richtig, die wahren Lehren ans der bewegten Vergangenheit unse-
res Volkes zu zichen!

Aber dazu miissen wir die Geschichte kennen, wie sie wirklich war, das
heift frei von Verdrehungen und falscher Darstellung. Wer auf diese Weise
iiber die Geschichte nachdenkt, wird sich selbst, sein Leben und auch seine
Aufgaben in der Gegenwart besser verstehen,

Wie kam es in Deutschland um 1500 zur Reformation?

Die Reformation in Deutschland wird immer wieder als eine innerkirch-
liche Angelegenheit betrachtet. Sie wird auf den Geist Luthers, auf seine
Vorstellungen der Erneuerung der Kirche an Haupt und Gliedern zuriickge-
fithrt. Niemand wird bestreiten, daf Luthers Persénlichkeit, Luthers
Wollen und Tun die gesamte Bewegung mafigeblich beeinflufite. Aber wie
erklért sich denn dieses Wollen Luthers? Kam es wie ein Blitz aus heiterem
Himmel? Ein Blick auf Deutschland am Anfang des 16. Jahrhunderts
bringt uns der Antwort nidher. Wie sah Deutschland um 1500 aus?

Deutschland betrieb zu dieser Zeit vorwiegend Ackerbau. Etwa drei Viertel
der zwolf bis dreizehn Millionen Einwohner lebten und arbeiteten auf dem
Lande. Das Handwerk und erste Anfinge einer natiirlich noch sehr primiti-
ven Industrie wuchsen allerdings steil in die Hohe. Die Industrie auf dem
Lande wurde allmihlich von zunftgebundenen Gewerbebetrieben der
Stddte verdringt. Die Webereien von groben Wolltiichern und Leinwand,
auch feineren Geweben, breiteten sich rasch aus.

Groflen Reichtum brachte Deutschland vor allem der Bergbau. Er war
fithrend in Europa. Die Zentren lagen in Thiiringen, wo Luther auch als
Sohn eines Bergbau-,Ingenieurs* geboren wurde, und im Erzgebirge, wo
Miintzer auf die Welt kam. Anndhernd 100 000 Menschen arbeiteten zu
jener Zeit in Bergbau- und Hiittenbetrieben. Rund 2 Millionen Goldgulden
gewannen die adligen Herren allein jihrlich durch die Gold-, Silber-,
Kupfer-, Zinn-, Quecksilber-, Blei- und Eisengewinnung.

Auch der Schiffsbau breitete sich aus. Neben tierischer und menschlicher
Muskelkraft war das Wasser der wichtigste Energiespender. ,,Eine Reihe
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von mehr oder minder bedeutenden Erfindungen, deren historische Gianz-
punkte die des Schiefipulvers 1) und der Buchdruckerei bildeten*, schrieb
Friedrich Engels iiber den Bauernkrieg, ,.hatten zur Hebung der Gewerbe
wesentlich beigetragen.* 2) Eine Ausdehnung des Handels war mit dieser
Entwicklung verbunden,

Weiteren Schritten nach vorn standen aber zu dieser Zeit groe Hindernisse
entgegen, Das angehiufte Geldkapital flof bis jetzt nur zu einem geringen
Teil in die industriellen Betriebe. Die Handelsleute und Wucherer lichen
das Geld weitgehend an Kaiser, Konige und Fiirsten, die es vergeudeten, fiir
Luxuszwecke ausgaben, aber auch ihre Soldner damit bezahlten. Dieses
Geld festigte die Macht der adligen Herren. Teilweise flof es auch auf das
Land, wo die groflen Handelsgesellschaften oft als einfluBreiche feudale
Grundbesitzer auftraten. Dieser Proze band die Bauern stirker an den
Grundbesitz und wirkte somit einem wichtigen Vorgang entgegen: nimlich
der Freisetzung der Bauern und jhrer Vertreibung vom Grund und Boden,
der ihnen zwar nicht gehorte, den sie aber beackerten, Diese Freisetzung
und Vertreibung der Bauern, ihre personliche ,Freiziigigkeit*, waren not-
wendige Voraussetzungen fiir die Entstehung eines zahlenmifig grofien
Frithproletariats, fiir seine Ausnutzung in den Manufakturen.der Stidte.

Eine andere Schranke fiir die frilhkapitalistische Entwicklung war die Zer-
splitterung Deutschlands. Dutzende Kénige und Fiirsten regierten kleinere
Staaten. Grenzen mit Zollschranken zerfurchten Deutschland. Jeder kleine
Staat hatte sein eigenes Mafl-, Gewichts- und Minzsystem. Das alles
bremste stark die Herausbildung eines nationalen Marktes und einer ein-
heitlichen Wirtschaft. Frankreich, England und auch Spanien waren da-
gegen bereits stark zentralisierte Einheitsstaaten. Die konigliche Zentralge-
walt dieser Staaten forderte die nationale Produktion. Hemmnisse, zum
Beispiel die Zollschranken zwischen den Herzogtiimern und die verschie-
denen Maf- und Gewichtssysteme, ficlen weg, Einheitliche Systeme bilde-~
ten sich statt dessen heraus. Der Handel fand hier Riickgrat und im Aus-
land Schutz durch das Vorhandensein eines starken Staates,

Dieser Zug zum nationalen Zusammenschluf der verschiedensten Staaten
fehlte in Deutschland, Hier thronte der Kaiser fiber einem Standesgemisch
und trat darum gegen jede nationale Selbstindigkeit auf.

Die Auseinandersetzung zwischen Frithkapitalismus und Spitfeudalismus
war nicht nur geschichtlicher Hintergrund, sondern sie bestimmte den ge-
sellschaftlichen Charakter der damaligen Kéampfe als einer frishbiirgerlichen
revolutionsren Bewegung. Die streitenden politischen Krifte griffen —
zwar meist unbewufit — in die Auseinandersetzung fiir oder wider die
friihkapitalistische und nationale Entwicklung Deutschlands ein. Allerdings
darf man sich das nicht so einfach vorstellen, als ob’sich etwa zwei grofie
Lager gegeniibergestanden hdtten. Vielmehr waren alle Schichten gleicher-
. mafen mit dem vorhandenen Zustand unzufrieden.

Die Herzége und Fiirsten, mit ihrem Streben nach fester Landesherrschaft,
waren gegen die kaiserliche Zentralgewalt.
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Der niedere Adel wiederum wollte eine Adelsregierung mit dem Kaiser an
der Spitze, aber ohne Fiirsten.

Die niederen Schichten in Stadt und Land hafiten das eine wie das andere.
Gleichzeitig verspiirten sie schon ebenso den Druck des sich entwickelnden
Besitzbiirgertums und einer sich herausbildenden besitzbiuerlichen
Schicht.

So standen alle mit allen im Widerstreit. Der herrschende Hochadel konnte
nicht mehr auf die alte Weise regieren und die niederen Schichten wollten
nicht mehr in der gewohnten Art leben. Die Widerspriiche verknoteten sich
in Deutschland wie in keinem anderen Land zu einem Kniuel. Keine der
geschichtlich herangereiften Aufgaben schien l6sbar zu sein, es sei denn, es
gab etwas, das geeignet war, die aufbegehrenden Krifte zusammenzufiih-
ren. Ein solcher gemeinsamer Nenner war nun tatsichlich vorhanden. Die
grofle Mehrheit des deutschen Volkes war sich einig im Hafl gegen die
Papstkirche und die geistliche Herrschaft. Selbst ein Teil der weltlichen
Fiirsten, die Reichsritter, das stddtische Biirgertum und die ausgebeuteten
Bauern waren bereit, den Einflu der Papstkirche auf Deutschland zuriick-
zuschrauben. Natiirlich gab es dafiir die unterschiedlichsten Motive. So
wollten sich nicht wenige Fiirsten am riesigen Kirchenbesitz bereichern —
die Kirche war damals der grofite Grundbesitzer in Deutschland — wihrend
die Volksschichten vor allem von den driickenden Abgaben an die Kirche
befreit werden wollten.

Was aber fiihrte nun dazu, daf alle diese Schichten, ob Adliger, Stadter
oder Ackersmann, sich zum gemeinsamen Handeln verbanden?

Das war die Tat Martin Luthers. Das war der Anschlag seiner 95 Thesen an
die Tiir der Schlofkirche zu Wittenberg am 31. Oktober 1517.



Martin Luther als M6nch
mit Doktorhut
Kupferstich von Lucas
Cranach d.A., 1521

Luther — 1483 in Eisleben geboren, Sprof eines wohlhabenden Mansfelder
Biirgers, seine Vorfahren waren reiche Bauern — Monch und Priester zu-
gleich, griff darin das Loskaufen von Siinden, diese gerissene Methode
Roms, sich durch Mif8brauch religioser Schuldgefiihle zu bereichern, mit
bissigen Worten an. Die Siindenloskdufer des Papstes erweckten bei vielen
Gldubigen groffen Unwillen. Tetzel, der in der wiirttemberger Umgebung
umherzog, trieb dieses Geschidft mit den Sinden besonders arg. Luthers
mutige Tat wirkte deshalb auch wie ein Fanal.

,,Der Blitz schlug ein, den Luther geschleudert hatte, Das ganze
deutsche Volk geriet in Bewegung. Auf der einen Seite sahen Bauern
und Plebejer in seinen Aufrufen wider die Pfaffen, in seiner Predigt von
der christlichen Freiheit das Signal zur Erhebung; auf-der andern schlos-
sen sich die geméfigteren Biirger und ein grofier Teil des niederen Adels
ihm an, wurden selbst Fiirsten vom Strom mit fortgerissen. Die einen
glaubten den Tag gekommen, wo sie mit allen ihren Unterdriickern Ab-
rechnung halten konnten, die anderen wollten nur die Macht der Pfaf-
fen, die Abhingigkeit von Rom, die katholische Hierarchie brechen und
sich aus der Konfiskation der Kirche bereichern.* (ebenda, S. 348)

Luther selbst war iiber die Auswirkungen und das Echo seiner Tat iiber-
rascht. Der Anschlag der Thesen brachte eine Lawine ins Rollen. Der Re-
formator wurde ungewollt zum Spielball der grofien Politik. Scine Tat war
der Funken, der das Pulver der geschichtlich herangereiften Auseinander-
setzung zwischen Hochadel und aufstrebendem Biirgertum zur Entziindung
brachte. Luther hob, ob gewollt oder nicht, die bis dahin zersplitterte
antifeudale Opposition auf die Stufe nationaler Kdmpfe und lieferte hier-
fiir den ersten Schlachtruf.
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Luther wider die Papstkirche

1519 trat Martin Luther wiederum mit Wort und Schrift vor das Volk. Was
verkiindete er? Er trat gegen die Allmacht des Papstes auf. Der Ménch
wollte den EinfluB Roms auf das kirchliche Leben in Deutschland min-
dern. Er wollte die Freiheit des Einzelmenschen in seiner religidsen Ent-
scheidung vergréfiern. So rief Luther dem Volk von der Kanzel zu: Die
Menschen haben die Freiheit, ohne Vermittlung der Priester sich mit Gott
auszusprechen. Die Kirche kann auch ohne den Papst bestehen. Luther
forderte Sffentlich dazu auf, ,,mit Waffengewalt diese Pest der Menschheit
(den rémischen Hof des Papstes) anzugreifen und die Sache nicht mit
Worten, sondern mit dem Eisen zur Entscheidung zu bringen. Warum grei-
fen wir diese Kardinile, Pipste, diese ganze Rotte des tdmischen Hofes*,
so fragte er, ,welche die Kirche knechtet und verdirbt, nicht mit den
Waffen an? * (ebenda, S. 347)

Der Papst fchtete daraufhin den ,Ketzer und erlief gegen ihn 1520 den
Bannfluch. Die Streitschriften Luthers wider den Papst wurden auf dem
Scheiterhaufen verbrannt und als Satanswerk verketzert. ‘Karl V.,
deutscher Kaiser, sprach auf Dringen Roms 1521 in Worms gegen Luther
die Reichsacht aus. Der Reformator war jetzt vogelfrei, Jeder hitte ihn
straflos toten kénnen. Die Hischer des Papstes trachteten nach seinem
Leben.

Luther stand in dieser schweren Stunde aber nicht allein. Selbst Ritter
traten fiir ihn ein und Hunderte Adlige boten ihm ihre Hilfe an. Der Ritter
Franz von Sickingen lud den Ménch zu sich auf seine Burg. Schutz ver-
sprach dem Reformator auch der reiche und michtige Kurfiirst von
Sachsen. Luther begab sich in seine Obhut und verbarg sich auf einem
seiner Schldsser. Es war die weit und breit bekannte Wartburg bei Eise-
nach.

Dort widmete Luther seine Zeit einer sehr verdienstvollen Arbeit, Er iiber-
setzte auf der Wartburg Teile der Bibel aus dem Lateinischen ins Deutsche.
Bisher gab es ja keine einheitliche deutsche Schriftsprache. Die Leute
schrieben weitgehend in ihrer Mundart. Nach Luthers Bibeliibersetzung
dnderte sich das, was natiirlich mit der grofen, ganz Deutschland aufriit-
telnden Bewegung der Reformation zusammenhing., Diese Arbeit zur
Schaffung einer gesamten nationalen Schriftsprache war ein grofies Ver-
dienst des Reformators.

,wunruhen*

Der pépstliche. Bannfluch gegen Luther erziirnte das Volk. Es wollte nicht
ldnger von Rom gegingelt werden. Es kam zu Unruhen, Wittenberger Stu-
denten zogen vor das Elstertor der Stadt und verbrannten die pipstliche
Bannbulle. Zorn ergriff auch viele andere Biirger und selbst Méonche.
Kléster 18sten sich von Rom. Das Volk stiirmte in Wittenberg sogar die
Papstkirchen und vertrieb verhafite, romhdorige Priester,



Der Aufruhr mififiel Luther, Die ,,Umstiirzler und ,,Schwarmgeister* wur-
den von ihm von der Kanzel herab als Sendboten des Satans verschnen
Spiter wurde er noch drastischer.

,,Die Bauern horen nicht das Wort*, schrieb er Ende Mai 1524, ,,und
sind unsinnig. So miissen sie die Biichse horen, und es geschieht ihnen
recht. Beten sollen wir fiir sie, daf sie gehorchen, wo nicht, so giit’s hier
nicht viel Erbarmen. Lasset nur die Biichsen unter sie sausen, sie ma-
chen’s sonst tausendmal drger. O Herrgott, wo solch Geist in den Bauern
auch ist, wie hoch Zeit ist’s, daB sie erwiirgt werden wie tolle Hunde.*
(ebenda, S, 350)

Warum wandte sich Luther gegen den Aufruhr? Er wollte seine Refor-
mation ohne Unruhen und Gewalt durchfithren, auf ,erlaubtem® Wege
schreiten. Vor allem wollte er die Herrschaft des hohen Adels nicht an-
tasten, Hier zeigt sich, daf® Luther der Sohn einer wohlhabenden Familie,
der Schiitzling des Adels, im Grunde seines Herzens ein Anhinger adliger
Macht war und blieb. Offen verteidigte er die Einteilung der Menschen in
Obrigkeiten und Untertanen.

Die armen Leute waren dariiber enttduscht und kehrten dem Reformator
mehr und mehr den Riicken. Auch niedrige Adlige, so Franz von Sickingen
und Ullrich von Hutten, waren bitter enttduscht und wandten sich von
Luther ab, Dieser verband sich jetzt immer stirker mit den weltlichen
Fiirsten.

Zwischen 1522 und 1524 brach denn auch die Anti-Rom-Bewegung aus-
einander. Neue Lager entstanden. Eines davon lag in Oberdeutschland und
in der Nordschweiz. Es war das Zentrum einer radikaleren biirgerlichen
Reformation. Ein‘anderes bildete sich mit Wittenberg als Hauptsitz heraus.
Hier wirkte Luther, Es war das gemifigte biirgerliche Lager. Eine Reihe
michtiger Fiirsten liebdugelte mit ihm und gewidhrte Hilfe, Das bauerlich-
plebejische Lager schlieflich hatte seine Stiitzpunkte um Allstedt und
Miihlhausen in Thiiringen. Dieses Lager war in sich uneinig. Ausdruck dafiir
waren die unterschiedlichen Ansichten iiber Weg und Ziel in die Zukunft.
Thomas Miintzer war die fiihrende Persénlichkeit dieses linken Fliigels,

Wer war Thomas Miintzer?

Er kam vor 1490 in Stoltenberg (Harz) zur Welt, Sein Vater war ein
begiiterter Handwerker. Armut und Not waren ihm in jungen Jahren
fremd, Bereits mit 15 Jahren stiftete er auf der Schule zu Halle einen
geheimen Bund gegen den Erzbischof von Magdeburg. Miintzer studierte
Theologie. Er errang frith den Grad eines Doktors und die Stelle eines
Kaplans in einem Kloster. Schon als junger Theologe miBachtete er die
Dogmen und Riten der rdmischen Kirche. 1520 wirkte er als erster evange-
lischer Priester in Zwickau.

Zunichst war Miintzer ein Anhdnger Luthers. Das dauerte aber nicht lange,
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Luthers Hinwenden zu den weltlichen Firsten stie ihn ab. Miintzer
mischte sich viel unter das arme Volk und lernte vor allem die Tuchknap-
pen lieben. Der Einfluf8 dieser Zwickauer Tuchknappen und das Miterleben
ihrer Armut und sozialer Note band den Prediger noch stirker an das
einfache Volk. Er hielt entschieden zu den Plebejern und Bauern und griff
immer wieder mit spitzer Feder und harten Worten die Obrigkeit an. ,,Er
verwarf die Bibel*, so schrieb Engels in seinem schon erwihnten Buch
dazu, ,,sowohl als ausschliefliche wie als unfehlbare Offenbarung. Die
eigentliche, die lebendige Offenbarung sei die Vernunft, eine Offenbarung,
die zu allen Zeiten und bei allen V&lkern exlstlert habe und noch exi-
stiert.*“ (ebenda, S. 353)

Thomas Miintze: 4
Stich von Ch. van Sichem, 1608 &4

Neben dem Angriff gegen die Pfaffen zog Muntzer mit gleicher Leiden-
schaft gegen den Adel und gegen die Patrizier los. Zugleich schrieb er ein
revolutionires Pamphlet nach dem anderen und sandte Boten in alle Rich-
tungen.

Vom Reich Gottes auf Erden

Wovon triumte Miintzer? Miintzer wollte das ,,Reich Gottes schon auf
Erden‘‘ schaffen. In ihm sollte es weder Arme noch Reiche geben.

Die Obrigkeiten hafiten Miintzer wegen solcher , ketzerischen* Predigten.
Sie verschworen sich gegen ihn., Ende 1521 zwangen ihn die Zwickauer
Stadtrite zur Flucht nach Béhmen. Bald aber kam Miintzer wieder nach
Allstedt in Thiiringen zuriick und wirkte weiter fiir das ,,Reich Gottes auf
Erden®. Wie stellte sich Miintzer das ,,Reich Gottes auf Erden‘ vor? Wie
sollte es aussehen?

Darin soll das einfache Volk regieren. Es sollte seine Tyrannen und Aus-
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beuter verjagen. ,,Die ganze Welt muf ecinen grofien Stof aushalten®, so
predigte er, ,,es wird ein solches Spiel angehen, daf die Gottlosen vom
Stuhle gestiirzt, und die Niedrigen aber erhéht werden*, Die , Gottlosen*
waren die Obrigkeiten. ,,Alles*, so schrieb Miintzer weiter, ,,ist Gemeinbe-
sitz und sollte an einen jeden nach seiner Notdurft verteilt werden. Wel-
cher First, Graf oder Herr das nicht wollte, aber ernstlich daran ermahnt
wurde* riet er den Armen, ,,dem sollte man den Kopf abschlagen oder
henken.*

Warum ging Miintzer so hart ins Gericht mit den Obrigkeiten?

Weil die Fiirsten und Herren, so erklérte er dem Volke, ,,die Ursache des
Wuchers, der Dieberei und Réuberei sind, Sie nehmen alle Kreaturen
zum Eigentum, Die Fische im Wasser, die Vogel in der Luft, das Ge-
wichs auf Erden, alles soll ihnen gehoren, und dann predigen sie gar
noch den Armen: ,Du sollst nicht stehlen‘; sie selber aber nehmen, wie
sie es finden, schinden und schaben den armen Ackersmann und Hand-
werksmann*,

Die Reichen trachteten Miintzer ob solcher Redensarten nach dem Leben.
Deshalb floh er erneut ins Ausland, kehrte aber, als die ersten Unruhen
offen ausbrachen, sofort nach Deutschland zuriick und wurde einer der
berithmtesten Anfiihrer der aufstindischen Bauern,

Die katholische Kirche im Gegenangriff

1524 ristete das Lager des Papstes zum 'Gegenangriff gegen die Refor-
mation in Deutschland, zur ,,Gegenreformation*. Der erste Schritt sah die
Niederschlagung der Volksopposition vor. Danach wollte die romische
Kirche die Reformation Luthers auf ihren Ausgangspunkt zurfickschrau-
ben. Die Angriffslust der katholischen Feudalen nahm also 1524 rasch zu.
Aber auch die Unzufriedenheit der armen Leute stieg schnell an. Sie fithl-
ten sich von Luther an der Nase herumgefithrt und suchten nach neuen
Fiihrern. Weittragende Entscheidungen reiften heran,

Worum ging es jetzt? Jeder Versuch, die Reformation in den Dienst des
hohen Adels, der Herz8ge und Fiirsten zu stellen, mufite unweigerlich dazu
filhren, die Zersplitterung Deutschlands zu versteinern. Auch die Gegenre-
formation der Papstkirche setzte sich die Aufrechterhaltung der feudalen
Zustinde und ein politisch schwaches Deutschland zum Ziel. Deshalb
konnte der Versuch, die revolutiondre Bewegung fortzusetzen und die Wei-
chen fiir ein einheitliches Vaterland zu stellen, nur von den Volksmassen
ausgehen. Nicht die behutsame Reformation, so wie sie Luther anstrebte,
sondern nur die Revolution von unten versprach Erfolg.

Tatsichlich begannen auch jetzt die einfachen Bauern, die Handwerker,
Plebejer und Bergknappen in das Rad der Geschichte einzugreifen,
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Bauernkrieg

Biuerliche Unruhen gegen die harte Fron und Willkiir der Adligen gab es
bereits lange vor Luthers Auftreten. Bauernhaufen, wie der ,,Bundschuh*
und der ,,Arme Konrad*, die Krieg gegen Burgen und Schlosser fiihrten,
waren erste Vorboten der grofien Erhebung aus dem Jahre 1524/26. Diese
Aufstinde blieben jedoch damals auf wenige Gebiete beschrinkt und wa-
ren auch ohne fest umrissenes Ziel. Erst die Reformation, mit ihren vor-
wirtsdringenden Gestalten aus der niedrigen Geistlichkeit und mit anderen
dem Volk verbundenen klugen Geistern schuf mit ihrem Ruf nach der
Gerechtigkeit Gottes ein einendes Band.

Wie sollte diese ,,Gerechtigkeit Gottes*‘ aussehen?

Es gab hieriiber unterschiedliche Vorstellungen. Sie reichten von der Besei-
tigung der grobsten Auswiichse feudaler Ausbeutung bis zur Uberwindung
jeglicher Obrigkeit und der Errichtung einer gerechten Menschengemeinde
ohne Vorrechte und Unterschiede.

Eidschwur von
Bauern auf die
Bundschuhfahne
(auf der Fahne
ist der gekreuzig-
te Christus auf
einem Schuh ste-
hend abgebildet)
Anonymer Holz
schnitt, 1513

So wollte der linke Fliigel Thomas Miintzers alle Unterdriickten und Ausge-
beuteten in einem ,,Christlichen Bund* vereinen und verlangte:
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»da alle, die in dieser christlichen Vereinigung sind, . . . mit denen, die
sich sperren und weigern, der briiderlichen Vereinigung beizutreten und
den gemeinen christlichen Nutz zu fordern, ganz und gar keine Gemein-
schaft halten und brauchen sollen und daB sie ihnen weder Essen, Trin-
ken, Mahlen, Backen, Ackern, auch ihnen weder Speise, Korn, Trank,
Holz, Fleisch, Salz oder anderes zufilhren noch jemanden zuzufithren
gestatten . . . man lasse sie bleiben als abgeschnittene, abgestorbene Glie-
der in den Sachen, so den gemeinen christlichen Nutz und Landes-
frieden nicht fordern, sondern verhindern wollen.*

Die schwibischen Bauern hatten andere Ideen. Davon kiinden 12 Artikel.
Darin lesen wir:

»Zum dritten ist es Brauch gewesen, dafl man bisher behauptet hat, wir
seien hoérige Leute, was zum Erbarmen ist, in Anbetracht dessen, daf
uns Christus eriést und losgekauft hat — den Hirten ebenso wie den
Hdchsten, keinen ausgenommen, Darum ergibt sich aus der Schrift, daf
wir frei sind, und deshalb wollen wir es sein.*

Die Franken verfafiten das Heilbronner Programm. Der geistige Vater die-
ser Schrift war Wendel Hipler, Es bot den Rittern besondere Vorteile,
verkiindete den Biirgern viele Freiheiten, dagegen verhief es den Bauern
wenig Gutes. Es setzte sich lediglich fir den Freikauf der Bauern von der
Horigkeit und Leibeigenschaft ein, Welcher Bauer hatte aber Geld dafiir?

Der Aufstand der Bauern brach fast gleichzeitig {iberall mit elementarer
Wucht aus. Wie ein Funke sprang er von einem Land zum anderen iiber
und lieB die Flamme des Aufstandes hell auflodern. Glocken riefen iiberall
zu den Waffen.

Zuerst erhoben sich die Bauern 1524 im Schwarzwald. Sie verweigerten
dem Landgrafen den Frondienst und rotteten sich zu einem Haufen von
3 500 Mann zusammen. Dreschflegel mit Eisenspitzen, Morgensterne, Sen-
sen oder auch Spiefle mit Widerhaken waren ihre Waffen. Anfiihrer war der
Bauer Hans Miiller. Er versetzte mit seinem Haufen den Adel in panischen
Schrecken.

Der Aufstand griff von dort aus im Frithjahr 1525 anf Wiirttemberg iiber
und erfafite bald Teile Bayerns, das ElsaB, die Pfalz, Franken, Thiiringen
und Sachsen sowie Teile der Schweiz und die Osterreichischen Alpen-
ldnder.

Allerorts sammelten sich die Bauern, griffen zu den Waffen, verbiindeten
sich mit Stddten, zwangen manche Obrigkeit, ihrem ,,Verbiindnis* beizu-
treten oder ihren Willen anzunehmen und zu erfilllen, Zahlreiche Ritter
hatten sich zu den Aufstindischen geschlagen und fungierten als Haupt-
leute, Die Ritter Stephan von Mentzingen und Florian Geyer waren so die
Anfithrer des frinkischen Haufen (so nannte man die bduerlichen Forma-
tionen). Der Bauer Georg Metzler, und der Adlige Wendel Hipler standen
an der Spitze des ,Lichten Haufen‘ aus dem Odenwald. Jicklein Rohr-
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bach, ebenfalls ein Bauer, fiihrte den Neckar-Haufen, der sich mit dem
,Lichten Haufen‘* zum ,Hellen Haufen* vereinte. Befehlshaber dieses
Haufens war Go6tz von Berlichingen.

Die Aufstindischen waren schlecht ausgeriistet. Sie besafen nur wenige
Geschiitze und Handfeuerwaffen. Ihr Banner war der ,,Bundschuh*, und
unter diesem Zeichen brachen sie viecle Burgen und Schlosser. ,,Eroffnet
Schlof und Stadt den hellen christlichen Haufen*, befahl zum Beispiel der
,,Lichte Haufen* dem verhafiten Ritter von Helfenstein auf der Burg
Weinsberg, ,,wo nicht, so bitten wir um Gottes willen, tut Weib und Kind
aus ihr, denn beide, Schlof und Stadt, werden den freien Knechten zum
Sturm gegeben*’, Burg und Stadt Weinsberg fielen im hartndckigen Ringen
auch in ihre Hinde. Der Ritter Helfenstein geriet in Gefangenschaft. Er
erhielt die gerechte Strafe aus biuerlicher Richterhand — den Tod.

Der ,Helle Haufen*, mit seinem Anfithrer G6tz von Berlichingen und der
»Schwarze Haufen®, unter Florian Geyer, wurden berithmt.

., Wir sind des Geyers schwarzer Haufen®, so kiindet heute noch ein Lied
von der Angriffslust dieses Haufens,

,.heia oha! Wir wollen mit Tyrannen raufen,
heia oho. Spief voran, drauf und dran,
setzt aufs Klosterdach den roten Hahn!*

Der hohe Adel vermochte den gewaltigen Aufbruch der Bauernmassen
nicht zu wehren. Selbst starke Landesherren unterwarfen sich den Aufstén-
dischen. Die Bauern waren kurze Zeit frei und ihre eigenen Herren. Unge-
zi#hite Schlésser und Kldster, Symbole der geistlichen und weltlichen
Adelsherrschaft, gingen in Rauch und Flammen auf.

Angriff von
Bauern auf ein
Kloster
Zeitgenossische
Federzeichnung
des Abtes
Johann Murer
von Weissenau
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Der Feudaladel war zunichst vollig geldhmt. Zwistigkeiten untereinander
erschwerten das gemeinsame Vorgehen der Fiirsten gegen die aufstindi-
schen Bauern, Das siiddeutsche Rekrutierungsgebiet fiir Landsknechte war
auBerdem durch den Krieg Kaiser Karl V. gegen den franzésischen Konig
in Oberitalien vdllig in Anspruch genommen, Der Schwiibische Bund, das
Instrument des hohen Adels, stie darum bei der Werbung von Lands-
knechten auf grofie Schwierigkeiten. Das Geld fiir den Sold der fiirstlichen
Heere war gleichfalls sehr knapp, Hier halfen aber die grofien Handels-
héuser, vor allem die Fugger, aus.

Die verschiedensten Haufen der aufstindischen Bauern einte zunichst der
Haf} gegen ihre Unterdriicker. Leider blieb das nicht so. Vielfach waren die
Bauernscharen durch innere Gegensitze zwischen den gemiBigten und
radikaleren Elementen zerrissen. Die Stddter und auch der niedrige Adel
neigten zum Ausgleich mit ihrer feudalen Obrigkeit, Oft verhinderte die
lokale Beschrinktheit einiger Anfithrer der Bauernscharen ein Zusammen-
gehen benachbarter aufstindischer Haufen, Die Landsknechte brauchten
sich nicht, wie die Bauern, um Saat und Ernte zu kiimmern. Die Pferde der
Bauern waren Arbeitstiere, nicht fir den Krieg bestimmt. Die Sorge um
Haus und Familie, um das Stiickchen tdglich Brot schwichte die Bauern-
heere, band sie an die néhere Umgebung, lieB ihre Vereinigung zu grofen,
das ganze Land durchziehende Armeen nicht zu. In dieser Hinsicht waren
sie den Landsknechten unterlegen. Das alles untergrub natiirlich die Schlag-
kraft der Bauernarmeen, Die Heere der Fiirsten nutzten diese Lage aus und
schlugen gegen die vereinzelten Haufen los. So geriet der ,,Lichte Haufen*
bei einem Angriff der Landsknechte ins Wanken und wurde aufgerieben.
Der ,,Schwarze Haufen“, mit Florian Geyer an der Spitze, erlitt dasselbe
Schicksal. Uberall verloren jetzt die Aufstindischen ihre Schiachten,
Sengend und mordend zogen die Soldner des hohen Adels durch die deut-
schen Lande, Widerstand flackerte seltener auf,

Kampf der Bauern
gegen die
Gewaltherrschaft

Holzschnitt des
Petrarca-Meisters
1519/20
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Thomas Miintzer kdmpfte gegen den Angriff der fiirstlichen Heere mit
seinen Bauernscharen bei Frankenhausen. Hier erwarteten die Aufstidndi-
schen die fiirstlichen S6ldner auf einem Berg hinter einer Wagenburg. Die
Landsknechte umzingelten sie und griffen von allen Seiten, unterstiitzt von
vielen Geschiitzen, an. Der biduerliche Widerstand wurde im Hagel der
Kanonenkugeln gebrochen. Danach belagerte das Heer der Fiirsten Fran-
kenhausen und stiirmte diese Stadt. Dabei geriet Miintzer in Gefangen-
schaft. In Gegenwart der Fiirsten wurde dieser grofie Bauernfiihrer gefol-
tert und schlieilich enthauptet.

Die Rache der ,,Obrigkeit* an den Bauern war furchtbar. Ganze Dorfer
und Stiddte gingen in Flammen auf, wurden ausgeraubt und gepliindert.
Scharenweise schlugen Landsknechte aufstindischen Bauern die Kopfe ab.
Die Glut des thiiringischen Aufstandes wurde im Blut der Bauern erstickt.

Ende Mirz 1525 begann der Oberste Feldhauptmann des Schwibischen
Bundes, Georg Truchsef von Waldburg, seinen ,,Strafzug® gegen die
Bauern. Nacheinander schlug er sie bei Leipheim (4. April) und Wiirzach
(14. April), iiberlistete sie bei Weingarten (12. Mai) und erhielt somit freie
Hand, um die wiirttembergischen Bauern bei Bdblingen (12. Mai), die
frinkischen bei Konigshofen (2. Juni) und Ingolstadt (4. Juni) zu schlagen.
Schliefflich konnte er das monatelang belagerte Wiirzburg besetzen (8.
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Juni), Nach der gréfiten Kanonade des Bauernkrieges, am 14, Juli an der
Leubas war hier das Schlachten zu Ende,

Kurz zuvor, am 15, Mai, wihrend Miintzer in Frankenhausen kimpfte,
wurden die elsissischen Bauern in verschiedenen Schlachten, das Gros bei
Zabern (17, Mai), durch das Heer Herzog Antons von Lothringen vernich-
tet. Bei Pfeddersheim unterlagen die pfilzer Bauern (24, Juni).

Wil man zeitgendssischen Meldungen folgen, sollen in allen diesen Schlach-
ten und wihrend der nachfolgenden Strafaktionen weit mehr als 100 000
Aufstandische getdtet worden sein. Ungeheuer war der Blutzoll, den das
einfache Volk entrichten mufite.

Nur in den Alpenlindern wihrte der Kampf noch einige Zeit fort. Hier
wies sich Michael Gaismaier als der iiberragende politische, militirische und
diplomatische Fiiirer des Aufstandes. Aus seiner Feder stammt die be-
kannte ,,Tiroler Landesordnung®, Das war ein kiihnes Programm, das weit
in die Zukunft vorausgriff, forderte es doch die Herrschaft der Bauern und
Bergarbeiter, die Ubernahme der Produktion und des Handels durch die
Bauern- und Arbeiterschaft sowie bedeutende soziale Fortschritte. Neben
Thomas Miintzer war Gaismaier die bedeutendste Fiihrerpersénlichkeit des
deutschen Bauernkrieges.

Eine geschichtliche Weichenstellung

Mit der Niederschlagung der revolutioniren deutschen Bauern und ihrer
Verbiindeten im Jahre 1525/26 war keinesfalls nur {iber das Schicksal die-
ser ersten grofien Freiheitsbewegung des deutschen Volkes entschieden
worden. Bs wurde damit zugleich eine historische Weiche gestellt, Fried-
rich Engels nannte den Bauernkrieg einen ,,Angelpunkt® in der deutschen
Nationalgeschichte. Allerdings wurde er nicht zum Wendepunkt. Er konnte
¢s auch nicht werden, Die gesellschaftlichen Bedingungen waren zwar reif
fiir den Ausbruch der revolutioniren Bewegung und fiir bedeutende Einzel-
erfolge, nicht aber fiir den Sieg des Volkes. Die ,radikalste Tatsache der
deutschen Geschichte, wie Karl Merx den Bauernkrieg nannte, duldete
keine Halbhejten. Die Fiirsten waren nicht einmal zu Kompromissen
bereit. Aber ohne sie zu schlagen oder zumindest entscheidend zu
schwichen, mufiten alle Erfolge der revolutioniiren Bewegung letztlich den
vielen erstarkenden Flirstenstaaten zugute kommen. An einen Sieg fiber die
Firsten war ohne Unterstiitzung des deutschen Biirgertums nicht zu den-
ken, Aber das Biirgertum war damals noch zu stark mit dem Feudalismus
verbunden und darum weder fihig noch willens, mit dem einfachen Volk
zu gehen, Es hat damit fiir Jahrhunderte seine Selbstandigkeit aufgegeben.
Es trat in den Dienst der Fiirstenhéfe und verspieRerte. Aber damit und
mit dem Uberwuchern der kleinen Fiirstenstaaten versiegten auch die Quel-
len des wirtschaftlichen Fortschritts, Deutschland verschwand aus der
Reihe der fihrenden europ#ischen Staaten, In sich zersplittert, konnte es
hundert Jahre spiter zum Kriegsschauplatz werden, auf dem sich die Heere
der grofien Staaten Europas dreiftig Jahre lang umhertrieben und das deut-
sche Volk furchtbar heimsuchten.
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Dennoch: such als gescheiterte Revolution wirkten Reformation und
Bauernkrieg in die Zukunft, Die Papstkirche-erholte sich von dem erlitte-
nen Schlag niemals wieder. Der deutsche Bauernkrieg war eine Schlacht
gegen den Feudalismus nicht nur in Deutschland. Luthers Lied ,,Ein feste
Burg ist unser Gott* haben Heine und Engels dic Marsaillaise des 16.
Jehrhunderts genannt. Das vorwirtsweisende reformatorische ldeengut
wurde von biirgerlichen Denkern anderer Linder weitergetragen und
speiste die grofien revolutioniiren Bewegungen des 17. Jahrhunderts in den
Niederlanden und in England. Wurde das Luthertum in Deutschland zum
Werkzeug der Fiirsten, so hat es in Skandinavien die staatliche Zentralisa-
tion, die Herausbildung von Nationalstaaten, fordern helfen, Daf die kias-
sische deutsche Philosophie ohne den reformatorischen Ansatz so wenig
denkbar ist, wie die Entwicklung der deutschen Nationalsprache ohne die
Bibeliibersetzung Luthers, hat schon Heinrich Heine festgestellt. In den
grofen Auseinandersetzungen des deutschen Bauernkrieges wurde eine
Kultur geboren, die zum ersten Male gesamtnationale Merkmale besaf,

Letztlich war die Erinnerung an die groe Volksbewegung niemals mehr zu
tilgen. Die revolutiondren Traditionen des Bauernkrieges leben bis heute
fort.
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Letzte Bundschuhverschwérung {(am Oberrhein)

Luthers Thesenanschlag in Wittenberg; Beginn der
Reformation

Leipziger Disputation zwischen Eck und Luther, Da-
nach wichst Luthers Reformation zu einer Massenbe-
wegung an

Reichsacht iiber Luther; Luther auf der Wartburg in
Sicherheit (4.5.1521 - 1,3.1522); Bibeliibersetzung

Thomas Miintzer in Zwickau Prediger u, Repriisentant
der armen Stadtbevolkerung

Wittenberger Bewegung (bis zu Luthers Riickkehr von
der Wartburg)

Bauernaufstand in der Grafschaft Stiihlingen; Beginn
des Bauernkrieges

Miintzer hiit in Allstedt seine ,,Fiirstenpredigt*; Entste-
hung von Zentren Miintzerscher Propaganda in Mittel-
deutschland

Bauernkrieg erfait Klettgau, Hegau und Breisgau

Die oberschwibischen Haufen schlieflen sich in Mem-
mingen zur ,,Christlichen Vereinigung* zusammen; die
12 Artikel entstehen (12.3,)

Das Schwibische Bundesheer unter Georg Truchsef
von Waldburg beginnt Zug gegen die Bauern

Bauernkrieg erfafit Wiirttemberg und Franken
Beginn des Thiiringer Aufstandes unter Miintzer

Vertrag von Weingarten bewahrt Schwibisches Bundes-
heer vor der Vernichtung



- 1525, Mitte Mai  In den Haupfaufstandsgebieten sind die Bauern geschla-
gen. In Tirol beginnt der Bauernkrieg

1525, 3.7. Bauernsieg bei Schladming, bedeutsamster militdrischer
Erfolg der Aufstindischen im Bauernkrieg

1526, 2.7. Ende des zlpenldndischen Bauernkrieges

1526,25.-27.6. Reichstag zu Speyer besiegelt den Sieg der Fiirsten.

Anhang

1) Das Schiefipulver wurde von China iiber Indien zu den Arabern gebracht
und gelangte von dort nebst Feuerwaffen iiber Spanien nach Europa.

2) F. Engels, Der deutsche Bauernkrieg, in: K. Marx / F. Engels, Werke,
Band 7, Berlin 1960, S. 330.
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Wie sah Deutschland zu Beginn des 17. Jahrhunderts aus?

Das Wiiten des grundherrlichen Adels nach der Niederlage der Bauern im
16. Jahrhundert hatte Deutschland schwer geschidigt. Die Bauern fristeten
ein elendes Leben. Der Erzbergbau kam aliméhlich zum Erliegen. Die Ver-
lagerung der wichtigsten Handelswege vom Land aufs Meer und hier —
infolge der Entdeckung Amerikas — an die Westkiiste des Atlantiks, 18hmte
die wirtschaftliche Entwicklung Deutschlands. Reiche Handelshduser gin-
gen bankrott, Viele Stidte waren verarmt. Deutschland wurde fast zum
reinen Agrarland. Diese wirtschaftlichen Zustinde und die — nach der
Niederlage der Bauern — neu gefestigte Macht der Landesfiirsten er-
schwerte zugleich die politische Zentralisation des Landes.

Erbittert kimpften die durch die Niederlage der Bauern stirker geworde-
nen Landesfiirsten um die Macht und unter religiSsem Deckmantel gegen
die Zentralmacht des Kaisers, Diese inneren Kimpfe entfalteten sich zur
gleichen Zeit, da Frankreich immer méichtiger wurde, dieses Land und
andere europdische Staaten wie England, Dinemark und Schweden an der
Schwichung Deutschlands, an der Zuspitzung seiner inneren Zwistigkeiten
interessiert waren. Je schwicher Deutschland, desto leichter konnten die
anderen europiischen Staaten ihre Macht vergréfiern, Teile Deutschlands
an sich reifien,

Unter solchen Verhiltnissen entwickelten sich innerhalb Deutschlands die
Fronten:

»von den drei grofien Parteigruppen, die sich bei Ausbruch der deut-
schen Reformation 1) gebildet hatten“, so beschrieb Franz Mehring die
deutschen Zustiinde jener Zeit, ,,war die plebejisch-revolutionire in den
Blutstromen des Bauernkrieges erstickt worden, wihrend die biirgerlich-
reformierte durch diesen Krieg einen Stofl erhalten hatte, von dem sie
sich lange nicht erholen konnte. Aber auch an der katholisch-konservati-
ven ging der Sturm der Zeit nicht voriiber. Es bildeten sich nunmehr drei
neue Parteien, die auf deutscher Erde miteinander rangen, aber freilich
weit mz’?‘ die deutschen Grenzen hinaus europiische Bedeutung gewan-
nen.*

Welche Parteien waren das?

Da war zuniéichst der Jesuitismus, Die grofien Veriinderungen in Europa,
die mit dem ersten Morgenrot des Kapitalismus, mit dem Erwachen des
nationalen SelbstbewufBtseins, mit Reformation und Bauernkrieg eintraten,
waren am Katholizismus nicht spurios voriibergegangen. Er versuchte, sich
den neuen Bedingungen anzupassen und zum Gegenangriff, zur Gegenre-
formation iberzugehen. Sichtbarster Ausdruck dessen war der Jesuitismus.
Er

,»war der auf kapitalistischer Grundlage reformierte Katholizismus, War

das Papsttum zu einem Mittel und Werkzeug der grofien modernen Mo-
narchie geworden, die sich aus den Beditirfnissen der kapitalistischen Pro-
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duktionsweise entwickelt hatten*, schricb Franz Mehring dazu, ,s0
mufite es auf kapitalistische FiiRe gestellt werden, um ein wirksames
Mittel und Werkzeug der Herrschaft zu sein.« 3

Der Jesuitismus war demnach die Hauptwaffe der katholischen Reaktion
zur Verteidigung und Stirkung der Zentralgewalt in Spanien und Deutsch-
land, Frankreich, Osterreich und Bayern. Der Jesuitenorden pafite also die
katholische Kirche den neuen wirtschaftlichen und politischen Verhiltnis-
sen an. Dabei waren seine Waffen die Predigt, die Beichte, vor allem aber
die Erziehung.

,.Er reorganisierte das gesamte Schulwesen . . . er wurde die gréfte Han-
delsgeselischaft der Welt, die ihre Kontore hatte, soweit die Erde ent-
deckt war, er lieferte den Firsten in der Form von Beichtvitern die
erfahrensten und gescheitesten Minister. 4)

Der Jesuitenorden fiihrte oft gewaltsam Gebiete mit evangelischer Bevolke-
rung wieder dem Kkatholischen Glauben zu. Dank seinem Wirken stieg der
Anteil der Katholiken in Deutschland von einem Sechstel der Bevélkerung
wieder auf ein Drittel an.

Die zweite Partei war der Calvinismus. Er war das Banner, unter-dem sich
vor allem die emporstrebenden Stiidte gegen die koniglichen und kaiserli-
chen Zentralgewalten erhoben, Er war die Religion des erwachenden
Biirgertums,

,,Sein Dogma war den Diensten der damaligen Biirger angepafit.* 5)

Es hatte zum Inhalt die géttliche Vorbestimmtheit des irdischen Lebens-
weges eines jeden, Bist du reich? Das ist Gottes Gnade. Bist du arm? Das
ist Gottes Fluch. Rafft und schafft euch Reichtiimer, wo immer ihr kénnt,
ihr handelt gemif eurer Vorbestimmung. Das war die Religion des aufstre-
benden Kapitalismus. Auch die kirchliche Verfassung des Calvinismus ge-
wihtte dem aufstrebenden Biirgertum demokratische und republikanische
Rechte.

»Wo aber das Reich Gottes republikanisiert ist*, schrieb Friedrich
Engels iiber den Calvinismus, ,konnten da die Reichen dieser Welt Koni-
gen, Bischofen und Feudatherren untertan bleiben? « 6)

Schlieflich gab es das Luthertum als dritte Partei, Es war damals die Reli-
gion der

,,Ldnder mit verhdltnisméRig g,eringer Entwicklung der Stddte, mit star-
kem Ubergewicht des Adels.” 7)

Das Luthertum stand also unter der Schutzherrschaft von Junkern, Bischg-
fen und Fiirsten. Diese raubten unter reformatorischem Deckmantel einen
Grofiteil katholischer Lindereien (Kl8ster). Sie betrieben eifrig die Loslé-
sung von der kaiserlichen Zentralgewalt, um sich die Friichte der Auspliin-
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derung des Volkes allein anzueignen, Das bedeutete allerdings nicht, daf
etwa die katholischen Firsten die Einheit des Reiches und der Reichsge-
walt als oberstes politisches Ziel angesehen hitten. Auch ihnen ging es um
die VergroBerung der eigenen Macht.

Der Religionsfrieden von Augsburg

So wuchs im Gegeneinander der auseinanderstrebenden Gewalten die
Macht der Fiirsten in Deutschland stetig an. Versuche des Kaisers, den
Zerfall seiner Macht aufzuhalten und dabei auch die katholische Glaubens-
einheit gewaltsam zu kitten, scheiterten. Der Kaiser mufite einen Ausgleich
mit seinen furstlichen Widersachern suchen, 1555 traf er sich mit ihren
Vertretern in Augsburg und handelte einen Religionsfrieden aus. Wer das
Land besitzt, so lautete der Friedensspruch, der besitzt auch fortan das
Recht, die Religion in diesem Lande festzulegen.

Dieser Frieden stand aber auf wackligen Fiiien, denn es ging — wie schon
dargelegt — in Wahrheit nicht um Religion. Auch die Spaltung der deut-
schen Fiirsten in zwei konfessionell verschiedene Lager, der protestanti-
schen Union (1609) und der katholischen Liga (1608), dnderte nichts an
dem eigentlich gemeinsamen Ziel: Schwichung der kaiserlichen Zentralge-
walt zugunsten eines jeden Einzelfiirsten,

Entschlossenes und fihiges Oberhaupt der katholischen Liga war der
Herzog Maximilian von Bayern. Dieser Liga gehorten aufler Bayern noch
die drei geistlichen Kurfiirstentimer Mainz, K8ln und Trier sowie eine
grofe Anzahl geistlicher Reichsstinde an. Zugleich wurde sie vom Kaiser,
von Spanien sowie vom Papst unterstiitzt.

Der Fiihrer der protestantischen Union war der Kurfiirst Friedrich von der
Pfalz. Der Union gehérten fast alle protestantischen Fiirsten an. Allerdings
zihlten die michtigen evangelischen Kurfiirsten von Brandenburg und
Sachsen nicht zu ihr. Zeigte schon das, wie wenig es um Religionsfragen
ging, so wurde das noch deutlicher in der Tatsache sichtbar, da zu eige-
nem Nationalbewufitsein und nationaler Macht erwachende Linder, wie
Dinemark, England und das katholische Frankreich mit der protestanti
schen Union verbunden waren.

Damais standen sich also zwei Lager gegeniiber und riisteten gegeneinander
zum Angriff. Aufstrebende Staaten, unterstiitzt von vielen nach politischer
Macht strebenden deutschen Fiirsten, rebellierten, unter religioser Hiille,
gegen die kaiserliche Macht. Der Riff, der durch Deutschland ging, ergab
sich also nicht in erster Linie aus der Zugehdrigkeit zum Protestantismus
oder Katholizismus, sondern aus der Anlehnung an die vorhandenen
Michtegruppen. Die Gegensitze dieser Michtegruppierungen spitzten sich
anfangs des 17. Jahrhunderts rapide zu und tiirmten rasch Ziindstoff auf.
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Der Dreifligjdhrige Krieg

1618 berief der Kaiser Mathias (1612 — 1619) seinen Vetter Ferdinand (ab
1619 deutscher Kaiser) gegen den Willen des protestantischen Adels zum
Konig von Bohmen. Der tschechische Adel leistete Widerstand. Kurz ent-
schlossen warfen Adlige als Zeichen des Protest zwei kaiserliche Rite aus
dem Fenster der Burg von Prag und wihlten Friedrich von der Pfalz — er
war zugleich Anfiihrer der protestantischen Union — zu ihrem Konig,

Ferdinand riistete ein grofles Heer aus und lief es nach Bshmen marschie-
ren. Spanien und die katholische Liga waren seine Verbiindeten, So nahm
der Krieg seinen Anfang in Bohmen, sprang bald auf Deutschland iiber,
breitete sich immer weiter aus, setzte schlieflich ganz Mitteleuropa in
Brand.

1620 stellten sich auf dem Weifen Berg bei Prag die Gruppen beider Lager
zur Entscheidungsschlacht. Das Heer des protestantischen Adels erlitt eine
schwere Niederlage.

Das Lager der Protestanten ging jedoch bald zum Gegenangriff iiber. Der
Konig von Dinemark stand an ihrer Spitze. Er nutzte den Hader zur




Stirkung seiner Lage in Norddeutschland aus. Ziel seines Handelns war der
Neuerwerb von Bistiimern. 1625 fielen seine Heere in Niedersachsen ein.
England und Holland standen an seiner Seite. Der Kaiser geriet in eine
schwietige Situation, denn seine Gegner hatten ein militirisches tberge-
wicht. Da trat Wallenstein auf die politische Bithne, Er vollzog eine Wende
zugunsten des Kaisers,

Albrecht von Wallenstein (1583 — 1634) war ¢in bdhmischer Adliger mit
riesigem Grofgrundbesitz, Er war zwar katholisch und unterstiitzte die
kaiserliche Zentralgewalt. Aber vor allem wollte er die Zwietracht der
Fiirsten beenden, ¢ine weltliche Monarchie schaffen mit dem Ziel,
Deutschlend politisch und wirtschaftlich zu stirken. Darum unterwarf er

»die katholischen Reichsstdnde nicht minder als die protestantischen
der kaiserlichen Autoritit. So kennzeichnete Franz Mehring das poli-
tische Handeln und Wollen dieses Mannes. Er ,hatte ein klares Ziel,
das . . . nicht nur erreichbar war, sondern auch im Sinne des historischen
Fortschritts war. 8

Wallenstein bot dem geschwichten Kaiser die Aufstellung eines Heeres an.
Ferdinand ging auf das Angebot ein. Wallenstein hielt Wort. Bald befeh-
ligte er ein Heer von 30 000 Sdldnern. Er eroberte mit seinen Truppen
Schleswig und besetzte auch Mecklenburg, Der Dinenkonig floh aus
Deutschland und der Kaiser stand wieder auf der Hohe seiner Macht. Nun
sollte sich zeigen, daB es auch den katholischen Fiirsten nicht um die
Einheit des Reiches unter einem katholischen Kaiser ging, sondern um die
Steigerung der jeweiligen eigenen Macht. Sie betrachteten Wallensteins
Handeln argwohnisch und bangten um ihre Unabhingigkeit. Wallenstein
war punmehr ihr stdrkster Widersacher, bedrohte er doch ihre politische
Selbstiandigkeit. Deshalb begannen sie gegen ihn zu intrigieren,

1630 fiel Schweden in Deutschland ein. Der Schwedenkdnig Gustav Adolf
sah den Vorsto Wallensteins an die Ostsee mit Unbehagen. Er selbst
wollte die Herrschaft {iber die ganze Ostseekiiste erringen. Bereits frither
hatte Schweden Gebiete entlang der Ostsee erobert, Das ,katholische*
Frankreich und Rufiland unterstiitzten das ,,protestantische* Schweden
bei seinem kriegerischen Vorgehen gegen den ,katholischen* Kaiser, Das
wahre Gesicht des Krieges kam jetzt immer mehr zum Vorschein. Seine
religiése Hiille verschwand zusehends. Tatséichlich war der Dreiligiihrige
Krieg von Anfang an eine Auseinandersetzung der verschiedenen Landes-
fiirsten mit der kaiserlichen Zentralgewalt gewesen und nshm fortschrei-
tend die Gestalt eines Machtkampfes zwischen Frankreich — Schweden
einerseits und dem kaiserlichen Haus der Habsburger andererseits um die
Vormachtstellung in Mitteleuropa an,

Gustav Adolf zog mit seinem Heer nach Stiden, versetzte den Séldnern der
Liga empfindliche Schldge, so dafl der Kaiser erneut in Bedriingnis geriet.
Zwar fiel Gustav Adolf 1632 bei Liitzen, aber die Schweden siegten den-
noch in dieser Schlacht. Wallenstein wich nach BS8hmen aus und verhan-
delte dort hinter dem Riicken des Kaisers mit Schweden und Frankreich
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um einen giinstigen Friedensabschiuf, Der Kaiser erhielt davon Kunde,
Wallenstein fiel in kaiserliche Ungnade und wurde 1634 in Eger von einem
seiner Offiziere ermordet.

Dennoch verlieB auch die Schweden das Kriegsgliick. Die kaiserlichen
Heere errangen mehrere Siege und zwangen die Schweden zum Riickzug,
Sachsen schiof8 mit dem Kaiser Frieden. Brandenburg folgte diesem Bei-
spiel. Die Macht des Kaisers war wieder im Anwachsen.

Jetzt trat Frankreich offen an die Seite der Schweden und erkldrte 1635
Spanien und Osterreich den Krieg.

Frankreich errang einige Siege und zwang 1644 den Herzog von Bayern
zum Waffenstillstand. Zusammen mit Schweden schlug es ¢in Jahr spiiter
bei Jankau in Béhmen vernichtend das kaiserliche Heer.

Der Krieg loste sich nun aus aligemeiner Erschdpfung immer stirker in
Einzelaktionen auf. Weite Landstriche Deutschlands wurden in eine Wiiste
verwandelt., Soldner, ob kaiserliche oder schwedische, franzdsische oder
furstliche, alle pliinderten, mordeten und brandschatzten das deutsche
Land.

Stidte und Ddrfer lagen in Schutt und Asche, Die Bevdlkerungszahl sank
teilweise auf weniger als die Hélfte des Vorkriegsstandes herab, Handel und
Gewerbe lagen danieder. Das Biirgertum resignierte. Viele Acker verédeten.
Der Viehbestand ging rapide zuriick. Hungersnot plagte die Menschen. Die
Armut trieb die Bavern in Scharen in die Obhut der Gutsbesitzer, Die
Leibeigenschaft entwickelte sich vor allem in Ostdeutschland noch schnel-
ler als vor 1618,

Der Westfilische Frieden

Schliefilich starb das blutige Gemetzel an Erschépfung und zwang die ver-
schiedenen Parteien 1645 an den Verhandlungstisch. Die Abgesandten der
Lager rangen und feilschten lange um greifbare Ergebnisse. Endlich wurde
am 24. Oktober 1648 in Osnabriick und Miinster die Friedensakte unter-
zeichnet.

Der Westfilische Frieden vollendete und festigte die Zersplitterung
Deutschlands:

,,Die letzte Autoritdt von Kaiser und Reich war unwiederbringlich da-
hin* schrieb Franz Mehring iiber den Kriegsabschluff, ,,die Libertdt der
Stidnde, das heifft die Souverdnitit (Selbstﬁndi%keit — der Verf,) der
Landesobrigkeiten siegte auf der ganzen Linie.*

Das Deutsche Reich war jetzt mehr ein loser Bund von 296 verschiedenen
Staaten und iiber 1000 Besitzungen der reichsunmittelbaren Ritter,
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Die eigentlichen Sieger des Dreifdigjahrigen Krieges waren aber Frankreich
und Schweden. Beide Linder entrissen Deutschland breite Landstriche im
Norden und Siiden und eigneten sich die Gebiete und Miindungen der
handelswichtigen Fliisse an. Die Niederlande und die Schweiz schieden aus
dem deutschen Reichsverband aus, Frankreich wurde Herr auf dem Fest-
land Europas.

Die Verwiistung und die Entvolkerung in den deutschen Landen war gren-
zenlos. Deutschland war ausgeblutet und auf Jahrhunderte hinaus politisch
ohnmichtig. Es war fiir 200 Jahre aus der Reihe der politisch tdtigen
Nationen Eurcpas gestrichen.

Fiirstenwillkiir
Die Herren im Land waren nach 1648 die souverinen Landesobrigkeiten.

,.In der ganzen Weltgeschichte gibt es vielleicht keine Klasse*, so charak-
terisierte Franz Mehring die fiirstlichen Herrscher in Deutschland, ,.die
so lange Zeit so arm an Geist und Kraft und so iiberschwenglich reich an
menschlicher Verworfenheit gewesen ist wie die deutschen Fiirsten des
17. und 18. Jahrhunderts. Schamlos entartet, wilzten sie sich in allen
Lastern und Siinden.*

Die grofien und kleinen adligen Tyrannen lebten in Saus und Braus und
bremsten durch ihre despotische Herrschaft die wirtschaftliche und poli-
tische Entwicklung in Deutschland. Dieser fiirstlichen Winkeltyrannei
stand kein wirksamer Widerstand entgegen. Die Junkerkaste stellte die
Kammerdiener, Spief3gesellen, Offiziere der Fiirsten und verlotterte mit
ihnen. Die Bauern vegetierten mehr dahin, als daf} sie lebten. Die Stidte
litten unter dem Verfall des Handels und des Handwerks. Das einfache
Volk stohnte unter der Last der fiirstlichen Willkir. Die Landesherren
verkauften nicht selten fiir teures Geld Untertanen als Kanonenfutter fiir
fremde Michte, so z.B. der Landgraf von Kassel 12 000 Soldaten fiir rund
2 800 000 Pfund Sterling an die Englinder fiir deren Kolonialkrieg in
Amerika. Diese schiindliche Treiben des hohen Adels erregte das Volk, und
seine besten Vertreter prangerten in Wort und Schrift die Willkiirherrschaft
und Verschwendungssucht der Fiirsten an.

Friedrich Schiller verdammte in seinem Drama ,Kabale und Liebe das
schiindliche Treiben der Despoten, ihren Menschenhandel:

Kammerdiener: (zu einer. herzoglichen Maitresse) ,,Seine Durchlaucht der
Herzog empfehlen sich zu Gnaden und schicken Ihnen
diese Brillanten zur Hochzeit, Sie kommen soeben aus
Venedig.*

Maitresse: ,Mensch! Was bezahlt Dein Herzog fiir diese Steine? *

Kammerdiener: ,,Sie kosten ihn kein Heller!*
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Maitresse: »Was? Bist Du rasend? Nichts? — Und wirfst mir da
einen Blick zu, als wenn Du mich durchbohren wolltest.
— Nichts kosten ihn diese unermeflich kostbaren
Steine?

Kammerdiener: ,,Gestern sind siebentausend Landeskinder nach Amerika
fort — die zahlen alles.**

Maitresse: ,,Mann, was ist Dir? Ich glaube Du weinst?

Kammerdiener: ,,Edelsteine, wie diese da — ich hab’ auch ein paar Séhne
darunter.*

Maitresse: ,,Doch keinen gezwungen? “

Kammerdiener: ,,Oh Gott! — Nein — Lauter Freiwillige. Es traten wohl so
etliche vorlaute Burschen vor die Front heraus und frag-
ten den Obersten, wie teuer der Fiirst das Joch Menschen
verkaufe. Aber unser gnidigster Landesherr lie3 alle Regi-
menter auf dem Paradeplatz aufmarschieren und die
Maulaffen niederschiefen. Wir hérten die Biichsen knal-
len, sahen ihr Gehirn auf das Pflaster spritzen, und die
ganze Armee rief: Juche! Nach Amerika!*

Die Aufklirung

In der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts wurde bei dem bewufiten Teil
des zahlenmiBig und wirtschaftlich sehr schwachen Biirgertums das Bediirf-
nis nach personlichem Schutz vor fiirstlicher Willkir, das Streben nach
nationaler Einigung und Aufklirung sowie wissenschaftlicher Erkenntnis
der Welt spiirbar. Die Gebildeten sahen, wie andere Linder aufblilhten.
Schmerz erfiillte sie Uber die deutsche Rickstindigkeit. Sie spiirten die
driickende Rechtlosigkeit stirker, emporten sich iiber die Unbildung,
waren erbittert iiber die angestammten Herren. So begann der Geist sich
vorsichtig zu regen, Zunichst griff er die religi6se Form der alten Herr-
schaft an.

Samuel Pufendorf, ein Staatsrechtler aus Sachsen (1632 — 1694), kriti-
sierte z.B. die vorhandenen Zustinde in Deutschland und verlangte die
Aufhebung der geistlichen Fiirstentiimer und des Jesuitenordens. Gottfried
Wilhelm Leibnitz (1646 — 1716) war der genialste Denker jener Zeit in
Deutschland. Er beherrschte als Philosoph, Historiker, Staatsrechtler und
Naturwissenschaftler das ganze theoretische Wissen seiner Zeit. Er war
maBgeblich an der Griindung der Akademie der Wissenschaften zu Berlin
im Jahre 1700 beteiligt.

Christian Thomasius (1655 bis 1728) und Christian Wolff (1679 bis 1754)
zihlten ebenfalls zu den Vertretern der deutschen Aufkidrung, Thomasius
erwarb sich vor allem grofie Verdienste um die deutsche Sprachentwick-
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lung und um die Popularisierung der Wissenschaften. Er setzte an seiner
Universitdt in Halle Deutsch als Vorlesungssprache durch. Vorher wurde
nur in Latein gelehrt, 1688 gab er die erste deutschsprachige wissenschaft-
liche Zeitschrift, ,Monatsgespriche* heraus, Christian Wolff schuf die
erste Darstellung eines philosophischen Systems in deutscher Sprache.

1652, es war am 1. Januar , entstand in Halle durch das Wirken der Arzte
Johann Laurentius Bausch, Johann Michael Fehr, Balthasar Metzger und
Georg Balthasar Wohlfahrt die erste deutsche naturwissenschaftliche Aka-
demie (Academia Naturae Curiosorum).

Es regte sich auch Neues in der Literatur, Dichterschulen und Sprachgesell-
schaften entstanden. Deutsche Dichter, wie Friedrich von Glogau (1604
bis 1655), Andreas Gryphius (1616 bis 1664} und Christoffel von
Grimmelshausen {1622 bis 1676) stritten in ihren Werken vor allem gegen
das Nachidffen fremdlindischer Lebensweisen. Glogau schrieb viele Sinnge-
dichte gegen die Verfremdung der deutschen Kultur. Gryphius fiihrte erst-
mals das Lustspiel als dichterische Gattung in Deutschland ein, Grimmels-
hausens ,,Abenteuerlicher Simplizissimus* (1668), mit einem wirklich-
keitsnahen Bild der Zustinde des Dreifligjahrigen Krieges und seiner
lebensnahen Erzdhlerweise, machten den Dichter schon bei Lebzeiten be-
riihmt. Hans Michael Moscherosch (1601 bis 1669) ging als Dichter mit
den Lastern seiner Zeit und besonders der fiirstlichen Herrscher streng ins
Gericht. Christian Reuter (1665 bis 1712) zog wiederum mit seinem Ro-
man ,,Schelmuffskys Reisebeschreibung® gegen das kriecherische SpieB-
biirgertum von damals zu Felde.

Und im Herzen Deutschlands ertdnte bald die Musik des grofien Johann
Sebastian Bach (1685 bis 1750), von dem ein anderer Grofer der Musik,
Beethoven, spiter sagte, er sollte nicht ,,Bach*, ,,Meer* sollte er heifien!

Die neuen europiischen Machtverhiltnisse

Deutschland wurde nach dem Dreifligjahrigen Krieg fiir viele Jahrzehnte
zum Tummelplatz der Machenschaften auslindischer Miachte, Das Reich
als Ganzes verharrte in seiner politischen Ohnmacht. Frankreich dagegen
besaB unbestritten die Vorherrschaft in Europa. England wuchs aber rasch
zu seinem Rivalen heran und begann das Geschehen in Europa mitzube-
stimmen, Rasch vermehrte Holland seinen Reichtum und vermochte seinen
Einfluf zu steigern. Spanien biifite seine Stellung als Weltmacht ein und
auch Schweden verlor schnell an Geltung, Polen wiederum litt stark an der
feudalen Anarchie, wihrend sich Ruffland allmihlich zu einer européischen
Grofimacht entwickelte, Dieses Bild bot Europa nach 1648.

Wihrend das urspriingliche Gebiet des deutschen Reiches, die Linder zwi-
schen Alpen, Rhein und Elbe, stagnierté oder gar verfiel, riickten zwei
andere deutsche Randstaaten, Osterreich und Preufen, in den Vorder-

grund.
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Der Aufstieg Osterreichs

Der Dreifigjzhrige Krieg hatte die Stellung des Kaiserhauses geschwicht.
Trotzdem hatten die Habsburger die stirkste Hausmacht in Deutschland.
Deshalb stellten sie auch weiterhin den deutschen Kaiser. Allerdings war
ihr Einfluf auf das Reich geringer als vor 1618. Ihr Einflufgebiet verla-
gerte sich damals nach dem siidosteuropdischen Raum. Lindereien im
Westen, so Lothringen und die Niederlande, hatten sie durch den Krieg
verloren. AuBlerdem suchten die Balkanvdlker bei dem Kaiser Schutz vor
den angriffslustigen Tiirken, die groBe Teile des Balkans bereits erobert
hatten. Dieser Umstand beschleunigte die Herausbildung des osterreichi-
schen Nationalititenstaates. Dieser Staat war sowohl wirtschaftlich als
auch seiner volksmifigen Zusammensetzung nach sehr uneinheitlich.

Die Hauptstiitze der Habsburger Hausmacht beim Ausbau der Zentralge-
walt mufite der Adel sein. Die Bauern waren weitgehend leibeigen, und das
Biirgertum wurde erst in der zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts selbstbe-
wufiter.

1683 riickten die Menschen des dsterreichischen Vielvolkerstaates eng an-
einander. Die Tirken marschierten auf Wien zu und standen fast vor den
Toren des Kaisersitzes. Sie verbreiteten Angst und Schrecken in breiten
Teilen des dsterreichischen Raumes und selbst iiber dessen Grenzen hinaus.
Verzweifelt setzten sich die kaiserlichen Heere den tiirkischen Angriffen
zur Wehr, Schlieflich erlitten die Tiirken durch den Heerfithrer Prinz
Eugen und seine Truppen eine vernichtende Niederlage, Schritt fiir Schritt
zogen sie sich, hartnickig bedringt von Osterreich und seinen Verbiinde-
ten, zuriick. 1699, im Frieden von Karlowitz, musiten sie ganz Ungarn und
Siebenbiirgen (chne Banat), an die Habsburger abtreten. Osterreich ent-
wickelte sich in wenigen Jahrzehnten zu einer europiischen Macht und
geriet mit-dem gleichfalls emporstrebenden Junkerstaat Brandenburg/Preu-
fien in zunehmende Widerspriiche,

Der Junkerstaat Brandenburg/Preuien

Gerade die Ursachen, die den wirtschaftlichen Niedergang in Deutschland
hervorgerufen hatten, némlich die Verlagerung der Handelswege vom Land
aufs Meer, wirkten sich fiir den Aufstieg des Kurfiirstentums Brandenburg
giinstig aus. Alle grofen Stréme, die in die Nord- oder Ostsee miindeten, so
der Rhein 11) die Weser, die Elbe und Oder, durchflossen brandenburgi-
sches Gebiet. Dadurch war Brandenburg mit den fortschrittlichen Lindern,
in denen schon der Kapitalismus Fufl gefafit hatte, verbunden. Zugleich
forderte diese Lage den Aufschwung der Wirtschaft des Kurfiirstentums,
Der Staat Brandenburg/Preufien verdankte aber noch einem anderen Um-
stand seine wachsende Rolle. Er

,,ist grof geworden durch permanenten Verrat an Kaiser und Reich, und

nicht minder grof ist er geworden durch das Schaben und Schinden
seiner arbeitenden Klassen.* 12
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Friedrich Wilhelm (1640 bis 1688), Kurfiirst von Brandenburg, legte den
Grundstein fiir den preufischen Militdrstaat, Er begann seine Herrschaft
mit einer Reform des Heeres. Der Kurfiirst schuf ein stehendes Heer. 1653
bewilligten ihm die Junker die nétigen finanziellen Mittel. Das Heer wurde
seine Hauptstiitze. Die Junker erhielten als Gegengabe grofie Vorrechte,
Nunmehr besafien sie Abgabe- und Zollfreiheit fiir Korn-, Holz- und Woll-
ausfuhr sowie freies Jagdrecht.

Der Kurfiirst betrieb eine selbstsiichtige Schaukelpolitik. Bald unterstiitzte
er Polen, dann wieder dessen Gegner Schweden, war zugleich Komplice des
Kaisers, sympathisierte aber auch mit dem kaiserlichen Widersacher, dem
franzésischen Konig Ludwig XIV. Friedrich Wilhelm vermochte auf diese
Art, seinen Besitz im Laufe seiner Herrschaft um das Mehrfache zu vergrs-
fern.

1688 {ibernahm Friedrich I. das Erbe. Dieser Kurfiirst hatte sehr ehrgeizige
Pline. Er strebte nach der Kénigskrone und buhlte darum beim Kaiser,
Jedes Mittel war ihm dafiir recht. Selbst vor dem Verkauf seiner Unterta-
nen an den Kaiser schreckte er nicht zuriick. Friedrich erreichte sein Ziel
1701, Er lieB sich in diesem Jahr in Konigsberg zum Kénig von Preufien
kronen,

Die Schlisselfigur des preuflischen Militirstaates war jedoch Friedrich II,
der sogenannte Alte Fritz oder ,,Friedrich der Grofie* (1740 bis 1786).
Sein Vorginger hatte Preuflen bereits zu einem Militirstaat ausgebaut, Das
einfache Volk stéhnte unter der Last der militdrischen Ausgaben, Das
kulturelle Leben erstarrte vollig unter dem Korporalstock preuischer Mili-
tdrs. Getreu der Tradition verstirkte auch Friedrich II. die preufische
Armee. Bereits 1740, also im Jahr sciner Einsetzung als Ké&nig, griff er
Osterreich an, Preufen trachtete nach mehr Macht und Landbesitz, vor
allem lockte ihn Schlesien, das Osterreich gehdrte. Auch wollte er Oster-
reichs Vormachtstellung im Reich brechen,

1741 standen sich die Heere beider Staaten bei Mollnau gegeniiber. Sieger
blieben die Preufien, so daf} Osterreich Schlesien verlor, Aber der Appetit
Preufiens nach.fremdem Land nahm noch zu. Es brach 1756 den Sieben-
jéhrigen Krieg vom Zaun. (1756 bis 1763), Angriffsziel war zunichst Sach-
sen, Preulen war anfangs das Kriegsgliick hold, Es ging aus den Schlachten
bei Rofibach (1757), Leuthen (1757) und Zorndorf (1758) als Sieger her-
vor, Bald aber wendete sich das Blatt., 1759 erlitten die Preuflen bei
Cunnersdorf eine schwere Niederlage. 1760 besetzten -russische Truppen
als Verbiindete der Osterreicher sogar fiir einige Tage Berlin.

Der Tod der russischen Zarin rettete im Jahre 1762 den preuflischen Thron
vor dem Untergang. Peter III., neuer russischer Zar, verehrte Friedrich II.
und brach den Krieg mit ihm ab und gewihrte ihm sogar militirische Hilfe.
1763 fithrten Erschdpfung und Kriegsmiidigkeit vor allem Osterreichs zum
Frieden. Preufien behielt Schlesien.

Eines der unrihmlichsten Kapitel preuflischer Geschichte ist die Unter-
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driickung Polens. Preufiens Herrscher schielten bereits jahrzehntelang nach
dem polnischen Nachbarn. Sie registrierten die Zerrissenheit und Uneinig-
keit der Stinde Polens mit heimlicher Freude und witterten reiche Beute.
1769 schlug der Kénig von Preuflen Ruflland eine Teilung Polens vor. Aber
RufBland reagierte zunichst verhalten. Kurze Zeit danach liefl es sich aber
von Osterreich und Preufen fiir den gemeinsamen Raub gewinnen. Preuien
erhielt das spitere Westpreufien ohne Gdansk {Danzig) und Torun {(Thorn).
Das war ithm noch zu wenig. Er dréngte auf eine weitere Teilung, 1793
kam es dazu. Jetzt eignete sich Preufien auch noch das ganze Gebiet zwi-
schen Schlesien und Westpreufen an. Aber selbst das geniigte dem preufi-
schen Herrscher noch nicht. 1795 riff er schliefilich das ganze Gebiet um
Warschau und andere Teile Polens an sich.

Was geschah mit dem geraubten Boden?

,,Eine Menge Strauchritter, Giinstlinge koniglicher Maitressen, Kreaturen
der Minister, Helfershelfer, denen man den Mund stopfen wollte, wur-
den mit den grofiten und reichsten Giitern des geraubten Landes be-
schenkt und hiermit den Polen ,deutsche Interessen‘ und ,iberwiegend
deutscher Grundbesitz* eingepfropft,* 1

Spiter mufite Preufien einen Teil der geraubten polnischen Gebiete wieder
herausgeben.

Nutzniefer der preufischen Raubaziige waren vor allem die Junker. Die
Eroberungspolitik Friedrich II. brachte reiche Beute. Der Leidtragende
dieser Politik war das arme Volk, inbesondere die Bauern und Handwerker.
Die Handwerker fristeten ein karges Dasein und zahlten driickende
Steuern. Das Leben der Bauern war menschenunwiirdig. In der Mehrzahl
waren sie leibeigene Untertanen der Junker. Jedes Jahr gab es einen Gestel-
lungstag, an dem jeder Untertan seine Kinder, deren christliche Konfirma-
tion erfolgt war, dem Gutshermn vorfithren mufite. Dieser verfiigte nun
nach Gutdiinken iiber dieselben. Zu dem einen Untertan sagte er: ,,Dein
dltester Sohn wird drei Jahre auf meinem Oberhof Grofknecht, Dein
jingster Sohn auf dem Mittelhof Pferdejunge‘; zum anderen: ,Deine
Tochter wird Mittelmagd auf dem Niederhofe*; zu dem dritten: ,,Dein
dltester Sohn wird Ochsenknecht® (nach zeitgendssischen Berichtgn). Ge-
ringe Vergehen der Untertanen wurden mit Peitschenhieben, Spiefiruten-
laufen, Stockschldgen, Straf- oder Zwangsarbeit geahndet.

»Da mufiten wir 2usehen, schrieb ein preuBischer Soldat iiber die Qualen
der zum Spiefirutenlaufen Verurteilten, ,,wie man sie durch 200 Mann
achtmal die lange Gasse auf- und ablaufen liefl, bis sie atemlos hinsanken,
wie sie des folgenden Tags aufs neue dranmufiten, die Kleider vom zer-
hackten Riicken gerissen und wieder frisch drauflos gehauen wurde, Dann
sahen wir uns zitternd und totenblaf an.* Das Schinden und Schaben der
Bauern erregte selbst koniglichen Unwillen. Der Konig brauchte gesunde
Soldaten. Deshalb erlieR er einige Dekrete, die das Los der bauerlichen
Untertanen etwas mildern sollten. Diese Mafinahmen dnderten allerdings
nicht viel an der Unterdriickung der Masse der preufischen Bevélkerung,
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Ein grausamer Militarismus, eine bornierte Junkerherrschaft und die Aus-
plinderung der armen Volksschichten, das blieben auch weiterhin die
Merkmale des preufiischen Staates.

Deutschland am Ausgang des 18. Jahrhunderts

Nach wie vor arbeitete die iibergrofie Mehrheit der Menschen auf dem
Lande. Die Landwirtschaft hatte sich aber in dem von uns behandelten
Zeitraum nur langsam entwickelt. Erst in der zweiten Hilfte des 18, Jahr-
hunderts tat sie einen Schritt nach vorn, Industriell riickten in dieser Zeit
Sachsen und die westlichen Gebiete Deutschlands in den Vordergrund,
Sachsen produzierte vor allem Textilien. In Westdeutschland entwickelte
sich besonders das Berg- und Hiittenwesen, Handwerk und Hausindustrie
erzeugten aber immer noch den grofiten Teil der industriellen Produktion,

,»,Das durch Wucher und Handel gebildete Geldkapital wurde®, wie Karl
Marx die Lage beschrieb, ,,durch die Zunftverfassung in den Stidten an
seiner Wandlung in industrielles Kapital behindert.*

Zusitzlich wirkte die nationale Zerrissenheit Deutschlands mit ihrer bunt-
scheckigen Kleinstaaterei und despotischen Unterdriickung einer industriel-
len Entwicklung entgegen. Deutschland hielt auf diesem Gebiet mit den
westeuropdischen Lindern nicht Schritt.

Ein Meister des Wortes und kithner Verfechter biirgerlichen Denkens war
Friedrich Gottlieb Klopstock (1724 bis 1803). Die Verse seines Gedichtes
,,Der Messias*‘ schlugen

»wie ein Blitz* ein, schrieb Franz Mehring, ,,weil sich in ihnen eine
Dichterkraft offenbarte, wie sie seit Jahrzehnten in Deutschland nicht
mehr erschienen war.« 15)

Das Gedicht ,Mein Vaterland* und das ,,Vaterlandslied“ zeugten von
seinem nationalen Empfinden. Klopstock riittelte die Biirger wach, rief sie
zu Taten wider die schrecklichen Zustinde auf, wurde durch sein patrioti-
sches Pathos und seinen klangvollen dichterischen Ausdruck zum verehrten
Anreger des literarischen Nachwuchses seiner Zeit.

Gotthold Ephraim Lessing (1727 bis 1781) war einer der kithnsten Vertre-
ter der biirgerlichen Aufklarung,

»oollte sich der Mensch nicht einer Freiheit schimen®, so spricht eine
seiner Dichtergestalten, ,,Die es verlangt, daf} er Menschen zu Sklaven
habe? «

Der Dichter trug viel bei zur Herausbildung eines deutschen Nationalbe-
wufdtseins. Leidenschaftlich focht er in seinen Werken fir die Verwirkli-
chung einer biirgerlichen Humanitét. Sein kritischer Geist war sehr gefiirch-
tet. Unerschrocken und tapfer legte Lessing die Wunden seiner Zeit blof
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Abb. 56 Johann Wolfgang Goethe,
Jugendbildnis (Gemailde von G.
O. May).

Er lebte von 1749 bis 1832. Von
1765 bis 1772 studierte ex in Leipzig
und StraBburg. Ab 1775 lebte er
am Weimarer Hof als Staatsmann,
Dichter und Naturforscher

Gotthold Ephraim Lessing.

Er lebte von 1729 bis 1781 und
arbeitete als Dichter, Kritiker,
Leiter des Hamburger Theaters
und zuletzt als Bibliothekar in
Wolfenbiittel
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Friedrich Schiller (Nach
cinem Gemilde von G. von Kiigel-
gen),

Er lebte von 1759 bis 1806, Von
1773 bis 1780 war er Kadett, 1780
Regimentshilfsarzt, ab 1782 Theater-
dichter. 1789 wurde er Professor
der Geschichte in Jena, 1704 schloB
cr Freundschaft mit Goethe, ab 1799
wohnte und arbeitete er in Weimar

Wolfgang Amadeus Mozart
(1766 bis 1791).
Er lebte in Osterreich, war Solist,
Komponistund Dirigent. Durch sein
aufrechtes Verhalten bekam er
schlieBlich bei den Fiirsten weder
cine Anstellung noch weitere Auf-
trige. Mozart starb in groBer
Armut



Sein Drama ,,Emilia Galotti* verurteilte die Niedertracht der fiirstlichen
Tyrannen, die die TSchter ihrer Untergebenen als Freiwild ansahen, Das
Schauspiel ,,Minna von Barnhelm* gab ein Spiegelbild der Sehnsucht des
deutschen Volkes nach Uberwindung der nationalen Zerrissenheit. Hohe-
punkt seines dichterischen Schaffens war das Drama ,,Nathan der Weise**
(1779). Lessing verlieh darin der Gestalt Nathans wahre menschliche
Eigenschaften wie Weisheit, Vernunft, Giite und Duldsamkeit. Diese Dich-
tung war ein Hohelied auf die Menschlichkeit. Lessings Wirken und Schaf-
fen iibte einen starken Einfluf auf das geistige Leben in Deutschland aus.

Johann Gottfried Herder (1744 bis 1803) prangerte mit scharfer Feder den
Partikularismus und Despotismus der Fiirsten an und forderte energisch die
Einheit Deutschlands. Seine Schriften hinterlieen vor allem bei den jun-
gen Intellektuellen, bei der jungen Dichtergeneration des ,,Sturm- und
Drang* 16) tiefen Eindruck. Herder erklirte das Volk zur Hauptquelle der
Kultur. Deshalb sammelte er Volkslieder und iibergab sie seinen Mitmen-
schen als ,,Stimmen der Volker in Liedern®,

Auch Christian Fiirchtegott Gellert (1715 bis 1769) und Christoph Martin
Wieland (1733 bis 1813) waren Wegbereiter der deutschen Dichtung.
Gellert ist heute noch durch seine Fabeln bekannt. Wieland erwarb sich vor
allem als Ubersetzer von klassischen Werken und der Dichtkunst Shake-
speares bleibende Verdienste,

Jene Zeit gebar auch die beiden grofiten deutschen Dichter Goethe und
Schiller. Johann Wolfgang Goethes (1747 bis 1823) dichterisches Genie
begann sich unter dem Einflufl des ,,Sturmes und Dranges* deutscher Lite-
ratur zu entfalten. Zwei Werke machten Goethe zuniichst weltbekannt.
Das war das Schauspiel ,,Gotz von Berlichingen* und der Roman ,,Die
Leiden des jungen Werther*. Friedrich Schillers (1759 bis 1805) revolutio-
nirer Geist wurde erstmals in dem Drama ,,Die Riuber sichtbar, Wenige
Jahre spiiter, 1784, geifelte der Dichter in ,,Kabale und Liebe* die schwe-
ren Mifistinde der fiirstlichen Macht.

Etwas spiiter als die klassische Literatur begann sich die klassische biirger-
liche Philosophie in Deutschland herauszubilden, Imanuel Kant (1724 bis
180S) war ihr erster Vertreter.

»Der Kern seiner neuen Lehre bestand darin, dafl die ganze Erschei-
nungswelt, wie wir si¢ mit unseren Sinnen und unserem Verstande auf-
fassen, vollstandig durch die Einrichtung unseres Sinne und unseres Ver-
standes bestimmt werde und daff wir daher das wahre Wesen der Dinge
(das ,Ding an sich‘) nicht erkennen konnten, dafl aber unsere Erkenntnis
deshalb noch keineswegs wertlos und zweideutig, sondern vielmehr
durch unabinderliche Gesetze geregelt, notwendig und von unserem
Wesen unzertrennlich sei.* |

Eng verbunden mit dem Wachstum der Philosophie war die Entwicklung

anderer Wissenschaften. Leonhard Euler (1707 bis 1783) vollbrachte
Grofies in der Mathematik und der Physik. Johann Heinrich Lambert
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(1728 bis 1777) machte in der Mechanik wichtige Entdeckungen. Kaspar
Friedrich Wolff (1733 bis 1794) wiederum schuf die erste wissenschaft-
liche Theorie von der Entwicklung der Lebewesen.

Die Baukunst durchlebte gleichfalls eine Blitezeit. Dominierend flir ihren
Stil war seinerzeit der Barock. Einer der berilhmtesten Barockmeister war
Balthasar Neumann (1687 bis 1753). Wiens grofler Baumeister war Bern-
hard Fischer von Erlach (1656 bis 1723). Mathidus Daniel Péppelmann
(1662 bis 1736) baute den berithmten Zwinger in Dresden. Andreas
Schliiter (1660 bis 1714) schuf das Schlof in Berlin und Georg von
Knobelsdorff (1699 bis 1753) entwarf und leitete den Bau des Berliner
Opernhauses sowie des Schlosses ,,Sanssouci.

Grofien Aufschwung erlebte auch die Musik in Deutschland. Georg
Friedrich Hindel (1685 bis 1759), der im bilrgerlich viel weiter entwickel-
ten England wirkte, strahlte in seinem Werk den Freiheitswillen des selbst-
bewufiten Biirgers aus. Starken EinfluB auf das musikalische Schaffen
iibten Vertreter der Wiener Schule wie Christoph Willibald Gluck (1714 bis
1784), Joseph Haydn (1732 bis 1809) und Wolfgang Amadeus Mozart
(1756 bis 1791) aus. Allein Mozart hinterlie trotz seines frilhen Todes
und oft sehr driickenden Lebensverhiltnisse der Nachwelt mehr als 600
musikalische Werke, Der Reichtum und die Urspriinglichkeit threr musika-
lischen Ideen, die Breite des Mozart’schen Werkes (symphonische und
kammermusikalische Werke, Opern und Ouvertiren) lie8 diese Periode
musikalischen Schaffens und ihrer Genien Haydn und Mozart zu einem der
Gipfel der musikalischen Weltkultur werden,

So erhelite deutscher Geist Deutschlands Weg in die Zukunft, stirkte sein

Ansehen, lockerte mit genialen Meisterwerken den Boden fiir bedeutende
politische und wirtschaftliche Umwilzungen.
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Freiheit in marxistischer Sicht .
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Wer hat Kultur? Aber wer macht sie?
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W. I. Lenin
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Walter Schellenberg
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Juri N. Dawydow

Freiheit und Entfremdung
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