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AlB-Aktuell

In einem offenen Brief an Massenmedien, an
Regierungen (darunter die Bundesregierung) und
Institutionen wandte sich am 20.5.1973 die
bundesrepublikanische Propagandaagentur des
illegalen rhodesischen Smith-Regimes gegen den
"Rufmord an der rhodeéischen_Regiefung"..Die
Ausfiihrungen der "Deutsch-Rhodesischen Gesell-
schaft e.V." sprechen fiir sich:

" Wir protestieren

gegen den Antrag der Regierung von Guinea, der
Regierung des Sudan, sowie der Regierung von
Kenia - gegeniiber der UNO - Rhodesien weiter-
hin zu boykottieren!

Wir protestieren auf's Schidrfste

1. diese selbstdndige Republik Rhodesien mit
allen Mitteln stiirzen zu wollen: durch finan-
zielle und materielle Hilfe mit Waffen zur
Unterstiitzung von Terroristengruppen, die

in dieses friedliche Land einfallen und Af-
rikaner wie WeiBe ziellos ermorden.(...)

WIR UNTERSTUTZEN JEDEN MORALISCH, der
trotz bestehender Sanktionen Handel mit Rho-
desien betreibt, direkt oder iiber andere Lan-
der.

BEGRUNDUNG :

1. Die Republik Rhodesien ist ein fortschritt-
liches Land, dessen Leistungen auf allen Ge-
bieten des offentlichen Lebens, im Gesund-
heits-, Erziehungs- und Wohnungswesen, in In-
dustrie und Handel, sowie bei der Erhaltung
wirtschaftlicher und politischer Stabilitit
beispielhaft sind.

2. Systematische Angriffe gegen die Republik
Rhodesien konnten diesen blilhenden Teil des
Kontinent zum Schaden aller Bevdlkerungs-—
schichten in Unordnung und Armut stiirzen,
wenn die ordnenden Kriafte nicht unterstiitzt
werden. -

%. Rhodesien wird als zuverldssiger Partner
und wichtiger Industriestaat den westlichen
Demokratien nur erhalten bleiben, wenn eine
wirtschaftlich und politisch gesicherte Be-
volkerung ungestdrt arbeiten kann !

Die Infamie dieser Ligen wird nur noch von

der Dreistigkeit Ubertroffen, mit der sie vor-
gebracht werden. Angesichts der weltweiten Ver-
urteilung des weiBen Minderheitsregimes, an-
gesichts der gegen Rhodesien verhéngten Em-
bargos und angesichts des offenkundigen Wun-
sches der unterdriickten rhodesischen Bevdlke-
rung nach Freiheit und Selbstbestimmung sollte

Adressendnderung

bitte rechtzeitig

bekanntgeben

man meinen, daB keine ernstzunehmende Regie-
rung solcher Propaganda Gehdr schenkt oder sie
gar verteidigt.

Die jingsten AuBerungen des ehemaligen Bun-
desfinanzministers und SPD-Spitzenpolitikers
Moller erlauben den SchluB, daBl die westdeut-
sche Regierung bestrebt ist, vor aller Welt
das Gegenteil zu beweisen.

Moller, der fiir die Bundesregierung das Ver-
hdltnis der BRD zur RSA - im Hinblick auf die
angestrebte UN-Mitgliedschaft - abkléarte, 1lieB
Vorster wissen, daf die Bundesregierung "sich
gegen alle revolutiondren Stimmungen (in Siid-
afrika) wenden werde", unterstrich die "posi-
tive Einstellung der Bundesregierung zu den
in der Republik Siidafrika tdtigen deutschen
Firmen" und konnte Sldafrika "mit einem posi-
tiven Eindruck" verlassen. (FAZ,4.6.1973)

Geradezu unglaublich mutet es an, daB Mol-
ler mit den Aussagen einiger (von der sidafri-
kanischen Obrigkeit abhidngiger®)"Hauptlinge"
zu beweisen versucht, daB zwischen der Bevol-
kerung und dem Apartheidregime Eintracht und
Harmonie herrsche - Streiks, Unruhen, Unter-
driickung und Terror dagegen die bdswillige Er-
findung des Auslands seien.

Solche Verlautbarungen sind eine offene
Provokation. Gleichzeitig bedeuten sie eine
demonstrative Absage an solche realistischen
Schritte, wie sie die niederlandische Regie-
rung mit der Ankiindigung direkter Unterstiit-

zung der Befreiungsbewegungen im siidlichen
Afrika und verschédrfter Kontrolle bei der Ein-
haltung der Embargos gegen Sldafrika wund Rho-
desien eingeleitet hat. Die AuRerungen Mollers
sollen offenbar das vorbereiten, was Wischnews-
ki als "direkte Konfrontation der Bundesrepu-
blik mit den Léndern der dritten Welt bei den
Vereinten Nationen" (FR,26.5.197%) ankiindig-
te.

Neben Mitgliedern des AAK haben sich an der
Arbeit fiir diese Nummer beteiligt:

B.Braun, D.Bottenberg, G.Brdnner, W.Brdnner,
G.Gorgen, B.Hebel-Kunze, W.Herrmann, 0.Jickel,
E.Jettka, K.Kiehne, V.Mangold, K.Metze, G.
Meyer, W.v.Mutius, J.0Ostrowsky, H.Peters,M.
Schweiker.




NAHER OSTEN

Internationale Konferenz flir Frieden
und Gerechtigkeit im Nahen Osten

Unter dem Vorsitz des Generalsekretidrs des Weltfriedensrates Romesh Chandra (Indien) trafen sich
auf der Nahost-Konferenz in Bologna Delegationen aus 33 Léndern Asiens, Afrikas, Amerikas und Euro-
pas - sowie Reprédsentanten internationaler Dachorganisationen, des Prdsidiums des Weltfriedensrates,
des Weltgewerkschaftsbundes, des Weltbundes der demokratischen Jugend (WBDJ), des Inte?natlonalen
Studentenbundes (ISB), der Organisation der Solidaritédt mit den VOlkern Afrikas und Asien und der

Arabischen Liga.

Der westdeutschen Delegation gehdrte neben dem VDS—Vorstandsmitglied P. Wahl und dem Sgkretér
des "Antiimperialistischen Solidaritédtskomitees fiir Asien, Afrika und Lateinamerika" P. Dietzel auch

der Vertreter des AIB,W. Bronner an.

Hier der Bericht iiber die politische Diskussion und die wichtigsten Ergebnisse dieser internatio-

nalen Konferenz:

Die lber 200 Teilnehmer der Bologns-Konfe-—
renz - mehrheitlich aus Vertretern nationa-
ler Friedenskomitees, Parteien und Wider-
standsorganisaticnen zusammengesetzt - stell-
ten sich ausnahmslos auf die politische Platt-
form des 1972 gegriindeten Internationalen Or-
ganisationskomitees (Zusammensetzung des OK:
Vertreter Italiens, Frankreichs, GroBbritan-
niens und der UdSSR). Der politische Charakter
und die konkreten Ziele der Nahcst-Konferenz
in Bologna wurden in dieser Plattform vom
25.10.1972 folgendermaBen umrissen:

"Im Kontext der gegenwirtigen internationalen
Situation, die es uns erlaubt, mit groBerer
Zuversicht einem Abbau der Spannungen und ei-
ner Festigung des Weltfriedens entgegenzuse-
hen, erscheint die anhaltende Schirfe der
Nahcstkrise dramatischer denn je zuvor.

Die Einberufung der Internationalen Konferenz
"Fiir Frieden und .Gerechtigkeit im Nahen Osten"
iet deshalb so notwendig und dringend, um den
Kampf der Volker erfolgreicher zu gestalten
und alle Regierungen zu verpflichten, eine
Losung des gegenwidrtigen Konflikts zu errei-
chen. Das Internationale Komitee hebt noch-
mals den offenen Charakter der Konferenz her-
vor, die alle Kridfte und Persdnlichkeiten zu-
sammenbringen wird, welche die po 1 i t i -
sche Plattform akzeptieren, die
als Grundlage fiir die Einberufung der Konfe-
renz des Weltfriedensrates vom April 1971
angenommen und im M&rz 1972 bestdtigt worden
ist. Diese FPlattform verlangt insbesondere
"den Riickzug der israelischen Streitkrifte
aus dem Territorium, das sie seit dem Krieg
von 1967 besetzt haben; die volle Verwirkli-
chung aller Bestimmungen der UN-Sicherheits-—
rats Resolution vom 22.November 1967 und der
Resolution der Generalversammlung der Verein-
ten Nationen vom 4.November 1970 zls einen
ersten Schritt fir die Sicherheit und Unab-
hingigkeit aller Staaten und Volker dieser
Region; die volle Erfilllung der berechtig-
ten Forderungen des Palistinensischen Vol-
kes; Garantien fir eine dauernde Ansiedlung,
um das Wohlergehen und die Existenz aller zu
sichern."

Neben den zahlreichen Vertretern der arabi-
schen Linder, Agyptens, Syriens, des Irak,
Jordaniens u.a. (allein die Vertreter der PLO
wie der libanesischen Fortschrittskrdfte muB-
ten wegen der SchlieBung der libanesischen
Grenze absagen) war eine groBe Delegation der
israelischen 'Linken', von der KP Israel, der
SIACH bis hin zum Knesseth-Abgeordneten Uri

Avneri anwesend. Es ist auBerordentlich be-

deutsam, daB hier israelische und arabische
Friedenskrédfte zum erstenmal seit dem Juni-
krieg 1967 zum gemeinsamen Gesprich sowie zu
gemeinsamen Grundposit’ en liber den Nahost-
flikt fanden.

Das Beispiel Vietnam

Die Bedeutung des historischen Sieges des
vietnamesischen Volkes fiir den weltweiten
Kampf gegen den US-Imperialismus - die Be-
deutung der internationalen Solidaritat fir
den Kampf gegen die Versuche der zionisti-
schen und arabischen Reaktion, den palédsti-
nensischen Widerstand zu liquidieren, wurde
insbesondere in den Erdffnungsreden hervor-
gehoben. In diesem Zusammenhang erklidrte das
sowjetische Pridsidiumsmitglied des Weltfrie-
densrates, V. Koudriatzév:

"Die Aggressionspolitik und Annexionsziele
der israelischen Regierung wie deren Unter-
stitzung durch die imperialistischen Méchte,
voran die USA, sind dafiir verantwortlich,
daB der Nahe Osten zum Brandherd Nummer 1 in
der Welt geworden ist. Die israelischen Fiih-
rer reden unterdessen vom Frieden, doch nichts
ist weiter von der Wahrheit entfernt als das.
Denn mit der Okkupation fremden Territoriums
setzen sie den arabischen Volkern in Wahrheit
die Pistcle auf die Brust. Daher ist fir ei-
ne Losung des Nahostproblems die vollstidndi-
ge Rdumung der arsbischen Gebiete auf der
Grundlage der UNO-Regelung die unabdingbare
Voraussetzung. Der Widerstandskampf des ara-
bischen Volkes ven Palédstina aber ist Teil
der nationalen Befreiungstewegung. Und: die-
ser Kampf der Pal8stinenser ict ein gerech-
ter Kampf. Die Verzweiflungstaten des 'Schwar-
zen September' sind weder gleichzusetzen mit
dem Kampf der nationalen arabischen Befrei-
ungsbewegung, noch mit den offiziellen isra-
elischen Terrorkommandos gegen die arabischen
Nachbarstaaten. Vielmehr sind diese isolier-
ten Aktionen des 'Schwarzen September' ledig-
lich logischer Ausdruck der israelischen Po-
litik des systematischen staatlichen Terrors.
Nicht die arabische Regierungspolitik ist ge-
gen Frieden und Gerechtigkeit im Nahen Osten
gerichtet."

Tran van So, Regierungsvertreter der DRV:

"Die vietnamesische Regierung, das vietname-

sische Volk und die Weltmeinung verurteilen

aufs entschiedenste Israels Politik der Ag-

gression und Expansion. Auf der Grundlage

der UNO-Resolution und der politischen Platt-

form dieser Konferenz gilt es:

- die Rechte des paldstinensischen Volkes an-
zuerkennen, 3



— Israels Kriegspolitik Einhalt zu gebieten,
- die Existernzberechtigung aller Vilker in
dieser Region zu respektieren."

Der Generalsekretir des Weltfriedensrates un-
terstrich, daB gerade angesichts der fortge-
setzten "Versuche zur Liguidation des palédsti-
nensischen Volkes seitens der israelischen und
arabischen Reaktion" der Sclidaritdtskampf mit
den Palidstinensern "fiir seine unver&uferlichen,
legitimen Rechte" heute von entscheidendem
Stellenwert sei. Die "von Israel forcierten
Aggressionsakte und Attacken - mit aktiver Un-
terstiitzung des US-Imperialismus wie des CIA -
milssen gestoppt, die groBe Gefahr eines erneu-
ten Kriegsabenteuers muB gebannt werden."
Die Moglichkeiten dafiir seien gewachsen, denn:

"Die arabische nationale Befreiungsbewegung
ist weiter erstarkt. Auch in Israel selbst
sind die Friedenskdmpfe - trotz erschwerter
Kampfbedingungen - im Wachsen begriffen. Die
weltweite Isolation Israels schreitet weiter
voran. Gerade die machtvollsten Fortschritts-
kréfte, mit der UdSSR an der Spitze, die den
FriedensschluB fir Vietnam mit erkdmpften,
kdmpfen heute ebensc entschlossen fir die Si-
cherung des Friedens im Nahen Osten. Dazu ist
es allerdings erforderlich, die wirklichen
Ursachen und Wurzeln des Nahostkonflikts noch
mehr Menschen aufzuzeigen.

Die Kernfrage bei der Erzwingung eines sol-
chen Friedensschlusses ist es, eine moglichst
breite politische Plattform zu entwickeln und
- entsprechend dem 'Geist' dieser Konferenz -
die Volker aller Welt zusammenzuschlieBen.
Wir missen die Regierungen auf diesem Wege
dazu zwingen, die UNO-Resclution zu unter-
stiitzen und deren Verwirklichung durchzuset-
zen."

Debatte um politische Plattform - Friedenskamgpf in

Israel

In der Diskussion der po 1 i tischen
Kommission der Konferenz in Bologna
spielte die Einschitzung der UNO-Resolution
Nr. 242 des UN-Sicherheitsrates von 1967 eine
zentrale Rolle. Insbesondere die Vertreter
der kommunistischen Parteien der arabischen
Linder und der sozialistischen Staaten stell-
ten klar, daBl diese UN-EntschlieBung Kompro-
miB- bzw. Minimalcharskter trage, da sie "kei-
ne ausdriickliche Garantie fiir die Rechte des
palidstinensischen Volkes" (Khaled Mohei EIl
Din, Agypten) beinhalte. Umso notwendiger sei
es, im Kampf um die Durchsetzung der UN-Rege-
lung die volle Anerkennung und "Respektierung
der nationalen Rechte des palidstinensischen
Volkes" (Sharif, KP Irak) in den Vordergrund
zu ricken, und gleichzeitig unmiBverst&ndlich
daran festzuhalten, daB "die arabischen Vol-
ker das unverdullerliche, volle Recht haben,
fiir die Befreiung ihres okkupierten landes zu
kdmpfen" (Gerendys, VR Polen).

Demgegeniiber legten die israelischen Vertreter
- mit Ausnahme der KP Israel - den Hauptakzent
auf die Anerkennung der Existenzberechtigung
des israelischen Volkes und Staates: "Wir wol-

4q

len Freiheit fiir das pal@stinensische Volk,
nicht unsere Vernicktung" (Burstein, Siach);
"Kernproblem ist die Anerkennung der nationa-
len Rechte Israels durch die Araber" (Yalin
Mor, sozialdemokratische Partei MAI). Obgleich
jene israelischen Vertreter die Legitimitit
des paldstinensischen (bewaffneten) Widerstan-
des nicht befiirworteten, unterstrichen sie:
"Israel mufBl die okkupierten Gebiete r#dumen,
wir sind fir die Friedensregelung."
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Der von mehreren - vor allem arabischen -
Diskussionsrednern verbreiteten These, die
Fortschrittskridfte in Israel seien verschwin-
dend gering, der Friedenskampf in Israel da-
her ohne jede Bedeutung, trat Ali Hakkach
Fahmi, Vertreter des WBDJ, entgegen:

"Das Anwachsen des Kampfes der progressiven
Krédfte in Israel selbst ist heute eine ernst-
zunehmende Realitdt geworden. Bemerkenswert
sind ebenso die Ziele der Bewegung: filir mehr
Demckratie, gegen Annexionen, fiir Frieden,
gleiche Rechte filir israelische Araber und
orientalische Juden, sowie fiir nationale
Selbstbestimmung des paldstinensischen Vol-
kes. Und: zwar sind die Palidstinenser und

die arabischen Nachbarlidnder d i e Opfer
der israelischen Aggression. Aber auch die
arbeitenden Massen in Israel sind Leidtragen-
de dieser Politik."

Ihnen allen gemeinsam sei das Interesse am Ab-
bau des Spannungszustandes - "auf der Grundla-
ge der UNO-EntschlieBungen und der politischen
Plattform der Konferenz."

Akute Kriegsgefahr - Arabische Reaktion

Zum AbschluB dieser Diskussion appellierte

Romesh Chandra eindringlich an die Konferenz-
teilnehmer, Trennendes zurlickzustellen, denn
die

"gegenwirtig brennende Kriegsgefahr und die
systematische Annexions- und Unterdrickungs-
politik der israelischen Regierung erfordert
unser gemeinsames Handeln, unsere prinzipiel-
le Oppositicn im Kampf um die Wahrung der
elementaren Menschenrechte."

R.Chandra rief in Erinnerung, daB die Solida-
ritdtsbewegung fir den Kampf des vietnamesi-

gschen Volkes erst "Schritt um Schritt gewach-

sen" sei. Die schlieflliche Stirke der Bewe-
gung aber sei allein aufgrund einer "sehr
breiten Plattform" und durch die gleichge-
wichtige diplomatische bzw. Friedensoffensi-
ve der PRR und DRV mdglich geworden, nicht

aber durch einen milit&rischen Alleingang:



"Die arabischen Reaktionidre, die die Zersto-
rung lsraels als Ziel eines 'heiligen Krie-
ges' etc. propagieren, richten ihre Angriffe
nicht von ungefihr gleichzeitig gegen die
machtvollsten Friedenskrédfte und besten Freun-
de der fortschrittlichen Entwicklung in den
arabischen L#&ndern, nédmlich gegen die Sowjet-
union und die anderen sozialistischen Staa-
ten. Der Kampf der antiimperialistischen Be-
wegung im Nahen Osten kann nicht gegen diese
Friedenskridfte, sondern nur gemeinsam mit ih-
nen erfclgreich sein. Die reaktiondren Krafte
im Nahen Osten aber sind ebenso wie gegen die
Sowjetunion auch gegen eine gerechte Friedens-
regelung gerichtet und setzen auf die Zusam-
menarbeit mit dem Imperialismus. Sie gilt es
genauso wie die israelischen und imperialisti-
schen Aggressoren zu bekédmpfen."

Ergebnisse der Bologna-Konferenz

Das AbschluBplenum der Konferenz stellte fol-
gende Punkte als wichtigste Ergebnisse vor:

1. die vollstdndige Rdumung der von Israel ok-
kupierten arabischen Gebiete,

2. die Bekrdftigung der UN-Resolutionen von
1967 und 1970,

3. die unverzichtbare Anerkennung der Rechte
des palistinensischen Volkes,

4. die Anerkennung der Existenzberechtigung
aller Staaten im Nahen Osten.

Zu den entscheidenden Ergebnissen der
Aktionskommission gehdrten

u.a., die Feststellungen:

- "... es wire wiinschenwert, wenn in diesem

Komitee neben arabischen auch israelische
Vertreter Platz f&nden,

- liber das Organisationskomitee sollen Dele-
gationen in mdglichst viele Lénder entsandt
werden, um die Ergebnisse dieser Konferenz
zu verbreiten."

AbschluB-Resolution

Die internationale Konferenz fiir Frieden und
Gerechtigkeit im Nahen Osten fand vom 11.-13.
Mai 197% in Bologna (Italien) statt.

An dieser Konferenz nahmen Reprisentanten
internationaler und regionaler Organisationen
teil, ebenso Vertreterdelegationen der Lin-
der Europas, Asiens, Amerikas, Afrikas, der
arabischen Linder und Israels - obgleich mit
verschiedenen politischen Auffassungen, je-
doch mit dem gemeinsamen Ziel, Mittel und
Wege fiir die Gewdhrleistung eines gerechten
und dauerhaften Friedens im Nahen Osten zu
finden.

Seit dem Junikrieg von 1967 hat sich die Si-
tuation in diesem Gebiet stidndig verschlech-
tert.

Mit Hilfe ihrer Armee h#lt die israelische
Regierung seit sechs Jahren arabische Gebie-
te besetzt. Sie setzt die Kolonialisierung
dieser Gebiete fort und verdoppelt die MafB-
nahmen, mit denen dort territoriale Verinde-
rungen erreicht werden sollen. Sie verstdlt
fortwdhrend gegen die von der UN angenommenen
EntschlieBungen. Ebenso wic die arabische
Reaktion bemiiht sich Israel mit allen Mit-
teln, die nztionale Existenz des paldstinen-
sischen Volkes zu zerstdren und die Bewegung
zur nationalen und sozialen Befreiung der
arabischen Vdlker zu schwéchen.

Di'e Regierung der Vereinigten Staaten trigt
einen GroBteil der Verantwortung fir die ge-
genwdrtige Situation, indem siec¢ diese Poli-
tik unterschreibt, bescnders durch ihre fi-
nanzielle und militdrische Unterstiitzung.
Diese Situation bedroht den Frieden im Nahen
Osten, im Mittelmeerraum und in der ganzen
Welt. )

Die Konferenz richtet einen dringenden Appell
an die Volker aller Linder, ihre Entschlos-
senheit eindringlich zum Ausdruck zu bringen,
um eine polilische Losung des Nahostkonflikts

durch die umfassende Verwirklichung der UN
Resolutionen vom 22.November 1967 und vom 4.
November 1970 durchzusetzen, die in erster
Linie den Abzug der israelischen Truppen

aus allen seit dem Juni 1967 besetzten ara-
bischen Gebieten zur Folge haben, und die
Anerkennung der legitimen Rechte der arabi-
schen Bevdlkerung Paldstinas - besonders

ihr Recht auf Selbstbestimmung - zu fordern;
ebenso die Anerkennung des Rechts aller Vil-
ker und aller Staaten im Nahen Osten auf ih-
re nationale Existenz, Unabhdngigkeit, Sou-
verénitét und Sicherheit.

Die Konferenz richtet diesen Appell auch an
die Parlamente und Regierungen aller Linder
im Hinblick auf ihre Verantwortung, einen
gerechten Frieden im Nahen Osten zu schaf-
fen.

Die Welt hofft auf einen dauerhaften Frie-
den, der sich grindet auf die Prinzipien der
Vereinten Nationen und das Recht der Vélker,
ihr Schicksal selbst zZu bestimmen.

Bologna, den 13.Mai 1973
Die Tatsache, daB die AbschluBerkl&drung
ohne Gegenstimme angenommen
wurde, ist ein weiteres Beispiel des politi-
schen Erfclgs dieser Konferenz in Bologna.

2628 (XXV). DIE SITUATION IM NAHEN OSTEN

Die Generalversammlung ist ernstlich besorgt
iiber die Tatsache, daB die Resolution 242
(1967) des Sicherheitsrates, datiert vom
22.November 1967, die einstimmig angenommen
wurde, und die Vorschldge zu einer friedli-
chen Regelung der Lage im Nahen Osten bein-
haltet, noch nicht verwirklicht worden ist.
Nachdem die Generalversammlung die Frage
"Situation im Nahen Osten" iliberpriift hat, be-
tont sie erneut,

1. daB die Inbesitznahme von Territorien durch
Gewaltanwendung unzulédssig ist, und daB so-
mit die auf diese Weise besetzten Gebiete
zurilickgegeben werden miissen;

2. daB die Schaffung eines gerechten und dau-
erhaften Friedens im Nahen Osten die An-
wendung der zwel folgenden Prinzipien mit-
einschliefft:

a) Rickzug der israelischen Truppen zus
den seit dem Krieg besetzten Gebieten;
b) Beendigung aller Kriegsvorwiirfe und al-
ler kriegerischen Auseinandersetzungen
- Achtung und Anerkenrung der Scuverini-
tdt, der territorialen Integrit#dt und
der pclitischen Unabhingigkeit jedes
Staates dieses Gebietes, ebenso Anerken-
nung des Rechts jedes Staates, innerhalb
gicherer urd ver Bedrohurg oder Gewalt-
akten geschiitzten Grenzen in Frieden zu
leben;

5. Die Generalversammlung erkennt an, daB die
Anerkennung der Rechte der Paldstinenser
ein un~bdingbarer Bestandteil flir die Schaf-
fung eines dauerhaften urd gerechten Frie-
dens im Nahen Osten ist.

4. Die Generalversammlung fcrdert nachdriicklich
die sofortige und vollstZndige Durchsetzung
der Resolution 242 (1967) des Sicherheits-
rates, die Vorschlédge flir eine friedliche
Regelung der Situation im Nahen Osten bein-
haltet;

1896. Vollversammlung
4. Nevember 1970




AlB-Interview mit Yoram Gozansky

Auf der "Internationalen Konferenz fiir Frieden und Gerechtigkeit im Nahen Osten" in Bologna hatte
der AIB-Vertreter in der westdeutschen Delegation die Mdglichkeit, ein ausfiihrliches Gesprédch mit
Yoram Gozansky zu filhren. Y. Gozansky ist Vertreter des Weltbundes des demokratischen Jugend (WBDJ)
und Mitglied der Kommunistischen Partei Israels.

Das Gespridch vermittelt einen Einblick in die aktuellen Probleme und Aufgaben der Friedens- und
Fortschrittskrdfte in Israel, ihre Einsch@tzung der Bologna-Konferenz, ihr Verh&@ltnis zum Kampf des
palidstinensischen Widerstandes und ihren Beitrag zur Ldsung des Nahostkonflikts. SchlieBlich gibt das
Gespridch AufschluB -iiber die Position der KP Israels zum Besuch von Bundeskanzler Brandt in Israel.

AlB: Auf dem Parteitag der KP Israel 1972
wurde ein T7-Punkte-Programm fiir eine
politische Losung des Nahost-Konflikts ent-
wickelt, mit dem Ziel der Schaffung einer brei-
ten Friedensfront "PFilir einen Frieden ohne An-
nexionen",
Welche Bedeutung hat die internationale Nah-
ost-Konferenz hier in Bologna fiir die Weiter-
entwicklung des Friedenskampfes in Israel?

Y. Gozansky: Zundachst mdchte ich die aus-
serordentliche Bedeutung die-
ser Konferenz in Bologna, ihres politischen
Erfolges wie ihrer sicherlich enormen inter-
nationalen Ausstrahlungskraft unterstreichen.
Gerade filr Israel selbst stellt dieses inter-
nationale Forum eine groBe Hilfe bei der Or-
ganisierung einer breiten Friedensfront im
Lande des Aggressors dar. Natirlich 1#B8t%t die
Bewegung filr Frieden und sozialen Fortschritt
in Israel gegenwdrtig noch zu wiinschen ibrig,
noch ist sie nicht stark und breit genug.

Aber ich denke doch, der positive Ausgang und
die politische Plattform dieser Konferenz, die
von der gesamten israelischen Delegation als
ihre Plattform akzeptiert wurde,
eroffnen uns ganz neue Moglichkeiten zur Ent-
faltung einer breiten Kampagne in Israel und
zur Verankerung des Friedensgedankens unter
den arbeitenden Massen.

Und diese Konferenz findet in Israel ein unge-
wohnlich groBes Interesse. Das zeigt die Anwe-
senheit einer Vielzahl von Vertretern aller
relevanten israelischen Publikaticnsorgane.
Das zeigt ebenso das &duBerst beunruhigt klin-
gende Echo der reaktiondren Kridfte, der herr-
schenden Kreise in Israsel. Sie fiirchten nichts
mehr als ein positives Ergebnis und dessen
nachhaltige Ausstrahlung auf die innenpoliti-
sche Konstellaticn in Israel. Dies umsomehr,
da diese Konferenz entgegen der herrschenden
Meinung und zionistischen Propaganda den Be-
weis erbrachte: die Mdglichkeit und Notwendig-
keit des Gespridchs, der Verstiéndigung mit den
arabischen Nachbarlindern ist keine Fiktion,
sondern scheiterte bislang an der israelischen
Regierungspolitik.

Zwar bedeutet es fiir uns Kommunisten nichts
Neues, mit unseren arabischen Freunden und Ge-
nossen zu reden und zusammenzuarbeiten, aber
fir die nichtkommunistischen Mitglieder der
israelischen Friedensdel:gation in Bologna
stellt dies ein absolutes Novum dar. Allein

diese Tatsache beinhaltet flir unsere Kampfper-
spektive gegen die herrschenden Kreise in Is-
rael einen enormen Fortschritt. Denn fiir die
Mehrzahl der israelischen Bevidlkerung wird
durch die hier demonstrierte Verstdndigung mit
den arabischen Nachbarvtlkern und -staaten --
wenn auch bedauerlicherweise aufgrund der ak-
tuellen Ereignisse im Libanon die Delegation
derPLO nicht anreisen konnte -- die reaktionia-
re zionistische These erschiittert, die "Araber"
verstiinden nur eine Sprache, die Sprache der
Gewalt, der Waffen.

In dieser Hinsicht werden die Diskussionser-
gebnisse dieser Nahost-Konferenz einen tiefen
Eindruck hinterlassen. Ich meine, dal Bologna
unserem Kampf den Riicken stidrken und die Frie-
densbewegung in Israel befliigeln wird. Bekannt-
lich lautet die Hauptlosung der KP Israel:

"Gemeinsam mit den arabischen Lédndern gegen
den gemeinsamen imperialistischen Feind"

und nicht

"Mit dem Imperialismus gegern die arabischen
Lénder."

Bologna hilft uns Kommunisten, diese Losung
in Israel verstidndlicher und wirkungsvoller
zu machen.
Ich bin sehr zuversichtlich, daB diese Konfe-
renz sich nicht als SchluBpunkt, sondern als
gelungener Auftakt fir die Vereinheitlichung
der antiimperialistischen Bewegung im Nahen
Osten und flir das Anwachsen der weltweiten So-
lidaritédtsbewegung erweisen wird. Gerade das
Beispiel Vietnams hat vielen Menschen auch in
Israel die immense Bedeutung von Massenaktivi-
tdten und die Mbglichkeit des erfolgreichen
Kampfes um Frieden vor Augen gefilhrt. Die Er-
gebnisse der Bologna-Konferenz bestérken unse-
re Eoffnung, daB sich die nationale und welt-
weite Nahost-Friedensbewegung in dhnlichem Um-
fang wie im Falle Vietnams entwickeln wird.
AlB: Fiir die politische Diskussion in Bo-
logna spielte das Problem des paldsti-
nensischen Widerstandskampfes und der Rechte
des paldstinensischen Volkes eine ganz zentra-
le Rolle. Und gerade in dieser Frage zeigten
sich - speziell was die israelische Delegation
angeht - recht unterschiedliche Positionen.

Wie ist die Position der KP Israel in dieser
Frage?

Y. Gozansky: Ich méchte vorausschicken, daB
die paldstinensischen Araber die

Hauptopfer des israelischen Aggressionskrieges



von 1967 sind. Aber das palistinensische Volk
war auch der Leidtragende des israelisch-ara-
bischen Krieges ven 1948 und ist das bis zum
heutigen Tage geblieben, auch wenn der Charak-
ter jenes Krieges - verglichen mit dem Juni-
krieg 1967 - primédr als Kampf vcn Juden und
Arabern gegen die Mandatsherrschaft des briti-
schen Imperialismus gerichtet war.
Wihrend als Ergebnis jenes Krieges gegen den
britischen Imperialismus der Staat Israel 1948
gemdB dem UNO TeilungsbeschluB von 1947 seine
Geburtsstunde erlebte, wurde die Konstituierung
des arabisch-paldstinensischen Teilstaates ver-
hindert. Als die einzigen Opfer jenes Konflikts
blieben die Palidstinenser bis heute Vertrie-—
bene und als einziges Volk dieser Region hei-
matlos.
Die KFP Israel hat seit der Staatsgriindung, al-
so seit 25 Jahren unablédssig dafiir gekdmpft,
daB Israel die Rechte des paldstinensischen
Volkes anzuerkennen hat. Das umfaBt sowohl das
Recht der Vertriebenen auf Riickkehr bzw. ihre
wahlweise vollstdndige Entschiddigung als auch
das unverduBerliche Recht der Paldstinenser
auf Selbstbestimmung. Das ist unsere allgemei-
ne Postition.
AlB: Inwiefern hat sich mit dem Junikrieg
1967, der anhaltenden israelischen An-
nexionspolitik und der Entwicklung des palédsti-

nensischen Widerstandes zur Massenbewegung die
Lage verdndert?

Y. Gozansky: In der Tat stehen wir im Aus-
gang des israelischen Aggres-—
sionskrieges von 1967 vor einer neuen Situati-
on. Die Entfesselung dieses Krieges diente den
Interessen des Imperialiemus, vor allem des
amerikanischen, nicht aber den Interessen der
israelischen Arbeiterklasse und armen Bevilke-—
rungsschichten, denn fiir sie sind die Riistungs-
lasten noch driickender geworden und sie sind
es, die fir den abenteuerlichen Kriegskurs der
herrschenden Klasse den Kopf hinhalten miissen.
Der Krieg von 1967 zielte

- auf die Zerschlagung der nationalen arabi-
schen-Befreiungsbewegung,

- auf die Vernichtung des paldstinensischen
Widerstandes,

- auf die Zerstdrung der sozialSkcnomischen
Errungenschaften und der antiimperialisti-
schen Entwicklung in Agypten und Syrien,

- auf die Verteidigung und Sicherung der Po-
sitionen der imperialistischen Olgesell-
schaften
und

- natiirlich auch auf die Verwirklichung der
expansicnistischen Interessen der reaktioni-
ren Kréafte Israels.

Wie die heutige Okkupationspolitik cer isra-

elischen Fithrung zeigt, haben wir es hier mit

einer klassischen Form von Kolonialismus bzw.
mit der Kolonisierung der 1967 besetzten ara-
bischen Gebiete zu tun.

Die Lage der paldstinensischen Aragber aber ist
seit 1967 noch verzweifelter und komplizierter
geworden. Das paldstinensische Volk hat damals
wie heute - seit 1967 eher in noch hdherem Mas-
se — einen unverduBerlichen Anspruch auf seine
elementaren Rechte.

Man kann diese Rechte auch nicht durch eine
Verewigung der zionistischen Gewaltpolitik aus-
ser Kraft setzen, wie das kiirzlich die israeli-
sche Ministerprdsidentin Golda Meir ankiindigte.
Golda Meir erklédrte ebenso demagogisch wie ein-
deutig, daB sie das paldstinensische Volk als
schlechthin nicht existent betrachte.

Wir -sagen ebenso unmiBv+< ~stidndlich, daB das pa-
lastinensische Volk, d die Volker Agyptens,
Syriens und Jordanier das unbestreitbare Recht
besitzen, gegen die israelische Okkupation zu
kdmpfen - dies mit allenm Mitteln, die uns dem
gemeinsamen Ziel der Befreiung dieser arabi-
schen Gebiete ndherbringen.

In diesem Zusammenhang méchte ich ausdriicklich
betonen, daB uns abenteuerliche Aktionen nicht
helfen, dieses wichtige Ziel zu erreichen.

.

Nichtdestoweniger wissen wir sehr wohl, daB
die eigentliche Ursache, der tiefere Grund
solcher Verzweiflungstaten in der israelischen
Okkupationspolitik zu suchen sind. Und wir er-
kldren der israelischen Bevilkerung immer wie-
der, daBl die Okkupation das Kernproblem auch
in dieser Frage ist: 'Wenp ihr gegen diese
extremistischen Aktionen wirksam vorgehen
wollt, dann miiBt ihr gegen die Annexionspoli-
tik der israelischen Regierung kimpfen.'

Fir die rightige Beurteilung der "Terror"-Fra-
ge ist jedoch entscheidend, daB die Aggressi-
onsakte Israels regierungsoffiziellen Charak-
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ter tragen und sich auf staatlicher Ebene be-
wegen. Zwischen diesem staatlich organisier-
ten Terror und den Aktionen irgendwelcher Or-
ganisationen besteht ein himmelweiter Unter-
schied.

Wir unterstiitzen den gerechten Widerstandskampf
der Paldstinenser gegen Unterdriickung und Ok-
kupaticn ebenso wie den Widerstandskampf aller
unterdriickten Volker iiberall in der Welt. Aber
die Wahl der heutigen Kampfformen muB dem Ziel
zugeordnet sein, dieser Okkupationspolitik so
rasch wie mbglich ein Ende zu bereiten.

AlB: Wie schitzen Sie die n#chsten Schritte,

wie die Perspektive einer Losung des
Nahostkonflikts ein?

Y. Gozansky: Jetzt und heute bietet sich
eine reale Moglichkeit, den
Frieden in unsrer Region zu retten, sicherer
zu machen, eine Ldsung des Problems der Pald-
stinenser einzuleiten - und das eben nicht auf
dem Wege der militdrischen Auseinandersetzung.
D.h. gegenwdrtig ercffnen sich neue Mdglich-
keiten zu einer politischen Losung des Kon-
flikts, zur Entkrampfung des Spannungszustan-
des.

Wir meinen, daB die Resolution des UNO-Sicher-
heitsrates Nr. 242 uns helfen kann, einen er-
sten grundlegenden Schritt auf diesem Wege der
friedlichen Regelung durchzusetzen.

Ich betone, einen ersten Schritt, denn wir be-
haupten nicht, diese Resolution sei eine wun-
derbare Sache. Es wdre sicher wiinschenswert,
wenn diese UNO~EﬂtschlieBung besser aussihe.
Aber unter den gegenwidrtigen Bedingungen ist
eine politische Lésung nur iliber diese UNO-Re-
<€elung, nicht aber gegen sie realisierbar. Des-
halb stellt sie auch in der gegenwdrtigen Etap-
pe des Kampfes die beste Losungsmdglichkeit
dar.

Die UNO-EntschlieBungen von 1967 und 1970 er-
kennen die Existenzberechtigung eines jeden
Volkes im Nahen Osten, einschlieflich des is-
raelischen, an. Daher ist unser Kampf gegen
die israelische Okkupation nicht gegen den
'Staat Israel' als solchen gerichtet. Das is-
raelische Volk hat genau wie alle anderen Vol-
ker im Nahen Osten das legitime Recht auf An-
erkennung seiner staatlich-territorial fixier-
ten Existenz.

Dieses Recht besteht unabhingig von dem gegen-—
wirtigen politischen Charakter des Staates Is-
rael. Daraus ergibt sich: Die Erfiillung der
UNO-EntschlieBung vcn 1967 ist das aktuell re-
alistische Nahziel, bedeutet jedoch noch kei-
Losung des Nahostkonflikts.
Vielmehr hebt sie unseren langwierigen, ge-

neswegs d i e

meinsamen Kampf auf eine hohere Stufe.
Danach - unter gilinstigeren Voraussetzungen -

wird es darauf snkcmmer, die Diskussion und
das Ringen um eine wirklich dauerkafte, ge-
rechte Losung, flir die Urgsnisierung eines
stabilen Friedens weliterzutreiben. Aber dieser

erste Schritt muf getan werden.

Alles gehdrt mir. . .

G. Stauber
Wenn wir von Friedenssicherung durch den Ab-
zug aller Streitkrédfte aus den von Israel be-
setzt gehaltenen Gebieten reden, miissen wir
gleichzeitig auf die unverduBerlichen Rechte
des paldstinensischen Volkes pochen. Beide

Probleme stehen in untrennbarem Zusammenhang.

Mit aller Klarheit sei festgestellt: es ist

ein Ding der Unmdglichkeit, ohne die Anerken-

nung der Existenzberechtigung aller Staaten

im Nahen Osten - der arabischen wie des isra-

elischen - zu einer politischen Losung zu kom-

men und ein erneutes Blutbad zu vermeiden.

Genauso unmoglich, ja undenkbar ist eine dau-

erhafte, gerechte Losung des Konflikts ohne

die Akzeptierung und Verwirklichung der vollen

Rechte des arabischen Volkes von Palédstina.

AlB: Wir sehen uns gegenwdrtig in der BRD
vor die Situation gestellt, daB Bundes-

kanzler Brandt zum 6. Jahrestag des israeli-

schen Aggressionskrieges einen Besuch in Ihrem

Land angekiindigt hat.

Wie beurteilen Sie den Charakter dieses Staats-

besuches?

Wird er zum Kampf der Friedenskrifte in Israel
und in aller Welt beitragen?

Y. Gozansky: Wenn Willy Brandt nach Israel
kdme, um Golda Meir iber die
Beschliisse dieser internationalen Nahost-Kon-
ferenz in Bologna zu informieren, dann wire
das eine sehr positive Sache.

Doch ich bvefiirchte, daB Willy Brandt derarti-
ges nicht zur inhaltlichen Aussage seines
Staatsbesuches machen wird. Vielmehr glaube
ich, daB die bevorstehende Visite des BRD-
Kanzlers den Charakter der Unterstitzung der
israelischen 'Politik der Stadrke' trégt.

Obgleich wir sehen, dal es interne Interes-
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senwiderspriche, Gegensidtze urd Streitpunkte
zwischenr den imperialistischen Hauptmichten
USA, BRD, Frankreich gibt, ist das entschei-

dende Problem dieses Brandt-Besuches folgen-
des:
Die imperialistische Nahcststrategie steht in

direkter Wechselbeziehung zu der aggressiven
urd expansicnistischen Politik der herrschen-

den Klasse Israels.

Nach der tisherigen Ostpolitik des westdeut-
schen Imperialismus, die durch ein besonrders

enges Bindnis zu den USA gekennzeichnet ist,

muB men éavon ausgehen, daB Willy Brandt nichkt
zu dem Zwecke nzch Israel reist, um Golda Meir
zur sofortigen R8uming des ckkupierten arabi-
schen Territoriums und zur Respektierung der
Rechte des paldstinensischen Volkes zu veran-—
lassen bzw. zu zZwingen.

Ganz im Gegenteil. Ich denke, daB Willy Brandt

hier in Israel bemtht sein wird, die Rolle ei-

LIBANON

Mit der Annghme einer Resolution iiber die Lage im Nahen Osten durch.
86 Staaten (1971: 79 Jo-Stimmen: 1920: 57) bei 31 Enthaltungen und
7 Gegenstimmen wurde Mitte D ber 1972 die Nahostdeb der
XXVII. UNO-Voliversammlung abgeschlossen. Darin wird die Resolution
242 von 1967 bekrdftigt und an den Sicherheitsrat appelliert, alle
tweckmdBigen Schritte hinsichtlich der vollen und schnellen Verwirk-
lichung seiner Resolution zu ergreifen. Die Aneignung von Territorium
durch Gewalt wird fiir unzuléssig erklart. Die UNO verlangt von der
israelischen Regi g, sich zu di Prinzip zu bekennen, und er-
kiért alle Veréind gen fiir ungesetzlich, die Tel Aviv mit dem Ziel der
Annexion im okkupierten Territorium durchfiihrt. Besonders bemerkens-
wert ist auch der Aufruf, alles, einschlieBlich der Hilfeleistung, zu ver-
meiden, was vom Aggressor als faktische Anerkennung der Okkupation
gewertel werden konnte, Zu den Staaten, die sich der Stimme enthiel-
ten, ziéhlen u. a. die USA — vor allem wegen der letzten beiden Forde-
rungen — Siidafrika, China und Albanien.

L

nes sehr guten Imperialisten zu spielen.

Ich meine, dieser Besuch stellt eine Unter-
stlitzung der aggressiven israelischen Politik
dar.

Brandt kommt nach Israel, um die Trédger und
Freunde einer yroimperis istischen Politik und
Ideclogie zu kontaktie .. Deshalb verurteilen
wir diesen Besuch aut. entschiedenste.

Nach den Massakern des jordanischen Hussein-Regimes 1970/71 am paldstinensischen Wider-
stand starteten nun auch die reaktiondren Kriafte des blirgerlich-parlamentarisch regierten Libanon
einen Generalangriff gegen die inléndischen Stiitzpunkte der Paldstinenser. Dieser Vernichtungsfeld-
zug gegen die PIO steht in unmittelbarem Zusammenhang mit den kontinuierlichen israelischen Aggres-
sionsakten und den imperialistischen Interessen in dieser Region.

Dal ein zweites Jordanien verhindert werden konnte, ist in erster Linie das Resultat der Einheit
der paldstinensischen Widerstandskdmpfer, ihres engen Bindnisses mit der nationalen Fortschrittsfront

und der Haltung der progressiven arabischen Regimes.

Wolfram Bronner

Zu den Ereignissen

Am 2.Mai 73 eroffnete die libanesische Armee
mit Panzer- und Artillerieeinheiten das Feuer
auf paldstinensische Fliichtlingslager und
Stlitzpunkte der PLO um Beirut und im Sidliba-
non. Paldstinensische Widerstandsgruppen und
die libanesische Miliz ﬂparamilitérische Ver-
bdnde der Nationalen Fortschrittsfront, s.
weiter unten) schlugen erfolgreich zuriick: der
Regierungsarmee gelang es nicht, in die pali-
stinensischen Lager einzudringen. Die Verhin-
gung des Ausnahmezustandes durch die Regierung
Amin Hafez beantworteten die Widerstandsgrup-
pen mit der Besetzung strategisch wichtiger
Positionen im ganzen Land: der Zufahrtswege,
Hafenstellungen und Bergfestungen. Auch der
Einsatz von Splitter- und Phosphorbomben ge-
gen paliédstinensische Fliichtlingslager, der
fortgesetzte Bruch der Waffenstillstandsver-
einbarungen, die Ermordung von hunderten paié—
stinensischer Zivilisten durch die libanesi-
schen Streitkrdfte vermochten die Moral der
paldstinensischen Widerstandskédmpfer nicht zu
brechen.

Indessen versuchte die libanesische Regierung,

ihr brutales Vorgeher mit der Festnahme zweier

im Libanon

Armeeangehfriger durch PLO-Einheiten zu recht-
fertigen. Tatsdchlich aber war jene Festnahme
lediglich eine GegenmaBnahme der PLO, um die
Freilassung von neun Widerstandskédmpfern vom
gleichen Tage (2.Msi) zu erzwingen; und Yassir
Arafat hatte die unverziigliche Freigabe zuge-
sagt, sobald das libanesische Oberkommando
seine militédrischen Angriffe einstellen wiir-
de.

Doch das libanesische Oberkommando setzte die
blutigen Operationen fort, trotz des scharfen
Protestes der fortschrittlichen libanesischen
Parteien, der Gewerkschaften u.a., trotz un-
ablidssiger Schlichtungsversuche der Regierun-
gen Syriens, Agyptens, Algeriens, des Irak und
des Generalsekretdrs der Arabischen liga, Mah-
moud Riad. Erst das Vordringen von 5.000 in
Syrien stationierter Fedayn nach Siidlibanon,
erst der anwachsende innenpolitische Druck so-
wie die entschlossenen MaBnahmen der syrischen
Regierung (SchlieBung der Grenzen zum Libanon,
militérische Ausriistung der Fedayn, Aufruf zum
gemeinsamen Vorgehen gegen die libanesische
Reaktion) zwangen die libanesische Regierung
zum Abschlufl eines Waffenstillstandsabkommens



