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Editorial

Die wachsende &konomische und politische Labilitdt des imperialistischen
Systems, die in den letzten Wochen und Monaten immer stérker hervortritt, 148t
in der’Bevélkerung unseres Landes ebenso wie unter den Studenten die Unzu-
friedenheit mit der eigenen Lage anwachsen. Die objektiven Bedingungen werden
giinstiger, um gréBere Massen in den Kampf um ihre eigenen Interessen einzu-
beziehen. Wie die demokratischen Massenbewegungen bei uns, unter den Stu-
denten, aber auch in anderen westeuropéischen Landern, wie. z. B. Frankreich,
Italien, D&nemark, Portugal zeigen, nehmen dabei die kommunistischen Parteien,
die marxistischen Organisationen einen ganz hervorragenden Platz ein. Die Erfah-
rungen, die wir in der Studentenbewegung der letzten Jahre und Monate ganz
konkret an den einzelnen Hochschulorten sammeln konnten, beweisen, daB die
breite Einbeziehung von Studenten nicht nur in kurzfristige Aktionen, sondern in
kontinuierliche Bewegungen weitgehend abhéngig ist von der Stirke der marxisti-
schen Organisationen, ganz konkret des MSB Spartakus an den Hochschulen
und der Entwicklung der Aktionseinheit in der Studentenbewegung.

Es sollte uns deshalb nicht verwundern, wenn die Herrschenden in dem Moment,
wo die objektiven Kampfbedingungen glinstiger werden, ihre Angriffe auf diese
beiden Eckpfeiler des demokratischen Massenkampfs verstérken, wenn sie den
ideologischen und politischen Antikommunismus anheizen.

Dieser Antikommunismus richtet sich zunichst gegen die marxistischen Organi-
sationen im eigenen Land. Fir die Bekdmpfung des Marxismus, der Ideen des
Sozialismus ist die ideologische Auseinandersetzung mit den sozialistischen
Landern fiir die Herrschenden nach wie vor von sehr groBer Bedeutung. Durch
das Beschreiten des Weges zur Normalisierung der Beziehungen zu den soziali-
stischen Staaten nimmt die Bedeutung des ideologischen Angriffs auf sie eher
zu — denn, wenn schon die Angst vor der Bedrohung aus dem Osten, diese alte
Hauptséule antikommunistischer Erziehung, ihre Wirkung langsam einbiBt, so
setzen die Herrschenden doch alles daran, um in der Bevolkerung, besonders
unter der Jugend, den Blick fiir eine reale Alternative, die die Mangel des
kapitalistischen Systems endgiiltig liberwindet, griindlich zu verstellen.

Der Kampf gegen den Antikommunismus ist deswegen aus zwei Griinden be-
sonders aktuell:

Erstens gilt es, allen Versuchen entgegenzuwirken, den EinfluB und die Stirke der
marxistischen Organisationen zu schwichen, weil nur sie in der gegenwirtigen
Krise die brennendsten Probleme des Volkes in Sofortforderungen aufgreifen, die
groBere Massen zum Kampf um die Verbesserung ihrer sozialen und politischen
Lage mobilisieren kdénnen,

zweitens ist es angesichts der immer offensichtlicher werdenden unheilbaren
Gebrechen des Kapitalismus, der mit den gesellschaftlichen Problemen wie
Bildung, persénliche Entfaltung, Nutzung des geschaffenen Reichtums zum Wohle
aller, Sicherheit der gesamten Reproduktionsbedingungen nicht mehr fertig wird,
notwendig, zu zeigen, daB es eine Alternative zu diesem System gibt, daB der
Sozialismus auch fiir unser Land notwendig ist und daB die existierenden soziali-
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stischen Lander zeigen, wie die Probleme unseres Landes prinzipiell 16sbar sind.
Denn auch das BewuBtsein davon, daB es eine Alternative zum Imperialismus gibt,
vermittelt den notwendigen Mut zu k&mpfen.

Der Antikommunismus ist mit der Herausbildung der Arb?fterbewegung und des
wissenschaftlichen Sozialismus entstanden. So muBten sich schon Marx und
Engels im ,,Kommunistischen Manifest” mit antikommunistischen Verfalschungen
der Ziele der Kommunisten auseinandersetzen.

Seit dieser Zeit ist der Antikommunismus, in den verschiedensten Gewandern
verkleidet, als wichtigste politisch-ideologische Waffe von der Bourgeoisie benutzt
worden. Von Anfang an erweist er sich als Feind des gesellschaftlichen und
geistigen Fortschritts. Die Ermordung von 30 000 Kommunarden in Paris und das
Sozialistengesetz Bismarcks, es wurden iber 1000 Jahre Freiheitsstrafen uber
Sozialdemokraten verhiangt und 500 Familienviter ausgewiesen, sind nur die
Spitze eines Eisbergs.

In der Epoche des Imperialismus, besonders seit der Existenz der Sowjetunion,
die historisch die Epoche des Ubergangs vom Kapitalismus zum Sozialismus ein-
leitete, nimmt der Antikommunismus eine neue Qualitat an. Wiederaufristung,
NATO-Eintritt, die ganze Rollback-Strategie der Vernichtung der sozialistischen
Lander, Verbot der KPD usw. sind Beweis genug.

Trotz vielfaltiger ,Wandlungen‘ ist der Antikommunismus aber von Anfang an
auf ein Ziel gerichtet: Die Bekadmpfung des wissenschaftlichen Sozialismus, der
Arbeiterbewegung und, seit ihrer Existenz, der sozialistischen Lander. Dabei fiihrt
jede Form des Antikommunismus zwangslaufig zu einer Verteidigung des impe-
rialistischen Systems, er ist ,,Grundtendenz und charakteristischer Wesenszug der
gesamten imperialistischen ldeologie und Politik“. Es haben sich daher
Grund,,argumente* gefunden, um die sich der Antikommunismus gruppiert. Die
meisten sind schon im ,Manifest'* zu finden: Eigentum, Freiheit, Personlichkeit,
Vaterland etc.; einige neue Varianten sind noch hinzugekommen: Pluralismus
und Totalitarismus, Sozialimperialismus, Verrat an der Weltrevolution. Robert Stei-
gerwald charakterisiert den heutigen Antikommunismus so: ,,Heute stellt der
Antikommunismus eine Kombination vielfaltiger, vor allem ideologischer und
politischer Methoden, primitiver und diffiziler Art, Methoden der Massenmani-
pulation sowohl wie der theoretischen Arbeit zu dem skizzierten Zweck."

Jeder Nichtkommunismus ist nicht gleich Antikommunismus. Die Erfahrungen der
Arbeiterbewegung zeigen mit aller Deutlichkeit, daB ohne die Aktionseinheit, d. h.
der gemeinsame Kampf von Kommunisten, Sozialdemokraten und anderen fort-
schrittlichen Kraften, kein Erfolg im Klassenkampf zu erringen ist. Die Frage ist
also mehr eine praktische als theoretische Frage.

Es lassen sich zwei Kriterien benennen, die Antikommunismus von Nichtkommu-
nismus trennen:

1. Die Erdrterung eines jeden Problems wird der Feindschaft gegen den Kommu-

nismus untergeordnet.
2. Unsachlichkeit und Falschinterpretation in der Auseinandersetzung mit dem
Kommunismus.

Die Verfechter des Antikommunismus selbst sind deshalb auch die Feinde der
Nichtkommunisten, es sei nur an den ParteiratsbeschluB der SPD und an die
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Berufsverbotspraxis erinnert. Sie sind von Anfang an nicht nur gegen jene Kom-
munisten gerichtet, sie treffen genauso diejenigen, die in irgendeiner Form fir
gesellschaftlichen Fortschritt, Mitbestimmung, Abristung oder andere, gegen die
Monopolherrschaft gerichtete Veranderungen eintreten.

Der Antikommunismus ist nicht nur die Grundtorheit des 20. Jahrhunderts (Thomas
Mann), sondern Haupthindernis fiir jeglichen gesellschaftlichen Fortschritt und
eine stédndige Gefahr fiur den Frieden und die Unabhéngigkeit der Vélker.

Dieses Heft setzt sich nun vorwiegend mit einigen ,,modernen* Formen des Anti-
kommunismus auseinander. Der Aufsatz von Peter HeB, der auf einem Referat
beruht, das er kirzlich in Marburg gehalten hat, legt noch einmal anschaulich
und komprimiert die Grundlinien der Imperialismustheorie und der Theorie des
staatsmonopolistischen Kapitalismus dar, wobei er vor allem den notwendigen
inneren, logischen und historischen Zusammenhang ihrer Grundkategorien mit
den von Marx und Engels entwickelten darlegt und sich so mit den dkonomisti-
schen Kritikern auseinandersetzt, die die Leninsche Imperialismustheorie, die
theoretischen Grundlagen heutiger marxistischer Strategie der Marxschen Kritik
der politischen Okonomie entgegensetzen wollen. Restauration des Kapitalismus
in der Sowjetunion, Sozialimperialismus, das sind heute gangige antikommuni-
tische Floskeln, die denen leicht lber die Lippen gehen, die die Restauration des
Kapitalismus, den Imperialismus in unserem Land fir verteidigungswert halten.
Aber weil sie gerade bei denen eingéngiger sind als schlichte Kapitalismus-
apologien, denen man wegen ihrer Unzufriedenheit mit dem Kapitalismus den
Blick auf eine Alternative verstellen mochte, sind sie heute wichtiger Bestandteil
des antikommunistischen Repertoires. Christoph Strawe setzt sich mit den Grund-
ziigen der These von der , Restauration des Kapitalismus in der Sowjetunion*
auseinander, wie wir sie durchgangig bei den maoistischen Gruppierungen in
der BRD finden.

Auch viele Studenten, die sich in die antiimperialistische Bewegung unseres
Landes eingereiht haben, ist in manchen Fragen nicht bewuBt, was nun das Vor-
bildhafte, das qualitativ Neue am Sozialismus ist. Sie suchen Antwort auf die
Fragen, die auch von rechten und linken Antikommunisten aufgeworfen werden.
Uns kann es dabei nicht darauf ankommen, auf jede neue Meldung in der biirger-
lichen Presse liber Folterungen in Irrenhdusern und sechsképfige Massendemon-
strationen vor der BRD-Botschaft in Moskau ein Dementi parat zu haben. Wir
wollen ja nicht nachweisen, daB der Sozialismus gar nicht so schlimm ist, wie er
immer dargestellt wird, vielmehr wollen wir beispielshaft klarmachen, warum der
Sozialismus dem Kapitalismus prinzipiell {iberlegen ist. Das kénnen wir durch die
beispielhafte Gegeniberstellung verschiedener Lebensbereiche im Kapitalismus
und Sozialismus, etwa durch die Gegenlberstellung der Breite und Vielfalt der
kulturellen Entwicklung in den sozialistischen Staaten zu der geistigen Verarmung
bei uns, nicht zuletzt verschuldet durch den Antikommunismus. Damit beschéftigt
sich Kaspar Maase in seinem Artikel.

Wie steht das mit den Entfaltungsmaoglichkeiten der Personlichkeit im Sozialismus?
Wird dort nicht alles der Arbeit, der Produktion untergeordnet? Kommt der
Mensch nicht zu kurz? Mit diesen gerade unter Intellektuellen verbreiteten
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Angsten setzt sich Hans Dietz auseinander. Der Artikel von Renate Kunitz stellt
dar, wie sich in der DDR das Bebel-Wort bewahrheitet, daB der Sozialismus nicht
von der Emanzipation der Frau zu trennen sei.

Besonders verweisen mochten wir auf die Artikel, die sigh mit unserer Strategie
und Politik beschaftigen. Wegen des besonderen Interesses, den er in der
marxistischen Bewegung mit Recht gefunden hat, weil er die neuen Entwicklungen
des weltrevolutiondren Prozesses préagnant auf den Begriff bringt und fur unsere
Politik héchst wichtige Einschatzungen beinhaltet, haben wir den Artikel von
Boris Ponomarjow aus dem Neuen Deutschland vom 11. April nachgedruckt.

Leider kénnen wir in diesem Heft noch keine Stellungnahmen zu dem im Facit 34
in der Rubrik ,,Facit-Forum‘* abgedruckten Artikel Gber den SLH aufnehmen, da der
Erscheinungstermin von Facit 34 und der RedaktionsschluB dieses Heftes zu dicht
beieinander lagen. Die Diskussion darum wird aber in und auBerhalb der Sparta-
kus-Gruppen gefiihrt, und wir erwarten weitere Beitrage bis zum 15. Juli.

Auch fur den diesmal abgedruckten Artikel von Ralf Peters zum imperativen Man-
dat gilt, daB er sicher noch keine abgerundete Stellungnahme darstellt, sondern
daf3 zu diesem Thema noch Erfahrungen und Stellungnahmen gesammelt werden
mussen. Wir halten diesen Artikel deswegen fiir veroffentlichenswert, weil er
dezidiert in einer Frage Stellung bezieht, die in der Studentenbewegung recht
intensiv diskutiert wird.
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Peter HeB

Wider den imperialistischen Okonomismus

Die Theorie des staatsmonopolistischen Kapitalismus und ihre 6kornomistische
Kritik*

Die Diskussion zu Fragen des heutigen Kapitalismus hat auch in der Bundesre-
publik einen bemerkenswerten Aufschwung genommen; das ist zwar giinstig flir
die Entwicklung der Theorie, wie immer man im einzelnen die Beitrdge einschétzt,
macht es aber auch notwendig, sich der Mithe zu unterziehen, aus der Flille von
Einzelfragen die Kernprobleme herauszufinden. Ich muBte mich entscheiden, ob
ich mich im Gewihl der politékonomischen Gefechte herumschlagen solite und
dabei auch im einzelnen gegen MiBversténdnisse, falsche Auffassungen, Fehlinter-
pretationen und direkte Félschungen zur Wehr setzen, oder ob ich den Versuch
machen sollte, meine Position ohne viel Polemik zu einigen Hauptfragen darzu-
legen, um von daher zu einigen politischen Fragen vorzudringen, die ausgespro-
chen oder unausgesprochen, bewuBt oder unbewuBt der Diskussion zugrunde
liegen. Das letztere schien mir nicht nur geboten, sondern auch am ehesten in
der kurzen Zeit machbar. Je mehr ich die Ansichten der Kritiker der kommunisti-
schen Auffassung vom heutigen Kapitalismus studierte, desto starker wurde aller-
dings der Reiz, auf eine Vielzahl einzelner politékonomischer Fragen einzugehen.
Erst vor einigen Tagen habe ich beispielsweise die Kritik Margaret Wirths an
Robert Katzensteins Beitrag zum staatsmonopolistischen Kapitalismus wéahrend
der Diskussion am Otto-Suhr-Institut in Westberlin im vorigen Jahr gelesen.' Da
stellte sich zu meiner groBen Uberraschung heraus — ich habe namlich Margaret
Wirth in Frankfurt einmal als lberlegte Diskussionspartnerin erlebt —, daB bereits
der nur vier Druckseiten umfassende einleitende Teil ihres Beitrags eine verwir-
rende Vielfalt von nach meiner Uberzeugung grundlegenden Fehlleistungen im
Hinblick auf die Marxsche &konomische Theorie bietet. Als ich dann Arbeiten
anderer Kritiker zur Hand nahm, z. B. Christel NeusiiB*> und Joachim Schubert?,
muBte ich die gleichen Unkenntnisse und Fehlinterpretationen feststellen. Dabei
dreht es sich nicht um Randprobleme oder offene Fragen. Es geht um solche
Fragen wie Wertgesetz und Konkurrenz, um den grundlegenden Mechanismus des
Kapitals, um das Wesen und die Rolle der Krisen u. a. m.

Damit das nicht als unbewiesene Behauptung im Raum stehen bleibt, darf ich ein
Beispiel anfiihren, das durchaus keinen Ausnahmecharakter tragt. Joachim Schu-
bert hat in ,,Mehrwert" Nr. 4, September 1973, einen fast hundertseitigen Beitrag
zur Kritik — wie er sagt — zentraler Aussagen der Theorie des staatsmonopolisti-

* Dieser Aufsatz ist das vom Autor lberarbeitete Manuskript eines Vortrages in Marburg/L.
am 8. 4. 1974.

1 vgl. Margaret Wirth: Zur Kritik der Theorie des staatsmonopolistischen Kapitalismus. In:
Probleme des Klassenkampfes (Prokla), Heft 8/9, 1973.

2 vgl. Christel NeusiB: Imperialismusanalyse und Weltmarktbewegung des Kapitals, Erlan-
gen 1972,

3 vgl. Joachim Schubert: Die Theorie des staatsmonopolistischen Kapitalismus — Kritik der
zentralen Aussagen..In: ,Mehrwert", Nr. 4, Sept. 1973, S. 1—102.
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schen Kapitalismus veréffentlicht. Da heiBt es auf S. 45 z. B., daB die Ware zur
herrschenden Kategorie wird in dem MaBe, ,,wie sich die freie Konkurrenz als
Synonym fiir die kapitalistische Produktionsweise historisch durchsetzt”. Und dann
zitiert er Marx wie folgt: ,,Keine Kategorie der birgerlichen Okonomie, nicht die
erste, z. B. die Bestimmung des Werts, wird daher erst”wirklich durch die freie
Konkurrenz, d. h. den wirklichen ProzeB des Kapitals, der als Wechselwirkung der
Kapitalien aufeinander erscheint...* Schlimm ist, daB Schubert nicht einmal
merkt, daB sein Marx-Zitat genau das Gegenteil dessen besagt, was er gegen die
Theorie des staatsmonopolistischen Kapitalismus beweisen will. Man soll nicht
meinen, daB ich hier kleinlich an einer geringfugigen Ung'enauigkeit herumndrgele.

Diese Frage ist grundlegend, weil Schubert wie NeusB, Wirth und andere unserer
Auffassung vom Monopol als Negation der freien Konkurrenz damit entgegentre-
ten, daB damit faktisch die Wahrheit der allgemeinen Bestimmungen des Kapitals
aufgehoben wiirden. Ahnliches findet man beispielsweise bei NeusiB® (wo' sie
nebenbei vom Wesen eines 6konomischen Gesetzes eine Auffassung vertritt, daB
Gott ‘erbarm). Ich gestatte mir noch ein Zitat zum Gebrauch durch die Hohepriester
der Marx-Rezeption, die uns unentwegt ,,mangelhafte Marx-Rezeption* vorwerfen,
hinzuzufiigen: ,,Die Konkurrenz Uberhaupt, dieser wesentliche Lokomotor der
biirgerlichen Okonomie, etabliert nicht ihre Gesetze, sondern ist deren Exekutor.
lllimited competition ist darum nicht die Voraussetzung fir die Wahrheit der
dkonomischen Gesetze, sondern die Folge — die Erscheinungsform, worin sich
ihre Notwendigkeit realisiert.”

Wer unvoreingenommen ist, wird zugeben missen, daB schon hier eine Grund-
pramisse der ,linken" Kritik an der Theorie des staatsmonopolistischen Kapitalis-
mus arg angeschlagen ist.

Genug der Zitate. Wenn die strengen Kritiker Lenins (das ist jetzt bei einigen
Leuten Mode) und der Theorie des staatsmonopolistischen Kapitalismus (das gehért
bei ihnen zum guten Ton) sich nicht des Verdachts der wissenschaftlichen Unred-
lichkeit zugunsten einer politischen Auffassung aussetzen wollen, dann missen
sie sich schon theoretisch griindlicher und unvoreingenommen in die Probleme
hineindenken. Es wird immer noch Raum fir Diskussion geben, auch wenn es
ihnen nicht gelingen kann, uns der Unkenntnis oder der Fehlinterpretation von
Marx zu Uberfiihren. Wir jedenfalls erheben keinen Anspruch auf Unfehlbarkeit.
Unsere Ansichten entwickeln sich mit dem Gegenstand, in der Diskussion und der
Auseinandersetzung. Man kann immer noch diskutieren, ohne Lenin zu félschen.
Man kann immer noch diskutieren, ohne Kommunisten dumme Unterstellungen zu
machen. Z. B. zitiert Schubert auf S. 65 ein DDR-Okonomenkollektiv, das sagt, daB
die staatsmonopolistische Entwicklung Probleme in den Mittelpunkt riickt, deren
Lésung nicht unmittelbar Sozialismus bedeutet, und schlieBt daraus, daB diese
Okonomen damit der 8konomischen Uberfilligkeit des kapitalistischen Systems
keine zentrale Bedeutung beimessen.® Neusi3, Wirth und Schubert sind nur drei

4 Karl Marx: Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie, Berlin 1953, S. 545.
5 NeusiiB, a. a. 0., S. 64.

6 Grundrisse, S. 450.

7 z. B. Wirth, a. a. O., 8. 24 ff., Schubert, a. a. O., 8. 9, Neus(B, a. a. O., S. 38 ff.
8 a.a. 0., S. 65.

6

STAATSMONOPOLISTISCHER KAPITALISMUS

von denjenigen, die heutzutage mit groBem polemischen Aufwand und einer Uber-
fillle von meist falschplazierten Marxzitaten einen eigentlich nicht ganz versténd-
lichen Kampf fiihren. Was ihnen aber klar ist, und darin stimmen wir (iberein, ist
die Bedeutung der Theorie fir den Klassenkampf. Es gibt andere , Kritiker*, die
ein solches Verstandnis total vermissen lassen. Von den biirgerlichen und rechts-
sozialdemokratischen ldeclogen des Imperialismus will ich gar nicht erst reden.
Das trifit beispielsweise aber auch auf die ,,Anti-Stamokap“-Diskutanten bei den
Jungsozialisten zu, die die Revolutionstheorie als systemstabilisierend begreifen —
wie z. B. bei Horst Heimann nachzulesen ist.” Bei ihm, wie bei Strasser oder bei
Christian Schmidt und Genossen in ihrem Beitrag zur Strategiedebatte in der
Juso-Landesorganisation Hamburg, wird weitgehend atheoretisch und vordergriin-
dig politisch diskutiert.

Mir schien es notwendig, diese Bemerkungen der Darstellung meines Stand-
punktes zu einigen Hauptfragen vorwegzuschicken. Es ist offenkundig, daf8 die
Leninsche Imperialismustheorie, deren immanenter Bestandteil die Auffassung
vom heutigen Kapitalismus als staatsmonopolistischen Kapitalismus ist, als Ab-
weichung von Marx dargestellt wird, um eine der Plattform der kommunistischen
Parteien entgegengesetzte Linie zu begriinden. Diejenigen, die da scheinbar als
Gralshiiter der Theorie auftreten, zeigen aber — um es ganz unterkUhlt zu for-
mulieren — zumindest eine nicht ganz zureichende Beherrschung der Theorie
und der Methode von Marx. Wem kann man es da veriibeln, wenn der Verdacht
aufkommt, daB es vielleicht gar nicht um die Verteidigung von Marx ginge. Den-
noch ist es meine Uberzeugung, daB viele Intellektuelle, die links denken und
fihlen, aber den Kommunisten in grundsatzlichen Fragen kritisch gegeniiber-
stehen, von theoretischen Irrtlimern zu politischen Positionen gelangen, denen
man widersprechen muB, wihrend einige wenige von einer politischen Antiposition
ausgehen und dieser ihre sogenannten ,,Theorien unterordnen. Bei diesen ist es
wichtiger, ihre Motive aufzuzeigen, als sich in detaillierte Diskussionen einzu-
lassen. Moge sich jeder die Jacke anziehen, die ihm paBt. Was mich betrifft, so
flihre ich die theoretische Diskussion in der Hoffnung, einen kleinen Beitrag zum
Bemiihen der Kommunisten leisten zu kénnen, alles was wirklich antikapitalistisch
ist und sich dem Kampf der Arbeiterklasse und dem Sozialismus verpflichtet fiihlt,
auf gemeinsamen theoretischen Positionen zu vereinigen.

Die Auffassung, daB der Imperialismus, der heutige Kapitalismus eben staatsmono-
polistischer Kapitalismus ist, ergibt sich aus der Untersuchung der objektiven
Bedingungen des kapitalistischen .Profitsystems auf seiner heutigen Entwicklungs-
stufe, d. h. aus den objektiven Bedingungen, unter denen die Hauptklassen der
kapitalistischen Gesellschaft leben und kédmpfen, d. h. also aus den objektiven
Bedingungen der revolutiondren Arbeiterbewegung. Deswegen, im Gegensatz zu
den vordergriindig verleumderischen Auffassungen von Mandel oder auch von
Petrowsky™ ist diese Auffassung die theoretische Grundlage der Strategie und

9 Demokratischer Sozialismus und Langzeitprogramm, Reinbek 1973, S. 22,
10 vgl. ders.: Zur Entwicklung der Theorie des staatsmonopolistischen Kapitalismus. In:
Prokla, Heft 1.
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Taktik der revolutiondren Arbeiterbewegung, der kommunistischen und Arbeiter-
parteien der Welt. Und deswegen wird sie so heftig von den Gegnern der kommu-
nistischen Weltbewegung bekampft. Das wird verschiedentlich auch offen gesagt.
So Rolf Ebbighausen und Rainer Winkelmann:

»Zum Angriffspunkt ist sie (die Theorie des staatsmonogolistischen Kapitalismus
— P. H.) dabei bisher vor allem unter dem Gesichtspunkt ihrer aktuellen Relevanz
als analytischer Begriindungszusammenhang fiir die gegenwéirtige Taktik der
kommunistischen Parteien in den kapitalistischen Landern Europas geworden.”"
Natiirlich stimmt diese Aussage im einzelnen weder hinten noch vorne. Denn es
handelt sich weder nur um den ,Begriindungszusammenhang‘, noch nur um
,»Taktik’ noch nur um die , kapitalistischen Lander Europas'. Aber daB die Kritik
politisch bedingt ist, stimmt vdllig, und nur so ist sie zu begreifen und auch im
einzelnen zu verstehen, nur so ist ihr zu begegnen.

Vordergriindig liegt allen Meinungsverschiedenheiten, soweit sie theoretisch be-
griindet werden, die unterschiedliche Auffassung vom Monopol zugrunde. Ich will
und kann hier nicht alles wiederholen, was Dutzende Male geschrieben und gesagt
wurde. Vielmehr méchte ich die Aufmerksamkeit zunéchst auf einige theoretische
Gesichtspunkte lenken, die mir zum Verstandnis wesentlich erscheinen. Ich be-
ginne mit der

Profittheorie als theoretisch-methodische Grundlage

Der Kapitalismus ist immer ein Profitsystem und nur als solches in jeder Hinsicht
zu begreifen. MuB das so betont werden, ist das nicht unbestritten? Verbal wohl,
aber wir behandeln diese Aussage meistens wie ein nicht weiter zu erlduterndes
Axiom. Es scheint jedoch notwendig zu sein, weiter liber sie nachzudenken; denn
sie darf kein Glaubensbekenntnis werden, das man als Fahne vor sich her tragt, um
dann in der aktuellen Arbeit zu sogenannten konkreten Dingen (iberzugehen. Die
wissenschaftliche Antwort auf die Frage, was es heiBt, daB der Kapitalismus auf
allen Stufen der Entwicklung seinem Wesen nach ein Profitsystem ist, kann nur
sein, daB hier der Profit, darin eingeschlossen, die Bedingungen seiner Produk-
tion, d. h. die Anforderungen der Kapitalakkumulation, seine Rlckverwandlung in
Kapital objektiver Selbstzweck ist, dessen zwangsweise Verfolgung die gesamte
okonomische und gesellschaftliche Entwicklung bestimmt, dem alle subjektiven
Handlungen der Kapitalisten, ob individuell oder kollektiv, zugrunde liegen. Als
Privateigentiimer von Produktionsmitteln, als Personifizierung des Kapitals, kann
der Kapitalist nur existieren, wenn er soviel Profit produziert, wie ihm unter den
gegebenen Produktionsbedingungen von der Konkurreznz aufgezwungen wird.
Hinter den Konkurrenten im Hinblick auf das AusmaB der Profitproduktion zuriick-
zubleiben, heiBt enteignet zu werden. Hieraus folgt, daB das Kapital (und subjektiv
folglich der Kapitalist) nur auf Profitzwénge reagiert und bei Strafe des Untergangs
auch nur reagieren kann.

Auch fiir die Monopoltheorie gilt, daB man absolut nichts vom Kapitalismus ver-
stehen kann, wenn man nicht hiervon ausgeht. Die Grundlage des geschichtlichen
11 Rolf Ebbinghausen/Rainer Winkelmann: Zur aktuellen politischen Bedeutung der Theorie

des staatsmonopolistischen Kapitalismus und zum Stellenwert einer Kritik ihrer Marx-
Rezeption. In: Dies. (Hg.), Monopol und Staat, Frankfurt/M. 1974, S. 9.

STAATSMONOPOLISTISCHER KAPITALISMUS

Prozesses der Gesellschaftsentwicklung iiberhaupt ist die Entwicklung der Pro-
duktivkrifte. Das Kapital als historisch notwendige und vorubergehende Form
entwickelt die Produktivkrafte als Voraussetzung und Mittel der Profitproduktion
und verschlechtert eben dadurch tendenziell die Méglichkeiten der Profitproduk-
tion. Das ist der Kern der 6konomischen Theorie von Marx, der Kern der ,,Dialektik
der birgerlichen Gesellschaft", wie Lenin ,,Das Kapital* nannte.

Es geniigt eben nicht, wenn man anerkennt, daB die Produktion von Profit erstes
Ziel im Kapitalismus ist. Dieser Satz wird heute auch von vielen blrgerlichen
Theoretikern anerkannt. Die Dialektik, die den revolutionédren Ziindstoff enthalt
und deren Verstdndnis folglich das Klasseninteresse der Arbeiter voraussetzt,
besteht darin, daB Produktivkraftentwicklung als Voraussetzung und Mittel der
Profitproduktion unabdingbar die Kapitalverwertung immer wieder in Frage stellt,
daB das Ziel der kapitalistischen Produktion standig in Konflikt mit den zu seiner
Verwirklichung angewandten Mitteln gerat, daB die Entwicklung der produktiven
Krafte der Gesellschaft unvermeidlich ihren kapitalistischen Ausdruck in einer
sinkenden Tendenz der Profitrate findet. Fiir den Kapitalismus ergibt sich gerade
hieraus einerseits der schrankenlose Trieb zur Entwicklung der Produktivkrafte,
ohne Rucksicht auf seine Schranken, wodurch diese stdndig neu und héher
errichtet werden, andererseits die fortwadhrende Produktion von Kapital, das bei
den gegebenen Profitbedingungen und Vorausseizungen der kapitalistischen Pro-
duktion unfdhig zur Anlage, also realtiv (iberschilssig ist. Beide Tendenzen sind
Ausdruck des grundlegenden Widerspruchs des Kapitalismus in allen Phasen
seiner Entwicklung zwischen geselischaftlicher Produktion und kapitalistischer
Aneignung, der zu einem wachsenden Druck auf die Verwertungsbedingungen
fihrt. Dieser Druck besteht darin, daB zur Bewdltigung der sich entwickelnden
Produktivkréfte, der jeweils neuen Produktionsanforderungen der Gesellschaft,
deren Beriicksichtigung im Kapitalismus durch die Konkurrenz erzwungen wird,
das Kapital in konzentrierten Massen und in Formen vorhanden sein muB, daB
diese Aufgaben nicht lberhaupt, sondern profitoringend, als privatkapitalistisches
Geschéft durchzuflihren sind.

Ist somit der schrankenlose Trieb zur Entwicklung der Produktivkrafte Ausdruck
des Profitstrebens, so gleichermaBen der stindige Zwang, die objektiv notwen-
digen Bedingungen der Profitproduktion, die die Tendenz haben, sich zu ver-
schlechtern, zu entwickeln. So nur, und grundlegend durch nichts anderes, lassen
sich Konzentration und Zentralisation des Kapitals erklaren, hier ist die objektive
Triebkraft fiir die Herausbildung des Monopols und seiner Formen sowie flr die
Entwicklung des staatsmonopolistischen Kapitalismus. Deswegen ist dieses
Gesetz das vom historischen Standpunkt das wichtigste, das fiir die biirgerliche
Okonomie wegen seines revolutionadren Inhalts ein »groBes Mysterium‘ ist

Es ist geradezu witzig, wenn NeusiB,” Wirth” sowie andere Konzentration
und Zentralisation, Monopol und seine Attribute usw. der Verwertungsproblematik
gegeniiberstellen. Zugegeben, verschiedene Autoren riumen der Verwertungs-
problematik einen unterschiedlichen Stellenwert ein, bei uns gibt es eine sehr

12 z.B.a. a. 0, S. 31.
13 z. B. a. a. 0., S. 24, Schubert an vielen Stellen.
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lebendige Diskussion. Aber unabhéngig davon, wenn die Kritiker unentwegt sagen,
nicht Konzentration, nicht Herrschaft und Gewalt, nicht Staat, sondern die Ver-
wertungsbedingungen ldgen den Widerspriichen und Kampfen in der kapitalisti-
schen Gesellschaft zugrunde, dann ist das ja ihr eigen&s, und zwar grundlegendes
MiBverstandnis. )

Kein Marxist trennt die Monopolproblematik vom kapitalistischen Profitstreben.
Der Profit aber ist eine bestimmte historische Aneignungsweise der Ergebnisse
der Produktion. Diese Aneignungsweise ist identisch, setzt voraus und hat immer
wieder zum Ergebnis, daB die sachlichen Bedingungen der Produktion sich als
kapitalistisches Eigentum mit ihrem Trager, dem Kapitalisten, gegeniiber den von
den sachlichen Produktionsbedingungen getrennten subjektiven Produktionsbe-
dingungen, also dem eigentumslosen Arbeiter, dem Tréger der Lohnarbeit dar-
stellen. Die durch die Entwicklung der Produktivkréfte sich verandernden Anfor-
derungen an die Produktion von Profit stellen sich so notwendig dar als Stufen
in der Entwicklung des kapitalistischen Eigentums. Diese Entwicklungsstufen
des kapitalistischen Eigentums erweisen sich als Formen eines kapitalistischen
Enteignungsprozesses, ohne den es keine Entwicklung in dieser Ausbeuterordnung
gibt. Dies spielt bei unseren ,Kritikern* {iberhaupt keine Rolle, obwohl es die
Frage aller Fragen ist. Methodologisch ist némlich das Monopol als eine Entwick-
lungsstufe des dem Kapitalismus immanenten EnteignungsprozeB zu betrachten,
nicht als irgendein fertiges oder irgendwie sich schlechthin vergréBerndes Macht-
gebilde. Eine solche Ansicht ist einfach bilirgerlich — man mdge schon entschuldi-
gen. Nur als EnteignungsprozeB kann man die innere Kerngestalt des Monopols,
seinen Funktionsmechanismus begreifen. Von dieser Seite erweist sich das Mono-
pol als eine zwangslaufige Stufe der Entwicklung des Kapitalverhaltnisses. Auch
von dieser Seite erweist sich die Monopoltheorie als untrennbarer Bestandteil der
gesamten Theorie des Kapitalismus, und ihre Gesetze sind von dieser abzuleiten,
Man versteht, wie merkwlrdig es klingt, wenn z. B. Christel Neus(iB oder Petrow-
sky unentwegt davon sprechen, daB das Monopol an die Stelle des Kapitalbe-
griffs gesetzt wiirde.

Die historische Berechtigung des Kapitalismus gegeniiber dem Feudalismus be-
stand darin, daB die Konzentration des Eigentums an den Produktionsmitteln
bei den Funktionaren des Kapitals, die die Produktionsmittel zur Ausbeutung
des doppelt freien Lohnarbeiters zwecks Produktion von Profit einsetzten, eine
gewaltige und rlcksichtslose Entwicklung der Produktivkrafte erméglichte. DaB
der Kapitalismus aber nur eine historisch begrenzte Produktionsweise ist, duBerte
sich frihzeitig darin, daB die Enge der Eigentumsverhiltnisse gegeniiber der
Entwicklung der Produktivkrafte durch die breite Entwicklung des Kredits, des
zinstragenden Kapitals und seine vielfaltigen Formen, des fiktiven Kapitals, eine
Trennung des Kapitals als Eigentum, d. h. die bloBe Verfiigungsgewalt Uber
Profit, vom Kapital als Funktion erzwang.

Diese fir das Verstdndnis des Monopols ebenfalls wesentliche Fragestellung
sucht man vergeblich bei unseren theoretischen Kritikern. Diese Trennung war
einerseits unerlaBlich, um die historische Aufgabe des Kapitals, die Produktiv-
kraftentwicklung, mit seiner inneren Natur, die Profitproduktion, in Ubereinstim-
mung zu bringen und damit im Zusammenhang andererseits Ausdruck dafir,
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daB das Kapital seinen ReproduktionsprozeB nur vollziehen konnte, indem seine
Funktiondre zunehmend enteignet wurden. Andererseits war sie Ausdruck der
,Ubergangsform zu einer neuen Produktionsweise” (Marx), eben weil die Ent-
:Nicklung des kapitalistischen Eigentums als Rahmen fiir Produktivkraftentwicklung
die zunehmende Enteignung, also die Durchbrechung der Eigentumsschranken
der vielen Kapitalfunktionare voraussetzt. Und dies ist nur der historische Anzeiger
fur die Notwendigkeit der Enteignung der Ausbeuterklasse Uberhaupt. Marx
sprach in diesem Zusammenhang von der , Aufhebung des Kapitals als Privat-
eigentum innerhalb der Grenzen der kapitalistischen Produktionsweise selbst",
von der , Aufhebung der kapitalistischen Produktionsweise innerhalb der kapita-
listischen Produktionsweise selbst", von der , Aufhebung der kapitalistischen
privatindustrie auf der Grundlage des kapitalistischen Systems selbst . . ."

Wenn wir nun den Sprung in die kapitalistische Gegenwart machen, so bleibt
die ricksichislose Entwicklung der Produktivkrafte in der Form des industriellen
Kapitals einziges Mittel, Profit zu produzieren. Ist das einzelne industrielle Kapital
im Ergebnis dieses Triebs rasant gewachsen und wéchst es auch weiter, so
noch unvergleichlich mehr die Notwendigkeit, seine Grenzen eigentumsmaBig
zu durchbrechen. Das stellt sich so dar, daB das kapitalistische Eigentum in
Form des monopolistischen Konzernkapitals, Bankkapitals, des staatlich mobili-
sierten und verwendeten Kapitals usw. jedes fiir sich und um so mehr in ihrer
Verflechtung und Verschmelzung die Grenzen der vielen individuellen industriellen
Kapitale weit UOberschreiten. Dem gesellschaftlichen Charakter der Produktion
entspricht mehr und mehr der gesellschaftliche Charakter des Kapitals. Auf
einer unendlich héheren Stufe stelit sich das Kapital heute einerseits als Eigen-
tum auBerhalb des Produktionsprozesses, andererseits als Funktion im Produk-
tionsprozef3 dar. Bedeutete die Trennung von Eigentum und Funktion im vormono-
polistischen Kapitalismus die bewuBte und gewollte Aufteilung des Profits in
Form einer juristischen Transaktion, so handelt es sich jetzt um die Herstellung
monopolistischer Herrschaftsverhéltnisse. Dieser von Wirth, NeusiiB, Schubert
u. a. so verschméahte, so miBdeutete Begriff heiBt im Kern aber folgendes: Die
monopolistischen Eigentiimer reduzieren mit ékonomischer und auBerdkonomi-
scher Macht und Gewalt alle anderen Eigentimer dauerhaft in ihren Profit- und
Einkommensanspriichen, reduzieren aber auch die Masse der Funktionédre des
Kapitals in ihren Anspriichen auf einen Teil des Profits und verwandeln sie
tendenziell in Bezieher eines (in der Regel recht hohen) Verwaltungslohns. Das
ist nichts Subjektives, keine Aufhebung des Wertgesetzes usw. usf. wie iiber-
haupt das von Marx wiederholt gebrauchte Wort der Kapitalmacht, der gesell-
schaftlichen Macht des Kapitals, der Konzentration von Kapitalmacht die Kritiker
auf sonderbare Weise reizt.

Natlirlich — das muB ich gegen einige der genannten Kritiker sagen — kann
man das Wesen des Monopols nur verstehen, wenn man das Wesen der Kon-
kurrenz verstanden hat. Sie ist im Kapitalismus die notwendige Form, in der sich
die Produktivkrafte innerhalb des Widerspruchs zwischen gesellschaftlicher Pro-
duktion und privatkapitalistischer Aneignung durchsetzen. In einer auf Privat-
eigentum beruhenden Gesellschaft kann der gesellschaftliche Zusammenhang
nur durch das gegenseitige Aufeinanderwirken der Kapitale hergestellt werden.
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Die Konkurrenz bringt den inneren Zusammenhang der #uBerlich getrennten
Kapitale zur Geltung, also die Erfordernis der gesellschaftlichen Produktion unter
den Bedingungen der privaten Aneignung. Da das Kapital nur als viele Kapitale
existieren kann, ist kapitalistische Produktion ohne Konkurrenz nicht einmal
vorstellbar. Nur: Da die Konkurrenz eben keine nur¥logische Abstraktion ist,
wie z. B. M. Wirth meint, sondern auch, und ganz im Gegensatz zu ihrer Meinung,
eine historische Kategorie, muB man als Marxist nach den spezifischen Formen
der gegenseitigen Einwirkung der Kapitale fragen, was die Kritiker (berhaupt
nicht tun. Im vormonopolistischen Kapitalismus war es die freie Konkurrenz
(das ist eigentlich eine Tautologie, weil Monopol ja die Einschrénkung der Frei-
heit des Kapitals bedeutet). Die freie Konkurrenz und nur sie bewirkte, daB der
gesellschafilich produzierte Profit sich entsprechend der GréBe der beteiligten
Kapitale aufteilte, was entsprechend dem damaligen Stand der Produktivkraft-
entwicklung und der Vergesellschaftung von Produktion und Arbeit eine Notwen-
digkeit war. Uber den Durchschnittsprofit wurde die gesellschaftliche Arbeit ent-
sprechend den damaligen Bedingungen verteilt. Das entsprach dem Begriff des
Kapitals, denn der Kapitalismus entwickelte sich historisch seinem Begriff ge-
maB. Dies hat Marx analysiert. Aber der Kapitalismus seinem Begriff gemaB ist
ein lebendiger Widerspruch und Marx hat auch gezeigt, wohin dieser Widerspruch
im Rahmen des Kapitalismus hintreibt. Warum fallt es so schwer zu begreifen,
daB die Existenzbedingungen des Kapitals, d. h. die Bedingungen, unter denen
es Profit produzieren muB, sich besténdig entwickeln, daB diese widerspruch-
volle Formation zu Bedingungen seiner Existenz gelangt, die seinem Begriff
tatsdchlich nicht mehr entsprechen, da sie mehr und mehr gesellschaftliche
Anforderungen an die Produktion von Profit stellen und folglich die Negation
der Freiheit des Kapitals, also der freien Konkurrenz voraussetzen. Die Begriffe,
Zwang, Macht, Herrschaft wollen die Kritiker nur moralisch, nur als Kampfbegriffe,
wie sie sich ausdriicken, verstehen und gelten lassen. Sie begreifen nicht, daB
es um okonomische Notwendigkeiten geht, solange der Kapitalismus auf dieser
hohen Stufe der gesellschaftlichen Entwicklung fortexistiert. Sie begreifen nicht,
daB Marx, abgesehen von vielen Einzelbemerkungen, das 6konomische Wesen
der Sache im Kapitals anhand der Grundrente ausfiihrlich dargestellt hat (warum
geht keiner der gestrengen Kritiker hierauf ein?), daB das fiir den Kapitalismus
auf jener Stufe aber ein zufalliges Monopol war. Sie begreifen nicht, daB der
Kapitalismus sich selbst zu negieren beginnt, wenn die objektive, 6konomische
Notwendigkeit der Reduzierung aller Einkommens- und Profitbezieher zugunsten
des herrschenden GroBkapitals gegeben ist und durchgesetzt wird. Es sind
Zwang und Herrschaft in den &konomischen Beziehungen, auch und gerade
in den Beziehungen der Kapitale, also monopolistische Konkurrenz, die jetzt
der Exekutor der 6konomischen Gesetze wird; das ist der Inhalt der spezifischen
Form der Konkurrenz, die nun wirkt, sie ist nun die Erscheinungsform, worin
sich die Notwendigkeit der 6konomischen Gesetze realisiert. Dies wird in unserer
Auffassung grundlegend gerade aus der Zuspitzung der Verwertungsproblematik
auf einer bestimmten Stufe der Produktivkraftentwickiung erklart. Es handelt
sich um die notwendig gewaltsame Ausdehnung des fiir den Kapitalismus typi-
schen Enteignungsprozesses Uber die unmittelbaren Produzenten hinaus auf die
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Kapitalisten selbst. Es ist eine Stufe des Kapitalverhiltnisses, die — wie es
Lenin in voller Ubereinstimmung mit Marx formulierte, die Negation wesentlicher
Grundeigenschaften des Kapitalismus im Rahmen des Kapitalismus selbst
bedeutet. Und ich wiederhole gern den von den Kritikern so heruntergeputzten
Satz: Das Monopol widerspricht bereits dem Kapitalismus seinem Begriff gemas,
entspricht dem Kapitalismus im Stadium seines Sterbens. Von dieser sogenannten
»2-Phasen-Theorie” wollen die Kritiker nichts wissen. Sie haben wohl nie davon
gehort, daB der Kapitalismus historisch ein System war, das dem Fortschritt
der Menschheit diente und sich zu einem System entwickelt hat, das den Fort-
schritt aufhélt und es bis zur Bedrohung der physischen Existenz der Gesellschaft
gebracht hat. Wer das aber leugnet, wie alle Genannten, der kann doch nicht
als Revolutionér auftreten. Worin besteht dann denn eigentlich der wissenschaft-
liche Inhalt seiner Kapitalismuskritik? Der ist doch aufs Moralisieren beschrankt.

Von hier aus wird die Kategorie des staatsmonopolistischen Kapitalismus ver-
standlich. Ich muB auch hier auf alle Einzelheiten und auf die so dringend
gebotene Widerlegung der Kritiker im einzelnen verzichten. Gehen wir von unleug-
baren Fakten aus. Der imperialistische Staat vollzieht 6konomische Funktionen
in der kapitalistischen Gesellschaft, aber er ist kein Produzent von Wert und
Mehrwert. Dies ist, im Unterschied zu jedem Kapitalisten, auch nicht das Ziel
seiner Gkonomischen Tatigkeit. Seine Rolle im KapitalverwertungsprozeB wird
von den herrschenden Eigentumsverhiltnissen und den daraus resultierenden
Produktionsverhéltnissen bestimmt, deren Sicherung und Aufrechterhaltung sein
Ziel ist. DaB er nicht selbst dem Zwang der Kapitalverwertung unterliegt, ist
der eigentliche springende Punkt zur Erklarung seiner Rolle. Er kann und muB
Kapital so mobilisieren und verwenden, daB die Verwertung des monopolistischen
Kapitals ermdglicht, gestiitzt, verbessert wird. Heutzutage kann, das wird keiner
leugnen, nur dadurch die Produktion als Kapitalproduktion Uberhaupt noch be-
trieben werden. D. h. daB die ékonomische Funktion des Staates nur auf der mit
staatlichem Zwang durchgesetzten Umverteilung des Nationaleinkommens beru-
hen kann. Diese Umverteilung ist gegen den Mechanismus der gleichmaBigen
Verteilung des Profits gerichtet, daher nennen wir sie wissenschaftlich korrekt
»monopolistische Umverteilung®, und der Staat tritt so als Monopolist kraft staat-
lichen Zwangs auf.

In seiner Umverteilungsfunktion erfaBt der imperialistische Staat alle Kapitalisten
und Einkommensbezieher. In einem auBerordentlich komplizierten System, dessen
Differenzierung von groBer politischer und ideologischer Bedeutung ist, reduziert
er mit vielfdltigen direkten und indirekten Methoden Einkommen und Profit der
einen, um Profit und Einkommen der Begiinstigten zu erhéhen. Dies bedeutet
aber, daB der Staat gleichzeitig die Bewegung aller Gkonomischen Kategorien
des Systems beeinfluBt, diese in ihrer Bewegung jetzt auch staatlich bestimmt
sind. Die staatlich Begiinstigten kénnen relativ unabh&ngig von ihren — sozusagen
inneren — Verwertungsbedingungen akkumulieren, die Nichtbeglinstigten werden
relativ und auch absolut eingeschrankt. So wirkt die staatliche Monopolisierung
auf die Konkurrenzverhéltnisse ein, die staatlichen MaBnahmen sind niemals neu-
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tral, sie mussen letztendlich immer in Richtung einer Verstédrkung der Konzentra-
tion und Zentralisation wirken. Die Darlegung zeigt aber auch, daB entgegen allen
Anwirfen der Kritiker, die uns die gegenteilige Meinung unterschieben wollen,
die den wirklichen ProzeB aber gerade nicht verstehep, der Staat nur innerhalb
des Kapitalverwertungssystems seine Funktionen erf‘uien kann, aber auch muB,
und diese Funktionen vom Kapitalverwertungssystem bestimmt werden.

Daraus ergibt sich die SchluBfolgerung, daB das staatlich mobilisierte und ver-
wendete Kapital fiir sich genommen kein selbstandiges Kapital ist. Kapital wird
es nur im Mechanismus der Kapitalverwertung insgesamt. Dies denjenigen, die
sagen, weil es sich nicht als staatliches Kapital verwertet, kbnne es auch kein
Kapital sein. Es verwertet sich selbstversténdlich. Durch den Staat wird es erst
fir das Monopolkapital verwertbares Kapital. Abgesehen davon beschréankt sich
die staatliche Monopolisierung nicht auf staatliche Kapitalmobilisierung. Z. B.
braucht eine neue Differenzierung innerhalb der Profitbesteuerung das Steuer-
aufkommen nicht zu erhdhen und doch den KaptalverwertungsprozeB stark beein-
flussen, das gleiche gilt fir die Veranderung von Wechselkursen usw. Der Staat
ist so kein neues 6konomisches Element gegeniliber der Monopolherrschaft,
sondern ein Instrument ihrer Ausdehnung und Vertiefung.

Nun ist der Staat aber eine politische Machtorganisation, die die Gesellschaft
umfaBt, mit Attributen wie Parlament und Regierung, Gerichte und Gefangnisse
usw. Er treibt eine Innen- und eine AuBenpolitik. Er ist — im Gegensatz zu
jeder Kapitalorganisation — gewissermaBen oOffentlich. Wenn dieser Staat im
KapitalverwertungsprozeB und nicht nur in der allgemeinen Regelung der Klassen-
beziehungen eine Rolle spielt, und zwar zunehmend, dann stellen sich die Wider-
spriiche eben dieses Kapitalverwertungsprozesses — das sind aber Widerspriiche
zwischen Klassen und innerhalb der Klassen — auch staatlich dar. Dann ist die
Frage des Lohns eben nicht mehr nur eine Frage zwischen Arbeiter Miiler und
Kapitalist Meyer, sondern auch eine Frage der staatlichen Politik; und um so
mehr alle anderen Reproduktionsbedingungen der Ware Arbeitskraft. Das bleibt
aber staatliche Politik, und um diese Politik kann, muB und wird gekédmpft und
daher entsteht selbst fiir die Monopolbourgeoisie das Problem, wie sie dieses
ihr Instrument sicher und dauerhaft beherrschen im eigenen wohlverstandenen
Interesse, und die Konzeptionen dariiber gehen selbst innerhalb der Monopol-
bourgeoisie auseinander, und das ist keineswegs nur subjektiver Zunder.

lch méchte deshalb auf einige politische SchluBfolgerungen unserer Auffassung
vom staatsmonopolistischen Kapitalismus eingehen. Grundsétzlich wird uns Kritik
aus zweierlei Richtungen entgegengehalten: Strasser, Heimann, Weisskirchen u. a.
sich auf Basso, Gorz u. a. stlitzend, sagen uns, wir wiirden die Rolle des Staates
als Herrschaftsinstrument des Monopolkapitals versimpeln, die Frage des anti-
monopolistischen, demokratischen Kampfes nur als Taktik betrachten, die Még-
lichkeit zum Sozialismus tber ,systemiberwindende Reformen' verkennen, mit
der Theorie von der Revolution das System stabilisieren usw. NeusiB, Wirth,
Schubert u. a., sich teilweise auf Mandel stiitzend, sagen uns, wir wiirden die
Theorie ihres revolutiondren Inhalts berauben, die Fragestellung der Durchsetzung
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revolutionar-demokratischer Forderungen, des antimonopolistischen Biindnisses,
der Erkdmpfung antimonopolistischer Demokratie sei ein Abgehen von der Revo-
lution, vom Sozialismusziel usw.

Die einen werfen uns also vor, wir seien hinterhaltige Revolutionére, die anderen
wir seien hinterhéitige Nichtrevolutiondre. Gelegentlich treffen und durchkreuzen
sich beide Richtungen. Eine schwierige Lage.

Wie sehen wir’s wirklich?

Fur den heutigen Kapitalismus ist die widerspriichliche Verflechtung und gegen-
seitige Bedingtheit 6konomischer, sozialer, politischer, kultureller und ideologi-
scher Prozesse kennzeichnend, das Zusammenwirken der auf ihrer Basis entste-
henden Konflikte. Das riihrt daher, daB der Kapitalismus heute eine Vielzahl von
komplexen Bedingungen der Profitproduktion beriicksichtigen muB, die zum Teil
auch auBerhalb des unmittelbaren Produktions- und Verwertungsprozesses liegen
Wenn in den 6konomischen Beziehungen das Prinzip des Monopols herrscht,
so kann im Uberbau nicht mehr das Prinzip Freiheit, Gleichheit, Briiderlichkeit
herrschen, sondern, wie Lenin sagte, politische Reaktion auf der ganzen Linie.
Die Demokratisierung der Gesellschaft wird somit angesichts der immer stérkeren
Zentralisation der Entscheidungen, die flr die Bedirfnisbefriedigung eine wesent-
liche Bedeutung erreicht haben, zu einem objektiv bedingten materiellen Bedirfnis
der Arbeiterklasse und anderer arbeitender Schichten. Dies zwingt die Monopo!-
bourgeoisie nicht nur, neben RepressionsmaBnahmen zu scheindemokratischen
Losungen zu greifen, sondern auch, in Abhangigkeit von der Starke der Arbeiter-
klasse, zu Zugestdndnissen, um einen offenen Ausbruch der Klassenkonflikte
im MaBstab der Gesellschaft zu vermeiden,

Zu den Bedingungen der Profitproduktion in der heutigen Welt gehort vor allem
die Auseinandersetzung zwischen Arbeit und Kapital im WeltmaBstab, d. h. die
Auseinandersetzung zwischen Imperialismus und Sozialismus. Der Kapitalismus
stoBt bei der Entwicklung der Produktivkrafte sowie der Eigentums- und Pro-
duktionsverhéltnisse, bei der Gestaltung seiner Herrschaftsstrukturen und der
Formen der Kapitalmachtausiibung bestdndig auf die Schranken des Sozialismus
im WeltmaBstab. Der Sozialismus erscheint dem Monopolkapital in der Gegen-
wart als eines der wesentlichen Zwangsgesetze des Handelns.

Von seinen historischen Mdglichkeiten her kann der Kapitalismus ailen Pressionen
auf die Kapitalverwertung nur durch die Vertiefung und Erweiterung seiner Aus-
beutungsbasis entgegenwirken, indem der kapitalistische EnteignungsprozeB tber
die unmittelbaren Produzenten hinaus auf die Kapitalistenklasse selbst ausge-
dehnt wird, Profit umverteilt und mehr und mehr die gesamte Gesellschaft (zu-
nehmend auch gleichgliltig gegeniliber den nationalen Grenzen innerhalb des
kapitalistisch beherrschten Weltsystems) in das Ausbeutungsfeld des monopoli-
stischen Gropkapitals verwandelt wird. Das bedeutet eine fortschreitende Durch-
brechung der Schranken des Privatkapitals und durch neue Formen und Stufen
der Kapitalmachtausiibung. Die mit der wissenschaftlich-technischen Revolution
erreichte Stufe der Vergesellschaftung spitzt diese Problematik gewaltig zu.

Die objektiven Bedingungen, unter denen das Monopolkapital heute Profit pro-
duzieren muB, stellen auch vielféltige gesellschaftliche Anforderungen im Bereich
der Wissenschaft und Bildung, bei der Gestaltung der Struktur der groBen gesell-
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schaftlichen Produktionsbereiche, bei der Raumplanung, dem Umweltschuiz usw.
Sie stellen gleichzeitig Anforderungen im Bereich der Innen- und AuBenpolitik,
der Ideologie, der Gesellschaftspolitik und in anderen Bereichen. Die Scharfe
des Konflikts liegt auf der Hand: In einem Produktiopssystem, das auf privater
Aneignung der Produktionsergebnisse beruht, auf der P%oduktion des Privatzwecks
Profit, missen in gewaltigen gesellschaftlichen MaBstiben Aufgaben bewiltigt,
missen innere und weltweite politische Umstande, auf die die Monopolbourgeoisie
zum Teil schon keinen oder mindestens keinen ausschlieBlichen EinfluB mehr
hat, beriicksichtigt werden, und das bereits teilweise gegen das eigentliche kapi-
talistische Motiv, namlich unmittelbar, d. h. in méglichst kurzer Frist mdglichst
hohen Profit zu produzieren.

Typisch ist dabei, daB die Reproduktionserfordernisse des Kapitals heute mehr
und mehr komplex auftreten, einander in ihrer Durchsetzung bedingen. Eine neue
technische Stufe der Produktion verlangt zum Beispiel mehr und andere Bildung.
Bildung ist aber ein Faktor, der gesellschaftliche Aufwendungen und Systeme
verlangt, die ohnehin nur der Staat gewahrleisten kann, so daB diese dkono-
mische Frage von vornherein eine politisch-staatliche wird. Bildung wirft aber
auch Probleme auf in Zusammenhang mit der Aufrechterhaltung des blirgerlichen
Bildungsmonopols — das heiBt letztlich auch der Herrschaft der Bourgeoisie —
mit dem Umfang, dem Inhalt und der Richtung der Bildung, bei der verschiedene
Varianten der biirgerlichen Ideologie mit der wissenschaftlichen Weltanschauung
der Arbeiterklasse konfrontiert werden. Bildung ist auch ein Kulturproblem. Wenn
die politisch-gesellschaftlichen Organe der herrschenden Klasse sich mit der
Bildung befassen miissen, stehen sich sofort die Kultur der Arbeiterklasse und
die Kultur der Monopolbourgeoisie feindlich gegeniiber. Der EinfluB des Sozia-
lismus wirkt hier Uber die Forderungen der Arbeiterklasse in unmittelbarer Weise.

Wird unter diesen Bedingungen Kapital angelegt, so wird die neue Stufe des
Zusammenwachsens 6konomischer, politischer, technischer, sozialer und ideolo-
gischer Probleme sichtbar. Auf dieser Basis entstehen gesellschaftliche Konflikte,
die entsprechend komplexe Reaktionen des Kapitals herausfordern und eben
dadurch die dkonomischen Anforderungen zu Fragen der gesellschaftlichen Aus-
einandersetzung machen, zu Fragen des Klassenkampfes.

Bedeutungsvoll sind hier vor allem die Konflikte, die, heute schon absehbar,
sich in den siebziger und achtziger Jahren zunehmend aus den neuen Repro-
duktionserfordernissen des Kapitals im Angesicht der wissenschaftlich-techni-
schen Revolution ergeben werden. Die neuen Probleme, die mit den Erforder-
nissen auf dem Gebiete der Infrastruktur, dem Umweltschutz, wie iiberhaupt
der Sicherung der physischen Lebensbedingungen, der Raumordnung der Bildung
und anderen, kdnnen vielfach nur unter Berlicksichtigung gesamtgesellschaftlicher
Anforderungen in Angriff genommen werden.

Es sind dies zumeist gleichzeitig auch qualitativ neue Elemente der Reproduktion
der wichtigsten Produktivkraft, der Arbeitskraft. Diese neuen objektiven Repro-
duktionsbedingungen zeigen die verénderte Stellung der Arbeiter im Reproduk-
tionsprozeB an. Gegen diese Veranderung, bzw. gegen deren reale Anerkennung
stemmt sich das Kapital, weil sie letztlich die Grundvoraussetzung der kapitali-
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stischen Ausbeutung negiert und die revolutionire Ablésung des kapitalistischen
Ausbeutungssystems voraussetzt. Die Reproduktion des Wertes der Ware Arbeits-
kraft kann sich auch hier nur im Kampf gegen die Akkumulationsbediirfnisse
des Kapitals durchsetzen. Gleichzeitig ist offensichtlich, daB sich viele der neuen
Elemente des Wertes der Ware Arbeitskraft nur in Form gesellschaftlicher Kon-
sumtion realisieren kdnnen, in Formen also, die lber die Moéglichkeiten des
privaten Kapitalverwertungssystems hinausgreifen.

Es ist folglich klar, daB der imperialistische Staat, um die Herrschaft der Monopole,
und damit das Profitsystem aufrechtzuerhalten, mehr und mehr die Bedingungen
fiir den VerwertungsprozeB des Kapitals schaffen muB, vor allem als monopoli-
stischer Umverteiler von Profit und Einkommen zugunsten der Finanzoligarchie.
Der Staat muB aber auch eine Vielzahl weiterer, mit seiner ékonomischen Rolle
im KapitalverwertungsprozeB eng verflochtenen, aber mit dieser Rolle nicht
identischer Aufgaben iibernehmen. Er muB die Arbeiterbewegung in einen Rahmen
zwangen, der die Verwertung einerseits nicht in Frage stellt, das System ande-
rerseits, angesichts des wachsenden KlassenbewuBtseins der Arbeiterklasse und
des Einflusses des Sozialismus, nicht gefahrdet. Er muB die Beziehungen zwischen
den imperialistischen Staaten so regeln, daB trotz verschéarfter Gegenséatze die
Konflikte in dem heute erzwungenen Rahmen gehalten werden kdénnen. Er muB
dafiir sorgen, daB die monopolkapitalistische Gesellschaft auf den Kampi gegen
den Sozialismus dkonomisch, politisch, militarisch und ideologisch eingestellt ist.

Die Tatsache, daB der Staat eine so unerlaBlich groBe und wachsende Rolle
im VerwertungsprozeB des monopolistischen Kapitals und in der gesamten kapi-
talistischen Gesellschaft spielt, wirft auch neue Probleme flir die Finanzoligarchie
auf. Die Formen der Beherrschung all der politisch-gesellschaftlichen Kréfte, die
auf den Staat EinfluB haben oder erlangen kdnnen, gewinnen immer gréBere
Bedeutung flir sie. Indem der Staat in all seinen Funktionen die Existenzbedin-
gungen der Masse der Bevolkerung immer starker beeinfluBt, werden die ékono-
misch-sozialen Auseinandersetzungen auch zu Auseinandersetzungen mit dem
Staat. Nur der imperialistische Staat kann die Bedingungen schaffen, die zur
Inangriffnahme vieler neuer Aufgaben der Reproduktion des Werts der Ware
Arbeitskraft, soweit das vom kapitalistischen Standpunkt liberhaupt mdglich ist,
notwendig sind. Der imperialistische Staat kann diese Aufgaben aber nur nach
kapitalistischen Prinzipien durchfiihren, entsprechend seiner historischen Funktion
im VerwertungsprozeB des Kapitals. Die neuen Reproduktionsbedingungen der
Arbeitskraft werden so zu einer entscheidenden objektiven Grundlage flr die
Verflechtung der heutigen Reproduktionserfordernisse des Kapitals mit dem Ent-
stehen, der Erweiterung und der Zuspitzung neuer Sozial- und Gesellschafts-
konflikte. Die Arbeiterklasse gerat auf der Grundlage dieses objektiven 6kono-
mischen Zusammenhangs direkt mit dem Staat in Konflikt, mit der gesamten
gesellschaftlichen Herrschaftsorganisation, die heute im erheblichen MaBe alle
gesellschaftlichen Entwicklungen beeinfluBt. Die Arbeiterklasse zwingt den Staat
in Abhéangigkeit von der Kraft und Klarheit ihrer Bewegung zu vielerlei 6konomisch-
politisch-ideologischen Mandvern und selbst Zugestandnissen, unterliegt aber
selbst der Gefahr der lllusionen Uber diesen kapitalistischen Staat und Uber die
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Ursachen der gesellschaftlichen Zwange, die auf ihr lasten. Das wirft die Frage
der Beziehung von Reform und Revolution auf. Sie ist aber mitnichten neu.
Lenin kannte seine strengen Kritiker von heute.

Wahrend zu Lenins Zeit es die Kautskyianer waren, di\?Forderungen reformistisch
stellten, die nur revolutiondr zu stellen waren (d. h. in Hinblick auf die Vorbe-
reitung der Revolution, nicht auf eine evolutionire Entwicklung des Kapitalismus),
wollte Bucharin diese Forderungen als ,unrealisierbar iiberhaupt nicht stellen,
wollte folglich das Minimalprogramm der Partei {iber Bord werfen. Demokratische
Losungen schon im Kapitalismus aufstellen, meinten die ,,imperialistischen Okono-
misten", wére Verrat an der Losung des Sozialismus. Ich denke, einige Kritiker
werden sich da wiedererkennen. lhnen antwortete Lenin:

»Der Kapitalismus Uberhaupt und der Imperialismus insbesondere verwandelt die
Demokratie in eine lllusion — und zugleich erzeugt der Kapitalismus demokrati-
sche Bestrebungen in den Massen, schafft er demokratische Einrichtungen, ver-
schérft er den Antagonismus zwischen dem die Demokratie negierenden Impe-
rialismus und den zur Demokratie strebenden Massen. Der Kapitalismus und der
Imperialismus kdnnen durch keinerlei, auch nicht durch die ,idealsten' demokra-
tischen Umgestaltungen, sondern nur durch eine ékonomische Umwalzung besei-
tigt werden; ein Proletariat aber, das nicht im Kampf fiir die Demokratie erzogen
wird, ist unféhig, die 6konomische Umwalzung zu vollziehen.*™

Gerade durch die Klarstellung der Beziehungen des Kampfes fiir Demokratie
und fiir Sozialismus hat Lenin im Kampf mit dem Opportunismus die Theorie
der sozialistischen Revolution weiterentwickelt. Die theoretische Begriindung hier-
fiir lieferte aber die wissenschaftliche Analyse des neuen, monopolistischen
Stadiums des Kapitalismus, des staatsmonopolistischen Kapitalismus, des Impe-
rialismus. Interessante Aufschllisse enthalten in diesem Zuammenhang die ver-
schiedenen Diskussionen um das Parteiprogramm; ich will nur zwei eng mitein-
ander verbundene Punkte kurz angehen: der zu verschiedenen Zeiten von
Bucharin, Pjatakow, Smirnow und anderen geflihrte Kampf einerseits zur Strei-
chung aller Ausfiihrungen lber den ,alten Kapitalismus” und andererseits zur
Liquidierung des Minimalprogramms.

Auf die erste Forderung antwortete Lenin vor allem mit folgendem wesentlichen
Hinweis: ,Der Imperialismus ist der im Ableben begriffene, aber noch nicht
abgelebte, der sterbende, aber noch nicht gestorbene Kapitalismus.*'"

Vom Standpunkt der Strategie und Taktik der revolutiondren Arbeiterklasse war
dieser Hinweis deshalb von so groBer Bedeutung, weil unter den herrschenden
Bedingungen die sozialistische Revolution nicht mit einem Schlage siegen konnte.

Es durfte folglich kein Zweifel dariiber aufkommen, daB die Teilsiege, die man

Uber den Imperialismus errang bzw. erringen konnte, noch nicht den Endsieg
liber den Kapitalismus bedeuteten. Sollte der Kampf gegen den Imperialismus
proletarisch-revolutiondren Charakter tragen, so durfte bei der Forderung nach
und der Durchsetzung von antimonopolistischen, antiimperialistischen demokra-
tischen MaBnahmen dieser Endsieg nicht aus den Augen verlorengehen. Das

14 Lenin, Werke, Bd. 23, S. 14.
15 LW, Bd. 24, S. 465.
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zu tun hitte bedeutet, in den vornehmlich durch Kautsky reprasentierten Sumpf
der faktischen Ausséhnung mit der Bourgeoisie, des Verzichts auf die Macht
der Arbeiterklasse und die revolutionare, sozialistische Umgestaltung der Gesell-
schaft zu geraten. Ich denke, es ist klar, wer sich diese Jacke heute anziehen
kann.

Lenin wies nach, daB demokratische Reformen von Revolutiondren nur vom
Standpunkt des Endziels der proletarischen Revolution gestellt werden dirfen.
Den Kautskyianern hielt er entgegen: ,,Wir sind fiir demokratische Forderungen,
wir allein kdmpfen fiir sie ohne Heuchelei, denn die objektive historische Lage
gestattet nicht, sie ohne Zusammenhang mit der sozialistischen Revolution zu
stellen."

Die Forderung nach Liquidierung des Minimalprogramms aus dem Programm
der Partei lief dagegen in dieser Frage faktisch darauf hinaus, auf revolutionar-
demokratische Forderungen iberhaupt zu verzichten, da sie ohnehin im Imperia-
lismus ,,undurchfiihrbar' seien und der Sozialismus auf der Tagesordnung stand.
Das war eine ,,links"‘opportunistische Haltung. Lenin wies aber nach, daB gerade
der Imperialismus die objektive Notwendigkeit hervorbringt, den Kampf um den
Sozialismus mit dem Kampf um Demokratie zu verbinden und, daB der Verzicht
auf diese Verbindung die Preisgabe der Revolte Ulberhaupt bedeute. Gerade
deswegen ist Lenin auf diese Frage wiederholt und in den verschiedensten
Zusammenhédngen in den Jahren vor der Revolution zuriickgekommen. So sagte
er in einem Brief an Inés Armand gegen Bucharin und Pjatakow:

»Man muB es verstehen, den Kampf um die Demokratie und den Kampf um die
sozialistische Revolution zu vereinigen, indem man den ersten dem zweiten
unterordnet. Darin liegt die ganze Schwierigkeit; darin liegt das ganze Wesen
der Sache.""

Lenin hob gegeniiber dem ,linken und dem rechten Opportunismus hervor,
daB, wer wirklich die proletarische Revolution anstrebe, unbedingt fiir Demokratie
noch innerhalb der blrgerlichen Ordnung kadmpfen misse. Gerade der Kampf
um die Erweiterung der Demokratie fiir die Arbeiterklasse heit, die Positionen
der Arbeiterklasse auf Kosten der Macht des Monopolkapitals zu starken: zur
Uberwindung der ausweglosen Konflikte des Imperialismus, als Schritte zur Vor-
bereitung der revolutiondren Befreiung der Arbeiterklasse von der kapitalistischen
Ausbeutung lberhaupt.

Dem Opportunismus aller Schattierungen hielt Lenin folgende wissenschaftlich
begriindete Auffassung entgegen:

,Die sozialistische Revolution ist keineswegs eine einzige Schlacht, sondern im
Gegenteil eine Epoche, bestehend aus einer ganzen Reihe von Schlachten um
alle Fragen der 6konomischen und politischen Umgestaltungen, die nur durch
die Expropiration der Bourgeoisie vollendet werden kénnen. Eben im Namen
dieses Endzieles missen wir einer jeden unserer demokratischen Forderungen
eine konsequent revolutiondre Formulierung geben. Es ist denkbar, daB die
Arbeiter eines gegebenen Landes die Bourgeoisie niederwerfen werden, bevor
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sie auch nur eine einzige demokratische Umgestaltung vollstdndig verwirklichen.
Aber es ist ganz undenkbar, daB das Proletariat als eine geschichtliche Klasse
die Bourgeoisie besiegen kénnte, wenn es dazu nicht vorbereitet wird durch
die Erziehung im Geiste des konsequentesten und revglutionér entschiedensten
Demokratismus.' "

Es geht also darum, Reformen als Frage des Kampfes gegen den imperialistischen
Staat mit dem Blick auf die proletarische Revolution, auf die Errichtung des
Sozialismus aufzufassen. In den verschiedenen Varianten bourgeoiser ldeologie
ist der Staat natlirlich nicht einmal Klassenstaat. Aber auch im Konzept der
»Systemilberwindenden Reformer’ fehlt nicht nur die Revolution, es fehlt sogar
ein tieferes Verstandnis des Klassenkampfes, indem gewollt oder nicht voraus-
gesetzt wird, die Kapitalisten wiirden sich der allmahlichen sozialistischen Umge-
staltung durch parlamentarische Mehrheiten beugen. Die ,,links"opportunistischen
Auffassungen vom kapitalistischen Staat laufen aber darauf hinaus, die soziale,
politische und ideologisch-theoretische Vorbereitung der Revolution zu ,,verbieten*
und dabei revolutionédre Losungen auszustoBen. Wenn wir von der groBen Bedeu-
tung des subjektiven Faktors angesichts der objektiven Reife des Systems fir
die Revolution sprechen, dann nennen das unsere strengen Kritiker von ,links"
Voluntarismus. Der Kampf um revolutionar-demokratische Forderungen wird als
Verzicht auf die sozialistische Revolution denunziert.

Das heiBt aber in Wirklichkeit, sein Desinteresse zu zeigen an den wirklichen,
komplexen Existenzbedingungen der Arbeiterklasse wie sie objektiv in dem Mono-
polkapitalismus gegeben sind und maBgeblich durch die staatsmonopolistische
Herrschaftsform des Finanzkapitals bestimmt werden. Was den Staat betrifft, so
sagte Lenin, der nicht nur ,kritisiert” wird, sondern gelegentlich auch gegen
uns ausgespielt werden soll:

»Die Sozialisten treten fur die Ausnutzung des modernen Staates und seiner
Institutionen im Kampf fiir die Befreiung der Arbeiterklasse ein...""

Und gegen die halbanarchistischen Ansichten Bucharins, der davon redete, daB
der Krieg gezeigt habe, wie tief die ,,Wurzeln der Staatlichkeit in die Seelen der
Arbeiterschaft hineingedrungen* seien, schrieb Lenin 1916:

,Nicht die ,Staatlichkeit’ ist mit der Negation der der Staatlichkeit zusammen-
geprallt, sondern die opportunistische Politik (d. h. die opportunistische, refor-
mistische, blirgerliche Einstellung zum Staat) ist mit der revolutiondren sozial-
demokratischen Politik zusammengeprallt (d. h. mit der revolutiondren sozialdemo-
kratischen Stellung zum birgerlichen Staat und zur Ausniitzung des Staates
gegen die Bourgeoisie zum Sturz der Bourgeoisie)."*

Dieser Kampf ist angesichts seiner Kompliziertheit und der Heterogenitat der
neu zur Arbeiterklasse stoBenden Kréfte weniger denn je ohne die Fihrung
durch die revolutionére Partei der Arbeiterkiasse moglich.

Entgegen allen biirgerlichen und revisionistischen Verfalschungen geht der Mar-
xismus-Leninismus davon aus, daB die Bedingungen der sozialen Revolution nicht

18 LW, Bd. 21, S. 415f.
19 LW, Bd. 23, S. 165/166.
20 LW, Bd. 283, S. 166, Hervorhebung P. H.

20

STAATSMONOPOLIST!ISCHER KAPITALISMUS

identisch sind mit ihrer Durchfihrung. Die Bedingungen sind (liberreif, das ist
der Inhalt der allgemeinen Krise des Kapitalismus, der Krise des staatsmonopo-
listischen Systems. Die Durchfiihrung hangt nicht zuletzt von der Reife der
politischen Bewegung ab. :

Daher organisieren und fiihren die kommunistischen und Arbeiterparteien das
Proletariat flir den Kampf um seine unmittelbaren dkonomischen Interessen in
enger Verbindung mit dem Kampf gegen das gesamte gesellschaftliche System
des staatsmonopolistischen Kapitalismus, was auch den Kampf gegen den im
Imperialismus unvermeidlichen Krebsschaden des Opportunismus aller Schattie-
rungen einschlieBt.

Der Druck der Monopole auf alle Schichten der Gesellschaft, der Zwangstribut,
den das Monopo! von Arbeitern und Nichtarbeitern, selbst von kleinen und mitt-
leren Kapitalisten erhebt, muB die antimonopolistische, die antiimperialistische
Bewegung, selbst wenn man die imperialistischen Léander nur fir sich betrachtet,
vielschichtig und kompliziert gestalten. Daraus ergibt sich: ,Wer eine reine’
soziale Revolution erwartet, der wird sie niemals erleben."?

Und Lenin flgte hinzu:

»Die sozialistische Revolution in Europa kann nichts anderes sein als ein Aus-
bruch des Massenkampfes aller und jeglicher Unterdriickten und Unzufriedenen.
Teile des Kleinblirgertums und der riickstédndigen Arbeiter werden unweigerlich
an ihr teilnehmen — ohne eine solche Teilnahme ist ein Massenkampf nicht
moglich, ist Uberhaupt keine Revolution moglich, und ebenso unweigerlich werden
sie in die Bewegung ihre Vorurteile, ihre reaktiondren Phantastereien, ihre Fehler
und Schwachen hineintragen. Objektiv aber werden sie das Kapital angreifen,
und die klassenbewuBte Avantgarde der Revolution, das fortgeschrittene Prole-
tariat, das diese objektive Wahrheit des mannigfaltigen, vielstimmigen, bunt-
scheckigen und &uBerlich zersplitterten Massenkampfes zum Ausdruck bringt,
wird es verstehen, ihn zu vereinheitlichen und zu lenken, die Macht zu
erobern .. .“%

21 LW, Bd. 22, S. 364.
22 Ebenda.
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Christoph Strawe

Die maoistische Mar von der ,,Regtauration
des Kapitalismus in der Sowjetunion*

»Der entscheidende Sieg der russischen Arbeiter, Bauern und Soldaten Uber
die verblindeten Gutsbesitzer und Kapitalisten hat das Gesicht der Welt veréndert.
Heute gibt es keine bedeutsame politische Erscheinung in der Welt, die nicht
durch die Existenz der Sowjetunion beeinfluBt wird."*’

1925, als Ernst Thalmann dies sagte, hatte die Sowjetunion gerade erst die schwe-
ren Prifungen der imperialistischen Intervention und des Biirgerkrieges bestanden
und tat die ersten Schritte zum Aufbau des Sozialismus. Heute ist in der Sowjet-
union die entwickelte sozialistische Gesellschaft errichtet, wird mit dem Aufbau
des' Kommunismus begonnen. Die Sowjetunion schickt sich an, im wirtschaftlichen
Wettstreit das reichste kapitalistische Land, die USA, zu Gberholen.

Es war die Sowjetunion, deren Opfern wir die Befreiung von der Pest des Fa-
schismus verdanken, deren politische, wirtschaftliche und militdrische Macht die
Imperialisten nicht nur daran gehindert hat und hindert, einen neuen Weltkrieg
vom Zaune zu brechen, sondern dazu beitragt, den Frieden sicherer zu machen,
eine Wende vom kalten Krieg zur Entspannung einzuleiten.

Aber gerade deshalb, weil die Ausstrahlungskraft der Sowjetunion als lebendiges
Beispiel des real existierenden Sozialismus auf die progressiven Krafte in aller
Welt stédndig zunimmt, ist seit 1917 und erst recht in der Gegenwart Antikommu-
nismus immer Antisowjetismus, sind Hetze und Verleumdung der Sowjetunion
das verbindende Band aller Feinde des Friedens und des Fortschritts, werden
immer neue Liigen und Verleumdungen iiber die Sowjetunion erfunden.

1919 reichte dem amerikanischen Journalisten R. Wilton noch die Behauptung:
»vom &konomischen Standpunkt ist das Weiterbestehen des Sowjetregimes un-
mdglich, vom politischen Standpunkt ist dies eine Absurditat",>? um die er-
schreckten Kapitalisten und Gutsbesitzer zu beruhigen.

Noch in den dreiBiger Jahren sprachen L. v. Mises, J. A. Schumpeter und andere
biirgerliche Okonomen von der wirtschaftlichen Unméglichkeit des sozialistischen
Systems, RuBland kénne ,,bei einem Sozialisierungsversuch nicht ernstgenommen
werden“?

Inzwischen ist die sozialistische Staatengemeinschaft zu einem Faktor geworden,
der nicht nur ernstgenommen werden muB, sondern der den Handlungsspiel-
raum des Kapitals bereits entscheidend eingeengt hat. Die im RGW vereinigten
sozialistischen Lander erzeugten im Jahre 1950 zusammen 17,8 Prozent der indu-

1 Ernst Thélmann: Reden und Aufsdtze zur Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung,
Band 1, Berlin 1958, S. 265.

2 Wilton, R.: Russia’s Agony, New York 1919, S. 335.

3 Schumpeter, J. A.: Sozialistische Mdglichkeiten von heute, in: Aufsitze zur konomischen
Theorie, Tlibingen 1952, S. 482.
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stiellen Weltproduktion, die kapitalistischen Staaten noch 75 Prozent. Im Jahre
1972 stellten die RGW-Lander etwa 34 Prozent und die kapitalistischen Staaten
etwas mehr als 50 Prozent her.*

Mit anderen Worten: Im Verlaufe dieser zwei Jahrzehnte veranderte sich dieses
Verhaltnis von 1:4,2 auf 1:1,6. Dieses Wachstum der ékonomischen Kraft der
sozialistischen Lander schuf die Basis flir die systematische Verbesserung des
Lebensniveaus der Werktétigen, fir die rasche Entwicklung von Wissenschaft
und Technik sowie fiir die Uberlegenheit der sozialistischen Militdrkoalition. In der
Sowjetunion betrug das produzierte Nationaleinkommen im Jahre 1972 das 112-
fache gegeniiber 1922; allein von 1950 bis 1971 wuchs es auf das 5,6fache — in den
USA in der gleichen Zeit dagegen nur auf das 2fache.’

In den ersten beiden Jahren nach dem XXIV. Parteitag der KPdSU erhéhte sich
die Industrieproduktion der UdSSR um 15 Prozent. Schon 1972 produzierte die
sowjetische Industrie doppelt soviel wie in der gesamten Zeit der Flnfjahrplane
vor dem Kriege, also in einem einzigen Jahr doppelt soviel wie in den 13 Jahren
von 1928 bis 1941. Das ist in der Welt einmalig.

Seit dem XXIV. Parteitag nahmen in der Sowjetunion Uber 8000 neue GroBbe-
triebe die Produktion auf. Die Konsumgiiterproduktion stieg um 14 Prozent.®

Angesichts dieser Entwicklung, die scharf kontrastiert zu seiner eigenen wach-
senden Labilitadt und Krisenanfélligkeit ist der heutige Imperialismus gezwungen,
alles an die antikommunistische Front zu werfen, was es an bilirgerlicher, rechts-
und linksrevisionistischer Ideologie gibt. Die imperialistischen Kréfte mobilisieren
den Antikommunismus und Antisowjetismus, um der EntspannungsprozeB abzu-
bremsen und die Hochriistung zu rechtfertigen, als Rechtfertigung flir den immer
weitergehenden Abbau der Demokratie, als ideologische Waffe gegen das Streben
der Volksmassen nach gesellschaftlichen Verédnderungen, als Mittel der Spaltung
der demokratischen Kréfte.

Mit diesem Versuch, die Achse des politischen Lebens starker nach rechts zu
verlagern, sind auch die demokratischen Krafte in unserem Land, darunter die
Studentenbewegung, in wachsendem MaBe konfrontiert. Im Kampf fiir Abriistung,
demokratische Rechte, flir gesellschaftliche Verdnderungen ist die Zurlickweisung
der antikommunistischen und antisozialistischen Propaganda-Kampagnen der
herrschenden Kréfte zu einer Tagesaufgabe geworden, deren Ldsung im Interesse
aller an Fortschritt Interessierten liegen muB.

Schitzenhilfe erhalten die herrschenden Krafte durch die ultralinke Variante der
Verleumdung des real existierenden Sozialismus und der Hetze gegen die Sowjet-
union. Sie zielt auf systemkritisch eingestellte Menschen, besonders Jugendliche,
die durch scheinbar ,linke" Argumentationen an der Uberwindung des Antikommu-
nismus gehindert und so gegen die demokratische Bewegung miBbraucht werden
sollen.

4 Vgl.: Reinhold, O.: Internationale Auseinandersetzung und wirtschaftliche Beziehungen
zwischen Sozialismus und Kapitalismus; Einheit 28 (1973), 11, S. 1308. )

5 Statistisches Jahrbuch der Mitgliedslander des Rates fiir gegenseitige Wirtschaftshilfe,
1972, S. 29.

6 Vgl. Sieg des Oktober erdffnete Ara des Ubergangs zum Sozialismus; aus der Fest-
ansprache von G. Griineberg zum 56. Jahrestag der Oktoberrevolution, ND; 28 (1973),
7.11,, 8. 8.
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Hier bestétigt sich Lenins Ausspruch: ,,Die Dialektik der Geschichte ist derart,
daB der theoretische Sieg des Marxismus seine Feinde zwingt, sich als Marxisten
zu verkleiden.'”’

Solcherart als Marxisten verkleidet beziehungsweise verbrimt, betitigen sich
gleichermaBen Renegaten wie Fischer, Garaudy und r@otrotzkistische und mao-
istische ,, Theoretiker* wie Bettelheim, Sweezy, Gustavson, Neumann u. a. als
»Bewahrer des Marxismus” vor der Entsteliung durch die ,,modernen Revisio-
nisten' beziehungsweise ,,Sozialimperialisten”, womit die kommunistischen und
Arbeiterparteien der sozialistischen Staaten gemeint sind.

In dieser unheiligen Allianz des Antikommunismus tun sich die ultralinken maoi-
stischen Gruppierungen in unserem Land besonders hervor.

Faktisch treffen sie sich in der StoBrichtung der Argumentation mit den fanati-
schen Antikommunisten unter den birgerlichen Apologeten wie Drucker, Rostow
und anderen,

Dreh- und Angelpunkt der ultralinken , Kritik am real existierenden Sozialismus
ist die These von der Restauration des Kapitalismus in der Sowjetunion und
anderen sozialistischen Landern.

So sehr sich die maoistischen Gruppen wie die sog. , KPD*, der »KBW", die
»KPD/ML", der ,,KAB" und wie sie alle heiBen, auch gegenseitig befehden mégen,
diese These bildet das gemeinsame Standbein ihrer Politik, und, wie sich heraus-
stellen wird, ihren gemeinsamen PferdefuB.

So schreibt die sog. ,,KPD* in ihrem neuen Programmentwurf iiber die Sowjet-
union: ,,Die Herrschaft der neuen Bourgeoisie unterliegt den Bewegungsgesetzen
des Kapitalismus: Anarchie der Produktion, kapitalistische Konkurrenz, Krisen
und Stagnation charakterisieren diesen RestaurationsprozeB.*®

Der ,,KBW' charakterisiert in seinem Programm die Entwicklung in der Sowijet-
union als ,,Sieg des Revisionismus in der Sowjetunion, d. h. die Riickeroberung
der politischen Macht durch die Bourgeoisie, und die Restauration des Kapita-
lismus, die diesen ersten proletarischen Staat in eine sozialimperialistische Macht
verwandelt haben . . .**

Diese Zitate lieBen sich aus den Dokumenten maoistischer Gruppen in der BRD
beliebig ergéanzen.

Die Maoisten machen selber deutlich, daB mit der These von der Restau-
ration Kapitalistischer Produktionsverhéltnisse in der SU seit Stalins Tod ihre
Theorie und Politik steht und fallt. Um so mehr féllt ins Auge, daB verglichen mit
dem zentralen Stellenwert antisowjetischer Losungen und Parolen in ihren Publika-
tionen, die Versuche einer theoretischen Begriindung in der besagten These
schon quantitativ sehr diirftig ausfallen.™

7 Lenin, W. 1.: Die historischen Schicksale der Lehre von Karl Marx, Werke, Bd. 18,
Dietz Verlag, Berlin, S. 578.

8 Programm der Kommunistischen Partei Deutschlands (KPD), Entwurf, Verlag Rote Fahne,
Westberlin, 1974, S. 13.

9 Programm des Kommunistischen Bundes Westdeutschlands. In: Ergebnisse der Griin-
dungskonferenz des Kommunistischen Bundes Westdeutschlands, Selbstverlag, 1973, S. 12.

10 So verdéffentlichte z. B. das ,Neue Rote Forum", damals noch ,theoretisches" Organ der
maoistischen , kommunistischen" Gruppe Mannheim/Heidelberg (heute KBW) in seiner
Nr. 4/5/1972 einen groBaufgemachten Artikel mit der Uberschrift , Die Restauration des
Kapitalismus In der Sowjetunion", verfaBt von einem gewissen G. R. Dieser Artikel bildet
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Aber gerade weil die maoistischen Gruppen offensichtlich auf die Unkenntnis
antiimperialistischer Menschen, was die Theorie von Marx, Engels und Lenin,
aber auch die Wirklichkeit des Sozialismus angeht, spekulieren, haben wir Veran-
lassung, uns mit den von ihnen kolportierten ultralinken Thesen maoistischer
Herkunft auseinanderzusetzen, deren geistige Anleihen bei alten und neuen biir-
gerlichen antikommunistischen Schulen nicht zu iibersehen sind. Es geht uns dabei
darum, das antimarxistische Wesen der maoistischen Politik aufzudecken und zu-
gleich das Verstandnis fiir die grundlegenden GesetzmaBigkeiten und Probleme
des Aufbaus des Sozialismus zu entwickeln und zu vertiefen.

Die ultralinke Entstellung des sozialistischen Eigentums

Karl Marx sah in der jeweiligen historischen Form des Eigentums ,,das innerste
Geheimnis, die verborgene Grundlage der ganzen gesellschaftlichen Konstruk-
tion"." Diese These gehért zum Abc des Marxismus-Leninismus.

Die sozialdkonomische Bestimmtheit des Eigentums an Produktionsmitteln als
gesellschaftliches oder privates Eigentum charakterisiert, auf welche Art und
Weise die beiden Faktoren des Arbeitsprozesses, die Arbeitskraft und die Pro-
duktionsmittel sich im ProduktionsprozeB miteinander vereinigen, welche Klasse
damit Uber die Produktionsmittel verfligt und wem demzufolge auch die Ergeb-
nisse des Produktionsprozesses gehéren. Daraus resultiert der sozialdkonomische
Inhalt aller ibrigen Phasen des Reproduktionsprozesses, des Austausches, der
Verteilung und der Konsumtion.

Aus den Eigentumsverhéltnissen der Menschen an den Produktionsmitteln ergibt
sich ihre Stellung als Klasse oder Gruppe in der Produktion und damit in der
Gesellschaft (iberhaupt, das heiBt, ob sie als Klasse herrscht oder unterdriickt
und ausgebeutet wird. Die herrschende Form des Eigentums an den Produktions-
mitteln ist deshalb fiir den Charakter und die Entwicklung aller Seiten der Produk-
tionsverhéltnisse als der okonomischen Struktur der Gesellschaft, ihrer 6kono-
mischen Basis, bestimmend.

eine nahezu vollsténdige Zusammenfassung des Arsenals der ultralinken ,Kritik” am
real existierenden Sozialismus. Die Verworrenheit der dort vorgetragenen Thesen, ihr
Eklektizismus und Pragmatismus zeigt sich allerdings allein schon darin, daB der gleiche
G. R. in Heft 3/73 eine Stellungnahme zu seinem Artikel verdffentlicht, die einige vorher
aufgegriffene Aussagen in ihr Gegenteil verkehrt — {ibrig bleiben Postulate, eben das
Postulat von der Restauration des Kapitalismus in der Sowjetunion und von der
Existenz einer ,,neuen Monopolbourgeoisie”, und es stért diese , Theoretiker” auch
nicht, wenn sie das eine mit dem anderen Postulat beweisen miissen ...
Im Prinzip nicht anders, nur um einige Grade plumper, argumentieren die Verfasser
eines dreibdndigen Traktats ,,Die Restauration des Kapitalismus in der Sowjetunion”
(in: Revolutionarer Weg, Probleme des Marxismus/Leninismus, gemeinsames theore-
tisches Organ von KPD (ML), um den ,revolutiondren Weg"” und KAB (ML), Verlag neuer
Weg, Tibingen, Nr. 7/71, 8/72 und 9/72. Ab Nr. 9/72 firmiert diese Zeitschrift als
wtheoretisches Organ des kommunistischen Arbeiterbundes Deutschlands"). In ,Wissen-
schaft und Klassenkampf", wissenschaftliche Zeitschrift des kommunistischen Studenten-
verbandes (KSV), Verlag rote presse Korrespondenz GmbH, Dortmund, Nr. 1/73, werden
dieselben Argumente in einem Artikel , Der RestaurationsprozeB des Kapitalismus in
der DDR" wiedergek&ut.

11 Marx, K.: Das Kapital, Bd. lll, in: Marx/Engels, Werke, Bd. 25, Dietz Verlag, Berlin,
S. 799/800. )
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Marx wies nach, daB die kapitalistische Produktion , mit der Notwendigkeit eines
Naturprozesses ihre eigene Negation'' erzeugt. , Diese stellt nicht das Privat-
eigentum wieder her, wohl aber das individuelie Eigentum auf der Grundlage der
Errungenschaften der kapitalistischen Ara: der Kooperation und des Gemein-
besitzes der Erde und der durch die Arbeit selbst‘ﬁ’roduzierten Produktions-
mittel.“” Die hier von Marx genannte Notwendigkeit eines Naturprozesses, das
ist die notwendige Entwicklung der Produktivkrafte, der ProzeB der Vergesell-
schaftung der Arbeit. Zugleich wies Marx nach, daB, die ,,Expropriation der
Usurpatoren durch die Volksmasse“ das Werk der ,stets anschwellenden und
durch den Mechanismus des kapitalistischen Produktionsprozesses selbst ge-
geschulten, vereinten und organisierten Arbeiterklasse* sein kann.™

Die Verwandlung des kapitalistischen Privateigentums in gesellschaftliches Eigen-
tum, das heiBt, die Errichtung der sozialistischen Produktionsverhaltnisse beseitigt
die kapitalistischen Fesseln der Produktivkrafte, schafft ihnen neue, ihrem Ent-
wicklungsniveau entsprechende gesellschaftliche Bewegungsformen.

Das ist der Inhalt der Forderung der Klassiker des Marxismus-Leninismus an das
siegreiche Proletariat: ,,...der Bourgeoisie nach und nach alles Kapital zu ent-
reiBen, alle Produktionsinstrumente in den H&énden des Staates, d. h. des als
herrschende Klasse organisierten Proletariats, zu zentralisieren und die Masse
der Produktionskrafte méglichst rasch zu vermehren.**

In allen sozialistischen Ladndern wurde diese Forderung der Klassiker des Marxis-
mus-Leninismus verwirklicht. Das geselischaftliche Eigentum an den Produktions-
mitteln ist das Ergebnis des Sieges des Proletariats, seiner politischen Macht-
ergreifung und Bedingung, 6konomische Basis fiir die Macht der Arbeiterklasse.

Die Schaffung des gesellschaftlichen Eigentums an den Produktionsmitteln ist
der Kern der sozialistischen Produktionsverhaltnisse, auf seiner Grundlage ent-
wickeln sich die neuen, dem Sozialismus entsprechenden Beziehungen der
Menschen in der Produktion. Die Vergesellschaftung der Produktionsmittel be-
deutet zugleich die 6konomische und politische Entmachtung der Kapitalisten,
die endgiltige Beseitigung der Ausbeutung des Menschen durch den Menschen,
weil gesellschaftliches Eigentum an den Produktionsmitteln die Identitat von
gesellschaftlichen Produzenten und Eigentiimern der Produktionsmittel bedeutet,
die Trennung der Produzenten von den Produktionsmitteln und den Resultaten
des gesellschaftlichen Produktionsprozesses beseitigt und damit objektiv das
neue Ziel der Produktion im Sozialismus hervorbringt. Der grundlegende Unter-
schied zwischen Sozialismus und Kapitalismus besteht eben deshalb in der
jeweiligen historischen Form des Eigentums an den Produktionsmitteln.

Gerade deshalb gehort es von jeher zum Arsenal der Antikommunisten aller
Schattierungen, das Wesen des sozialistischen Eigentums zu entstellen und ihm
revisionistische Eigentumsmodelle entgegenzustellen.

12 Marx, K.: Das Kapital, Bd. I, in: Marx/Engels, Werke, Bd. 23, Dietz Verlag, Berlin, S. 791.

13 Ebenda.

14 Ebenda.

15 Marx, K., Engels, F.: Manifest der Kommunistischen Partei, in: Marx/Engels, Werke,
Bd. 4, Dietz Verlag, Berlin, S. 481.
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Auch hier finden wir in trauter Gemeinschaft blrgerlicher Apologeten rechte und
linke revisionistische Ideologen. In unterschiedlichster Verpackung, mehr oder
weniger demagogisch, mehr oder weniger offen antikommunistisch, gebrauchen
sie, wenn es um die Diffamierung des real existierenden Sozialismus geht, die
gleichen Thesen.

Von P. Drucker lber Garaudy und Djilas bis Bettelheim, Sweezy und den
Schreibern der maoistischen Gruppen in der BRD finden wir die Behauptung,
die jeweilige historische Form des Eigentums an den Produktionsmitteln sei nicht
objektive Basis neuer Produktionsverhaltnisse'® bzw. das gesellschaftliche Eigen-
tum sei ,staatskapitalistisches" Eigentum, es diene einer wie auch immer be-
nannten neuen herrschenden Klasse als Grundlage ihrer Macht."”/*

Im Wesen geht es den ultralinken wie extrem rechten Ideologen darum, den
gesellschaftlichen Charakter des sozialistischen Eigentums zu entstellen, die
historische Konsequenz der Vergesellschaftung der Produktionsmittel zu negieren
und damit die Arbeiterklasse in den kapitalistischen Landern vom Kampf um die
Beseitigung des Privateigentums an den Produktionsmitteln abzuhalten.

Was bedeutet es fiir einen Arbeiter, Genossenschaftsbauern, einen Angehérigen
der Intelligenz in einem sozialistischen Staat, gesellschaftlicher Eigentimer der
Produktionsmittel zu sein? Wodurch wird der gesellschaftliche Charakter des
sozialistischen Eigentums sichtbar?

Erstens bedeutet gesellschaftliches Eigentum an den Produktionsmitteln, daB die
fir die Ausbeuterordnung charakteristische Trennung der Produzenten von
den Produktionsmitteln und den Ergebnissen der Produktion aufgehoben ist.
Produzent, Eigentimer und NutznieBer der gesellschaftlichen Produktion sind
identisch.

»Zum erstenmal nach Jahrhunderten der Arbeit fiir andere, der unfreien Arbeit
fir die Ausbeuter, bietet sich ihm (dem Arbeiter — der Verf.) die Méglichkeit, fir
sich selbst zu arbeiten, gestiitzt auf alle Errungenschaften der modernen Technik
und Kultur.”"”

Daraus ergibt sich objektiv das Ziel der Produktion im Sozialismus — sie dient
der immer vollstandigeren Befriedigung der standig wachsenden Bediirfnisse aller
Werktétigen.

16 Vgl. Bettelheim, Ch.: ,,Sozialismus bedeutet ndmlich nicht und nicht einmal hauptsich-
lich eine Verédnderung der Eigentumsverhaltnisse. Eine solche Verdnderung kann rein
format bleiben. Sozialismus bedeutet auch und vor allem eine Verdnderung der
Produktionsverhéltnisse"; in: China 1972, Verlag Wagenbach, Berlin 1972, S. 35.

17 Vgl. Restauration des Kapitalismus:.., a.a.0., S. 67. So konstruiert sich auch G. R. in
»Neues Rotes Forum" seinen ,Beweis' daflir, daB das gesellschaftliche Eigentum in
den sozialistischen Léandern ,staatskapitalistisch” sei. Bezogen auf die Sowjetunion
schreibt er: , Aber streift man den Eigentumsverhaltnissen ihren bloB formellen, bloB
der sozialimperialistischen Demagogie dienenden Charakter ab, so bleiben unter dieser
Hille im wesentlichen nur noch kapitalistische Formen der gesellschaftlichen Ent-
wicklung ubrig."

18 Vgl. auch den Programmentwurf der maoistischen KPD, a.a.0., S. 13: ,Das staatliche
Eigentum an den Produktionsmitteln wurde zum Instrument der monopolkapitalistischen
Entwicklung."

19 Lenin, W. |.: Wie soll man den Wetthewerb organisieren, Werke, Bd. 26, Dietz Verlag,
Berlin, S. 405. ,
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_Nur der Sozialismus wird es ermdglichen, die gesellschaftliche Erzeugung und
Verteilung der Giiter nach wissenschaftlichen Erwagungen umfassend zu ver-
breiten und richtig zu meistern, ausgehend davon, wie das Leben der Werk-
tatigen aufs &uBerste erleichtert, wie ihnen ein Lebe\?in Wohlstand ermdglicht
werden kann.*®

Die Objektivitit dieses hier von Lenin formulierten Zusammenhanges von Sozialis-
mus und planméaBiger, wissenschaftlich organisierter Produktion mit dem Ziel der
héchsten Wohlfahrt und der freien Entwicklung aller Mitglieder der sozialistischen
Gesellschaft? besteht, wie Friedrich Engels in seiner Schrift ,Karl Marx'*
entwickelte, darin, daB die ,,den Hénden der Bourgeoisie entwachsenen gesell-
schaftlichen Produktivkrafte nur der Besitzergreifung durch das assoziierte Pro-
letariat harren, um einen Zustand herzustellen, der jedem Gesellschaftsmitglied
die Teilnahme nicht nur an der Erzeugung, sondern auch an der Verteilung und
Verwaltung der gesellschaftlichen Reichtumer ermdglicht und durch planmaBigen
Betrieb der gesamten Produktion der gesellschaftlichen Produktivkrafte und deren
Ertrage derart steigert, daB eine Befriedigung aller rationalen Bediirfnisse eines
jeden in stets steigendem MaBe gesichert bleibt“.?* In den L&ndern des real
existierenden Sozialismus findet dieses Ziel der sozialistischen Produktion in der
Politik der kommunistischen und Arbeiterparteien inren konkreten Ausdruck.

,Wir kennen nur ein Ziel, das die gesamte Politik unserer Partei durchdringt",
heiBt es im Bericht des Zentralkomitees an den VIIl. Parteitag der SED, ,,alles zu
tun fiir das Wohl des Menschen, fiir das Gliick des Volkes, fir die Interessen
der Arbeiterkiasse und aller Werktatigen. Das ist der Sinn des Sozialismus. Dafiir
arbeiten und kampfen wir."”

Diese Zielstellung findet ihren konkreten Ausdruck in den vom XXIV. Parteitag
der KPdSU und von den Parteitagen der Kommunistischen Parteien der anderen
sozialistischen Lander beschlossenen Hauptaufgaben, die strategische Wirtschafts-
und sozialpolitische Programme darstellen und in deren Mittelpunkt die weitere
bedeutende Entwicklung des materiellen und kulturellen Lebensniveaus der Werk-
tatigen auf der Grundlage einer hocheffektiven gesellschaftlichen Produktion steht.

Wirtschafts- und Sozialpolitik bilden und bildeten von jeher im Sozialismus eine
untrennbare Einheit.

Die Angriffe der ultralinken Ideologen auf die von der UdSSR und den anderen
sozialistischen Landern zielstrebig und erfolgreich betriebene Entwicklung der
Abteilung |, die Errichtung einer hochleistungsfahigen Produktionsmittelindustrie
zielen auf nichts anderes als Dummenfang. Wie wohl sollte die materiell-tech-
nische Basis des Sozialismus und Kommunismus aussehen? Etwa — wie Bettel-
heim meint — eine auf handwerklicher Basis beruhende Kleinindustrie mit einer

20 Lenin, W. |.: Rede auf dem L. KongreB der Volkswirtschaftsrate, Werke, Bd. 27, Dietz
Verlag, Berlin, S. 408.

21 Vgl. Lenin, W. L.: Bemerkungen zum zweiten Programmentwurf Plechanows, Werke,
Bd. 6, Dietz Verlag, Berlin, S. 40.

22 Engels, F.: Karl Marx, in: Marx/Engels, Werke, Bd. 19, Dietz Verlag, Berlin, S. 104.

23 Bericht des Zentralkomitees an den VIIl. Parteitag der SED, Berichterstatter: Erich
Honecker, Dietz Verlag, Berlin 1971, S. 5.
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mittelalterlichen Produktivitat? Eine solche materiell-technische Basis wird — das
von Bettelheim glorifizierte Beispiel Chinas* zeigt das — kaum ausreichen, die
dringendsten Bediirfnisse der Werktatigen zu befriedigen — ganz zu schweigen
von der Schaffung eines Uberflusses an materielien Gutern.

Lenin schrieb in diesem Zusammenhang, da8 ,,. .. die Produktionsmittel nicht um
inrer selbst willen erzeugt (werden), sondern nur deshalb, weil immer mehr und
mehr Produktionsmittel in den Industriezweigen erforderlich sind, die Konsum-

tionsmitte! herstellen*.”

Die Programme der sozialistischen Staaten sind lebendige Realitat. Davon zeugen
die wachsenden Realeinkiinfte der Werktétigen in den sozialistischen Landern, die
wachsende Ausstattung der Haushalte mit hochwertigen Konsumglitern ebenso
wie die erfolgreichen Bemiihungen um die Verbesserung der Wohnverhéltnisse der
Werktitigen und die steigenden Leistungen der sozialistischen Staaten auf dem
Gebiet der geselischaftlichen Konsumtion (Bildung, Kultur, Gesundheits- und
Sozialwesen).*

Gegeniber dem vorrevolutionaren RuBland hatte sich so beispielsweise das Real-
einkommen der Arbeiter in der Sowjetunion bis 1971 fast verneunfacht und das
Realeinkommen der Kolchosbauern stieg auf das Zwélffache.” Von 1940 bis
1970 erhdhte sich das Realeinkommen pro Kopf der Bevélkerung in der Sowjet-
union um 400 Prozent.?® Allein von 1965 bis 1970 verbesserten sich die Wohnver-
haltnisse fur etwa 55 Millionen Sowjetbiirger — das ist etwa die Gesamtbevolke-
rung solcher Lander wie der BRD oder GroBbritannien. Das vom XXIV. Parteitag
der KPdSU beschlossene und heute bereits zu wesentlichen Teilen realisierte
sozialpolitische Programm setzt diese Entwickiung fort. Ebenso wird in allen
Landern der sozialistischen Gemeinschaft der wirtschaftliche Aufbau auch hier
immer spirbarer auf die Verbesserung des Lebens des Volkes orientiert.

Das vom VIII. Parteitag der SED beschlossene sozialpolitische Programm beinhal-
tete solche bereits in wesentlichen Teilen realisierten MaBnahmen wie: Anhebung
der unteren Einkommensgruppen, Verbesserung der gesundheitlichen Betreuung,
Erweiterung des Feriendienstes, Erhdhung der Renten, Fdrderung berufstatiger
Frauen und junger Ehen durch die Gewihrung giinstiger Kredite und Beihilfen
bzw. durch differenzierte Verkiirzung der Arbeitszeit fiir alle vollbeschéftigten
Miitter mit drei und mehr Kindern, ein umfangreiches Wohnungsbauprogramm, das
inzwischen durch die 10. Tagung des ZK der SED auf den Zeitraum bis 1990
erweitert wurde und beinhaltet, durch den Neubau bzw. die Neugestaltung von
etwa 2,8 bis 3 Millionen Wohnungen das Wohnungsproblem im wesentlichen zu

24 Vgl. Bettelheim, Ch.: ,Einige wirtschaftliche Folgen der Proletarischen Kulturrevo-
jution”, in: China 1972, Verlag Wagenbach, Berlin 1972, S. 40 ff.

25 Lenin, W. I.: Antwort an Herrn P. Neshdanow, Werke, Bd. 4, Dietz Verlag, Berlin, S. 156.

26 Diese Leistungen stiegen z. B. in der UdSSR je Kopf der Bevélkerung von 24 Rubel
(1940) auf 262 Rubel (1970). In der DDR betrugen sie einschlieBlich der Leistungen der
Sozialversicherung pro Kopf der Bevélkerung 1736 Mark, monatlich pro Arbeiter- und
Angestelltenhaushalt 337 Mark. (Vgl.: Politische Okonomie — Sozialismus — Anschau-
ungsmaterial, Dietz Verlag, Berlin 1973, S. 54, Statistisches Jahrbuch der DDR 1978,
S. 341)) ‘

27 Vgl.: Politische Okonomie — Sozialismus — Anschauungsmaterial, a.a.0., S. 55.

28 Errechnet nach: Ebenda, S. 54/65.
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I6sen — und das bei stabilen Mieten fiir Neubauten! Diese Fakten unterstreichen:
gesellschaftliches Eigentum an den Produktionsmitteln bedeutet: immer bessere
Befriedigung der wachsenden materiellen und kulturellen Bediirfnisse aller Werk-
tatigen, bedeutet soziale Sicherheit fiir alle Mitglieder der sozialistischen Gesell-
schaft. Dabei zeigt sich, daB im Sozialismus der Zt ammenhang zwischen Pro-
duktion und den Bediirfnissen der Menschen immer unmittelbarer wirksam wird,
wodurch immer neue Energien der Werktétigen zur Steigerung der gesellschaft-
lichen Produktion freigesetzt werden.

Ubrigens missen die Bettelheim, Sweezy u. a. selbst zugeben, daB die Politik der
UdSSR und der anderen sozialistischen Lander auf Wirtschaftswachstum und Er-
héhung des Lebensniveaus der Werktéatigen gerichtet ist, angeblich jedoch nur
deshalb, weil sich sonst die ,,neue Monopolbourgeoisie* nicht an der Macht halten
kénnte. Damit ist faktisch die These vom angeblichen staatsmonopolistischen
Eigentum in den sozialistischen Landern selbst widerlegt.

Zweitens bedeutet gesellschaftliches Eigentum an den Produktionsmitteln, daB
jedes Mitglied der sozialistischen Gesellschaft an der Ausiibung effektiver wirt-
schaftlicher Macht beteiligt ist. Die Werktétigen entscheiden im Sozialismus mit
ihren Arbeitsanstrengungen selbst (iber die Héhe ihres Lebensniveaus.

»Der Kommunismus beginnt dort, wo einfache Arbeiter in selbstloser Weise, harte
Arbeit bewéltigend, sich Sorgen machen um die Erhdhung der Arbeitsproduktivi-
tat, um den Schutz eines jeden Puds Getreide, Kohle, Eisen und anderer Produkte,
die nicht den Arbeitenden persénlich und nicht den ihnen ,Nahestehenden‘ zu-
gute kommen, sondern .Fernstehenden’, d. h. der ganzen Gesellschaft in ihrer
Gesamtheit."” Dieses von Lenin charakterisierte Verhaltnis zur Arbeit, das ver-
antwortungsbewuBte Handeln sozialistischer Produzenten, die schopferische Ta-
tigkeit der Millionen Werktatiger in den Landern des Sozialismus — das ist die
entscheidende Grundlage des unaufhaltsamen Siegeszuges des Sozialismus.

»Je gréBer der Schwung, je gréBer das AusmaB der geschichtlichen Aktionen,
desto gréBer die Zahl der Menschen, die an diesen Aktionen teilnehmen und um-
gekehrt, je tiefer die Umgestaltung, die wir vollbringen wollen, desto mehr muB
man Interesse und bewuBte Einstellung zu ihr wecken, muB man immer neue und
neue Millionen und Abermillionen von dieser Notwendigkeit tiberzeugen.“*

Dieser von Lenin geprigte Grundsatz ist die entscheidende Maxime der Politik
der kommunistischen und Arbeiterparteien der sozialistischen Lénder; die schép-
ferische Aktivitat der Werktétigen, ihre umfassende Teilnahme an der Leitung des
Staates — das ist ein nie versiegender Quell schopferischer Kraft. Er entspringt
dem Sozialismus, und nur dem Sozialismus und auf ihm ruht sein unaufhaltsamer
Siegeszug. In der DDR wetteifern beispielsweise mehr als 150 000 Kollektive mit
uber drei Millionen Mitgliedern in der groBen Bewegung ,,sozialistisch arbeiten,
lernen und leben'. Aus den Vorschlagen der 1,2 Millionen Neuerer, das sind etwa
25 Prozent der Berufstitigen, konnte ein Nutzen von liber 3,2 Milliarden Mark

29 Lenin, W. I.: Die GroBe Initiative, Werke, Bd. 29, Dietz Verlag, Berlin, S. 417.
30 Lenin, W. L.: VIII. Gesamtrussischer SowjetkongreB, 22.—29. Dez. 1920, Werke, Bd. 31,
Dietz Veriag, Berlin, S. 494—495.
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erwirtschaftet werden. Uber eine Million Jugendlicher fanden in der Bewegung
der Messen der Meister von morgen ein schépferisches Betatigungsfeld.”

Der sozialistische Wettbewerb bewirkt, daB sich gerade bei der Arbeit zur Schaf-
fung des materiellen Reichtums der Gesellschaft als der wichtigsten Sphare des
gesellschaitlichen Lebens, die den Menschen — wie Friedrich Engels einmal
sagte — selbst geschaffen hat, sozialistische Persénlichkeiten entwickeln und be-
wahren.®

Hier stellt die Arbeiterklasse praktisch unter Beweis, daB sie in der Lage ist,
einen modernen Industriestaat zu leiten und zu planen. Der sozialistische Wett-
bewerb ist Ausdruck des zutiefst demokratischen Charakters der sozialistischen
Gesellschaft, er ist ein wichtiges Instrument, alle Werktétigen in die aktive gesell-
schaftliche Téatigkeit, in die unmittelbare Leitung der Wirtschaft einzubeziehen,
wo sie ,,aus eigener Erfahrung lernen, den Staat zu regieren und die Produktion
zu leiten*.®

Die Maoisten sollten — anstatt von politischer Entmachtung der Arbeiterklasse in
den sozialistischen Landern, von einem Widerspruch zwischen Eigentumsverhélt-
nissen und Machtverhéltnissen und &hnlichen Widerspriichen zu fabulieren — in ei-
nen sozialistischen GroBbetrieb gehen und beispielsweise an der Plandiskussion,
an einer Vertrauensleutevollversammlung oder an der Rechenschaftslegung des
Direktors vor dem Betriebskollektiv teilnehmen. Sie kdnnten erleben, wie die Werk-
tatigen auf allen Ebenen der sozialistischen Gesellschaft ihre Rechte und ih're
Pflicht als gesellschaftliche Eigentlimer der Produktionsmittel verantwortungs-
bewuBt wahrnehmen.

»Der Sieg des Sozialismus . .. hat einen friher in der Geschichte der Menschheit
unbekannten Arbeitsenthusiasmus der Massen hervorgebracht, wie die Stacha-
now-Bewegung, die Bewegung flir kommunistische Einstellung zur Arbeit und
andere. Der Arbeitswettbewerb hat wahrhaft Volkscharakter angenommen.“* Das
ist die Realitat.

Drittens bedeutet gesellschaftliches Eigentum an den Produktionsmitteln, daB
mit der Beseitigung der Ausbeutung des Menschen durch den Menschen neue
Beziehungen zwischen ihnen, zwischen der Arbeiterklasse, den Genossenschafts-
bauern und der Intelligenz entstehen. Sie sind durch kameradschaftliche Zusam-
menarbeit und gegenseitige Hilfe gekennzeichnet.

Dieser aus dem gesellschaftlichen Charakter des sozialistischen Eigentums objek-
tiv begriindeten Tatsache halten in bemerkenswerter Ubereinstimmung biirger-
liche, rechts- wie linksrevisionistische Ideologen die Verleumdung von der Exi-
stenz bzw. der Entwicklung einer neuen privilegierten Klasse, einer ,,neuen Mono-
polbourgeoisie” innerhalb der sozialistischen Gesellschaft entgegen. Diese neue

31 Siehe Statistisches Jahrbuch der DDR 1973, S. 70-72. .

32 Siehe: Engels, F.: Der Anteil der Arbeit an der Menschwerdung des Affen, in: Marx/
Engels, Werke, Bd. 20, Dietz Verlag, Berlin, S. 448. i

33 Legin. W. I.: Wie soll man den Wettbewerb organisieren. Werke, Bd. 26, Dietz Verlag,
Berlin, S. 402, L . ) .

34 Rechenschaftsbericht des Zentralkomitees der Kommunistischen Partsal der Sow1etun|qn
an den XXIV. Parteitag; Referent: L. I. Breshnew, APN Moskau/Dietz Verlag, Berlin

1971, S. 113. g
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privilegierte Klasse — eben jene ,,neue Monopolbourgeoisie” — wiirde das Prole-
tariat politisch und 6konomisch entmachten und deshalb sei eben selbst auf
der Grundlage des staatlichen sozialistischen Eigentums eine Restauration des
Kapitalismus mdglich, weil es einen Widerspruch zwischen Eigentums- und Aneig-
nungsverhaltnissen gebe.

Diese These ist unmittelbar gegen die filhrende Rolle der Arbeiterklasse, die
marxistisch-leninistische Partei und gegen den Klassencharakter des soziali-
stischen Staaten gerichtet. Zugleich dient sie u. a. der chinesischen Fihrung
dazu, immer neue bourgeoise Klassenfeinde zu erfinden, immer neue Sauberungs-
aktionen durchzufiihren; schlieBlich dient diese These auch zur Begriindung der
»Theorie” vom ,,Kampf der zwei Linien" innerhalb der Partei, namlich der soziali-
stischen und der kapitalistischen Linie. So wurden und werden dann in der VR
China aus bewéhrten proletarischen Internationalisten, Kémpfer fur den Aufbau
des Sozialismus, die sich der antimarxistischen Politik Mao-Tse-Tungs wider-
setzen, je nach Bedarf , Agenten” des Kapitalismus oder des »Sozialimperia-
lismus“.

Zunachst sei betont, daB kein Marxist jemals die Existenz von Klassen und sozia-
len Schichten im Sozialismus — der ersten Phase der kommunistischen Gesell-
schaftsformation — bestritten hat. Klassen und soziale Schichten sind keine sub-
jektiven Konstruktionen, die durch Proklamation zu (berwinden sind.

»Die Kiassen abzuschaffen®, schrieb Lenin, , bedeutet, alle Birger in ein gleiches
Verhaltnis zu den Produktionsmitteln der gesamten Gesellschaft zu bringen, be-
deutet, daB alle Biirger gleiche Arbeitsméglichkeiten mit gesellschaftlichen Pro-
duktionsmitteln, auf gesellschaftlichem Grund und Boden, in gemeinschaftlichen
Fabriken und so weiter haben.“*

Die sozialistische Gesellschaft hat durch die Schaffung des geselischaftlichen
Eigentums an.den Produktionsmittein alle Mitglieder der sozialistischen Gesell-
schaft in das gleiche Verhiltnis zu den Produktionsmitteln gesetzt. Das sozia-
listische Eigentum ist in seinen beiden Formen gesellschaftliches Eigentum, aller-
dings mit unterschiedlichem Niveau der Vergesellschaftung.

Das sozialistische Eigentum an den Produktionsmitteln ist nicht aufteilbar; kein
Werktatiger ist davon ausgeschlossen, ebenso, wie es niemand, so groB sein
individueller Anteil am geschaffenen gesellschaftlichen Produkt entsprechend sei-

ner Leistung auch sei, monopolisieren oder zur eigenen Bereicherung durch die
Arbeit anderer ausnutzen kann.

Jeder hat als gesellschaftlicher Eigentiimer der Produktionsmittel die gleiche
Stellung, das gleiche Verhéltnis zu den Produktionsmitteln. Es handelt sich hierbei
um faktische und keineswegs bloB formale Gleichheit, d. h. um Gleichheit nicht
nur im juristischen, sondern auch im 6konomischen Sinn, der Verfligung und
Nutzung der Produktionsmittel.

Die tatsdchliche Gleichheit im Verhaltnis zu den Produktionsmitteln &uBert sich
in dem gleichermaBen freien Zutritt zu den Produktionsmitteln, in dem fiir alle

35 Lenin, W. L.: Ein liberaler Professor tber die Gleichheit. In: Werke, Bd. 20, Dietz Verlag,
Berlin, S. 139.
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gleichen Recht, mit den vergesellschafteten Produktionsmitteln zu arbeiten, und
zwar als unldsbares Glied des Kollektivs der sozialistischen Gesellschaft und
den gleichen Bedingungen fiir den Erhalt der Konsumgiiter nach Quantitat und
Qualitat der geleisteten Arbeit. Das sozialistische Prinzip der Verteilung nach
der Arbeitsleistung beinhaltet flir alle Mitglieder der sozialistischen Gesellschaft
den gleichen MaBstab fiir die Aneignung der Giter der individuellen Konsumtion —
die Arbeitsleistung. Dabei nimmt zugleich die Inanspruchnahme der gesellschaft-
lichen Konsumtionsfonds zu.

Wo soll da nun ein Widerspruch zwischen Eigentums- und Aneignungsverhélt-
nissen begriindet sein?

Infolge der tatséchlichen Gleichheit im Verhéltnis zu den Produktionsmitteln kann
sich im Sozialismus nicht nur keine neue Klasse entwickeln, vielmehr ist der Sozia-
lismus der erste Schritt zur Abschaffung der Klassen iiberhaupt. Gerade weil im
Sozialismus reale Gleichheit im Verhéltnis zu den Produktionsmitteln existiert,
sind im Sozialismus die im Privateigentum an den Produktionsmitteln wurzelnden
antagonistischen Klassengegensatze als erste Stufe zur Abschaffung der Klassen
verschwunden.

Arbeiterklasse und Genossenschaftsbauern sind zwei befreundete Klassen auf
Basis des gleichen sozialdkonomischen Inhalts der beiden Grundformen des
sozialistischen Eigentums an den Produktionsmitteln.

Der Unterschied in den konkreten Arten der Arbeit im Sozialismus bedeutet
keineswegs einen sozialen Unterschied im Verhéltnis der Menschen zur Nutzung
der Produktionsmittel, da die Vereinigung von Arbeitskraft und Produktionsmitteln
im ProduktionsprozeB der verschiedenen Zweige der volkseigenen Industrie, bei
den verschiedenen Berufsgruppen einheitlich ist.

Im gesellschaftlichen Eigentum an den Produktionsmitteln und der Beseitigung
der Ausbeutung des Menschen durch den Menschen liegen zugleich die gesell-
schaftlichen Grundlagen, warum mit dem weiteren Fortschritt der Entwicklung der
Produktivkréafte beim Aufbau der materiell-technischen Basis des Kommunismus
allmahlich die wesentlichen Unterschiede zwischen Stadt und Land, zwischen
geistiger und kérperlicher Tatigkeit, einfacher und komplizierter Arbeit (iber-
wunden werden, die Arbeit immer mehr physische Schwere und Eintdnigkeit
verliert, so daB ihr Charakter als freie, schopferische Tatigkeit fiir jeden Werk-
tatigen immer deutlicher spiirbar wird.

Resiimieren wir: Die Schaffung des gesellschaftlichen Eigentums an den Pro-
duktionsmittein ist die Grundlage neuer Klassenbeziehungen im Sozialismus, es
bewirkt die Annaherung der Klassen und Schichten der sozialistischen Gesell-
schaft und ist der erste Schritt zu ihrer vélligen Beseitigung. Deshalb missen
die Ultralinken nach neuen, nach anderen Klassenursachen suchen,

G. R. macht es sich einfach, die neue Monopolbourgeoisie werde durch die noch
nicht vollig sozialistischen Produktionsverhéltnisse erzeugt und verhindere ihre
weitere sozialistische Entwicklung.
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Philipp Neumann sieht den Ursprung dieser ,,neuen Bourgeoisie'* in der ,,prole-
tarischen Intelligenz*' .

Ahnliche Begriindungen finden wir bei Bettelheim, Sweezy und anderen.

Es ist bemerkenswert, daB die sich ansonsten als #iter und Verteidiger des
Marxismus-Leninismus aufspielenden ultralinken Ideologen hier auf Zitate der
Klassiker verzichten, mit denen sie so gern die Beweiskraft ihrer Theorien zu
untermauern suchen. Es bleibt im Wesen beim Postulat und bei Verweisen auf
Lenin, der in den ersten Jahren nach der siegreichen Oktoberrevolution die
Partei auf den schonungslosen Kampf gegen Biirokratismus und kleinblirgerliche
Gewohnheiten orientierte. '

Die wissenschaftliche Klassendefinition Lenins ist eindeutig: ,Als Klassen be-
zeichnet man groBe Menschengruppen®, schrieb Lenin in seiner Arbeit ,,Die groBe
Initiative”, ,,die sich voneinander unterscheiden nach ihrem Platz in einem ge-
schichtlich bestimmten System der gesellschaftlichen Produktion, nach ihrem
(groBtenteils in Gesetzen fixierten und formulierten) Verhalinis zu den Produk-
tionsmitteln, nach ihrer Rolle in der gesellschaftlichen Organisation der Arbeit
und folglich nach der Art der Erlangung und der GréBe des Anteils am gemein-
schaftlichen Reichtum, liber den sie verfiigen."'¥

Aber damit kann die ,,neue Bourgeoisie” nicht begriindet werden. Deshalb wird
diese eindeutige marxistisch-leninistische Bestimmung der Zugehérigkeit der Men-
schen zu einer Klasse infolge ihres jeweiligen Verhéltnisses zu den Produktions-
mitteln durch solche Kriterien wie die konkrete ausgelibte Tatigkeit, Bildungs-
niveau und solche subjektiven Merkmale wie ideologische Haltung® usw. ersetzt.
Bei etwa 7 Millionen Hochschul- und 10 Millionen Fachschulkadern in der Sowjet-
union, deren grdBter Teil unmittelbar aus der Arbeiterklasse hervorgegangen ist,
und der allgemeinen Zehnklassenbildung in der Sowjetunion kann man woh!
schwerlich von einer ,sich selbst reproduzierenden Elite* oder vom ,,Bildungs-
monopol® der angeblich herrschenden ,neuen Monopolbourgeoisie** sprechen.
Was bleibt also auBer dem Postulat einer neuen ,,Monopolbourgeoisie''?

Es bleibt pseudorevolutiondres Geschwétz, Wiirden sie ernsthaft an die Uber-
prifung ihrer Thesen herangehen, miBten Bettelheim und auch das ,Neue Rote
Forum* solche Tatsachen der realen Machtausiibung durch die Arbeiterkiasse
zur Kenntnis nehmen wie:

36 Neumann, Ph.: Der ,Sozialismus als eigenstandige Gesellschaftsformation, Kursbuch 28,
Mérz 1971; Kursbuch Verlag/Wagenbach, S. 140.
»In einem langen ProzeB hat sich aus der proletarischen Intelligenz heraus eine neue
herrschende birgerliche Klasse entwickelt, die die Produktionsmitte! kollektiv besitzt.
Aus der neuen Stellung im ProduktionsprozeB, beeinfluBt durch die Ideen, Verhaltens-
weisen und ldeologie der alten Gesellschaft, hat sie Sonderinteressen entwickelt, die
sie in Gegensatz zur Arbeiterklasse brachte. Sie verfiigt kollektiv tiber die Produktions-
mittel, die Produktionsprozesse und die Produkte; ihr Interesse ist die Erhaltung und
Festigung ihrer herrschenden Position. Die Basis fiir die Herrschaft, fiir ihre privilegierte
Stellung im gesellschaitlichen ProduktionsprozeB und fiir ihren relativ hohen Anteil am
gesellschaftlichen Produkt ist die Ausbeutung der Arbeiter.
Durch die Wirtschaftsreformen wird ihre Herrschaftsposition verfestigt und abgesichert.”

37 Lenin, W. I.: Die groBe Initiative, in: Werke, Bd. 29, Dietz Verlag, Berlin, S. 410.

38 So schreibt z. B. Bettelheim: ,,Auf der Ebene des Uberbaus entscheidet der Klassen-
standpunkt (ber den Klassencharakter der Menschen, die keine direkten Produzenten
sind." In: China 1972, a.a.0., S. 55.
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60 Millionen Sowjetbiirger sind als Deputierte, in gewéhlten Funktionen der Ge-
werkschaft, in Aktivs und Kommissionen direkt an der Machtausiibung beteiligt.
Sollten sich diese 60 Millionen von der Masse gel6st haben?

Uber 80 Prozent der Sekretare der Zentralkomitees der KP der Unionsrepubliken
der Sowjetunion, der Parteikomitees der Regionen und Gebiete und der leitenden
Staatsfunktionare, 70 Prozent der Minister und der Vorsitzenden der staatlichen
Komitees der UdSSR stammen aus Arbeiter- und Bauernfamilien; mehr als die
Halfte der Direktoren groBerer Industriebetriebe der Sowjetunion sind Arbeiter-
sbhne. Soll das eine ,,neue Monopolbourgeoisie‘ sein?

Zwei Drittel der etwa 200 000 Abgeordneten der Volksvertretungen der DDR geho-
ren der Arbeiterklasse oder der Klasse der Genossenschaftsbauern an.”” 60 Pro-
zent der leitenden Mitarbeiter der zentralen Staatsorgane, 70 Prozent der Mit-
arbeiter der Bezirke und Kreise, 75 Prozent der Bilirgermeister in den Stadten
und Gemeinden, 75 Prozent der Leiter in der sozialistischen Volkswirtschaft, iber
80 Prozent der Staatsanwalte und Offiziere der Nationalen Volksarmee, 74 Pro-
zent der Richter entstammen der Arbeiterklasse bzw. waren selbst Arbeiter
gewesen.

Auch hierin zeigt sich der Klassencharakter der Staatsmacht, zeigt sich die Reali-
tat sozialistischer Demokratie, deren Uberlegenheit gegeniiber jeder Spielart biir-
gerlicher Demokratie sich eben darin zeigt ,,daB die Arbeiter die Politik des
sozialistischen Staates und die Art und Weise ihrer Durchfiihrung — also auch
die Art und Weise des Staatsapparates — bestimmt und daB die Werktétigen durch
die aktive Ausiibung von Leitungsfunktionen selbst die F&higkeiten erwerben,
alle gesellschaftlichen Prozesse in ihrem Interesse zu gestalten.

Die subjektivistische Entstellung des Verhiiltnisses von Politik und Okonomie

Der Marxismus-Leninismus verbindet das durch den historischen Materialismus
begriindete Herangehen an die gesellschafiliche Entwicklung als an
einen naturhistorischen ProzeB, der vom Willen und BewuBtsein der Menschen
unabhangigen Gesetzen unterworfen ist, mit der Anerkennung der Tatsache, daB
die sozialistische Gesellschaft bewuBt und planméBig aufgebaut wird. Die plan-
maBige Leitung der gesellschaftlichen Entwicklung im Sozialismus, die gesetz-
maBig wachsende Rolle des subjektiven Faktors infolge der moglichen und not-
wendigen bewuBten Ausnutzung der objektiven gesellschaftlichen und 6konomi-
schen Gesetze, hat jedoch nichts gemein mit Subjektivismus, dessen abenteuer-
liche Zuspitzung wir in den Thesen des Maoismus finden. Hierin zeigt sich
besonders deutlich, daB die Maoisten die materialistische Geschichtsauffassung
durch subjektiven ldealismus ersetzt haben, daB sie versuchen, die objektiven
gesellschaftlichen Entwicklungsgesetze zu negieren und sie der subjektiven Tatig-
keit der Menschen metaphysisch gegenliberzustellen.

Im Gegensatz zu der einzig wissenschaftlichen, marxistisch-leninistischen Theorie
vom Sozialismus und den realen Erfahrungen des sozialistischen Aufbaus lassen

39 Vgl. Statistisches Jahrbuch der DDR 1972, S. 493, und Handbuch der Volkskammer,
VI. Wahlperiode. iy

40 Kurt Hager: Das ,Manifest der Kommunistischen Partei' und der revolutiondre Welt-
prozeB, Dietz Verlag, Berlin 1973, S. 37.
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sich die trotzkistisch-maoistischen Ideologen von subjektivistischen Zielsetzungen
leiten, sie miBachten die Entwicklung der Produktivkrafte. Die Entstellung des
Verhéltnisses von Objektivem und Subjektivem, von Okonomie und Politik, von
Produktivkréaften und Produktionsverhaltnissen ist die Grundlage des Voluntaris-
mus, des Subjektivismus und Pragmatismus der Ide‘glogie des Maoismus. Die
Theorie wird je nach Bedarf zurechtgezimmert!

Der theoretischen Legitimierung der maoistischen Politik und Praxis und gleich-
zeitig der Verleumdung des real existierenden Sozialismus dient die These, die
kommunistischen und Arbeiterparteien der sozialistischen Lander hatten mit dem
Primat der Politik gegenliber der Okonomie gebrochen, sie héitten die Klassenziele
des Proletariats aufgegeben und den politischen Kampf dem 6konomischen Kampf
untergeordnet.

So konstatiert z. B. ,,Neue Rote Forum* unter Berufung auf Mao-Tse-Tung, daB
sich in der UdSSR ,.ein kapitalistisches Verhiitnis von Produktionsverhaitnissen
und Staat (offenbar soll das bedeuten — zwischen Basis und Uberbau — d. V.)
hergestellt hat, daB nicht mehr die politische Linie des Staates die Produktions-
verhéltnisse revolutioniert (was eben allein die sich auf Klassenkampf griindende
proletarische Linie der Diktatur des Proletariats vermag), sondern daB umgekehrt
die naturwiichsig sich herstellenden Reproduktionserfordernisse der Produktion
die politischen Schritte des Staates bestimmen*."'

Zur Begriindung dieser Behauptung wird Lenins in der Auseinandersetzung mit
den Okonomisten herausgearbeitete These zitiert, daB die Politik ,notwendiger-
weise das Primat gegeniiber der Okonomik'*? habe, ,vergessen“ wird jedoch
seine Auseinandersetzung mit Trotzki und Bucharin und die Forderungen Lenins
in seinem Werk ,,Die nachsten Aufgaben der Sowjetmacht'’, daB die Okonomik
innerhalb der Politik der Partei die Uberragende Bedeutung gewinnt. ,,Die Auf-
gaben der Verwaltung des Staates, die jetzt in erster Linie vor der Sowjetmacht
steht, hat auch noch die Eigenart, daB es sich jetzt und wohl zum erstenmal in
der neuesten Geschichte der zivilisierten Vélker um ein Verwalten handelt, bei
dem die lberragende Bedeutung nicht die Politik, sondern die Okonomie er-
langt.'*/*

Die marxistisch-leninistische Auffassung vom Verhaltnis von Politik und Okonomie
besagt also:

1. Die &konomischen Verhéltnisse sind die in letzter Instanz bestimmenden
Verhaltnisse.
Die Okonomik ist folglich die materielle Grundlage der Politik.

2. Die Politik hat als konzentrierter Ausdruck der Okonomie das Primat gegen-
Uber der Okonomie.

41 Die Restauration des Kapitalismus in der Sowjetunion, a.a.0., S. 35.

42 Lenin, W. I.: Noch einmal Uber die Gewerkschaften, Werke, Bd. 32, Dietz Verlag,
Berlin, S. 73.

43 Lenin, W. |.: Die nichsten Aufgaben der Sowjetmacht, Berlin 1966, S. 7.

44 Vgl. zum folgenden auch: Der RestaurationsprozeB des Kapitalismus..., a.a.0., S. 73 ff.
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Die Leninsche These vom Primat der Politik im Sozialismus stellt die unabding-
bare Forderung an alle wirtschaftspolitischen Entscheidungen des sozialistischen
Staates dar, sie so zu treffen, daB ihre Realisierung zur Festigung der politischen
Macht der Arbeiterklasse und ihrer Verbiindeten fihrt. Das aber schlieBt die
Anerkennung, die bewuBte Ausnutzung der objektiven GesetzmaBigkeiten der
sozialistischen Gesellschaft, der objektiven 6konomischen Gesetze des Sozialis-
mus nicht nur nicht aus, sondern erfordert sie objektiv.

Die Gruppe ,,Neues Rotes Forum‘ sollte Lenin grindlicher studieren! Liest man
Lenins Werke, in denen er sich mit den Aufgaben des sozialistischen Aufbaus
beschéftigt — zum Beispiel ,,Die nachsten Aufgaben der Sowjetmacht' — oder
seine Schriften gegen Trotzki und Bucharin, so wird man finden, daB es Lenin nie
um eine Gegeniiberstellung von Politik und Okonomik ging.

Nachdem die russische Arbeiterklasse die politische Macht erobert hatte, erklarte
Lenin im Hinblick auf die Aufgabe eben dieser proletarischen Staatsmacht: , Fir
die Sowjetmacht ist gerade die Organisation der Arbeit in den einzelnen GroB-
betrieben und in den einzelnen Dorfgemeinden die wichtigste, grundiegendste
und brennendste Frage des gesamten gesellschaftlichen Lebens."'*

Die Lésung dieser 0konomischen Aufgabe ist — wie Lenin feststellt — Sache der
Sowjetmacht, ohne die Sowjetmacht kann das Proletariat seine &konomischen
Aufgaben nicht |6sen.

Die Wirtschaftspolitik der Partei der Arbeiterklasse und des sozialistischen Staates
bedeutet deshalb Kampf der Arbeiterklasse und aller Werktatigen unter Flihrung
der Partei zur Durchsetzung der politischen und dkonomischen Interessen der
Arbeiterklasse, die mit den grundlegenden Interessen aller Klassen und sozialen
Schichten der sozialistischen Gesellschaft identisch sind.

Es kann hier kein Entweder-Oder geben.

Politik und Okonomie bilden in der sozialistischen Gesellschaft eine untrennbare
Einheit. Ihr Inhalt ist im Sozialismus durch den Klassencharakter der Politik der
Partei der Arbeiterklasse und des sozialistischen Staates gepragt, alles zu tun
fir das Wohl der Menschen, fiir das Glick des Volkes, fiir die Interessen der
Arbeiterklasse und aller Werktatigen.

Unter Verdrehung dieser von den Klassikern des Marxismus-Leninismus begriin-
deten Dialektik von Objektivem und Subjektivem, von Produktivkraften und Pro-
duktionsverhiltnissen, schlieBlich der Dialektik von Basis und Uberbau und von
Politik und Okonomie im Sozialismus bemihen sich die ultralinken Ideologen
nachzuweisen, daB die Gestaltung und weitere Entwicklung der einmal errichteten
sozialistischen Produktionsverhéltnisse sich unabhangig von den Produktivkraften,
lediglich entsprechend dem BewuBtsein der Menschen vollziehe. Deshalb — so
schreibt ,,Neues Rotes Forum* — sei der Vorwurf des Subjektivismus gegeniber
der chinesischen Fihrung gerade ,keine Kritik, denn die politisch bestimmte
Diktatur des Proletariats unter der Fihrung der KPCh ermdglicht diesen ,Subjek-

tivismus* .4

45 Lenin, W. L.: Urspriinglicher Entwurf des Artikels ,,Die n&chsten Aufgaben der Sowjet-
macht". In: Werke, Bd. 27, Dietz Verlag, Berlin, S. 193.
46 Die Restauration des Kapitalismus ..., a.a.0., S. 35.
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Hat Lenin seine Auseinandersetzung mit den Okonomisten gefihrt, um politisches
Abenteuertum, um Subjektivismus zu begriinden? Wohl kaum.

Lassen wir die Realitat des sozialistischen Aufbaus sprechen:

In der DDR vollzog sich der Ubergang der einzelgéuerlichen Produktion zu
genossenschaftlicher Produktion im Verlaufe vieler Jahre und fand erst 1960
seinen AbschiuB. Dieser nach der Schaffung des Volkseigentums wichtigste
Schritt auf dem Wege zur Lésung der Frage wer — wen? zugunsten des Sozialis-
mus bedeutete zugleich die Schaffung sozialistischen Eigentums auf dem Lande
und schuf damit die Grundlage fir ein prinzipiell gleiches Verhaltnis der Arbeiter
und der Genossenschaftsbauern zu den Produktionsmitteln. Er wurde griindlich
vorbereitet und demokratisch mit den Bauern vollzogen. Eben weil die SED nicht
subjektivistisch, abenteuerlich an diese grundlegende Umwaélzung heranging,
sondern den Entwicklungsstand der Produktivkrafte auf dem Lande und die Reife
des BewuBtseins der Bauern beriicksichtigte, vollzog sich die sozialistische Um-
gestaltung der Landwirtschaft bei standig steigender Produktion und in Uber-
einstimmung mit den Interessen der Bauern, wurden die Grundlagen fiir die
erfolgreiche Entwicklung der sozialistischen Landwirtschaft der Gegenwart gelegt.
Wozu dagegen Wunschdenken, MiBachtung oder Unterschatzung der objektiven
und subjektiven Bedingungen, der objektiven GesetzmaBigkeiten des sozialisti-
schen Aufbaus fiihren, zeigt das Scheitern des sogenannten ,,GroBen Sprunges*
und anderer wirtschaftspolitischer Experimente in China.

Die dialektischen Wechselbeziehungen zwischen Produktivkraften, sozialistischen
Produktionsverhéltnissen und dem gesellschaftlichen Uberbau werden mit der
Gestaltung der entwickelten sozialistischen Gesellschaft immer intensiver. Das
erfordert von den Parteien und den Staatsfiihrungen der sozialistischen Lander
ein konsequent wissenschaftliches Herangehen an die sozialistische Planung und
Wirtschaftsfiihrung. Vor allem die gewachsenen Dimensionen der Volkswirtschaft
der UdSSR und der anderen sozialistischen Lénder, die hoheren Anforderungen
der Gesellschaft an die Effektivitit der gesellschaftlichen Produktion und die
Erfordernisse der sozialistischen ékonomischen Integration stellen neue Anfor-
derungen an die Leitung, Planung und effektive Organisation des einheitlichen
sozialistischen Reproduktionsprozesses. Eben darin besteht das Wesen der Wirt-
schaftsreformen in der UdSSR und in den anderen sozialistischen Staaten. Es geht
um die bessere Beherrschung des gesellschaftlichen Reproduktionsprozesses,
um die volle Ausschépfung der Vorzige und Triebkrafte der sozialistischen
Produktionsweise im Sinne des hdéchsten MaBes gesellschaftlicher Effektivitat,
im Sinne der bestméglichen Befriedigung der wachsenden materiellen und kul-
turellen Bediirfnisse der Werktéatigen.

Eben diesen ProzeB — den Kampf fiir eine schnelle Entwicklung der Wirtschaft,
fir eine rasche Steigerung der Arbeitsproduktivitit und hohe Effektivitat, der
politische Kampf fiir -die Starkung des Sozialismus, der letztlich Kriterium des
Sieges des Sozialismus liber den Kapitalismus ist — bezeichnen die ultralinken
Theoretiker als ,,Zuriickweichen vor den Sachzwangen der Produktivkrafte”, oder
wie Neumann meint: ,,Die Voranstellung der Produktion vor die Revolution", die
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bedeute, ,die Arbeiterklasse zu entpolitisieren, sie von der politischen Biihne zu
entfernen, sie von ihrem Hauptinteresse abzulenken und auf den Okonomismus
hin zu orientieren*’.*

Wird die politische Macht der Arbeiterklasse geschwacht durch hohe Wirtschafts-
kraft der sozialistischen L&nder, durch ein stdndig wachsendes Lebensniveau?

Wohl kaum ein Mensch ohne Scheuklappen k&dme auf diesen Gedanken.

Die sozialistischen Staaten festigen die ékonomische und damit die politische
Macht der Arbeiterklasse, festigen das politische Biindnis mit allen werktatigen
Klassen und Schichten und errichten eine Gesellschaft, deren Ziel die ,,Sicherung
der hdchsten Wohifahrt und der freien allseitigen Entwicklung aller Mitglieder
der Gesellschaft"*® ist.

Die ultralinke Einstellung des Wesens der sozialistischen Planung

Die sozialistische Wirtschaft ist Planwirtschaft, das ist einer der historischen
Vorziige des Sozialismus. Weil die wichtigsten Produktionsmittel Eigentum des
ganzen Volkes sind, vereinigt das sozialistische Eigentum an den Produktions-
mitteln die Betriebe, Bereiche und Zweige der Wirtschaft zu einem einheitlichen
Wirtschaftsorganismus. Damit ist die durch das kapitalistische Privateigentum
bedingte Zersplitterung der Produktion, die im Kapitalismus gesetzméBig Kon-
kurrenz und Anarchie hervorbringt, beseitigt, wodurch die planméaBige Entwick-
lung und Leitung der Volkswirtschaft durch die Gesellschaft entsprechend dem
objektiven 6konomischen Gesetz der planmaBigen proportionalen Entwicklung
der Volkswirtschaft ermoglicht und zugleich erforderlich wird.

Deshalb schrieb Lenin, daf3 ,,nur ein nach einem groBen allgemeinen Plan vor-
genommener Aufbau, der sich die gleichméBige Ausnutzung der 6konomischen
und wirtschaftlichen Werte zur Aufgabe stellt, verdient, sozialistisch genannt zu
werden*.*

Die Planung ist das Herzstiick der sozialistischen Leitung der Volkswirtschaft,
die politischen Charakter tragt. Die mit dem einheitlichen Wirtschaftsplan durch
den sozialistischen Staat festgelegten Produktionsaufgaben entsprechen den
politischen Grundinteressen der Arbeiterklasse und aller Werktatigen. Sie werdgn
nicht willklrlich festgelegt, sondern entsprechend den Erfordernissen der objektiv
im Interesse des arbeitenden Volkes wirkenden &konomischen Gesetze des
Sozialismus unter Beriicksichtigung der konkret-historischen Bedingungen. Die
sozialistische Planung erfolgt auf wissenschaftlicher Grundlage.

Wollte man allerdings dem ,,KBW", der ,,KPD* usw. und prominenten ultralinken
Ideologen wie Bettelheim, Neumann und anderen glauben, so miiBte wahrhafte
»proletarische Planung" allein auf subjektiven Wunschvorstellungen beruher_L
Nach Bettelheim beinhaltet Planung, ,,daB die Okonomie aufhért, von &konomi-

47 Neumann, Ph.: Der ,Sozialismus als eigensténdige Gesellschaftsformation...", a.a.0,,
S. 103.

48 Lenin, W. |.: Bemerkungen zum zweiten Programmentwurf Plechanows. In: Werke, Bd. 6,
Dietz Verlag, Berlin, S. 40. . )

49 Lenin, W. ? Rede in der Konferenz der Vorsitzenden der Gouvernementssowijets. In:
Werke, Bd. 28, Dietz Verlag, Berlin, S. 21.
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schen Gesetzen beherrscht zu werden, beinhaltet die Beherrschung der Okonomie
durch den Willen der Menschen. Kurz, sie setzt voraus, daB an die Stelle der
6konomischen Notwendigkeit die menschliche Freiheit tritt..., daB der Mensch
die Okonomie befehligt.*

Das klingt sehr revolutiondr und angesichts der Br‘lﬁalitét und Anonymitat der
kapitalistischen Konkurrenz zunéchst als erstrebenswerter Gegensatz zur kapita-
listischen Konkurrenz- und Profitwirtschaft. Aber kann man sich vorstellen, daB
sich die Volkswirtschaft beispielsweise der DDR, in der.1973 taglich rund 100 Mil-
lionen Mark investiert wurden, erfolgreich entwickeln kénnte, wiirde man dije
Proportionen zwischen Zulieferindustrie und Finalﬁroduktion, Produktion und
Transportwesen, Warenfonds und Kauffonds auBer acht lassen? Wohl kaum! Kann
ein solch umfangreiches und weitreichendes Wirtschafts- und sozialpolitisches
Programm, wie es die von den kommunistischen Parteien sozialistischer Lander
beschlossenen Hauptaufgaben darstellen, ohne zentrale staatliche Planung, die
von der Erforschung der Bediirfnisse der Bevélkerung, der Bilanzierung des Be-
darfs der Bevolkerung und der Wirtschaft mit den verfligharen Ressourcen aus-
geht, bewaltigt werden? Niemals!

Subjektivistische Wunschvorstellungen kénnen wohl zu »groBen Spriingen‘ ins
wirtschaftliche Chaos, nicht aber zu langfristigem und stabilem Wirtschafts-
wachstum im Interesse eines immer héheren materiellen und kuiturellen Lebens-
niveaus aller Werktétigen fiihren.

Eine Wirtschaft wie die der sozialistischen Staaten, deren innere Verflechtungen
und &uBere Beziehungen zu den sozialistischen Bruderlandern immer enger und
intensiver werden, deren Ziel es ist, die wachsenden Bediirfnisse der Menschen
immer besser und mit immer geringerem Aufwand an gesellschaftlicher Arbeit zu
befriedigen, kann sich nur dann entwickeln, wenn konsequent von den objektiven
Gkonomischen Gesetzen des Sozialismus ausgegangen wird.

Friedrich Engels pragte den Gedanken: ,Nicht in der getrdumten Unabhangigkeit
von den Naturgesetzen liegt die Freiheit, sondern in der Erkenntnis dieser
Gesetze und in der damit gegebenen Méglichkeit, sie planmaBig zu bestimmten
Zwecken wirken zu lassen.*"

Dieser von Engels skizzierte Zusammenhang gilt auch fiir die 6konomischen
Gesetze.

Die Anerkennung des objektiven Charakters der dkonomischen Gesetze hindert
eben nicht die geschichtsgestaltende Kraft der Menschen, wie es Bettelheim und
seine Nachbeter im ,,Neuen Roten Forum* glauben machen wollen.®

Es besteht ein enges Wechselverhaltnis zwischen den objektiven 6konomischen
Gesetzen und dem bewuBten Handeln der Werktétigen. Je besser die Gesetze und

50 Bettelheim, Ch.: Theorie und Praxis sozialistischer Planung, trikont, Miinchen 1971, S. 26.

51 Engels, F.: Herrn Eugen Diihrings Umwaélzung der Wissenschaft. In: Marx/Engels, Werke,
Bd. 20, S. 206.

52 Schmierer konstruiert die Alternative, ,,0b das Proletariat vorwértsschreiten soll in der
unmittelbaren Vergesellschaftung der Produktion, oder ob es als bewuBtes Subjekt der
Geschichte abdanken soll zugunsten von ékonomischen Gesetzen, die hinter seinem
Riicken den gesellschaftlichen Charakter der Produktion durchsetzen',

Schmierer, J.: Geltung des Wertgesetzes im Sozialismus, Neues Rotes Forum, 3/1973,
S. 52,
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ihre Erfordernisse erkannt werden, je exakter sie wirtschaftspolitischen Entschei-
dungen zugrunde gelegt werden, desto gréBer ist die vorausschaubare Wirksam-
keit der Initiative der Werktétigen.

Planung bedeutet im Sozialismus also nicht die Alternative zum Wirken der objek-
tiven 6konomischen Gesetze, sondern ihre bewuBte und planmaBige Ausnutzung.
Die ,Sachzwénge", von denen ultralinke Theoretiker reden und vor denen die
Wirtschaftspolitiker der KPdSU und der anderen kommunistischen Parteien zuriick-
weichen wirden, verstehen wir als objektive Erfordernisse der Gestaltung der
sozialistischen Produktionsweise, als Erfordernisse der objektiven dkonomischen
Gesetze des Sozialismus. Und hierbei muB auch betont werden, daB auf Basis des
sozialistischen Eigentums an den Produktiosmitteln nur solche Okonomischen
Gesetze wirken kénnen, deren Erfordernisse im Interesse der Werktatigen liegen.
Dieser Gegensatz zu den 6konomischen Gesetzen des Kapitalismus wird deutlich
an der Gegeniiberstellung Mehrwertgesetz — &konomisches Grundgesetz des
Sozialismus als der Bewegungsgesetize, die jeweils die Wirkungsrichtung der
6konomischen Gesetze des Kapitalismus bzw. des Sozialismus sowie der allge-
meinen dkonomischen Gesetze bestimmen, die in mehreren Produktionsweisen
wirken.

Eben diese Erfordernisse der im Sozialismus wirkenden objektiven ékonomischen
Gesetze werden immer besser erkannt und durch die Vervollkommnung der
Leitung, Planung und 6konomischen Stimulierung ausgenutzt. Dadurch wiederum
werden Tempo und Qualitat der wirtschaftlichen Entwicklung erh&ht.

Darin eben besteht auch das Wesen der Wirtschaftsreformen, die gegenwartig
in den sozialistischen Landern verwirklicht werden.

Mit dem Aufbau des Kommunismus in der UdSSR und der Gestaltung der ent-
wickelten sozialistischen Gesellschait in einer Reihe sozialistischer Staaten — mit
der Entwicklung der Produktivkréifte bei der Festigung der materiell-technischen
Basis der sozialistischen Gesellschaft bzw. dem Aufbau der materiell-technischen
Basis des Kommunismus und der Vervollkommnung der sozialistischen Produk-
tionsverhéltnisse — verdndern sich die Bedingungen, unter denen die objektiven
Okonomischen Gesetze des Sozialismus wirken. Es sind vor allem, wie auf dem
XXIV. Parteitag der KPdSU hervorgehoben:

— die véllig neuen MaBstébe der Volkswirtschaft, ihre gewachsenen Dimensionen,
— die sich rasch entfaltende wissenschatftlich-technische Revolution,
— die 6konomische Integration der sozialistischen Lander,

— die Verstarkung der Rolle des 6konomischen und wissenschaftlich-technijschen
Wettbewerbs der beiden Weltsysteme.

Das gibt der Partei, wie L. I. Breshnew auf dem XXIV. Parteitag der KPdSU
erklarte, ,.die Grundlage daflr, den wirtschaftlichen Aufbau noch mehr auf die
Verbesserung des Lebens des Volkes zu orientieren*.®

53 Rechenschaftsbericht des Zentralkomitees der KPdSU an den XXIV. Parteitag der
Kommunistischen Partei der Sowjetunion. Referent: L. |. Breshnew, Generalsekretar des
ZK der KPdSU. Moskau 1971, S. 57.
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Und das soll Restauration des Kapitalismus sein?

Um die Tatigkeit der Gesellschaft zur Beschleunigung der wirtschaftlichen und
sozialen Entwicklung besser zu organisieren, die vollstandigste Ausnutzung der
vorhandenen Mdglichkeiten zu sichern und die Hunderttgusende Betriebskollektive
und -zig Millionen Werktatige noch enger um die I-éuptziele der Parteipolitik
zusammenzuschlieBen, wird die Leitung der Wirtschaft vervollkommnet.
Entsprechend dem Leninschen Prinzip des demokratischen Zentralismus wird
die zentrale staatliche Leitung und Planung im Sinne der Erhéhung ihrer Qualitat
und Zuverlassigkeit gestédrkt und zugleich die demokratische Mitwirkung der
Werktatigen in den Betrieben bei der Planausarbeitung, Plandurchfiihrung und
-abrechnung vertieft und wirksamer gestaltet.

Und das soll Restauration des Kapitalismus sein?

Die Masseninitiative der Werktétigen im sozialistischen Wettbewerb hat an Breite
und Qualitdt gewonnen, ist zu einer Alltagserscheinung geworden, die von einer
massenhaften Verinderung in der Einstellung zur Arbeit, die zu einer freien
schopferischen Tatigkeit geworden ist, Zeugnis ablegt. Und das wachsende
Lebensniveau der Werktatigen wirkt als eine méchtige Triebkraft in dieser Rich-
tung. Ist das ein dem Kapitalismus eigener Wesenszug?

Sind Plan und Warenproduktion wirklich unvereinbar?

In der Tat, die Warenproduktion existiert in den sozialistischen Léndern nicht
nur, sondern die Vervollkommnung der Leitung, Planung und dkonomischen Sti-
mulierung orientiert geradezu auch auf die immer effektivere Gestaltung der
Ware-Geld-Beziehungen, die planmaBige Ausnutzung der Kategorien der Waren-
produktion. Die Existenz der Warenproduktion und die erfolgreiche Ausnutzung
ihrer GesetzmaBigkeiten im Sozialismus sind von jeher besondere Angriffspunkte
der Antikommunisten.

Wahrend ultrarechte biirgerliche ldeologen wie P. Drucker, Renegaten wie Sik
und Garaudy die immer breitere Anwendung der wirtschaftlichen Rechnungs-
fihrung bei Ausnutzung der &konomischen Gesetze der Warenproduktion und
der Marktwirtschaft (iber die sozialistische Planwirtschaft auslegen, andere bir-
gerliche Okonomen wie Tinbergen und Galbraith darin einen Ausdruck der Kon-
vergenz der beiden entgegengesetzten Gesellschaftsordnungen sehen, sprechen
die ultralinken Ideologen wie Bettelheim, Sweezy, Neumann und die Vertreter
der maoistischen Gruppen in der BRD von einer Entartung des Sozialismus, von
der Restauration des Kapitalismus, die allerdings die Sowjetunion schon nach
der Periode des Kriegskommunismus befallen hétte.

Gemeinsam ist allen diesen Auffassungen das Nichterkennen beziehungsweise
die bewuBte Leugnung der neuen Qualitdt der Warenproduktion im Sozialismus,
die Gegeniberstellung von PlanméBigkeit und Ware-Geld-Beziehungen als sich
ausschlieBende Elemente. Im ,,Neuen Roten Forum®, in ,,Wissenschaft im Klassen-
kampf* und den anderen zitierten Publikationen hért sich das so an: Die sozia-
listischen L&ander hétten mit der Einsicht gebrochen, daB erst die Aufhebung
der Ware-Geld-Beziehungen die gesellschaftlichen Fesseln fir die Entwicklung
der Produktivkrafte aufhebt.
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Die Wirtschaftsreformen wiirden die staatliche Planung aushéhlen, sie zum In-
strument des betrieblichen Gewinnstrebens machen und damit den Plan dem
Markt subsumieren.*

Wie verhélt es sich mit Plan und Warenproduktion im Sozialismus? Worin besteht
der neue Inhalt, das neue sozialokonomische Wesen der Warenproduktion und
ihrer Kategorien bei Existenz sozialistischen Eigentums an den Produktions-
mitteln?

Der Charakter der Warenproduktion im Sozialismus ist dadurch bestimmt, daB
auf der Grundlage der Existenz des sozialistischen Eigentums die Waren als

gesellschaftliches Eigentum produziert werden und die Arbeitskraft keine Ware
mehr ist.

Die Warenproduktion ist im Sozialismus planm&Big organisierte Warenproduktion,
konkrete und abstrakte Arbeit sind zwei Erscheinungsformen unmittelbar gesell-
schaftlicher Arbeit. Die sozialistischen Betriebe arbeiten nicht wie kapitalistische
Unternehmen auf eigenes Risiko, sondern nach einem verbindlichen Plan. So
enthélt das System der Warenbeziehungen im Sozialismus keinerlei Bedingungen
und Méglichkeiten fiir ein blindes Spiel der Marktkrafte, fiir Anarchie und Kon-
kurrenz. Die sozialistische Wirtschaft ist Planwirtschaft. Nicht die Planwirtschaft
ist Element der Warenproduktion, sondern die Warenproduktion Element der so-
zialistischen Planwirtschaft.

Einige dieser Gedanken sollen néher erléutert werden: Jede Ware hat Doppel-
charakter, ist Einheit von Gebrauchswert und Wert, weil die warenproduzierende
Arbeit selbst Doppelcharakter hat, ndmlich konkrete und abstrakte Arbeit darstellt.
Auch im Sozialismus und beim Ubergang zum Aufbau des Kommunismus bestehen
fir lange Zeit noch wesentliche Unterschiede zwischen einfacher und kompli-
zierter, zwischen korperlicher und geistiger und zwischen industrieller und land-
wirtschaftlicher Tétigkeit. Diese Unterschiede sind durch das Entwicklungsniveau
der Produktivkrafte bedingt und bewirken, daB die auf die Herstellung der
Produkte verwandte gesellschaftliche Arbeit nicht direkt vergleichbar, sondern
nur Gber den durch die abstrakte Arbeit geschaffenen Wert vergleichbar ist.
Deshalb kann die sozialistische Planung nicht allein nach Gebrauchswertkenn-
ziffern (Menge, Qualitat, Sortiment) erfolgen, wie sie sich auch nicht nur auf
finanzielle Kennziffern (Preis, Gewinn, Kosten) stiitzen darf, sondern muB als
Einheit von materieller und finanzieller Planung erfolgen.

54 Unter dem Zwang des Postulats, daB die Wirtschaftsreform in der Sowjetunion

Res_tauration des Kapitalismus bedeute, volifihrt G. R. hier eine wahre Akrobatik (ver-
gleiche auch seine eigene Stellungnahme zu seinem Artikel in der Nummer 3/1973 des
»Neuen Roten Forums").
In seinem Artikel ,,Die Restauration des Kapitalismus ..." konstruiert er die Alternative:
Er].tvs_/eder es vynrkt das Wertgesetz und es herrscht Warenproduktion, oder es wird plan-
maBig produziert. In seiner eigenen (!) Stellungnahme zu dieser These heiBt es dann,
..Qas Fortwirken des Wertgesetzes ist prinzipiell nicht Ursache, sondern Ausdruck der
Widerspriiche und Schwierigkeiten, die sich bei der planmaBigen Produktion und Ver-
teilung noch ergeben". (Neues Rotes Forum Nr. 3/1973, S. 58). Ahnliche Argumente
finden wir — vielleicht weniger verworren aber gleichen Inhalts — bei allen ultralinken,
trotzkistisch-maoistischen Ideologen.
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Marx hat nachgewiesen, daB Wert und Gebrauchswert als die zwei Seiten des
Doppelcharakters der Ware in ihrem Verhéltnis zueinander durch die jeweils
herrschende Form des Eigentums an den Produktionsmitteln und das daraus
abgeleitete Ziel der Produktion bestimmt werden. @

Marx stellt dazu fest:

»Warenproduktion und Warenzirkulation sind aber Phadnomene, die den verschie-
densten Produktionsweisen angehdren, wenn auch in verschiedenem Umfang und
Tragweite. Man weiB also noch nichts von der differentia spezifica dieser Produk-
tionsweisen und kann sie daher nicht beurteilen, wenn man nur die ihnen gemein-
schaftlichen, abstrakten Kategorien der Warenzirkulation kennt.***

Und gerade das tun die ,Kritiker des real existierenden Sozialismus, blrger-
liche, rechts- wie linksrevisionistische. Aber wie ist es in Wirklichkeit?

Im Kapitalismus beruht die Warenproduktion auf der Profitrealisierung als dem
letztlichen Ziel der kapitalistischen Produktion. Den Kapitalisten interessiert des-
halb nicht der Gebrauchswert, sondern der Tauschwert einer Ware. Es besteht
infolge des Privateigentums an den Produktionsmitteln ein antagonistischer Wider-
spruch zwischen Gebrauchswert und Wert der Waren, der nur den Widerspruch
zwischen privater und gesellschaftlicher Arbeit ausdriickt. Er setzt sich im Wider-
spruch zwischen Ware und Geld fort und fiihrt im Kapitalismus zum antagoni-
stischen Widerspruch zwischen Produktion und Markt als einer Krisenursache.
Im Gegensatz dazu ergibt sich im Sozialismus aus dem durch das gesellschaft-
liche Eigentum an den Produktionsmitteln bedingten objektiven Ziel der soziali-
stischen Produktion, daB das Primat des Wertes gegeniiber dem Gebrauchswert
beseitigt ist. Fiir den Sozialismus hat nicht das Anwachsen des Wertes die ent-
scheidende Bedeutung: Das Ziel der sozialistischen Produktion, die immer bessere
Befriedigung der wachsenden Bediirfnisse der Werktétigen, wird nicht durch eine
hohe Wertsumme, sondern unmittelbar durch das Wachstum der Gebrauchswerte
verwirklicht.® Dabei ist die sozialistische Gesellschaft selbstverstandlich daran
interessiert, diese wachsende Gebrauchswertmasse mit moglichst geringem Auf-
wand an gesellschaftlicher Arbeit zu erzeugen.

Das heiBt: Der sozialistischen Gesellschaft geht es vor allem um die Senkung
des Wertes je Erzeugnis und nicht um ein Anwachsen der Wertsumme schlechthin.
Das Ziel der sozialistischen Produktion verlangt eine nach Sortiment und nach
Qualitat bedarfsgerechte Produktion von Gebrauchswerten. Eine Unterschatzung
der Rolle des Wertes wiirde jedoch dazu fiihren, die Senkung des gesellschaftlich
notwendigen Arbeitsaufwandes beziehungsweise die Steigerung der Arbeitspro-
duktivitdt und die Erhdhung der Effektivitdt der verausgabten gesellschaftlichen
Arbeit sowie die Organisierung effektiver Beziehungen zwischen Produzent und
Verbraucher zu vernachlassigen.

»Die Frage des Geldes ist dabei sehr wichtig", sagte Lenin auf dem X. Parteitag
der KPR (B), ,weil die Geldzirkulation ein Ding ist, durch das vorziglich kon-

55 Marx, K.: Das Kapital, Bd. |, in: Marx/Engels, Werke, Bd. 23, S. 128.

56 Genau davon versuchen die Maoisten abzulenken, indem sie wie die Autoren des Artikels
»Der RestaurationsprozeB des Kapitalismus in der DDR" aus dem Wirken des Wert-
gesetzes im Sozialismus, seiner gesamtgesellschaftlichen Giiltigkeit als entscheidenden
Regulator der Produktion zu konstruieren (vgl. a.a.0., S. 66 ff.).
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trolliert wird, ob der Warenumsatz eines Landes begriedigend ist, und wenn
dieser Umsatz nicht vollig funktioniert, verwandelt sich das Geld in wertloses
Papier.””

Auf Grund der neuen Wesensmerkmale der Warenproduktion im Sozialismus
haben sich auch Stellung und Wirkungsweise des Wertgesetzes als des allge-
meinen &konomischen Gesetzes der Warenproduktion gegeniiber dem Kapita-
lismus prinzipiell verédndert. Es ist integrierter Bestandteil des Systems dkono-
mischer Gesetze des Sozialismus. Folglich wird seine Wirkungsrichtung — wie
die aller anderen im Sozialismus wirkenden objektiven dkonomischen Gesetze —
durch das &konomische Grundgesetz des Sozialismus bestimmt. Es kann und
muB ebenfalls — wie alle 6konomischen Gesetze des Sozialismus — durch die
sozialistische Gesellschaft bewuBt und planméBig ausgenutzt und damit be-
herrscht werden. Damit hat das Wertgesetz aufgehért, spontaner Regulator der
Produktion zu sein.

Das Erfordernis des Wertgesetzes, die WertgréBe durch den gesellschaftlich not-
wendigen Aufwand unter Berlicksichtigung des zahlungsfahigen gesellschaftlichen
Bedirfnisses zu bestimmen, stimuliert die Betriebe, alle Quellen zur Senkung
dieses Aufwandes pro Erzeugniseinheit zu erschlieBen. Die bewuBte Ausnutzung
der Erfordernisse des Wertgesetzes dient deshalb der Realisierung des Ziels der
sozialistischen Produktion — die wachsenden BedUrfnisse der Werktatigen mit
niedrigstem Aufwand an gesellschaftlicher Arbeit zu befriedigen. Hieran kann
man die ganze Demagogie Bettelheims erkennen, der schreibt: ,,Die Wirkung
des Wertgesetzes auf die Verteilung der Produktion ist durch die Wirksamkeit
politischer Forderungen aufgehoben worden.'**®

Ebensowenig kann die sozialistische Gesellschaft wirtschaftliche Rechnungsfiih-
rung und materielle Interessiertheit beseitigen, es sei denn, sie wiirde auf die
Realisierung des Ziels der sozialistischen Produktion verzichten. Auch diesen
Zusammenhang hat schon Lenin umfassend begriindet: ,,Nicht aufgrund des En-
thusiasmus unmittelbar, sondern mit Hilfe des aus der groBen Revolution gebo-
renen Enthusiasmus, aufgrund des persdnlichen Interesses, der personlichen
Interessiertheit, der wirtschaftlichen Rechnungsfiihrung bemiiht Euch, zuerst feste
Stege zu bauen.. ., sonst werdet lhr die Millionen und aber Millionen Menschen
nicht zum Kommunismus fiihren."*

Was sich bei birgerlichen und revisionistischen ,,Kritikern* des real existierenden
Sozialismus als uniésbarer Widerspruch, als Entartung des Sozialismus darstellt,
ist in Wirklichkeit der Widerspruch zwischen einer auf Subjektivismus und Willkiir
basierenden Planung, die angeblich sozialistisch sein soll, und einer Warenpro-
duktion, die man sich nicht anders. als kapitalistische Warenproduktion vorstellen
will oder kann — also der Widerspruch von zwei dem Sozialismus wesensfremden
Préamissen.

Was bleibt also letzlich von der ultralinken These der Restauration des Kapitalis-
mus in der Sowjetunion und in den sozialistischen Landern?

57 Lenin, W. L.: Werke, Bd. 32, Dietz Verlag, Berlin, S. 225.

58 So Bettelheim in seinem Bericht (iber China. In: China 1972, a.a.0O., S. 48.

59 Lenin, W. I.: Zum vierten Jahrestag der Oktoberrevolution. In: Werke, Bd. 33, Dietz
Verlag, Berlin, S. 38.
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Es bleiben Postulate, Beschimpfungen, Entstellungen. Hinter den pseudorevolu-
tionaren, mit marxistischem Halbwissen verbramten Thesen entpuppt sich im Kern
derselbe Antisowjetismus, der sich nur durch die marxistische Schminke von dem
der schwarz-weiB-roten Todfeinde des Sozialismus unterscheidet, der seit der
Oktoberrevolution im Wesen der gleiche geblieben i< ein Instrument des Impe-
rialismus gegen Fortschritt und Sozialismus. Es bleibt schlieBlich die Glorifizie-
rung des chinesischen ,,Sozialismusmodells*, der Versuch einer Legitimation der
chauvinistischen GroBmachtpolitik der Mao-Tse-Tung-Gruppe, ihrer Sabotage des
Befreiungskampfes der Volker im Sudan, in Bangla Desh, in Chile, ihrer Schiit-
zenhilfe fir den Imperialismus im Kampf gegen Abriistung und Entspannung,
ihrer ,,positiven Einstellung’ zur NATO und zur EWG. Ubrig bleibt der Versuch,
eine Politik zu legitimieren, die mit der Bek&mpfung der DKP, des MSB Spartakus,
der Reaktion in die Hande arbeitet. Das Marchen von der Restauration des Kapi-
talismus in der Sowjetunion dient faktisch der Verfestigung des Antikommu-
nismus in unserem Land und erweist sich so als unbezahlbare Schitzenhilfe
fiir diejenigen, die den Kapitalismus in der Bundesrepublik erhalten wollen. Unser
Land braucht Revolutiondre. lhren Platz finden sie nicht in den objektiv konter-
revolutiondren maoistischen Gruppen, sondern in der Deutschen Kommunisti-
schen Partei und im MSB Spartakus.
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GeBler- und andere alte Hiite

Zum Antikommunismus in der Kulturpolitik

Im System des Antikommunismus haben die Herrschenden kulturellen Mitteln
und kulturpolitischen Themen stets wachsende Bedeutung beigemessen. Den
MitteIn vom Landserheft bis zum Archipel Gulag wegen ihrer besonderen sinnlich-
emotionalen Wirkungsweise; den Themen von der Knechtung des Geistes bis
zur Zerstérung des Kulturerbes, weil wegen der kontinuierlichen Verbesserung
der materiellen und geistigen Lebensbedingungen der Werktétigen im Sozialismus
Vergleiche auf dieser Ebene sich immer schwieriger zugunsten des Imperialismus
drehen lassen. Dahinter steht aber auch die Furcht vor der groBen Kraft, die
das Bilindnis mit der Intelligenz und den Kulturschaffenden, die die Gewinnung
ihrer besten Vertreter als Mitkdmpfer der sozialistischen Arbeiterbewegung ver-
leiht. Antikommunistische Kulturpolitik soll verhindern, daB es hier zu Einbriichen
kommt, soll sichern, daB die Einwinde gegen Sozialismus und Arbeiterklasse
stets noch etwas gréBer sind als die gegen kapitalistische Reaktion und Barberei.

Das System der aggressiven ideologischen und politischen Mittel, die die Bekamp-
fung und letztlich Vernichtung des Sozialismus-Kommunismus — und durch seine
Verleumdung die Rechtfertigung des Kapitalismus — zum Ziel haben, entwickelt
sich stdndig in Reaktion auf die Fortschritte des Sozialismus selbst. Zunehmend
ist es gekennzeichnet durch Wahllosigkeit in der Verwendung seiner Mittel: heute
sollen Marx und Engels, Lenin und Luxemburg, sollen Bert Brecht und Arnold
Zweig, soll die ganze Entwicklung des Sozialismus bis gestern als Kronzeugen
gegen den Kommunismus herhalten — wéhrend zugleich das Bild des 3. Reichs
reingewaschen und neuer Verwendung zugefihrt wird. Da kann ein Argument
herkommen, wo es will — wenn es sich nur nutzen 148t fiir den harten Kern
der Sache: Feindschaft gegen den verwirklichten Sozialismus und die Kommu-
nisten im eigenen Land, so wie sie heute sind.

Das sind die zwei Saulen des Antikommunismus. Seit die Arbeitermacht Realitat
wurde, richtet sich imperialistische Politik, auch Kulturpolitik, auf ihre Beseitigung.
Verzerrung und Verleumdung des in den sozialistischen Landern Erreichten
werden zur ersten Aufgabe systemerhaltender Propaganda; mit ihrer Wirkung
steigen oder fallen die Chancen im Feldzug gegen die Arbeiterbewegung im eige-
nen Land, gegen die Gewinnung einer klaren sozialen Perspektive durch alle fort-
schrittlichen Kréfte. Der Vorteil der Kommunisten, nicht nur Versprechungen,
sondern Leistungen bieten zu kénnen, soll ins Gegenteil verkehrt werden durch
Totschweigen und Liige nach auBen wie innen — erganzt durch Verbote und
militdrische MaBnahmen, wo sie fiir notwendig und méglich gehalten werden.
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» -« « Wenn die Kosaken kommen!“'

1952 erschien in KéIn eine Kampfschrift gegen den Kulturbund zur demokratischen
Erneuerung Deutschlands. Der Verfasser versteht sie als Teil der ,,unerléBlichen
geistigen Offensive mit dem Ziel der Befreiung Ost;gund Mitteldeutschlands. ..
Dieser Angriff ist letzten Endes nichts anderes als ein Akt der Notwehr.'"? Der
Klappentext charakterisiert den Kulturbund als ,,eine jener stalinistischen Tarn-
organisationen, mit deren Hilfe Gesamtdeutschland fiir das Sowjetsystem erobert
werden sollte. Um die politische Abwehrfront von innen aufzurollen, weihte die
KPD dieses Trojanische Pferd vorgeblich der deutschen Kultur, und tatséchlich
gelang es den Bolschewiki in Mittel-, aber auch in Westdeutschland immer wieder,
Unwissende und Arglose zu tduschen oder fiir sich zu gewinnen .. .

Seit 1952 hat sich das Krafteverhéltnis in der Welt und in Mitteleuropa stark
zugunsten des Sozialismus verédndert; das kann auch auf den Antikommunismus
nicht ohne Auswirkungen bleiben — als Grundmotiv biirgerlicher Ideologie und
Politik bleibt er unveréndert, aber die Gegenkrifte wachsen und damit missen
die Formen seines propagandistischen Einsatzes teilweise modifiziert werden.
Dabei wirkt jedoch eine besondere Dialektik der Anpassung: ,,Mit dem Bestreben,
neuen Entwicklungen taktisch Rechnung zu tragen, ist die Tendenz verbunden,
an den alten reaktiondren Grundpositionen festzuhalten, sie womoéglich noch
zu versteifen.'?

Der Geist verschéarfter Reaktion weht aus dem Urteil, das das Bundesverwal-
tungsgericht Ende 1973 in der ,,Rechtssache Kommunistischer Kulturbund* erlieB.
Auch heute sei der DKBD eine der ,,zahlreichen Vereinigungen, mit deren Hilfe
das kommunistisch ausgerichtete sowjetzonale System innerhalb der Bundesre-
publik den Boden fiir eine Ubernahme des in der Zone herrschenden gesell-
schaftlichen Aufbaus vorzubereiten . .. sucht.” Unter Berufung auf das KPD-Verbot
wird er als verfassungsfeindlich eingestuft.

Zu den Hauptsiinden des Kulturbunds gehérte es, zur falschen Zeit fiir geistige
Kontakte und kulturelle Beziehungen mit der DDR eingetreten zu sein — bevor
die Phrase vom freien Austausch der Menschen, Informationen und Meinungen
ins gewandelte imperialistische Konzept paBte. Die Parteien und Krafte, die sich
heute als Gralshiter der Einheit der Nation auffiihren, praktizierten damals mit
allen Mitteln die Isolierung der DDR. Das umfaBte die Diffamierung aller, die

1 Auf der kulturpolitischen Konferenz der CDU/CSU in Gelsenkirchen 1960 erklarte Eugen
Gerstenmaier, ,,daB es miBig ist fiir ein Volk, kulturelie Anstrengungen zu machen, wenn
sich ihre Voraussetzung auflost, wenn die Freiheit verschwindet, wenn sie nicht bewuBt
und auf jedes Risiko hin verteidigt wird. \Was helfen die besten Sozialgesetze, wenn die
Kosaken kommen!' Dieses Wort Friedrich Naumanns gilt sinngemB auch fiir jeden
kulturellen oder kulturpolitischen Entwurf" (Erziehung — Bildung — Ausbildung, Bonn
1961, S. 10). Der gleiche Geist wehte auf der kulturpolitischen Konferenz der SPD
im Jahr davor. Willy Brandt erkldrte: ,,... wir stehen in einer auf Leben und Tod
gehenden Auseinandersetzung mit dem, was Kultur nicht ist”, und forderte die Mitwir-
kung der Kultur an der ,,geistigen Mobilmachung unseres Volkes" (Kultur und Politik in
unserer Zeit — Dokumentation des Kongresses der SPD ,Kultur und Politik in unserer
Zeit', Hannover 1960, S. 67, 71),

2 Gerd Friedrich, Der Kulturbund zur demokratischen Erneuerung Deutschlands, KéIn 1952,
S. 121,

3 Oskar Neumann, Die Rechtsentwicklung in der Kulturpolitik, Marxistische Blatter 6/1971,
S. 25.
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gegen die Spaitung, fir die Aufrechterhaltung der Gemeinsamkeiten und Bezie-
hungen im humanistischen Geist, fir eine friedliche und demokratische Wieder-
vereinigung eintraten, als Kommunisten, nutzliche Idioten, Trojanische Herde.
Und dazu gehérten Verbote von Organisationen und gesamtdeutschen Tagungen
ebenso wie die Verhaftung von Kinstlern und Kulturschaffenden aus der DDR
bei Einreise in die Bundesrepublik. Im Oktober 1952 sollte in Bayreuth die
Jahrestagung des Deutschen Kulturtages stattfinden. 200 Géste, unter den 40
aus der DDR Anna Seghers, Johannes R. Becher und Arnold Zweig, waren schon
anwesend, als der bayerische Innenminister Hoegner (SPD) in Absprache mit Bun-
desinnenminister Lehr (CDU) das Treffen verbot; mehrere DDR-Teilnehmer wurden
fir zwei Tage in Haft genommen.* Gleiches geschah noch 1960 Kulturschaf-
fenden, die aus der DDR zu einer Diskussion nach Miinchen gekommen waren.’
Das angefiithrte Kulturbund-Pamphlet stellt kiar, warum die Herrschenden in der
ersten Halfte der 50er Jahre gegen jeden kulturellen Kontakt waren: ,,Die Beto-
nung des Gemeinsamen Uber alles Trennende hinweg... bezweckte natiirlich
nur, die Westdeutschen zu immer weitgehenderen Konzessionen an die Pankower
Kulturpolitik zu veranlassen.”“® Antifaschistische und demokratische Kultur-
ansatze waren durch das DDR-Beispiel nur geférdert worden. So flihrte der
Besuch bundesdeutscher Chdre auf dem Wartburg-Treffen Deutscher Sanger 1954
zu einem positiven Bericht im Verbandsorgan. Franz Thedieck, Staatssekretar
im gesamtdeutschen Ministerium, stellte dazu besorgt fest: ,,Die Parole von der
,Volkskultur’ hat bei ihnen restlos verfangen."” Er nahm dies zum AnlaB, vor
der sowjetzonalen ,,Politik mit Geige, Feder und FuBball* zu warnen, weil sie
nur zu unerwinscht ,vielen Kontakten und engen Beziehungen' fiihre. Eine
gewisse Umorientierung deutete sich an, als er seine Vorstellung von Kontakten
darlegte: ,Das Gesprach... soll nicht gefiihrt werden mit den Funktioniren,
sondern mit den Tragern der Kultur.'”

Unter der Losung geistiger und kiinstlerischer Freiheit und Modernitat im Westen
hoffte man bei Kulturschaffenden im Sozialismus Verwirrung und Stiitzpunkte
schaffen zu kdénnen; seit der Mitte der 50er Jahre wird die Kulturpolitik als
Mittel geistiger ,,Briickenschlage' in die sozialistischen Staaten stindig ausge-
baut. Massenwirksamkeit versprach man sich allerdings eher von der Kette der
Rundfunk- und Fernsehsender, die liber die Grenzen der BRD und von Westberlin
aus den DDR-Birgern das verlockende Bild des goldenen Westens in Haus bringen
sollten. Mit welchen Hoffnungen, mag ein Kommentar aus der Westfilischen
Rundschau zum 17. Juni 1961 beleuchten: ,,Zwei Drittel der Zone werden heute
von den Fernsehsendern diesseits der Linie bedient. Der bayerische Sender auf
dem Ochsenkopf im Fichtelgebirge ist ein Hort der Freiheit, und man sollte auf
diesem Berg nach der Wiedervereinigung einen Gedenkstein errichten!"?

4 Vgl. Ruth Kéhler, Varianten ohne Perspektive, Berlin (DDR) 1972, S. 47.

5 Ebenda, S. 51.

6 G. Friedrich, a. a. 0., S. 97 {.

7 Franz Thedieck, Politik mit Geige, Feder und FuBball, Bulletin des Presse- und Informa-
tionsamts der Bundesregierung Nr. 211, 1954, S. 1905. )

8 Zitiert nach Hannes Stltz, Die Hauptaufgaben unserer Kulturpolitik, in: Kulturpolitisches
Forum der DKP am,12./13. Juni 1971 in Nirnberg, Hamburg 1972, S. 29.
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Die Bundesblirger allerdings wurden auf jede Weise an sachlicher Information
Uber die Kultur der DDR und der anderen sozialistischen Lander gehindert. Bei-
spielsweise erschien von 1950 bis 1960 in der BRD nichts von Arnold Zweig,
Johannes R. Becher, Willi Bredel, Hans Marchwitza, Erwin Strittmatter, von Anna
Seghers nur der ,Aufstand der Fischer von St. Baifara"’ In dieser Zeit waren
Hauptwerke der Sowijetliteratur als staatsgefahrdend verboten, ihre Verbreitung
wurde verfolgt.” Bekannt sind die von 1953 bis 1961 mehrfach wiederholten
Versuche, an den Biihnen der Bundesrepublik einen Brecht-Boykott zu erzwingen
— ebenso bekannt ist ihr Scheitern."

Das Bild der Kultur im Sozialismus — zwischen »hiindischer Unterwiirfigkeit
und dem Heroismus der Dissidenten

Noch 1961 war im SBZ-Archiv zu lesen, was als Ergebnis von 15 Jahren Bonner
DDR- und Kulturpolitik feststand: , GewiB konnte von einer kulturellen Einheit
Deutschlands schon lange nicht mehr die Rede sein.'" Bald darauf hatte man
das lieber nicht gesagt gehabt, denn jetzt sollte mit Sprache und Kultur die
Einheit der Nation gewahrt werden Uber die staatlich gewordenen Klassenge-
gensétze hinweg. Stabilisierung und internationale Anerkennung fiihrten die bun-
desdeutsche DDR-Quaranténe ad absurdum. War er schon nicht aufzuhalten, so
sollte der FluB von mehr und sachlicher Information tber Kultur im Sozialismus
doch auf neue ideologische Muhlrader geleitet werden.

Grundbestandteil dieses Vorgehens ist die Beschneidung von Kultur auf Kunst
und Geist. Die neuen Entfaltungsmdglichkeiten der arbeitenden Menschen als
qualifizierte Produzenten/Eigentiimer, als Gestalter der sozialistischen Demokratie,
ihre Eroberung der humanistischen Weltkultur und ihre Partnerschaft im aktuellen
KunstprozeB — was erfahrt man in Fernsehen und Massenpresse der BRD davon?
Die Industriearbeiter machen 20 bis 30 Prozent des DDR-Theaterpublikums aus,
zehnmal so viel wie hierzulande; mehr als dreimal so hoch ist der Anteil der
Bibliotheksbenutzer an der Bevdlkerung; liber eine Million DDR-Biirger betei-
ligen sich am kulturellen Volksschaffen — vom Klassenunterschied der Kultur-
inhalte ganz zu schweigen! Wo liegt denn da die einheitliche deutsche Kultur-
nation?!

Aus diesem Zusammenhang herausgeschnitten, werden einzelne Aspekte des
Kulturlebens der DDR wie aus dem Inland stammend behandelt, (iber neue Filme,
Blcher, Theaterstiicke wird ausfiihrlich berichtet, nicht weniges gibt es hier zu
kaufen, Filme aus der DDR liefen im ZDF, alles gibt sich ganz normal und
unproblematisch. Im Sinne der Gemeinsamkeit soll Uber weite Strecken der
Eindruck erweckt werden, der Alltag hiiben wie driben &hnele sich so sehr,
da misse man doch ohne Ideologie zusammenkommen kénnen.

Dabei bleibt Antikommunismus die Grundlage der Rezeption der DDR-Kultur
in den birgerlichen Medien: Mal als Konvergenz (,,die haben doch die gleichen

9 R. Kéhler, a. a. 0., S. 60.
10 Vgl. Jochen Hammer, Sowjetische Literatur in BRD und DDR, Kirbiskern 1/1973, S. 127 {.
11 Vgl. Alternative 93, 1973 ,,Brecht-Materialien 1l — Zur Rezeption in der BRD".
12 Heinz Kersten, Stacheldraht und Kultur, SBZ-Archiv Nr. 19, 1961, S. 298. Zit. nach R
Kahler, a. a. 0., S. 120.
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Probleme wie wir, wozu da Sozialismus und Partei’) — nicht zuletzt mit Selbst-
darstellungsfunktion fiir den angeblichen BRD-Pluralismus; mal als Suche nach
Personen und Tendenzen, in denen auch nur die geringste Chance gesehen
wird, sie unter Umstdnden gegen den bestehenden Sozialismus ausspielen zu
kénnen, Da gibt es keine Hemmungen, da wird lber, unter und zwischer! den
Zeilen gelesen, am wichtigsten ist, was nicht in Texten oder Bildern f” flnde.n
ist. Ergebnis ist dann zum Beispiel die folgende Besprechung de.r !<uer|ch in
der Bundesrepublik erschienenen Erzéhlung ,,Der Tausch* des sowjetischen _Au-
tors Jurij Trifonow. Zum Ausgangspunkt macht der Rezensent den S.atz einer
Randfigur. ,,GroBvater sprach davon, daB alles, was hinter ihm lag, sein g_anzes
endloses Leben, ihn nicht beschéftige. Nichts Diimmeres, als seine ldeale in der
Vergangenheit zu suchen. Mit Interesse blicke er nur nach vorn, aber Ieiqer
werde er nicht mehr allzuviel zu sehen bekommen.” Dann wird festgestellt, dies
sei nicht der revolutionadre Veteran, der in der Sowijetliteratur aufzutreten und
die groBe Vergangenheit zu riihmen pflege. ,\Weil dieser GroBvater das n.icht
tut, ist aus seinen Worten etwas Unausgesprochenes herauszuhéren. ,Leider
werde er nicht mehr allzuviel zu sehen bekommen’ — heiBt das nicht auch: so
wie die Dinge liegen, besteht kein AnlaB, von der Zukunft GroBes zu erhoffen?*
Am SchluB nimmt der Kritiker diesen ,,Fund“ wieder auf: ,Nur achtzig Seiten
nimmt diese Erzdhlung ein — und enthdlt doch Stoff fir einen ganzen Roman.
Den aber hat Trifonow wohlweislich nicht geschrieben. Denn sowjetische Romane
miissen noch immer positive Helden haben, sollen optimistisch die Wirklichkgit
widerspiegeln. Eine paradoxe Forderung, wenn die Wirklichkeit keinen AnlaB
zur optimistischen Betrachtung gibt. Offenbar tut sie das nicht .. .“"

Erweisen sich Hoffnungen, einen Kiinstler in Gegensatz zum Sozialismus bringen
zu kdnnen, als Fehlschlag, so kommt wieder offen der entscheidende antikommu-
nistische MaBstab der BRD-Rezeption zum Ausdruck: die Suche nach Biindnis-
partnern gegen die Arbeiter- und Bauernmacht. So kanzelt GroBkritiker Joachim
Kaiser Plenzdorf ab, weil der systemimmanent bleibe, ,wirkliche Unsicherheit*
nicht vermittle. Und da wird gleich mit allen abgerechnet, die nicht das unauf-
hebbare Leiden an der sozialistischen Gesellschaft zur Grundstimmung ihrer
Werke machen: Kant, Plenzdorf, Hacks, Rolf Schneider. lhnen wird Unehrlich-
keit unterstellt; als wahrhaft unwiderleglichen Beweis fluhrt Kaiser zwei Zeilen
Hoélderlins ins Feld: ,,iImmer spielet und scherzt! lhr miiBt, o Freunde! Mir geht dies
/ In die Seele, denn dies miissen Verzweifelte nur.“™

Solche Denunziationen richten sich nicht allein auf das uninformiert gehaltene
Publikum hierzulande. Die westlichen Wertungen sollen EinfluB und Druck aus-
tiben auf die sozialistischen Kiinstler selbst. Abgehend von bestimmten intellgk—
tuellen Traditionen und spezifischen Arbeitsbedingungen der Kinstler auch |r]1
Sozialismus ist die StoBrichtung der biirgerlichen Kritik eingeordnet in das anti-
sozialistische Konzept des ,,Wandels durch Anndherung”“. Theo Sommer _hat. es
im poetischen Bild der ,,Korallentheorie" umrissen: ,, Danach wird ... allmahlich,
wie Korallenriffe sich langsam ankristallisieren, ein Gebaude gemeinsamer Inter-

13 Wolfgang Werth, Aus dem Moskauer Alltag, SZ 20. 4. 1974.
14 Joac?ﬁm Kaiser, Schwarzes Schaf mit gutem Kern, SZ 24. 9. 1973.
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essen entstehen, zusammengesetzt aus wirtschaftlichen, technischen, politischen
und menschlichen Banden, die sich am Ende stirker erweisen werden denn
alles Trennende. Auf lange Sicht muB dabei die Harmonisierung der Interessen
auch Wandel schaffen in den Zielen, Hoffnungen, Befiirchtungen, Gewohnheiten
der Nationen."" B

Intellektuellen und Kiinstlern ist im Konzept der schleichenden Konterrevolution
eine besondere Rolle als Meinungsbildner zugemessen. Wo aber jegliche derar-
tige Hoffnung eitel erscheint, erhilt der blanke HaB wieder seine Funktion —
nicht zuletzt die, andere Kiinstler abzuschrecken. So giftet Marcel Reich-Ranicki
gegen Anna Segher’s jlingstes Buch »Sonderbare Begegnungen“. Seine ,Kritik*
ist nur noch Suche nach Méglichkeiten der Verdédchtigung und Beschimpfung;
eine kurze Injuriensammlung: , literarischer Fehitritt, moralische Schandtat, poli-
tischer Frevel, hiindische Unterwiirfigkeit, Umliigen, altbacken-betuliche Suada,
ihre mit wenig Geist geschlagenen proletarischen Helden, hirnverbrannter Blod-
sinn und eine Schamlosigkeit obendrein." Soviel zum Niveau des kulturellen
Antikommunismus heute.

Fehlende Kenntnis der Grundziige, MaBstiabe und Errungenschaften der soziali-
stischen Kulturrevolution, der Entwicklung und Leistung der Kiinste als Gesamt-
ensemble im Sozialismus machen es maglich, Einzelerscheinungen, Werke und
Personen herauszugreifen, zu isolieren und durch den Raster blrgerlicher Asthe-
tik und ldeologie zu betrachten. Das Grundmuster antikommunistischer Kultur-
rezeption ist immer noch schlicht, Leistungen in der Verbesserung des kultu-
rellen Lebensniveaus der arbeitenden Menschen, der Abbau der Kluft zwischen
Volk, Kunst und Kiinstlern, die kulturelle Selbsttatigkeit der Massen werden
nach Méglichkeit totgeschwiegen; die Arbeiter und Angesteliten, aber auch die
Angehdrigen der Intelligenz erfahren davon in den burgerlichen Medien so gut
wie nichts. Ubrig bleibt die Kunst, und die falit unter das Schema: was sozialistisch
ist, muB kinstlerisch schlecht und verlogen sein, nur Rickzug aus der und
Wendung gegen die sozialistische Ordnung ermdglichen groBe Kunst. Die biir-
gerlichen &sthetischen MaBstibe des Nonkonformismus, der Unvereinbarkeit von
kritischem Geist und Macht sollen der neuen sozialen Wirklichkeit und ihrer
Kultur aufgezwungen werden.

Die Ausgangsbasis verschlechtert sich fiir den Antikommunismus jedoch dauernd.
Er bestimmt nicht mehr allein das Bild der sozialistischen Kuitur hierzulande,
zunehmend werden Méglichkeiten der Selbstdarstellung durch die sozialistische
Kultur errungen, das Gewicht muB sich auf die Préagung der BRD-Aufnahme durch
Kommentare, Kritik, Zusammenstellung usw. verlagern. Die Wirkung der Werke
selbst kann dadurch aber nicht ausgeschaltet werden. Wer z. B. Neutschs »Auf
der Suche nach Gatt“ oder Wolfs wlch war 19“ kennengelernt hat, bei dem
haben es die Reich-Ranicki und Kaiser schwerer, nicht leichter.

In"regelméiBigem Abstand erflillt Wehgeschrei die Feuilletons der bundesdeutschen
Blatter: Die DDR hat sich immer noch nicht zu einem Kulturabkommen auf der
Grundlage der einheitlichen Kulturnation bereitgefunden. Die selben Kreise haben

15 DIE ZEIT 25. 5. 1973.
16 DIE ZEIT 12. 10. 1973,
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erreicht, daB die Mdglichkeiten des seit Jahren bestehenden Kulturabkommens
mit der Sowjetunion zum Austausch von Meinungen und Informationen nicht im
Interesse wirklichen Kennenlernens, Verstehens, der Festigung des Friedens und
der Freundschaft zwischen den Vélkern genutzt wurden. Von 1963 bis 1972 erschie-
nen in der Sowjetunion 119 Werke von BRD-Autoren in 11 verschiedenen Sprachen
mit einer Auflage von 6,6 Millionen, davon allein 1972 1,1 Millionen. An der Spitze
stehen die fllhrenden Werke der Gegenwartsliteratur wie Boll, Wallraff, Lenz und
der hierzulande weitgehend totgeschwiegene Koeppen.” Béll allein hat eine Auf-
lage von 2 Millionen. Selbst die FAZ muBte feststellen, ,,daB die Literatur der 60er
Jahre aus der Bundesrepublik in der Sowjetunion besser vertreten ist als entspre-
chende russische Titel bei uns."’ Priméres Interesse beim Kulturaustausch im
Sinne der BRD ist bisher die Suche nach den Solschenizyns und Maximows. Das
treibt dann solche Sumpfbliiten wie die Herausgabe eines Romans des ukraini-
schen Schriftstellers O. Hontschar ,,Der Dom von Satschipljanka” 1970 mit der
,Reklame’, es sei ein verbotenes und von Komsomolzen verbranntes Werk. Der
Verlag wuBte offensichtlich, daB das Gegenteil zutrifft: Das Buch hat inzwischen
in der Sowjetunion die dritte Auflage, Hontschar, Leninpreistrdger von 1964, ist
weiterhin Vorsitzender des Ukrainischen Schriftstellerverbandes.”

Was an sozialistischen Schriftstellern in BRD-Verlagen zu haben ist, bleibt infolge
von Miniauflagen und Maxipreisen, schmalbriistiger Werbung und Totschweigen
der Kritik weniger als ein Feigenblatt. Alle Zusammenhénge und Traditionen fehlen,
Klassiker der Sowjetliteratur wie Alexej Tolstoi, Gladkow, Fedin, Fadejew, Nikolai
Ostrowski sind hierzulande so unbekannt wie zentrale Werke der Gegenwarts-
literatur, die wie Nikolajewas ,,Schlacht unterwegs* Einblick in den sozialistischen
Aufbau vermitteln.”

Allerdings darf man die Situation nicht isoliert sehen; groBe Teile des bundes-
deutschen Publikums sind durch Ostkunde und Ldwenthal, Konsalik und
James Bond, durch den gesamten imperialistischen Kulturbetrieb so anti-
sowjetisch und zugleich auf die Muster des Kulturersatzes eingestellt, daB ohne
groBe Offentlichkeitsarbeit Kunst aus den sozialistischen Lindern wirklich ,,nicht
geht”. Aber so ist das mit dem Austausch von Informationen und Meinungen eben
doch nicht gedacht. ..

Wo sich Ansétze unverstellter und breiter wirksamer Vorstellung sozialistischer
Kulturleistungen regen, wird Antikommunismus eingesetzt, um vorzuschreiben,
was die Menschen dieses Landes wie zu erfahren haben. In diesem Sinn wird z. B.
eine Meyerhold-Ausgabe als ,,mit Maulkorb‘* denunziert, weil nicht seine Arbeit vor
1917 und sein Tod infolge ungesetzlicher Ubergriffe unter Stalin im Mittelpunkt
stehen; der Herausgeberin wird ideologische Selbstzensur in Abhangigkeit von
den sowjetischen Lizenzgebern unterstellt.”’

Aus der sozialistischen Kultur beispielsweise Bulgariens, Rumaniens oder der
CSSR st hierzulande aber auch rein gar nichts bekannt; die Schaffung einer

17 FAZ 4.12.1973.

18 FAZ 15. 10. 1973.

19 Vgl. J. Hammer, a. a. O., S. 131.

20 Einen Einblick in das, was hier nicht verlegt wird, vermitteln verschiedene sowjetische
Beitrdge im Kiirbiskern 1/1973 ,,Sowjetische Kultur heute*.

21 Marianne Kesting, Meyerhold mit Maulkorb, DIE ZEIT 22. 3. 1974.
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guten Atmosphére flr einen fruchtbaren Austausch bleibt also Aufgabe. Wieder-
holt, zuletzt auf der Tagung des Warschauer Pakts Mitte April 1974, haben sich die
sozialistischen Staaten positiv geduBert zu Abmachungen iiber , kulturelle Zusam-
menarbeit, fiir Austausch von Informationen, fiir Kontakte zwischen Institutionen,
Organisationen und Blirgern“.* Allerdings verstehen"ﬁe darunter die Vermittlung
kultureller Werte, die die Gesetze und die Gesellschaftsordnung des jeweiligen
Landes achten und den Normen des Humanismus, des Friedens und des besseren
Verstehens der Vélker entsprechen.

Die westlichen Politiker, denen das nicht geniigt, haben anderes im Sinn. Lothar
von Balluseck, in den fiinfziger Jahren Kultur-Antibolschewist vom Dienst, legt
sein inzwischen gewandeltes Konzept der Diversion so dar: ,,Bei einem Kulturaus-
tausch mit zeitgendssischer Kunst wéren wir eindeutig die Gebenden — aber nicht
die Dummen" — als die erhofft er sich die Werktéitigen im Sozialismus, die er
begllickt mit ,,der ansteckenden Wirkung von Massenekstasen, wie sie die Rolling
Stones bei Teenagern auslésen, durch das Uberfluten der Sexwelle iiber Mauer
und Vorhang hinaus", durch ,die Wirkung von auslandischen und emigrierten
Kiinstlern“.* Diplomatischer, aber ebenso eindeutig duBert sich zur Methode Dr.
Arnold, Leiter der Abteilung fiir Auswértige Kulturpolitik im Auswértigen Amt:
»--. Man sollte ... die Reizschwelle, die nur mit Effekten, die niemandem dienen,
wesentlich Uberschritten werden kann, im Auge behalten, um damit eine lang-
fristige Entwicklung zu férdern, durch welche diese Reizschwelle langsam erhéht
wird. Nur dies kann das Ziel sein.**

Keine Solidaritit mit Antikommunismus-Verweigerern — oder gewerkschaftliche
Einigkeit der Kulturschaffenden?

Antikommunismus, welchen Aufhénger er immer ergreifen mag, richtet sich gegen
»jede den Kapitalismus oder seine Auswirkungen in Frage stellende Ideologie,
Politik, Organisation, Aktion oder jedes Bemiihen zur Ldsung wichtiger Fragen,
an denen Kommunisten beteiligt sein kénnten'.”® Den Grundstrom in der Bundes-
republik bildet der Antisozialismus und Antisowjetismus in Bildungssystem und
Massenmedien; dafiir sorgen Schulbiicher, die es als Ziel der sowjetischen Politik
darstellen, ,weitere Lander — vor allem Deutschland — in ihre Gewalt zu brin-
gen“,* dafiir sorgen Millionen Landserhefte, James-Bond- und andere Agenten-
filme, Léwenthal wie Fernsehreports, die llustrierten-Romane Konsaliks wie der
politische Unterricht der Bundeswehr. Und so wie Grass in Konsequenz des Anti-
kommunismus die geistige Freiheit im Faschismus héher stellt, werden mit der
NS-Welle die scharfsten Antibolschewisten wieder ins rechte Licht gerlickt.

22 UZ 20. 4. 1974.
23 éotzl;arz\éon Balluseck, Bilder — Idole — Ideale, Aus Politik und Zeitgeschichte 51-52/1970,
24 Hans Arnp_ld, Die Bedeutung der deutsch-ausldndischen Gesellschaften fiir die auswartige
- Eulturpolltlk, Zeitschrift flr Kulturaustausch 2/1973, S. 113,
obert Steigerwald, Marxistische Klassenanalyse oder spitbiirgerliche Myth -
furt/M. 1972, S. 88. ! e ] o
26 Wir erleben die Geschichte, Bd. 2, Bayerischer Schulbuchverlag Miinchen 1968, S. 242.

gitig;ch Renate Riemeck, Die Sowjetunion in unseren Schulbiichern, Kiirbiskern 1/1973,

54

GESSLERHUTTE

NPD und CSU/CDU organisieren vorrangig den Druck auf die Massenmedien; ihre
,Zuschauerorganisationen’ schreien auf, wenn in einem lll. Programm eine mit
der DKP zusammenarbeitende Songgruppe gegen ,StrauB und seine Bazis*
singt. Die CSU laBt zweimal wdéchentlich fir ihre Spitzenpolitiker und Rundfunk-
rate Material zusammenstellen, das demokratische und kritische Sendungen als
,Rotfunk”, , Telekolleg fiir Klassenkdmpfer' und ,,unertragliche Agitation fiir eine
kommunistische Weltrevolution einordnet und die Journalisten entsprechend
unter Druck setzt.” WDR-Intendant v. Bismarck warnt vor ,,extrem linken Kréften,
die versucht seien, Redaktionen fiir Agitprop... zu miBbrauchen."”® Sichtbare
Opfer sind liberale Journalisten wie Hoffmeister oder Merseburger; nicht sichtbar
wird die groBe Mehrzahl| der Félle, in denen Zensur-, Selbstzensur- und andere
Anpassungsentscheidungen aus der Angst flieBen, mit kommunistischen Gedanken
in Beziehung gebracht zu werden, denn das kann existenzbedrohende Folgen
haben.

Gegeniiber Kulturschaffenden und kulturpolitischen Aktivitdten, die am engsten
mit den Kommunisten verbunden sind, wird, soweit es geht, immer noch die Taktik
des Totschweigens angewandt. Wo erfahrt der Benutzer bundesdeutscher Massen-
medien etwas Sachliches lber die Kulturpolitik von DKP oder SDAJ, Uber die
vielen Kiinstler und Kulturgruppen, die mit ihnen zusammenarbeiten? Dieses Vor-
gehen trifft die Verstorbenen wie die Lebenden. Erst als fortschrittliche Verlage
und Blicher aus der DDR eine reale Alternative boten, begannen auch blirgerliche
Verlage, proletarisch-revolutiondre Literatur aus den 20er und 30er Jahren heraus-
zugeben — mit entsprechenden Vor- und Nachworten. Schriftsteller wie Feucht-
wanger, Leonhard Frank oder Oskar Maria Graf sind immer noch geistig ausge-
blirgert, weil sie den Kommunisten zu nahe kamen. Wo das Schweigen durch-
brochen ist, bemiht man sich um die antikommunistische Einordnung im Wechsel-
bad von Beschimpfung und Einverleibung; so zum Heinrich-Mann-Jubitdum 1971.
Beitrdge eines Sammelbandes wurden durch Zusitze ins Gegenteil verdreht,
der DDR, die seine Werke bis 1960 allein herausgab, das Recht auf Heinrich
Mann abgesprochen und zugleich die Ablehnung in der BRD gerechtfertigt mit
seiner angeblich ,kritiklosen Anbetung des sowjetischen Terrorsystems®. So
geschehen 197317

Das gleiche Verfahren trifft Klinstler und Journalisten, die sich heute auf die DKP
orientieren. Kann man sie nicht mehr umgehen, werden sie diffamiert. So sieht die
bundesdeutsche Kritik seit dem DKP-Beitritt von Franz Xaver Kroetz dessen Stiicke
plotzlich mit anderen Augen; den einen ist er nicht revolutiondr genug, den ande-
ren ist seine politische Agitation unertraglich: Er soll endlich kapieren, daB das
Bekenntnis zum Kommunismus auf die Dauer seine kiinstlerischen Fahigkeiten
ruiniert.

Diffamierung, Ubergehen, berufliche Schwierigkeiten, mehr als 160 Berufsverbote
einschlieBlich Sippenhaftung sollen nackte Angst erzeugen, zuriickdrdngen auf

27 SZ 16. 2. 1974.

28 SZ 19. 2. 1974.

29 Vgl. Michael Nerlich, Nun stinken sie wieder — oder wie man in Libeck Heinrich Mann
ehrt, Sozialistische Politik 27, 1973, S. 105—110; Zitat aus: Heinrich Mann 1871-1971,
Mdinchen 1973, S. 404, bei Nerlich, S. 109.
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bestenfalls unverbindlichen Protest. So trennt man zum Beispiel bei Politsdngern
fein sduberlich die Schafe von den kommunistischen Bécken: ,Es stért nicht die
Kritik am Kapitalismus. Es &rgert auch nicht ihr Klassenstandpunkt. Das geht in
Ordnung — es ist das jammervolle spieBbiirgerliche Einheitslied von Parteiséangern,
deren Leitartikel Unglaubwirdigkeit verbreiten. lhre "fauschale Kritik, ihre faBba-
ren Zweifel, ihre spitzen Apergus wie auch ihre wirklich entlarvenden Gesénge
wider den Kapitalismus werden unwahr, wenn sie im gleichen Atemholen eine Welt
preisen, in der das alles verboten ist, was zur Luft der, Liedermacher gehért ., . ."®
Nur ein biBchen Distanzierung, eine Prise Antisowjetismus — dann steht der Kar-
riere nichts mehr im Weg! ; !

Zu den Grundelementen antikommunistischer Kulturdemagogie zihlt die Verbrei-
tung eines Zerrbilds vom sozialistischen Realismus. Die schopferische Methode
kiinstlerischer Aneignung der gesamten Wirklichkeit vom Standpunkt der revolu-
tionaren Arbeiterklasse aus, in sténdiger Entwicklung begriffen und in einer Viel-
zahl individueller Handschriften sichtbar werdend, war Uberzeugend kennenzu-
lernen auf der VII. Kunstausstellung der DDR; in Presse und Fernsehen der BRD
zeigte man sich Uberrascht vom Fehlen der plakativen Einheitsmasche unter rosa-
roter Glasur. Allerdings schien es einfacher, die Scheuklappen beizubehalten und
eine Abwendung der Kiinstler von den Parteivorschriften zu mutmaBen.

Der spéatkapitalistische Kunstbetrieb hat sich inzwischen eine Reihe Naturalismus-
Varianten zugelegt, die er als letzten Schrei des Realismus anpreist. Wo sich aber
Tendenzen kinstlerischen Engagements fiir Arbeiterinteressen, Demokratie und
Sozialismus regen, da droht man mit dem Stempel , sozialistisch eingefarbter Rea-
lismus". Werner Haftmann, einer der mit dem Kulturkreis im BDI eng verbundenen
Chefideologen des herrschenden Kunstbetriebs, kramt die alten Hiite »einfacher
Schlagkraft und lesbarer Deklamationsfahigkeit des Realismus' hervor:*' Ansitze
massenverbundenen Schaffens sollen gestoppt werden durch die Drohung, sie als
kommunistische Parteikunst anzuprangern.

Das zielt auf die unmittelbar Angegriffenen; Wirkung ist aber zugleich beabsichtigt
bei allen real und potentiell fortschrittlichen Kraften, auch den Nichtkommunisten.
Kampagnen wie die Solschenizyn-Welle sollen die, die auf den verwirklichten
Sozialismus orientieren, in die Ecke priigeln, von den anderen Demokraten isolie-
ren und diesen die Perspektive abschneiden. Deshalb behauptete Grass, die
Kroetz, Weiss, Herburger, Walser seien fir ihn keine Kollegen mehr, als sie nicht
ins antisowjetische Getdn einstimmten. Treffend sprach Walser von der Funktion
des ,Falls Solschenizyn als GeBlerhut, vor dem sich jeder beugen solle. Das
Hauptproblem der Einpeitscher besteht darin, Nichtkommunisten, die neben ihren
Vorbehalten, Einwénden, neben ihrer Kritik am Sozialismus auch noch den klaren
Blick fiir die Fronten hierzulande behalten, in eine Reihe mit den Strategen der
Berufsverbote und der Rechtsentwicklung zu drangen. Das Schwergewicht der
Bemiihungen — und das ist ein Zeichen fiir die wachsenden Schwierigkeiten bei
der Durchsetzung des Antikommunismus — verlagert sich auf den Nachweis, das
Verhéltnis zum jeweils herausgestellten ,,Fall* miisse die entscheidende politische

30 Reginald Rudorf, Politbarden: Leitartikel zur Laute, ZEIT-Magazin 43/1973, S. 16.
31 Werner Haftmann, Was ist denn ,,Realismus*? Die Welt 13. 1. 1974.
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Grenzlinie bilden: Wer nicht mit StrauB und der NPD, mit Genscher und Grass
in dieser Frage zusammengehen wolle — sei es auch mit ultralinkem Anstrich —,
der sei feige, verlogen, mit dem gebe es keine Zusammenarbeéit mehr.

Einen wichtigen Ansatzpunkt flir den kulturellen Antikommunismus stellt immer
noch das verkehrende Aufgreifen antifaschistischer Einstellungen dar. Aller sozia-
len Inhalte entkleidet, wird aus der terroristischen Diktatur des reaktionarsten
GroBkapitals mit ihrer Massendemagogie die Verwirklichung des Prinzips Totali-
tarismus, dessen Wesen darin bestehe, daB eine ldeologie herrsche, Massen
organisiert wirden und an gemeinsame Ziele glauben. Kriterien fiir richtig und
falsch, Unterschiede zwischen Ausbeutern und Ausgebeuteten verschwinden. Der
in dieser Gesellschaft spontan entstehende und planméBig geziichtete Individua-
lismus soll dazu dienen, den gemeinsamen Kampf fiir Demokratie und Sozialismus
— auch und gerade in seinen kulturellen Formen — dem Faschismus tendenziel
gleichzusetzen.

Anfang Mérz 1974 fand in Bonn ein Workshop politischer Musik statt; schon vor
der Eréffnung forderten CDU-Politiker, aus Griinden der Objektivitdt auch faschi-
stische Lieder aufzufiihren. Ein Musikkritiker unterstiitzt sie noch nachtraglich,
wenn er in seinem Bericht behauptet: ,,Die strukturelle Verwandtschaft von sprach-
lichem und musikalischem Material riickt rechte und linke, ,sozialistische' und
.faschistische’ Lieder ins gleiche schiefe Licht..." ,,Hier werden Briider angerufen,
dort Volksgenossen, hier wird die Solidaritdt, dort die unverbriichliche Gemein-
schaft beschworen, ... der starke Arm ficht flir Gott, Kaiser, Vaterland, die Ausge-
beuteten, gleiches Recht oder Arbeit, je nach dem...“ ,... dabei singen sie,
singen das gleiche, und das Moment der Gruppenidentifikation, das erhebende
Geflihl der Geborgenheit bei den anderen ist, wohin immer marschiert wird, das
gleiche.'*?

Die perfideste Version kultureller Totalitarismus-Doktrin aber besteht darin, anti-
faschistische Kulturleistungen, flir die Christen, Sozialdemokraten, Kommunisten
gemeinsam gearbeitet, gek&mpft und gelitten haben, als Kronzeugen des Anti-
kommunismus aufzurufen. Marcel Reich-Ranicki bringt es heute noch fertig, den
antifaschistischen DDR-Film ,,Das Beil von Wandsbek" als Beleg fiir die ,,Ahnlich-
keit der Verhéltnisse in verschiedenen totalitiren Staaten’* auszuschlachten.®
Allerdings entzieht die Entwicklung der Wirklichkeit selbst, die alle arbeitenden
Menschen unabénderlich zwingt, ihre Interessen gemeinsam zu vertreten, der
Gleichsetzung von Gott, Kaiser und Filhrer mit den Arbeiterrechten, von Volksge-
meinschaftsliigen mit Arbeitersolidaritat den Boden.

In der Abhéngigkeit von der Kulturindustrie gibt es keinen Unterschied zwischen
Kommunisten und Nichtkommunisten. Aus der Erkenntnis gleicher Lage und not-
wendig gemeinsamen Handelns zur Demokratisierung der Kultur entspringt die
Tendenz neuer, gewerkschaftlicher Solidaritit der Kulturschaffenden und erhalt
Vorrang vor weltanschaulichen und politischen Unterschieden. Das konnten alle
Bemuhungen der blrgerlichen Presse, schon auf dem Weg in den DGB mit anti-
kommunistischer Verdédchtigung die konsequentesten Verfechter des Industriege-

32 Dietmar Polaczek, Rote Fahne und Blaue Blume, SZ 30. 3. 1974.
33 FAZ 22, 4. 1974.
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werkschafts-Prinzips zu isolieren, nicht verhinderp: Gemeinsame Erfahrgngben t|m
Kampf gegen gemeinsame soziale und kulturpolitische C-:“egner smd" dl_e esten
Voraussetzungen auch fiir die Herausbildung eines s.achhchen Verhaltm.sses zur
sozialistischen Kultur und Kulturpolitik, sie mindern dl%Chancen der antikommu-
nistischen Drahtzieher, Nichtkommunisten — gegen di€¢ eigenen Inte.ressgn — 'an
die Seite der Reaktion zu dréngen. Ein Ausdruck difaser Tenderlz ist die br;;lte
Unterstilitzung, die Uber 500 Wissenschaftler,I\\/llou;nahsteg :‘Jnd Klinstler der For-
erufung Professor Holzers nach Marburg gaben. L
g?;umnagncrj]ar?:ltBein grbgBeres Interesse an der offenen, ;sachlic_hen Diskussion ybre;r
sozialistische Kulturpolitik als die Kommunisten. Wie emle Basis solchen Gespra((:j-s
aussehen kann, haben die Autoren skizziert, die si.<.:h im ngbst 197'3 gegend ie
damalige Amalrik-Kampagne wandten: , Kritik i:st .fur ups die }/erpfllc.htung, V;n
gesellschaftlichen Fortschritt nach unseren Maoglichkeiten welterzubrlrlgen. |3
dieser Fortschritt zu machen sei — hier wie dort —, welche Erfolge, Mangel ynd
Konflikte zu verzeichnen sind, dariiber wére zu reden. Daz'u .brauchen wir fried-
liche Koexistenz, die sich aber nur entfalten kann, wenn wir jede Art von Dema-

gogie zuriickdrangen.*
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Sozialismus und Entwicklung der Personlichkeit

|. Biirgerliche Konzeptionen der Personlichkeit und antikommunistische Ideologie

Der umgangssprachliche Gebrauch des Begriffs ,,Persénlichkeit verweist auf des-
sen elitér-birgerlichen Kontext. Eine Persdnlichkeit zeichnet sich in aller Regel
durch eine herausgehobene Stellung in der Gesellschaft aus. Neben den ,,.histori-
schen Personlichkeiten'* die ,,Geschichte machen* und gemacht haben, erhaliten
dieses Pradikat noch die ,,Personlichkeiten des &ffentlichen Lebens* zugeschrie-
ben. AuBer dem Hofnarren der biirgerlichen Gesellschaft, der »eigenwilligen Kiinst-
lerpersdnlichkeit”, besitzt jedoch nur der Unternehmer Persdnlichkeit per defini-
tionem. Demgegeniiber hat die arbeitende Mehrheit in der biirgerlich-kapitalisti-
schen Gesellschaft weder die Chance noch die Ambition, diesen Inbegriff des
Menschseins zu erwerben. Besitzende Persénlichkeiten (samt Anhang) und besitz-
lose Arbeiter leben sozial und weitgehend auch kulturell in getrennten Welten.

Es gibt jedoch auch eine demokratisch-biirgerliche Tradition der Auffassung von
der menschlichen Persénlichkeit, die von der sozialistischen Bewegung aufge-
griffen und weiterentwickelt wurde. Diese Auffassung findet sich z. B. in der fort-
schrittlichen Literatur, die Partei ergreift fir die ,,Knechte" im Kampf gegen ihre
»Herren", die Partei ergreift fiir die Ausgebeuteten und deutlich macht, daB die
historische Perspektive auf ihrer Seite liegt, daB sie und nicht die Ausbeuter sich
im Kampf als Persénlichkeiten erweisen. In dieser Tradition liegt die historische
Wurzel fiir die Selbstverstandlichkeit, mit der heute die demokratische und sozia-
listische Bewegung von einer , Arbeiterpersénlichkeit" spricht, mit der heute in
den sozialistischen Landern von der Entwicklung und Entfaltung der Persénlich-
keit der Werktatigen gesprochen wird.

Der birgerlich-reaktionére Persénlichkeitsbegriff hat seinen Ursprung in der ge-
sellschaftlichen Stellung des Besitzenden, der sich scheinbar aus sich selbst
heraus, tatséchlich aber auf der Basis seiner materiellen »Unabhéngigkeit", , frei"
entfalten kann. Diese materielle Unabhéngigkeit und die damit gegebenen Mog-
lichkeiten der Selbstverwirklichung kommt faktisch nur einer sehr begrenzten Zahl
birgerlicher Individuen zu. Die Bourgeoisie hat es aber verstanden, diese ihre
Ideologie zur herrschenden Ideologie zu machen, so daB z. B. in der BRD viele
um ihre materielle Existenz ringende Menschen bei dem Gedanken an den Sozia-
lismus eher um ihr persénliches Eigentum fiirchten, als die dadurch gegebene
Méglichkeit der individuellen Aneignung des gesamten gesellschaftlichen Reich-
tums zu erkennen. Die direkte und zunehmend auch bewuBte Erfahrung der Wider-
spriche im Kapitalismus 148t viele unter diesen Bedingungen lebenden Menschen
nach der ,,Qualitit des Lebens” im Kapitalismus suchen. Diese Suche ist bei
uns eng verbunden mit dem Suchen nach dem ,,dritten Weg* jenseits von Kapi-
talismus und realem Sozialismus. Das von der umfassenden Realisierung seiner
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Personlichkeit abgeschnittene Individuum méchte eine wahrhaft humane Welt auf-
bauen, in deren Mittelpunkt der Mensch und nicht mehr der Profit und dessen
Wachstum steht.

Fiir diese Reformer des ,,dritten Wegs' (wann wird sich wohl der Katzer-Fligel
der CDU ebenfalls auf ,,den Weg begeben?) ist eine Kbnvergenztheorie héherer
Qualitat kennzeichnend. Sie behaupten nicht mehr, daB sich die beiden Systeme
immer mehr anndhern unter beidseitigem Verlust bis dahin typischer Merkmale.
Vielmehr gehen sie aus von einer bereits existenten Identitdt der Mangel beider
Systeme. Diese Identitat der Méngel beruht hauptsachlich auf dem ,,Gegensatz
von Produktionsregimen und Humanisierung*! oder, von demselben Autor noch
pragnanter formuliert: ,,Emanzipation erfordert heute nicht zuséatzliche Arbeit, son-
dern ihre Verminderung.”? Der moralistische Protest gegen die ,Leistungs- und
Konsumgesellschaft' wird hinter dieser Argumentation sichtbar, und es wird nicht
schwer, das Mosaik zu ergénzen: Die ,Birokratie”, der ,,Apparat", die ,, Technik",
die ,Massengesellschaft usw. Hier sind sie alle versammelt, die bosen Geister
unseres Zeitalters. Wahrend auf der anderen Seite der Barrikade im ,freien
Westen' immerhin eine ,,Anzahl Pfadfinder des 3. Wegs ... aus eigener Initiative,
haufig auf Grund bitterer personlicher Erfahrung, zu der Einsicht gelangt sind,
daB nur eine radikale Abkehr von den bisherigen Methoden und Modellen zu
einer besseren, einer humaneren Ordnung fiihren kann.*®

Wir diirfen, gerade auch in der BRD, nicht der Versuchung anheimfallen zu glau-
ben, daB diese in ihrer Substanz antikommunistische ideologische Variante ohne
Breitenwirkung bleiben wiirde. Sie trifft ndmlich auf die Erkenntnis der Krise des
imperialistischen Systems durch eine immer groBere Zahl von Menschen. Viele
dieser Menschen suchen ehrlich nach einer Alternative zum kapitalistischen
System, und sie sind dankbar fir jeden Hinweis, daB es diese Alternative unter
Umgehung und im Gegensatz zum real existierenden Sozialismus geben kdnnte,
d. h. vor allem ohne den Zwang, mit ihrem anerzogenen Antikommunismus zu
brechen. Diese angebliche Alternative, in die man alle schonen Vorstellungen
von der ,,Qualitit des Lebens", einer ,,humanen Arbeitswelt" usw. hineinideali-
sieren kann, ohne die Anstrengungen des praktischen Denkens und Handelns auf
sich nehmen zu miissen, scheut sich zumindest in ihren geschickteren Varianten
nicht, den Begriff Sozialismus fiir sich zu beanspruchen. Allerdings geschmiickt
mit dem Adjektiv ,,human* und/oder , demokratisch®.

Neben der damit verbundenen Unterstellung, der Sozialismus sei an sich weder
human noch demokratisch, werden in diesem Zusammenhang eine Reihe vollig
unmarxistische Gegensatze konstruiert. Der eine Pol dieser Entgegensetzungen
ist immer ein um seine wahre Menschlichkeit ringendes abstraktes Individuum,
das sich von der ihn umgebenden Wirklichkeit allseitig enttduscht weif: Der Mensch
und ... (die Gesellschaft/der Staat, die Parteien/die Technik usw.)

Wir wissen, daB der relative Erfolg der These von der Qualitat des Lebens seinen
Ursprung darin hat, daB die arbeitenden Menschen im Kapitalismus tatsachlich von

1 Abosch, Heinz: Die Linke zwischen Zwang und Freiheit; in: Vorgénge, Zeitschrift fir
Gesellschaftspolitik; Weinheim; 4/1973; S. 66.

2 a.a. 0.;S. 63

3 Lindemann, Helmut: Der dritte Weg: Wunsch oder Wirklichkeit? in: Vorgénge; ebd.;
S. 134,
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der Qualitdt des Lebens abgeschnitten sind, die ihnen auf Grund des von ihnen
erarbeiteten gesellschaftlichen Reichtums eigentlich zusteht. Es wiirde den Rah-
men unserer Themenstellung sprengen, wenn wir versuchen wiirden, die ganze
Bandbreite antikommunistischer Ideologie im Gewande des ,humanen Sozialis-
mus'‘ darzustellen. Trotzdem wollen wir noch gesondert auf den in diesem Zusam-
menhang héufig gegeniiber den sozialistischen Léandern ge&duBerten Vorwurf des
»Okonomismus*, des ,Zentralismus" und des ,Kollektivismus* eingehen. Diese
drei Momente werden als unvereinbar mit der Selbstverwirklichung dem Menschen,
mit der allseitigen Entfaltung der menschlichen Persénlichkeit betrachtet.

Der Vorwurf des Okonomismus richtet sich gegen das groBe Gewicht, das die
sozialistischen Lénder der 6konomischen Entwicklung und dem Beitrag des einzel-
nen zu dieser Entwicklung geben. So mokieren sich unsere ,linken* Freunde glei-
chermaBen wie rechte Freiheitsapostel gerne liber die Produktions- und Leistungs-
propaganda in den sozialistischen Landern. Die verschiedenen ,linken" Theorien
leugnen jede individuelle Aneignung gesellschaftlicher Beziehungen und ihre kul-
turellen Ergebnisse in der gesellschaftlichen Arbeit als Grundlage sozialistischer
Persdnlichkeitsentfaltung. Der ,,Absentismus" als bewuBte Leistungsverweigerung
wendet sich gleichzeitig gegen den ,,Zentralismus und propagiert seinerseits
kleine selbstgeniigsame und sich selbstverwaltende Produktionseinheiten als dko-
nomisch-politische Grundlage wahrhaft humaner Gesellschaften. Die radikale In-
karnation dieser sich selbst verwaltenden Basisgruppen ist die in Autarkie und
Einsamkeit wirtschaftende Hippiefarm, die sich mit der Befriedigung rein per-
sonlicher und letztlich physiologischer Bedirfnisse zufrieden gibt. Sie unterschei-
det sich in der Qualitdt ihrer gesellschaftlichen Beziehungen nicht unbedingt
von der groBstédtischen Wohngemeinschaft, die dabei ist, eine ,sozialistische
Insel” aufzubauen. Insgesamt haben wir es bei diesen Erscheinungen mit einer
kleinbiirgerlich-reaktiondren Orientierung auf einen niedrigen Stand der Vergesell-
schaftung und der sozialen Beziehungen zu tun. Es ist kein Zufall, daB sich diese
Orientierung meist mit Sympathien fir die maoistische Kulturrevolution verbindet.
Das sich in radikaler Opposition zur biirgerlichen Gesellschaft befindliche Indi-
viduum ist als ,,negative" selbststilisierte ,,Persénlichkeit" haufig nur die Umkeh-
rung der elitéren ,,positiven* Persénlichkeit. Letztere paBt sich an die Erwartungen
der Gesellschaft ebenso vollstédndig an, wie erstere diese Anpassung radikal ab-
lehnt. Beide Haltungen sind die Konsequenz der radikalen Entgegensetzung von
Individuum und Gesellschaft. Beide Haltungen richten sich auch mit ganzer Vehe-
menz gegen den von der Arbeiterklasse in den sozialistischen Landern prakti-
zierten demokratischen Zentralismus, der die zentralistische soziale Macht der
Monopole gebrochen hat. Die Macht der Arbeiterklasse ist deshalb auch der
eigentliche Angriffspunkt aller Vorwiirfe. ,,Die Gesellschaft von heute, die sich
mithsam vom schichtenspezifischen Denken von gestern entfernt und schiichtern
nach dem kreativen, kritikfahigen und sich selbstverwirklichen Menschen ruft,

wird in den meisten Utopien seltsamerweise wieder zum Klassenstaat krassester
Ausformung.'

4 Knopff, Hans-Joachim: Vom Freizeitkonsum zur Freizeitbi ; in: i
Woston: Ko 4/16v5r 5. 128 izeitbildung; in: Volkshochschule im
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Il. Grenzen persdnlicher Selbstverwirklichung im Kapitalismus

In den vorkapitalistischen Gesellschaften war die Entwicklung der Persénllichke.it
noch den ,,bornierten Voraussetzungen der Produktion' unterworfen, da die Indi-
viduen meist in unmittelbar personlichen Abhéngigkeitsvrhaltnissen z. B. feudalen
Charakters standen. _n

Der Kapitalismus erzeugte dagegen die realen Voraussetzungen fiir die umfas-
sende Entfaltung der menschlichen Persénlichkeit. Die Entwicklung der gesell-
schaftlichen Krifte (Teilung und gesellschaftliche Kombination der Arbeit, Wissen-
schaft und Technik...) brachte ein immer umfassender werdendes System der
Arbeitsarten, Produktionsarten, denen ein standig erweitertes System der Be-
diirfnisse des Menschen entsprach. Damit schuf der Kapitalismus die ,,unbeding-
ten Voraussetzungen der Produktion . .., daher die vollen materiellen Bedingungen
fiir die totale, universelle Entwickiung der Produktivkréfte des Individuums.*

Diese humane und progressive Tendenz des Kapitalismus wendet sich aber gegen
die gesellschaftlichen Produzenten, da die befreiten gesellschaftlichen Tendenzen
in Mittel der Ausbeutung, der Profitproduktion, verwandelt werden. Dadurch wurde
das Individuum nicht nur von den bornierten Abhéngigkeitsverhaltnissen der vor-
kapitalistischen Gesellschaften befreit, sondern auch von den Mé‘)glic.hke'itgn der
subjektiven Aneignung des gesellschaftlichen Reichtums. In der kapitalistischen
Gesellschaft ,,erscheint diese vdllige Herausarbeitung des menschlichen Inneren
als vollige Entleerung, diese universelle Vergegenstandlichung als totale Entfrem-
dung, und die NiederreiBung aller bestimmten einseitigen Zwecke als Aufopferung
des Selbstzwecks unter einen ganz duBeren Zweck.'

Die Trennung der unmittelbaren Produzenten von ihren Produktionsbedingungen
bedeutet die Trennung der objektiven von den subjektiven Bedingungen der Pro-
duktion. Der Gegensatz zwischen der Rolle des ,doppelt freien Lohnark_>eiters“
(Marx) als Produktivkraft einerseits, als Verwertungsmaterial andererseits ent-
spricht dem Gegensatz von ArbeitsprozeB und VerwertungsprozeB, konkreter und
abstrakter Arbeit, einem Gegensatz, der sich beim Produzenten psychologisch und
bewuBtseinsméaBig widerspiegelt.?

Ill. Theoretische Grundlagen der Persbnlichkeiisentwicklung im Sozialismus

Die marxistisch-leninistische Personlichkeitstheorie ist die wissenschaftliche Be-
griindung der sozialistischen Demokratie und des proletarischen Humanismus.. §ie
ist integraler Bestandteil, ein durchgangiger Aspekt des Marxismus-Leninis-
mus. In dieser Konzeption wird die Personlichkeit als ,das MaB der Aneignung
des sozialen Wesens des Menschen unter bestimmten konkret-historischen Be-
dingungen'’ definiert. Die Realisierung der Personlichkeit besteht demnac? in
der Herausarbeitung ihres gesellschaftlichen Wesens. Die materiell-gegenstéand-
liche Grundlage der Persénlichkeitsentwicklung liegt in der Mdglichkeit der indi-
viduellen Aneignung des gesellschaftlichen Reichtums als subjektiven Reichtums

5 Marx, Karl: Grundrisse der politischen Okonomie; Berlin 1953; S. 415.

6 a.a.0.;S. 387. \ ) o - )

8 Vgl. Dietz/Hermsen/Proft: Die Entwicklung der marxistischen _Personl|'chke|tstheor|e, in:
Facit 32;: S. 69 ff.; L. Séve: Marxismus und Theorie der Personlichkeit, Frankfurt, 1972.
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der gesellschaftlichen Beziehungen. ,,Damit wird der Mensch zu einem aktiven,
historisch-gesellschaftlichen Geschépf, dessen Eigenschaften, dessen BewuBtsein,
durch seine Zugehdérigkeit zu einer gegebenen Gesellschaft, zu einer Klasse, durch
seine Stellung innerhalb der gesellschaftlichen Arbeitsteilung, innerhalb der
gesellschaftlichen Arbeitsteilung, innerhalb der menschlichen Kultur gepragt und
verandert werden."

Entscheidend fiir die allgemeinen Bedingungen der Persdnlichkeitsentwicklung
ist der historische ProzeB. Dieser ProzeB umfaBt sowohl die Geschichte der
Menschheit, den EvolutionsprozeB der Lebewesen, als auch die individuelle Ge-
schichte des jeweiligen Menschen. Der historische ProzeB schafft die objektiven
Voraussetzungen der jeweiligen gesellschaftlichen Reproduktion. Er bestimmt,
unter welchen Bedingungen der vor allem in den Produktivkriften und den ob-
jektiven gesellschaftlichen Beziehungen vergegenstandlichte Reichtum in der
Form persénlicher Fahigkeiten, Bediirfnisse, Beziehungen angeeignet werden
kann. Aus diesen Grinden ist die Frage der sozialhistorischen Verwirklichungs-
bedingungen der Personlichkeit immer von gréBter Wichtigkeit. ,,Die Analyse der
wirklichen Geschichte, der Okonomie, der Klassenkampfe, der historischen Mis-
sion der Arbeiterklasse, der Strategie und Taktik des Klassenkampfes der Arbei-
terklasse unter Fiihrung ihrer marxistisch-leninistischen Partei, der Formen der
Gesellschaftlichkeit geht im Marxismus-Leninismus tendenziell immer bis zum
wirklichen Leben der Individuen, ihrer Lebens- und Existenzbedingungen.“"

Wenn wir unserer bisherigen Argumentation folgen, kann nur den sozialen, nicht
aber den biologischen und psychischen Eigenschaften des Menschen eine die
Personlichkeit determinierende Funktion zugeschrieben werden. Welchen Charak-
ter haben diese sozialen Eigenschaften? Rubinstein trifft folgende Unterscheidung:
»Der Mensch ist insofern Persénlichkeit, als er seine Beziehungen zur Umwelt
bewuBt bestimmt... Ein Mensch ist maximal Persénlichkeit, wenn er ein Mini-
mum an Neutralitat, an Indifferenz, an Gleichgiiltigkeit und ein Maximum an »Par-
teilichkeit" in Bezug auf das gesellschaftlich Bedeutsame aufweist. Ohne BewuBt-
sein, ohne die Fahigkeit, bewuBt einen bestimmten Standpunkt einzunehmen, gibt
es keine Personlichkeit."” Im Sinne der BewuBtheit, schopferischen, progressiven
Aktivitat, kann jedes Individuum individuelle Persénlichkeit werden. Dabei darf
allerdings der Personlichkeitsbegriff nicht auf das BewuBtsein reduziert werden
(und die Personlichkeitsforschung nicht auf die BewuBtseinsforschung).

Die von uns hier dargestellten theoretischen Grundlagen der Persénlichkeitsent-
wicklung stehen im Widerspruch zu einigen Auffassungen, die nicht nur von biir-
gerlichen, sondern auch von einigen marxistischen Theoretikern vertreten werden.
Das Persénlichkeitsideal der Arbeiterbewegung ist kein »Tugendkatalog®, keine
»Wunschliste schoner Eigenschaften”. Die Theoretiker, die den Personlichkeits-
begriff mit einem Blindel meist positiver Werte verbinden, die sich relativ beliebig
auswechseln lassen, begeben sich mit dieser Auffassung in die Ndhe der von uns

9 Wérterbuch der martistisch-leninistischen Soziologie; Berlin, 1971, S. 333.
10 Neuner, Gerhard: Zur Theorie der sozialistischen Allgemeinbildung, Berlin, 1973, S. 23.
11 Neuner, Gerhard: Personlichkeitsentwicklung und Bildung; in: Deutsche Zeitschrift fir
Soziologie; 10/1973; S. 1159,
12 Rubinstein, Sergej L,: Sein und BewuBtsein; Berlin, 1972, S. 283.
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bereits kritisierten biirgerlich elitdren Personlichkeitskonzeption. Denn nur der-
jenige kann nach dieser Auffassung die Qualitat ,,Persénlichkeit” erreichen, der
iiber den jeweiligen Komplex positiver Eigenschaften verfiigt oder zu veriligen
glaubt. Diese Auffassung widerspricht nicht zuletzt auch dem Grundsatz sozialisti-
scher Padagogik und Rechtsprechung, in jedem'#Venschen die Persénlichkeit
zu achten. Mit diesem Vorgehen geraten aber vor allem die objektiven Qualitaten
der Personlichkeit aus dem Blickfeld, als Klassenangehériger Trager historisch
bestimmter Eigentums- und Produktionsverhaltnisse zu sein, mit allen sich daraus
ergebenden Konsequenzen.

Die Personlichkeit kann nach unserer Auffassung aber auch nicht als Triger so-
zialer Rollen definiert werden, wie dies z. B. I. S. Kon in seinem Buch ,,Soziologie
der Personlichkeit“” macht. In der von Kon (ibernommenen Rollentheorie wird
das Wesen der Personlichkeit auf seine Funktionen in den verschiedenen Lebens-
bereichen und den daraus resultierenden interpersonellen Beziehungen reduziert.
So schreibt Kon: ,,Nehmen wir an, wir wollen die Personlichkeit von Iwan lwano-
witsch lwanor charakterisieren. Wie werden wir das tun? Zunachst einmal dadurch,
daB wir seine vielféltigen Rollen und Funktionen aufzihlen (...). Diese Charakte-
ristik erschopft selbstverstandlich nicht die Inividualitdt des besagten Iwan; Jede
der aufgezahlten Rollen ist nicht nur fiir ihn, sondern auch fiir viele andere Men-
schen typisch. Doch ohne eine solche Charakteristik geht es nicht.“™ Eine solche
Nennung von Funktionen (Lehrer, Kommunist, Familienvater, usw.) ist zwar von
Interesse fiir die soziale Ortung einer Person, aber ohne Aussagewert fiir die Cha-
rakteristik der Personlichkeit. Von Interesse fiir die Charakterisierung der Persdn-
lichkeit wére es, wie sich lwanor in diesen seinen sozialen Rollen verhilt. Die
Rollentheorie ist ein biirgerliches Modell der Anpassung persdnlichen Verhaltens
an beliebige gesellschaftliche Verhéltnisse. Die Dialektik Individuum und Gesell:
schaft, Klasse und Personlichkeit, werden in diesem Modell nicht greifbar.

IV. Die Dialektik von Klasse und Persdnlichkeit im Sozialismus

Besteht die Persdnlichkeit, wie wir gesagt haben, in der Aneignung des sozialen
Wesens des Menschen unter bestimmten konkret-historischen Bedingungen, so
findet dieser ProzeB im Sozialismus im wesentlichen als Aneignung des sozialen
Wesens der Arbeiterklasse statt. Denn die ,grundlegende soziale Qualitat der
Personlichkeit besteht darin, Angehériger einer Klasse zu sein, sich als Angehdri-
ger dieser Klasse zu bestdtigen und zu bewahren."” In dem dialektischen Ver-
haltnis von Klasse und Personlichkeit ist die Entwicklung der Klasse Vorausset-
zung fir die Entwicklung der sozialistischen Persénlichkeiten.

Dieses Verhaitnis wird durch die Tatsache bestimmt, daB die Arbeiterklasse die
soziale Hauptkraft der sozialistischen Gesellschaft ist. Das ergibt sich aus ihrer
besonderen Stellung zu den Produktionsmitteln, ihrem Platz in der gesellschaft-
lichen Organisation der Arbeit. ,Die soziale Revolution des Proletariats ist jener
historische Punkt, an dem die Trennung der Produzenten allen Reichtums von

13 Kon, |. S.: Soziologie der Personlichkeit; KéIn, 1971.

14 a. a. 0.; S. 18.

15 Kretzschmar, Albrecht/Rittershaus, Joachim: Arbeiterklasse und Persénlichkeitsentwick-
lung im Sozialismus; in: P4ddagogik; Berlin, 1/1974, S. 16.
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ihren eigenen Vergegenstandlichungs- und Verwirklichungsbedingungen aufgeho-
ben wird... Es ist der historische Punkt, von dem aus die Trennung zwischen
dem sozial-historischen ProzeB und der Entwicklung der vielen einzelnen Indivi-
duen aufgehoben wird.""
Die Entwicklung sozialistischer Persénlichkeiten ist zu verstehen als ein ProzeB,
in dem sich die im Sozialismus arbeitenden Klassen die Produktionsmitte! und
die Ergebnisse der vergesellschafteten Arbeit immer umfassender aneignen. Dieser
AneignungsprozeB bedeutet gleichzeitig die persdnliche Inbesitznahme durch die
einzelnen assoziierten Individuen und Transformation in personliche Kréafte, Fahig-
keiten, GenUlsse.
Der Personlichkeitsentfaltung als ProzeB der Aneignung korrespondiert die Ver-
gegenstandlichung der Persénlichkeit im ArbeitsprozeB und im gesamten Sektor
der gesellschaftlichen Aktivitat. Die Erhdhung des Niveaus in einem Bereich fiihrt
zur Erhdhung des Niveaus in den anderen Bereichen.
Indem sich die Arbeiterklasse im Sozialismus die gesellschaftliche Macht und
damit auch die Verfiigung iliber den gesellschaftlichen Reichtum aneignet, wird
sie zunehmend zum Subjekt der gesellschaftlichen Verhéaltnisse. Indem die
Arbeiterklasse zunehmend Subjekt der gesellschaftlichen Verhéltnisse wird, be-
fahigt sie auch die ihr angehdrenden Individuen immer besser, Subjekt der ge-
sellschaftlichen Verhaltnisse, d. h. PersoOnlichkeiten zu werden. Die Entwicklung
sozialistischer Personlichkeiten in diesem Sinne ist selbst eine entscheidende
Bedingung der Hoéherentwicklung der Klasse selbst. ,,Die Werktatigen wachsen
schrittweise und in dem MaBe zu entwickelten sozialistischen Persénlichkeiten
heran, wie sie zum bewuBten schopferischen Subjekt ihres gesellschaftlichen
Lebensprozesses werden.""”
Der Sozialismus hat den Antagonismus zwischen Individuum und gesellschaft-
lichen Verhéltnissen beseitigt. Damit fallt die Verdnderung der gesellschaftlichen
Verhaltnisse weitgehend zusammen mit der Entwicklung der groBen Massen der
arbeitenden Menschen. Die in einer gegebenen gesellschaftlichen Situation an die
Arbeiterklasse gestellten konkreten Anforderungen werden von den Angehdrigen
der Klasse subjektiv angeeignet, zu eigenen Anforderungen gemacht. Damit wird
das Entwicklungsniveau der Persdnlichkeit entscheidend von der Fahigkeit be-
stimmt, die an die Klasse gestellten Anforderungen zu erkennen, sie sich sub-
subjektiv zu eigen zu machen und in eigener Tatigkeit umzusetzen.
Die Einheit von Klasse und Persdnlichkeit ist nicht formal an die statistische Zu-
ordnung der Individuen zu einer Klasse gekoppelt. Das entscheidende Kriterium
ist vielmehr die soziale Tatigkeit und der Grad ihrer Ubereinstimmung mit den
objektiv an die Klasse gestellten Anforderungen. Die soziale Tétigkeit spielt sich
immer in sozialen Gruppen ab, dem Verbindungsglied zwischen Klasse und Per-
sonlichkeit. Die wichtigsten sozialen Gruppen im Sozialismus sind das Arbeits-
kollektiv, die Familie, Gruppen zur Bewéltigung auB3erberuflicher gesellschaftlichen
Aufgaben und Funktionen sowie Gruppen, die auf Grund gemeinsamer Freizeit-
interessen bestehen.™
16 Koch, Hans: Karl Marx und die Selbstverwirklichung des Individuums; In: Einheit, 11/
1973, Berlin, S. 1283.

17 Eichhorn I., Wolfgang: Individuum und Gesellschaft; in: Einheit, 7/1973, S. 785.
18 Vgl. a. a. O,, S. 784,
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So wie die Arbeit die wichtigste soziale Tatigkeit ist, so ist das Arbeitskollektiv
die wichtigste soziale Gruppe. Im Arbeitskollektiv werden die Klasseninteressen
unmittelbar in persénliches Handeln umgesetzt, wird die Arbeit des einzelnen
unmittelbar als gesellschaftliche Arbeit verausgabt.

¢

V. Die Personlichkeit als Produktivkraft

1. Persénlichkeit und sozialistischer Charakter der Arbeit

\ ;
Die Entwicklung der Personlichkeit als Subjektivierung, Aneighung des sozialen
Wesens des Menschen geschieht wesentlich in der Arbeit als Objektivierung, Ver-
gegenstandlichung des sozialen Wesens des Menschen in seinen Arbeitsproduk-
ten und sozialen Beziehungen. Dabei ,,(wirkt) die volle Entwicklung des Indivi-
duums (selbst wieder) als die gréBte Produktivkraft (zuriick) auf die Produktivkraft
der Arbeit. Sie kann vom Standpunkt des unmittelbaren Produktionsprozesses aus
betrachtet werden als Produktion von capital fixe, dies capital fixe being man
himself*."

Die Produktivkréfte als konkret-historisch bestimmte Gesamtheit der subjektiven
und objektiven Faktoren des Produktionsprozesses bestimmen den Produktivitits-
grad der Arbeit. Wahrend jedoch in der kapitalistischen Produktionsweise die
produktiven Fahigkeiten der Menschen im wesentlichen nur als ,,Produktions-
faktor’ eingesetzt werden, die Entwicklung der Gesamtheit der Produktivkrafte
durch die ,Verarmung des Arbeiters an individuellen Produktivkraften“® er-
reicht wird, ist die Entwicklung des menschlichen Individuums im Sozialismus als
Produktivkraft und als Personlichkeit ein einheitlicher ProzeB. Die Grundlage die-
ses Prozesses liegt in der fortschreitenden Entwicklung des sozialistischen Cha-
rakters der Arbeit und der progressiven Veridnderung des Arbeitsinhalts. Deshalb
findet die Persdnlichkeitsentwicklung der Werktétigen hauptséchlich statt als Ver-
besserung der objektiven Méglichkeiten, Arbeitsinitiative zu entwickeln, und erst
an zweiter Stelle durch erzieherische Beeinflussung: ,,. .. die grundlegende Ein-
heit von menschlicher und geselischaftlicher Entwicklung, die Einheit des Anderns
der Umsténde und der Menschen ist aber nur liber die materielle gesellschaftliche
Prodtilktion als wesentlicher Gehalt und Triebfeder dieses Prozesses verstand-
lich.”

Die ,treibende Kraft“ der materiellen gesellschaftlichen Produktion ist die wissen-
schaftlich-technische Revolution, der wissenschaftlich-technische Fortschritt. Die-
ser ist durch drei parallele Vorgénge gekennzeichnet: Durch die Ubertragung von
Arbeitsfunktionen des Menschen an technische Arbeitsmittel (Technisierung =
Mechanisierung/Automatisierung); durch die Entwicklung der Wissenschaft zur
unmittelbaren Produktivkraft; durch die qualitativ neue Stellung des Menschen im
ProduktionsprozeB. Die sozialistischen Produktionsverhiltnisse als determinieren-
des Moment des neuen Charakters der Arbeit im Sozialismus geben den Rahmen
ab sowohl fir die Entwicklung der Wissenschaft als auch der menschlichen Per-
sonlichkeit zur Produktivkraft im unmittelbaren Sinn.

19 Karl Marx: Grundrisse . . ., S. 599.
20 Karl Marx: Das Kapital I, MEW 23, S. 383.
21 Hahn, Erich: Historischer Materialismus und marxistische Soziologie; Berlin, 1968, S. 119.
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Wenn wir das Verhélinis des Menschen zur Arbeit in seiner Relevanz flir die Ent-
wicklung der Personlichkeit untersuchen, kénnen wir folgende Faktorengruppen
unterscheiden:

— Allgemeine objektive Faktoren = Charakter der Arbeit:
Produktionsverhaltnisse/System der gesellschaftlichen Arbeitsteilung/Sozial-
struktur/Formen und Inhalt des gesellschaftlichen BewuBtseins.

— Besondere objektive Faktoren = Inhalt der Arbeit:
funktionelle Besonderheiten der konkreten Art der Arbeitstétigkeit/objektive
Moglichkeiten der Entwicklung der individuellen schépferischen Fahigkeiten

— Subjektive Faktoren:
gesellschaftlich-geschichtlich geformte Anspriiche, Bedirfnisse, Vorstellungen,
des Arbeitenden; insgesamt: Persénlichkeit des Arbeitenden.?

Es ware demnach falsch, die Moglichkeiten der Personlichkeitsentwicklung aus-
schlieBlich aus der Berufsarbeit in der materiellen Produktion abzuleiten. Wie sich
aus unseren bisherigen Ausfllhrungen ergibt, ist die Persénlichkeitsentwicklung
auch nicht primar an den konkreten Arbeitsinhalt gebunden, sondern eben an den
sozialen, den gesellschaftlichen Charakter der Arbeit. Trotzdem ist auch der
Arbeitsinhalt nicht gesellschaftlich neutral, d. h. in bestimmten Aspekten ist auch
er relevant flir die Entwicklung sozialistischer Persénlichkeiten, wie wir noch
zeigen werden.

Wie kann aber der geselischaftliche Charakter der Arbeit im Sozialismus néher
bestimmt werden? Auch im Sozialismus gibt es kein automatisches Zusammen-
fallen der Entwicklung der Okonomie und der Persénlichkeit: ,,Dieser Zusammen-
hang realisiert sich nur Uber die sozialistische Demokratie, lber die bewufBte
Tatigkeit, vor allem der gesellschaftlichen Flhrungsorgane, und erfordert, alle
BewuBtseinsformen komplex zu entwickeln.“? Damit wird deutlich, daB die 6ko-
nomische Entwicklung, der wissenschaftlich-technische Fortschritt, seinerseits der
Dialektik von Produktivkraften und Produktionsverhaltnissen unterliegt. Wahrend
unter kapitalistischen Produktionsverhaltnissen die Arbeit nur ein Moment der
Verwertung des Kapitals bildet und somit den materiell-technischen Elementen
der Produktivkrafte und den sozialen Bedingungen der kapitalistischen Produktion
unterworfen ist, kann der wissenschaftlich-technische Fortschritt unter sozialisti-
schen Produktionsverhéltnissen planmaBig im Interesse der Werktétigen organi-
siert werden: ,,Die Anforderungen an die Personlichkeitsentwicklung und Qualifi-
zierung im Sozialismus ergeben sich aus der Notwendigkeit der Disponibilitat der
Produzenten, der Teilnahme an komplexen Produktionsprozessen, bei denen die
wachsende Verantwortung der Werktéatigen fiir den Produktionsverlauf einer wach-
senden Einsicht und Beteiligung an der Planung und Leitung in gréBeren Zusam-
menh&ngen entsprechen muB. Die wachsende Einbeziehung der Arbeiter in die
Planung und Leitung, die Stimulierung ihrer schépferischen Initiative durch Neue-
rerbewegung, sozialistischen Wettbewerb, aber auch durch kulturelle Betatigung
auBerhalb der unmittelbaren Arbeit trdgt dazu bei, Widerspriiche zwischen der
eingeengten, monotonen beruflichen Arbeit und der allseitigen Entfaltung der Per-

22 vgl. v. Heiseler, Johannes: Der Mensch und seine Arbeit; in: Das Argument 80; S. 55/56.
23 Heyden, Giinther: Deutsche Zeitschrift fiir Philosophie 1/1968, S. 305; zitiert bei: Heine-
mann, Karl-Heinz: Arbeit und Technik in der Erziehung; KéIn, 1973, S. 76.
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sOnlichkeit zu (berwinden.”* Entscheidend fir die ,,Aneignung des sozialen
Wesens der Arbeiterklasse" durch die Angehdrigen der Arbeiterklasse selbst ist
demnach die zunehmend aktive Beteiligung der Werktitigen an der Planung und
Leitung der Produktion, an der Planung und Leitung der gesamten sozialistischen
Gesellschaft.

Dabei ist die gesellschaftliche Tatigkeit der Persénlichkeit jeweils konkret und
individuell, d. h. durch aktive Anteilnahme und Initiative ausgezeichnet und deshalb
nicht einfach mit jedweder geselischaftlichen Praxis gleichzusetzen.

Die Notwendigkeit, im Sozialismus die Entwicklung von Produktivkraften und Pro-
duktionsverhaltnissen harmonisch, planmaBig und bewuBt voranzutreiben, ist die
zentrale Aufgabe der Arbeiterklasse. Um dieser Aufgabe gerecht zu werden, wur-
den in den sozialistischen Léndern verschiedene ,,Bewegungen' und Arbeitsfor-
men entwickelt. Neben der Neuererbewegung, der Bewegung ,,Sozialistisch arbei-
ten, lernen und leben" (,Kollektive der sozialistischen Arbeit") gewinnt z. B. in
der DDR der ,,6konomisch-kulturelle Leistungsvergleich** in den letzten Jahren
zunehmend an Bedeutung. Insofern der 6konomisch-kulturelle Leistungsvergleich
verschiedene Formen des sozialistischen Wettbewerbs unter dem zentralen Ge-
sichtspunkt der Entwicklung der Persénlichkeit der Werktatigen zusammenfast,
wollen wir ihn im folgenden kurz stellvertretend auch fiir andere Initiativen dar-
stellen.

2. Sozialistischer Wettbewerb und Persénlichkeitsentwicklung am Beispiel des
Okonomisch-kulturellen Leistungsvergleichs

Der 6konomisch-kulturelle Leistungsvergleich ist eine wichtige Form der Durch-
flihrung des sozialistischen Wettbewerbs in der DDR. Zur Bedeutung des sozialisti-
schen Wettbewerbs in der DDR sagte Kurt Hager auf der 6. Tagung des Zentral-
komitees der SED: ,,Das kulturelle Leben der Arbeiterklasse und der anderen
Werktétigen erhalt wichtige Impulse vom sozialistischen Wettbewerb. Uber drei
Millionen Werktétige, das sind 55 Prozent aller Werktatigen, haben sich der Be-
wegung ,,Spezialistisch arbeiten, lernen und leben" angeschlossen. Viele dieser
Brigaden k&mpfen um den Titel ,Kollektiv der sozialistischen Arbeit”. Fiir einen
groBen Teil der Brigaden ist die Arbeit mit Kultur- und Bildungspldnen zur Ge-
wohnheit geworden. In starkerem MaBe sollte der sozialistische Wettbewerb dazu
beitragen, die Einheit von 6konomischen Leistungen und kulturellen Aktivititen
zu gewabhrleisten. Als Bestandteil der Wettbewerbsprogramme helfen die Kultur-
und Bildungsplane, den Werktétigen den Zugang zu wissenschaftlichen Erkennt-
nissen und kiinstlerischen Erlebnissen zu erschlieBen und die politisch-moralische
Qualitat der Gemeinschaftsbeziehungen zu erhdhen. Solche Plane, ékonomisch-
kulturelle Leistungsvergleiche und Betriebsfestspiele haben sich als wirkungsvolle
Moglichkeiten zur Forderung des geistig-kulturellen Lebens der Arbeiterklasse
erwiesen. ®

Viele biirgerliche Ideologen bedauern, daB im Sozialismus der Wettbewerb abge-
schafft sei. Tatséchlich besteht ein grundlegender Unterschied zwischen dem

24 Heinemann, Karl-Heinz: a. a. O., S. 70.
25 Hager, Kurt: Zu Fragen der Kulturpolitik der SED; 6. Tagung des Zentralkomitees der
SED; 6./7. Juli 1972; Berlin 1972, S. 17/18.
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»Wettbewerb* der Monopole, der auf dem Riicken und auf Kosten der Arbeitenden
ausgetragen wird (sowohl in ihrer Rolle als Arbeiter wie als Konsumenten), und
dem sozialistischen Wettbewerb, dessen Merkmal die Herausbildung der schopfe-
rischen Potenzen der einzelnen Werktitigen und- der Arbeitskollektive ist. Dabei
ist durchaus auch Rivalitét im Spiel, die angeregt wird durch materielle und mo-
ralische Stimulierung, aber eine Rivalitat, die in ihrer Substanz eine qualitativ
hochstehende Form der Zusammenarbeit der Werktatigen im Ringen um die besten
Leistungen darstellt. Der sozialistische Wettbewerb wird im wesentlichen von
den Gewerkschaften organisiert und beruht auf den Leninschen Prinzipien der
Offentlichkeit, Vergleichbarkeit und Wiederholbarkeit.

Im Gkonomisch-kulturellen Leistungsvergleich als einer Form der Fiihrung des
sozialistischen Wettbewerbs wird versucht, eine sinnvolle Verbindung zwischen der
taglichen schopferischen Arbeit im ProduktionsprozeB und geistig kulturellen
Tatigkeiten zu schaffen. Damit wird die Ubereinstimmung zwischen den materiell-
6konomischen und den geistig-kulturellen Bedirfnissen in der sozialistischen Per-
sdnlichkeitskonzeption dokumentiert.

Grundlage des 6konomisch kulturellen Leistungsvergleichs sind folgende Bestand-

teile:

— die vom Betriebsplan abgeleiteten und im Betriebskollektivvertrag (BKV) einge-
gangenen Verpflichtungen der Betriebsleiter und der Betriebsgewerkschafts-
leitung (BGL)

— die Wettbewerbsdokumente

— die Kultur- und Bildungspléne

— MaBnahmen der Kérperkultur und des Sports

— die Kennziffern der Planerfiillung und die Ergebnisse der Steigerung der Ar-
beitsproduktivitat

— die im Haushaltsbuch der Arbeitskollektive ausgewiesene Qualititsarbeit und
Kostenrechnung

— die Mitwirkung bei der sozialistischen Rationalisierung

— die Beteiligung am Neuererwesen

— Beteiligung an MaBnahmen der Qualifizierung

— Verbesserungen der Arbeitskultur und des Arbeits- und Gesundheitsschutzes

— die demokratische Mitarbeit in gesellschaftlichen Organisationen und &ffent-
lichen Gremien

~— Patenschaftsbeziehungen der Arbeitskollektive zu Schulen und Schulklassen

— Partnerschaftsvertrage mit Kiinstlern?

Die effektivste Form des Wettbewerbs findet zwischen zwei oder mehreren Ar-
beitskollektiven einer Betriebsabteilung oder zwischen vergleichbaren Abteilun-
gen eines Betriebs statt. Die Wettbewerbspartner bestimmen sowohl die Wett-
bewerbsschwerpunkte, als auch die Ziele und die zu vergleichenden Positionen
des Wettbewerbs. Die Offentlichkeit der Fiihrung des 6konomisch-kulturellen Lei-
stungsvergleichs wird durch Wandzeitungen, Betriebsfunk, Betriebszeitungen,
Brigadetagebiicher und selbstgestaltete Ausstellungen sichergestellt. Die Zwi-

26 Vgl. BeschluB des Préasidiums des Bundesvorstands des FDGB vom 17. Marz 1972:
Prinzipien fir die Gestaltung 6konomisch-kultureller Leistungsvergleiche; in: Kulturelles
Leben, 5/1972, Berlin, S. 1.
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schen- und Endauswertungen werden im allgemeinen in der Form &ffentlicher
Veranstaltungen mit geselligem Charakter durchgeflihrt, an denen neben den
Betriebsangehdrigen auch deren Familienangehoérige und Vertreter des gesell-
schaftlichen Lebens teilnehmen. Ein wichtiger Betandfgil dieser Auswertungsver-
anstaltungen ist die Selbstdarstellung der konkurrierenien Kollektive.

Eine Schwierigkeit bei der Bewertung des Leistungsvergleichs besteht darin, ob-
jektive Kriterien zu finden ohne in Schematismus zu verfallen. Dieser Schematis-
mus wurde z. B. dann praktiziert, wenn alle 6konomischen und kulturellen Leistun-
gen in ein einheitliches Punktsystem gepreBt wurden. Dann gab es fur jedes von
einem Brigademitglied in der Bicherei entliechenes Buch ebenso Punkte wie fir
einen gemeinsamen Theaterbesuch der Brigade und die Verbesserung der Quali-
tatsarbeit. Inzwischen wird versucht, der Selbsteinschéatzung der Kollektive einen
gréBeren Raum zu geben und neben den quantitativen auch qualitative Kriterien
einzufiihren, die es erlauben, auf spezifische Bedingungen der Wettbewerbsteil-
nehmer Ricksicht zu nehmen: ,,Seitdem wir kulturelle Aktivitdten nicht mehr nach
Punkten bewerten, spielen die inhaltlichen Probleme des geistig-kulturellen Le-
bens im Erfahrungsaustausch eine viel gréBere Rolle. Da erkundigt man sich nicht
nur, wie oft die Nachbarbrigade z. B. im Theater war, um hier vielleicht etwas
wettzumachen und auch noch schnell einen Theaterbesuch zu organisieren. Viel-
mehr steht jetzt im Mittelpunkt, wie es gelang, dauerhafte kulturelle Bediirfnisse
zu wecken und sozialistische Personlichkeitsbeziehungen im Kollektiv zu ent-
wickeln."#

Auch diese Aussage macht nochmals deutlich, daB es im sozialistischen Wett-
bewerb und speziell im 6konomisch-kulturellen Leistungsvergleich nicht um Sie-
ger und Besiegte geht, sondern primdr um die Stimulation des schopferischen
Erfahrungsaustauschs zwischen den Arbeitskollektiven mit vergleichbaren Téatig-
keitsbereichen. Durch diesen Erfahrungsaustausch wird ein genereller Aufschwung
sowohl der dkonomischen als auch der kulturellen Aktivititen der Kollektive und
der Personlichkeiten der einzelnen Werktétigen erreicht.

3. Personlichkeit und Inhalt der Arbeit

Eine wichtige Ebene der personlichkeitsbildenden Funktion ist der Arbeitsinhalt.
Unter Arbeitsinhalt verstehen wir die funktionellen Besonderheiten der konkreten
Art der Arbeitstatigkeit und vor allem die objektiven Mdglichkeiten der Entwick-
lung der schopferischen Fahigkeiten in der Arbeit. Deshalb ist fiir den Arbeits-
inhalt bestimmend, ob eine bestimmte Arbeit leicht oder schwer ist, vielseitig oder
monoton, niedrig oder hoch qualifiziert, nur ausfiihrend oder auch vorbereitend,
einfach oder kompliziert. Dabei wird angestrebt, ,,die Einheit von wachsender
Effektivitat der Produktion und steigenden Moglichkeiten der Persénlichkeitsent-
wicklung vor allem auf der Basis progressiver Verdnderung des Arbeitsinhalts zu
I6sen. ?®

27 Nestler, Alfred/Schulmeister, Wolfgang (Mitglieder der BGL des VEB Kombinat Kabel-
werk Oberspree, Berlin): Durch o6ffentliches Vergleichen die besten Erfahrungen aus-
tauschen; in: Kulturelles Leben, a. a. 0., S. 7.

28 Fitze/Nick/Pauligk/Schleiff: Persénlichkeitsentwicklung und wissenschaftlich-technischer
Fortschritt im Sozialismus; in: Einhelt, 7/1973, S. 791.
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Die ,,Energiequelle* der progressiven Verdnderung des Arbeitsinhalts liegt in der
weiteren Ubertragung von Arbeitsfunktionen des Menschen an die Maschine. Die
Technisierung, d. h. die Vergegensténdlichung der Arbeitsfunktionen des Men-
schen in den Maschinen, wirkt in der Gesamttendenz dahingehend, daB kérperlich
schwere, einseitige und niedrig qualifizierte Arbeit reduziert wird zugunsten
inhaltsreicher und interessanter Arbeit. Trotzdem haben diese Prozesse einen
widerspriichlichen Charakter. Neben den Qualifizierungserscheinungen und der
Bereicherung des Arbeitsinhalts sind mit dem wissenschaftlich-technischen Fort-
schritt auch Dequalifizierungserscheinungen und ,,Verarmung* des Arbeitsinhalts
zu konstatieren.

Wie wir bereits entwickelt haben, wird das grundsétzliche Verhéltnis der Persén-
lichkeitsentwicklung des Werktétigen zu seiner Arbeit durch die im Charakter der
Arbeit manifestierten gesellschaftlichen Bedingungen bestimmt und nicht durch
Technologien. Diese Aussage ist allerdings in dieser Form nur richtig, wenn wir be-
rlicksichtigen, daB sich auch die Technik nicht unabhdngig vom gesellschaft-
lichen System entwickelt. So ist es bekannt, daB z. B. die DDR viele aus der BRD
importierte Maschinen umbauen muB, um sie mit den dort giiltigen Anforderungen
an einen Arbeitsplatz in Ubereinstimmung zu bringen. Dies betrifft sowoh! Faktoren
der Arbeitssicherheit und der Gesundheit, als auch der Arbeitsmonotonie, der
Bedienung usw. An diesem Beispiel wird deutlich, daB die Technik sehr wohl von
menschlicher Planung und Kontrolle abhéngig ist und kein menschenfeindliches
Eigenleben fiihrt. Die entscheidende Frage ist eben, wer die Maschine unter wel-
chen Bedingungen in wessen Interesse konstruiert und benutzt, d. h. die Frage der
gesellschaftlichen Planung und Kontrolle. Unter imperialistischen Bedingungen
kommt es seit Taylor bereits zur Umkehrung dieser Verselbstandigung der Tech-
nik, indem sie auf den Menschen angewandt wird: ,,Die Entwicklung der modernen
Technik hat die Ubertragung ihrer Methoden auf die moderne Menschenbehand-
lung auch in nichtprivatkapitalistischen Betrieben und tuch in einer nichtkapitalisti-
schen Staatswirtschaft... unumgénglich und notwendig gemacht.*” Nach dieser
asozialen Auffassung ist die Technik zum Damon geworden, der sich des Men-
schen in der Form der , Anthropotechnik unabhéngig vom gesellschaftlichen
System beméchtigt hat. Die ,,Notwendigkeiten' der Menschenbehandlung im Sinne
der Technik unter kapitalistischen Bedingungen sind eben von dem Profitinteresse
und nicht von ,,der Technik bestimmt. Der ,,Mensch als Maschine* ist der Traum
des Kapitalisten, der von den schdngeistigen Apologeten des Systems zum tragi-
schen zeitgemaBen Horrorwesen stilisiert wird.

In einer emprischen Untersuchung, die Mitte der sechziger Jahre von einem
Team sowjetischer Wissenschaftler in Leningrader Betrieben durchgefiihrt wurde,
konnten einige interessante Feststellungen zur Bedeutung des Arbeitsinhaltes fir
das Verhéltnis des Arbeitenden zu seiner Arbeit getroffen werden. So wurde fest-
gestellt, daB hdhere Bezahlung einen niedrigen Arbeitsinhalt nicht ausgleichen
konnte, sondern bestenfalls die moralischen Verluste kompensierte. Die Autoren
der Untersuchung stellten ebenfalls fest, daB mit hdherem Bildungsniveau auch
die Anforderungen an die schopferischen Mdéglichkeiten der Arbeit steigen wiir-

29 Strzelewicz, Willy: Industrialisierung und Demokratisierung in der modernen Gesell-
schaft; Hannover 1964, Neuauflage 1970; S. 20.
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den. Dabei widersprechen sie ausdriicklich ,,anthropotechnischen Lésungsmog-
lichkeiten fur dieses Problem: ,Ein... Prinzip, inhaltsarme Arbeit dem ungebil-
deten, gehaltvolle Arbeit dem gebildeten Arbeiter, das auf der Aufrechterhaltung
der sozialen Ungleichheit berechnet ist, widerspricht grundsétzlich den Idealen
der sozialistischen Gesellschaft, die auf die Zukunft, auf’die Beseitigung jeglicher
sozialen Ungleichheit, auch der Ungleichheiten der allseitigen Entwicklung der
Persdnlichkeit gerichtet ist. Die tatséchliche Losung des Problems besteht in der
Angleichung des Inhalts der Arbeit (d. h. ihrer komplexen, Automatisierung) an das
Niveau der Allgemeinbildung der Arbeiter.**°

Diese Unterschiede abzubauen, die auch Unterschiede in der Entwicklung der
Arbeit zum Lebensinhalt bewirken, sind letztlich nicht von der technischen Aus-
riistung als solcher abhangig, sondern vom Anteil der Arbeitsarten mit funktionel-
lem Inhalt, deshalb heiBt in diesem Zusammenhang ,,komplexe Automatisierung"
Automatisierung unter Beriicksichtigung der Entwicklungsbedingungen der mensch-
lichen Persénlichkeit, ein Vorhaben, das sozialistische Produktionsverhéltnisse als
gesellschaftliche Rahmenbedingungen bendtigt.

30 Autorenkollektiv unter Leitung von Jadow/Roschin/Sdrawomyslow: Der Mensch und
seine Arbeit; Berlin 1971; zitiert nach v. Heiseler, a. a. O., S. 47.
31 v. Heiseler, a. a. O., S. 65.
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Renate Kunitz

Emanzipation der Frau im Sozialismus?

Probleme der Frauenqualifizierung im sozialistischen Produktionsprozef

Vorbemerkung:

Ein wesentliches Merkmal kapitalistischer Gesellschaftsordnung ist die doppelte
Unterdriickung der Frau. Sie besteht in der Ausbeutung der Arbeitskraft der Frau
in Form der mehrwertschaffenden Arbeit durch das Kapital und unterscheidet sich
als solche nicht von der Unterdrickung, der jeder nur seine Arbeitskraft
Besitzende unterworfen ist. Darliber hinaus ist die unterdriickte Stellung der Frau
auf eine bestimmte gesellschaftliche Rollenzuweisung als vom Mann Abhéangige
zurlickzufihren, die Resultat einer Entwicklung gesellschaftlicher Arbeitsteilung
und o6konomischer Interessen ist, die der Kapitalismus vorgefunden hat und
seinen GesetzmasBigkeiten entsprechend ausnutzt.

Die doppelte Unterdrlickung der Frau im Kapitalismus ist eine wesentliche Ursache
fir die Existenz noch bestehender Ungleichheit in der Stellung der Geschlechter
unter sozialistischen Verhaltnissen, denn der Sozialismus ,,ist eine kommunistische
Gesellschaft, nicht wie sie sich auf ihrer eigenen Grundlage entwickelt hat, son-
dern umgekehrt, wie sie eben aus der kapitalistischen Gesellschaft hervorgeht,
also in jeder Beziehung, 6konomisch, sittlich, geistig, noch behaftet ist mit den
Muttermalen der alten Gesellschaft, aus deren SchoB sie herkommt.' Mit der
Entstehung einer sozialistischen Gesellschaft sind jedoch qualitativ andere Vor-
aussetzungen flr die Lésung der Frauenfrage® gegeben. Ist sie im Kapitalismus
verbunden mit dem Kampf der Arbeiterklasse um die Erringung politischer und
okonomischer Macht, so ist sie im Sozialismus — bei gesellschaftlichem Eigentum
an den Produktionsmitteln — Bestandteil der Probleme, die sich mit dem Aufbau
und der Weiterentwicklung der sozialistischen Gesellschaft selbst stellen. Dabei
erweist sich der Grad der Emanzipation der Frau als abh&ngig von den gegebenen
Mdglichkeiten der Wahrnehmung der Eigentiimer- und Produzentenfunktion sowie
von der Aufhebung biirgerlicher Familienstrukturen, wie sie fiir die kapitalistische
Gesellschaft charakteristisch sind. Die Durchsetzung der flihrenden Rolle der
Arbeiterklasse im Sozialismus ist u. a. auch daran zu messen, wie die Frauen als
Teil der Arbeiterklasse unter Beriicksichtigung ihrer besonderen Probleme in die
Lage versetzt werden und fahig sind, ihre Eigentlimer- und Produzentenfunktion
auch subjektiv wahrzunehmen.

Ausgehend von diesem Zusammenhang wird am Beispiel der DDR schwerpunkt-
maBig die quantitative und qualitative Einbeziehung der Frau in den gesellschaft-
lichen ProduktionsprozeB als Voraussetzung ihrer Emanzipation, der Wahrneh-
mung ihrer Eigentiimer- und Produzentenfunktion behandelt. Ergebnisse dieses
1 Karl Marx: Randglossen zum Programm der deutschen Arbeiterpartei, in: Marx, Engels,

Lenin. Uber den sozialistischen Aufbau, Berlin 1971. S. 104.

2 Vgl. Katja Stern, Brigitte Boeck: Das schdne Geschlecht und die Gleichberechtigung in
der DDR, hrsg. vom Staatssekretariat fiir westdeutsche Fragen, Berlin 1970, S. 94/95.
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Entwicklungsprozesses, der bedeutende Auswirkungen auf die Aufhebung biirger-
licher Familienstrukturen — wie z. B. geschlechtsspezifische Arbeitsteilung im
Haushalt oder bestimmte Moralvorstellungen in bezug auf das Verhéaltnis zwischen
Mann und Frau — hat, kénnen im Rahmen dieser Arbeit pur angedeutet werden.
Der Form und dem Inhalt der Darstellung liegt implfzit eine Kritik an der von
einigen Teilen der Frauenbewegung der BRD u. a. kapitalistischer L&nder vertre-
tenen Position zugrunde, daB in der DDR von einem ,,verkiirzten Emanzipations-
begriff® ausgegangen werde. Hauptmerkmal dieser Position ist es, den theore-
tischen und praktischen Zusammenhang der Teilnahme der Frau an der gesell-
schaftlichen Produktion mit ihrer Personlichkeitsentfaltung nicht zu erfassen und
in der Integration der Frau in den ProduktionsprozeB eine ausschlieBlich
dkonomische Notwendigkeit zu sehen — ein MiBverstandnis, das seinem politischen
Gehalt nach wesentliches Merkmal der biirgerlichen Frauenbewegung ist.

Die zentrale Bedeutung, die der Integration der Frau in den gesellschaftlichen
ProduktionsprozeB von den sozialistischen Theoretikern der Frauenbewegung
gegeben wird, stlitzt sich auf Marxens Analyse der Arbeit in Abstraktion von ihrer
jeweiligen Formbestimmtheit durch gesellschaftliche Verhéltnisse.* Diese allge-
meinen Bestimmungen liber das Wesen der Arbeit haben ihre Bedeutung sowohl
in bezug auf die Frauenlohnarbeit im Kapitalismus*e als auch auf die Frauenarbeit
im Sozialismus. Die Arbeit als Quelle des gesellschaftlichen Reichtums und als
,,erste Grundbedingung des menschlichen Lebens” ,bildet im Sozialismus die
Grundlage fiir die Vervollkommung des Menschen, ist... im Sozialismus der ent-
scheidende Bereich, in dem sich der Mensch zu einer sozialistischen Persénlich-
keit formt. Deshalb ist die sozialistische Arbeit mit ihrem von den Md&glichkeiten
und Notwendigkeiten der technischen Revolution geprégten neuen Inhalt auch fir
die Frau der entscheidende Bereich fiir die Entfaltung all ihrer schépferischen
Talente und F&higkeiten ... Die Berufstatigkeit einer groBen Zahl von Frauen
entsprechend den Anforderungen der technischen Revolution unter den Bedin-
gungen des umfassenden sozialistischen Aufbaus ist die wichtigste Voraussetzung
fiir die weitere Durchsetzung der Gleichberechtigung der Frau in allen Spharen.'®
Dabei entsprechen ,,die Einbeziehung der Frau ins gesellschaftliche und Berufs-
leben und ihre Qualifizierung sowohl der politisch-moralischen Forderung nach
Gleichberechtigung der Frau als auch der 6konomischen Notwendigkeit der Ent-
faltung der Produktivkrafte im sozialistischen Gesellschaftssystem; beide Kriterien
3 Vgl. Gisela Helwig: Bundesrepublik Deutschland — Deutsche Demokratische Republik,
in: Dokumente, Zeitschrift fiir ibernationale Zusammenarbeit, Heft 4/1971, S. 280.
Dies ist implizit auch die These im Vorwort des Buches ,,Frauen gemeinsam sind stark!",
Texte und Materialien des Women’s Liberation Movement in den USA, hrsg. und kommen-
tiert von einem Arbeitskollektiv der Sozialistischen Frauen Frankfurt/M., Frankfurt/M.
1972, S. 7-23.
4 Karl Marx: Das Kapital, 1. Bd., Berlin 1961, S. 192.
4a Jutta Menschik: Gleichberechtigung oder Emanzipation? Die Frau im Erwerbsleben der
Bundesrepublik, Frankfurt/M. 1971, S. 61.
5 Inge Hieblinger: Frauen in unserem Staat. Einige Probleme der Férderung der Frau unter
den Bedingungen der wissenschaftlich-technischen Revolution in der DDR, Berlin 1967,
8. 76. Vgl. zu diesem Thema auch: Inge Tilhein: Die Bedeutung der Teilnahme der Frau

am sozialistischen ArbeitsprozeB fiir die vollstindige Verwirklichung der Gleichberech-
tigung der Frau und die allseitige Entwicklung ihrer Personlichkeit, Berlin 1961.
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jedoch sind notwendige Voraussetzungen dafiir, daB Frau und Mann ihre Fahig-
keiten in zunehmendem MaBe entfalten, ihre Personlichkeit entwickeln kénnen
und immer mehr in die Lage versetzt werden, ihr Leben in Familie, Beruf und
Gesellschaft bewuBt und planend zu gestalten.*® .

Die DDR-Theoretiker wenden sich dagegen, die Berufstdtigkeit der Frau lediglich
als 6konomisches Erfordernis in dem Sinne zu begreifen, daB die Frauen ein bisher
zuwenig genutztes Arbeitskraftepotential sind. Diese Argumentation wird der
objektiven Bedeutung der Arbeit fir die sozialistische Gesellschaft nicht gerecht.
Jedoch ist auch die Erweiterung der Produktivkrafte, die durch die Einbeziehung
der Frau in die Produktion erreicht wird, nicht von untergeordneter Bedeutung.
Die reale Durchsetzung der Gleichberechtigung der Frau héngt nicht nur von der
Klarung ideologischer Fragen ab, sondern ist auch eine Frage des erreichten
Standes der Produktivkréfte, der es allererst erméglicht, daB z. B. die der Frau
traditionell zugewiesenen Aufgaben wie Haushalt und Kindererziehung teilweise
von der gesamten Gesellschaft geplant und libernommen werden kdnnen. ,,Die
Bedeutung der Frauenarbeit besteht in der fiir die Gesellschaft notwendigen Pro-
duktion von Giintern und in der Einbeziehung der Frau in eine der wesentlichsten
Formen des gesellschaftlichen Lebens.”

Ein Blick auf den historischen Verlauf der Integration der Frau in den sozialisti-
schen ProduktionsprozeB® zeigt, daB der Aufbau des Sozialismus in der DDR
einherging mit der Schaffung der Bedingungen, die es den Frauen ermdglichen,
gleichberechtigt an der Errichtung der sozialistischen Gesellschaft teilzunehmen.
Durch die Bildung einer eigenstandigen politischen Frauenorganisation, von
Frauenausschiissen in den Betrieben, durch MaBnahmen zur Erleichterung der
Hausarbeit und durch gesellschaftliche Einrichtungen der Kindererziehung kommt
die Erkenntnis zum Ausdruck, daB es zur Aufhebung der besonderen Probleme,
die die Frauen gegeniiber den Mannern noch haben, besonderer Organisations-
formen und Initiativen bedarf, die jedoch nicht losgelést von der allgemeinen
politischen und ékonomischen Entwicklung der gesamten Gesellschaft existieren,
sondern deren Bestandteil sind.

Mit der Weiterentwicklung der sozialistischen Gesellschaft &ndern sich die Anfor-
derungen an die Lésung der besonderen Probleme der Frauen. Dies zeigt sich vor
allem darin, daB mit der zunehmenden Verwissenschaftlichung des Produktions-
prozesses und der wachsenden Initiative der Werktatigen veranderte Mdglichkeiten
und Notwendigkeiten besonders in bezug auf die Qualifizierung der Frauen gege-
ben sind. ,Die wachsende Rolle der Arbeiterklasse in der entwickelten
sozialistischen Gesellschaft erfordert von jedem Mann und von jeder Frau eine

6 Helga Deppe-Wolfinger, Jutta v. Freyberg: Materialien zur sozialen Lage der Frauen in
BRD und DDR, in: H. Jung, F. Deppe, u. a.. BRD—DDR, Vergleich der Gesellschafts-
systeme, Koln 1971, S. 339.

7 Helga Horz: Die Frau als Personlichkeit. Philosophische Probleme einer Geschlechter-
psychologie, Berlin 1971, S. 98. Hervorhebung von mir.

8 Vgl.: Um eine ganze Epoche voraus. 125 Jahre Kampf um die Befreiung der Frau, hrsg.
von der Arbeitsgemeinschaft ,,Geschichte des Kampfes der deutschen Arbeiterklasse um
die Befreiung der Frau* am Pddagogischen Institut Le ipzig, Leipzig 1970.
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Qualifikation, die sie in die Lage versetzt, ihre Funktionen als Miteigentimer und
Produzenten voll wahrzunehmen," wobei ,,der Erwerb neuester Fachkenntnisse,
beruflicher Fertigkeiten und Fahigkeiten ... eng zu verbinden (ist) mit einer Erwei-
terung und Vertiefung der marxistisch-leninistischen Bi?ung und Erziehung."?

Die Aufgabe, die Qualifikation der weiblichen Arbeitskrafte zu erhéhen, ist Bestand-
teil der Entwicklung der Qualifikationsstruktur des gesellschaftlichen Gesamt-
arbeiters im sozialistischen ReproduktionsprozeB, wobei die planmaBige
Entwicklung des gegebenen Arbeitskréaftepotentials darauf ausgerichtet sein muB,
Disproportionen in bezug auf die Qualifikation des, ménnlichen und weiblichen
Arbeitskraftepotentials abzubauen bzw. zu' beseitigen. Disproportionen in der
Qualifikationsstruktur der Arbeiterklasse haben nicht nur dkonomische, sondern
auch politisch-ideologische Folgen, Folgen, die soziologische Probleme der Ent-
wicklung der Arbeiterklasse mit sich bringen, die sich vor allem auf die Herausbil-
dung der Fahigkeit beziehen, aktiv am umfassenden Aufbau der sozialistischen
Gesellschaft mitzuarbeiten, also auf die Subjekfahigkeit der Arbeiterklasse. D. h.,
daB die Disproportionen in der Qualifikation der weiblichen und mannlichen
Arbeitskrifte ein Problem bei der Hoéherentwicklung der fiihrenden Rolle der
Arbeiterklasse in der sozialistischen Gesellschaft insofern darstellen, als die
Frauen ein Teil der Arbeiterklasse aufgrund ihrer geringeren Qualifikation objektiv
und subjektiv weniger Voraussetzungen als die Ménner fiir die Wahrnehmung der
flihrenden Rolle der Arbeiterkiasse haben.

Im gegenwartigen ProzeB der Planung der Bildung und Weiterbildung fiir berufs-
tatige Frauen lassen sich fiir die DDR folgende Schwerpunkte festhalten:

1. steht im Vordergrund die Qualifizierung der Produktionsarbeiterinnen zu Fach-
arbeiterinnen und dies besonders fiir technische Berufe,™

2. kommt es darauf an, die gleichberechtigte Teilnahme der Frau an mittleren
und leitenden Funktionen des Betriebes und der Wirtschaft in gréBerem AusmaB
durchzusetzen."

Diese Bestimmungen sind Ausdruck eines objektiven Prozesses der Entwicklung
der materiellen Produktivkrafte, der mit dem Terminus ,,wissenschaftlich-tech-
nische Revolution* bezeichnet ist und der damit einhergehenden Veranderung der
Stellung des Menschen im ProduktionsprozeB. ,Die Zielstellung zur weiteren
Férderung der Frau ergibt sich aus den Erfordernissen der sozialistischen Gesell-
schaft, die die wissenschaftlich-technische Revolution meistert . .. Daraus ergeben
sich die Aufgaben fiir die Entwicklung der Stellung der Frau im ArbeitsprozeB, im

9 Horst Kuhn : Perspektivische Grundfragen der Qualifizierung der Frauen in Berufen der
sozialistischen Produktion, in: Probleme der Frauenqualifizierung, hrsg. vom Wissen-
schaftlichen Rat fur soziologische Forschung in der DDR, Berlin 1971, S. 62/63.

10 Vgl. Bericht des Zentralkomitees an den VIIl. Parteitag der SED, Berichterstatter Gen.
Erich Honecker, Berlin 1971, S. 74. Dokumente des VIIl. Parteitages der SED, Berlin 1971,
S. 121. Anordnung lber die Aus- und Weiterbildung von Frauen fir technische Berufe
und ihre Vorbereitung fiir den Einsatz in leitenden Tatigkeiten, vom 7. 7. 1966, GBI. Son-
derdruck Nr. 545.

11 Vgl.: Gesetzbuch der Arbeit der Deutschen Demokratischen Republik, hrsg. vom Staat-
lichen Amt fiir Arbeit und Lohne beim Ministerrat, Berlin 1971, S. 58, § 126 (1). Doku-
mente des VIII. Parteitages der SED, a. a. O., 8. 38. Anordnung iber die Aus- und
Weiterbildung . . ., a. a. O.
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politischen Leben, in der Familie und die Aufgaben fir ihre beruflich-fachliche
und politisch-ideologische Aus- und Weiterbildung.""* Der Verlauf der wissen-
schaftlich-technischen Revolution unterstiitzt durch die zunehmende Abschaffung
kérperlich schwerer Arbeit und die Zunahme geistiger Elemente im ArbeitsprozeB
die Einbeziehung der Frau in alle Bereiche des Produktionsprozesse. ,,Anderer-
seits erhéhen sich die Qualifikationsanspriiche auf vielen Arbeitsplatzen auBer-
ordentlich, und das Aufholen des historisch bedingten Qualifikationsriickstandes
der Frauen gegeniiber den Ménnern wird besonders dringlich. An die Qualifizie-
rungsbereitschaft der Frauen werden hohe Anspriiche gestellt. Dieser flir die
Frauen schwierige ProzeB ist jedoch wesentlich fiir die Durchsetzung der vollen
Gleichberechtigung der Frau und ihre Persdnlichkeitsentwicklung.'"

Im folgenden soll ein kurzer Uberblick iiber das tatsachliche AusmaB der noch
vorhandenen Disproportionen in der Qualifikationsstruktur mannlicher und weib-
licher Arbeitskrafte gegeben werden:

1971 waren 28,1°%" der Frauen, die in der materiellen Produktion arbeiten,
Facharbeiterinnen, wobei der Anteil der Frauen bei den Arbeitern und Angestellten
1971 mit 50,2 % zum erstenmal den der Ménner Ubetraf.” In einigen Bereichen,
wie z. B. der Elektrotechnik und Elektronik und im Verarbeitungsmaschinen- und
Fahrzeugbau, ist der Anteil der Facharbeiterinnen noch geringer. Er betragt hier
18,8 bzw. 20,9 %. Die Tatsache, daB von den beschaftigten Frauen insgesamt
35,9 % Uiber einen FacharbeiterabschluB verfugen, ist darauf zuriickzufiihren, daB
der Anteil der Facharbeiterinnen in der Landwirtschaft' und auBerhalb der mate-
riellen Produktion weit hoher liegt als unter den Produktionsarbeiterinnen.” , Es
besteht eine erhebliche und nicht gerechtfertigte Diskrepanz zwischen dem Aus-
bildungsstand der ménnlichen und dem der weiblichen Produktionsarbeiter in der
sozialistischen Industrie. Von vier Produktionsarbeitern sind etwa drei
Facharbeiter, wéhrend bei den Produktionsarbeiterinnen von vier Frauen nur eine

12 Herta Kuhrig, u. a.: Die Qualifizierung der Frauen — ein Beitrag zur Weiterentwicklung
ihrer gesellschaftlichen Stellung, in: Probleme der Frauenqualifizierung, a. a. O., S. 22/23.

13 llse Wolf: Probleme der Qualifizierung weiblicher Produktionsarbeiter in der wissen-
schaftlich-technischen Revolution im Sozialismus, dargestellt an soziologischen Unter-
suchungsergebnissen aus der Chemiefaserindustrie, Dissertation, Leipzig 1969, S. IV.

14 :lgflislwar]%nsz?:/otalle; Produkti(()jnsalr)belterinnen Facharbeiterinnen, 1963 waren es 15 %.

. Ingr chuster: Frauen in der DDR, in: Fir di i i
ROE bt uen In die Befreiung der Frau, Hrsg. Marianne

15 vgl. I-!orst Kuhn: Qualifizierung der Produktionsarbeiterinnen, in: Einheit, Zeitschrift fiir
Theorie und Praxis des wissenschaftlichen Sozialismus, hrsg. vom Zentralkomitee der
SED, Heft 10/72, S. 1314. Statistisches Taschenbuch der DDR 1972, hrsg. von der Staat-
lichen Zentralverband fiir Statistik, Berlin 1972, S. 32. Der Anteil der Frauen an den
Berufstatigen insgesamt betrug 1971 48,7 %. Vgl. ebd., S. 32.

16 In der Landwirtschaft stieg der Anteil der Frauen mit abgeschlossener Berufsausbildung
von 1966 bis 1973 von 19 auf 62 % von allen dort beschaftigten Frauen. Vgl. Herta Kuhrig:
Die Gleichberechtigung der Frauen in der Deutschen Demokratischen Republik, Schriften
des DDR-Komitees fiir Menschenrechte, Heft 5, Berlin 1973, S. 22.

]g I\E/gld I-éo:s:;ﬁuhn: Qualifizierung der Produktionsarbeiterinnen, a. a. O., S. 1314.
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die Qualifikation im Beruf besitzt.“’* Allerdings wird der Anteil der Facharbeite-
rinnen in der Zukunft weiter im Steigen begriffen sein, da bereits 1970 98,5 % aller
weiblichen Schulabgénger einen Lehrberuf ergreifen.”

Ebenso wird der Anteil der Frauen, die technische Berufe ausuben, zunehmen, was

mit dem Anteil der weiblichen Lehrlinge an folgendgn Berufen begriindet werden
kann:

— Chemiefacharbeiter und Laboranten 74 % |
— Elektronische Datenverarbeitung 71 %0
— Tierzichter 64 %6
— Feinmechaniker 52 %o
— Maschinisten 44 %,
— Betriebs-, Steuer- und Regeltechnik 44 %
— Zerspannungsfacharbeiter 189/ %

Auch in den leitenden Funktionen — insbesondere denen der volkseigenen Indu-
strie — sind die Frauen noch unterreprisentiert. So ist etwa jeder 11. Leiter in der
volkseigenen Industrie eine Frau (1300 Frauen sind Direktoren). DaB diese
Tatsache nicht nur mit der niedrigen Qualifikation der Frauen zu begriinden ist,
sondern u. a. auch noch ideologische Probleme zu bewiéltigen sind, beweist das
Faktum, daB jeder dritte Mann mit HochschulabschluB eine leitende Funktion
ausiibt, dagegen aber nur jede 17. Frau mit der gleichen Qualifikation.?’ Die
Tenzenz, daB ,,die Schere zwischen der Gesamtzahl der ausgebildeten und der
Zahl der entsprechend ihrem Wissen und Kdnnen eingesetzten Frauen ... immer
gréBer (wird),"” 4Bt sich vor allem mit ideologischen Hemmnissen, denen die
Frauen bei einem Einsatz in die leitenden Funktionen gegenliberstehen, begriinden.

Ein Uberblick liber den Anteil der Frauen in leitenden Positionen auBerhalb des
Bereichs der materiellen Produktion zeigt, daB sie dort schon in héherem MaBe
vertreten sind. So waren 1970 13% (= 1172) aller Birgermeister Frauen, 25 %
aller Schuldirektoren, 36 % aller Richter, 45 % aller Schéffen. 37 %/ der Mitglieder
in Schiedskommissionen und 44 % der Gewerkschaftsfunktionare waren Frauen.®
Der Anteil der Frauen in den LPG-Vorstianden betrug 1969 26 %o.%

Der Anteil der Studentinnen an den Hoch- und Fachschulen, deren Besuch Vor-

aussetzung fir den Einsatz in mittleren und leitenden Funktionen ist, entwickelte
sich wie folgt:

19 Katja Stern, Brigitte Boeck: Das schone Geschlecht und die Gleichberechti i
, : ung in der
DDOR, a. a. 0., S. 41, Der Anteil der weiblichen Lehrlinge an allen Lehrlingen %etrgug 1970
47 /o_. Vgl. Herta Kuhrig: Die gesellschaftliche Stellung der Frau in der DDR, in: Die DDR —
20 En:\_/vwgtlung, II;robleme, Perspektiven, Frankfurt/M. 1972, S. 171.
atja Stern, Brigitte Boeck: Das schéne Geschlecht i i i i
e und die Gleichberechtigung in der
21 Ebd, S. 52.

22 Inge Lange, Inge Hieblinger: Die Rolle der Frau im ProduktionsprozeB besti i
A ﬁtetl_lunsgt in deBr soz’iali;tischen Gesellschaft, in: Einheit, Heft 3/69, S. :'3344. e
atja Stern, Brigitte Boeck: Das schone CGieschlecht und di i i i
B DO o o g Erlaty und die Gleichberechtigung in der
Bilanz unserer Erfolge, 20 Jahre DDR in Zahlen und Fakten hrs i

Zentralverwaltung fiir Statistik, Berlin 1969, S. 26. ' O

78

FRAUENEMANZIPATION IM SOZIALISMUS

60 %o der neuen Fachschulbesucher und 44 %/ der angehenden Hochschulstudenten
waren 1969 Frauen. Der Anteil der Frauen an den Fachschulstudenten stieg von
28,6 % (1960) auf 50 % (1972).” Ebenso steigt der Anteil der Frauen, die ein
Studium in technischen Disziplinen absolvieren. 1970 betrug der Anteil der weib-
lichen Studenten in den mathematisch-naturwissenschaftlichen Féchern an den
Hochschulen 36,1 % und in den technischen Fachrichtungen 19,9 %0.%

v.

Zur Aufhebung der Diskrepanz zwischen dem Ausbildungsstand mannlicher und
weiblicher Produktionsarbeiter bedarf es besonderer Bedingungen und Formen
der Frauenqualifizierung. Dabei sind neben der Entwicklung der materiellen Pro-
duktivkrafte diejenigen Faktoren von besonderer Bedeutung, die ausgehend vom
gegenwdrtigen Stand der sozialistischen Familienbeziehungen und der objektiven
Lage der Familie in der DDR, EinfluB auf die Formen der Qualifizierung der Frauen
nehmen. Die Relevanz dieser Faktoren erklért sich dadurch, daB ein Grundproblem
der Gleichberechtigung der Frau darin besteht, ,,daB die berufliche und gesell-
schaftliche Tatigkeit und Entwicklung mit den familidren Aufgaben der Frau in
Einklang gebracht werden miissen. ... Die Frau darf nicht vor der Notwendigkeit
stehen, sich fiir Beruf oder Mutterschaft zu entscheiden, unter volligem oder teil-
weisem Verzicht auf einen der beiden Bereiche. Die Entfaltung der sozialistischen
Personlichkeit der Frau — {ibrigens auch des Mannes — ist nur mdglich, wenn
Beruf und berufliche Entwicklung, gesellschaftliche Tatigkeit und Familienleben
miteinander vereinbart werden koénnen.“” Untersuchungen haben ergeben, daB
neben anderen Faktoren besonders die Bedingungen in der Familie die berufliche
Tatigkeit und Entwicklung der Frau beeinflussen.® Das Problem der Frauen-
qualifizierung beinhaltet also gleichzeitig, die Tatsache der Doppelbelastung mit-
einzubeziehen.

In bezug auf die geselischaftliche Anerkennung und Férderung der Frauenquali-
fizierung soll zunéchst dargestellt werden, wie sie in die gesamtgesellschatftliche
Planung und Leitung einbezogen ist. In diesem Zusammenhang ist der Frauen-
férderungsplan zu nennen, der im Paragraph 127 des Gesetzbuches der Arbeit als
Teil des Betriebskollektivvertrages gesetzlich verankert und in jedem Betrieb
obligatorisch ist.”

Jeder Betriebsleiter und die BGL miissen im Frauenférderungsplan unter Beteili-
gung aller Betriebsangehoérigen und besonders des Frauenausschusses Maf-
nahmen und Verpflichtungen zu folgenden Aufgabenbereichen festlegen:

25 Herta Kuhrig: Die Gleichberechtigung der Frauen in der Deutschen Demokratischen
Republik, a. a. O., S. 21. :

26 Katja Stern, Brigitte Boeck: Das schéne Geschlecht und die Gleichberechtigung in der
DDR, a. a. 0., S. 68.

27 Herta Kuhrig: Die gesellschaftliche Stellung der Frau in der DDR, a. a. O., S. 161.

28 Vgl. Wulfram Speigner, Brigitte Weichert, Horst Weske: Probleme der Teilzeitarbeit von
Frauen in der Industrie der DDR, in: Sozialistische Arbeitswissenschaften, Heft 1/71,
8. 21 ff., A. G. Chartschew, S. I. Golod: Berufstitige Frau und Familie, Berlin 1972, S. 87 ff.
llse Wolf: Probleme der Qualifizierung weliblicher Produktionsarbeiter..., a. a. O,
S. 121/122 sowie Tabelle 25. lise Wolf: Was bewegt eine Frau, sich zu qualifizieren? in:
Arbeit und Arbeitsrecht, Heft 17/65, S. 392.

29 Gesetzbuch der Arbeit der Deutschen Demokratischen Republik mit wichtigen Neben-
gesetzen, hrsg. vom Ministerium der Justiz, Berlin 1970, S. 58/59.
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1. Zur politisch-ideologischen Arbeit mit den Frauen,®
2. zur beruflichen Qualifikation der Frauen:

Der Frauenférderungsplan bestimmt in Zusammenhang mit der technisch-ékono-
mischen Entwicklung des Betriebes den Anteil der zugqualifizierenden Frauen bei
den Facharbeitern, Meistern, Ingenieuren, Technikern, Okonomen und in mittleren
und leitenden Funktionen des Betriebes. GemaB den Bedingungen, von denen die
einzelnen Frauen ausgehen, sind differenzierte Formen der Qualifizierung anzu-
wenden und festzulegen, von der stufenweisen Qualifiiierung Uber Frauensonder-
klassen und -lehrgénge bis zu regelméaBigen Aussprachen mit den sich qualifi-
zierenden Frauen {iber Probleme ihres Studiums. AuBerdem missen MaBnahmen
zur Erleichterung der Studienbedingungen, besonders der Mitter, getroffen
werden, die die Versorgung der Kinder, die zeitweilige Freistellung von der Arbeit,
die Benennung eines Paten und die Organisierung des Lehrstoffs betreffen. ,,Durch
die Anordnung liber die Aus- und Weiterbildung von Frauen fiir technische Berufe
und ihre Vorbereitung fiir den Einsatz in leitenden Tétigkeiten sind die Leiter
verpflichtet, mit jeder Frau ihres Verantwortungsbereiches mindestens ein persén-
liches Gesprach iiber die Qualifizierung und den beruflichen Einsatz zu fiihren.
Die dabei festgelegten MaBnahmen miissen Bestandteil des Kaderprogramms
der einzelnen Betriebe werden und im Frauenfdrderungsplan so zusammengefaBt
werden, daB eine Kontrolle liber die Einhaltung der gegenseitigen Vereinbarungen
méglich ist.*®

3. Zum Einsatz der Frauen in mittleren und leitenden Funktionen des Betriebes
entsprechend ihrer Qualifikation: Der Frauenférderungsplan hat in diesem Zusam-
menhang hauptséchlich die Funktion zu gewahrleisten, daB Frauen, die sich fir
eine bestimmte Funktion qualifiziert und ihre Ausbildung erfolgreich abgeschlossen
haben, auch tatsédchlich entsprechend eingesetzt werden.

4. Zur Verbesserung der Arbeits- und Lebensbedingungen der weiblichen Werk-
tatigen, besonders der lernenden Frauen und Miitter:

In diesen Komplex fallen Festlegungen fiir die Inanspruchnahme der betrieblichen
und kommunalen Dienstleistungseinrichtungen, die zur Erziehung und Versorgung
der Kinder, zur Regelung der Offnungszeiten der Kindergarten und -krippen nach
den Bediirfnissen der arbeitenden und lernenden Frauen.®

Mit den Frauenférderungspldnen, die die Funktion haben, ,eine planméBige, mit
der gegenwirtigen Entwicklung des Betriebes und seiner Perspektive Uberein-
stimmende Foérderung der Frauen und Madchen zu gewéhrleisten”,* ist ein
wichtiges Instrument vorhanden, um auf gesamtigesellschaftlicher Ebene die
Frauen gemaB ihren Bedingungen und unter Beriicksichtigung ihrer Doppelbe-
lastung in steigendem MaBe fachlich und politisch-ideologisch zu qualifizieren und
ihre Arbeits- und Lebensbedingungen zu verbessern. Die Voraussetzung zur
Erfilllung dieser Funktion ist, daB der Frauenférderungsplan auf der Grundiage
des Perspektiv- und Jahresplanes der Volkswirtschaft ausgearbeitet und seine

30 Vgl. Inge Hieblinger: Frauen in unserem Staat.. ., a. a. O,, S. 62.

31 llse Wolf: Probleme der Qualifizierung weiblicher Produktionsarbeiter. . ., a. a. O., S. 69.
32 Vgl. Inge Hieblinger: Frauen in unserem Staat. . ., a. a. O., S. 68—70.

33 Ebd., S. 65.
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Durchflihrung staatlich und gesellschatftlich kontrolliert wird. ,,Jahrlich mindestens
einmal miissen der Werkdirektor und die Betriebsgewerkschaftsleitung in einer
gewerkschaftlichen Mitglieder- bzw. Frauenversammlung Rechenschaft lber die
Durchfiihrung des Frauenférderungsplanes geben. Darliber hinaus hat die
Betriebsgewerkschaftsleitung in den vielféltigsten Formen eine Massenkontrolle
der Erfullung des Frauenférderungsplanes zu organisieren. Hierbei kommt dem
FrauenausschuB eine grofie Bedeutung zu. Die Massenkontrolle darf aber dem
FrauenausschuB nicht allein iiberlassen werden.***

Ein weiteres Mittel der Planung der Qualifizierung der Frauen ist der Frauen-
arbeitsplatzkatalog. Er wird in verschiedenen Betrieben unterschiedlich gestaltet.*
Die Arbeitsplatzkataloge beinhalten nach neuesten Erkenntnissen des Wissen-
schaftlichen Arbeitsstudiums und der Arbeitsplatzgestaltung durchgefiihrte Arbeits-
platzanalysen im Zusammenhang mit der komplexen sozialistischen Rationali-
sierung.

,Aufgabe der Arbeitsplatzkataloge ist es, fiir jeden einzelnen Arbeitsplatz die
betriebliche und volkswirtschaftliche Bedeutung der Téatigkeit, die Arbeitsbedin-
gungen und -anforderungen, das gegenwartig und zukiinftig notwendige Qualifi-
kationsniveau, die Qualifizierungsbedingungen und -méglichkeiten, die Entlohnung
sowie die weiteren beruflichen Entwicklungsmdglichkeiten wissenschaftlich be-
griindet zu bestimmen. In ihnen muB ausgewiesen sein, welche Arbeitsplatze von
Frauen bzw. Mannern eingenommen werden und welche weiteren Arbeitsplatze
— insbesondere in den technischen Berufen und im Bereich der Facharbeiter —
in den nachsten Jahren mit weiblichen Betriebsangehdrigen zu besetzen sind.
Aufgabe der Arbeitsplatzkataloge ist es weiterhin, auszuweisen, wie im Zuge der
komplexen sozialistischen Rationalisierung die einzelnen Arbeitsplatze gesiinder
und rationell gestaltet, mehr als bisher der physischen Konstitution der Frau
angepaBt werden und welche Arbeitsplatze bis zu welchem Zeitpunkt fiir Frauen
neu zu erschlieBen sind.***

Der Frauenarbeitsplatzkatalog hat vor allem auch eine bedeutende Funktion,
wenn es darum geht, Frauen traditionell ,,mannliche" Arbeitsplatze zu erschlieBen.
Stiebeiner berichtet aus Erfahrungen der Arbeit mit dem Frauenarbeitsplatzkatalog
der VVB Schiffbau, wo es darum ging, Frauen in die materielle Produktion als
Schlosser, SchweiBer, u. &. einzugliedern. Es stellte sich heraus, daB, sollte die
Gleichberechtigung der Frau tatsachlich in diesem Bereich durchgesetzt werden,
Arbeitsinstrumente und Arbeitsbedingungen, die bisher nur auf Mé&nner zuge-
schnitten waren, den Bedingungen der Frauen angepaBt werden muBten. Eine
Untersuchung z. .B von auftretenden Bandscheibenschaden der Frauen bei der
Arbeit in der materiellen Produktion ergab, daB nicht die Frauen ungeeignet fur
diese ,mannliche' Arbeit waren, sondern die Arbeitsinstrumente zu schwer
waren und diese Schaden hervorriefen.”

34 Ebd., S. 73/74.

35 Vgl. Kurt Stiebeiner: Der Frauenarbeitsplatzkatalog — ein Mittel zur Forderung und
Qualifizierung der Frauen, in: Arbeit und Arbeitsrecht, Heft 11/65, S. 250 ff.

36 Inge Hieblinger: Frauen in unserem Staat. .., a. a. 0., 8. 112,

37 siehe ebenda.
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Der Frauenférderungsplan, der Frauenarbeitsplatz- und der — allerdings seltener
erwdhnte — Fraueneinsatzkatalog® sind Ausdruck dafiir, daB unter Beriicksich-
tigung der Doppelbelastung der Frauen, ihrer physischen Belastbarkeit und ihrer
geringeren Qualifikation, Bedingungen geschaffen werden, die einem Qualifizie-
rungsstreben der Frauen entgegenkommen bzw. es @llererst initiieren. Dies zeigt
sich auBerdem an den differenzierten Formen und Methoden der Frauenqualifi-
zierung:

Bei der Qualifizierung von angelernten Frauen zur Facharbeiterinnen wird beson-
ders die Stufenausbildung und die Erleichterung der Priifungsbedingungen bei
Frauen Uber 35 Jahren, die mindestens drei Jahre im entsprechenden Ausbildungs-
beruf tatig waren, angewendet. Die Stufenausbildung umfaBt die Ausbildung fiir
einfache bis zu hochqualifizierten Téatigkeiten, wobei die einzelnen Kurse aufein-
ander aufbauen. Jede Stufe endet mit einem selbstiandigen AbschluB, der gleich-
zeitig als Bestandteil der Facharbeiterpriifung anerkannt wird.*

Im MinisterratsbeschluB vom 19. April 1962 wurde die Einrichtung von Frauen-
klassen und -lehrgéngen festgelegt, die Resultat der Erfahrungen aus der Schulung
flir weibliche Abgeordnete waren. ,Ziel und Zweck der Frauenklassen und
-lehrgénge ist es, den Frauen, die durch die Erfiilllung ihrer Aufgaben als Mutter,
durch ihre Belastungen im Haushalt ungiinstigere Lernbedingungen als die Manner
haben, das Studium zu erleichtern und sie trotz dieser ungiinstigeren Bedingungen
schnell zu befahigen, die ihnen innewohnenden Fahigkeiten auszubilden. ... Die
Frauenklassen bzw. -lehrgénge dirfen daher keineswegs so verstanden werden,
als ob sich die Frauen schwerer als die Ménner in den Problemen unseres poli-
tischen, wirtschaftlichen, technischen, kulturellen Lebens zurechttanden.

Die an den Fachschulen in Frauensonderklassen sich qualifizierenden Frauen
erhalten beispielsweise bei dreijahrigem Direktstudium von ihrem Betrieb ein
Stipendium in der Hohe von bis zu 80 %o ihres Lohnes. AuBerdem haben sie die
Alternative, wéhrend der Berufstatigkeit zu studieren, d. h. drei Tage wéchentlich
in ihrem Beruf téatig zu sein und an zwei Tagen die Schule zu besuchen.”

Fir die Weiterqualifizierung der Facharbeiterinnen zu Fach- und Hochschulkadern
ist die Einrichtung des Frauensonderstudiums bzw. zur Erreichung des Doktor-
grades an den Hochschulen die Frauensonderaspirantur zu nennen. Fiir eine Teil-
nahme daran schlieBen die Betriebe mit den Frauen Studienférderungsvertréage ab,
in denen die Finanzierung des Studiums vereinbart wird sowie Unterstitzung beim
Lernen und der berufliche Einsatz nach erfolgreichem AbschluB. Wenn eine Frau
aus gesundheitlichen oder familidren Griinden gezwungen ist, das Studium abzu-

38 Hans Stadlmeier: Zur Gestaltung von Frauenarbeitsplatzen, in Arbeit und Arbeitsrecht,
Heft 9/69, S. 267.

39 Herta Kuhrig, u. a.: Die Qualifizierung der Frauen..., a. a. O., S. 41. Inge Hieblinger:
Frauen in unserem Staat.. ., a. a. O., S. 115.

40 Ebd., S. 116.

41 Herta Kuhrig: Die gesellschaftliche Stellung der Frau in der DDR, a. a. O., S. 172. Vgl.
auch Heinz Volz: Fachschule analysiert die Arbeit mit den Frauensonderklassen, in:
Arbeit und Arbeitsrecht, Heft 10/69, S. 301 ff.
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brechen, kann sie es bei guten Leistungen zu einem spéateren Zeitpunkt wieder
aufnehmen.®

Die besondere Forderung der Frau ist Ausdruck dafiir, wie das ,Recht der
Ungleichheit“ im Sozialismus faktisch aufgehoben wird. Bezogen auf die Er-
hoéhung des Qualifikationsniveaus der Produktionsarbeiterinnen hat sie dazu
beigetragen, daB der Anteil der Frauen an den Teilnehmern der Erwachsenen-
qualifizierung zum Facharbeiter seit 1967 liber 50 %o betragt,* was bei weitem den
Facharbeiteranteil der Frauen in der industriellen Produktion von 28,1 %o {ibertrifft.
Von 1966 bis 1971 haben mehr als eine halbe Million Frauen einen Facharbeiter-
abschluB erworben, davon 40°% im Rahmen der Erwachsenenbildung.* 1961
qualifizierte sich in der sozialistischen Industrie nur jede zehnte Frau. 1970 war
es jede fiinfte.* Ebenso wie an der Facharbeiterausbildung beteiligten sich die
Frauen in wachsendem MaBe an der Ausbildung in den Frauensonderklassen der
Fachschulen. 1968/69 studierten 8200 Frauen in 320 Frauensonderklassen, 1970/71
waren es 15000 Frauen in 700 Frauensonderklassen, davon 200 in der Landwirt-
schaft.¥

Als Problem der Durchfiihrung der verschiedenen Formen der Frauenqualifizierung
wird durchweg angesehen, daB die Frauen oft noch nicht genligende Unterstiitzung
von den Leitern der Betriebe, der Bildungseinrichtungen, vom Arbeitskollektiv bis
hin zum Ehemann erhalten. Dabei ist ,,die Situation in den Arbeitskollektiven oft
sehr kompliziert, wenn eine oder sogar mehrere Frauen sich im Sonderstudium
befinden. Die Quantitdt und Qualitat der Arbeitsaufgaben bleiben bestehen bzw.
erhohen sich in diesem Zeitraum. Es werden also an die Leiter und Kollektive, an
jeden einzelnen Mitarbeiter erhbhte Anforderungen gestellt, zuséizlich einen Teil
der Arbeitsaufgaben der studierenden Frau zu {ibernehmen.“*®

Wichtig ist daneben die Haltung des Ehemannes zur Qualifizierung der Frau,
seine Bereitschaft und Féhigkeit, Aufgaben des Haushalts und der Kindererzie-
hung zu Gbernehmen. Die Betriebe filhren deshalb Aussprachen mit den Mannern
durch: ,,Nicht selten war es der Mann, der den Frauen eine Qualifizierung nicht
gerade leichtmachte. In vielen Brigaden UberlieB man die Auseinandersetzung mit
den falschen Ansichten ihres Mannes nicht den Frauen allein. So war es oft fiir die
Frau viel leichter, Verstandnis und Hilfe beim eigenen Mann zu finden. Aber auch
bei der Uberwindung bestimmter hiuslicher Schwierigkeiten sprangen die anderen

42 Vgl. dazu: Anordnung zur Durchflihrung der Ausbildung von Frauen im Sonder-Studium
an den Hoch: und Fachschulen, vom 15. Mai 1970, in: GBI. II, S. 515. Anordnung. zur
Qualifizierung von wissenschaftlich ausgebildeten Frauen in einer Frauen-Sonderaspiran-
tur an Universitaten und Hochschulen in der DDR, vom 16. September 1968, in GBI._ 1,
S. 817. Zur Durchflihrung der Frauen-Sonderaspirantur, vgl. auch den Erfahrungsbericht
von R. Bonke, u. a.: Erfahrungen im Rahmen unserer Frauen-Sonderaspirantur, in: For-
schung, Lehre, Praxis. Organ der Gewerkschaft Wissenschaft, Nr. 1/72, S. 12/13,

43 Karl Marx: Randglossen zum Programm der deutschen Arbeiterpartei, a. a. O., S. 104/105.

44 Inge Lange, Inge Hieblinger: Die Rolle der Frau im ProduktionsprozeB.. ., a. a. O., S. 342.

45 Vgl. Ingrid Schuster: Frauen in der DDR, a. a. O., S. 201.

46 Katja Stern, Brigitte Boeck: Das schone Geschlecht.. ., a. a. O., S. 64.

47 Vgl. Karl-Heinz Beier, Lilli Piater: Die Familie in der DDR. Berlin 1971, S. 34.

48 Vgl. Renate Freese: Zu einigen Problemen des Frauensonderstudiums, in: Probleme der
Frauenqualifizierung, a. a. O., S. 139.
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Mitglieder des Kollektivs ein.**’ Solche ,,Einmischung® des Arbeitskollektivs in
»Familienangelegenheiten' hat flir die Frau eine unterstiitzende Funktion: ,,Man
soll nicht warten, bis die Ehefrau selbst die Auseinandersetzung mit ihrem Mann
beginnt, und man soll in den vielen Fallen, wo das Leben die Ehefrau dazu gefiihrt
hat, sich mit dem eigenen Mann {iber solche falsc‘ﬁ%n Absichten und Gewohn-
heiten auseinanderzusetzen, die Frauen dabei unterstiitzen.”*

Daraus geht hervor, daB die besondere Férderung der Frau ihr keine ,,Sonder-
rechte' schafft, indem sie ihre spezifischen sozialen Bedingungen beriicksichtigt.
Sie stabilisiert nicht die noch vorhandenen gréBeren Belastungen der Frau, indem
sie sie beriicksichtigt, sondern leitet einen ProzeB der Entstehung neuer Formen
der gesamtigesellschaftlichen und familidren Arbeitsteilung ein. Die besonderen
MaBnahmen zur Qualifizierung der Frau erweisen sich in zweierlei Hinsicht als
férderlich: Einmal in bezug auf die Motivation der Frauen, sich fiir einen bestimm-
ten Beruf zu qualifizieren, zum anderen in bezug auf die Aufhebung der noch
vorhandenen Doppelbelastung der Frau durch Beruf, Haushalt und Kindererzie-
hung. An dieser Stelle wird der unmittelbare Zusammenhang zwischen der Stellung
der Frau im ProduktionsprozeB und der Aufhebung ihrer Unterdriickung in Ehe
und Familie besonders deutlich.

Untersuchungen bestétigen, daB mit steigender Qualifikation der Frauen ihre
Mehrbelastung im Haushalt tendenziell zuriickgeht. So weist Steiner nach, da mit
Zunahme der Qualifikation der Frau ,,eine Tendenz zur Abnahme der fiir die Haus-
arbeit angewandten Zeit sichtbar wird.’' Ebenso stellt eine sowjetische Unter-
suchung fest, ,,daB mit der Erhéhung des Bildungsniveaus eine progressive Ver-
anderung der Ansichten (iber die Rolle der Frau und ihrer Arbeit in der Familie,
und zwar von seiten der Frau selbst als auch von seiten des Mannes einhergeht.***

Es zeigt sich also, daB im Zusammenhang mit der Lésung der Probleme der
berufstdtigen Frauen in der DDR gesellschaftliche Prozesse in Gang gesetzt
werden, die — im Vergleich zu einer kapitalistischen Gesellschaft — auBerordent-
liche Mdéglichkeiten fiir eine Personlichkeitsentfaltung der Frauen bieten und die
bilirgerliche Weiblichkeitsideologie in den Bereich der Geschichte verweisen.

49 Inge Tilhein: Die Bedeutung der Teilnahme der Frau am sozialistischen ArbeitsprozeB
fir die vollstédndige Verwirklichung der Gleichberechtigung der Frau und die allseitige
Entwicklung ihrer Personlichkeit, a. a. O., S. 235/236.

50 Ebd., S. 295.

51 Irmgard Steiner: Zur historischen und bewuBtseinsméaBigen Entwicklung der Berufs-
téatigkeit der Frau, Dissertation, Berlin 1967, S. 148.

52 A. G. Chartschew, S. |. Golod: Berufstatige Frau und Familie, a. a. O., S. 93.
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Edith Laudowicz

Die Bedeutung tagespolitischer Forderungen
im revolutiondren Kampf

Trotz vieler Beteuerungen biirgerlicher Parteien, daB die , Freie Marktwirtschaft
sprich: das kapitalistische System, das stabilste sei, sind gegenwirtig die Erschei-
nungen einer tiefgreifenden Krise dieses Systems nicht mehr zu (ibersehen. Die
Wahrungskrise, die sogenannte Energiekrise und die stindig steigenden Preise
sind nur die augenfélligsten Merkmale. Hinzu kommt die Tatsache, daB wir zum
ersten Male in der Entwicklung der BRD einen rapiden Zuwachs der Arbeitslosig-
keit und eine drastische Kiirzung des Lehrstellenangebots zu verzeichnen haben.
Mihelos lassen sich zahlreiche Beispiele fiir den verstérkten Angriff auf die sozia-
len und politischen Interessen und Errungenschaften der Arbeiterklasse und an-
derer Schichten der Bevdlkerung finden. Im Sozial- und Bildungsbereich spitzt
sich die Situation standig weiter zu: Es fehlen Krankenh&user, Krippenplitze,
Kindergéarten, Altenheimpléatze; es fehlen Studienplatze, Weiterbildungsméglichkei-
ten, Schulen und Lehrer.

Die Auswirkungen der Krise des Kapitalismus beriihren aber auch den ideologi-
schen Bereich. Seitens biirgerlicher Ideologen wird stindig der Verlust des Be-
wuBtseins Uber die Verteidigungswirdigkeit des kapitalistischen Systems beklagt,
wird bedauernd festgestellt, daB in weiten Kreisen der Bevélkerung (berhaupt
der Verlust eines , Lebensideals”, fiir das zu kdmpfen sich lohne, zu verzeichnen
sei,

Diesem Zustand wollen die blirgerlichen Parteien besonders in Wahlzeiten durch
die Propagierung ,staatstragender ldeen‘ abhelfen. Hier zeichnet sich die CDU
durch ihr demagogisches Gerede Uber die Verteidigungswiirdigkeit der freiheitlich-
demokratischen Grundordnung aus, die es gegen ,,Radikale” mit allen Mitteln,
auch dem des Berufsverbots, zu verteidigen gelte. Die FDP pocht auf die Kon-
kurrenz von Ideen und Meinungen, die sich im ,freien Spiel der Krifte* durch-
setzen miissen. Die SPD hingegen, die deutlich die Attraktivitidt des real existie-
renden Sozialismus und des sozialistischen Gedankenguts erkannt hat, versucht
mit der Propagierung des ,,demokratischen Sozialismus" vor allem die Jugend von
der wirklichen sozialistischen Bewegung abzuhalten.

Aber alle Bemiihungen dieser Partéien kénnen die Auswirkungen der Kreise nicht
libertinchen, tragen schon gar nicht zu einer realen Verbesserung der Situation
der Werktétigen und anderer Schichten bei. Breite Teile der Arbeiterklasse und
anderer Schichten (Angestellte, Bauern, Studenten u. a.) haben in den vergange-
nen Monaten ihre Bereitschaft gezeigt, fiir die Durchsetzung ihrer sozialen und
politischen Rechte zu kdmpfen.

Machtvolle H6hepunkte waren die Aktionen der Arbeiter und Angestellten im 6f-
fentlichen Dienst, war der Marsch der 40 000 Studenten nach Bonn, die fiir die Er-
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hoéhung des Ausbildungsférderungssatzes demonstierten, war der Streik der Me-
tallarbeiter im Unterwesergebiet.

Angesichts der Zuspitzung der krisenhaften Entwicklungen nehmen die Kampfe
um die Erhaltung und Verbesserung des Lebensnivegus zu. Zugleich spielen For-
derungen nach Verbesserung der Arbeitssituation — Pausenzeiten, Urlaubstage
etc. — sowie nach Mitbestimmung eine wachsende Rolle.

Angesichts der sich standig verschéarfenden Situation in allen Bereichen des ge-
sellschaftlichen Lebens gilt es, durch Kampfaktiohe'n der Arbeiterklasse unter
breiter Einbeziehung anderer Schichten der Bevélkerung die schlimmsten Aus-
wirkungen der Krise abzumildern und eine weitere Verschlechterung zu verhin-
dern. Der Durchsetzung tagespolitischer Forderungen kommt in dieser Situation
besonderes Gewicht zu.

Dem hat die Deutsche Kommunistische Partei durch die Entwicklung von 10 So-
fortmaBnahmen Rechnung getragen, das hat der 3. BundeskongreB des MSB
SPARTAKUS durch die Aufstellung von Sofortforderungen zum BAFO6G und zum
Kampf gegen das HRG berlicksichtigt.

DKP-Vorschlédge zur Abwendung der Krisenlasten

»Um die arbeitende Bevoélkerung unseres Landes soweit wie moglich vor den Aus-
wirkungen einer Wirtschaftskrise zu schiitzen, hélt unsere Partei folgendes fiir
geboten:

— Notwendig ist jetzt vor allem eine massive Starkung der Massenkaufkraft, weil
nur so dem Absatz- und Produktionsriickgang in der Konsumgiiterindustrie be-
gegnet und einer entsprechenden Entwicklung bei der Erzeugung von Produk-
tionsmitteln vorgebeugt werden kénnte.

— Notwendig ist eine aktive Lohnpolitik; Tariferh6hungen von 15 oder 18 Prozent
sind alles andere als maBlos. Die arbeitende Bevdlkerung braucht derartige
Lohnerhéhungen, und derartige Lohnerhdhungen sind wirtschaftspolitisch sinn-
voll.

— Notwendig ist eine spiirbare Steuerentlastung der Léhne und Gehélter der
Arbeiter, Angestellten und Beamten sowie geringer und mittlerer Einkommen
der Bauern, der Mittelschichten. Der Eingangssteuersatz ist von jetzt 19 Prozent
auf 15 Prozent zu senken; die Grenze der Progression ist so heraufzusetzen,
daB Léhne und Gehélter nicht erfaBt werden; die Steuerfreibetrage fiir Arbeiter
und Angestelite sind wesentlich zu erhdhen.

— Notwendig sind Erhéhungen der Renten, der Stipendien; die Forderung der
Studenten nach Erhdhung der BAFGG-Satze sind berechtigt und missen noch
1974 erfiillt werden.

— Notwendig ist die Ausschépfung aller gesetzlichen Mittel fiir einen gezielten
Preisstopp, um so der Preistreiberei der GroBkonzerne entgegenzuwirken;
Produktionsverlagerungen und Kapitalflucht ins Ausland sind zu verhindern.

— Notwendig ist jetzt die Orientierung auf eine antimonopolistische, nationale
und demokratische Energiepolitik durch eine Steigerung der Steinkohlefdrde-
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rung, die Verstaatlichung westdeutscher Tochtergesellschaften multinationaler
Olkonzerne unter demokratischer Kontrolle sowie die Aufnahme von Direkt-
beziehungen zu den Férderlandern, mit denen langfristige Vertrage Uber den
Import von OI und den Export von Industrieausriistungen abzuschlieBen sind.

— Notwendig ist die Ausschdpfung aller Méglichkeiten fiir die Ausweitung des
Handels und der Kooperation mit den sozialistischen Landern, was die Preis-
gabe der standigen Versuche, Wirtschaftsbeziehungen flir Zwecke politischer
Erpressung zu benutzen, voraussetzt.

— Notwendig sind verstérkte 6ffentliche Investitionen auf dem Gebiet der Infra-
struktur, das heiBt vor allem auf dem Gebiet des Bildungswesens, des Gesund-
heitswesens und des o6ffentlichen Nahverkehrs; den Stddten und Gemeinden
ist ein héherer Anteil am Steueraufkommen zu gewéhren.

— Notwendig ist eine unverziigliche Kirzung der Riistungsausgaben um zunéchst
15 Prozent, die Unterbindung der Steuerflucht ins Ausland, die Einziehung der
aus Wirtschaftsverbrechen gewonnenen Profite, ist die Streichung der Milliar-
den-DM-Subventionen fiir das GroBkapital.

— Notwendig ist das volle Mitbestimmungsrecht der Arbeiter und ihrer Gewerk-
schaften in den Betrieben und in der Wirtschaft; die produktions- und markt-
beherrschenden Konzerne missen in Offentliches Eigentum unter demokrati-
scher Kontrolle liberfihrt werden.**

MSB-Spartakus-Sofortforderungen gegen das HRG

»Als Sofortforderungen stellen wir auf:

1. Flr die gesetzliche Verankerung der verfaten Studentenschaft mit Beitrags-
hoheit, Satzungsautonomie und dem Recht zur gesellschaftlichen Interessenver-
tretung der Studenten, d. h. dem politischen Mandat! Diese Forderungen werden
auch von samtlichen demokratischen Jugend- und Studentenorganisationen und
vor allem vom Deutschen Gewerkschaftsbund unterstiitzt.

2. Fir das Recht auf uneingeschrankte Kritik arbeiterfeindlicher militaristischer
Forschung und Lehre! Deshalb kein Ordnungsrecht in den Hochschulgesetzen!
Auch die GEW und der Bund Demokratischer Wissenschaftler haben sich gegen
solche Ordnungsbestimmungen gewandt.

3. Keine Regelstudienzeiten! Keine Zwangsexmatrikulationen! Aktuell wird es dar-
um gehen, das Festschreiben solcher Regelstudienzeiten zu verhindern und bes-
sere Bedingungen flr die Verwirklichung einer demokratischen Ausbildungsreform
zu schaffen. Die Alternative zur Regelstudienzeit kann allerdings nur sein: grund-
legende Verbesserung der materiellen Studienbedingungen und eine Studien-
reform, die eine wissenschaftliche und demokratische Ausbildung erméglicht.
Dadurch grenzen wir uns auch ab von der Demagogie rechter Studentengruppen,
die verbal ebenfalls die Regelstudienzeit angreifen. DaB die Herrschenden den
Widerstand der Studenten gerade gegen diese Gesetzesbestimmung flirchten, be-
weist, daB die ersten Vorstellungen zu einer solchen Zwangsjacke fiir das Stu-
dium bereits 1966/67 entwickelt und verdffentlicht wurden, aber die herrschende
Klasse es bis heute nicht gewagt hat, sie durchzusetzen.

* Herbert Mies, Der Ausweg aus der drohenden Krise, Referat auf d. 2. PV-Tagung der DKP
1974.
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Die Geschichte der Studentenbewegung beweist uns, welche Méglichkeiten zur
Massenmobilisierung gerade gegen diese Studienreglementierung bestehen.

4. Fir die Verteidigung und Stérkung der demokratischen Selbstverwaltung der
Hochschulen! Keine staatliche Fachaufsicht in Forschung, Lehre und Berufungen!
5. Fir die Kontrolle samtlicher Forschungsvorhaben'ﬁnd Projekte durch die Fach-
bereiche!

Auch diese Forderungen treffen auf die Unterstiitzung der Gewerkschaften, fort-
schrifttlicher Hochschullehrer und von Teilen der Regierungsparteien.

Mit dieser Orientierung gilt es jetzt eine einheitliche, bundesweite Kampagne zu
entwickeln, die die ganze Kraft der demokratischen‘Bewegung in die Waagschale
wirft zur Durchsetzung unserer konkreten Forderungen und Ziele. Das heiBt fiir
uns auch: die Zeiten der bloBen Aufklarung lGber das Gesetz sind vorbei; es kommt
darauf an, einen konsequenten Kampf fiir die Realisierung der Sofortforderungen
zu entwickeln.'*

Die Durchsetzung dieser Sofortforderungen verhindert zunédchst die unmittelbare
Verschlechterung der Situation der Arbeiter, Angestellten, Studenten und anderer.
Der Kampf um ihre Durchsetzung ermdglicht es, weiter Teile der Bevélkerung
einzubeziehen. Der Charakter der Forderungen wird von der Notwendigkeit und
der Mdglichkeit einer Verdnderung gepragt. Durch sie wird aber zugleich eine
weitere Demokratisierung der Gesellschaft im Interesse der arbeitenden Bevdl-
kerung und der Studenten erreicht.

Wie ernst nehmen die Marxisten die Sorgen und Nbéte der Bevdlkerung?

Viele Arbeiter und Studenten haben in den vergangenen Kimpfen selbst feststel-
len kénnen, daB es gerade die Marxisten waren, die sich am aktivsten fir ihre
Interessen eingesetzt haben. Von der blirgerlichen Presse ist immer wieder die
Behauptung verbreitet worden, daB die Kommunisten lediglich fiir die tagespoliti-
schen Interessen der Arbeiterklasse und Studenten eintrdaten, um diese Kampfe
flr ihre Zwecke umzufunktionieren, den Kampf ,.fiir ihre Ziele zu miBbrauchen®.
Die Geschichte der kommunistischen Bewegung widerlegt diese Liige. Schon im
Kommunistischen Manifest ist deutlich das Verhéltnis der Marxisten zu den tages-
politischen Kémpfen der Arbeiterklasse ausgedriickt: ,,Sie (die Kommunisten)
kémpfen fiir die Erreichung der unmittelbar vorliegenden Zwecke und Interessen
der Arbeiterklasse, aber sie vertreten in der gegenwartigen Bewegung zugleich
die Zukunft der Bewegung.”' In Konsequenz dieser Aussage setzte sich die
Sozialdemokratische Partei von Anfang an fiir die Tagesndte der Arbeiterklasse
ein: sie kdmpfte gegen die Kinderarbeit, fir den Achtstundentag, sie forderte
eine Verbesserung des Bildungssystems. Die Sozialistische Jugendbewegung
setzte sich vor allem fiir eine Verbesserung der Lage der Lehrlinge ein. So konnte
z. B. durch eine breite Kampagne der sozialistischen Jugendorganisationen in den
verschiedensten Gebieten verhindert werden, daB 1916 der sogenannte ,,Spar-
zwangerlaB“, der die Einbehaltung eines Teils des Arbeitsentgeltes der Lehrlinge
fiir Ristungszwecke vorsah, voll zur Anwendung kam.

* aus: Bericht des Bundesvorstandes an den 3. BundeskongreB des MSB Spartakus, Frank-

furt/M., Febr. 1974, Berichterstatter: Steffen Lehndorff, in: Protokollbuch, S. 34.
1 Marx, Karl: Manifest der Kommunistischen Partei, Berlin 1972, 2. Aufl., S. 23.
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Auch wahrend der Weimarer Republik trat die KPD fiir die Verbesserung der Situa-
tion der Arbeiterklasse ein. Die Auswirkungen der Wirtschaftskrise in Deutsch-
land hatten verheerende Folgen angenommen. In der ,,Resolution zur politischen
Lage und die Aufgaben der Partei”, angenommen auf der 1. Parteikonferenz der
KPD in Berlin am 1. September 1925 heiBt es: ,,Neben unserer Losung: Fiir die
Industrieverbédnde und Gewerkschaftseinheit! stellen wir folgende Hauptforderun-
gen als n&chste unmittelbare Kampfziele auf:

Kampf fiir hdhere Lohne, Kampf dem Achtstundentag! Sechsstundenschicht fiir
Feuer-, Berg- und Chemiearbeiter (weitere Lohnforderungen)... Unentgeltliche
Uberlassung von Brennstoff, Gas, Wasser usw. durch die Kommunen an die Er-
werbslosen, Kurzarbeiter, Sozialrentner, Kriegsbeschadigte usw.! Mieterlassung
fir die Erwerbslosen! Kampf zur Erweiterung der Rechte der Betriebsrite auf dem
Wege zur Kontrolle der Produktion, insbesondere aber ein unzweideutiges Mit-
bestimmungsrecht bei Einstellungen und Entlassungen von Arbeitern und An-
gestellten!

... Kampf gegen die Teuerung ( es folgen verschiedene Vorschlége).

Scharfe progressive Besteuerung der groBen Einkommen und Vermégen... (es
folgen weitere Forderungen)?

Vergleichen wir diese Forderungen mit den jetzt aufgestellten Sofortforderungen
der DKP zur Abwendung der Auswirkungen der Krise, so stellen wir fest, daB sie
auf dem Niveau der inzwischen erkdmpften Erfolge ihrem Wesen nach die gleichen
sind.

Auch unter den Bedingungen des Faschismus traten die Kommunisten mit aller
Kraft fiir die tagespolitischen Interessen der Arbeiterklasse ein. Gerade fiir die
Schaffung der Einheitsfront aller Antifaschisten, fiir die Schaffung eines breiten
Blindnisses kam dem Kampf um die unmittelbaren tagespolitischen Interessen
besonderes Gewicht zu. Georgi Dimitroff fiihrte auf dem 7. WeltkongreB der Kom-
munisten Internationale im Juli 1935 in Moskau in seinem Referat ,,Was ist und
was soll der Hauptinhalt der Einheitsfront in der gegenwértigen Etappe sein'* aus:
»Die Verteidigung der unmittelbaren wirtschaftlichen und politischen Interessen
der Arbeiterklasse, die Verteidigung der Arbeiterklasse gegen den Faschismus
muB der Ausgangspunkt und der Hauptinhalt der Einheitsfront in allen kapitalisti-
schen Lé&ndern sein... Wir mUssen uns dafiir einsetzen, daB die breite Einheits-
front durch gemeinsame Aktionen der Arbeiterorganisationen der verschiedenen
Richtungen zum Schutz der Lebensinteressen der werktitigen Massen hergestellt
wird.

Das bedeutet erstens den gemeinsamen Kampf flr die Abwélzung der Folgen der
Krise auf die Schultern der herrschenden Klasse, auf die Schultern der Kapita-
listen, der Grundherren, mit einem Wort auf die Schultern der Reichen.*?

Als letztes Beispiel sei noch der Aufruf der Kreisleitung der KPD Frankfurt aus
dem Jahre 1945 zur gemeinsamen Aktion aller antifaschistisch-demokratischen
Krafte angefiihrt. Ein Teil der dort aufgesteliten 10 Sofortforderungen zielt auf die

2 Autorenkollektiv, Geschichte der Arbeiterbewegung, Institut fiir Marxismus-Leninismus
beim ZK der SED, Berlin 1966, S. 433.

3 VII. WeltkongreB der Kommunistischen Internationale, Referate, Diskussion, SchluBwort,
Resolutionen, Frankfurt 1971, S. 94.
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Demokratisierung und Entnazifizierung der Gesellschaft ab, gleichermaBen wird
aber den dringendsten Bediirfnissen der Bevélkerung Rechnung getragen. So
lautet die 4. Forderung: ,,Fiir die energische Sicherung der Erndhrung unserer
Bevdlkerung, fiir die gerechte Verteilung der Lebensmittel, u. a.“ Die 7. Forde-
rung: ,,Fir die beschleunigte Séauberung unserer §¥adt von Schutt und Trimmern.
Fir die schnelle Erstelilung von Wohnraum durch Ermutigung der Volksinitiative
durch saubere Lenkung der dringlichen Bedarfsdeckung.'*

Die angefiihrten Beispiele dirften hinreichend beweisen, daB die Vertretung ta-
gespolitischer Forderungen keine Erfindung blrgerlicher Parteien ist. Ganz im
Gegenteil, auch unter den schwierigsten Bedingungen haben sich die Kommu-
nisten flr eine reale Verbesserung der Situation der Werktatigen und anderer
Schichten eingesetzt.

Wie ordnet sich der Kampf fiir die tagespolitischen Interessen in die revolutionire
Strategie ein?

+ Die biirgerlichen Parteien versuchen durch das Aufstellen tagespolitischer For-
derungen den Anschein zu erwecken, es ginge ihnen um die wirkliche Verbesse-
rung der Situation der Werktétigen. Insbesondere die SPD hat »gesellschaftliche
Reformen* auf ihr Schild geschrieben, ohne zugleich aber fiir eine grundlegende
Verdnderung der Gesellschaftsordnung einzutreten. Deshalb muB geklart werden,
in welcher Weise sich der Kampf um die tagespolitischen Interessen, die Durch-
setzung von Sofort- und Teilforderungen in die revolutionare Strategie einordnet.
Diese Frage spielt einerseits im Hinblick auf die Gewinnung breiter Massen fiir
den Sozialismus, andererseits im Hinblick auf die Herstellung der Aktionseinheit
eine groBe Rolle. Innerhalb der kommunistischen Parteien und der kommunisti-
schen Weltbewegung nahm die Diskussion der Einordnung der tagespolitischen
Forderungen in den revolutioniren Kampf breiten Raum ein. Die Klarung dieser
Frage war verbunden mit der Durchsetzung des Leninismus in der Frage des Ver-
héltnisses von Reform und Revolution innerhalb der kommunistischen Parteien.
lhre Klarung beinhaltete zugleich eine entschiedene Abgrenzung von reformisti-
schen und ultralinken Kraften.

In dem Bericht Clara Zetkins an den 8. Parteitag der KPD iiber den IV. WeltkongreB
der Kommunistischen Internationale vom 30. Januar 1923 wird dieser Frage breiter
Raum gewidmet. In ihren Ausfiihrungen tiber den Programmentwurf der IV. Inter-
nationale kritisiert Clara Zetkin all jene Kréfte, die die Aufstellung von Uber-
gangsforderungen als opportunistisch und reformistisch zuriickweisen. Sie betonte
nachdriicklich: ,,Fiir mich besteht kein trennender Strich zwischen Ubergangs-
forderungen und grundsitzlichen Forderungen des Programms, weil kein Gegen-
satz bestehen darf zwischen unserer Theorie und Praxis, zwischen grundsétzlicher
Einstellung und Taktik. Die praktischen Teil- und Ubergangsforderungen miissen
eines Wesens mit unseren Grundsatzen sein ... Unsere Teil- und Ubergangsforde-
rungen stehen in einem engen inneren organischen Zusammenhang mit unserem
grundsétzlichen Programm. Sie sind nichts als praktische Auswirkungen unserer

4 Dokumente der KPD 1945-56, Berlin 1965, S. 23.
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Grundsétze, diese libertragen auf die praktischen Tagesk@mpfe der breiten Mas-
sen unter den gegebenen tatséchlichen Verhéltnissen, um die Massen zur Erobe-
rung der politischen Macht zu fiihren.

In den Thesen lber die Taktik der Kommunistischen Parteien, die auf dem V.
WeltkongreB der Kommunistischen Internationale am 8. Juli 1924 in Moskau an-
genommen wurden, finden wir nahere Ausfilhrungen zum Charakter von Teilfor-
derungen und ihrer Einordnung in die revolutionire Strategie.

a) Die von uns aufgestellten Teilforderungen missen der lebendigen Wirklichkeit
entspringen, das heiBt, sie miissen derart sein, daB mit der Unterstlitzung der-
selben durch die breiten Massen der werktatigen Bevélkerung gerechnet werden
kann.

b) Solche Forderungen miissen in der Richtung der revolutionaren Entwicklung
liegen.

¢) Solche Forderungen miissen stets mit dem Endziel verknlpft werden.

Wir missen vom Speziellen zum Allgemeinen, von Teilforderungen zum Gesamt-
system jener Forderungen schreiten, die zusammengefaBt die sozialistische Revo-
lution bedeuten.®

Aus diesen Ausfiihrungen kdnnen wir wichtige Punkte verallgemeinern: Tages-
politische (Sofort- und Teil-)Forderungen miissen auf die Gewinnung breiter Massen
gerichtet sein, sie miissen dem Kampf eine Perspektive geben, d. h. sie miissen
Uber das unmittelbare Ziel hinausweisen und die Arbeiterklasse mit der Macht-
frage konfrontieren. Teilforderungen miissen auf die weitere Demokratisierung der
Gesellschaft und auf die Einschrankung der Macht des GroBkapitals gerichtet sein.

In den Thesen (iber die Bolschewisierung der Kommunistischen Partei, die auf
einer Sitzung des Erweiterten Exekutivkomitees der Kommunistischen Internatio-
nale im April 1925 verabschiedet wurden, heiBt es dazu:

»,Die bolschewistische Partei ist in der Tat die Partei der Diktatur des Proletariats,
gerade aber darum stellt sie zur Gewinnung der Mehrheit des Proletariats syste-
matisch Teilforderungen auf, die sie mit den revolutionaren Aufgaben verknlipft.*”
Im weiteren Verlauf der Thesen wird hervorgehoben, daB der Kampf um die Durch-
setzung tagespolitischer Interessen breiten Massen an Hand eigener, konkreter
Erfahrungen die Uberlebtheit des kapitalistischen Systems insgesamt bewuBt ge-
macht werden kann. Jedes Ablehnen von Teilforderungen und jedes Abriicken
von den tagespolitischen Kédmpfen bedeutet de facto eine Ablehnung der Entwick-
lung der Masseninitiative. Im Hinblick auf die Rolle der Kommunistischen Parteien
heiBt es in den Thesen: ,,Gleichzeitig zeigen die Kommunisten den Massen an
Hand der Erfahrung, daB es gerade die Reformisten sind, die jeden ernsthaften
Kampf um die Teilforderungen sabotieren, und daB gerade die Kommunistische
Partei, die auf die Entfesselung der Machtkampfe eingestellt ist, einzig und allein
fahig ist, den Kampf um die Tagesinteressen der werktatigen Massen konsequent

§ Zetkin, Clara; Zur Theorie und Taktik der kommunistischen Bewegung, Leipzig 1974,
S. 179.

6 Geschichte der, a. a. 0. a., S. 403.

7 Geschichte der, a. a.-0. a., S. 409.
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zu fiihren und die Anschlége auf ihren Lebensstandard abzuwehren.'® Angesichts
der sich verschirfenden Krise und der drohenden Gefahr des Faschismus galt es,
breite Teile der Bevélkerung zu mobilisieren. Deshalb spielte die Frage der Kampf-
formen und Kampfmethoden eine wichtige Rolle. In dem Programm der Kommu-
nistischen Internationale, das auf dem VI. Weltkongrég der Komintern am 1. Sep-
tember 1928 angenommen wurde, wurde noch einmal nachdriicklich die Notwen-
digkeit des Eintretens flir die tagespolitischen Interessen zur Herstellung der Ein-
heitsfront betont: ,Die Tagesforderungen und Tageskémpfe der Arbeiterklasse
zu vernachlassigen ist ebenso unzuldssig wie die Beschrankung der Téatigkeit der
Partei auf diese allein. Aufgabe der Partei ist es, ausgehend von den Tagesnéten,
die Arbeiterklasse in den revolutiondren Kampf um die Macht zu fiihren."’

Noch groBere Bedeutung kam dieser Frage unter den Bedingungen des Faschis-
mus fur die Herstellung der antifaschistischen Volksfront zu.

Der Inhalt tagespolitischer Forderungen ist abhéngig von der nationalen und inter-
nationalen Lage, vom Verhaltnis der Klassenkrafte und dem Grad der Festigkeit
und Organisiertheit der Bourgeoisie und der Arbeiterklasse, sowie der Kampf-
erfahrung und Kampfbereitschaft der Werktatigen und anderer Schichten. Unter
faschistischen Bedingungen war fiir die Herstellung der antifaschistischen Volks-
front die Einschatzung dieser Faktoren von ausschlaggebender Bedeutung fir die
Aufstellung von tagespolitischen Forderungen. In seinem Referat auf dem VIl
WeltkongreB wies Georgi Dimitroff noch einmal ausdriicklich darauf hin, da es
darauf ankomme, konkret am BewuBtseinsstand breiter Massen ankniipfende For-
derungen zu stellen, und wies alle Ansatze sektiererischen Verhaltens in dieser
Frage energisch zuriick. ,,. . . Propaganda und Agitation (sind) allein nicht imstande,
den Massen die eigene politische Erfahrung zu ersetzen, wenn es sich darum han-
delt, wirlich breite Massen auf die Seite der revolutiondren Vorhut zu bringen, was
fiir den siegreichen Kampf um die Revolution unerlaBlich ist."

Mit dieser Aussage grenzt er sich gegen all jene Kréfte ab, die (auch heute noch!)
meinen, daB BewuBtseinsbildung allein durch Agitation zu betreiben ist und nicht
durch die konkrete Kampferfahrung sich herausbildet. Zur Frage der BewuBtseins-
bildung schluBfolgert Dimitroff: ,,... wir wollen immer breitete Massen in den
revolutiondren Kampf einbeziehen und sie, von ihren brennendsten Interessen und
Né&ten ausgehend, auf der Grundlage ihrer eigenen Erfahrung an die proletarische
Revolution heranfiihren."'"

Diese Aussagen haben fiir die aktuelle Situation nichts von ihrer Bedeutung ein-
gebiiBt. Jedoch ergeben sich im Hinblick auf die Aufstellung tagespolitischer For-
derungen noch einige weitere Momente, die beriicksichtigt werden miissen.

Der faschistische Staat und die Periode des kalten Krieges haben tiefe Spuren
im BewuBtsein der Arbeiterklasse hinierlassen. So ist das KlassenbewuBtsein der
Werktatigen weitgehend verschiittet (bzw. konnte sich kaum neu entwickeln), so
bestand bis vor kurzem wenig Bereitschaft, sich fir die eigenen Interessen einzu-
setzen. Allerdings sind spatestens seit 1967 durch die krisenhafte Entwicklung

8 Geschichte der, a. a. 0. a., S. 409.
9 Geschichte der, a. a. 0. a., S. 499.
10 VII. WeltkongreB, a. a. o. a., S. 124,
11 VII. WeltkongreB, a. a. 0. a., S. 137.
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des Kapitalismus und vor allem auch durch das veranderte nationale und inter-
nationale Krafteverhaltnis zugunsten des Sozialismus, bedeutende Veranderungen
erfolgt.

Seitens der Bourgeoisie werden immer starkere Bemiihungen unternommen, die
Einddmmung der demokratischen und antimonopolistischen Bewegung durch eine
langfristige Strategie, die alle Bereiche des gesellschaftlichen Lebens umfaBt, zu
erreichen. Bei der Stabilisierung der Macht spielen auf Formierung und Integra-
tion gerichtete Methoden der politisch-ideologischen Beeinflussung der Massen
eine besondere Rolle. So etwa das Bemiihen der SPD-FDP-Regierung, den For-
derungen nach Preisstopp flir Grundnahrungsmittel mit dem Hinweis der Méglich-
keit und angeblichen Wirksamkeit der Regulierung der Preise durch K&uferboy-
kott zu begegnen; den berechtigten Forderungen nach héherem Lohn und gro-
Berer Beteiligung an den Profiten der GroBkonzerne durch die Propagierung der
sog. ,,Vermdgensbildung die Spitze zu brechen oder etwa, wie jiingst, die For-
derung nach Preisstopp flir Heizél durch die Gewahrung von Heizkostenzuschiis-
sen (selbstversténdlich aus Steuergeldern und nicht aus den Konzernprofiten) zu
umgehen.

Aus diesen Beispielen wird sichtbar, daB die Vorschlige der SPD zur Schwachung
des Kampfes der Arbeiterklasse beitragen, daB sie in keiner Weise dazu geeignet
sind, das KlassenbewuBtsein der Arbeiterklasse zu entwickeln, sondern sie im
Gegenteil in das staatsmonopolistische System integrieren. Den verstirkten Be-
miihungen der Bourgeoisie um die Gewinnung der Arbeiterklasse stellt die Partei
der Arbeiterklasse, die Kommunistische Partei, ihre wissenschaftlich begriindete
Gesamtstrategie entgegen, die alle Bereiche des gesellschaftlichen Lebens um-
faBt, in der die Tagesaufgaben organisch verbunden sind mit dem Kampf um die
antimonopolistische Umgestaltung und das sozialistische Ziel.

Zusammenfassend konnen wir fir die Einordnung des Kampfes um die tages-
politischen Interessen in die revolution&re Strategie feststellen:

Die antimonopolistisch-demokratische Alternativpolitik muB alle Bereiche des
gesellschaftlichen Lebens umfassen, die tagespolitischen Sofort- und Teilforde-
rungen missen eingebettet sein in die revolutiondre Gesamtstrategie.

Be_volutionére tagespolitische Forderungen missen sich in ihrer Gesamtheit und
|n. ihrer lfonkreten Auspragung gegen die Macht der Konzerne richten, sie miissen
die Arbeiterklasse und andere Schichten an die Machtfrage heranfiihren.

Tagespolitische Forderungen miissen den konkret-historischen Entwicklungs-
stand der Produktivkrafte, den BewuBtseinsstand der Arbeiterklasse und anderer
Schichten und ihre Kampferfahrung beriicksichtigen. Sie diirfen nicht lediglich
agitatorischen Charakter besitzen, sondern miissen auf die Durchsetzbarkeit hin
formuliert werden. Erst die Erringung tatséchlicher Erfolge férdert das Klassen-
bewuBtsein der Arbeiterklasse, stérkt die Kampfbereitschaft, Ankniipfend an die
konkreten Bediirfnisse und am tatséchlichen BewuBtseinsstand miissen sie das
BewuBtsein der Beteiligten in der Auseinandersetzung selbst auf eine héhere
Stufe heben. Das bedarf der stindigen Analyse des sich entwickelnden BewuBt-
seins der Arbeiterklasse und anderer Schichten, die genaue Beobachtung der
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Veranderung der politischen Bedingungen, besonders der wissenschaftlichen Ana-
lyse der konkreten Bedingungs- und Erscheinungsformen der kapitalistischen
Widerspriche.

Ein weiterer wichtiger Punkt ist die positive Orientieryng. ,Demokratische Alter-
nativen sind nicht nur Anti, sondern vor allem Pro zugl&€ich. Sie bedeuten eine Ab-
lehnung billiger, rein demagogischer und wahltaktischer Losungen. Die gesamte
Geschichte der revolutiondren Klassenkampfe bis zu den jlngsten Erfahrungen
zeigt, daB irreale Forderungen und Losungen bzw. solche ohne Bezug auf die real
moglichen Schritte der revolutiondren Bewegung in der allernachsten Zeit auch
keine echten bewuBtseinsbildenden Wirkungen zeitigen, daB sie letztlich zu einer
Trennung von der Masse des Volkes fiilhren."2Das letztere trifft z. B. auf die Forde-
rung des ,KBW' zu, die Lehrer vom Volke wahlen zu lassen, angesichts des
wachsenden Anteils der von werktatigen Schichten entrichteten Lohnsteuer am
staatlichen Steueraufkommen die indirekten Steuern abzuschaffen, oder etwa die
Forderung, eine Volksarmee aufzustellen, die von den Kapitalisten bezahlt wird.
Diese Forderungen entsprechen weder den realen Moglichkeiten noch beriick-
sichtigen sie den BewuBtseinsstand der Bevélkerung noch weisen sie eine Kampf-
perspektive, die zu einer Verdnderung der Gesellschaftsordnung fiihrt. In der
gegenwdrtigen Situation haben diese Forderungen keinerlei bewuBtseinsbildende
Wirkungen. Echt bewuBtseinsbildende Forderungen sind solche, die an den un-
mittelbaren Sorgen und Noéten der Arbeiterklasse anknlpfen, die praktikabel sind,
die der Masse der Bevélkerung verstindlich sind und ihr zugleich die Richtung
des Kampfes weisen. Ausgehend von den grundlegenden Lebensinteressen des
ganzen Volkes missen solche tagespolitischen Forderungen entwickelt werden,
die die Aktionseinheit mit sozialdemokratischen Arbeitern, Angestellten und Stu-
denten fordern, die der Herausbildung eines breiten antimonopolistischen Biind-
nisses dienen, in das verschiedene nichtproletarische Klassen und Schichten,
politische Bewegungen und Gruppen einbezogen werden kénnen. ,,Die demokra-
tisch-antimonopolistischen Alternativen missen im Schnittpunkt zwischen dem
Postulat der Massenwirksamkeit und dem Postulat der Systemverénderung lie-
gen.“®

So eingeordnet in die revolutiondre Gesamtstrategie sind gerade auch die tages-
politischen Kémpfe geeignet, das KlassenbewuBtsein der Arbeiterklasse zu heben,
ihre Kampfkraft zu stirken. Sie kénnen eine Erweiterung und Vertiefung der
Kampferfahrung bewirken und fiihren die Arbeiterklasse und andere Schichten an
weitere und héhere Kampfpositionen heran. Gerade angesichts der krisenhaften
Entwicklung des kapitalistischen Systems, die weite Teile der Bevolkerung unmit-
felbar betrifft, gilt es, die neuen Moglichkeiten der Entfaltung des antimonopolisti-
schen Kampfes zu nutzen, gilt es breite Teile unmittelbar in den Kampf einzube-
ziehen.

Dieser Erkenntnis tragen die 10 SofortmaBnahmen der DKP und die Sofortforde-
rungen des 3. Bundeskongresses des MSB Spartakus Rechnung. In den Thesen

12 Autorenkollek., Ltg.: ReiBig, R.; Antimonopolistische Alternative — Sozjalistische Perspek-
tive, Zur Strategie und Taktik der marxistisch-leninistischen Parteien in den Léndern des
staatsmonopolistischen Kapitalismus im Kampf um Demokratie und Sozialismus, Berlin,
1973, S. 93.

13 Autorenkollekt., Antimonopolistische Alternative. . ., a. a. 0. a., S. 98.
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der DKP heiBt es in der Einleitung zur Verbindung der Tageskdmpfe mit dem
Kampf um den Sozialismus: ,,Fiir die DKP, als Partei der Arbeiterklasse, sind die
Gegenwarts- und Zukunftsinteressen der arbeitenden Menschen der MaBstab ihrer
Politik."™ ,,Die DKP bek&mpft die verstarkten Bemiihungen, die Arbeiterklasse
und ihre Organisationen den Interessen des GroBkapitals und seines staatsmono-
polistischen Systems unterzuordnen. Sie sieht ihre Aufgabe darin, der Arbeiter-
k!as§e und allen anderen nichtmonopolistischen Kraften bewuBt zu machen, daB
sie |.n ihrem Kampf um ihre elementaren Interessen nur dann dauerhafte Erfolge
erreichen kénnen, wenn das politische Krafteverhiltnis grundlegend zu ihren Gun-
sten verandert wird.""

Mit dieser Aussage und den konkreten SofortmaBnahmen grenzt sich die DKP ent-
schieden von allen reformistischen Kraften ab, aber auch von den Sektierern.

Aqsgangspunkt der Forderungen ist die reale Lage der Werktatigen, ist der An-
gr.lff auf ihren Lebensstandard, der der Arbeiterklasse und anderen Bevolkerungs-
teilen allgegenwartig ist. Ankniipfend an diesen Sachverhalt zeigen die Forderun-
gen der Arbeiterklasse zugleich, gegen wen die StoBrichtung des Kampfes gehen
muB und in welcher Weise mit ihrer Durchsetzung auch eine wirksame Verande-
ru.ng im Interesse der Arbeiterklasse zu erreichen ist. Sie unterscheiden sich da-
mit entschieden von den Vorschldgen der SPD-Fiihrung zur Verbesserung der
L:':lge der Bevdlkerung. Die Verwirklichung der von ihr gemachten Vorschiédge
ft{hrt letztlich nur zu einer Verschiebung der Belastungen; so z. B. der Vorschlag
die hohen Mietkosten durch die Beantragung von Wohngeld (aus Steuergelderr:
s:elbstversténdlich!) aufzufangen, oder die Tatsache, die Erh&hung der studen-
tischen Ausbildungsfoérderung durch Kiirzung des Etats fiir den Hochschulausbau
zu ermdglichen.

F.ur die Maoisten bedeutet der Kampf um die unmittelbaren Interessen lediglich
eine Methode, im konkreten Kampf ,,Aufklarung‘ liber den Charakter des Systems
zu betreiben. So haben sie in den Lohnkampfen und im Kampf um die Erh6hung
des BAFOG agitatorische Hochstforderungen gestellt, ohne der Arbeiterklasse und
den Studenten zu sagen, wie diese durchzusetzen sind, gegen wen und was sie
si.ch richten missen. Ahnlich verhilt es sich auch mit ihrem Kampf etwa um
die Einstellung (bzw. Wiedereinstellung) vom Berufsverbot Betroffener. Anstatt im
konkreten Fall den politischen Charakter einer solchen MaBnahme zu diskutieren
anstatt gegen die politische Disziplinierung durch die Forderung nach Einstellung;
der Betroffenen zu kdmpfen, stellen sie abstrakte Forderungen etwa in der Rich-
tung ,,Kampf der politischen Disziplinierung* o. 4.

Nur durch die Verbindung von Aktuellem und Grundsatzlichem in den Tageskamp-
fen werden diese auch zu einem Erfolg filhren, werden sie einen Aufschwung des
Massenkampfes mit sich bringen. Diese Erkenntnis bringt auch der MSB Sparta-
kus in seiner Grundsatzerkidrung zum Ausdruck. ,,Um dem Kampf der Studenten
Richtung und Ziel zu geben, entwickelt der Marxistische Studentenbund Sparta-
kus, ausgehend von den Interessen der arbeitenden Bevdlkerung und der Mehr-
heit der Studenten, ein Programm der demokratischen Alternative zur Politik des

14 Thesen des Disseldorfer Parteitages der DKP, Einlei
15 Thesen, a. a. 0. a,, These 3, S. 9. ) + RESe:
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GroBkapitals im Wissenschafts- und Ausbildungssektor. Er entwickelt eine Stra-
tegie, die den Kampf an der Hochschule mit dem Kampf um den Sozialismus ver-
bindet.""

Eine Konkretisierung dieser Aussage bildet das ,Programm flr das gemeinsame
Handeln der Studenten”. Entstanden aus den wirklichen Kampfen an den bundes-
deutschen Hochschulen kniipft es an dem BewuBtseinsstand der Studenten an,
hebt inren Kampf auf eine héhere Stufe. Die dort entwickelten Alternativforderun-
gen ermdglichen die Einbeziehung weiter Teile der. Studenten, machen diese
sogar zur Voraussetzung ihrer Verwirklichung und fihren den studentischen
Kampf an der Seite der Arbeiterkiasse. '

Die aktuellen Schwerpunkte des Kampfes allerdings werden durch die objektiven
Entwicklungen bedingt, d. h. durch die Veréanderung des politischen Kréafteverhalt-
nisses und den Grad der Entwicklung der K&dmpfe.

So formulierte der 3. BundeskongreB des MSB Spartakus nach umfassender Ana-
lyse der gegenwartigen Lage fiir den Kampf der Studenten im nachsten Semester
4.Hauptaufgaben, die an den Bedurfnissen und Mdglichkeiten der Studenten an-
kniipfen, die ihrem weitverbreiteten Protest gegen die undemokratische Bildungs-
politik und die wirtschaftliche Lage Rechnung tragen. Sie sind von der Einschat-
zung gepragt, daB es gegenwértig darauf ankommt, die errungenen Erfolge aus-
zubauen, den Kampf zu stabilisieren und kontinuierlich weiterzuentwickeln."”

16 Grundsatzerklarung des MSB Spartakus, in: Programm fiir das gemeinsame Handeln der
Studenten, Bonn 1973, S. 98.
17 siehe: Bericht des Bundesvorstandes an den 3. Bundeskongres, ... a.a.0.
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Ralph Peters
Studentenschaft und imperatives Mandat

Wenn die revolutiondre Arbeiterbewegung
ihr Verhaltnis zu parlamentarischen Wahlen
und zum Parlamentarismus {iberhaupt defi-
nierte, ging sie stets vom Primat des auBer-
parlamentarischen  Massenkampfes  aus.
Revolutiondre Politik heiBt schlieBlich Akti-
vierung der Volksmassen fiir ihre eigenen
Interessen mit dem Ziel der Erringung der
politischen Macht fiir die Arbeiterklasse.
Dennoch stand sie den Institutionen der
biirgerlichen Gesellschaft nicht gleichgiiltig
gegeniiber. So héangt die Tatsache, da3 der
Parlamentarismus der entwickelten kapita-
listischen Staaten auf dem Prinzip der alige-
meinen und gleichen Wahlen beruht, eng
mit dem Kampf der Arbeiterbewegung zu-
sammen. Das Prinzip der allgemeinen und
gleichen Wahlen kann nicht hinreichend als
biirgerliches Prinzip gekennzeichnet werden.
Fiir die Bourgeoisie war das Parlament stets
Kampf- und Herrschaftsinstrument ihrer eige-
nen Klasse, so daB sie in der Regel an der
Einfliihrung von Klassenwahlrechten, nicht
jedoch von allgemeinen und gleichen Wahlen
interessiert war. Die allgemeinen und glei-
chen Wahlen wurden vielfach erst von der
Arbeiterbewegung erkdmpft, so in Deutsch-
land im Jahre 1918.

Die allgemeine und gleiche Wahl ist ein
allgemeindemokratisches Prinzip. Die Durch-
setzung dieses Prinzips steht mit dem
Wesen der revolutiondren Arbeiterbewegung
grundsétzlich in Ubereinstimmung, da ihr
strategisches Etappenziel die Erringung der
Mehrheit der Arbeiterklasse und schlieBlich
des Volkes ist und die von ihr erkdmpfte
Gesellschaftsordnung auf der Herrschaft der
Mehrheit {iber die Minderheit beruht. Nicht
nur das Wahlprinzip ist wichtig fiir die
Arbeiterbewegung, sondern auch das Parla-
ment selber: Sie strebt parlamentarische
Positionen als Kampfpositionen an, die ein
wichtiges Mittel zur Aktivierung der Massen
sind, und strebt im Parlament die Mehrheit
an, da diese eine wichtige Ausgangsbasis
zur demokratischen Umwandlung des- Staa-
tes sein kann.

Daraus darf jedoch nicht geschlossen wer-
den, daB die revolutionidre Arbeiterbewe-
gung den lllusionen, die die Bourgeoisie
liber den Parlamentarismus verbreitet, Glau-
ben schenkt. Dies gilt vor allem deshalb,
weil die Bourgeoisie ein System des Parla-
mentarismus entwickelt hat, das einzig und
allein der Ausschaltung der Massen von der
Politik dient, und damit das wichtigste Herr-
schaftsorgan der Bourgeoisie ist. Gerade

um dem zu begegnen, ist es fiir die Arbeiter-
bewegung richtig, den Willen des Volkes
liber allgemeine und gleiche Wahlen Aus-
druck und — soweit moglich — Geltung zu
verschaffen. Moglich ist dies nur auf der
Basis des antimonopolistischen Massen-
kampfes.

Selbstversténdlich kann man die Erfahrungen
der Arbeiterbewegung nicht einfach auf die
Studentenbewegung und die Organe der
Studentenschaft (ibertragen. Fiir die Strate-
gie und die Taktik der Arbeiterbewegung
sind jedoch bestimmte Herangehensweisen
und Grundiberlegungen typisch, die auch
von der Studentenbewegung angewendet
werden miissen.

Zu den wichtigsten Errungenschaften der
Studentenbewegung im Bereich der Kampf-
formen gehoren Formen der unmittelbaren
Demokratie. Die ersten teach-ins und sit-ins
bedeuteten faktisch, in einem enggezogenen
Rahmen, eine gewisse Umwalzung des
Demokratieverstidndnisses der Teilnehmer.
So haben sich in der weiteren Entwicklung
der Studentenbewegung vor allem die Stu-
dentenvollversammlungen zu einem zentra-
len Ort der unmittelbaren Organisierung des
studentischen Interessenkampfes, der Dis-
kussion und BeschluBfassung Uber Grund-
und Tagesfragen der Studentenbewegung
herausgebildet. Studentenpariament und Stu-
dentenparlamentswahlen waren der Studen-
tenbewegung gewissermaBen als biirgerliche
Form studentischer Interessenvertretung vor-
gegeben. Von entscheidender Bedeutung fiir
die Entwicklung der Studentenbewegung war
es, daB sie dieses Organ zunachst spontan,
spater bewuBt als allgemeines Organ der
Artikulation, BeschluBfassung und Organi-
sierung des Interessenkampfes, aber auch
als auf der Massenbewegung aufbauendes
Organ der Interessenvertretung nutzte. Dies
ist eine groBe Errungenschaft. Sie muBte
gegen alle méglichen linksopportunistischen
Stromungen verteidigt und ausgebaut wer-
den, die das Wesen dieser Errungenschaft
darin erblickten, mehr Geld und mehr Pro-
pagandamittel fiir die eine oder andere
»sozialistische" Organisation zur Verfigung
zu haben. Worin liegt aber das Wesen
dieser Errungenschaft?

Es liegt darin, daB die fortschrittliche Stu-
dentenbewegung, die auf gemeinsamen
Grundinteressen der Masse der Studenten
beruht, einen solchen EinfluB unter den Stu-
denten errungen hat, daB sie als legitimier-
ter Sprecher studentischer Interessen auf-
treten kann, daB sie die gemeinsamen
Grundinteressen der Masse der Studenten
offizie!ll und institutionell abgesichert artiku-
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lieren kann, also auch derjenigen Studen-
ten, die fiir diese ihre Interessen noch nicht
aktiv geworden sind. Damit stehen der
demokratischen Studentenbewegung quali-
tativ neue Moglichkeiten zur Verfligung,
immer mehr Studenten in den Kampf um
inre eigenen Interessen einzubeziehen.
Das heiBt natiirlich zunéchst, daB die Organe
der verfaBten Studentenschaft heute nicht
mehr als Formen anzusehen sind, die die
biirgerliche Gesellschaft den Studenten ein-
fach vor die Nase setzt. Vielmehr haben sie
sich in ihrem Wesen veréndert. Dies wurde
moglich, weil sie von der fortschrittlichen
Studentenbewegung zu Kampforganen des
studentischen Interessenkampfes gemacht
wurden, deren Kraft auf der aktiven Einbe-
ziehung der Masse der Studenten beruht.
Deswegen hat die Studentenbewegung auch
ein neues Organ des studentischen Kamp-
fes, namlich die Vollversammlung, hervor-
gebracht und dieses Organ zu einem unver-
zichtbaren Bestandteil der verfaBten Studen-
tenschaft gemacht, das unbedingt in einer
Studentenschaftssatzung verankert werden
muB. Ein Vergleich mit anderen Lé&ndern,
wie Frankreich, zeigt, daB es hier darum
geht, die gegebenen Madglichkeiten der
Organisierung des studentischen Interessen-
kampfes optimal zu nutzen. Die Struktur
der verfaBten Studentenschaft in der Bun-
desrepublik bietet dazu aufgrund der groft-
moglichen Allgemeinheit ihres Organisations-
prinzips und aufgrund der Anerkennung des
allgemeindemokratischen Prinzips der allge-
meinen und gleichen Wahlen sehr gute,
wenn nicht sogar bestmdgliche Voraus-
setzungen.
Aus unserer prinzipiellen Einschétzung, daB
die Bourgeoisie den Parlamentarismus mif-
braucht, ergibt sich natiirlich, daB das Stu-
dentenparlament fiir den studentischen
Interessenkampf keine unabdingbare Vor-
aussetzung ist; ebenso wie seine Entschei-
dungen nicht per se verbindlich fiir die
Studenten sind. Aber was bedeutet das?
Wenn das Studentenparlament die demo-
kratischen Krafte in der Minderheit sieht,
dann sind Vollversammlungsbeschliisse, die
von demokratischen Mehrheiten getragen
sind, wichtige Druckmittel zur Verénderung
des politischen Krafteverhaltnisses in der
Studentenschaft. Das Ziel ist dann die
Erringung der Mehrheit in der Studenten-
schaft, mit der Mdoglichkeit, auf dieser
Grundlage demokratische Organe der ver-
faBten Studentenschaft als Kampfinstru-
mente zu wahlen. Wiirde uns in einer sol-
chen Situation eine .formale Verbindlichkeit
von Vollversammlungsbeschllissen fiir das
Studentenparlament nutzen? Nein, eine der-
artige formale Satzungsregelung wiirde uns
unserem Ziel, das politische Krafteverhaltnis
zu verandern, keinen Schritt naher bringen.
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Wenn die demokratischen Krafte in den Stu-
dentenparlamentswahlen die Mehrheit er-
rungen haben, wird die Vollversammlung zu
einem entscheidenden Instrument der Durch-
filhrung der demokratischen Politik. D. h.:
der AStA i§t gezwungen, seine Politik
dffentlich zu begriinden. Der AStA ist ge-
zwungen, fiir die Unterstiitzung seiner Poli-
tik durch die Masse der Studenten zu kamp-
fen. Oppositionellen Kraften steht es natlr-
lich frei, zu versuchen, auf Vollversammiun-
gen Mehrheiten zu erringen, um damit
politischen Druck auf den AStA auszulben.
Weiter: Die Vollversammlung organisiert die
mehrheitlich von den Studenten beschlos-
sene Politik. Damit unterstiitzt und stérkt
sie die gewdhlten Organe der Studenten-
schaft. Oder anders herum: Die Studenten
organisieren ihren Interessenkampf und
nutzen dafiir optimal die durch aligemeine
und gleiche Wahl zustandegekommenen
Organe der verfaBten Studentenschaft als
jhre Kampfinstrumente. Dies bedeutet
schlieBlich, daB die Vollversammlung die
mehrheitlich von den Studenten beschlos-
sene Politik konkretisiert und ausfillt.
Die Stirke der traditionellen Form der ver-
faBten Studentenschaft besteht also im
Zusammenwirken der Aktion der Masse der
Studenten, wie sie unmittelbar auf Vollver-
sammlungen wirksam wird, mit den mehr-
heitlich gewahlten Organen des studenti-
schen Interessenkampfes, die sich auf einen
relativ breiten Konsens unter den Studenten
stitzen kénnen. Die Vollversammlung als
ein zentrales Organ der verfaBten Studen-
tenschaft kann deshalb unter den heutigen
Bedingungen nur dann zur Entfaltung der
vollen Stirke der verfaBten Studentenschaft,
also zur wirksamen Organisation des stu-
dentischen Interessenkampfes beitragen,
wenn das Prinzip der allgemeinen und glei-
chen Wahl zur Bestimmung der Politik des
AStA nicht angetastet wird. Jede Einschrén-
kung der Entscheidungsgewalt von Studen-
tenparlament und AStA durch formale In-
terventionsrechte von Vollversammiungen
schwicht deshalb nicht nur SP und AStA,
sondern die verfaBte Studentenschaft lber-
haupt. Die Bedeutung der Vollversammlung
hangt nicht von ihren formalen Befugnissen
gegeniiber SP und AStA ab, sondern von
der politischen Kraft, die von ihr ausgeht.
Auch generell in der Gesellschaft wiirde sich
seine formalrechtliche Verankerung in keiner
Weise den Bedingungen entsprechen, unter
denen allein das politische Kréafteverhaltnis
zugunsten der demokratischen Volkskréfte
verandert werden kénnte: Diese Bedingun-
gen bestehen ja auch nicht darin, etwa
einzelne Abgeordnete an Beschliisse von
Wihlerversammlungen zu binden, sondern
sie bestehen im Kern darin, daB durch die
gemeinsame Aktion der Volksmassen demo-

krat_ischer Druck auf die Gesamtheit der
Institutionen des imperialistischen Staates
ausgelibt wird.
Das bedeutet natiirlich nicht, daB die fort-
schrittlichen Kréafte und insbesondere die
Kommunisten es ablehnten, fiir eine demo-
kratiscr_\e Reform bestimmter Verfassungs-
grundsétze zu kdmpfen. Ganz im Gegentelil.
Die Kommunisten in der Bundesrepublik
stellen Forderungen auf wie: Einfiihrung des
Volksentscheids; Verantwortlichkeit der Ab-
geordneten nicht gegeniber ihrem ,Gewis-
sen”, sondern gegeniiber den Wahlern. Die
Durchfu_hrung derartiger Verfassungsrefor-
men wurde tatséchlich die Volksrechte er-
weitern, da das Parlament enger an den
Volkswillen herangeriickt wiirde und der
Em_fl_uB des Volkes auf die Gesetzgebung
politisch und juristisch erleichtert wiirde. Es
handelt sich hier um Reformen, die bereits
unter kapitalistischen Verhéltnissen durch-
setzbar sind.
Was bedeutet das fiir die verfaBte Studen-
tenschaft?
Die Kernfrage heiBt: Wiirden durch eine
Verankerung des ,imperativen Mandats" die
demokratischen Elemente in der verfaBten
%tgdentenschaft erweitert?
en wurde bereits darauf hingewiesen
daB eine Durchbrechung des Prigzips de|:
allgemeinen und gleichen Wahlen, auf dem
die Autoritat der verfaBten Studentenschaft
unter der Masse der Studenten beruht, die
verfaBte Studentenschaft und damit die
Kampforgane einem wichtigen Teil der
xi?rsdsee ger tStudel:\ten ernstlich schwéchen
. S0 etwas kann von vorn
gemokratisch sein. Tereiy ¥leht
as verweist uns auf die tieferliegen
Frage: Worin besteht eigentlich die Igemcc’)e-
kratie in der Studentenbewegung, im Inter-
essenkampf der Masse der Studenten? Wer
sich von biirgerlichen Demokratiekonzeptio-
nen I6st, wird einsehen: Die Demokratie
pesteht im Kern darin, daB die Studenten
fir ihre eigenen Interessen aktiv werden,
gegen _das Monopolkapital kampfen. Zur
Organlsuerung und Stérkung dieses Kampfes
wahlen sie sich Kampforgane. In der BRD
Jedoch wahlen nicht nur die bereits aktiven
Studenten derartige Organe, sondern ein
viel breiterer Kreis von Studenten, der in
gewisser Weise die tatsachliche Massen-
stl'mmung. der Studenten zum Ausdruck
bringt. Fir die Studenten, die fiir ihre Inter-
essen aktiv geworden sind oder fiir ihre
Interessen aktiv werden wollen, kommt es
also darauf an, Mehrheiten in Wahlen zu
gewinnen. Sie versuchen dies nicht nur, um
die Organe fiir ihre unmittelbaren Ziele zu
instrumentalisieren, sondern vor allem auch
deshalb, um noch mehr Studenten in den
Interessenkampf einzubeziehen. Diesem Er-
fordernis werden nur Mehrheiten fiir solche

IMPERATIVES MANDAT

Kampfplattformen gerecht, die einen anti-
monopolistischen Charakter tragen. Der-
artige antimonopolistische Plattformen bie-
ten_dle politische Grundlage fiir die Ein-
beziehung der Masse der Studenten in den
Kampf um ihre eigenen Interessen. Demo-
kra_tle in der Studentenschaft heiBt deshalb
antimonopolistische Aktionsplattiormen zﬁ
verwirklichen. Wenn eine antimonopolisti-
sche Plattform die Mehrheit der Wahlerstim-
men auf sich vereinigen konnte und auf
dieser Grundlage ein AStA gewahlt wurde,
heiBt das: Demokratie in der Studenten-
schaft ist die Durchfiihrung des antimono-
pohsl!sohen Aktionsprogramms, das aus all-
gemeinen und gleichen Wahlen als Mehr-
heltsprogramm hervorgegangen ist, also die
Verwirklichung eines solchen AStA-Pro-
gramms durch Massenaktion und Unterstiit-
zung des AStA. Die Demokratie in etwas
anderem zu sehen, bedeutete, sie auf ein
formales Strukturprinzip zu reduzieren, es
also der Bourgeoisie gleich zu tun.

Wirkliches imperatives Mandat heiBt deshalb
die' Herstellung der Einheit des antimono-
politischen Interessenkampfes der Studen-
ten auf allen Ebenen, die Einheit von
Massenaktion, Vollversammlung, Studenten-
parlament und ASTA. Das und nichts ande-
res ist der Demokratiebegriff, den die fort-
sc!;r.l'ttthche ihStudentenbewegung. und das
gehort zu ihren groBen Errungen

hervorgebracht hag SRIRTT:

A_ber §_o|lte man den Studenten nicht doch
die Moglichkeit geben, den AStA auf Voll-
versammlungen zu ,kontrollieren*? Sollten
die Studenten nicht die Méglichkeit haben
in solchen Fragen, die im AStA-Aktions-'
programm noch nicht behandelt werden
konnten, dem AStA ein Mandat zu erteilen?
Komn'}t es nicht darauf an, den Studenten
Zu zeigen, daB sie auch Beschliisse fassen
qurfen und nicht nur Kulisse fiir AStA-Poli-
tik darstellen sollen?

Hinter diesen Fragen steckt unausge -
chen die biirgerliche Konzeption derQ Bsa%rlg-
demokratie. Denn selbstverstandlich sollen
gﬂe Studenten nicht nur Kulisse darstellen,
im Gegentell: Sie kénnen und sollen poli-
tische Beschliisse fassen, Forderungen arti-
kulierep (gegeniiber dem AStA ebenso wie
gegeniiber anderen Instanzen). Sie sollen
vor __allem'aber dazu beitragen, diese Be-
schlus;_e in die Wirklichkeit umzusetzen.
Do_yt fangt"dte Verdnderung des politischen
K_rafteverhaltnisses. die revolutionére Politik
el'gentlich erst an. Das bedeutet doch aber:
D’Ie Masse der Studenten, und nicht nur
die Vollversammlungsbesucher, muB fiir die
eigenen Interessen aktiv werden. Die demo-
kratisch gewahlten Organe der Studenten-
schaft kénnen dazu eine groBe Hilfe sein.
Wenn sie es noch nicht sind, missen sie
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durch politischen Kampf in Kampforgane
umgewandelt werden. Nicht jedoch kénnen
sie unter Umgehung der Masse der Studen-
ten von Vollversammiungen direkt und ver-
kiirzt zu Sachwaltern lediglich der Versamm-
lungsteilnehmer gemacht werden. Das ist
nicht nur deshalb falsch, weil das formal-
juristisch nicht ginge. Sondern vor allem
deshalb, weil damit die verfaBte Studenten-
schaft politisch geschwdcht wirde. Fir die
biirgerliche Konzeption der Basisdemokratie
ist typisch, daB sie sich mit formalen Struk-
turprinzipien begniigt, die den .i'nhalthchen
Zielen des politischen, revolutionaren Kamp-
fes in keiner Weise geniigen. Die von eini-
gen Studenten gewiinschte Verankerung
des Imperativen Mandats in Student_an-
schaftssatzungen ist deshalb nichts weiter

Anmerkung der Redaktion:

als ein spater AufguB von Rﬁtli-meokratie.
Demgegeniiber st fiir revolutionare Demo-
kratiekonzeptionen typisch, daB sie von den
Erfordernissen des lebendigen antimono-
polistischen Kampfes ausgehen: Von der
Herausford‘q;ung, das allgememdemo_kratl-
sche Prinzip der allgemeinen und gleichen
Wahlen fiir die Aktivierung der Massen und
die Organisierung ihres Kampfes nutzbar zu
machen. Genau diesen mitunter mihsamen
Weg revolutiondrer Politik versucht das
»imperative Mandat" sektiererischer Pragung
formaljuristisch ,abzukiirzen”, womit' der
Studentenbewegung nicht nur kein Dienst
erwiesen wirde, sondern eines ihrer wich-
tigsten Kampfinstrumente geschwécht und
damit den reaktiondren Kraften immer mehr
zur Disposition gestellt wirde.

i iy 0 i Themen zum
Wie alle unter der Rubrik ,Facit-Forum" verdffentlichten Arti!<el geben diese "
imperativen Mandat nicht unbedingt die Meinung der Redaktion wider. Vielmehr sollen sie
weiter diskutiert werden, sollen weitere Stellungnahmen dazu abgedruckt werden.I G-
Ebenso erwarten wir noch Stellungnahmen zu dem Facit-Forum-Artikel aus dem letzten He

iber die SLH-Gruppen.
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Boris Ponomarjow

Wiadimir lljitsch Lenin und die
kommunistische Welthewegung

Ein halbes Jahrhundert ist seit dem Tode
Wiadimir lljitsch Lenins, des Fiihrers des
Weltproletariats, des groBen Denkers und
Revolutionédrs, des Begriinders der Kommu-
nistischen Partei der Sowjetunion und des
Sowjetstaates, vergangen. Niemand in der
Welt nahm einen so gigantischen EinfluB
auf das Denken und die Taten der Men-
schen wie Lenin. Er schrieb seinen Namen
dadurch in die Geschichte ein, daB er wie
kein anderer Verénderungen ihres Verlaufs
im Interesse der Arbeiterklasse und aller
Werktétigen durchsetzte. ,,... welches auch
immer die HOhen sein mogen, die die
Menschheit erklimmt, sie wird nie vergessen,
daB an den Anfdngen der kommunistischen
Zivilisation die Riesengestalt des Denkers
und Revolutiondrs Lenin steht", sagte Ge-
nosse L. |. Breshnew in seiner Rede anliB-
lich des 100. Geburtstages W. I. Lenins. ,,Es
gibt fiir den Kommunisten, fiir den Leninisten
nichts Heiligeres, als seine ganze Energie,
seinen ganzen Verstand und seinen ganzen
Willen dafiir einzusetzen, daB die Zukunft,
fir die Lenin gekdmpft hat, schneller zur
Gegenwart wird."

Nachdem die Kommunistische Partei und
die Arbeiterklasse RuBlands unter der Fiih-
rung Lenins die GroBe Sozialistische Okto-
berrevolution vollendet hatten, bahnten sie
den Weg fiir einen raschen sozialistischen
Vormarsch.

Die Kommunisten gingen aus allen Kémpfen
stérker hervor

Lenin hob die Lehre von Karl Marx auf eine
neue Stufe, er schuf die logische und in sich
geschlossene Theorie der Revolution, die die
verschiedenartigen Formen der revolutiona-
ren Entwicklung im MaBstab der einzelnen
Léander und im MaBstab der ganzen Welt
erfaBt und verallgemeinert. Lenin ging in die
Geschichte der revolutiondren Bewegung als
groBer Internationalist ein. International ist
die Lehre Lenins, die die Erfahrungen aller
Lander und Vdlker in sich aufgenommen und
die Erfordernisse des gesellschaftlichen
Fortschritts zum Ausdruck gebracht hat. In-
ternational ist die Praxis des Leninismus, die
aus den allgemeinen GesetzméaBigkeiten des

revolutiondren Kampfes resultiert. Interna-
tional ist auch die durch Lenin geschaffene
kommunistische Weltbewegung.

Wiadimir lljitsch Lenin schmiedete eine pro-
letarische Partei neuen Typs. Auf seine
Initiative und unter seiner Fiihrung entfaltete
sich in allen Landern ein groBer Formie-
rungsprozeB kommunistischer Parteien. Sie
erwiesen sich sogleich als Parteien der revo-
lutiondren Aktion. Die Welt sah, daB eine
neue, wirklich kdmpferische, revolutionire
Kraft entstand, die die Massen im Kampf
fir grundlegende Umgestaltungen der
menschlichen Gesellschaft zu fiihren vermag.

Samtliche politischen, 6konomischen und
ideologischen Mittel, samtliche Repressions-
arten wurden von den untergehenden Aus-
beuterklassen verwendet, um die kommuni-
stische Bewegung zu vernichten oder zu
untergraben. Unfahig, sich gegen die Ideen
des Kommunismus zu behaupten, strebten
und streben die schwarzen Kréfte der Reak-
tion danach, die Kommunisten physisch zu
vernichten, sie in Konzentrationslager und
Gefangnisse zu sperren. Bis zum zweiten
Weltkrieg und in den Jahren des kalten
Krieges fielen Millionen von Kommunisten
durch die Hand des Klassenfeindes. In den
Nachkriegsjahren waren die Kommunisten
in Indonesien und Slidafrika, Griechenland
und Spanien, Portugal und Guatemala, Chile
und Brasilien, Paraguay und zahlreichen an-
deren Léndern besonders grausamen Re-
pressalien ausgesetzt.

Trotz aller Verfolgungen und Grausamkeiten
der Reaktion wuchs und wichst jedoch die
Armee der Kommunisten zahlenméBig, er-
starkt organisatorisch und politisch. Wenn
1924 49 kommunistische und Arbeiterpar-
teien bestanden, die 1,3 Millionen Mitglieder
vereinten, wirken heute in 89 Lindern kom-
munistische Parteien, in deren Reihen liber
50 Millionen Mitglieder vereint sind.

Man hat versucht, die kommunistische Be-
wegung ideologisch zu schwachen, Konzep-
tionen des Reformismus und des Versdhn-
lertums in sie hineinzutragen, sie auf den
Weg des harmlosen Evolutionismus und
Okonomismus, auf den Weg des rechten und

1 Boris Ponomarjow ist Kandidat des Politbiiros und Sekretar des ZK der KPdSU. Der Auf-
satz erschien zuerst in ,,Kommunist*, Moskau. Die vorliegende deutsche Ubersetzung ist
ein Nachdruck aus ,,Neues Deutschland", Berlin (DDR) v. 11. 4, 1974,
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,linken* Opportunismus zu drangen. Aber
auch diese Pldne der Bourgeoisie und ihrer
Helfershelfer wurden zerstort.

GewiB kannte die kommunistische Bewegung
in dem verflossenen halben Jahrhundert
auch MiBerfolge. In all diesen fiinfzig Jahren
war und ist jedoch das ununterbrochene
Wachsen ihres Einflusses auf den Gang der
Ereignisse und die Mehrung der Ergebnisse
ihrer gesellschaftlich veréandernden Tétig-
keit ein ausschlaggebender Entwicklungszug
der kommunistischen Weltbewegung. Wir
diirfen mit Recht sagen, daB die Kommuni-
sten und ihr Kampf heute bestimmenden
EinfluB auf die gesamte internationale ent-
wicklung nehmen. Im Grunde genommen
wird in den Taten der kommunistischen Welt-
bewegung der Hauptinhalt des Fortschritts
der Menschheit in der derzeitigen Epoche
verkdrpert.

Der Leninismus trat seinen Siegeszug um
die Welt an

Erstens wurde auf der Grundlage der Ideen
W. I. Lenins und nach seinem genialen Plan
in der Sowjetunion der Sozialismus errichtet.
Trotz der wiitenden Feindschaft des Imperia-
lismus und der Klassenfeinde im Lande,
trotz des Widerstandes der Trotzkisten, rech-
ter und anderer antisozialistischer Gruppen
leistete die KPdSU eine flrwahr titanische
Arbeit und setzte den Triumph der neuen
Gesellschaftsordnung durch. Zum erstenmal
verwandelte sich der Sozialismus aus einer
wissenschaftlichen Theorie in Iebendige
Realitdt. Das Sowjetvolk schuf eine entwik-
kelte sozialistische Gesellschaft und ver-
wirklichte zum erstenmal in der Geschichte
der Menschheit den Ubergang zum Kommu-
nismus.

Zweitens leisteten das von der Partei Lenins
gefiihrte sowjetische Volk und seine Armee
wéhrend des zweiten Weltkrieges einen ent-
scheidenden Beitrag zur Zerschlagung des
Faschismus. Die von den Kommunisten ge-
leiteten sozialpolitischen Krafte retteten die
Weltzivilisation, verteidigten und festigten die
sozialistische Perspektive der menschlichen
Gesellschaft.

Drittens wurde vor einem Vierteljahrhundert
unter der Flihrung der kommunistischen Par-
teien eine neue Etappe der weltweiten sozia-
listischen Revolution entfaltet. Es entstand
das sozialistische Weltsystem — die Bastion
und die Hauptkraft fiir die weitere Entwick-
lung des weltweiten revolutiondren Prozes-
ses. Nachdem die ‘sozialistische Staatenge-
meinschaft alle Attacken der Alten Welt und
alle ihre Versuche, eine Wiederherstellung
der Ausbeuterordnung zu erreichen und den
Sozialismus ,,zurlickzudrédngen’, abgewehrt
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und ein méachtiges 6konomisches, politisches
und Verteidigungspotential geschaffen hatte,
nahm sie entscheidenden EinfluB auf die
Verénderung des Kréfteverhaltnisses zugun-
sten der Arbeiterklasse und aller Werktétigen
der Erde.

Viertens %urden dadurch die siegreichen
nationalen Befreiungsrevolutionen mdglich,
die zum Zusammenbruch des Kolonialreiches
fuhrten. Dutzende Vé&lker schlugen den Weg
der selbstandigen Entwicklung ein, schalte-
ten sich aktiv in die Weltpolitik ein, an Stelle
‘der ehemaligen Kolonien entstand eine
ganze Gruppe von Staaten, die eine sozia-
listische Orientierung wahlten.

Fiinftens spielten und spielen die Kommuni-
sten die fuhrende Rolle bei der Lésung der
Aufgabe, die heute ohne Ubertreibung die
erstrangige, die lebenswichtigste fir die ge-
samte Menschheit ist — bei der Erhaltung
des Friedens und der Verhiitung eines neuen
Weltkrieges. Heute festigt sich wie nie zuvor
im BewuBtsein der Volker die Uberzeugung:
Die Kommunisten sind die zuverlassigste
und die aktivste Kraft bei der Erhaltung und
Festigung des Friedens.

Sechstens wachst dank der Tatigkeit der
Kommunisten unentwegt die Organisiertheit
und Geschlossenheit des Proletariats in den
Landern des Kapitals, verstarkt sich der An-
sturm gegen die Bourgeoisie, gegen das Sy-
stem der kapitalistischen Ausbeutung.

SchlieBlich haben gerade im Ergebnis der
Erfolge, die unter dem Banner des Leninis-
mus und des selbstlosen Kampfes der Kom-
munisten fir die Interessen der Werktéatigen,
flir den Sozialismus erzielt wurden, seine
Ideen heute auf allen Kontinenten, in allen
Gebieten der Welt eine ungewo6hnliche An-
ziehungskraft erreicht.

Das sind die groBen Ergebnisse, auf die die
Kommunisten mit Recht stolz sind. Das ver-
gangene halbe Jahrhundert — das sind Jahre
des steilen Aufschwungs des Sozialismus,
der stdndigen Ausdehnung seines Einflusses
auf den Gang der Geschichte. Gleichzeitig
sind dies Jahre des Niedergangs des Impe-
rialismus, der stdndigen Einengung seiner
Herrschaftssphare und der Schwéchung sei-
ner Positionen in der Welt.

Der reale Sozialismus —
ausschlaggebender Faktor der internationa-
len Entwicklung

Die hoéchste Errungenschaft der kommuni-
stischen Bewegung ist der reale Sozialismus,
die neue, von Ausbeutung und Unterdriik-
kung freie Gesellschaft, fiir die Wladimir
lljitsch gelebt und gekdmpft hat. Diese Ge-
sellschaft ist die lebendige Verkdrperung der
gewaltigen, schopferischen Kraft der Arbei-
terklasse.

Die Schaffung der neuen, kommunistischen
Zivilisation — das ist der wichtigste Faktor
der revolutiondren Umgestaltung der Welt
und zugleich ein méachtiger Stimulus, eine
Stitze des Befreiungskampfes aller Vélker.

Von den ersten Tagen des Bestehens der
Sowjetrepublik an wurden die Revolutionére
der gesamten Welt schon allein durch die
Tatsache angespornt, daB ein Arbeiter- und
Bauernstaat entstanden war, in dem zum
erstenmal die Ideale wirklicher sozialer
Gleichheit, wirklicher Freiheit, Demokratie
und Briiderlichkeit der Volker realisiert wur-
den.

Heute legt der Sozialismus Uberzeugende
Errungenschaften bei der Verwirklichung
solcher Aufgaben, wie sie friiher nicht einmal
gestellt werden konnten, in die Waagschale
des historischen Ringens mit dem Kapita-
lismus. In der derzeitigen Etappe, da wir bei
der Erfiillung des Verméachtnisses Lenins
so weit vorangekommen sind, stlitzt sich die
Verwirklichung der Ideale des Kommunismus
auf eine enorme materiell-technische Basis,
auf ein hohes Niveau der gesellschaftlichen
Beziehungen und des sozialistischen Be-
wuBtseins der Massen,

Der entwickelte Sozialismus demonstriert der
Welt nicht nur ein stabiles, planméBiges und
rasches Tempo der Wirtschaftsentwicklung
und der Hebung des materiellen Lebens-
niveaus. Er schafft flir das gesamte Volk eine
grundsatzlich andere Lebensqualitét als beim
Kapitalismus, die den persénlichen und ge-
sellschaftlichen Interessen des Menschen,
seiner geistigen und moralischen Vervoll-
kommnung entspricht.

Ein unverduBerlicher und wichtiger Wesens-
zug der sozialistischen Gesellschaft ist die
echte Volksherrschaft. Als eine der gréBten
Errungenschaften der Oktoberrevolution sah
Lenin die Entstehung der neuen, sozialisti-
schen Demokratie an, die unermeBlich héher
als die birgerliche Demokratie steht. Die
sozialistische Demokratie gewé&hrleistet die
realen Rechte der Werktéatigen. Es ist dies in
erster Linie das Recht auf Arbeit, auf Bil-
dung, soziale Fiirsorge, kostenlose medizini-
sche Hilfe, Erholung usw. Es ist dies die
Demokratie der echten Sorge um den Men-
schen, die Demokratie der gegenseitigen
Unterstiitzung und der realen Gleichberech-
tigung. Sie garantiert die breite und effektive
Teilnahme der Massen am schépferischen,
politischen und geistigen Leben des Landes,
an der Leitung des Staates und der Produk-
tion. In unserer Demokratie werden die
moralisch-politische Einheit des Volkes, die
Untrennbarkeit der Interessen von Persdn-
lichkeit und Kollektiv verkérpert. Partei und
Volk sind in den L&ndern des Sozialismus
eins. Die Flhrung der Gesellschaft durch
die Arbeiterklasse und ihre kommunistische
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Partei garantiert die Beriicksichtigung der
Interessen aller Klassen, aller Gesellschafts-
schichten. Die sténdige Entwicklung und
Vervollkommnung der sozialistischen Demo-
kratie ist die unverédnderliche Linle der
KPdSU.

Das Friedensprogramm entspricht den
Interessen der Vélker

Die strategischen Richtungen der weiteren
Entwicklung unseres Landes wurden vom
XXIV. Parteitag der KPdSU bestimmt. Die
Verwirklichung der Parteitagsbeschliisse
wird ein groBer Schritt vorwarts bei der
Festigung der Positionen des gesamten Welt-
sozialismus, bei der VergroBerung der An-
ziehungskraft seiner Ideen sein. Das Dezem-
berplenum (1973) des ZK der KPdSU hat,
wie bekannt ist, die zentralen Entwicklungs-
probleme der Volkswirtschaft der UdSSR
griindlich analysiert. In der Rede des Gene-
ralsekretdrs des ZK der KPdSU, L. |. Bresh-
new, wurden MaBnahmen zur radikalen Stei-
gerung der Effektivitat der gesellschaftlichen
Produktion, zur maximalen Ausnutzung der
wissenschaftlich-technischen Revolution und
zur weiteren Hebung des Lebensniveaus der
Werktédtigen umrissen.

Der groBe Lenin sah selbst in den schwer-
sten, den ersten Entstehungsjahren der So-
wjetmacht prophetisch die Unvermeidlichkeit
des Sieges der Revolution in anderen Lén-
dern voraus. Er sah sie nicht nur voraus,
sondern unterstiitzte auch maximal diese
Siege. Nun besteht schon Uber ein Viertel-
jahrhundert eine ganze Reihe sozialistischer
Staaten. Aliseitig festigt und entwickelt sich
die sozialistische Staatengemeinschaft. Eine
neue Stufe erreicht die dkonomische Inte-
gration der Lander des Sozialismus, ihre
politische und militdrische Zusammenarbeit,
die Koordination der Aktionen auf dem
Schauplatz des internationalen Geschehens.
Immer enger wirken die Bruderparteien auch
auf ideologischem Gebiet zusammen.

Die zementierende Kraft des vielgestaltigen
Prozesses beim ZusammenschluB der sozia-
listischen Staatengemeinschaft ist die Ein-
heit der herrschenden kommunistischen Par-
teien gemaB den Prinzipien des Marxismus-
Leninismus und des proletarischen Interna-
tionalismus. Zur Festigung dieser Einheit
tragen die allseitigen Kontakte zwischen die-
sen Parteien und ihren Flhrern bei. Dies
wurde erneut durch das Krim-Treffen im
vorigen Jahr demonstriert.

Eine bemerkenswerte Tendenz der Gegen-
wart ist die standige VergréBerung der Rolle,
die die AuBenpolitik des Sozialismus spielt.
Das politische, 6konomische und militérische
Potential des realen Sozialismus ermdéglicht
es diesem, immer groBere auBenpolitische
Aufgaben zu l6sen. Es geht nicht nur um
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die Verteidigung der revolutiondren Errun-
genschaften vor &uBeren Anschldgen und
um die wirksame Abwehr der imperialisti-
schen Politik der Aggression und des Diktats.
Es geht auch um eine immer effektivere
Gegenwirkung gegen die Kriegsgefahr, die
vom Imperialismus ausgeht, dessen Klassen-
charakter und dessen Natur unveréndert blei-
ben, es geht um den erfolgreichen Kampf
fur die Durchsetzung internationaler Bezie-
hungen, die auf den Prinzipien der friedlichen
Koexistenz basieren.
Die Sowjetunion und die sozialistische Staa-
tengemeinschaft halten die auBenpolitische
Initiative fest in ihren Hénden, vergrdéBern
das Tempo der Friedensoffensive. Der So-
zialismus und die kommunistische Weltbe-
wegung, also jene Krafte, deren ideologische
Grundlage der Leninismus ist, spielen eine
ausschlaggebende Rolle bei der Verhiitung
eines neuen Weltkrieges und fiihren einen
erfolgreichen Kampf gegen lokale Kriege.
Das vom XXIV. Parteitag der KPdSU aufge-
stellte Friedensprogramm ist in die Geschich-
te als wirkliches Volksprogramm eingegan-
gen, dessen Ziele allen Kriegsgegnern, allen
Anhangern gleichberechtigter, demokrati-
scher internationaler Beziehungen nah und
verstandlich sind.
Wie bekannt ist, ist die 1dee der friedlichen
Koexistenz von Staaten unterschiedlicher
Gesellschaftsordnung auf W. 1. Lenin zuriick-
zufilhren. Unter seiner unmittelbaren Flihrung
wurden auch die ersten, grundsatzlich wich-
tigen Erfahrungen bei der Verwirklichung
dieser Idee in der Praxis gesammelt.
Besonders eindrucksvoll waren die Erfolge
der AuBenpolitik der letzten Jahre. Durch die
Bemilhungen unserer Partei und unseres
Staates, die abgestimmten Aktionen der so-
zialistischen Bruderstaaten konnten grofBle
Erfolge errungen werden. Es fand eine all-
gemeine Wandlung zugunsten der Entspan-
nung, zugunsten der Kréfte des Friedens
und des Sozialismus, zugunsten aller anti-
imperialistischen Kréfte statt.
Unsere Partei schéatzt diese Erfolge hoch
ein und beriicksichtigt gleichzeitig, daB die
aggressivsten, militaristischen Kreise des
Imperialismus versuchen, einen Gegenan-
griff zu fihren, den Entspannungsprozef zu
schwiachen oder sogar zu untergraben.
AuBerdem kann nicht Obersehen werden,
daB die materielle Vorbereitung auf einen
Krieg fortgesetzt und in gewissem Sinne
sogar verstiarkt wird. Das Wettriisten, das
einen unheilschweren Schatten auf die Ent-
wicklung der internationalen Beziehungen
wirft, dauert an. Es geniigt der Hinweis, daB
in den letzten drei Jahren, also in den Jah-
ren, in denen viel fir die Minderung der
Spannung getan wurde, fir militdrische
Zwecke in der ganzen Welt iiber 600 Milliar-
den Dollar verausgabt wurden. Die Militér-
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haushalte der NATO-L&nder werden jéhrlich
um Milliarden Dollar erhdht. Noch nie gese-
hene Dimensionen hat die qualitative Ver-
vollkommnung der Waffen erreicht.

Mit einem Wort: Der Imperialismus streckt
die Waffen nfcht. Hiervon zeugen sowohl die
Entfaltung von Propagandakampagnen ge-
gen die sozialistischen Staaten als auch die
Plane, ein gewisses militdrisch-politisches
Biindnis der Lander Westeuropas zu schaf-
fen, und andere Fakten.

Die Gewdahrleistung friedlicher Lebensbedin-
gungen fiir. die Sowjetmenschen, die Festi-
gung des Friedens in der ganzen Welt — das
war und bleibt fiir unsere Partei stets eine
Aufgabe von gréBter Wichtigkeit. Die KPdSU
tragt stindlg Sorge um die Stérkung der
Verteidigungsfihigkeit des Landes, um die
VergroBerung der Kampfkraft der ruhmrei-
chen sowjetischen Streitkréfte.

Ebenso wie die anderen Friedenskréfte sieht
die Sowjetunion ihre Aufgabe in der ent-
schiedenen und konsequenten Abwehr ne-
gativer Tendenzen auf dem Schauplatz des
internationalen Geschehens, im beharrlichen
und aktiven Kampf gegen jedwede Rénke
der Reaktion und der imperialistischen Ag-
gression mit dem Ziel, den Entspannungs-
prozeB unumkehrbar zu machen.

Die Maoisten arbeiten dem Imperialismus
in die Hand

In den letzten Jahren wurde die kommuni-
stische Bewegung mit einer weiteren feind-
lichen Kraft konfrontiert: mit der antileni-
nistischen Politik der Fithrung der Volksre-
publik China. Die maoistische Fiihrung be-
treibt in allen Teilen der Welt hartndckig
einen Kurs, der gegen das sozialistische
System, gegen den nationalen Beifreiungs-
kampf der Vélker, gegen die kommunisti-
schen Parteien gerichtet ist, die unter dem
Banner des Marxismus-Leninismus wirken
und unter den schweren Bedingungen der
kapitalistischen Ordnung kdmpfen. Indem die
Fihrung Pekings mit allen Mitteln der Ent-
spannung entgegenwirkt, zur Stérkung der
NATO und anderer aggressiver Gruppierun-
gen aufruft und sich gegen jegliche Initia-
tiven und Gespréche uber eine Reduzierung
der Streitkrafte und eine Begrenzung des
Wettristens wendet, strebt sie im Grunde
genommen nach einer Wiederaufnahme des
kalten Krieges gegen die Sowjetunion und
die sozialistische Staatengemeinschaft.

Auch dem chinesischen Volk selbst wurde
durch die maoistischen Flhrer enormer
Schaden zugefiigt. Sie zwangen es, das
Chaos und die Leiden der ,,Kulturrevolution*
durchzumachen, isolierten es von den sozia-
listischen Landern, setzten erprobte Kader
von Partei und Staat Massenrepressalien
aus.

Nachdem die Maoisten im Namen hegemo-
nistischer GroBmachtziele den Weg der Spal-
tertatigkeit eingeschlagen hatten, glitten sie
auf die direkte Zusammenarbeit mit dem
Ir_nperialismus hinab. Gleichzeitig erfand Pe-
king die nicht existierende ,,Gefahr aus dem
Nprden" und schiirt unter der Bevolkerung
eine anitsowjetische Psychose.

Es besteht jedoch kein Zweifel, daB die
Frontalattacke des Maoismus auf die Krafte
des Sozialismus und der revolutionéren Be-
wegung das Ziel nicht erreicht hat. In Peking
hat man offenbar seine F&higkeiten Uber-
schétzt, als man die Hand gegen die kom-
munistische Weltbewegung erhob, und die
Wut zerschellt an der unzerstdrbaren Treue
der Kommunisten zum Leninismus.

All dies bedeutet natiirlich nicht, daB die
Gefahr, die der Kurs der chinesischen Fiih-
rung in sich birgt, vorliber ist. Darum ist der
kon§equente Kampf gegen die &uBerst
schédliche Linie Pekings eine unbedingte
Pflicht der Marxisten-Leninisten. Der vom
X_)_(IV. Parteitag der KPdSU bestimmte grund-
sétzliche Kurs gegenliber China besitzt
ernorme Bedeutung sowohl hinsichtlich der
staatlichen Interessen der Lénder der sozia-
Ii§tischen Staatengemeinschaft als auch be-
ziglich der gesamten internationalen revo-
lutionéren Bewegung.

Leninsche Lehre von Imperialismus und den
revolutiondren Prozessen

Der erfolgreiche Kampf fiir die revolutionire
Umgestaltung der Welt erfordert griindliche
Kennt_nisse Uber Wirtschaft und Politik des
Imperialismus, seine Widerspriiche, seine
st_:hwachen und starken Seiten. In dieser
l-_Imsicht war und bleibt die Leninsche Theo-
rie des Imperialismus die unerschitterliche
G'rundlage fiir die richtige Analyse der Be-
dingungen und Voraussetzungen fiir den
revolutiondren Kampf der Arbeiterklasse so-
wohl in den einzelnen Landern als auch im
WeltmaBstab.

N_atUrIich unterscheidet sich die Lage, in der
sich der Imperialismus gegenwértig befindet,
von jener, die bestand, als W. I. Lenin seine
Untersuchungen vornahm. Diese Unterschie-
de sind jedoch gerade infolge der Entwick-
lung jener Tendenzen entstanden, die’ von
Lenin aufgedeckt wurden.

Das Leben hat voll und ganz die Richtigkeit
der Leninschen Analyse des Wesens des
Imperialismus bestatigt. ,,Der Imperialismus",
schrieb Lenin, ,ist ein besonderes histori-
sches Stadium des Kapitalismus. Diese Be-
spnderheit ist eine dreifache: Der Imperia-
lismus ist: 1. monopolistischer Kapitalismus,
2. parasitérer oder fauler Kapitalismus, 3.
sterbender Kapitalismus." (W. I. Lenin, Wer-
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ke, Dietz Verlag, Berlin 1968, Bd. 23, S. 102.)
Wle_ stc_aht es gegenwértig um jede dieser
drei Seiten des Imperialismus?

Was die erste betrifit, so ist natiirlich die
I;‘nt_stehung des Systems des staatsmonopo-
listischen Kapitalismus das wesentlichste
Moment. Auf die Tendenz des Hinliber-
wachsens des monopolistischen in den
staatsmonopolistischen Kapitalismus hat Le-
nin wiederholt hingewiesen. Unter dem Ein-
fluB der Krisen und Kriege, der Entfaltung
qer wissenschaftlich-technischen Revolu-
tion, der Entwicklung der Produktivkrafte
und der Vergesellschaftung der Arbeit, unter
dem EinfluB des Kampfes mit dem Soziali-
mus und schlieBlich infolge des stérker ge-
wordenen Ansturms der Arbeiterklasse sowie
anderer Schichten der Werktatigen hat sich
die staatliche Einmischung aus einem Aus-
nahmemittel, wie sie es frither war, in einen
organischen Bestandteil des kapitalistischen
Pr_oduktionsmechanismus verwandelt. Der
biirgerliche Staatsapparat ist eng mit dem
Apparat der Monopole zusammengewachsen.
Die staatliche Einmischung garantierte dem
Monopolkapital gigantische Superprofite,
férderte die Schaffung unvergleichlich stér-
kerer Monopole im Vergleich zu jenen, die
die Welt des Kapitalismus friiher kannte.

Ein qualitativ neues Niveau erreichte auch
die internationale Kapitalkonzentration, was
ebenfalls untrennbar mit der Entwicklung
des staatsmonopolistischen Systems verbun-
qen ist. Schon existieren Hunderte iberna-
t|9naler oder internationaler Gesellschaften,
die zum wesentlichen Teil dem amerikani-
schen Kapital gehéren, reiBen einen immer
gréBeren Anteil der kapitalistischen Welt-
prlqduktion an sich. Aber auch die westeuro-
péischen Staaten und Japan sind bemiiht, in
diesem ProzeB nicht zuriickzubleiben.

Der staatsmonopolistische Kapitalismus ist,
um einen Ausdruck Lenins zu verwenden,
jene Stufe der historischen Leiter, die sehr
dicht an die neue Ordnung heranfiihrt. Der
Kapitalismus der Gegenwart, nimmt man die
am weitesten entwickelten kapitalistischen
Lander, ist nicht nur, wie Lenin sagte, ,,reif",
sondern auch ,,iberreif im Sinne der &ko-
nomischen Voraussetzungen fiir eine soziali-
stische Umgestaltung geworden. In seinem
SchoBe ist ein fertiger Apparat der Abrech-
nung und Kontrolle” entstanden, der heute
kolossal angewachsen ist und nicht nur im
nationalen Rahmen, sondern auch im zwi-
schenstaatlichen Mafistab wirkt. Dieser Ap-
parat wird jedoch von der Finanzoligarchie
benutzt, um das System der kapitalistischen
Ausbeutung zu erhalten und zu verstirken.

Der zweite von Lenin erwahnte Wesenszug
des Imperialismus — die Faulnis und der
Parasitismus — tritt gegenwértig ebenfalls
mit besonderer Kraft zutage.
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Die Gegner des Leninismus versuchten zu
beweisen, daB durch den wissenschaftlich-
technischen Fortschritt und das Wachsen
der Industrie der kapitalistischen Lénder die
SchluBfolgerung von der Unvermeidbarkeit
der sozialistischen Revolution umgestoBen
werde. Das Wirtschaftswachstum ist jedoch
keineswegs ein Beweis fir irgendeine Ge-
sundung des Kapitalismus. Die Faulnis und
der Parasitismus sind, wie Lenin betonte,
durchaus nicht identisch mit einem Abbruch
des wirtschaftlichen Wachstums. Den wirk-
lichen Kern der Faulnis sah Lenin darin, daB
die Bourgeoisie immer weniger in der Lage
ist, die Produktivkrafte rationell zu nutzen,
daB die Ungleichm&Bigkeit der Entwicklung
zwischen den Zweigen und den Lé&ndern
wichst, sich die AuBerungen des Parasitis-
mus und die sténdigen Erschiitterungen in
der Wirtschaft des Kapitalismus verstérken,
Infolge all dieser Erscheinungen bestehen
standige Arbeitslosigkeit, Teuerung, Unge-
wiBheit liber die Zukunft.

Widerspriiche des Kapitals
spitzen sich weiter zu

Die biirgerlichen Apologeten behaupten, die
Prinzipien der PlanmaBigkeit und Organi-
siertheit hatten im Kapitalismus die Uberhand
iiber die Prinzipien der Spontaneitdt gewon-
nen, die biirgerliche Ordnung habe sich in
ein regulierbares System verwandelt. Die
Wirklichkeit widerlegt indes voll und ganz
diese Apologeten. Die Versuche, die Plan-
méaBigkeit zu verstdrken, haben die kapita-
listische Anarchie der Produktion und des
Austauschs mit allen ihren verheerenden
Folgen nicht beseitigt. Ein solches Chaos in
der Wahrungssphédre zum Beispiel, wie es
gegenwdrtig in der kapitalistischen Welt
herrscht, kannte der Kapitalismus noch nie.

Hemmungslose Inflation, wie sie fiir Frie-
denszeiten ungewohnlich ist, krampfartige
Ubergdnge von Booms zu Stagnationen,
stédndige Instabilitait — sind das keine Be-
weise fiir die Haltlosigkeit der biirgerlichen
Konzeptionen des ,planméBigen Kapitalis-
mus“?! Die Verbindung von einander wider-
sprechenden Faktoren, das heiBt des Mono-
pols und der Konkurrenz, von Versuchen
der PlanméaBigkeit und der Marktspontaneitét,
der kapitalistischen Organisation und der
Anarchie der Produktion — das ist die tiefe
Grundlage der heftigen Widerspriiche des
Kapitalismus der Gegenwart, auf die Lenin
hinwies.

Die krasseste und zugleich geféahrlichste
Form, in der die Faulnis Ausdruck findet, ist
das enorme Anwachsen des militérisch-indu-
striellen Komplexes, das Wachsen des Mili-
tarismus. Die mit dem Militdrbusiness ver-
bundenen Monopole ziehen es eher vor, die
Welt ,,am Rande eines Krieges" zu halten,
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als sich mit einer Begrenzung des Wett-
riistens oder gar mit der Abristung einver-
standen zu erklaren.

Die ganze Widernatiirlichkeit einer solchen
Lage zeigt sich besonders plastisch in un-
serer Zeit, die Friedenspolitik des Sozia-
lismus und %eine stdndigen Initiativen, die
auf eine Reduzierung der Riistungsausgaben
und auf die Abriistung gerichtet sind, fur die
Weltoffentlichkeit offensichtlich sind.

In den USA erkennen selbst jene, die weit
vom Marxismus entfernt sind, daB die Mili-
tarisierung  die Wirtschaft ernsthaft defor-
miert, der ‘gesamten sozialen Entwicklung
schadet, zu einer enormen Vergeudung der
Ressourcen fiihrt. So erklarte der friihere
Prasident der amerikanischen Wirtschaftsver-
einigung, K. Boulding: ,,Das Verteidigungs-
ministerium der USA fiigt den Vereinigten
Staaten einen groBen &konomischen Scha-
den zu, es verringert den Inlandsverbrauch
um rund 15 Prozent und wirft die Wachs-
tumsressourcen in das bodenlose Loch der
miteinander konkurrierenden Waffensysteme.
Die Kriegsmaschinerie ist ein Krebsge-
schwulst am Kérper der amerikanischen Ge-
sellschaft." Der verheerende EinfluB des
Militarismus ist auch in anderen kapitalisti-
schen Staaten zu spiiren.

Nehmen wir das Umweltproblem. Die mono-
polistische Profitjagd vergroBert mit jedem
Tag die rduberische Ausbeutung der Natur-
schatze, zerstért die Umwelt. Besonders groB
sind die Dimensionen dieser Erscheinung in
den USA. Aber auch in den anderen kapita-
listischen Landern hat sich die Erhaltung
der dkologischen Bilanz in ein duBerst akutes
soziales Problem verwandelt.

Mit zunehmender Starke macht sich die
Faulnis des Kapitalismus auch auf politi-
schem Gebiet bemerkbar. Davon zeugen die
Tendenzen zur Verstarkung der Reaktion
und des Faschismus. Die Feindschaft des
Imperialismus gegentiber der Demokratie tritt
sowohl in Form von blutigen Putschen, wie
in Chile, als auch in Form des MiBbrauchs
der Exekutivmacht zutage. Allesdurchdrin-
gende Korruption, Bestechlichkeit selbst in
den héchsten Spitzen des Regierungsappa-
rates, wachsende Kriminalitat, sittlicher und
geistiger Verfall sind zu unverduBerlichen
Bestandteilen des imperialistischen Systems
geworden. Die birgerliche Ideologie macht
eine permanente Krise durch.

Die dritte von Lenin erwdhnte Besonderheit
des Imperialismus besteht darin, da83 er ster-
bender Kapitalismus, also eine ablebende
Ordnung ist, die von der Geschichte verur-
teilt ist, dem Sozialismus Platz zu machen.
Im Ergebnis der sozialistischen Revolutionen
und des Abfalls zuerst des riesigen RuBland
und spater einer Reihe anderer Lander vom
Kapitalismus wurde die Weltherrschaft des
Imperialismus beseitigt. Und im Ergebnis

der Beseitigung des Kolonialsystems werden
immer mehr die Mdglichkeiten des Imperia-
lismus eingeschrénkt, die Lander der ,,dritten
Welt'* auszubeuten und sie unterzuordnen.

Neue Phase der aligemeinen Krise des
Kapitalismus

Gegenwartig wird die blrgerliche Gesell-
schaft mit einer Verscharfung aller ihrer
Widerspriiche konfrontiert, die es erlaubt,
von einer bestimmten qualitativen Wandlung
in der Entwicklung der allgemeinen Krise
des Kapitalismus, von einer allseitigen Ver-
tiefung dieser Krise zu sprechen.

— Es ist dies eine Krise der ékonomischen
Basis des Kapitalismus, eine Krise, die
Uber den Rahmen der zyklischen Riick-
génge hinausgeht und vor allem in einer
fieberhaften Inflation, einer allgemeinen
Preissteigerung in Friedenszeiten zum
Ausdruck kommt.

— Es ist dies eine Wahrungskrise, die die
Wahrungen einer Reihe kapitalistischer
Lénder bis in den Grund erschiittert.

— Es ist dies eine Krise des gesamten Sy-
stems der Beziehungen zwischen dem
Imperialismus und den L&ndern, die sich
vom Kolonialjoch befreit haben.

— Es ist dies eine Krise in den Beziehungen
zwischen den gegenwaértigen Machtzen-
tren des imperialistischen Lagers — den
USA, den Landern Westeuropas und Ja-
pan.

— Es ist dies eine Energiekrise, die gegen-
wartig den Charakter einer echten Kata-.
strophe in den kapitalistischen L&ndern
angenommen hat.

— Es ist dies eine 6kologische Krise — ein
heftiger Konflikt mit der Umwelt im Er-
gebnis der rduberischen, kapitalistischen
Ausbeutung.

— Es ist dies eine Krise des gesamten
auBenpolitischen Kurses des Imperialis-
mus und zahlreicher militarisch-politi-
scher Doktrinen, die auf eine bewaffnete
Unterdriickung des Sozialismus berech-
net sind.

— Es ist dies schlieBlich eine politische
und ideologische Krise, die in der allsei-
tigen Verscharfung des Klassenkampfes
an der ,,inneren Front" des Kapitalismus,
?ozuvsagen in seiner Zitadelle, Ausdruck
indet.

In den letzten Monaten hat sich der Ein-
fluB des ,,Erdolhungers" dramatisch auf die
kapitalistische Wirtschaft ausgewirkt. Hier
haben sich sowohl die Folgen des réuberi-
schen Wirtschaftens der Monopole als auch
die Vertiefung der Widerspriiche zwischen
dem Imperialismus und der ,dritten Welt"
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sowie spekulative Machenschaften verschie-
qener Art des Finanzkapitals und die inter-
imperialistische Rivalitdt zu einem Knauel
verflochten.

Das Globalsystem der militirisch-politischen
Blécke des Imperialismus gerét ins Wanken.
Gegenwartig werden hartnickige Versuche
unternommen, die Lage zu revidieren, dieses
Biindnissystem zu erneuern. Es wurde zum
Beispiel der Gedanke einer neuen Atlantik-
Charta und anderes mehr aufgeworien. Be-
trachtet man jedoch die Gesamtheit der Pro-
zesse im imperialistischen Lager, dann
zeichnet sich die Perspektive einer immer
gréBeren Harte des interimperialistischen
Kampfes ab.

Die Hoffnungen auf eine andauernde und
feste sozialpolitische Stabilisierung inner-
halb der kapitalistischen Staaten gehen
offensichtlich nicht in Erflillung. In breiten
Bevdlkerungsschichten wéchst die Erkennt-
nis, daB die bestehende kapitalistische Ord-
nung untauglich und unannehmbar ist, daB
sie grundlegend verdandert werden muB,

Die Dialektik der gesellschaftlichen Ent-
wicklung ist derart, daB mit der Vertiefung
der allgemeinen Krise des Kapitalismus in
seiner Tiefe die gesellschaftlichen Krifte
wachsen und erstarken, die sich gegen die
kapitalistische Ordnung wenden. Stindig
wéchst die Armee der Lohnarbeiter, deren
Kern das Industrieproletariat darstellt. Es
macht in der nichtsozialistischen Welt rund
500 Millionen Arbeiter aus. Das ist eine ge-
waltige gesellschaftliche Kraft. Die Arbeiter-
klasse nimmt eine Schliisselstellung in den
wichtigsten Lebenszentren des kapitalisti-
schen Systems ein; ihre Starke und ihr Ein-
fluB, ihre Organisiertheit sind bedeutend ge-
wachsen.

Qualitative Verénderung
im Inhalt des Klassenkampfes

Es verstérkt sich der Ansturm der Arbeiter-
klasse. Die Zahl der Teilnehmer an den
Streikkédmpfen und anderen Massenaktionen
in der Zone des entwickelten Kapitalismus
betrug 1973 45 Millionen. Besondere Schérfe
erreichte der Kampf in den letzten Monaten.
Jeder Tag bringt neue Nachrichten liber die
Einsatzbereitschaft und Beharrlichkeit der
Streikenden, die ihre gerechten Forderungen
verteidigen, Uber den kampferischen Offen-
sivgeist der Arbeiter, liber die wachsende
Protestwelle gegen eine Politik die auf eine
Uberwindung der Krise auf Kosten der Werk-
tatigen gerichtet ist, Uber die erstarkende
proletarische Solidaritdt. Die Streiks entwik-
keln sich nicht selten zu Manifestationen
und Meetings, zu Besetzungen von Betrie-
ben, zu heftigen Konflikten zwischen den
nationalen Gewerkschaftszentren und den
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Regierungen. Es kommt zu ernsten Zusam-
menstéBen mit der Polizei.

Die Hauptsache ist jedoch, daB eine bedeu-
tende qualitative Veranderung im Inhalt des
Klassenkampfes der Werktatigen stattfindet.
Dieser Kampf richtet sich immer mehr direkt
gegen das System der staatsmonopolisti-
schen Herrschaft. Die Arbeiterklasse legt der
Macht des GroBkapitals im Namen des Vol-
kes die Rechnung vor. Sie verkiindet immer
lauter ihr Recht gemeinsam mit anderen
Schichten der Werktitigen die Hauptfragen
der nationalen Entwickiung nicht im Inter-
esse einer kleinen Gruppe von Monopolen,
sondern im Interesse des Volkes zu l5sen.
Die Entfaltung des Kampfes der Bauern-
schaft, die groBen Aktionen der Studenten
und anderer Formationen der Jugend, die
zahlreiche andere Fakten zeugen von einem
Radikalisierung unter der Intelligenz und
Anwachsen der revolutionéren Bewegung.

Natirlich ist der Kampf des Proletariats
nicht nur durch Erfolge gekennzeichnet, Be-
stimmte Schichten der Arbeiter beziehen
passive Positionen oder sind von reformi-
stischen lllusionen befangen. Sowoh! die ge-
werkschaftliche und politische Organisiert-
heit erreicht in einigen Landern noch nicht
das Niveau, das den Anforderungen der ge-
genwiértigen Etappe des Klassenkampfes
entspricht. Insgesamt entwickelt sich jedoch
der Kampf der Arbeiterklasse erfolgreich.
Neue Errungenschaften hat die nationale
Befreiungsbewegung aufzuweisen. Die Vor-
aussage W. |. Lenins, daB ,,In den kommen-
den entscheidenden Schlachten der Welt-
revolution die urspriinglich auf die nationale
Befreiung gerichtete Bewegung der Mehr-
heit der Bevélkerung des Erdballs sich ge-
gen den Kapitalismus und Imperialismus
kehren wird"“ (W. I. Lenin, Werke, Bd. 32,
S. 505), ist voll und ganz in Erfiillung gegan-
gen. Dies ist heute nicht nur zum Beispiel
fUr Indien, Sri Lanka und Nigeria, die schon
lange auf antiimperialistischen Positionen
stehen, sondern auch fiir einige andere
Staaten charakteristisch, die noch unléangst
Stitzpunkte des Neokolonialismus waren
(zum Beispiel Thailand, Madagassische Re-
publik).

Grundlage fiir den weiteren Aufschwung der
antiimperialistischen Bewegung ist die Ver-
tiefung und Verschéarfung des Antagonismus
zwischen den imperialistischen Machten und
den Entwicklungsldndern. Dort finden wir
Tendenzen unterschiedlicher Art.

Einerseits sind dies die mit der Entwicklung
Ubernationaler Gesellschaften verbundenen
Formen des Neokolonialismus. Auf diese
Gesellschaften iiben die Linder der ,dritten
Welt" sowohl durch die Rohstoffquellen als
auch durch die dort vorhandenen billigen
Arbeitskréfte eine Anziehungskraft aus. Die
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internationalen Monopole konzentrieren in
diesen Léndern die Produktion der arbeits-
intensivsten Industrieerzeugnisse. Mit ande-
ren Worten, man ist bestrebt, eine neue
Form der Ausbeutung zu entwickeln.

Andererseits verstdrken sich Prozesse einer
ganz anderen Art: die Einschriankung und
Liquidierung der Positionen der groBten Ge-
sellschaften des kapitalistischen Westens in
den Entwicklungsldndern. In diesem Zusam-
menhang missen auch die MaBnahmen die-
ser Lander — in erster Linie der Erddlex-
porteure, aber auch der Erzeuger anderer

. Rohstoffarten — gesehen werden, die darauf

gerichtet sind, in einer einheitlichen Front
aufzutreten, sich kollektiv der rauberischen
Politik der imperialistischen Monopole zu
widersetzen. Es geht keineswegs um eine
episodische Erscheinung, sondern um eine
groBe Wandlung im Kampf der Vélker der
wdritten Welt fiir die 6konomische Befrei-
ung vom Imperialismus, fiir wirtschaftliche
Unabhéngigkeit, fiir die Schaffung von Be-
dingungen zur Beseitigung der Rickstandig-
keit. Es versteht sich, daB alles, was iiber
die Krise des Kapitalismus gesagt wurde,
nicht den automatischen Zusammenbruch
des kapitalistischen Systems voraussagt. Die
wichtigste SchiuBfolgerung aus der Lenin-
schen Theorie des Imperialismus besteht
darin, daB diese Krise mit besonderer Stirke
die Frage iiber die Notwendigkeit grundie-
gerr;tder revolutionérer Umgestaltungen auf-
wirft.

Die kommunistische Bewegung — die Avant-
garde aller revolutioniren Krifte

Der revolutiondr-umgestaltende Charakter
des Leninismus findet seine Verkérperung
in der Tatigkeit der internationalen kommu-
nistischen Bewegung. Die Aneignung des
Leninismus und die Anwendung seiner
Ideen und Prinzipien in der Praxis sind das
Wichtigste in der Entwicklung dieser Bewe-
gung, Nur wenn sich die Parteien der Arbei-
terklasse auf den Leninismus stiitzen, be-
sitzen sie den einzig richtigen, den konkre-
ten historischen Bedingungen entsprechen-
den Kurs des revolutiondren Kampfes, den
Kurs auf den Sieg des Sozialismus und
Kommunismus.

Alle wichtigen Leitsitze und SchluBfolge-
rungen W. I, Lenins haben die schwere Prii-
fung durch die Geschichte glénzend bestan-
den. Zu ihnen gehort vor allem die grund-
satzliche Leninsche These iiber die Rolle
der revolutiondren Partei neuen Typus. Es
ist gut bekannt, wie entschlossen Lenin da-
nach strebte, daB die kommunistischen Par-
teien echte kdmpferische Avantgarden, wirk-
liche Parteien der revolutionéren Aktionen
wurden. Die Kommunisten, sagte er, miissen

sowohl im nationalen Rahmen als auch auf
dem Schauplatz des internationalen Gesche-
hens so handeln, ,daB alle iibrigen Trupps
erkennen und gezwungen sind anzuerken-
nen, daB wir an der Spitze marschieren".
(W. I. Lenin, Werke, Bd. 5, S. 440.)

Die meisten kommunistischen Parteien der
kapitalistischen Welt stehen gegenwirtig
mitten im Kampf der Massen gegen die Ak-
tionen der Monopole und Regierungen im
Zusammenhang mit der sich ausweitenden
Wirtschaftskrise. Sie stehen an vorderster
Front der Klassenkdmpfe In Fragen des
Lohns und der Arbeitsplatze, gegen Inflation
und die ungestiime VergroBerung der Teue-
rung, gegen Arbeitslosigkeit, gegen die Ein-
schrénkung der sozialen Errungenschaften
der Werktétigen, fiir die Ausweitung der
Aktionssphére und der Rechte der Gewerk-
schaften. Die Kommunisten sind die aktiv-
sten, einsatzbereitesten Kémpfer fir die Le-
bensinteressen der Arbeiterklasse, aller
Werktéatigen. Sie mobilisieren die Massen
gegen die rechte Gefahr, gegen die faschi-
stische Bdrohung und die Diktatorenregime,
die Kommunisten sind die Hauptstiitzpunkte
und die kampffahigste, die organisierteste
Kraft bei der Verteidigung der demokrati-
schen Errungenschaften des Volkes, bei der
Durchsetzung der nationalen Ziele. In dem
&uBerst heftigen Kampf gegen die biirger-
liche und die reformistische ldeologie,
gegen Revisionisten und , Pseudoradikale"
verschiedener Art gewahrleisten die Kommu-
nisten das Wachsen des politischen BewuBt-
seins der Arbeiterklasse, streben sie die
Einheit der Arbeiterklasse und den Zusam-
menschluB anderer Schichten der Werkts-
tigen um diese an. Eine groBe Rolle bei der
Steigerung der Kamptkraft der Massen und
der VergréBerung ihres Glaubens an die ei-
gene Kraft spielt die Entlarvung des Anti-
kommunismus und Antisowjetismus, die
Propagierung der Ideen des Leninismus durch
die Kommunisten, die Erreichung des realen
Sozialismus, seine Verteidigung vor den An-
griffen des Klassenfeindes und Verleumder
verschiedener Art.

Die Stdrke der Kommunisten besteht darin,
daB die den Kampf fiir die tagtaglichen,
dringlichen Bedirfnisse und Interessen der
Werktétigen mit dem Kampf gegen die Aus-
beutergesellschaft im ganzen, fiir eine sozia-
listische Perspektive verbinden.

W. I. Lenin lehrte die Kommunisten beharr-
lich, sich die Gesetze des Klassenkampfes
anzueignen. Die reichen Erfahrungen der
Klassenkd@mpfe verallgemeinernd, unterstrich
er, daB ,die Politik eine Wissenschaft und
Kunst ist, die nicht vom Himmel fallt, die
einem nicht in die Wiege gelegt wird, und
daB das Proletariat, wenn es die Bourgeoisie
besiegen will, seine eigenen, proletarischen
Klassenpolitiker' hervgrbringen muB, und
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zwar Politiker, die nicht schlechter sein diir-
fen als die birgerlichen Politiker". (W. I
Lenin, Werke, Bd. 31, S. 60)

Rolle der Partei wichst in der Gegenwart
bedeutend

Die Schérfe der Klassenwiderspriiche im
kapitalistischen System insgesamt, die Insta-
bilitat der Lage und die Unzufriedenheit der
Massen in zahlreichen biirgerlichen Staaten
haben heute einen solchen Grad erreicht,
daB in jedem Moment in diesem oder jenem
Glied dieses Systems eine Situation entste-
hen kann, die den Weg fir grundiegende
gesellschaftliche Umgestaltungen frei macht.
In dieser Situation wéchst unermeBlich die
Rolle des subjektiven Faktors, das heiBt der
richtigen und wirksamen Politik der mar-
xistisch-leninistischen Partei. Die Richtigkeit
der Politik, die Entschlossenheit, die revo-
lutionére Bereitschaft und die Aktivitdt der
Avantgarde der Arbeiterklasse, die Treue zu
den Leninschen strategischen und takti-
schen Prinzipien ist die erste Bedingung fiir
die Realisierung der vorhandenen Méglich-
keiten.

Die Wege und Formen zur Gewahrleistung
des erforderlichen Niveaus der politischen
Fiihrung des Klassenkampfes sind vielfiltig.
Es ist dies erstens die Ausarbeitung und
Vervollkommnung der wissenschaftlich be-
grindeten Klassenpolitik.

Es ist dies zweitens die Erkenntnis der Par-
tei, daB sie sowohl gegeniiber der Arbeiter-
klasse des eigenen Landes als auch gegen-
Uber der internationalen Arbeiterbewegung
Verantwortung trégt, die Festigung der Ein-
heit mit anderen marxistisch-leninistischen
Parteien, das allseitige Studium und die An-
eignung der historischen Erfahrungen der
Revolutionen und des sozialistischen Auf-
baus.

Es ist dies drittens die schépferische Ent-
wicklung der  marxistisch-leninistischen
Lehre und der entschlossene Kampf flir ihre
Reinheit, gegen alle und jede Erscheinungen
des rechten und , linken* Opportunismus.

Es ist dies viertens die konsequente Einhal-
tung der Normen des Parteilebens und der
Prinzipien des demokratischen Zentralismus,
die Gewdhrleistung der ideologischen und
politischen Einheit der Parteireihen, ihrer
Kampffahigkeit.

Es ist dies schlieBlich die Fahigkeit, SchluB-
folgerungen nicht nur aus den Erfolgen und
Siegen, sondern auch aus den MiBerfolgen
und Niederlagen zu ziehen.

Man kann mit voller Uberzeugung sagen:
allen Erfolgen der kommunistischen Bewe-
gung, allen ihren hervorragenden Siegen
liegt die strikte Verwirklichung der Lenin-
schen Lehre iber die fiilhrende und organi-
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sierende Rolle der Partei durch die Kommu-
nisten der verschiedenen Lénder zugrunde.
Ob es um den revolutiondren Kampf der
einzelnen Bruderparteien oder um die Tétig-
keit der kommunistischen Bewegung im gan-
zen geht, von wichtiger Bedeutung ist die
Politik der breiten Klassenbiindnisse des
Proletariats mit nichtproletarischen Schich-
ten der Werktatigen. W. |. Lenin brach ent-
schlossen mit den doktrindren Schemata der
Kautskyaner und Menschewiken und ent-
wickelte die Lehre vom Biindnis der Arbei-
terklasse mit der Bauernschaft. Dieses Bind-
nis machte den Weg zur sozialistischen Re-
volution und zum Sieg des Sozialismus in
unserem Lande frei.

Die geniale Leninsche Idee des Blindnisses
der Arbeiterklasse mit der Bauernschaft be-
halt auch unter den gegenwartigen Bedin-
gungen ihre ganze Bedeutung. Gleichzeitig
beriicksichtigen die Kommunisten die tief-
greifenden Verdnderungen in der sozialen
Struktur der kapitalistischen Gesellschaft, die
sich in 50 Jahren vollzogen haben. W. I. Le-
nin stellte die Frage in weitem Sinne: Er
sprach vom Bindnis der Arbeiterklasse mit
der Bauernschaft sowie mit allen Werktéti-
gen und ausgebeuteten Massen. In den Lé&n-
dern des entwickelten Kapitalismus gehdren
heute zu den Werktatigen und den ausge-
beuteten Massen die rasch wachsende
Schicht der Arbeiter des Geistes sowie der
Mittelschichten der Stadt, die zahlenméBig
bereits starker als die Bauernschaft sind.
Lenin folgend, kdmpfen die Kommunisten
in diesen L&ndern heute fiir das Bindnis
der Arbeiterklasse mit diesen Kategorien der
Werktétigen.

Gegenwartig richten die Bruderparteien zu
Recht die Aufmerksamkeit auf das Wachsen
der rechten Gefahr. Die Ereignisse in Chile
haben in der scharfsten, dramatischsten
Form gebieterisch an die Notwendigkeit er-
innert, standig gegeniliber den Réanken der
Reaktion wachsam zu sein. Unter Nutzung
der wachsenden sozialen Instabilitdt und
der Krisenerscheinungen in der Wirtschaft
versuchen Reaktiondre — darunter auch
neofaschistische Kréfte zahlreicher Lénder,
die Unzufriedenheit der Massen, vor allem
der Mittelschichten der Bevdlkerung, gegen
die linken Kréfte, gegen die Kommunisten
zu richten, wobei sie auch so sozialer Dem-
agogie greifen.

Es handelt sich um eine auf ein fernes Ziel
gerichtete Politik, die darauf berechnet ist,
einen Keil zwischen die Avantgarde der Ar-
beiterklasse und die Massen, zwischen die
kommunistischen Parteien und die Sowjet-
union, die ganze sozialistische Staatenge-
meinschaft zu treiben und auf diese Weise
zu versuchen, die gesamte politische Lage
zu &andern und die Achse des politischen
Lebens nach rechts zu verlagern.
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Es ist bekannt, daB die Erfolge beim Zu-
sammenschiu der antimonopolistischen
Krafte den Errungenschaften im Kampf flr
Einheit der Arbeiterkiasse selbst direkt pro-
portional sind. Die Einheit der Arbeiter-
klasse ung’die Schaffung breiter Klassen-
biindnisse " unter ihrer Flhrung sind zwei
miteinander verbundene Bedingungen fir
den Erfolg im Klassenkampf.

In diesem Zusammenhang besitzen die Be-
ziehungen zwischen Kommunisten und So-
zialdemokraten aktuelle Bedeutung. Die Er-
gebnisse «der beiden Wege in der interna-
tionalen Arbeiterbewegung in den 50 Jahren
nach dem Tode W. |. Lenins sind fiir alle
offensichtlich. Sie zeigen Uberzeugend den
Triumph des Leninismus im historischen
Streit mit dem Sozialreformismus. Sie be-
kraftigen auch etwas anderes: dafl die Spal-
tung der Arbeiterklasse nur den Kréften der
Reaktion und des Faschismus zum Vorteil
gereicht, daB dort, wo ein gegenseitiges Ein-
vernehmen, eine Zusammenarbeit der ver-
schiedenen Strdmungen der Arbeiterbewe-
gung, erreicht werden konnte, die Interessen
der Werktatigen, die Sache des Friedens, der
Demokratie und des Sozialismus gewannen.

Arbeiterklasse muf alle
ihre Kampfmittel einsetzen

Heute, unter den Bedingungen der interna-
tionalen Entspannung, vollziehen sich in den
Reihen der Sozialdemokratie bestimmte
Wandlungen. Sie finden ihren deutlichsten
Ausdruck einerseits in dem Streben der
Fihrung der meisten sozialdemokratischen
Parteien Europas nach Entwicklung von
Kontakten mit der sozialistischen Welt und
andererseits in den realen und wichtigen
Schritten auf eine Aktionseinheit der ver-
schiedenen Formationen der Arbeiterbewe-
gung in einigen L&éndern, zum Beispiel in
Frankreich. Es versteht sich jedoch, daB es
nicht um irgendeine Schwéchung des ideo-
logischen Kampfes gegen Politik und Theo-
rie des Sozialdemokratismus geht und nicht
gehen kann. Die marxistisch-leninistische
Linie auf die Einheit der Arbeiterklasse, die
Entwicklung der Beziehungen zu den so-
zialdemokratischen Parteien ist nicht zu tren-
nen von dem grundsétzlichen Kampf gegen
falsche, fur die Arbeiterklasse schédliche
Positionen und Ansichten des Sozialdemo-
kratismus.

Die Leninschen Ideen geben heute den
Schliissel auch flir die Erkenntnis, daB eine
enge Zusammenarbeit zwischen Kommuni-
sten und den revolutiondren Demokraten in
den Entwicklungsldndern notwendig ist. Eine
derartige Zusammenarbeit kann die partei-
politische Grundlage fiir eine einheitliche
antiimperialistische Front in zahireichen
Entwicklungslédndern werden.

Man darf jedoch die Augen nicht davor
verschlieBen, daB man auf diesem Wege
auch auf Schwierigkeiten stoBt, die in erster
Linie auf antikommunistische Ansichten und
Vorurteile  zuriickzufiihren sind. Diese
Schwierigkeiten sind jedoch Uberwindbar.
Davon zeugt die Erweiterung und Vertiefung
der Beziehungen zwischen den herrschen-
den kommunistischen und den revolutiona-
ren demokratischen Parteien. Davon zeugen
auch die Erfahrungen, die zum Beispie! in
solchen Landern wie in Syrien und Irak ge-
sammelt wurden, wo fortschrittliche national-
patriotische Fronten mit Beteiligung der
kommunistischen Parteien geschaffen und
gemeinsame Aktionsprogramme angenom-
men wurden.

Die Erfahrungen der Siege und Niederlagen
der Arbeiterklasse erinnern stindig an die
Notwendigkeit, die Wege zum Sieg der Re-
volution richtig auszulegen. Es ist bekannt,
daB die Marxisten-Leninisten je nach der
Lage den bewaffneten oder den unbewafi-
neten Weg der Revolution fiir méglich an-
sehen. Dort, wo die Moglichkeit fiir eine
friedliche Entwicklung der Revolution be-
steht, orientieren sich die Kommunisten auf
diesen Weg. Aber in der Politik kann man
nicht im voraus genau wissen, ,welches
Kampfmittel unter diesen oder jenen kiinfti-
gen Umsténden fir uns anwendbar und vor-
teithaft sein wird", unterstrich Lenin. ,Be-
herrschen wir nicht alle Kampfmittel, so kdn-
nen wir eine schwere — manchmal sogar
eine entscheidende — Niederlage erleiden,
wenn von unserem Willen unabhangige Ver-
anderungen in der Lage der anderen Klas-
sen eine Form des Handelns auf die Tages-
ordnung setzen, in der wir besonders
schwach sind. Beherrschen wir alle Kampf-
mittel, so siegen wir mit Sicherheit..."
(W. [. Lenin, Werke, Bd. 31, S. 83)

Viele Jahre behaupteten die Ideologen des
Antikommunismus, die Kommunisten seien
gegen die Demokratie und der friedliche
Weg der Revolution sei lediglich ein tak-
tisches Verfahren. Heute hat die ganze Welt
am Beispiel Chiles mit eigenen Augen ge-
sehen, wer in Wirklichkeit ein Feind der De-
mokratie ist, wer die Gesetze verletzt, wer
zum Terror greift. Das gerade ist die blirger-
liche Reaktion.

Die Lehren der Gegenwart bekréaftigen er-
neut die tiefe Wahrheit der Leninschen
SchluBfolgerung: Die revolutiondre Klasse
muB stets zur Verteidigung ihrer Errungen-
schaften vor den Attacken der Konterrevo-
lution zu einer raschen Anderung der Kampf-
formen und dazu bereit sein, mit revolu-
tiondren Aktionen auf die reaktiondre Ge-
walt der Bourgeoisie zu antworten.

Unter den derzeitigen Bedingungen wird der
ideologische Kampf eine immer wichtigere
Richtung des weltweiten Klassenkampfes.
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Das ist vollig gesetzméBig. Die Kommunisten
betrachteten den ideologischen Kampf stets
nicht nur und nicht einfach als Konflikt der
Ideen und Ansichten, der theoretischen
Konzeptionen, sondern als einen wichtigen
Bestandteil der politischen Arbeit der Bru-
derparteien unter den Massen, als Mittel der
politischen Aufklarung und der Mobilisie-
rung der Massen.

Keine politische Bewegung in der Geschichte
besaB und hat auf ihrer Habenseite so groBe
internationalistische Aktionen wie die kom-
munistische Bewegung. M. I. Kalinin sagte
nach dem Tode Lenins zu den Delegierten
des V. Kongresses der Komintern: ,Das,
was wir Leninismus nennen, schlieBt in sich
den konsequentesten, den vollkommensten
und den wirksamsten Internationalismus
ein."

Unsere Partei ist stolz, daB sie sich in ihrer
ganzen Geschichte stets als Partei von In-
ternationalisten eingesetzt hat. Die Sowjet-
menschen nahmen entschlossen den Kampf
an der Seite der spanischen Republikaner,
der deutschen, italienischen und ungari-
schen Antifaschisten auf. GroBe Unterstiit-
zung leistete die Sowjetunion der chine-
sischen Revolution, dem Kampf des Volkes
Chinas gegen die japanischen Angreifer, bei
der Entstehung der Volksrepublik China.
Schulter an Schulter mit den Vdlkern der
anderen sozialistischen Staaten schufen und
festigten wir gemeinsam mit ihnen die so-
zialistische Staatengemeinschaft.

Die sowjetischen Kommunisten wandten sich
entschieden gegen alle Anschldge gegen das
revolutiondre Kuba, gegen die imperialisti-
sche Aggression in Vietnam und den ande-
ren Lé&ndern Indochinas. Die Sowjetunion
unterstitzt konsequent die Volker der ara-
bischen Lander, alle Volker, die ihre Frei-
heit und Unabhé&ngigkeit verteidigen.

Tausende Kampfer gegen Imperialismus,
Reaktion und Faschismus fanden und fin-
den in unserem Land Zuflucht. Wir betrach-
ten es stets als unsere internationalistische
Pflicht, flir die ausldndischen Kommunisten
und Demokraten einzutreten, die Opfer von
polizeilichen Repressalien geworden waren.
Uber die ganze Welt erschallt heute die
Stimme des Sowjetvolkes, das die Verbre-
chen der militérisch-faschistischen Clique in
Chile empért verurteilt.

Gleichzeitig verspiiren die KPdSU und das
sowjetische Volk auf allen Etappen ihres
Weges sowohl im Kampf fir die Durch-
setzung der Sowjetmacht als auch beim Auf-
bau des Sozialismus, sowohl in den Jahren
des ,kalten Krieges" als auch im Kampf fir
die Starkung der Entspannung — sténdig die
briiderliche Solidaritat und Unterstiitzung der
Kommunisten anderer Linder. Im zweiten
Weltkrieg kdmpften Kommunisten zahlrei-
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cher Lénder mit der Waffe in der Hand ge-
gen den gemeinsamen Feind, den Faschis-
mus.

Der Internationalismus setzt die standige
Sorge um die Ausarbeitung von Formen der
gegenseitigen Beziehungen zwischen den
Bruderparteien voraus, die der internationa-
len Lage und den Erfordernissen der kom-
munistischen Bewegung entsprechen. Das
heute wirkende System der Zusammenarbeit
zwischen den Bruderparteien im Rahmen
der Internationalen kommunistischen Bewe-
gung erfaBt alle ihre Wirkungsbereiche und
stitzt sich, ebenso wie frilher auf die Lenin-
schen Prinzipien des proletarischen Inter-
nationalismus. In den gemeinsamen Aktio-
nen, in den umfassenden und systemati-
schen zwischenparteilichen Beziehungen, in
der kollektiven theoretischen Arbeit, auf Re-
gional- und Welitreffen der Bruderparteien
werden die Traditionen der proletarischen
Solidaritét bereichert und entwickelt, finden
die Ideen der internationalen Einheit der
Kommunisten praktische Verkérperung.

Nur der Weg des Leninismus
weist den Weg der Zukunft

Die Ergebnisse der vergangenen Jahre zei-
gen, welche gewaltige internationale Rolle
die internationale Beratung von 1969 spielte.
Niemand — weder die Sozialreformisten noch
die Maoisten, ganz zu schweigen von der
imperialistischen Bourgeoisie — konnten dem
von den Kommunisten aufgestellten Pro-
gramm etwas entgegenhalten. Die Aktualitit

des von der Beratung angenommenen Pro-
gramms der antiimperialistischen Einheits-
aktionen wird dadurch bewiesen, daB es in
groBem MaBe bereits erfiillt wurde.
Heutzutage werden die Bedingungen des
revolutiondrgn Kampfes immer vielfaltiger.
Gleichzemg vergroBern sich stark Umfang
und Bedeutung der internationalen Aufgaben
jeder Partei. Auch bei der Lésung nationaler
Aufgaben wird ein internationalistisches
Vorgehen . immer notwendiger. Das Leben
selbst setzt neue grofie Initiativen zum wei-
teren ZusammenschluB und zur Mobilisie-
rung der Krifte der kommunistischen Welt-
bewegung auf die Tagesordnung.

Wir kénnen kiihn sagen: Den Kommunisten
gehdrt die Initiative, wenn Kardinalfragen
aufgeworfen werden, die das Schicksal der
menschlichen Gesellschaft betreffen. Die
Kommunisten handein in den Hauptrichtun-
gen der groBten politischen Kdmpfe unserer
Zeit — im Kampf fiir Sozialismus und Kom-
munismus, flir Frieden und Sicherheit der
Vélker, flir nationale und soziale Befreiung
der Vélker, gegen Reaktion und Imperialis-
mus.

Getreu der Lehre Lenins ist die kommuni-
stische Bewegung voller Optimismus. Sie
weiB, daB die kommenden Kampfe noch gro-
Bere Erfolge fiir den Leninismus bringen.
Immer heller brennt in der Welt die vom
groBen Lenin entziindete Fackel des Sozia-
lismus. Sie erhellt den Werktatigen aller
Lédnder den Weg in eine bessere Zukunft.
Der Weg des Leninismus ist der richtige
Weg, der Weg des Sieges.
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Rezensionen

Autorenkollektiv:

Einfilhrung in die Politische Ukonomie des
Kapitalismus, VMB 1973, 488 Seiten, 6,— DM

Diese neue Einfiihrung ist wohl das erste
Lehrbuch, das auf so kleinem Raum einen
Abrif3 gibt lber die Politische Okonomie des
Kapitalismus. Angefangen beim Warenkapi-
tel bis zu Profit und Produktionspreis, Leih-
kapital und Zins werden die wichtigsten
Kategorien, Gesetze und Bewegungsformen
des Kapitalismus auf Grundlage des 1. und 3.
Bandes des Kapitals dargestellt (ca. 140 S.).
Es folgt ein eng an Lenins Analyse ange-
lehnter Abschnitt ber den Imperialismus,
gegliedert nach seinen 3 Charakteristika:
1. monopolistischer, 2. parasitiarer und fau-
lender, 3. sterbender Kapitalismus und all-
gemeine Krise (ca. 100 S.). Den eigentlich
letzten Teil bilden 6 Kapitel zum Stamokap
(ca. 150 S.). Als SchluB folgt, m. E. etwas
unvermittelt angehéangt, ein Abschnitt zur
Kritik birgerlicher Wirtschaftstheorien und
ein weiterer zum historischen Platz des
Sozialismus (zusammen ca. 50 S.).

Hinzu kommt ein Anhang mit 25 Tabellen
auf denen die Strukturen tragender Kate-
gorien und vor allem statistisches Material
Uber den gegenwartigen Kapitalismus gra-
phisch dargestellt werden.

Das Hauptproblem, das sich bei diesem Buch
stellt, kann man schon beim fliichtigen
Durchbléattern ahnen: Auf diesem Raum
einen umfassenden, dabei doch korrekten,
nicht zu verkirzten AbriB iiber diesen wirk-
lich riesenhaften Komplex zu geben. Dieses
Dilemma zwischen exakter und knapper Dar-
stellungsweise tritt eigentlich noch am
wenigsten Im ersten Kapitel: Gegenstand
und Methode auf: Hier wird der Leser nicht
iberlastet mit langatmigem Lamentieren
liber Aufsteigen vom Abstrakten zum Kon-
kreten usw., sondern knapp und einiger-
maBen anschaulich werden der Reihe nach
die Punkte: Bedeutung, Gegenstand, Me-
thode, Wissenschaftlichkeit und Parteilichkeit
der Politischen Okonomie abgehandelt, so-
weit das eben nétig ist.

Was dennoch fehlt, wiére eigentlich, daB
einige dieser Punkte im Folgenden noch
einmal im konkreten Zusammenhang aufge-
griffen werden, weil das Thema selbst doch
ziemlich abstrakt ist; viele Grundlagen der
Methode werden meistens erst dann ver-
standlich, wenn man sie konkret mit Inhal-
ten der Politischen Okonomie verbinden
kann; um nur zwei Beispiele zu nennen:
Das Verhéltnis von Wesen und Erscheinung,
die Art der Abstraktion, lieBen sich, wenn
man es etwas mehr auswalzen wiirde, sehr

anschaulich schon im Warenkapitel darstel-
len (Tauschwert — Wert) die Wirkungsweise
von Gesetzen, ihr Charakter, wohl am
besten im Zusammenhang mit dem Wert-
gesetz und vor allem dem Gesetz vom
tendenziellen Fall der Profitrate.

Nicht ganz einsichtig ist auch, was die
kurzen Einleitungen zu den folgenden Kapi-
teln leisten sollen: Meist werden da Punkte
aufgefiihrt, die erst am Ende des Kapitels
einsichtig sind; es ware m. E. besser, statt
dessen an den SchluB jedes Kapitels einen
Teil zu setzen, in dem in Lehrsatzen oder
Fragen das Thema noch einmal zusammen-
gefaBt wird, um so eine gewisse Kontrolle
fiir das Textverstandnis zu geben.

—~ Die Kapitel, die ganz besonders unter
der Kirze des Textes zu leiden haben,
sind woh!l das 2. (Warenprodukt, Geld und
Mehrwertgesetz) und das dritte (Kapital
und Mehrwert, kapitalistische Ausbeutung):
Die Ableitung grundiegender Kategorien
(z. B. Zurlckfiihrung des Tauschwertes auf
den Wert und auf die gesellschaftlich durch-
schnittlich notwendige Arbeitszeit) erfolgt
hier nicht in der Ausfiihrlichkeit, daB sie als
zwingend erkannt werden kann. Wenn das
Thema hier schon nicht breiter dargestellt
werden soll, wiren ganz besonders an die-
ser Stelle gezielte Verweise auf ausgesuchte
Stellen in den Klassikerwerken niitzlich, als
Anleitung zu einem gezielten weitergehen-
den Studium; dasselbe gilt entsprechend
auch fir die anderen Kapitel, wo durch-
gangig Verweise auf die Klassiker nur in
FuBnoten zu den jeweiligen Zitaten erfolgen.
Argerlich ist auch, daB auf den Tabellenteil
im Text nicht gezielt hingewiesen wird.

Der zweite Tell: Imperialismus und Stamo-
kap, leistet in diesem Buch, was insgesamt
auf diesem Raum méglich ist: Die Leninsche
Analyse selbst wird ausfiihrlich genug be-
handelt und angewandt auf die heutige
Situation, v. a. mit anschaulichen Beispielen
aus dem heute unmittelbar erfahrbaren
Bereich (Verweise auf die heutigen Zentren
des Imperialismus: BRD und Westeuropa,
USA, Japan), Darstellung der Beziehungen
der imperialistischen Zentren untereinander,
ihre Beziehungen zum sozialistischen Welt-
system und des Neokolonialismus.

Zu erwdhnen wire vielleicht noch, daB
zwar neben der verscharften Ausbeutung der
Arbeiterklasse auch die Entwicklung des
Kapitalismus in der Landwirtschaft und die
Lage der Bauern behandelt wird, daB aber
die Lage der Zwischenschichten und des
Kleinblrgertums nur am Rande behandelt
werden.
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Zu den letzten zwei Kapiteln bliebe noch
die Frage, warum sie einfach an den SchluB
gehdngt werden: biirgerliche Wirtschafts-
theorien lieBen sich wohl besser am Ende
jedes Kapitels aufnehmen, angefangen bei
Werttheorien (2. und 3. Kapitel) bis zu
»Utraimperialismus* und  Sozialpartner-
schaftsideologie (entsprechende Kapitel zum
Imperialismus). So konnte daraus eine zu-
satzliche Kontrollméglichkeit fiir das Text-
verstandnis werden, auBerdem wiirde da-
durch die Bedeutung und Leistung der
marxistischen Politischen Okonomie ein-
sichtiger.

Zusammenfassend:

Die Schwachen dieser Einflihrung ergeben
sich hauptsachlich aus der Kiirze: Die Dar-

stellung der Kategorien, Gesetze und Ent-
wicklungen erscheint dadurch z. T. zu lehr-
satzhaft, nicht ausfiihrlich genug; wirklich
negativ auswirken wird sich das, wenn man
das Buch als Grundlage fiir isoliertes Selbst-
studium nim@t. — Wenn es unter Anleitung
als Leitfaden’ fiir Schulungen o. 4. verwandt
und durch gezielte Klassikerauswah! ergénzt
wird, kann sein Vorteil voll zur Geltung
kommen: eine kurzgefafte, gut zu verarbei-
tende Einfiihrung in die Politische Okono-
mie, die nicht seminarmarxistisch bei der
Entwicklung, tragender Kategorien aus dem
Kapital stehenbleibt, sondern v. a. deren
Wirkungsweise und Modifizierung im heuti-
gen Kapitalismus darstellt.

Frank Bartel

Robert Jungk:
Der Jahrtausendmensch
Bertelsmann-Verlag, Giitersloh 1973

Es ist schwer, so recht schlau zu werden
aus dem Buch von Robert Jungk: naive
Visionen, radikale Kritik, Zukunftsjournaille
oder vielleicht geschickte Apologetik?

Ein roter Faden laBt sich jedoch entdecken:
Das Buch ist der Versuch, die Hoffnung zu
begriinden, daB der Jahrtausendmensch, die
Menschheit an der Wende der Jahrtausende,
in der Lage sein wird, die Probleme zu
lésen, die dann anstehen. Jungk erteilt
damit jener Literatur eine entschiedene
Abfuhr, in der uns die Zukunft als unab-
wendbares Grauen ausgemalt wird. Jungks
Ideal des Jahrtausendmenschen ist der
schopferische, demokratisch engagierte, in-
formierte Mensch. Aus diesen Grundhaltun-
gen entwickelt Jungk scharfe Kritik an der
entwlirdigenden Lage der arbeitenden Men-
schen im Kapitalismus, er verurteilt die
unheilvolle Prioritdt der Ristung, er formu-
liert die grundlegenden Forderungen fiir ein
demokratisches Bildungswesen.

Doch er nimmt allzuoft und allzuschnell die
Haltung des lber den Dingen, der Gegen-
wart, Stehenden an; die Visionen iiber das
Jahr 2000 werden starr dem Heute gegen-
ibergestellt, nur wenige Abenteurer haben
sich aufgemacht, die neue Zeit zu ent-
decken, so wie einst Columbus die ,neue
Welt" entdeckte. Der Kampf der arbeitenden
Menschen um ihre Zukunft, ihre bessere
Zukunft, bleibt Marginalie, und genauso ist
Jungks Verhaltnis zur staatlich organisierten
Arbeiterklasse — der Vorwurf ist nicht, daB
er nicht riickhaltlos sich zur Sowjetunion
bekennt, sondern daB er sich mit der plat-
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ten Gleichung ,,FlieBband = FlieBband" um
eine ernsthafte Diskussion herumdriickt: kein
Wort liber die Rechte der Biirger sozialisti-
scher Staaten in allen gesellschaftlichen
Bereichen, nur beildufig hingeworfene Be-
merkungen Uber das kulturelle Niveau im
Sozialismus, nichts Uber die Bedeutung der
sozialistischen Staatengemeinschaft fiir die
Erreichung des Friedens.

Jungks Zukunft wird nicht dort vermittelt,
von wo er sie erhofft: In den Laboratorien
interdisziplindrer Experimente, in den Ver-
suchsschulen neuer Padagogik, in den Stu-
dierstuben genialer Visionédre, wenn Jungk
die Probleme des internationalen und natio-
nalen Klassenkampfes weiter so behandelt,
als wéren sie nur die subjektiven Fragestel-
lungen von Doktrindren, die mehr oder weni-
ger dem Alten verhaftet sind. Was Jungk
sich wiinscht: eine vom Menschen be-
herrschte Technik, die Freisetzung der
schopferischen Energie in allen, die vollige
Information aller, sein ,Projekt Jedermann®,
dies alles wird und kann nur Ergebnis har-
ten Klassenkampfes sein.

Jungk selbst gelangt Ofters zu der Erkennt-
nis, daB die Verwirklichung seiner Vorstel-
lungen grundlegende gesellschaftliche Ver-
anderungen voraussetzt, an vielen Stellen
schreibt er gleich die Zweifel dazu, ob
nicht dieses oder jenes hoffnungsvolle
Experiment vielleicht doch als Instrument
totaler Unterwerfung enden konnte.

Das Buch ist eine Fundgrube fiir Anregun-
gen, fir Ansétze zu einer ernsthaften und
wichtigen Auseinandersetzung iiber die Er-
fordernisse der kommenden Jahrzehnte, ein
lesenswertes Buch, ein lesenswerter Autor,
mit dem Marxisten viel zu diskutieren haben.

Christian Planer

Florence Hervé:

Studentinnen in der BRD, eine soziologische
Untersuchung, Pahl-Rugenstein Verlag, K3In
1973, 206 Seiten, 12,80 DM

In diesem Buch sollen die Faktoren fir die
Benachteiligung der Madchen in der Bildung
dargestellt und analysiert werden. Gleich-
zeitig soll bewiesen werden, ,daB die Frage
des Frauenstudiums keine rein geschlechis-
spezifische, sondern primar eine soziale
Frage ist." (S. 7). Nach einer kurzen histo-
rischen Darstellung iber den Kampf der
Frau um das Recht auf Bildung wird die
Situation der Frau von Kindheit an darge-
stellt.

Unter Beriicksichtigung verschiedener Inter-
essanter Aspekte werden die Fragen der
Médchenerziehung, der Schulbildung, des
Universitatsstudiums, der Berufschancen auf-
schluBreich erortert. Die Hinzunahme von
konkreten Beispielen, Zahlenmaterial und
Statistiken unterstiitzt die Erkenntnis: Schon
in der Kindheit werden die Méadchen ge-
schlechtsspezifisch erzogen. Danach setzt
sich die Benachteiligung in der Schule und
Universitat fort bis hin zur Berufsausiibung.
Die Médchen werden durch die Erziehung
auf spezielle Frauenberufe hinorientiert. Im
Gegensatz zu den gesellschaftlichen Anfor-
defungen nimmt nur ein &uBerst geringer
Teil eine mathematisch-technische Ausbil-
dung wahr. An der Universitat sind Frauen
weit unterreprésentiert, unter ihnen beson-
ders die Arbeitertdchter. Die Wege zu einem
qualifizierten AbschluB bleiben hauptséch-
lich den Frauen verschlossen, der wissen-
schaftliche Nachwuchs rekrutiert sich fast
nur aus Ménnern. GemaB dieser Ausbil-
dungssituation sind die meisten Frauen in
den fiir sie typischen Berufen zu finden, die
ein geringes Prestige haben und in denen
Flra;en kaum Aufstiegschancen gegeben
sind.

Als Griinde fiir die Benachteiligung der
F(gu In Bildung und Berufsausiibung er-
wahnt die Autorin die herrschende Weib-
lichkeitsideologie und die fehlende mate-
rielle  Unterstiitzung. Arbeiterkinder sind
davon besonders stark betroffen.

AnschlieBend wird die Einstellung verschie-
dener gesellschaftlicher Institutionen - zum
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Frauenstudium charakterisiert. Die Darstel-
lung der Bildungsprogramme des DBG, der
einzelnen Parteien und der staatlichen MaB-
nahmen ergeben, daB Bestrebungen vor-
handen sind, um die Situation der Frau zu
verbessern, daB sie alle aber nicht in der
Lage sind, die vollstindige Emanzipation
der Frau zu gewabhrleisten,

Nach der Darstellung einiger Wege zur
Lésung der Frauenbildungsfrage, stellt die
Autorin einige Thesen auf, die darauf hin-
auslaufen, daB die Benachteiligung der Frau
von ihrer durch den Kapitalismus bestimm-
ten allgemeinen Stellung abhingt, daB Er-
ziehung und Bildung zwar wichtige Mittel
zur Befreiung der Frau sein kénnen, daB
die Voraussetzung fiir eine Befreiung aber
die Anderung der gesellschaftlichen Verhilt-
nisse ist (S. 196-97).

In diesem Buch wird héufig betont, daB die
G_runde fir die Diskriminierung der Frau
nicht geschlechtsspezifisch sind, anderer-
seits werden die Ursachen fiir die gesell-
scha_ft!lche Stellung der Frau nicht griindlich
geklart. Es reicht nicht aus zu sagen: die
Benachteiligung der Frau héangt mit dem
Kapitalismus zusammen. Um den Kampf
der rirau um Emanzipation richtig einordnen
zu ko_nnen, muf3 deutlich gemacht werden,
QaB die Benachtelllgung der Frau (nicht nur
in der Bildung) bedingt ist durch die Ent-
wicklung der Produktivkrifte und der damit
verbundenen Verénderung der Arbeitstei-
lung. Auf dieser Grundlage muB die Ent-
wicklung und Funktion der Weiblichkeits-
ideologie erklart werden. Da dieses nicht
geleistet wird, kann an manchen Stellen der
Eindruck entstehen, als verhindere In erster
Linie die Weiblichkeitsideologie und nicht
d!e kapitalistischen Produktionsverhaltnisse
die Befreiung der Frau. In diesem Zusam-
menhang muB deutlich herausgestelit wer-
den.' daB der Grad der Befreiung der
Arbeiterklasse unmittelbar mit dem Grad der
Befreiung der Frau zusammenhéngt und
daB die Befreiung der Frau nur mit der
Befreiung der Arbeiterklasse vonstatten
gehen kann. Es muB klar gemacht werden,
daB die ,Anderung der gesellschaftlichen
Verhéltnisse" nur Verénderung des Kapita-
lismus zum Sozialismus heiBen kann.

Annette Sudek
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